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Ste v zozname Slovenskej advokatskej komory?
Na alza.sk teraz mozete vyuzivat
Speciadlny program s radom vyhod.

OSOBNY OBCHODNIK
Privatny poradca vdam bude k dispozicii na teleféne
¢i e-maili.

EXKLUZIVNY CENNIK A SPLATNOST
Lepsie ceny a splatnost dohodou, ako vam to znie?

VYJDEME VAM V USTRETY
Nenasli ste u nas vysnivany produkt? Zozenieme ho.

RYCHLE DODANIE PO CELEJ SR
Najneskér do dvoch dni u vés alebo na pobocke.

Ako sa registrovat do programu? Stac¢i mat vytvoreny Ucet na alza.sk
a potom sa nam ozvite na Cisle +420 225 340 188 alebo e-mailom org@alza.sk

Vsetky informacie a podmienky programu najdete tu: www.alza.sk/advokati
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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie (ondrisova@sak.sk) treba poslat rukopis v elek-
tronickej podobe (Microsoft Word), ktory doteraz nebol
publikovany vinom periodiku. Odborny a vedecky clanok
nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky Gvod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U 0sob je potrebné uviest akademickeé tituly,
vedecko-pedagogické tituly, pripadne vedeckd hodnost.

Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na infor-
macnu a protokoldrnu potrebu, tak ich mozno vynechat.
Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych institicii sa uvadzaji
v plnom p6vodnom ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke).
Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

s v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom posobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odportcany rozsah
recenzie, poznambky, sprdvy z poduijatia, Gvahy na aktudinu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. Rozsah
poznamok pod ¢iarou nesmie prekrocit 25 % rozsahu textu.
K recenzii je potrebné dodat scan obalky knihy, pricom

od jej vydania by mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit
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dlhy ¢lanok do viacerych &isiel. Vyhradzuje si tiez pravo
uverejnit svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku.
Redakcna rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, reSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich dGprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti su urceni redakénou radou Bulletinu slovenskej
advokacie v pocte zodpovedajicom povahe prispevku. Ve-
decky alebo odborny prispevok vsak posudzuji vzdy najme-
nej dvaja recenzenti. Posudzovatelia postupujui v recenznom
konanf podla vSeobecne platnych zdsad na posudzovanie pri-
spevkov zasielanych do vedeckych a odbornych pravnickych
Casopisov, postupuju objektivne a nestranne na zaklade
vopred stanovenych hodnetiacich kritérii so zohladnenim
narocnosti spracovania témy, aktualnosti, odbornej urovne
a pouzivania odbornej terminologie, formalneho spraco-
vania, pouzitia vedeckych metod spracovania, vedeckého
prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajticej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
lozeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutoc¢nosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky
pre vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakcnejrade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho Upravu, prepracovanie alebo
doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene redakcnej rady.
Na tdpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa
autorovi uréi primerand lehota. Po jej uplynuti redakéna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje redakénd rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje redakend radu; redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazené kolegyne, vazeni kolegovia

Zaciatkom kazdého roka zvykneme bilancovat predchadzajici rok,
co vsetko sa nam podarilo/nepodarilo, ¢i je cas prehodnotit nase ciele
a priority, co by sme chceli v nadchddzajicom roku dosiahnut a po-
maly, zotavujtic sa z vianocného pokoja, sa vthame do pracovného
kolotoca.

Advokdcia vsak uz v ivode roka musi celit novym atakom v podobe
navrhu poslanca OLANO Petra Kremského na zmenu Zivnostenského
zakona. Pan poslanec navrhol zaviest novi viazanu zivnost - pravne
poradenstvo, na ktorej ziskanie by postacovalo vysokoskolské vzdela-
nie druhého stupna v magisterskom studijnom programe v studijnom
odbore prdvo, teda v preklade aj dva roky prava v magisterskom prog-
rame (po skonceni bakaldrskeho programu aj v inom odbore). Sticas-
tou navrhu zakona je aj Specifikdcia pravneho poradenstva, ktord zod-
poveda vykonu advokdcie. Predkladatel’ odévodnil svoj navrh aj tym,
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Ze ,exkluzivita musi mat hranice”, ,reguldcia advokdtskeho povolania je deformdciou trhového prostredia,
(/

znizZuje to kvalitu sluzieb”, ,vysoké ceny pravnickych sluzieb viazané len na advokatov”, ,obmedzenie slobo-
dy podnikania“”atd...

Nejako popritom vsetkom zabudol na spotrebitela pravnej sluzby, ktorého ochrana a prdva su garantované
povinnostami advokdtov vyplyvajicimi zo zakladnych zdsad vykonu advokdcie - NEZAVISLOST A MLCANLI-
VOST ako ajz povinnosti neustdle sa zdokonalovat vo ,svojom remesle”. \setci predsa vieme, 7e SAK nie je ex-
kluzivny klub pre vyvolenych, ako to mylne prezentuju niektori predstavitelia zakonodarnej moci, ale hlavnym
cielom vykonu advokdcie je pomdhat'inym. Vsimavym pozorovatelom neujde skutocnost, ze SAK spolupracu-
Jje's Ligou za dusevné zdravie, aby pomohli osobam zasiahnutym domdcim nasilim, Ze advokati pro bono po-
mahajd nielen pravnymisluzbami, ale aj materialne, aj prostrednictvom Naddcie Slovenskej advokacie, ze SAK
na socialnych sietach pravidelne zverejiiuje clanky upozornujice na disciplindrne previnenia advokatov...

Pozitivom je, Ze tento absurdny ndvrh nielenze postavil do pozoru volenych ¢lenov organov SAK, ale spojil aj
vacsinu advokdtov, clenov SAK. Viaceriho dokonca ostro kritizovali aj verejne na socidlnych sietach.

Kolegovia, patrivam vdaka za zaujem a pochopenie potreby byt jednotny. Vdaka vsetkym kolegom, ktori pod-
poruju advokatsky stav nie preto, Ze by sa bali o svoj chlebik, ale pre ludi, svojich klientov, ktori spravodlivo
ocakavaju odborni pradvnu pomoc, déveru zaloZend na diskrétnosti a nezavislost v kazdom ohlade.

Uvedené konanie zakonodarcov nds sticasne nuti k zamysleniu, ¢i stat poskytuje svojim obcanom dostatoc-
né garancie prava na pravnu sluzbu, a to aj v podobe ochrany zdujmu statu na nepodnikani bez opravnenia
(§ 251 TZ). Zial, v tejto oblasti orgdny ¢inné v trestnom konani nedostatocne reflektuji potrebu ochrany spot-
rebitelov pravnej sluzby. Napriek tomu sa SAK nevzddva ani v tomto smere, zistené pripady neoprdvneného
poskytovania pravnych sluzieb oznamuje OCTK a vyvija tlak na ich ¢innost.

V ramci disciplindrnej ¢innosti SAK nielen neoprdvnené poskytovanie prdvnych sluzieb pozastavenych advo-
katov, ale aj podielanie sa advokatov na neopravnenom poskytovani pravnych sluzieb tretimi osobami podlie-
ha disciplinarnej zodpovednosti, ktord disciplindarne senaty primerane sankcionuju, a aspon tymto spésobom
dochddza k prevencii pred nekalou ¢innostou.

Verim, Ze joboviek nebude v tomto roku vela, a ze sa ndm vsetkym spolocne podari obhdjit zdujem na riadnom
poskytovani pravnych sluzieb a potrebe reguldacie nasho stavu.

Zaverom mi dovolte zazZelat vam do nového roka vela zdravia, spokojnosti a Uspechov v stikromnom Zivote

ako aj na pracovnom poli. Nech nam rok 2022 otvori dvere do krajsich zajtrajskov, nech je lepsi ako ten pred-

chddzajici, a nech mdme moznost zabudnut na pachut, ktort v nds zanechali pandemické neprijemnosti
uplynulych dvoch rokov.

JUDr. Zuzana Cizovd

clenka P SAK
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Mojou hlavnou prioritou
je ochrana advokacie
ako slobodného povolania

Presiel prave rok, co p6sobi vo funkcii predsedu Slovenskej advokdtskej komory.
JUDr. Viliam Karas, PhD. odpovedal na palcivé otazky sucasnosti,

s ktorymi sa bori advokatsky stav.

l Skoncil sa rok, zacal novy a zaroven uplynul rok od
vasho nastupu na post predsedu komory. Je to ¢as na bi-
lancovanie?

Myslim, Ze na bilancovanie este nie, aj ked' to tak zvadza
vzdy ku koncu roka. Ale minimalne na obzretie sa spatne
na to, ¢o vsetko sme za predchadzajici rok zazili, spravili,
nespravili, ale aj sa naucili a obetovali za nieco in€. Bilanco-
vat moje posobenie vo funkcii by som komplexnejsie sam
pre seba chcel az po dlh§om case. Funkéné obdobie je Stvor-

rocné, mam svoje plany a sny, a potom budem bilancovat,
¢o sa z nich podarilo dosiahnut.

B Zaujalo ma, co ste povedali - o ste vy museli obeto-
vat za nieco iné?

Predovéetkym cas. Cas, ktory som predtym venoval rodine
a vlastnej advokatskej praxi, ale aj svoj vol'ny ¢as. Ono sa to
mozno zvonku nezdg, ale kazdého angazovanost v advokat-
skej samosprave stoji mnoZstvo ¢asu a vsetci sa tejto cinnosti
venujeme popri aktivnom vykone povolania. Uz ked” som
bol len ¢lenom predsednictva, bolo to citeln€é. Za posledny
rok, ¢o som predsedom, som mal viackrat pocit, Ze je toho
na mna naozaj vela. Mnozstvo rokovani, stretnuti, porad, vela
rozhodnuti, ktoré treba urobit. Som rad, Ze mam v advokat-
skej kancelarii viacero Sikovnych ludi a kanceldria funguje,
aj ked musim svoj cas delit. Taktiez mam skveld manzelku,
ktora ma podporuje. Ale ni¢ nie je samozrejmé, je potrebné
nachddzat rovnovahu v osobnom aj pracovnom Zivote.

l V akom stave ste prebrali komoru, ked' ste sa stali pred-
sedom?

Clenom predsednictva komory som bol aj minulom voleb-
nom obdobi, teda procesy a fungovanie komory som po-
znal. Kanceldria komory aj jej personalny aparat sd funkéné,
preto energiu smerujem skor len k zlepseniu niektorych pro-
cesov, ku koordindcii a k efektivite vynalozenych zdrojov ko-
mory. Fungovanie komory ovplyvnila aj pandémia, museli sme
za jazdy prijimat opatrenia, zacat pracovat hybridne a online
a zaroven mnohé dlohy komory nemohli byt dlhodobo ob-
medzené, takze sme sa vzdy snazili ndjst format, ako zabez-
pecovat vsetky nase aktivity.

B Co boli pre vas najvyznamnejsie udalosti v minulom
roku, pokial ide o advokaciu?

V ramci komory sme riesili mnozstvo tém - od riadneho
zvlddnutia konferencie advokatov (¢o sa nam, myslim, po-



darilo) cez pandémiu, viaceré legislativne témy z trestného
prava, sidnu mapu a dalsie.

Za jednu z najvacsich vyziev, ktorym celila advokdcia aj
za poslednych 30 rokov, povazujem navstevu zastupcov Be-
natskej komisie v reakcii na otdzky, ktoré Benatskej komisii
polozila ministerka spravodlivosti vo vztahu k nezavislosti
a vykonu samospravy advokatov.

Minuli sme na to obrovskui energiu a obrovsky casovy
fond [udi, ktorf sa téme venovali. Nakoniec vsetci pocho-
pili, Ze v rdmci komory je to v poriadku, Ze my svoju ¢innost
riadne vykondvame a disciplindrne konania vedené komo-
rou funguju. Napokon, aj Bendtska komisia odporucila za-
chovat status quo. Teda ni¢ sa nemeni, SAK nadalej dohliada
na spravny vykon advokdcie ¢lenmi svojho stavu. Keby sa to
malo prepocitat na osobohodiny, bol vynaloZeny obrovsky
Casovy fond, ktory ani nebolo treba minut. Boj za zachova-
nie nasej nezavislosti vsak stale pokracuje.

Il Asi narazate na aktualny poslanecky navrh na zavede-
nie zivnosti na pravne sluzby...

Presne tak. Ide o navrh, ktorého podanie nas, nebojim sa
to povedat, Uprimne prekvapilo. DlIhodobo upozorriujeme
na problém s pokutnikmi a sarlatdnmi, presadili sme zmenu
skutkovej podstaty trestného ¢inu neopravneného podnika-
nia, aby pokdtnictvo mohlo byt jednoduchsie postihované
ako trestny cin. A zrazu sa objavi navrh na legalizovanie ko-
nania, ktoré€ je dnes trestnym c¢inom. Aj podla dodatocnych
informacir $lo viac-menej o samostatnu iniciativu jedného
poslanca - predkladatela. Nemali sme vopred informdcie, ze
nieco takeé je v plane. Navrh podal v piatok, dozvedeli sme sa
to v sobotu. Na socidlnych sietach sa strhla ostrd diskusia, kde
aj padli obvinenia, Zze komora zaspala a ni¢ nerobi. My sme
nemali ¢as na vypisovanie na socidlnych sietach, ale sme pra-
covali. Zistovali sme informdcie, nazory politikov a poslancov
na predlozeny navrh, postoj ministerky spravodlivosti, doha-
dovali si stretnutia, komunikovali medzi sebou, zvolali mimo-
riadne rokovanie predsednictva komory a pisali stanoviska
a tlacové spravy. Netreba zabudat, Ze predsednictvo nie je
jeden clovek, ktory si sadne k pocitacu a napiSe, Co mu prvé
napadne. Predsednictvo je kolektivny organ.

l Aky dosah by malo pripadné schvalenie poslaneckého
navrhu?
Schvalenie ndvrhu by kanibalizovalo cely systém fungova-
nia pravnickych profesii, nielen advokatov. Na trhu by sa
vytvorili diskriminacné podmienky na podnikanie v oblasti
pravneho poradenstva. Existovali by klasické stavovské po-
volania - notari, advokati a exekutori s vysoko nastavenymi
poziadavkami na svoje fungovanie vratane zodpovednosti,
a potom obrovskd masa zivnostnikov bez akychkolvek ob-
medzeni, etickej vybavy, dohladu, limitdcie odmeny, zakazu
koristnickych praktik a zneuzivania slabsej strany, zakazu kon-
fliktu zaujmov a bez zodpovednosti za poskytované sluzby.
Bezny clovek sa v tom ale nevyzna a [udia by sli primarne
tam, kde to bude lacnejsie, alebo kto bude mat lepsiu pub-
licitu bez etickych limitov. A advokdti so vsetkymi etickymi
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poziadavkami kladenymi na vykon ich profesie spolu s tym,
Ze si musia platit aj poistn€, by isto cenou nevedeli konkuro-
vat. Takisto, advokatska etika urcuje advokatom aj limity
v reklame. Je to podobne ako s bankami a nebankovymi
subjektmi. Banka ma tiez limity a obmedzenia, aj pokial ide
o etiku, boj proti praniu $pinavych penazi (AML pravidld),
bankové tajomstvo, vykon bankoveho dohladu, garanciu
vkladov a podobne. Videli sme, ¢o na trhu sposobilo divoké
posobenie nebankoviek, kol'ko to stalo periazi danovych po-
platnikov, kolko osudov ludf, ktori prisli o strechu nad hlavou.
Aj dohlad SAK nad riadnym vykonom advokacie by uplne
stratil zmysel. Vsetci, ktori neuspeli na advokatskej skiske,
ale aj vsetci, ktorych sme napriklad postihli za ich konanie
pozastavenim vykonu advokacie alebo vyciarknutim zo zo-
znamu advokatov, by nadalej mohli poskytovat pravne po-
radenstvo na zivnost. Ak je toto predstava statu, ako poso-
bit v prospech obc¢anov, tak ndm nieco zjavne unika.

Opakujem, vel'mi vela energie sme museli a musime ve-
novat prave tejto otazke, navrhu jedného poslanca; namiesto
toho sme sa mohli sustredit na iné, pre cely advokatsky stav
pozitivne veci.

B Co mate v plane robit, pokial ide o ¢innosti komory?
Jednou z mojich hlavnych priorit je zefektivnenie advokat-
skych skasok. Uz sme kreovali nové skusobné senaty aj so
zaradenim kvalitnych skidsobnych komisarov zvonku - za-
stupcov inych pravnickych profesii. Pracujeme na aktualiza-
cii testovych otazok aj otazok na druhd cast skisky. Mame
viacero predstdv, ako cely systém skisania nastavit. Priori-
tou je, aby skuska reflektovala schvéleny profil absolventa
advokatskej skusky a nebola ,dalsou Statnicou”, skor ziste-
nim drovne praktickych vedomosti a zru¢nosti budiceho
advokata, aby zaroven garantovala kvalitu pre prijimatelov
pravnych sluzieb.

Mojou hlavnou prioritou je ochrana advokdcie ako slo-
bodného povolania. Ako sa ukazuje, stale si snahy nieco
menit a spochybnovat fungujuci systém. Rovnako chcem
pokracovat v budovani dévery medzi predstavitelmi justicie
tak, aby sme spdjali sily pri obnovovani dovery v pravny stat
a k laboratérnym prekvapivym navrhom formovali odborné
rieSenia osvedcené dlhorocnou skisenostou a podporené
vahou institdcif a ich predstavitelov. Verim, Ze aj nase akti-
vity spolu s regionalnymi zastupcami napomozu renesancii
hodnot advokdcie a povzbudia k spolupraci a zdravej kole-
gialite aj mladsich kolegov a koncipientov.

Sledujte SAK

Délezité informdacie a aktua-
lity z diania v advokacii a na
komore:
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DISKUSIA

Zodpovedanie viacerych
(procesno)pravnych otazok
dovolacieho konania
vel’kymi senatmi NS SR

I. Postupovanie veci velkému senatu
podla § 48 ods. 1 CSP v spojeni
s §420 a §421 CSP

O tom, ze dovolacie konanie podla CSP a s tym suvisiace
otazky posobnosti velkého sendtu (resp. velkych sendtov)
pri zjednocovani pravnych ndzorov sa stalo akymsi feno-
ménom, svedci nielen uz takmer pravidelné zaradovanie
tejto témy do diskusii na poprednych strandach takmer kaz-
dého ¢isla BSA (napr. v minulom roku ¢.1-2/2021, 4/2021,
6/2021, 10/2021 a naposledy 12/2021) ¢i inych pravnych
periodik, ale taktie? pomerne rozsiahla judikatira Ustavného
stdu SR a najma samotného Najvyssieho stdu SR, v ktorej
je velmi naro¢né sa zorientovat aj pre najzanietenejsich za-
interesovanych. Tento zaujem vsak po vacsine reagoval, zial
na viac ¢i menej negativne skiisenosti s tymto instititom i
vykladové nezrovnalosti z hfadiska pravnej praxe, pricom sa
skor javilo, Ze nova dprava dovolacieho konania CSP osté-
vala skor nepochopena ¢i zasadné chaoticka. Ako to uviedol
dstavny sid v rozhodnuti sp. zn. I1l. US 46/2020 cit.: ,Kazdy
dovolatel’si v konani pred najvyssim sidom Zeld uspiet, a to
najmd s ohladom na skutocnost, Ze najvyssi sud poziva me-
dzi vseobecnymi sidmi najvyssSiu autoritu. (...) Z tychto d6-
vodov pritahuje dovolanie najmd vo vztahu k jeho zjedno-
covacej funkcii pozornost tak pravnickej odbornej spisby (...)
ako i samotnej justicie.”

Akési ,jasnejsie” svetlo do pomerne neprehladnej spleti
rozhodnuti NS SR (a US SR) tykajticej sa dovolacieho kona-
nia prinasaju, podla nasho nazoru, kvalitativne vysoké a ob-
sahovo vycCerpavajlce prvé dve rozhodnutia Velkého senatu
obchodnopravneho kolégia (1VObdo) vyznacujice sa vidi-
tenou snahou o sprehladnenie podstatnych otazok dovo-
lacieho konania. Este relativne nedavno (BSA 12/2020) sme
pritom konstatovali, Ze tento sendt posobiaci popri velkom
senate obcianskopravneho kolégia, ktory vydal k 1. 10. 2020,
teda za viac ako 4 roky od tGcinnosti CSP, 10 rozhodnuti (vy-
riesil vsak iba dve pravne otdzky) sam neprijal ani jedno je-
diné rozhodnutie, ¢o vzhfadom na beznu pravnu prax vyzna-
Cujlcu sa relativne castym narazanim na nejednotnd prax
posobilo az ,alarmujico”. V BSA 4/2021 potom JUDr. Sed-
lacko svojim prispevkom privital vel'mi kvalitn€, vobec prve,
rozhodnutie 1TVObdo/1/2020 zo dna 25.2.2021, a vo svo-
jom nadvdzujicom prispevku v BSA 6/2021 sa zas veno-

val v poradi druhému rozhodnutiu 1VObdo/2/2020. Me-
dzi¢casom doslo k vydaniu dalsich rozhodnuti, a to dvoch
rozhodnuti obcianskopravneho kolégia (1VCdo/6/2019
z 7.10.2020 a 1VCdo/2/2019 z 26.1.2021) a dvoch roz-
hodnuti obchodnopravneho kolégia, konkrétne rozhodnutia
1VObdo/1/2021 z 24. 6. 2021, kde (vy)riesil otazku prejudici-
dlneho skiimania platnosti ikonov v konanio zhode v OR SR
a 1VObdo/2/2021 z 29.9.2021, v ktorom riesil pripustnost
dovolania pri ndhrade trov konania. Oba vel'ké senaty (VCdo
a VObdo) tak k 1.1.2022 vydali, aspor podla aktudlne zve-
rejnenia, spolu 16 rozhodnuti (12 + 4).

Podstata, o ktorej pojednavala diskusia v BSA 4/2021 sa
venovala najma tomu, Ze Velky senat obchodnopravneho ko-
légia v rozhodnuti 1TVObdo/1/2020 v podstate priamo kon-
frontoval svoj obcianskopravny naprotivok z hladiska vykladu
§ 48 ods. 1 CSP [v spojeni's § 421 ods. 1 pism.c) CSP], teda
normy definujticej podmienky postipenia veci velkému se-
natu v pripade rozdielnej dovolacej praxe (najma odsek 16
a nasl.). Velky sendt obcianskopravneho kolégia totiz v roz-
hodnutiach 1VCdo/3/2019 a 1VCdo/4/2019 prijal ,sporny”
vyklad k danym normam a uviedol, Ze pokial dovolaci senat
aj dospeje kinému ndzoru nez uz vyslovenému inym sendtom
v minulosti, no sticasne existuje aj in€ rozhodnutie, s ktorym
sa tento senat stotoZnuje, konajlci sendt si moze ,vybrat”,
ku ktorému sa prikloni bez postipenia veci velkému sendtu,
nakolko podla jeho vykladu nedospel k ziadnemu ,novému*
odlisSnému pravnemu nazoru. Reakcie na toto rozhodnutie
na seba nenechali dlho ¢akat nielen v pravnych periodikach,
ale ocividne aj vo vntri NS SR, a ako bude uvedené nizsie,
aj na US SR, ktoré pomerne skoro museli takyto vyklad od-
mietnut (podobna situdcia nastala pri spornom rozhodnuti
1VCdo 2/2017, kedy NS SR odmietol kumulaciu dovolacich
doévodov podla § 420 a § 421 CSP).

V rozhodnuti 1VObdo/1/2020 obchodnopravny velky se-
nat na rozdiel od spornych rozhodnuti obcianskopravneho
velkého senatu 1VCdo/3/2019 a 1VCdo/4/2019 vyslovil, ze
dovolacisenat musivec velkému sendtu v zmysle § 48 ods. 1
v spojeni's § 421 ods. 1 pism. ¢) CSP postupit aj v pripade, ak
existuju dva rozdielne nazory bez ohladu na to, Ci sa s niekto-
rym z nich stotoznuje, pretoze sa logicky mieni od druhého
z nich nevyhnutne odklonit (k tomu aj BSA 12/2020). S tymto
nazorom, ktory bol pren zavazny, pracoval potom aj vo svo-
jom druhom rozhodnuti 1VObdo/2/2020 (odsek 40 a pod.).



Podla 48 ods. 1T CSP: ,Ak senat najvyssieho sudu pri svo-
jom rozhodovani dospeje k pravnemu nazoru, ktory je od-
lisny od pravneho nazoru, ktory uz bol vyjadreny v rozhodnuti
iného senatu najvyssieho sudu, postupi vec na prejednanie
a rozhodnutie velkému sendtu. V uzneseni o postupeni veci
odovodni svoj odlisny pravny nazor.” S ohladom na zavéazné
rozhodnutia velkého sendtu NS SR (v spojeni's R 17/2017
¢il.US 332/2018) tak moZno summa summarum uviest, 7e
postupenie veci velkému senatu podla § 48 ods. 1 CSP sa
uplatni pri nejednotnej praxi, teda pri dovolani podla § 421
ods. 1 pism. ¢) CSP (tzn. minimalne dvoch rozdielnych na-
zorov k tej istej pravnej otazke) v situdcii:

(1.) ak trojclenny dovolaci sendt dospeje k ndzoru odlisné-
mu od ustalenej dovolacej praxe (reprezentovanej ju-
dikatom alebo stanoviskom, nie velkym senatom, ked’
v takom pripade by nasledovalo postupenie podla § 48
ods. 3 CSP), a sucasne sa chce priklonit k (druhému)
ojedinelému nazoru* alebo

(2.) ak dovolaci sendt dospeje k akémukolvek inému nd-
zoru od v minulosti vyjadreného nazoru iného sendtu,
pokial v otazke ustalena dovolacia prax nie je, a chce
sa priklonit k jednému z dvoch nazorovych linii, tzn. aj
vtedy, ak dovolaci sud zastdva jeden z rozdielnych na-
zorov z minulosti.

(*) Jedinou vynimkou, kedy napriek ndzorovej rozdielnosti pri

dovolani podla § 421 ods. 1 pism.c) CSP nemusi dovolaci sid

postipit vec velkému sendtu podla § 48 ods. 1 CSP je situdcia

platiaca od vydania rozhodnutia 3Cdo/174/2016 (R 17/2017),

podla ktorej ak by k jednému ndzoru existovala ustalena prax

(reprezentovand publikovanym judikatom c¢i stanoviskom),

anadruhej strane by bolo ojedinelé rozhodnutie, konajtci senat

sa moze priklonit k ustalenej praxi a vec nepostupit. Vychadza sa
pritom z toho, Ze ak uz bola otazka zjednoteng, je nadbyto¢né
zjednocovat ju opét. Tento ndzor potvrdil aj v 1VObdo/1/2020

(odsek 15) ako aj v 1VObdo/2/2020 (odsek 40). Treba ale

zdoraznit, Ze dané ojedinelé rozhodnutie neméze byt vydané

po zjednoteni, pretoze v opacnom pripade nemozno, napriek
publikovanému judikatu ¢i stanovisku, hovorit o ustdlenej praxi

(porovnaj bod 41.3 treti odsek). K tomu treba uviest zaujimavd

situdciu, ktord sa stala v pripade riesenom US SR III. US 46,/2020,

kde strazca dstavnosti posudzoval situdciu, ked'sa dovolaci senat

priklonil k jednému z dvoch rozdielnych nazorov, pricom toto
jeho rozhodnutie sa ndsledne publikovalo v Zbierke (a tak sa
stalo ustalenou praxou). Podla US SR viak v ¢ase rozhodovania
mal NS SR vyuzit proces aktivacie velkého sendtu, a tak odnal

Gcastnikovi pravo na zakonného sudcu (sendt). Pevne verime,

7e v dosledku rozhodnutia 1VObdo/2/2020 uz USSR bude

musiet rusit menej rozhodnuti NS SR prave z dévodu, Ze vec

nebola postdpend velkému sendtu (k tom napr. II. US 152/2018

& 11.US 332/2018), a Ze po 5-tich rokoch Géinnosti CSP bude

mat i pravna prax jasno v tom, kedy ma o veci rozhodovat

vel'ky senat.

Treba jednym dychom dodat, ze postipenie velkému se-
natu podla § 48 ods. T CSP by prichddzalo do dvahy (v praxi
menej Castej situdcii) i pri dovolani§ 421 ods. 1 pism. a) CSP,
kde staci, ze dovolaci'senat ma iny ndzor nez je ustalend prax
(tzn. aj keby existoval len jeden, ustdleny ndzor). To konsta-
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tuje aj pravna veta 1TVObdo/1/2020, ked' uvadza cit.: ,Podla
ustanovenia § 48 ods. 1 CSP nie len v situdcii, ak sa chce od-
klonit od prdavneho nazoru vyjadreného v rozhodnuti iného
senatu najvyssieho sudu, ale aj v situacii, kedy pri rozhodovani
o urcitej otdzke existuje rozdielna rozhodovacia prax najvys-
Sieho sudu.”

| ked' sa prekonaniu judikatdry NS SR prostrednictvom do-
volania ciastocne venovali iné diskusie (BSA 4/2020 a BSA
5/2020), treba opét (porov. BSA 5/2020, 12/2020) kriticky
zopakovat, ze prekonanie ustalenej praxe skrz § 421 ods. 1
pism. a) CSP nielenze v praxi bude skor vynimocné (tzn.,
Ze by sa odvolaci a potom dovolaci senat chceli odklonit
od jednotného ndzoru NS SR), no najmd, Ze k tomu ad hoc
slizilo dovolanie podla § 421 ods. 1 pism. d) CSP, ktoré autori
CSP do pdvodného znenia navrhovali (ako v CR) zahrndit.
Dovolanie by bolo pripustné aj v situacii, ked odvolaci std
rozhodol v sulade s praxou NS SR, no dovolatel je presved-
ceny, Ze tento ndzor uz viac nie je spravny. Neprevzatie tejto
normy suvisi s pochybenim NR SR v procese prijimania za-
kona, kde bola uvedena pri § 421 ods. 1 CSP (vtedy §431)
aj situdcia podla pism.d) CSP (v CR stdle existujtica). Ako
priklad moZno uviest hmotnopravny nazor, Ze z neplatného
tkonu nemozno nadobudndt vlastnicke pravo k nehnutel-
nosti (1VObdo/2/2020). Je do istej miery otazne, ¢i tento
nazor mozno Ustavnym sposobom de lege lata rozhodnutim
iného velkého sendtu v buddcnosti vobec zmenit (napriek
§ 48 ods. 3 CSP). Z akého dovodu? Ak totiz odvolaci'sid bude
tento nazor v buddcnosti nasledovat, nie je pre nedspesnu
stranu dana Ziadna zo situdcii podla § 421 ods. 1 CSP [teda
dovolaci sud by takéto dovolanie musel odmietnut podla
§ 447 pism.c) CSP, aj ked' nie je viazany podmienkami pri-
pustnosti, ale je viazany zdkonom - k tomu 1VCdo/1/2019,
ods. 39 a 41, 42] a na druhej strane, ak ho odvolaci sid na-
sledovat nebude, bude dovolatel' namietat odklon podla
§421 ods. 1 pfsm. a) CSP, ¢o zas mdze byt problém v tom,
Ci je spravne, aby dovolaci sid rozhodol o dovolani v roz-
pore s tym, ¢o je podstatou dovolania, resp. priznat dovola-
niu Gcinky, ktoré dovolatel vobec nezamyslal, pretoze dovo-
latel predsa ziadal, aby bola prax respektovand a nie menena
(m.m. 1VCdo/1/2019 - odsek 40). V tomto smere by tak
bolo mozné hovorit o akomsi ,vyssom zaujme” pre zmenu
judikattry nad zaujmom dovolatela. Ide o pomerne proble-
maticku situaciu, ktord je podla nds potrebné vyriesit ide-
dlne novelou CSP.

Napokon, postipenie velkému sendtu podla § 48 ods. 1
CSP nie je vylicené ani pri § 420 CSP (k tomu BSA 12/2020),
kde tiez moze nastat situdcia, kedy dovolaci sendt dospeje
k nazoru odlisSnému od toho, ktory v minulosti vyslovil iny
sendt (napr. pri vyklade toho, akd situdcia zaklada vadu zma-
tocnosti ¢i to, proti akému rozhodnutiu je dovolanie podla
§ 420 CSP pripustné - pozri 1VObdo/2/2021).

Rozoberané rozhodnutie 1VObdo/2/2020 mozno ozna-
Cit ako zasadné, nielen z hladiska pravnej preciznosti jeho
spracovania, zasadnosti a najma rozsahu, kvality a sp6sobu
oddvodnenia. Najvyssi sid SR reprezentovany velkym sena-
tom sa na 97-ich (1) strandch (s ¢im sme sa doteraz stretavali



AKTUALNE ---

iba pri niektorych rozhodnutiach US SR) podrobne venuje
tUcelu velkého sendtu, podmienkam pripustnosti dovolania,
materidlnemu pristupu k ich posudzovaniu, ako aj hmotno-
pravnej otazke nadobudnutia vlastnickeho prava od nevlast-
nika. Toto rozhodnutie bude este zrejme nejaky ¢as prame-
riom ¢i akousi ,Petriho miskou” mnohych pravnych odoziev
napriec celym pravnym spektrom.

II. Viazanost dovolacieho sudu obsahom
dovolania podaného v zmysle § 421 CSP

Dalsim zdsadnym pravnym ndzorom, ktory vyslovil (od-
sek 24) velky senat (¢o potvrdil aj v 1VObdo/1/2021 - od-
sek 17) je ten, podla ktorého dovolaci sud pri dovolani po-
dla §421 CSP nie je viazany dovolatelom vymedzenymi
podmienkami pripustnosti, resp. vymedzenie podmie-
nok pripustnosti dovolania nie je nalezitostou dovolania
(napr. vymedzenie situdcie uvedenej v § 421 ods. 1 CSP),
¢im nahradil prax, podla ktorej bolo povinnostou dovola-
tela, aby v dovolani uviedol nielen konkrétnu situdciu podla
§ 421 ods. 1 CSP, ale aj oznacil rozhodnutia dovolacej praxe
(napr. 50bdo/26/2017, 3Cdo/6/2017). Podla velkého se-
ndtu postacuje, ze dovolatel vymedzi pravne posuidenie
a uvedie, v ¢om spociva jeho nespravnost v stlade s § 432
CSP (okrem inych nadlezitosti) a bude na dovolacom sude,
aby urcil, ¢i sa odvolaci sid jeho praxe odklonil, ¢i otdzka
rieSsena nebola alebo je prax nejednotna. Bolo by zaujimavé
zistit, kolko dovolani dovolaci sid odmietol prave z tohto
doévodu pocas viac ako 5-tich rokoch tcinnosti CSP, kedze
akekolvek statistiky dovolacieho konania st dlhodobo nedo-
hladatelné. Trifame si uviest, Ze tychto rozhodnuti nebolo
,malo”, nakoniec sam uvadza (odsek 34.2), Ze cit.: ,Dote-
rajsia judikatura najvyssieho sudu tak vyZaduje od dovolate-
lov (resp. ich pravnych zdstupcov) splnenie tych podmienok,
ktoré nie su predpokladané zakonom.”V tomto ohlade sa tak
NS SR pridal k nazorom US SR (1. US 51/2020 z 9. 6. 2020 ¢i
1.US 76/2021 z 2.2.2021, vid aj BSA 1-2/2021).

Velky sendt tak spravne v podstate zodpovednost za sle-
dovanie rozhodovacej ¢innosti dovolacieho stdu preniesol
najma sam na seba, a nie prioritne na dovolatela (odsek 13.1),
pricom v tomto smere celkom spravne a pomerne ostro skri-
tizoval (odsek 37.1), Ze rozhodnutia NS SR dostupné tak, ako
by si to ziadal Gcel pravnej Upravy, in concreto: mnoZstvo
rozhodnuti najvyssieho sudu nie je publikovanych na webo-
vej stranke najvyssieho sudu, hoci ide o povinnost (...) a aj tie
rozhodnutia najvyssieho sudu (...), ktoré su zverejnené na we-
bovej stranke najvyssieho sudu, nie su systematicky usporia-
dané (..). Je tak nesprdvne, ak sendty dovolacieho sudu vy-
Zaduju od dovolatelov, aby ako nalezitost dovolania uvadzali
rozhodnutia najvyssieho sddu. Nieco obdobné skonstatoval
este skor Ustavny stid SR (1. US 51/2020): Rozhodnutia naj-
vyssieho sudu jednak nie su systematicky nikde usporiadané
a publikované, a preto ich znalost je casto len otdzkou na-
hody. V tomto ohlade sa len pripomina nézor, podla ktorého
je otazne, ¢i slovenska prax bola a je komplexne pripravena
na takyto typ Upravy dovolacieho konania. V tomto smere

vsak mozno jednoznacne privitat nové technické riesenia
a funkcionalitu stranky Najvyssieho stdu SR s planmi dal-
Sieho zefektivnenia do budicnosti, comu sa venoval prispe-
vok v BSA 9/2021 sudkyne JUDr. Andrey Moravcikovej, PhD.

1. \{iazanost’ dovolacieho sudu rozhodnutim
Ustavneho sudu SR

Dalsim zaujimavym prinosom rozhodnutia je konfrontacia
s rozhodovacou ¢innostou Ustavného stidu SR. Na tomto
mieste nejde ani tak o to, akym spdsobom sa NS SR posta-
vil k otazke nadobudnutia vlastnickeho prava od nevlastnika
a priamo konfrontoval rozhodnutie I. US 549,/2015, ale po-
drobne uviedol, kedy a v akom rozsahu je NS SR viazany na-
zorom ustavného sudu a z akych dévodov toto rozhodnu-
tie nemodZze aplikovat na rieseny pripad (odseky 43 a nasl.
anajmd 54 anasl.) V podstate uviedol, Ze vztah medzi NS SR
a US SR by mal byt charakterizovany stidnym dial6gom, kedy
ma NS SR moznost primeranym sposobom vyjadrit odlisny
nazor k nazoru US SR a to osobitne v situacii, ak rozhodnu-
tie US SR nie je podla nazoru NS SR dostato¢ne vyargumen-
tované alebo ak neboli zohladnené vsetky okolnosti veci pre
vyrieSenie urcitej otdzky.

NS SR bol dokonca v danom pripade konfrontovany ka-
sacnou zaviaznostou US SR, pri ktorej sa zaoberal, ako sam
uviedol: (..), ¢i je v dalsom konani viazany akymkolvek tvrde-
nim dstavného sudu obsiahnutym v odévodneni jeho nalezu,
alebo cilen tym konstatovanim, pre ktoré ustavny sud vyhod-
notil predchddzajice rozhodnutia (predovsetkym predcha-
dzajuci rozsudok krajského sudu) za nespravne. Zhodnotil,
Ze je potrebné rozlisovat medzi pravne zavaznym nazorom
(ratio decidendi) a procesnymi pokynmi. Bude zaujimavé
sledovat, ¢&i sa k tymto nazorom postavi US SR: Napokon
vyslovil prdvny nazor: ,,Povinnost postipit vec na prejed-
nanie a rozhodnutie velkému senatu najvyssieho sidu po-
dla ustanovenia § 48 ods. 1 Civilného sporového poriadku
ma trojclenny senat dovolacieho sudu aj v situacii, ak
o pravnej otazke, ktora md byt predmetom dovolacieho
prieskumu, uz rozhodol dstavny sud, a to aj vtedy, ak je
vec prejednavajtici dovolaci senat podla ustanovenia § 134
ods. 1 zakona ¢.314/2018 Z. z. o tustavnom stide viazany
pravne zavaznym nazorom vyslovenym v kasacnom naleze
ustavného sudu.”

Jednym dychom treba dodat, Ze dané rozhodnutie
1VObdo/2/2020 bolo prijaté v pomere 6:1, teda za pou-
Zité ndzory hlasovalo v podstate 6 z celkovo (podla vtedy ak-
tudlneho rozvrhu prace) 11-tich ¢lenov obchodnopravneho
kolégia (momentdlne 13 sudcov). Rozhodnutie ma potom
pomerne vysoku legitimitu.

IV. K dovolaniu podla § 420 CSP proti vyroku
odvolacieho sudu o trovach

Okrem prvych dvoch rozhodnuti Velkého senatu obchod-
nopravneho kolégia (1VObdo/1/2020 a 1VObdo/2/2020)
rozoberanych vyssie doslo, ako uz bolo spomenuté, zo strany



tohto sendtu k vydaniu dalsich dvoch rozhodnuti, pricom
do pozornosti z hladiska procesnych otazok dovolacieho ko-
nania je potrebné uviest zasadny a zjednocujtci pravny nazor
k otazke pripustnosti dovolania podla § 420 CSP proti roz-
hodnutiu odvolacieho stidu o nahrade trov konania. O tom,
Ze v tejto otazke panovala dlhodobd, zasadna a principidlna
nejednotnost nielen na Najvyssom stide SR, ale aj na Ustav-
nom stide SR sa zmienoval aj JUDr. Sedlacko v prispevku
v BSA 12/2021, ked" uviedol, ze kym cast sendtov NR SR
povazuje dovolanie proti vyroku o trovach za nepripustné
a dovolanie odmieta (s odvolanim sa najma na R 73/2018),
druha cast uvadzala pristupovala k dovolaciemu prieskumu.
Iba sotva bolo mozné z pohladu dovolatela ¢i stazovatela
hovorit o prdvnej istote. | tato zasadna pravna otazka sa
zda byt konecne vyriesena pro futuro, pretoze presne tdto
procesnu otazku (vy)riesil velky sendat VObdo v aktudlne po-
slednom rozhodnuti 1VObdo/2/2021 z 29.9. 2021, pricom
uviedol, Ze cit. ... velky sendt najvyssieho sudu dospel k prav-
nemu zaveru, Ze rozhodnutim, ktorym sa konanie pred od-
volacim sidom o danej otdzke konci pre dcely posudzovania
vad zmdtocnosti v zmysle ust. § 420 CSF, je aj rozhodnutie,
ktorym odvolaci sud rozhodol o odvolani proti vyroku o na-
hrade trov konania.” Najvyssi sud SR tak verme definitivne
posudil pripustnost dovolania pri rozhodnutiach odvolacich
sidov o nahrade trov konania.

V. Aktivacia a kreacia vel'kého senatu NS SR
v odvolacom konani pri abstraktnej
kontrole v spotrebitelskych veciach
a sposob rozhodovania velkych senatov

Za zmienku pri dovolacom konanf stoji vSak aj posledné
(podla zverejnenia) a vel'mi zaujimavé rozhodnutie obcian-
skopravneho kolégia 1VCdo/5/2019 z 28. 4. 2021. Ako sme
konstatovali uz v prispevku v BSA 12/2020 (str. 7) nielen ju-
dikatdra dovolacich senatov NS SR, ale aj judikatira samot-
nych velkych senatov, resp. sendtu VCdo (ktory ma vzdy
iné zloZenie) a jeho postup pri vlastnom rozhodovani bol
nejednotny, najma pokial ide o spdsob, akym tento senat
rozhodoval. Kym v niektorych rozhodnutiach po postipenf
vel'ky senat sam posudil predlozend otdzku, no meritérne
rozhodnutie ponechal postupujicemu sendtu a vec mu vra-
til (napr. 1VCdo/1/2018 ¢i 1VCdo/3/2019), v rozhodnuti
1VCdo/1/2017 nielen posudil pravnu otdzku, ale sam vec po-
sudil a vydal kone¢né rozhodnutie. V BSA 12/2021 JUDr. Sed-
lacko poukazal na to, Ze rozhodnutie 1TVCdo/3/2019 bolo
zruené zo strany US SR (1. US 189/2021) s nazorom, e velky
sendat musi o dovolani sam otazku vyriesit, meritérne rozhod-
nut a odstranit tak pravnu neistotu vlastnym rozhodnutim.
Zodpovedania pravnej otdzky a vrdtenie veci na rozhod-
nutie postupujlicemu senatu tak nie je pripustné a dstavne
akceptovatelné. Ani to zda sa, vsak neplati, vzdy, resp.
bez vynimky.

Vel'mi zaujimavou situdciou, ktoru totiz riesil obc¢iansko-
pravny velky senat v tom istom rozhodnutibol fakt, ze vébec
po prvykrat od tcinnosti CSP doslo k jeho aktivacii v odvo-
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lacom - nie dovolacom konani, pretoze odvolacisenat NS SR
(jediny pripad civilného konania podla § 31 ods. 2 CSP, teda
abstraktna kontrola v spotrebitelskych veciach, kde je kauzélne
prislusny v prvom stupni krajsky stid), mal v zmysle § 48 ods. 1
CSP (ktory hovori o sendte NS SR bez ohladu na to, ¢iide o se-
nat dovolaci alebo odvolaci) odlisny nazor ako iny (dovolaci)
senat NS SR k tej istej pravnej otazke. Velky senat sa do-
sledne zaoberal tym, ¢i vobec md prdvomoc zjednocovat ju-
dikatdru v odvolacom konani'v zmysle § 48 CSP a sucasne,
ak dano, ¢i md rozhodovat sam alebo vratit vec odvolaciemu
sendtu. Dand pomerne jedinecna situdcia je zaujima najma
z pohladu zlozenia sendtov, pretoze ak by vec posudzoval
meritorne 7-Clenny velky senat a nasledne bolo podané v tej
istej veci dovolanie opat s postipenim velkému sendtu, mu-
sel by mat taky sendt potom 9 clenov (5+3 + 1), o je roz-
porné s textom zdkona - § 48 ods. 2 CSP, ktory hovori o 7-ich
¢lenoch (3 +3 +1). Stcasne by clenovia postupujiceho se-
natu mohli prehlasovat zvysnych ¢lenov velkého senatu. Ide
o tzv. medzeru v zakone, ktord zakonodarca nepredvidal.
Najvyssi sid SR medzeru vyplnil a stanovil vynimku z vyssie
uvedeného pravidla, ked’ postupujticim senatom polozend
otazku zodpovedal priamo vo vyrokovej Casti, a nie v ratio
decidendi odovodnenia, a vec na meritérne rozhodnutie po-
stlipil sendtu 3C. Takyto pomerne vynimocny postup mozno
povazovat za spravny.

VI. Zaver

Zaverom jedna zaujimavost. MoZe sa javit, ze velké sendty
vo svojich doterajsich rozhodnutiach (12 rozhodnuti VCdo
a 4 rozhodnutia VObdo) uz dvakrat prekonali svoju vlastnud
(,ustalend”) prax, a to pri otdzke kumuldcie dovolacich dévo-
dov (ked 1VCdo 1/2018 nahradilo 1VCdo 2/2017) a teraz pri
otazke vykladu § 48 ods. 1 CSP (ked 10bdo/1/2020 nahra-
dilo 1VCdo 3/2019 a 1VCdo 4/2019). Islo vsak iba o procesné
otazky, ktoré neboli predmetom dovolania (tzn. dovolatel
tieto otdzky nenamietal). Podla nas ide o prekonanie judi-
katdry nie cez § 48 ods. 1 CSP v spojeni’s § 421 CSP, ktorym
sa venujeme vyssie, ale o prekonanie podla § 48 ods. 3 CSP.

Z uvedeného prispevku vyplyva, Ze vel'ke sendty posobiace
na Najvyssom stide SR maju sluzit nielen k prekonaniu vlastnej
ustalenej praxe, ale najma na zjednocovanie judikatdry tak,
aby ich rozhodovacia cinnost prispela pro futuro k pravnej
istote stran sporu ¢i Gcastnikov konania naprie¢ celym std-
nym systémom, ¢o je jeho dlohou NS SR i v zmysle zakona
o sudoch (§ 8). Sticasne je nevyhnutné, aby sa rozhodnutia
velkych sendtov vyznacovali prdvnou preciznostou, najma
Co sa tyka ich oddvodnenia a vysporiadania sa so vsetkymi,
do uvahy pripadajdcimi, argumentmi. [ |

* text je dusevnym vlastnictvom autora

JUDr. Tadeas Majchrak
advokat



10

AKTUALNE ---

DISKUSIA

Sprisnené podmienky na vydanie
kontumacného rozsudku

Ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovu adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne

spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M. b

V suvislosti s praktickou aplikaciou Civilného sporového po-
riadku patri medzi najkontroverznejsie institlty rozsudok
pre zmeskanie. Z pohladu advokata zastupujiceho stranu,
v neprospech ktorej bol kontumacny rozsudok vyhlaseny,
ide o problematiku, ktord ma viac nez jeden zdsadny roz-
mer. Primarnym je procesny neuspech klienta a vyrazne zu-
Zeny manévrovaci priestor na zvratenie tohto negativneho
stavu. Sekundarnym, avsak rozhodne nie zanedbatelnym
rozmerom, je potencidlna objektivha zodpovednost advo-
kata za Skodu (§ 26 ZoA), pokial mu mozZno nepriaznivy
procesny vysledok pricitat.

Uvodom je potrebné zdoraznit, Ze tento prispevok nie je
venovany najdiskutovanejSiemu problému kontumacnych
rozsudkov, a to obligatérnosti rozhodnutia na pojedndvanf
rozsudkom pre zmeskanie zalovaného podla § 274 CSP
alebo rozsudkom pre zmeskanie zalobcu podla § 278 CSP.
V danej suvislosti mozno poukdzat na vyvijajicu sa judika-
tdru Ustavného sidu SR, napr. na nalez zo diia 22.7.2021
¢ k. 11.US 121/2021-35, v ktorom tstavny stid zdéraznil ne-
vyhnutnost materidlneho vnimania a aplikovania procesnych
pravidiel o kontumac¢nom rozsudku a uviedol, ze ,Rozsudok
pre zmeskanie by nemal byt vyuzivany s cielom co najrychlej-
sieho a inak bezucelného ukoncenia sporu na tkor zakladného
prava na sudnu ochranu. Prioritou v suidnom konani musi zo-
stat materidlna, nie formalna ochrana prav stran sporu. Pred
formalizmom schematickych pouceni je potrebné uprednost-
nit zvazenie celého priebehu konania. Podmienky pre vydanie
rozsudku pre zmeskanie su dané len vtedy, ked' je takyto roz-
sudok opravnenou sankciou za skutocnu pasivitu strany, ktora
umyselne mieri k zmareniu efektivity sidneho procesu. Preto
musia byt tieto podmienky posudzované zdrzanlivo s tym, Ze
v hrani¢nych pripadoch musi byt uprednostnené riadne pre-
Jjednanie sporu. Rozhodovanie na zaklade hranicného splne-
nia formalnych podmienok bez snahy o materialne vedenie
konania je casto na hrane zakladného prava strany sporu”
(ods. 17).

Pozornost bude venovana konkrétnejsej zakonnej pozia-
davke, ktora je podmienkou procesnej kontumdcie na strane

)
AT

slidu, a to pouceniu sporovej strany o moznosti rozhodndt
rozsudkom pre zmeskanie. Civilny sporovy poriadok v § 274
pism. a), rovnako ako v § 278 pism. a), vyslovne vyzaduje, aby
sud priamo v predvolani poucil sporovi stranu o nasledku
nedostavenia sa na pojednavanie, vratane moznosti vydania
rozsudku pre zmeskanie.

Sudy tuto svoju povinnost nezriedka povazuju za splnend
tym, Ze spolu s predvolanim na pojedndvanie zasli sporo-
vej strane stihrnné poucenie o procesnych pravach a povin-
nostiach, ktoré obsahuje (okrem iného) aj ,kontumacnu vy-
strahu”. V niektorych pripadoch dokonca povazuji takéto
vSeobecné poucenie za postacujlice pre celé konanie na stide
prvej instancie a pri dalsich predvolaniach uz o hrozbe kontu-
macného rozsudku osobitne nepoucujy; ¢o im vsak nebrani
kontumacne rozhodndit.

Pomerne razne sa proti takejto praxi vyjadril Ustavny stid
Slovenskej republiky v neddvnom ndleze zo dria 12. 11. 2021
& k.1.US 339/2021-38. Stazovatel sa ako Zalovany v konanf
pred okresnym sidom riadne a vcas vyjadril k zalobe na pl-
nenie, uplatneny narok poprel a domahal sa jej zamietnu-
tia. Nasledne bol s dostato¢nym predstihom predvolany na
pojednavanie, pricom predvolanie bolo dorucené do jeho
aktivovanej elektronickej schranky.

Predvolanie neobsahovalo zZiadne poucenie o moznosti
rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie zalovaného. To bolo
obsiahnuté iba vo vSeobecnom procesnom poucent, ktoré
tvorilo druhd prilohu povodnej elektronickej spravy sidu
(prvou bolo predvolanie). Zalovany sa pojednavania bez
ospravedInenia nezdcastnil, v dosledku coho sdd, na navrh
pritomného zalobcu resp. jeho advokata, zalobe v celom
rozsahu vyhovel kontumacnym rozsudkom.

2a|ovany v odvolani namietal, Ze na vydanie rozsudku
pre zmeskanie neboli splnené podmienky [§356 pism.b)
CSP], pretoze sud ho v rozpore s § 274 pism. a) CSP nepoucil
o moznosti takéhoto rozhodnutia v predvolani na pojedna-
vanie. Odvolacf sid skonstatoval, ze k namietanému pochy-
beniu na strane sudu prvej instancie skutocne doslo, tento
procesny exces vsak bagatelizoval. Uviedol, ze zalovanému



bolo prislusné poucenie dorucené spolu s predvolanim, ako
jeho priloha, ¢im bola zdkonna poziadavka splnena.

Procesnym netdspechom skoncilo aj dovolacie konanie,
ked” Najvyssi sid SR dovolanie zalovaného, podané z do-
vodu vady zmatocnosti podla § 420 pism. f) CSP, uznesenim
zodna 11.12.2019 sp. zn. 30bdo/67/2019 odmietol. Dovo-
laci'sud sa stotoznil s ndzormi sidov nizsich instancii a kon-
Statoval, Ze zalovany bol nepochybne o hrozbe kontumac-
ného rozsudku pouceny, ¢o vyhodnotil ako rozhodujtce pre
vysledok dovolacieho prieskumu. To, ze prislusné poucenie
bolo obsiahnuté v prilohe predvolania, a nie priamo v jeho
texte, nepredstavuje také procesné pochybenie, ktoré by za-
kladalo pripustnost a dévodnost dovolania.

Rozhodnutie dovolacieho sidu bolo uvedenym nalezom
zrusené. Ustavny stid poukdzal na osobitni povahu kontu-
macného rozsudku a stvisiacu pravnu Upravu, ktord expressis
verbis vyzaduje poucenie v predvolani na pojedndvanie. Vy-
tkol Najvyssiemu siidu SR, Ze zdver o moznosti inkorporovat
takéto poucenie do ktorejkolvek inej sidnej pisomnosti nema
v Civilnom sporovom poriadku Ziadnu oporu (ods. 13 nalezu).

V rdmci Ustavnopravneho prieskumu bol preto formulo-
vany zovseobecnujuci zaver, podla ktorého ,Z pohladu vy-
kladu § 274 pism.a) CSP je nevyhnutné dospiet k tomu, Ze
poucenie o moznosti rozhodnutia rozsudkom pre zmeskanie
musi byt sucastou predvolania na pojedndvanie, a nie akého-
kolvek iného dkonu sudu, ktory v tomto ustanoveni nie je, Ci
priamo alebo nepriamo, upraveny.” (ods. 14 nélezu).

S nazorom Ustavného stdu uréite mozno suhlasit. Rozsu-
dok pre zmeskanie ma svoje opodstatnenie a je Standard-
nym procesnym instititom; jeho uplatnenie vsak koliduje so
zakladnou podstatou vykonu stidnej moci z hladiska zakon-
nosti a spravodlivosti. Kontumacny rozsudok totiz sid vy-
dava vzdy v nepritomnosti aspor jednej zo stran, bez ohladu
na dovodnost zaloby a obsah procesnych podanf, bez doka-
zovaniaresp. bez ohladu na vysledky doterajsieho dokazova-
nia, bez plnohodnotného hmotnopravneho postdenia veci,
bez moznosti standardného opravného prostriedku a v pri-
pade pravoplatnosti rozsudku s riadnymi Gcinkami res iudi-
cata, teda definitivne.

Prave z tychto dévodov je absolitne nevyhnutné, aby
boli zédkonné podmienky na vydanie rozsudku pre zmes-
kanie vzdy bezvyhradne splnené. Civilny sporovy poriadok
je navyse kodexom verejného prdva, kde nie je vytvoreny
priestor pre odklon ¢i tolerovanie procesnych pochybeni
stdu na dkor sporovej strany. Pristup vSeobecnych stdoy,
ktoré naznaceny exces zlahcujd, nemozno akceptovat.

Z pragmatického hladiska je potrebné zohladnit aj sku-
tocnost, ze pre sudcu je prirodzené preferovat skoncenie
veci kontumacnym rozsudkom, kedZe takyto rozsudok ob-
sahuje vyrazne zjednodusené odovodnenie (§275 a § 279
CSP), sud nevykonava dalsie dokazovanie ani hodnotenie uz
vykonanych dokazov, sudca je de facto oslobodeny od po-
vinnosti vec pravne posudit a navyse nie je proti takémuto
rozsudku pripustné odvolanie, okrem vynimky podla § 356
pism.b) CSP. Je preto Uplne legitimne vyzadovat, aby sudca
postupoval bezvyhradne lege artis a nepripustit ,tolerovanie
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nedoslednosti”, ktorej nasledok je pre sporovd stranu mimo-
riadne negativny.

To, ze zékon vyzaduje poucenie priamo v predvolanina po-
jednavanie, rozhodne nemozno vnimat ako samoucelné i
podruzné. Samotnému predvolaniu totiz adresat spravidla
venuje ndlezitd pozornost, ¢im sa vyrazne zvysuje pravde-
podobnost, Ze bude oboznameny aj s potencidlnou moz-
nostou rozhodndt kontumacne. Pri zahrnuti' , kontumacnej
hrozby” medzi mnozstvo inych vseobecnych poucent, a na-
vyse v ramci osobitného dokumentu, sa jednak uvedena prav-
depodobnost prirodzene znizuje a jednak sa z teleologického
hladiska popiera Gcel § 274 pism.a) a § 278 pism.a) CSP.

Z nalezu tstavného sidu implicitne vyplyva, Ze ak ma byt
zachované oprdvnenie stidu rozhodnut na konkrétnom po-
jednavani kontumacne, musi byt priamou stcastou predvo-
lania na takéto pojednavanie zakonné poucenie o0 moznosti
rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie. Ide o neopomenutel'nd
povinnost, ktord zatazuje sid. Navyse nie je dany raciondlny
dovod rozlisovat medzi predvolanim na prvé alebo v poradf
dalsie pojednavanie. Ak sid predvoldva stranu alebo jej za-
stupcu priamo na (predchadzajicom) pojednavani, vzhla-
dom na prezentovanud argumentdciu by mal zaroven uviest
prislusné poucenie a pokial sa o priebehu pojednavania vy-
hotovuje zapisnica, zaznamenat obsah poucenia aj do za-
pisnice o pojednavani. [ |

Martina GajdoSova - Peter Kerecman

Prvé Zeny
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokatka
nezname. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobi
Ceskoslovenska. Advokacia bola muzskou doménou.

Ako sa advokdcia zmenila,
ked’do stdnych sieni vstupili zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvi zenu ako osnovnicku,
¢o ho k tomu viedlo a kolko to vydrzal?

Ako a preco sa pridavali dalsi?

Od zapisu prvej Zeny - advokatskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynie v roku
2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne rov-
nako vela muzov ako Zien. Co Zeny do advokacie pri-
viedlo, ako vykonavali osnovnicku a advokatsku prax,
ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsirovali
a znizovali ich pocty - prdve o tom je tato kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. Ondri$ova,
tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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advokacie

Dokazovanie v trestnom konani
1. Cast - Znalecké dokazovanie
JUDr. Jitka Hasikova

Dokazovanie v trestnom konani predstavuje velmi Specificku skalu procesov,
ktoré sa realizuju tak v pripravnom konani ako aj v konani pred sidom.
Hranice tohto procesu su, okrem inych ustanoveni Trestného poriadku, vyme-
dzené v §119 Trestného poriadku. Uvedené zakonné ustanovenie stanovuje
co je v trestnom konani potrebné dokazat, akymi prostriedkami je mozné
vykonat dokazovanie, kto a akym sp6sobom méze tieto dokazy zabezpecit
a ktoré z vykonanych dokazov su pre trestné konanie nepouZitelné.

Pochopenie vyznamu a spravna realizdcia jednotlivych foriem dokazovania
Jje pre advokdta, obhajcu klticovou ulohou.

Znalec

Skutoc¢nosti, na objasnenie ktorych su potrebné odborné vedomosti, sa tak v civilnom ako aj v trest-
nom konani preukazuji znalcami. Podla pravnej vety rozhodnutia Najvyssieho stidu SR publiko-
vanej pod R 1/1966, je v rozpore s § 141 Tr. por. ak sa vo veciach, v ktorych konkrétne okolnosti
mozno objasnit len na zaklade odbornych znalosti nepriberie znalec. To znameng, Ze aj v pripade
ked vysetrovatel alebo sudca, na zéklade svojich skisenosti alebo nadobudnutych zru¢nosti, pred-
pokladajd odpoved na odbornu otdzku, st povinni do konania pribrat znalca, pretoZe len on méze
odborné otazky zodpovedat s relevanciou ddkazu.
Postavenie znalca, jeho Ulohu a oprdvnenia v trestnom konani upravuje Trestny poriadok ako aj
zakon o znalcoch, timo¢nikoch a prekladatefoch ¢.382/2004 Z.z. (dalej ako ZZTP).
Znalec je osoba, ktoru definuje ZZTP v § 2
ods. 1 pism. a), pism.b) ako fyzickd osobu alebo
pravnicku osobu splnomocnent statom na vyko-
ndvanie cinnosti podla tohto zakona, ktord je:
a) zapisana v zozname znalcov, timo¢nikov
a prekladatelov alebo

b) nezapisana v tomto zozname, ak je ustano-
venad za znalca, prekladatela alebo timoc-
nika podla § 15 ZZTP.

Z uvedeného vyplyva, ze len znalec zapisany
v zozname znalcov mdZze vykonadvat svoju ¢innost
pre sud, iny orgdn verejnej moci, fyzicku osobu
alebo pravnicku osobu. Znalec, ktory nie je za-
pisany v tomto zozname moze vykonavat svoju
¢innost len pre sud alebo iny organ verejnej
moci. To znamend, Ze obhajca ako zaddvatel znaleckého posudku moze oslovit len znalca zapi-
saného v zozname znalcov. Nemusi ist vSak len o zoznam znalcov, ktory je vedeny na tGzemf SR.
Obvineny, poskodeny alebo aj OCTK si mdZe obstarat znalecky posudok aj v inom $tate. Znalec
posobiaci vinom state nemusi byt ob¢anom SR, ale musi ist o osobu, ktord je zapisand v zozname
znalcov vo svojej krajine, je kompetentnd odpovedat na zadané otazky a bola poucena podla § 144
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ods. 1 slovenského Trestného poriadku. Splnenie uvedenych podmienok je mozné preukazat vypi-
som zo zoznamu znalcov krajiny, v ktorej znalec alebo znalecky ustav posobi, ako aj predlozenim
dokazu o jeho poucent.
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Poistenie znalca

Podmienkou vykonu ¢innosti znalca je uzatvorenie poistenia zodpovednosti za skodu, ktord moze
vzniknut v stvislosti s vykonom ¢innosti. Poistenie musi trvat pocas celého vykonu cinnosti (§9
ods. 1, ods. 2 ZZTP). Informdcia o uzatvoreni poistného sa uvddza v zozname znalcov pri kazdom
jednotlivom zapise. Kontrolou zdpisu je mozné bezpecne zistit, ¢i v rozhodnom obdobi je vybrany
znalec oprdvneny vykondvat svoju ¢innost alebo nie. Pokial’ by znalec vykonal ¢innost bez poiste-
nia zodpovednosti za skodu pri vykone ¢innosti, ministerstvo vyciarkne znalca zo svojho zoznamu
znalcov [§ 8 ods. 1 pism. b) ZZTP]. Vykon znaleckej ¢innosti bez potrebného poistenia znalca, sa-
mozrejme, mOZe obhajca namietat.

Odbor a odvetvie znalca

Vzhladom na to, Ze znalec v zmysle § 12 ods. 2 pism.b) ZZTP je povinny odmietnut vykonat tkon
ak nie je zapisany v odbore alebo v odvetvi, v ktorom je potrebné tikon vykonat, je dblezité veno-
vat pozornost aj jeho kompetencir. To, ¢i tkon patri do odboru alebo odvetvia, v ktorom je znalec
zapisany do zoznamu, posudzuje ministerstvo spravodlivosti (§ 11 ods. 4 zakona o ZZTP). Vyhlaska
MS SR ¢.228/2018 Z.z., ktorou sa vykonava ZZTP, vo svojej prilohe ¢. 2 uvddza obsahové vyme-
dzenie znaleckych odborov a odvetvi.

Znalec zapisany v zozname nesmie vykonat ukon v odbore alebo odvetvi, v ktorom nie je za-
pisany; to sa nevztahuje na znalca, ustanoveného na tdcely sidneho alebo iného konania sidom
alebo inym orgdanom verejnej moci (§ 11 ods. 3 ZZTP). Z uvedeného vyplyva, Ze hoci je znalec
podla § 12 ZZTP povinny odmietnut vykonat tkon ak nie je zapisany v odbore alebo v odvetvi,
v ktorom je potrebné tkon vykonat, nasledne v zmysle § 11 ods. 3 ZZTP nejde o porusenie jeho
povinnosti, ak takyto ukon vykond ako znalec ustanoveny na ucely stidneho alebo iného konania
sidom alebo inym organom verejnej moci!

Pre pouzitelnost znaleckého posudku, ktory si vsak na vlastné naklady zaobstaral obvineny
je nevyhnutné, aby bol tymto zadavatelom osloveny znalec opravneny vykonat ikon v prislusnom
odbore alebo odvetvi. V opacnom pripade by sa zadavatel vystavil riziku odmietnutia znaleckého
posudku.

V pripade, ze v prislusnom odbore alebo odvetvi nie je zapisand ziadna osoba, je mozné v konani
pred sidom alebo inym orgdnom verejnej moci ustanovit za znalca aj osobu, ktord nie je zapisana
v zozname, ak ma potrebné predpoklady, sthlasi s ustanovenim a pred sidom alebo inym orgé-
nom verejnej moci, ktory ho ustanovil za znalca, zlozil slub. Takidto moznost, ako je vyssie uvedené,
obhajca alebo obvineny nema.

Pokialide o zlozenie slubu osoby nezapisanej do zoznamu, som toho nazoru, ze slub by mal byt
zlozeny pred vykonanim znaleckého tkonu. Tento méj ndzor vychddza z § 5 ods. 1 pism. j) ZZTP,
ale aj z §2 ods. 6 vyhl. €.228 /2018 Z. z. podla ktorej sa: ,SIub sa sklada verejne, slavhostnym sp6-
sobom na ministerstve. Ziadatel slub potvrdi svojim podpisom v knihe slubov znalcov, tlmocnikov
a prekladatelov.” Z uvedenych zdkonnych ustanoveni vyplyva, Ze slub je povinnou nélezitostou
zapisu osoby do zoznamu znalcov. AZ po splneni vsetkych vyzadovanych podmienok, vratane zlo-
Zenia slubu, vznikne dotknutej osobe pravo vykonavat v buddcnosti znaleckd ¢innost. Osobne si
myslim, Ze zloZenie slubu osoby nezapisanej do zoznamu znalcov by mohlo byt sicastou pisomne
prejaveného suhlasu s ustanovenim za znalca.

Pribratie konzultanta

Zdkon o ZZTP pribratie konzultanta pripusta, ale v § 16 ods. 6 ZZT stanovuje pre dany postup
presné, zédkonné podmienky, ktoré vyjadruje nasledovne:

,Znalec je oprdvneny pri vykondvani tkonu znaleckej ¢innosti pribrat na posudenie ciastkovych
otazok konzultanta z prislusného odboru; opodstatnenost pribratia konzultanta musi v tkone
znaleckej ¢innosti odévodnit. Od6vodnenie musi obsahovat popis toho, preco znalec neméze
zodpovedat ciastkovii otazku a vysvetlenie, preco bola konkrétna osoba vybrata ako konzultant.
Zodpovednost znalca za obsah tkonu znaleckej cinnosti tym nie je dotknutd.”
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Podla§ 143 ods. 2 Trestného poriadku je mozné pribrat do konania ajind osobu s potrebnymi odbor-
nymi a obcianskymi predpokladmi ako znalca, ale len v pripade, Ze v prislusnom odbore alebo odvetvi
nie je zapisanad ziadna osoba alebo osoba zapisand v zozname znalcov neméze podat znalecky posu-
dok alebo podanie znaleckého posudku by bolo spojené s neprimeranymi tazkostami alebo nakladmi.

Pokial by sa vsak pribrala do konania ind osoba ako znalec, musela by takato osoba v zmysle
§ 143 ods. 2 Trestného poriadku zlozit slub.

V §16 ods. 6 ZZTP je poziadavka na odévodnenie opodstatnenosti pribratia konzultanta vyjad-
rend kogentne slovom musi. Absencia odévodnenia opodstatnenosti pribratia konzultanta spolu
s popisom toho, preco znalec nemdze zodpovedat ciastkovu otazku, o akud konkrétnu otdzku ide
a vysvetlenia, preco bol osloveny prave vybraty konzultant by podla méjho ndzoru mohla spdsobit
nepreskimatelnost znaleckého ukonu.

Opravnenie znalca pribrat pri vykone znaleckej cinnosti na postidenie ciastkovych otdzok kon-
zultanta je viazané na suhlas zadavatela. Pokial’ vsak znalec konzultuje otazky ohladom konkrét-
nej dlohy znaleckého skiimania s tretou osobou bez suhlasu zadavatela, porusuje tym, podla
nazoru najvyssieho stdu, povinnost zachovavat micanlivost podla § 13 zakona o znalcoch (cit.
z rozsudku NS SR sp. zn. 4 Szk 22/2017, zo dia 21. februara 2017).

Znalec, ktory hodla pribrat konzultanta je povinny poziadat zadavatela o sthlas na jeho pribra-
tie jednak z dévodu postdenia moznej predpojatosti konzultanta k veci, k i¢astnikom alebo ich
zastupcom a jednak z ddévodu navysenia nakladov na toto znalecké skimanie. Uvedena Ziadost by
mala byt sicastou spisu.

Uvodna konzultacia so znalcom

Zadavatel, ktorym je klient alebo jeho obhajca, je opravneny pred zadanim dkonu znaleckej ¢in-
nosti zistit, ¢i moznosti znalca umoznuju vykonat tkon vcas, ozrejmit znalcovi obsah a rozsah
znaleckého dokazovania, zistit predpokladanu vysku znale¢ného a prerokovat uplatnenie naroku
na preddavok (§16 ods. 8 zdkona o znalcoch). Z pohladu praxe je vhodné, aby si obhajca nechal
odsuhlasenie vysky predpokladanych nakladov znaleckého dokazovania pisomne potvrdit klientom
este pred zaslanim zdvédznej objednavky na vypracovanie znaleckého posudku. V ramci prvotnej
konzultdcie obhajcu so znalcom je vhodné mu ozrejmit zakladné skutoc¢nosti, pre ktoré by mohol
byt z veci vyliceny alebo pre ktoré by vo veci nemohol konat. Podla § 11 ods. 1 ZZTP znalec je
vyliceny, ak mozno mat pre jeho pomer k veci, k zadavatelovi alebo k inej osobe, ktorej sa tkon
tyka, pochybnost o jeho nezaujatosti.

Vzhladom na zvoleny ¢asovy rozvrh zabezpecovanych ddkazov je nevyhnutné prerokovat so
znalcom aj Cas, v ktorom bude znalecky posudok vyhotoveny. V tejto stvislosti poukazujem na § 26
ods. 1 pism.b) ZZTP, v zmysle ktorého sa znalec, ktory sposobi bez vdznych dévodov prietahy v ko-
nani pred sidom alebo inym organom verejnej moci, v ktorom bol ustanoveny alebo pribraty
dopusta spravneho deliktu. Za sposobenie prietahov sa povazuje prekrocenie lehoty uréenej
na vykonanie ukonu sidom alebo inym organom verejnej moci o viac ako 30 dni. To znameng,
Ze pokial znalecky posudok obstardva strana a znalec prekro¢i dohodnuti lehotu, nemoéze sa za-
davatel' domahat sankcii za spachanie spravneho deliktu, pretoze nedoslo k prekroceniu lehoty,
ktord urcil sud alebo iny organ verejnej moci.

Z hladiska efektivity konania je vhodné so znalcom vopred prekonzultovat znenie zaddvanych
otazok a ich rozsah.

Rozdiel medzi zaddvatelom, ktorym je sid alebo iny organ verejnej moci a zadavatelom, ktorym
je fyzicka alebo pravnicka osoba spociva v tom, Ze std alebo iny orgdn verejnej moci ma povin-
nost pred zadanim Gkonu znaleckej ¢innosti zistit moZnosti uskuto¢nenia Gkonu znaleckej ¢innosti
vcas, ozrejmit znalcovi obsah a rozsah znaleckého dokazovania, konzultovat druh znaleckého
ukonu, zistit predpokladant vysku znalecného a prerokovat uplatnenie naroku na preddavok.
Fyzickd alebo pravnicka osoba ma k tymto ¢innostiam, s vynimkou konzultacie druhu znaleckého
Gkonu, opravnenie a nie povinnost.

Som toho nazoru, Ze obhajcovi ako zaddvatelovi znaleckého posudku ni¢ nebrani v tom, aby so
znalcom konzultoval aj vhodnu formu znaleckého tkonu (§ 16 ods. 1 zakona o znalcoch) a nésledne
mu zadal objednavku na znalecky posudok, odborné stanovisko, potvrdenie, odborné vyjadrenie
alebo vysvetlenie.
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Zadanie

Pokial' ma byt znalecké dokazovanie efektivne, je potrebné, aby zadavatel - obhajca spravne
zvolil, naformuloval a vyspecifikoval otazky, na ktoré ma znalec odpovedat. Spravne zvolené
otazky musia smerovat k odpovediam, ktoré budu vyvracat alebo oslabovat vinu obvineného. Pokial
obhajcom iniciovany vysledok znaleckého dokazovania bude v rozpore so zaujmami obvineného
a/alebo nebude prospievat jeho obhajobe, advokat ho nesmie ako dokaz predlozit sudu, pretoze
by konal v rozpore so zaujmami svojho klienta (zdkon ¢. 586/2003 Z. z. o advokacir, § 18).

Ako je vyssie uvedené, ramec znaleckého dokazovania vymedzuje zaddavatel svojimi otazkami
a tlohami, na ktoré ma znalec odpovedat. Je vSeobecne zndme, Ze znalec sa nemdze vyjadrovat
k pravnym otdzkam, nemoze robit pravne zdvery ani hodnotit vykonané dokazy. Rovnako je vsak
dolezité si uvedomit, ze znalec mdze vo svojom posudku, stanovisku alebo vyjadreni odpovedat
len na zadané otazky. Prdve z uvedeného dévodu je konzultdcia o znenf a rozsahu zadanych ota-
zok mimoriadne vyznamna. Pokial' znalec nie je schopny odpovedat na zadané otazky, je povinny
odmietnut znalecky dkon.

V ¢lanku Nezakonné a nepouzitelné dokazy, ktory bol publikovany 6. decembra 2014 v Prav-
nych listoch, bol citovany vynatok z rozhodnutia R 82/2001, z ktorého vyplyva: ,Znalecky posu-
dok nemozno bez dalsieho odmietnut iba preto, Ze znalec nad rdmec svojho oprdvnenia a v rozpore
s § 107 ods. 1 Trestného poriadku (teraz § 145 ods. 1 Trestného poriadku, pozn.) hodnoti vo svojom
posudku niektoré dékazy alebo riesi pravne otdzky. Skutocnost, ze znalec zaujme vo svojom posudku
stanovisko aj k otazke, ktorej zodpovedanie prislticha vyhradne sddu, nerobi tento posudok celkom
nepouzitelnym, pokial’ obsahuje odborné poznatky a zistenia, z ktorych znalec také zavery urobil
a ktoré stcasne umoznujud sudu, aby si totozny alebo iny zdver o takej otdazke urobil sam.”

Na druhej strane je vsak potrebné poukdzat na to, ze znalec, ktory prekroci svoje kompetencie,
sa podla ustdlenej sidnej praxe dopusta spdchania iného deliktu podla § 26 ZZTP, za ktory mu
moze byt ulozend sankcia (napriklad rozsudok NS SR, sp.zn. 6S20/32/2013, zo dna 28.5.2014).

Bez povsimnutia by v takomto pripade nemala zostat ani skuto¢nost, Ze znalec, ktory nespravne
vyhodnoti pravnu otazku ako otdzku spadajicu do svojej odbornosti, vyraznym spésobom znizi do-
veryhodnost o svojej odbornosti, co mo6ze viest strany k navrhu alebo zabezpeceniu supervizneho
znaleckého posudku, pripadne k postupu uvedenému v § 146 Trestného poriadku, podla ktorého
+Ak vznikni pochybnosti o spravnosti znaleckého posudku (...) treba poZiadat znalca o vysvetlenie
alebo doplnenie posudku. Ak by to neviedlo k odstraneniu pochybnosti alebo nejasnosti znaleckého
posudku alebo k dplnosti znaleckého posudku, treba pribrat iného znalca”.

Poucenie znalca

Pokial' ide o poucenie znalca plati, Ze ak znalecky posudok obstara niektord zo stran musi byt zna-
lec pouceny o vyzname znaleckého posudku z hladiska vseobecného zdujmu a o trestnych ndsled-
koch vedome nepravdivého znaleckého posudku prislusSnym organom ¢innym v trestnom konani
alebo sidom. To znameng, Ze obhajca, ktory v mene svojho klienta zabezpeci ako dokaz znalecky
posudok, musi ho najskor predlozit OCTK alebo stidu a konajicemu prokurétorovi na obozna-
menie sa s jeho obsahom. Zaroven musi poziadat OCTK alebo sdd, aby znalca predvolal, pougil
a az nasledne vypocul k samotnému znaleckému posudku. Som toho nazoru, ze pre efektivnost
arychlost konania by bolo vhodné prijat v novele Trestného poriadku ustanovenie, ktoré by dopliialo
§ 145 Trestného poriadku tak, Ze obhajca, ktory obstara znalecky posudok, musi' v silade s § 144
Trestného poriadku zabezpecit aj poucenie znalca. Takymto postupom by bolo mozné znalecky
posudok obstarany obhajcom predloZzit prokurdtorovi, sidu a na pojednavani za splnenie ostatnych
podmienok uvedenych v § 144 Trestného poriadku ho napriklad len precitat.

Otézku zakonnosti a pouzitelnost znaleckého posudku pre nedostatok poucenia znalca riesil
rozsudok NS SR, sp.zn. 2To/10/2018, zo dna 3. septembra 2019, v ktorom okrem iného vyslovil,
Ze: ,(...) napriek nedostatocnému pouceniu znalca v pripravnom konani, v ktorom znalec len podpisal
slub znalca a zaslal ho v pisomnej podobe vysetrovatelovi, avsak nezloZil ho dstne pred vysetrovate-
lom, co vsak napravil sid prvého stupna tym, Ze znalec zlozil slub pred nim a zopakoval obsah zna-
leckého posudku v zhode s jeho pisomnym vyhotovenim v pripravnom konani a podrobne odpove-
dal na kladené otazky, ¢o podrobne vysvetlilo jednak spésob jeho uvazovania pri hodnoteni vyrokov
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obzalovaného, ako aj metodoldgiu, akou sa k tomuto hodnoteniu dopracoval. (...)” na zéklade ¢oho
oznacil konajtci stid predmetny znalecky posudok za zakonny a pouzitel'ny.

Doplnenie znaleckého posudku

Doplnit znalecky posudok alebo iny znalecky dkon moze znalec v pripade, Ze dodato¢ne vysli
najavo nové skutoc¢nosti, ktoré mézu zmenit zavery znaleckého dokazovania a zaddvatel poziada
o zohladnenie tychto skutocnosti. Pokial znalec alebo zadavatel zistia, ze pri vyhotoveni znalec-
kého dkonu doslo k formalnym alebo metodickym chybam, je mozné tieto odstranit na podklade
podnetu zadavatela, pripadne ich méze odstranit samotny znalec, na podklade svojho zistenia.
Doplnenie znaleckého tkonu tvori jeho neoddelitelnd stcast a je oboznamované spolu s povod-
nym znaleckym dkonom. Samozrejme, ze tak ako k znaleckému dkonu aj k jeho doplneniu majd
strany pravo sa vyjadrit.

Vyciarknutie so zoznamu znalcov

V pripade, Ze od vypracovania znaleckého posudku po predvolanie znalca na hlavné pojednavanie
doéjde k jeho vyciarknutiu zo zoznamu znalcov vedenom Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej
republiky, musi sid takéhoto znalca nielen poucit v zmysle vyssie uvedeného zdkonného ustano-
venia, ale zdroven znalec nezapisany v zozname musi zlozit slub podla § 5 ods. 7 ¢. 382/2004 Z. z.
ZZTP tak, aby mohol nielen vypovedat k podanému znaleckému posudku, ale aj odpovedat na po-
loZené otdzky procesnych stran, ako znalec. V stidnej praxi dochadza k tomu, Ze so sthlasom stran
sa takyto znalecky posudok precita ako listinny dokaz alebo sa do konania priberie iny, do zoznamu
MS SR zapisany znalec.

Vysluch znalca

Vysluch znalca vykona td strana, ktord obstarala znalecky posudok. Ndsledne sa postupuje podla
znamych pravidiel trestného procesu. Podla § 268 ods. 2 Tr. por. pri vysluchu znalca na hlavnom
pojedndvani sa pouziju § 258 ods. 2, ods. 3 a § 259 Tr. por. primerane. Namiesto vysluchu znalca
mozno Citat zapisnicu o jeho vypovedi alebo jeho pisomny znalecky posudok len v pripade, Ze
znalec bol pred podanim znaleckého posudku pouceny podla § 144 Trestného poriadku, nie su
pochybnosti o spravnosti a tplnosti znaleckého posudku a prokurdtor i obzalovany s tym suhlasia.
Rovnako je mozné postupovat ak sa znalec na znalecky posudok odvola.

Ak je v trestnom konani odborné vyjadrenie vyziadané od znalca, na hlavhom pojedndvani sa
k jeho obsahu vypoctva v procesnom postaveni znalca (Rozsudok Krajského stidu v Ziline, sp. zn.
3T0/39/2018, zo dna 6.9.2018).

Za nespravny povazujem postup niektorych stidov, ktoré znalca ako autora odborného vyjadre-
nia vypocuvaji v procesnom postaveni svedka. Ich argumentdcia spocivajlica v tom, ze odborné
vyjadrenie nie je znaleckym posudkom a ma povahu listinného dokazu, v désledku ¢oho nie je
mozné znalca vypocut inak ako svedka je v rozpore s procesnym postavenim svedka, jeho dlohou,
pravami a povinnostami, ale aj samotnou podstatou ziskania Statutu svedka. Tento nazor odporuje
samotnému charakteru a procesnému postaveniu znalca, ktorého v Ziadnom pripade nemozno
stotoznit so svedkom.

Z§16 0ds. 1 ZZTP vyplyva, Ze odborné vyjadrenie je znaleckym tkonom. Uz z tohto uvedeného
dovodu nie je pravny priestor na zmenu jeho procesného postavenia. Navyse, znalec je fyzicka
osoba alebo pravnickd osoba splnomocnend stdtom na vykondvanie ¢innosti, ktoré musia mat za-
klad v jeho odbornosti. Svedok je osoba, ktora vlastnymi zmyslami vnimala skuto¢nosti vyznamné
pre objasnenie trestného ¢inu, ma relevantné informdcie o pachatelovi alebo okolnostiach dole-
Zitych pre trestné konanie, ziskané vlastnou osobnou skisenostou alebo poznanim (svedok nieco
videl, pocul, nahmatal a podobne). Zatial ¢o existencia znalca je dana jeho odbornostou, existencia
svedka je zalozend na osobne ziskanych skdsenostiach dolezitych pre trestné konanie, mimo odbor-
ného priestoru. Svedok je z hladiska svojej vlastnej skisenosti nenahraditelny. Znalec, pri zachovanf
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potrebnej odbornosti a podmienok zakona, méze byt zastipeny inym subjektom. Pri odpovediach
na otazky svedok vychddza zo svojho vlastného poznania, znalec zo ziskanych odbornych vedomosti.
Znalec ma pravo byt pri vysluchu ostatnych vypocivanych svedkov a/alebo poskodenych. Svedok,
ktory nebol vypocuty musi opustit priestor pojednavacej miestnosti a sid musi dbat na to, aby takyto
svedok nebol pritomny pri vysluchu obzalovaného alebo iného svedka (§ 261 ods. 2 Tr. por.). Znalec
ma pravo oboznamit sa s celym spisom, zatial ¢o svedkovi nesmu byt sprostredkované informécie,
o ktorych sam nevypovedal. Znalec podla § 145 ods. 1 Tr. por. md pravo oboznamit sa s podstatnym
obsahom spisu, ma pravo byt pritomny na hlavhom pojedndvani uz od jeho zaciatku, mozno mu do-
volit, aby sa zdcastnil na vysluchu obzalovaného, svedkov alebo pri vykondvaniinych dékazov, pricom
vypocivanym osobdm moze klast otazky. Pri svojom vysluchu nasledne moze Cerpat zo ziskanych
informdcif a svojho pozorovania, co zhodnoti z pohladu svojej odbornosti pri vyklade znaleckého
dokazovania. Z uvedeného vel'mi stru¢ného vypoctu rozdielov je zrejmé, Ze vysluch znalca v proces-
nom postaveni svedka neméze zodpovedat prislusnym kritéridm stanovenym Trestnym poriadkom.

Precitanie znaleckého posudku

So stihlasom stran mozno namiesto vysluchu znalca vykonat dokaz precitanim znaleckého posudku,
odborného vyjadrenia alebo iného znaleckého dkonu. Obzalovanému sa musi dat vZdy moznost
vyjadrit sa k znaleckému posudku (§ 271 ods. 1 Tr. por.).

Pri jeho ¢itani musi byt precitany cely znalecky posudok, nesta¢i ho len oboznamit, pretoze v ta-
komto pripade nie je zrejmé, aka Cast zo znaleckého posudku bola oboznamena a ¢i mal obzalo-
vany moznost vyjadrit sa k tym zisteniam znalca, ktoré oboznamené neboli. V praxi je zauzivané,
Ze pokial obzalovany vyhldsi, Ze na ¢itani celého znaleckého posudku netrvd, pretoZe jeho obsah
poznd, obozndmi sa len zaver znaleckého posudku alebo jeho rozhodujtca a podstatnd ¢ast. Obza-
lovany a prokurator sa musia vyjadrit, ¢i sthlasia s ¢itanim znaleckého posudku, v opacnom pripade
je predvolany znalec, ktory znalecky posudok vypracoval a je vypocuty stranou, ktora nesuhlasila
s ¢itanim znaleckého posudku. Samozrejme, ze rovnaké pravidla platia aj pre odborny posudok
a ostatné znalecké tkony.

Mlcanlivost

Znalec, timo¢nik alebo prekladatel je povinny zachovavat mlcanlivost o vsetkych skutocnostiach,
o ktorych sa dozvedel pri vykone alebo v suvislosti s vykonom cinnosti, ak nie je tejto povinnosti
zbaveny zadavatelom alebo ministrom alebo ak osobitny predpis neustanovuje inak. Tato povin-
nost nie je vycCiarknutim zo zoznamu alebo pozastavenim vykonu ¢innosti dotknutd. Povinnost
zachovavat ml¢anlivost nema znalec, vo vztahu ku skuto¢nostiam, ktoré boli predmetom dkonu
uskuto¢neného na pojednavant, hlavnom pojednavani alebo verejnom zasadnuti, z ktorého nebola
verejnost vylicena (§ 13 ods. 2 ZZTP).

Dohlad

Vykon dohladu nad ¢innostou znalcov podla § 29 zékona ZZTP vykondva Ministerstvo spravodli-
vosti SR, Sekcia dohladu, Odbor znaleckej, timoc¢nickej a prekladatelskej cinnosti.

Ministerstvo z vlastnej ¢innosti alebo na zdklade podnetov fyzickych osob alebo pravnickych
0s0b preskimava spachanie inych spravnych deliktov vymedzenych v § 26 ZZTP, ktorych sa znalec
moze dopustit tym, Ze :

a) porusi povinnost pri vykone svojej ¢innosti alebo v stvislosti s vykonom cinnosti ustanovenej

ZZTP,

b) spdsobi bez vaznych dévodov prietahy v konani pred sidom alebo inym organom verejnej
moci, v ktorom bol ustanoveny alebo pribraty; za spdsobenie prietahov sa povazuje prekro-
Cenie lehoty urcenej na vykonanie ukonu siidom alebo inym organom verejnej moci o viac
ako 30 dni,

©) porusi povinnost poskytnit MS SR sucinnost pri prieskume dévodnosti podnetu.
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Za porusenie povinnosti pri vykone Cinnosti znalca sa povazuje nevykonanie znaleckého tkonu
riadne. To znamend, Ze znalecky tikon je vyhotoveny bez dostatocného odévodnenia, nie st v nom
obsiahnuté logické a z odbornych poznatkov vyplyvajlice zavery, uvedené tvrdenia si navzajom
odporuju, absentuju Casti, ktoré podla vyjadrenia znalca maji odovodnovat zaver znaleckého
dkonu, v dosledku ¢oho sa znalecky tkon stava nepreskimatelnym. Pokial znalecky dkon nesplia
formalne naleZzitosti tak, ako to pozaduje priloha ¢. 5 a 6 vyhl. ¢.228/2018 Z.z., v ktorej sa presne
urCuje ¢o ma obsahovat titulnd strana znaleckého posudku, akda musi byt jeho osnova, rovnako ide
o znalecky ukon, ktory nie je vykonany riadne. Podla § 17 ods. 4 pism. e) ZZTP musi znalecky posu-
dok obsahovat prilohy potrebné na zabezpecenie preskimatel'nosti znaleckého posudku. Uvedena
poziadavka tvorf sticast predpokladu na riadne vykonanie znaleckého tkonu, nakol'ko bez priloh,
ktoré maji odovodriovat urcité zistenia a zavery znalca, sa jeho tkon stava nepreskimatelnym.

V rozpore s poziadavkou riadneho vykonania znaleckého tkonu prax povazuje znalecky dkon,
v ktorom znalec prekrocil rozsah znaleckého opravnenia. Tato téma je diskutovanou najma pre
znenie § 11 ods. 3 ZZTP. Z ustalenej stidnej praxe vsak vyplyva, Ze prekrocenie rozsahu znaleckého
opravnenia zaklada disciplinarne zodpovednost za spachanie iného spravneho deliktu v zmysle §26
ZZTP tak, ako som to uviedla vyssie.

Nakoniec poziadavke riadne vykonaného znaleckého tikonu nezodpoveda ani tkon, pri ktorom
znalec nezapisal povinné tdaje do elektronického znaleckého dennika alebo sa dopustil inych for-
malnych pochybeni.

Zaver

Znalec je osobou znalou. Z uvedeného dévodu disponuje poznatkami, ktoré ostatnym zudcastne-
nym v trestnom procese chybaju. Tak ako pre vsetky ostatné profesie aj pre znalcov plati, ze svoju
odbornost musia ustavi¢ne prehlbovat, vzdeldvat sa a reagovat na nové spolocenské javy a zmeny.
Pokial' znalec zostane stat obrazne povedané ,s vysokoskolskym diplomom v ruke”, predpoklad
znalosti sa moZe zoslabit a vniest do jeho skiimania vyrazne nepresné alebo spochybnitelné prvky.
Vzhladom na predpokladanu odbornost je tazké oponovat znalcovi. Obhajcovi vsak ni¢ nebréni
konzultovat zavery znaleckého dokazovania s inym znalcom v prislusnom odvetvi a odbore, ziskavat
informdcie smerujtice k potvrdeniu alebo spochybneniu predlozenych zaverov, najma pokial st pre
obvineného jednoducho zlé. Rovnako obhajcovi ni¢ nebrani, aby v mene klienta sam, na naklady
klienta, zabezpecil vlastny znalecky posudok, ktorého vaha je nespochybnitelnd, pretoze znalec
pribraty OCTK alebo sidom, ako aj znalec pribraty obhajcom, resp. obvinenym, maji rovnakd
dékazni hodnotu. Zaroven existuje niekolko mechanizmoyv, prostrednictvom ktorych nemusime
zavery znalca vnimat ako nemennu konstantu. Hoci sd znalci v trestnom konanfi ¢asto vnimani ako
ddkazovy prostriedok, s relevanciou zavazného tvrdenia, nemusime ho vzdy iba akceptovat. Aj za-
very znaleckého dokazovania mozu byt zoslabené alebo dokonca vyvratené inymi dokazmi. Treba
mat na pamati, Ze nie vsetky odborné zavery musia korespondovat so zistenym skutkovym stavom
a nie vsetky odborné zavery musia bezvyhradne zapadat do inych relevantnych zisteni. Navys3e, aj
znalecky dokaz je len dokaz a ma rovnaku vahu ako kazdy iny zékonne vykonany dokaz. [ |
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RESUME

Dokazovanie v trestnom konani. 1. ¢ast - Znalecké dokazovanie

Autorka sa v sibore ¢lankov zameriava na jednotlivé formy dokazovania. V tvodnej 1. asti rozobera
znalecké dokazovanie, s poukazom na niektoré praktické poznatky a postrehy. V nasledujucich cas-
tiach sa bude zaoberat ostatnymi dokaznymi prostriedkami, akymi sd napriklad vysluchy spoluobvi-
nenych, svedkov, listinné dokazy, dokazy zabezpecené informacno-technickymi prostriedkami a po-
dobne. Snahou autorky je sprostredkovat svojim kolegyniam a kolegom vlastné skisenosti pretavené
do praktického pohladu na moznosti zabezpecenia a vykondvania dokazovania v trestnom konani.

SUMMARY

Taking of Evidence in Criminal Proceedings. Part 1 - Expert Evidence

The author in a series of articles focuses on different forms of taking of evidence. In Part |, she deals
with expert evidence, referring to some practical knowledge and insights. In the parts to follow,
she will deal with other types of evidence, such as interviewing the co-accused, witnesses, docu-
mentary evidence, wiretap evidence etc. The author aims to present her own experience translated
into a practical view of the possibilities of obtaining and taking evidence in criminal proceedings.

ZUSAMMENFASSUNG

Beweisfiihrung im Strafverfahren. 1. Teil - Sachverstandigenbeweisfiihrung

Die Autorin beschaftigt sich in ihrer Artikelserie mit einzelnen Formen der Beweisfiihrung. Im ein-
leitenden Teil | analysiert sie die Sachverstandigenbeweisfiihrung mit dem Hinweis auf einige prak-
tische Erkenntnisse und Beobachtungen. In den nachfolgenden Teilen wird sie sich mit sonstigen
Beweismitteln, z. B. mit der Einvernahme von Mitbeschuldigten, Zeugen, mit Urkundenbeweisen,
mit den durch informationstechnische Mittel erlangten Beweisen und mit dhnlichen Beweisen, be-
fassen. Die Autorin ist bemiiht, deren Kolleginnen und Kollegen ihre eigenen, in eine praktische
Einsicht umgewandelten Erfahrungen liber eine mogliche Sicherstellung und Beweisfiihrung in
Strafverfahren, zu vermitteln.
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(NE)Spravodlivost

v odmenovani advokatov
ustanovenych Centrom
pravnej pomoci?

JUDr. Zuzana Cizova
JUDr. Stefan Ksenak, PhD.

Slovenska republika sa v ¢l. 1 ods. 1 svojej ustavy deklaruje ako pravny Stat. Na tému nasho
prispevku sa pozerdme optikou siedmeho oddielu Ustavy Slovenskej republika (dalej aj ako
,Ustava“), ktory je venovany pravu na sddnu a inud pravnu ochranu, podla ktorého, okrem
iného, kazdy ma prdvo na pristup k sudu (¢l. 46 dstavy) a kazdy ma prdvo na prdvnu pomoc
v konani pred sadmi, inymi statnymi organmi alebo organmi verejnej spravy od zaciatku
konania, a to za podmienok ustanovenych zakonom. Aby Slovenska republiky naplnila to,

k comu ju zavazuje ustava, musi prijat nielen potrebné podustavné predpisy, ale aj zabez-
pecit dostatocné materialne zabezpecenie, ktoré si vyzaduje realizacia predmetnych
ustavnych prav.

Je celkom prirodzené, Ze uplatniovanie prava na sudnu a ind pravnu ochranu nema byt
zasadne limitované faktickym cenzom majetku, teda nepriazniva majetkova situdcia nema
byt prekazkou na ,pristup k spravodlivosti”. Citatelmi tychto riadkov, ktorym vopred dakuje-
me za trpezlivost a isty nadhlad, budu najma advokati a budtci advokati, preto vychadzame
z toho, Ze vsetci si uvedomujeme, Ze seda je teoria, zeleny strom Zivota, preto sa teSime
na pripadnu diskusiu a aj mozné kritické nazory."

Prispevok je zamerany na poskytovanie pravnej pomoci v ramci Centra pravnej pomoci.
Myslime si, Ze sticasnd pravna uprava by sa mala stat predmetom sirsieho pravneho diskurzu,
v ¢om nds utvrdzuje aj to, Ze tdto pravnu upravu, a to vo vztahu k odmeriovaniu advokatov
kriticky vnimal Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ako ,najvyssi sud”), ktory sa obratil
na ustavny sud, pricom ustavny sud o tomto ndvrhu pri predbeznom prerokovani rozhodol
tak, Ze navrh odmietol. Toto rozhodnutie ustavného studu pochopitelne respektujeme,
vnimame ho vsak do istej miery kriticky, podobne ako Siesti sudcovia ustavného sudu, ktori
formulovali k predmetnému rozhodnutiu ustavného sudu odlisné stanoviska.

Naplnanie zakladnych uloh statu 1 Kazdé profesijné spolo-
Censtvo si vytvara vlastné

Medzi hlavné Glohy $ttu patri poskytovanie pravnej pomoci osobdm, ktoré si v dosledku faz- kolektivne povedomie.

kej financnej situdcie nemo6zu pravnu pomoc zabezpedit sami. Poskytovanie pravnej pomoci
osobdm v nldzi je vSak zaroven aj vysadou kazdého advokata. Advokati bezne poskytuju bez-
platndi pravnu pomoc osobdm v zlej ekonomickej situdcii (aj tym, ktoré nespliaji podmienky
osoby v materidlnej nidzi podla zakona ¢.327/2005 Z.z., avSak aj napriek tomu si advokata
dovolit nemézu), roznym organizdciam posobiacim v oblasti socidlnych sluzieb a charity, vy-
chovy a vzdeldvania mladych [udf, rozvoja Sportu. Predmetom toto ¢lanku nie je popieranie z&-
kladnej povinnosti advokata - povinnosti pomahat (a to aj fludom v nidzi). Autori sa zamyslaju
nad spravodlivostou pausalizovaného odmenovania advokatov ustanovenych Centrom pravnej
pomoci v kontexte s podielanim sa na zabezpecovani tloh $tdtu a aktudlnym vyvojom rozho-
dovacej praxe najvyssich sudnych autorit.

Vyhodou advokatov je to,
Ze maju priamu spatnu
vazbu z boja o pravny stat,
ktorého su aktérmi.
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Narok na bezplatnu pravnu pomoc

Osoba, ktord spiiia zakonné podmienky ma narok na bezplatni pravnu pomoc, ktora je ga-
rantovand statom, a ktord uhradza advokatovi stat. Ndrok na bezplatni pravnu pomoc poznal
na nasom tzemi uz Uhorsky Obciansky sporovy poriadok (zékonny ¢lanok 1/1911) v §§ 112 - 123
zak. cl.1/1911 a §§ 27 a 28 zak. ¢l. XXXIV/1874
advokatsky poriadok, ktory chudobnym za ur-
¢itych podmienok priznaval pravo na ustano-
venie advokdta. Od 1.1.2006 je dcinny za-
kon o poskytovani pravnej pomoci osobdm
v materidlnej nidzi, ktorym sa bremeno po-

JUDr. Zuzana Cizovd je od janudra 2004
aktivna advokatka posobiaca v Banovciach
nad Bebravou, od roku 2010 je regionadlna
zastupkyna SAK pre
Trenciansky kraj. V rokoch
2013 -2021 posobila ako
clenka a neskor predsed-
nicka reviznej komisie

~ SAK, je clenkou predsed-
! nictva SAK a predsednic-
kou pracovnej skupiny pre veci advokatske.
Predn&sa advokdtskym koncipientom a advo-
katom. Podiela sa na publikacii zbierok discip-
linarnych rozhodnuti SAK.

sudzovania materidlnej nidze a poskytova-
nia bezplatnej pravnej pomoci presunulo
zakonom na osobitnu institdciu - Centrum
pravnej pomoci (dalej len ,Centrum®), ktoré
ako $tatna rozpoctova organizdcia poskytuje
pravnu pomoc ludom v materidlnej nidzi,
na zaklade zakona ¢.327/2005 Z. z. o posky-
tovani pravnej pomoci osobdm v materidlnej
nudzi (dalej len ,zakon ¢.327/2005 Z.z.").
Cielom zriadenia organizacie poskytujucej
pravnu pomoc ludom v materidlnej nidzi
bolo podla Dévodovej spravy k zakonu od-

stranit problémy sdvisiace ,s poskytovanim JUDr. $tefan Kseiidk, PhD. je absolvent
pravneho poradenstva, zabezpedit redlny  p 4\ ickei fakulty UPJS (1994), od roku 2000
pristup k Ustavou Slovenskej republiky dek- advokat. V rokoch 2010 - 2017 bol ¢lenom

larovanym pravam obcanov a harmonizovat
pravo SR s pravom Eurépskeho spolocenstva”.
Centrum povodne poskytovalo pravnu po-

Disciplinarnej komisie SAK, v sucasnosti clen
Odvolacej disciplindrnej komisie SAK a clen
Pracovnej skupiny pre ve-
rejné pravo SAK. Zaroven
poésobi ako odborny asis-
tent na Katedre ustavného
prava a spravneho prava
Prévnickej fakulty UPJS

v Kosiciach.

moc v oblasti obcianskeho, pracovného a ro-
dinného prdva (a v ramci cezhrani¢nej po6-
sobnosti aj obchodného prava). V sicasnosti
poskytuje pravnu pomoc aj v konaniach pred
stidom v spravnom stdnictve, pred Ustavnym
stidom SR vo veciach v pésobnosti Centra,
v obchodnopravnych veciach, v azylovych
veciach, v konaniach o administrativnom vy-
hostenf, o zaisteni statneho prislusnika tretej krajiny alebo o zaisteni Ziadatela o udelenie azylu,

v konaniach suvisiacich s podanim ozndmenia (okrem trestného konania a konania o spravnom
delikte) poskytuje Centrum pravnu pomoc oznamovatelovi protispolocenskej cinnosti, tiez
osobe, voci ktorej bola pozastavena Gcinnost pracovnopravneho tkonu podla osobitného pred-
pisu, v konaniach suvisiacich s podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. V roku
2017 doslo k dalsiemu rozsireniu vecnej pdsobnosti Centra, kedy sa Centrum stalo zastupcom
dlznika v konani o odd|Zeni podla zakona ¢.7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii. Na-
pokon, k ostatnému rozsireniu pésobnosti Centra doslo s Gcinnostou od 1. 1. 2018 nepriamou
novelou prostrednictvom zakona ¢. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych cinov, odkedy Centrum
poskytuje pomoc obetiam trestnych cinov, avsak len za podmienok a v rozsahu ustanovenom
v osobitnom zdkone (ktorym je zakon ¢.327/2005 Z.z.). Z uvedeného vyplyva, ze posobnost
Centra sa v priebehu rokov postupne rozsirila takmer na vsetky oblasti prava okrem trestného.

Centrum poskytuje pravnu pomoc prostrednictvom
advokatov, svojich pravnikov alebo mediatorov.

V pripade ak je fyzickej osobe rozhodnutim Centra priznany narok na poskytnutie pravnej pomoci,
je advokat povinny zastlpenie prijat, pretoze podla § 5b ods. 2 zdkona ¢.327/2005 Z.z. proti
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rozhodnutiu o urceniadvokata sa nemozno odvolat a podla § 20 ods. 2 zékona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikanf (Zivnos-
tensky zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZoA”) - advokat nie je opravneny od-
mietnut poskytovanie pravnych sluzieb, ak bol na zastupovanie ustanoveny. Povinnost advokata
odmietnut poskytnutie pravnych sluzieb v zmysle § 21 ZoA a jeho pravo/povinnost odstupit
od zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb podla § 22 ZoA tym nie su dotknuté. V zmysle ¢l. IV
Uznesenia predsednictva Slovenskej advokatskej komory ¢.26/10/2011 z 10. novembra 2011,
ktorym sa upravuje zastupovanie osdb v materialnej nidzi podla zakona ¢. 327/2003 Z. z. (da-
lej len ,Uznesenie”), advokat je povinny prevziat ustanovenie Centrom maximalne v styroch
pripadoch ro¢ne, to znamena, ze advokat ma pravo odmietnut zastupovanie os6b v materidlnej
nudzi nad ramec povinnosti ulozenej Uznesenim.

Povinnosti advokata ustanoveného Centrom

Po prevzati zastipenia je advokat povinny postupovat pri zastupovani osoby v hmotnej nidzi
v stlade so zdkonom o advokacii a stavovskymi predpismi, a to pod hrozbou disciplindrneho
previnenia. [Napriklad ,Advokat, ktory po prevzati zastupovania klienta nevykond vo veci Ziadne
pravne ukony, nepoda klientovi informacie na zaklade jeho listu a po skonceni zastupovania
nevyuctuje klientovi prijatd zalohu (povinnost vyictovania neplati v pripade ex offo klientov
vzhladom na § 24 ods. 5 ZoA - pozn. autora), dopusta sa disciplindrneho previnenia podla § 56
ods. 1 zakona o advokacii, pretoZe takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 18 ods. 1
a §22 ods. 5 zakona o advokdciia § 6 pism. a) a § 13 Advokatskeho poriadku SAK.” (Rozhodnutie
VIII. Disciplinarneho sendtu SAK z 29. oktobra 2009, sp. zn. DS VIII.-68/08:2248/2008)]

Je povinny:

- chranit a presadzovat prava a zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi (ak s pokyny klienta
Vv rozpore so vseobecne zavaznymi pravnymi predpismi, nie je nimi advokat viazany, pri-
¢om o tejto skutocnosti klienta vhodnym spésobom pouci),

- postupovat s odbornou starostlivostou, t.j. konat cestne, svedomito, primeranym spso-
bom a dosledne vyuzivat vsetky pravne prostriedky a uplatiiovat v zaujme klienta vsetko,
¢o podla svojho presvedcenia povaZuje za prospesné a pritom dbat na Gcelnost a hospo-
darnost poskytovanych pravnych sluzieb,

[napriklad Advokat, ktory ako ustanoveny prdavny zastupca rozhodnutim Centra prdvnej
pomoci po dobu dvoch rokov nevykona v pravnej veci klienta ziaden ucelny tkon pravnej
sluzby, neinformuje klienta o postupe v jeho veci, neodpovedd na pisomné Ziadosti Centra
prdvnej pomoci o poskytnutie informdcie o stave sporov a ndsledne nepredlozi na vyzvu
predsedu SAK ani kompletnu spisovi dokumentaciu tykajiucu sa pravnych veci klienta, do-
pusta sa disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze takymto konanim poru-
Suje povinnosti mu ulozené v § 18 ods.2 a 3 a § 28 ods. 4 ZoA a § 6 ods. 1 pism. a) AP SAK.
(Rozhodnutie lIl. disciplindrneho sendtu SAK z 24. maja 2016, sp. zn. DS 111.-33/16:3070/2015)]

- zachovavat mlc¢anlivost o vSetkych skuto¢nostiach, o ktorych sa dozvedel v suvislosti
s vykonom advokdcie, ak osobitny predpis na Useku predchadzania a odhalovania lega-
lizacie prijmov z trestnej ¢innosti a financovania terorizmu neustanovuje inak (vynimku
tvori povinnost informovat Centrum o vysledku konania, najméa o podaniriadneho oprav-
ného prostriedku alebo mimoriadneho opravného prostriedku, ako aj o aktudlnom stave
konania),

- neznizovat dostojnost advokdtskeho stavu - dodrziavat pravidla profesijnej etiky a iné
pravidla, ktoré urcuju predpisy komory,

- vyuZzivat na prospech klienta svoje vedomosti a skisenosti, ako aj skutkové a pravne argu-
menty a moznosti dané pravnym poriadkom,

- dodrziavat pravidla korektnej sitaze a dbat na dostojnost advokatskeho stavu,

- nepodielat sa na ¢innosti 0sob, ktoré poskytujd pravne sluzby bez opravnenia vyZzadova-
ného zdkonom, ani takdto ¢innost podporovat,

- nepouzit prostriedky, ktoré nie s v silade so vseobecne zdvaznymi predpismi, dobrymi
mravmi a zasadami slusného spravania sa,

- viest primerand dokumentdciu o poskytovani pravnych sluzieb, atd'..
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Odmenovanie advokatov ustanovenych Centrom

Advokatovi urcenému Centrom patri odmena podla § 14a az §14c vyhlasky Ministerstva spra-
vodlivosti Slovenskej republiky ¢.655/2004 Z.z. o odmendch a nahraddch advokatov za po-
skytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska“). O trovach prdvneho zastipenia advokata
a ich vyske rozhoduje pravny odbor Centra, ktory vyddva rozhodnutia o priznani nahrady trov
pravneho zastupenia advokdtov.

Vyhlaska od 1. jina 2009 upravuje tarifnd odmenu za zastupovanie advokatov ako pausédlnu
odmenu, ktord sa priznava bez ohladu na hodnotu veci v spore, pricom ucelom tejto zmeny
pravnej tpravy mali byt dspory ndkladov Centra za sluzby poskytované advokatmi klientom
Centra a tiez idajné ,spravodlivejsie odmenovanie advokatov za poskytované pravne sluzby”(!).
Do 1. juna 2009 sa advokdtom prizndvala tarifnd odmena (vo vyske nizsej ako tarifnd odmena,
ktord advokatovi patrila za zastupovanie inych klientov) vzhladom na pocet tikonov a predmet
(ako aj hodnotu) sporu.

Pausalna odmena za celé zastupovanie je v zasade 130 eur. V zavislosti od toho ¢i ide o za-
stupovanie vo veciach upravenych Obcianskym zdkonnikom, Zékonom o rodine, Zakonnikom
prace, Obchodnym zdkonnikom, je pausdlna odmena 200 eur, 130 eur, 150 eur, 200 eur bez
ohladu na pocet tkonov vo veci; v pripade ustanovenia za opatrovnika dokonca 15eur za celé
konanie vratane odvolacieho konania a dovolacieho konania. V osobitnych mimoriadne ndro¢-
nych alebo skutkovo zlozitych veciach m6ze Centrum zvysit odmenu najviac o 100 %.

V zmysle § 15 Zakona ¢.327/2005 Z.z., ak sid prizna opravnenej osobe nahradu trov ko-
nania, tuto ndhradu sdd prizndva podla § 9 a nasl. vyhlasky a oprdvnend osoba nemoéze v roz-
sahu pohladavky na ndhrade trov pravneho zastipenia s pohladavkou nakladat. Advokat je
opravneny tito pohladavku vymdhat v mene oprdvnenej osoby a okamihom jej Gspesného
vymozenia sa pohladdvka povazZuje za postipent na advokdta. Ak opravnenej osobe nebola
priznand nahrada trov pravneho zastipenia, advokatovi prizna odmenu Centrum. Ak vsak ad-
vokat neuplatni pravo na nahradu trov konania riadne a véas v konani pred stidom; advokatovi
pravo na priznanie odmeny centrom nevznikne (§ 15 ods. 3 zdkona ¢.327/2005 Z. z.). Centrum
prizna advokatovi narok na odmenu aj v pripade, ak advokat preukéze, Ze sidom priznanu na-
hradu trov preukdzatelne nevymohol od osoby, ktorej bola nahrada tychto trov ulozena. V ta-
kom pripade prizndava Centrum len pausdlnu odmenu podla § 14a a nasl. vyhlasky, bez ohladu
na vysku trov priznand stidom.

Ustanovenia § 14a a nasl. vyhlasky na rozdiel od tarifnej odmeny, ktora vysku odmeny odvija
od poctu tikonov pravnej sluzby, zaviedli za poskytovanie pravnych sluzieb advokatmi ustano-
venych Centrom pausalne odmeny, ¢im sa znemoznuje rozliSit zlozitost veci, Casova naro¢nost,
pocet vykonanych tkonov pravnej sluzby. Pausalizovana odmena urcitym sp6sobom opomina
Ucelnost vymdhania prava alebo branenia naroku.

Spravodlivost pausalnej odmeny
bez ohladu na naroc¢nost veci

Otdzkou dstavnosti pausalizovanej odmeny pre advokatov ustanovenych Centrom sa v blizkej
minulosti zaoberali aj najvyssie sidne autority, a to najvyssi sid a Ustavny sud, aj ked’ vysledok
rozhodovania v dosledku vacsinového ndzoru dstavného sidu ohladne nepripustnosti navrhu
v kontexte s derogacnymi Gc¢inkami nema este jasné kontury.

V danej veci Krajsky std v Bratislave v spravnom siidnom konani rozsudkom zamietol spravnu
zalobu advokata proti rozhodnutiu Centra, ktorym bolo zamietnuté jeho odvolanie proti roz-
hodnutiu, ktorym mu ako ustanovenému advokatovi bola priznand ndhrada trov pravneho za-
stipenia podla § 14a ods. 2 pism. a) vyhlasky. Advokat uz v administrativnom konanf a nasledne
v spravnom sudnom konani tvrdil, Ze pri jeho odmenovani podla vyhlasky doslo k Gstavne neak-
ceptovatelnej diskrimindcii nizSou pausdlnou odmenou v porovnani's vyskou tarifnej odmeny.
Preto aj v spravnej zalobe navrhoval prerusenie konania a podanie ndvrhu na zacatie konania
o stlade pravnych predpisov. Krajsky sud tento ndvrh zamietol a nasledne rozsudkom zamietol
zalobu advokata. Proti rozsudku krajského sidu podal advokat kasacnu staznost, v ktorej zotr-
val na svojom pravnom nazore o nestlade ustanoveni vyhlasky s dstavou.
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Najvyssi sid uznesenim 5Szk/23/2017 zo dia 31. jdla 2019 prerusil konanie o kasacnej staz-
nosti zalobcu proti rozsudku Krajského sidu v Bratislave ¢. k. 55/203/2015-25 zo dna 17. ja-
nudra 2017 do rozhodnutia Ustavného stdu o stlade ustanoveni § 14a a § 14b vyhlasky s ¢l. 1
ods. 1, ¢l.12. ods. 1 v spojent’s ¢l. 20 ods. T Ustavy Slovenskej republiky ¢. 460/1992 Zb. v zneni
neskorsich predpisov a s ¢l. Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd v spojeni
s ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobéd a dna
26. septembra 2019 dorucil dstavnému sidu ndvrh na zacatie konania o silade ustanoveni’§ 14a
a § 14b vyhlasky s uvedenymi ustanoveniami Ustavy SR, Dohovoru a Dodatkového protokolu.

Najvyssi sud uvadza, ze vyssie uvedend pravna uprava sa javi ako diskriminacnd vo vseobec-
nosti k advokatom, ked  dochddza k situdcii, Ze advokatom, ktori zastupuju klientov v rovnakych
veciach inak prindlezi odmena, no v pripade, ak ma zndsat nahradu trov pravneho zastupenia stat
prostrednictvom centra pravnej pomoci, znizuje sa tato odmena niekolkondsobne, pricom méZe
klesnut az na droven nakladov advokdta vynaloZenych v samotnom konani. Takdto dprava zavé-
dza rozlicny/diskriminacny pristup k obsahovo zhodne poskytnutej prdvnej pomoci advokdtmi
v rozlicnom case z hladiska odmeny a zasahuje do nadobudnutych prdv advokdtov. Nemozno
pritom popriet, Ze samotné poskytovanie prdvnej pomoci nemajetnym klientom bezplatne alebo
za znizend odmenu na zdklade rozhodnutia stdtu je sticastou povinnosti vyplyvajicich z poslania
advokata a tradicie advokdcie. Hoci je Uplne akceptovatelné, aby bol advokdt povinny poskyto-
vat pravnu sluzbu za znizend odmenu, principy jej pravnej dpravy by mali zohladrnovat napriklad
aj ndro¢nost poskytovanej prdvnej pomoci v danej veci z hladiska jej obsahu a rozsahu. Ustavne
tazko udrzatelnou sa tak javi aj samotnd koncepcia urcenia vysky odmeny advokdta ako odmeny
pausalnej, ktord nezohladriuje pocet vykonanych ukonov advokatom a iba nedostatocne ndroc-
nost veci.

Ustavny sid uznesenim PL. US 6/2021-9 zo diia 26. mdja 2021 navrh najvyssieho sidu od-
mietol podla § 56 ods. 2 pism. e) zakona o Ustavnom stde ako podany zjavne neopravnenou
osobou (odlisné stanovisko zaujalo az Sest sudcov dstavného sidu). Ako vyplyva z odévodne-
nia uznesenia PL. US 6/2021-9, Gstavny std ... postidil splnenie procesnych podmienok konania
vo vztahu k ustanoveniu § T4a ods. 2 pism. a) vyhldsky, teda ustanoveniu, ktoré je v prerusenom
konani pred vseobecnym suidom ,v hre” vo forme preskimania zakonnosti jeho aplikacie sprdv-
nym organom a dospel k nazoru, Ze pripadny derogacny ndlez ustavného sudu je sice sposobily
spochybnit dstavnost napadnutej pravnej dpravy, ale bez tcinkov na prejedndvanu vec. Pripus-
tit najvyssim sudom uvazovany prdvny désledok eventudlneho pozitivneho ndlezu ustavného
sddu by znamenalo priznat mu retroaktivne dcinky, ktoré su v prdvnom Stdte, respektujicom
poziadavku pravnej istoty, javom vyzadujdcim ndleZiti oporu v pisanom prave (PL. US 1/2018).”
(bod 27. odévodnenia uznesenia dstavného sidu) ,Z uvedenych dévodov pravny ndzor najvys-
Sieho sudu, podla ktorého vyslovenim nesuladu citovanych ustanoveni s oznacenymi clankami
ustavy, dohovoru a dodatkového protokolu by doslo k odlisnému posudeniu konkrétnej zaloby
zalobcu, ustavny sud hodnoti ako nedévodny. Chyba mu potrebny pravny zaklad. Okolnosti zd6-
raznujdce aspekt prieskumu az pravoplatného rozhodnutia organu verejnej sprdvy v spravhom
sudnom konani, nadvazujice na absenciu retroaktivneho tcinku derogacného nalezu dstavného
sudu, podporuju zaver o nedostatku prejudiciality ako podmienky opravriujtcej vseobecny sud
na podanie navrhu na konanie o sulade pravnych predpisov.” (bod 33. odévodnenia uznesenia
Ustavného stadu)

Pausalizovanie odmien za poskytovanie pravnej pomoci osobdm v hmotnej niidzi ustano-
venym advokdtom nepozna ani pravny predpis (vyhlaska ¢.177/1996 Sb.) v Ceskej republike,
ktory v pripade zastupovania ustanovenym advokatom, zakladnd sadzbu tarifnej odmeny zni-
Zuje 0 20 % (§ 12a a 12b vyhlaska 177/1996 Sb). Poslednd vyhlaskou ¢. 177/1996 Sb. upravent
pausalnu odmenu za zastupovanie pri vykone funkcie opatrovnika ustanoveného spravnym
organom alebo sidom zrusil nalezom Pl.US 17/21 dia 19. oktébra 2021 Ustavny stid Ceskej
republiky s odévodnenim, Ze stanovenie takejto odmeny je v rozpore nielen s principom rovnosti
vo vztahu k vykonu advokdcie v sirSsom zmysle slova a v rozpore s pravom advokata ziskavat
prostriedky pre svoje Zivotné potreby pracou (¢l. 26 ods. 3 Listiny zakladnych prav a slobod),
ale tiez s pradvom opatrovaného na pravnu pomoc podla ¢l. 37 ods. 2 Listiny.? Zaroven platf,
ze ak zarucuje stat pravnym predpisom vymedzenému okruhu 0s6b pravnu pomoc vo forme
opatrovnictva, musi tiez vytvorit podmienky na to, aby takd pravna pomoc bola poskytovana
na zodpovedajtcej drovni.
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Kazdy ma prdvo na pravnu
pomoc v konani pred sud-
mi, inymi statnymi organmi
alebo organmi verejnej
spravy, a to od zaciatku
konania. je velmi podobna
textu ¢l. 47 ods. 2 dstavy
Kazdy ma pravo na prav-
nu pomoc v konani pred
sadmi, inymi statnymi
organmi alebo organmi
verejnej spravy od zaciatku

konania, a to za podmienok

ustanovenych zakonom,
nehovoriac uz o tom, ze
Listina zakladnych prav

a slobdd bola uvedena ako
ustavny zdkon Federalne-
ho zhromazdenia Ceskej

a Slovenskej republiky
¢.23/1991 Zb., a teda bola
recepénou normou podla
¢l. 152 ods. 1 recipovana
do pravneho poriadku
Slovenskej republiky, ¢o
znamengd, Ze je stcastou aj
nasho pravneho poriadku.
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Ak existuje situdcia, kedy Cast spolo¢nosti vnima pravnu dpravu ako diskriminacnd, jednodu-
cho nespravodlivi, tak musi existovat aj mechanizmus, ako stidne preskimat jej istavnopravnu
udrzatelnost. V Slovenskej republike obdaril opravnenim kontrolovat silad podustavnych no-
riem s Ustavou Ustavodarca Ustavny sud na navrh navrhovatelov vymenovanych v ¢l. 130 ods. 1
Ustavy, medzi ktorych patri'v zmysle ¢l. 130 ods. 1 pism. d) aj std, teda vSeobecny sid. Opravne-
nie vSeobecného sudu iniciovat na pode tstavného stidu konanie o sulade pravnych predpisov
vyplyva z ¢l. 144 ods. 2 Gstavy, podla ktorého ,Ak sa sid domnieva, Ze iny vseobecne zavazny
pravny predpis, jeho cast alebo jeho jednotlivé ustanovenie, ktoré sa tyka prejedndvanej veci, od-
poruje Ustave, ustavhému zakonu, medzindrodnej zmluve podla ¢l. 7 ods. 5 alebo zakonu, konanie
prerusi a poda navrh na zacatie konania na zaklade ¢l. 125 ods. 1. Pravny ndzor ustavného sudu
obsiahnuty v rozhodnuti je pre sud zdvdzny.” To znaci, ze ak v konkrétne prejedndvanej veci
dospeje sud k zaveru (domnieva sa), Ze aplikovany pravny predpis, a to aj podzakonny, odpo-
ruje pravnemu predpisu vyssej pravnej sily, konanie prerusi, poda navrh na dstavny sud a vycka,
ako ustavny std rozhodne. Prevaznd cast tedrie radi tito formu kontroly Ustavnosti medzi tzv.
konkrétnu kontrolu dstavnosti (navrh vzisiel v ramci konkrétne prejednavanej veci na vseobec-
nom sude), ale tcinky do rozhodnutia dstavného sudu, pokial by navrhovatel uspel, by privo-
dili stratu Gcinnosti napadnutej (nesuladnej) pravnej Gpravy, preto by do budicna posobili aj
erga omnes (cez stratu Gc¢innosti napadnutého pravneho predpisu, jeho Casti, ¢i ustanovenia).
Na konkrétne prejedndvant vec by takéto rozhodnutie malo navyse ten vplyy, Ze sid (navrho-
vatel) by po rozhodnuti Gstavného stdu, ak by tstavny sid konstatoval nesulad napadnutého
pravneho predpisu (alebo jeho casti, ¢i ustanovenia) predmetnu pravnu tpravu uz neaplikoval.

Vzhladom na to, Ze dstavny suid ndvrh odmietol na predbeznom prerokovani, nedoslo k tstav-
nému preskimaniu § 14a a §14b vyhlasky, preto nie je zrejmé, ako by bolo dopadlo konanie
v merite veci.

Nechceme polemizovat s vacsinovym nazorom pléna dstavného sidu, to nam neprinaleZi,
ale myslime si, Ze k hodnotnej polemike tak ¢i tak predsa len doslo, a to prostrednictvom od-
lisnych stanovisk k predmetnému uzneseniu ¢ k. PL. US 6/2021-9. V tomto pripade i$lo o od-
lisné stanoviskd k vyroku uznesenia, pricom svoje odlisné stanoviska formulovalo poctom sest
sudcov Ustavného suidu, a to v piatich stanoviskdch, pretoze sudcovia Peter Straka a Rastislav
Kassak podali odlisné stanovisko spolocne. Je zrejmé, Ze na pdde tstavného stidu prebehol zivy
diskurz, pretoze vacsinové rozhodnutie bolo prijaté len tesnou vacsinou jedného hlasu.

Osobitne do pozornosti ddvame odlisné stanovisko sudcu Réberta Sorla, a to konkrétne
body 6., 8. a 9. predmetného stanoviska. V bode 6. poukazuje sudca Rébert Sorl na Géinky
pripadného rozhodnutia (ak by sa rozhodlo v merite veci tak, Ze by sa konstatoval nesulad)
do budtcna, teda na vietky dalsie podobné pripady a v bodoch. 8. a 9. poukazuje na tGcinky
takéhoto rozhodnutia na konkrétne prejedndvand vec, teda na pripad, kvéli ktorému podal na-
vrhovatel ndvrh a odovodnuje tak svoj nazor, preco povazuje vacsinovy nazor, Ze rozhodnutie
o nesulade napadnutého ustanovenia zakona by nemohlo mat vplyv na rozhodnutie najvys-
Sieho stidu, za nespravny. Navyse ide o situdciu, ked' tento mechanizmus - ak sa vseobecny std
domnieva, Ze aplikovat by mal pravny predpis, ktory je podla jeho nazoru nesdladny s Ustavou,
Ustavnym zakonom, medzinarodnou zmluvou podla ¢l. 7 ods. 5 dstavy alebo so zédkonom - je
pre vSeobecny sud jediny dostupny. Sudcovia Peter Straka a Rastislav Kassék v bode 5. svojho
spolo¢ného odlisného stanoviska uvadzaju ,Problém definujeme ako zavazny, pretoze na strane
vseobecnych sudov ide spravidla o problém procesne nepreklenutelny inym mechanizmom. Ide
o problém pochybnosti o ustavnosti pravnej normy, ktord ma sud aplikovat, aby posddil spor Ci
vybavil iné sudne konanie. Ak je pritom norma, ktord ma sud pouzit, nedstavnd, meni to spra-
vidla zdsadnym spésobom pravny stav veci. Z hladiska intenzity nedostatkov méze byt norma
nespravodlivd, méze byt obsolétna, duplicitna, stard, nemodernd, no napriek tomu sa da s tymito
nedostatkami zit. Co by sa vsak nemalo, a to v Ziadnom pripade obchddzat, tak to je nedosta-
tok normy spocivajuci v jej netstavnosti. Pri porovnani nedostatkov cloveka, ¢i uz by islo o ne-
moderného ¢i nespravodlivého, dd sa Zivot s tymito neduhmi nastavit. Ak ma vsak clovek zivot
ohrozujdcu chorobu, musi sa riesit, a to akdtne. Aj pri pomerovani neduhov pravnej normy je jej
neustavnost takouto chorobou, ktord nie je zlucitelnd so Zivotom a musi sa odstrdnit. Nedstavna
norma je nieco, na ¢om sa spolocenstvo v zmluve (ustave) nedohodlo.”

V konec¢nom dosledku nedoslo k meritornemu preskiimaniu Ustavnosti napadnutej prav-
nej dpravy a ked’ sa pozrieme na ¢l. 130 ods. 1 dstavy, tak je nam zrejmé, Ze iniciovat takéto
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konanie nie je jednoduché, pretoze okruh subjektov disponujicich takymto opravnenim je
pomerne tzky.

Ako isty nedostatok vnimame to, Ze ide o subjekty, ktoré v podstate reprezentuji statnu moc,
ale iné osoby, napr. aj adresati pravnej dpravy, takidto moznost nemaju. V kone¢nom désledku
tak dochddza k situdcii, kedy $tdt prijme Ustavu ako aj podustavny pravny predpis a konanie
o nesulade tychto pravnych predpisov na pode dstavného stdu (¢o je koniec koncov organ
statu) mo6zu v takomto pripade iniciovat len predstavitelia Statnych organov, ktori v kone¢nom
doésledku mdzu menej citlivo vnimat pripadnd protitistavnost podustavného vseobecne zdviz-
ného pravneho predpisu, nez adresdti pravnej Gpravy, dokonca nie je vylicené, ze im aplikacia
takéhoto pravneho predpisu s poukazom na prezumpciu zakonnosti a Gstavnosti normativnych
pravnych aktov, méze do istej miery aj vyhovovat.

Myslime si, Ze je Ziaduce, aby sa okruh subjektov, ktoré mozu podat ndvrh na zacatie kona-
nia o stlade pravnych predpisov podla ¢l. 125, rozsiril, pricom by malo ist o rozsirenie smerom
k osobdm, ktoré nie st predstavitelmi statnej moci. Vhodnym adeptom by bola prave Sloven-
ska advokatska komora, ktorej ¢lenovia si v dennodennom kontakte s tymi, ktori potrebuju
pravnu pomoc a ktori su najcastejsimi adresatmi pravnych Uprav, a to aspon v pripadoch, ktoré
sa tykaju nezavislosti advokdcie a realizacie prava na spravodlivé siidne konanie.’ Posledne
sa okruh navrhovatelov rozsiril o predsedu Stdnej rady Slovenskej republiky vo veciach siladu
pravnych predpisov podla ¢l. 125 ods. 1 tykajucich sa vykonu sddnictva, a to novelizaciou Ustavy
Ustavnym zakonom ¢.161/2014 Z.z. a s Gc¢innostou od 1.1.2025 by mal mat takito moznost
aj sendt dstavného sudu, a to podla ¢l. 127 ods. 5 dstavy.

Na zaver by sme si mohli polozit otazku, aké su legitimne ocCakdvania advokdta, budiceho
advokadta, tcastnika konania, ¢i verejnosti. Tato otazka by ale priniesla mnozstvo odpovedi, ¢o by
bolo nad rdmec tohto prispevku a s najvacsou pravdepodobnostou by sa len otvorila, hoci zauji-
mava, ale siahodlha diskusia bez konca. Pozrime sa na vec cez princip ekvivalencie a solidarity,
a to v nadvéznosti na princip legitimnych ocakdvani. Motivy, preco sa mlady clovek rozhodne
studovat pravo, absolvovat naro¢né pravnické stidium* a po jeho ukonceni si zvolit naro¢né
a stresujuce, hoci krdsne a atraktivne povolanie, st rozne. Ak sa ale buduci pravnik rozhodne
sa svojim povolanim aj zivit, tak oc¢akava istd ekvivalenciu v tom, Ze za svoju pracu bude aj pri-
merane odmeneny. Tato motivacia je nepochybne pritomna aj pri inych povolaniach, pretoze
tazko si predstavit, Ze by vsetci pracovali pro bono (lekar, sudca, zdravotna sestra, instalatér,
advokat atd").

Povrchny citatel by mohol dospiet k undhlenému nazoru, ze advokati nie st v tomto pripade
spokojni's odmenovanim. Ale celd situacia ma este jeden rozmer, ktory sa tyka mozného vplyvu
na kvalitu poskytovanych sluzieb. Alexander Brostl uvddza, Ze John Paul Stevens, sudca Najvys-
Sieho sidu Spojenych statov americkych v pripade Walters v. National Association od Radiation
Survivors z r. 1985 vyjadril svoj ndzor v odlisSnom stanovisku k va¢sinovému rozhodnutiu, ktorym
sarozhodlo, ze stanovenie limitu 10 doldrov ako trovy pre advokata v pripade podpory pre vetera-
nov je v stlade s Ustavou Spojenych statov americkych, Ze tento nizky limit v skutocnosti zbavuje
veterdna jeho prava na pravnu pomoc a znizuje funkciu obhajcu.® Alexander Brostl v kapitole
Co Shakespeare pisal o pravnikoch poukazuje na Shakespearovu hru Henrich VI. a zndmu vetu,
ktory predniesol Dick The Butcher ,Prvi vec, ktord urobime - pozabijajme vsetkych pravnikov.”
Spominany sudca Najvyssieho stidu USA (J. P. Stevens) to vnimal tak, odkazujiic naznameho alzbe-
tinskeho spisovatela a dramatika, Ze likvidacia pravnikov je krok v smere totalitarnej formy vlady.*

Inymi slovami, obmedzovanie odmien pre advokdtov moZze byt verejnostou vnimané kladne
(a koniec koncov aj pre advokatov je to predsa len lepsie, nez ich likviddcia), ale len do chvile,
ked' ten - ktory jednotlivec nema zasadny pravny problém, ktory ho tazi, lebo vtedy iste uzna
potrebnost pravnych sluzieb, a to spravodlivo honorovanych, lebo robotnik je hodny svojej mzdy
a nedostatocne platend praca ma nezriedka vplyv na jej kvalitu, ¢o by v krajine s posttotalitnou
minulostou malo byt dostato¢ne zndme, a to aj politikom. Ale nezaskodi'si to pripomendt.

Zoznam pouzitej literatury/poznamky:

Uznesenie Najvyssieho stdu SR 55zk/23/2017 zo dna 31. jila 2019
Uznesenie Ustavného stidu SR PL.US 6/2021-9 zo diia 26. mdja 2021
Nalez Ustavny stid Ceskej republiky PI. US 17/21 zo diia 19. oktébra 2021
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3 Aby to nebolo vnimané,
ako nejaké ticelové prianie
z prostredia advokacie -
len poukazujeme na to, ze
aj samotny takyto ndvrh
na konanie o nestlade
pravnych predpisov mo6zu
podat len subjekty, ktoré sd
vo tzv. verejnomocenskom
postavent.

4 Ajv krajine, kde je verej-
nosti, zial, beznym despekt
k vzdelaniu, si Student
prava s istou pokorou
uvedomi kol'ko toho nevie,
a pokial’ si to neuvedomi
pocas studia, o to viac si to
uvedomi'v praxi. A pokial si
to neuvedomi nikdy, tak to
zvycajne prinesie negativne
dosledky, a to nielen jemu
samotnému.

5 Brostl, A.: Na konci je sud.
Kalligram 2015. 230 str.,
ISBN 978-80-8101-908-1,
str. 96 -97

6 Tamze, str. 96 - 97
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Dovodova sprava k zakonu ¢.327/2005 Z. z.
Koncepcia ¢innosti Centra pravnej pomoci na roky 2020 - 2021

Brostl, A.: Na konci je sdd. Kalligram 2015. 230 str., ISBN 978-80-8101-908-1, str. 96 - 97

RESUME

(NE)Spravodlivost v odmenovani advokatov ustanovenych Centrom pravnej pomoci?
Pokial je icelom zdkona ¢.327/2005 Z.z. zabezpecit dlohu $tatu poskytovat kvalifikovanu
pravnu pomoc advokdtom osobdm, ktoré si v désledku tazkej finan¢nej situdcie nemdzu pravnu
pomoc zabezpecit sami, javi sa ako nespravodlivé, aby sa na plneni tejto dlohy statu podielali
jednotlivi advokati v tak vysokej miere a bez ohladu na predmet sporu, ako upravuje sicasny
§ 14a a nasl. vyhlasky, ktory nezohladnuje faktickd odbornu a ¢asovi naro¢nost vedenia sporu,
a miera pausalizacie odmeny tak presahuje akceptovatelnd mieru nespravodlivosti s prihliad-
nutim na mozné varianty nevyhnutnosti vedenia sporu, ¢im je poruseny princip primeranosti.
Vytvdra sa tak priestor na nerovnost vo vztahu k tym istym sporom zastupovanym advokdtom,
ktoré si klient zvolil, teda spdsobom iného typu pravnej pomoci. Touto disproporciou tak do-
chddza k porusovaniu vseobecnych predpokladov uskutocnenia prava na spravodlivy proces
a k vytvdraniu prostredia pravnej neistoty.

SUMMARY

(INDJustice in the Remuneration of Lawyers Appointed by the Legal Aid Centre?

Insofar as the purpose of Act No. 327/2005 Coll. is to ensure that the State provides professional
legal assistance to persons who, due to their difficult financial situation, cannot afford to pay for
a lawyer themselves where such assistance is provided by lawyers admitted to the Bar, it seems
unfair that individual lawyers should be involved in the performance of this task vested in the
State to such a large extent and irrespective of the subject matter of the dispute, as provided
for at present in Sec. 14a et seq. of Regulation No. 655/2004 Coll. on the Attorneys’ Fees and
Compensations for the Provision of Legal Services, which does not take into account the actual
complexity of the litigation (both in terms of the expertise and time). The flat-rate scheme thus
goes far beyond the acceptable degree of injustice and unfairness (taking into account possi-
ble ways of conducting litigation) which in fact constitutes a breach of the principle of propor-
tionality. It leaves room for inequality when compared with the same type of dispute in which
a client is represented by a lawyer of his/her own choice. This disproportion infringes general
prerequisites for the exercise of the right to a fair trial, and creates legal uncertainty.

ZUSAMMENFASSUNG

(UN)Gerechtigkeit bei der Entlohnung der vom Zentrum fiir Rechtshilfe

bestellten Rechtsanwalte

Wenn der Zweck des Gesetzes Nr. 327/2005 der Gesetzsammlung ist, die Aufgabe des Staates
bei der Erbringung eines qualifizierten Rechtsbeistandes durch Rechtsanwilte fiir jene Personen,
die wegen ihrer schwierigen finanziellen Lage nicht imstande sind, die notwendige Rechtshilfe
fur sich selbst zu besorgen, zu tibernehmen, es scheint dabei als ungerecht zu sein, dass an der
Erfiillung dieser Aufgabe des Staates sich einzelne Rechtsanwilte in einem so hohen Ausmald
ohne Riicksicht auf den Streitgegenstand - wie es durch die derzeitige Bestimmung § 14a und
ff. der Verordnung geregelt wird, beteiligen sollen, wobei dabei faktische fachliche Anspriiche
und Zeitaufwand bei der Streitfithrung nicht beriicksichtigt werden und das Ausmafl der Pau-
schalierung der Vergiitung dabei das akzeptable Mals der Ungerechtigkeit mit Riicksicht auf
mogliche Varianten der Unerldsslichkeit der Streitfiihrung tiberschreitet, wodurch der Grundsatz
der Angemessenheit verletzt wird. Es wird demzufolge ein Raum fiir Ungleichheit gegeniiber
denselben Streitfillen geschaffen, in welchen den Kunden ein von ihm selbst gewahlter Rechts-
anwalt vertritt, somit der Art und Weise einer anderen Rechtshilfeart. Durch diese Disproportion
kommt es zur Verletzung von allgemeinen Voraussetzungen fiir die Geltendmachung des Rech-
tes auf einen gerechten Prozess und zur Schaffung des Umfeldes einer rechtlichen Unsicherheit.
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Preco disciplinarne
a trestné stihanie prokuratora
alebo sudcu pre ten isty skutok
nie je porusenim zasady
ne bis in idem?

JUDr. Matus Kovac

Konkurencia disciplinarneho a trestného stihania sudcu alebo prokuratora pre ten isty skutok
je v sucasnosti predmetom odbornej diskusie, v ramci ktorej uz boli prezentované zavery

o neporuseni zasady ne bis in idem. Otazka dévodov, pre ktoré napriek moznosti odvolania
z funkcie sudcu alebo prokurdatora nema disciplinarne konanie charakter trestného obvinenia
zarezonovala este o to viac. Podrobnou analyzou klticovych rozhodnuti Eurépskeho sudu pre
ludské prava a ich naslednou aplikaciou na ustanovenia nasho pravneho poriadku mozno
tieto otazky zrozumitelnou formou zodpovedat a o problematike predostriet uceleny obraz.

Uvod

Zésada ne bis in idem je nepochybne jednou z najdélezitejsich zdsad naprie¢ celym spektrom prav-
nych odvetvi, trestné pravo nevynimajic. Osobitostou zasady ne bis in idem v ramci trestného prava
je skutocnost, Ze vystupuje do popredia nie len svojou procesnoprdvnou rovinou, ale i vyraznym
hmotnopravnym aspektom. Pravo nebyt stihany, resp. potrestany pre ten isty skutok dva a viackrat
je zakladnym pilierom kazdého pravneho statu.
Predmetnd zdsada rozhodne nepredstavuje len
akdsi abstraktnd, prdvom rozoznavanu a od rea-
lity odtrhnutd koncepciu, ale naopak opomenutie
jej dcelu vyvoldva v spolo¢nosti znacné emdcie,

JUDr. Matus Kovac
ukoncil Pravnickud fakultu
Univerzity Komenského
v Bratislave v roku 2018

a ndsledne pokracuje
ako externy doktorand
na Katedre trestného
prava, kriminoldgie a kriminalistiky Pravnickej

bez ohladu na to, ¢i v konkrétnych pripadoch
dochadza k jej pomenovaniu alebo povodcovia
danych emocionalnych prejavov vobec vymedze-

nie zasady ne bis in idem poznaju. Pravo nebyt
potrestany za to isté€ dvakrdt nemienim stavat na
roven prirodzenych prdv, avsak na nasledovnom
priklade zo Sportového prostredia mozno badat aj
jeho prirodzené vnimanie. Prebieha futbalovy za-
pas, hrd¢ dtociaceho timu sa v Sestndstke dostdva
do golovej sance, v ktorej mu stperov obranca

fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.
Od roku 2019 bol pravnym cakatelom proku-
ratury na Okresnej prokurattire Bratislava I,
kde v stcasnosti pésobi ako prokurdtor.

nedovolenym zakrokom zabrani skérovat. V uvedenom pripade dostava dtoc¢iace muzstvo vyhodu
pokutového kopu, ¢o v prevaznej vacsine konci gélom a navyse, obranca dotknutého timu dostdva
Cervenu kartu a jeho tim musi dohrat zvysok zapasu o desiatich hrd¢och. Nacrtnuta situdcia, kedy
dochadza k dvojnasobnému potrestaniu dlhodobo sposobuje medzi futbalovymi fandsikmi, hracmi
¢i trénermi nesuhlasné reakcie, samozrejme, najcastejsie bezprostredne po tom, ¢o na nu doplatili.
Vina kritiky bola tak silnd, Ze v roku 2016 sa asocidcia IFAB (orgdn urcujdci pravidld) rozhodla pravidlo
upravit tak, ze faul v gélovej sanci v pokutovom tGzemi braniaceho timu automaticky neznamena
Cervenu kartu pre brdniaceho hrdca, ale toto je na vyhodnoteni rozhodcu, najma podla zavaznosti
nedovoleného zakroku, pripadne inych kritérif. Paralela trestnopravnej zasady a pravidiel futbalu sa
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1 napr. CENTES, J,
BELES, A. K moznosti
subehu disciplinarneho
a trestného konania
proti prokurdtorovi.
Dostupné online na
http://www.pravne-
listy.sk/clanky/-
a854-k-moznosti-sube-
hu-disciplinarneho-ko-
nania-a-trestneho-kona-
nia-proti-prokuratorovi

2 Rozsudok ESLP vo veci
Zolotukhin vs Rusko
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moZe na prvy pohlad javit ako neadekvdtna, avsak prave v pripade pouzitelnosti dvojitého postihu
v disciplindrnom a nasledne trestnom konani st si principy aplikdcie, zohladnujic konkrétny pripad
a urcité standardizované kritérid, naramne podobné. Rovnako ako opisana situdcia z futbalového
zadpasu aj vedenie disciplinarne a trestného konania voci sudcom ¢i prokuratorom vzbudzuje mo-
mentdlne v spolocnosti vasne. Dotknutd problematika je prirodzene aj predmetom aktudlnej odbor-
nej diskusie, v ramci ktorej uz bolo predostreté, ze disciplindrne stihanie sudcu alebo prokuratora
netvori prekazku pre trestné konanie o tom istom skutku." Cielom tohto ¢lanku je na zaklade pod-
robnej analyzy klticovych rozhodnuti ¢itatelovi priblizit dovody, ktoré k prezentovanym zdverom
vedd, ich dskalia a vyzvy pre aplika¢nu prax.

Zakladné vychodiska

Pravna tedria, pravna dprava ani aplikacna prax nevylucuje kvalifikovanie jedného konania ako
disciplindarneho deliktu a zdroven trestného Cinu. Aby bolo mozné hovorit o dvojitom postihu, je
nevyhnutné konstatovat totoznost skutku a totoznost subjektu. Pokial je zachovana totoznost ko-
nania alebo nasledku aspon v podstatnych nalezitostiach pojde o ten isty skutok. Europsky sdd pre
[udské prava (dalej len ,ESLP“) totoznost skutku povazuje za dani vtedy, ked’ sa konkrétne skut-
kové okolnosti tykaju toho istého obvineného a s neoddelitelne spaté v ¢ase a mieste.? Totoznost
subjektu zase vyzaduje, aby obe konania smerovali voci tej istej osobe. Kazdy dvojity postih vsak
nemusi byt nutne porusenim zdasady ne bis in idem.

Nerespektovanie prekdzky res iudicata, teda veci rozhodnutej, v uz pravoplatne skon¢enom
trestnom konani vedenom voci konkrétnej osobe v podobe jej opédtovného trestného stihania ne-
mozno povazovat za aktudlnu vyzvu, pretoZe toto vyslovene vylucuji ustanovenia nosnych medzi-
narodnych i vnitrostatnych pramefiov prava. Za vietky mozno uviest ¢l. 50 ods. 5 Ustavy Sloven-
skej republiky, podla ktorého ,Nikoho nemozno trestne stihat za cin, za ktory bol uz pravoplatne
odsudeny alebo oslobodeny spod obZaloby. Tato zasada nevylucuje uplatnenie mimoriadnych oprav-
nych prostriedkov v sdlade so zakonom,” alebo §9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, ktory zase
ustanovuje, ze ,Trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat
a musi byt zastavené ak ide o osobu, proti ktorej sa skorsie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pra-
voplatnym rozsudkom siddu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmienecne zastavené a obvineny
sa osvedCcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak rozhodnutie ne-
bolo v predpisanom konani zrusené,” i znenie Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobdd (dalej len ,Dohovor”), ktorému je venovana pozornost v dalsom texte. V pripade vedenia
trestného stihania voci osobe pre rovnaky skutok, pre aky proti nej uz bolo vedené a pravoplatne
skoncené konanie o spravnom delikte (poradie konkurujicich si konani moéze byt aj opacné) je apli-
kdcia zdsady ne bis in idem o nieco zloZitejsia. ESLP v prelomovom rozhodnuti vo veci Engel a dalsi
vs. Holandsko z 8. jina 1976 vymedzil kritérid, ktorymi trestné obvinenie v zmysle ¢l. 6 Dohovoru
vykladd znacne autonémne, teda nie je viazany vnutrostatnou kvalifikaciou konania ako trestného.
Tieto kritérid mozno povazovat za smerodajné s ohladom na aplikdciu zasady ne bis in idem podla
¢l. 4 protokolu ¢.7 k Dohovoru, pretoze pokial vedenie konania voci osobe v inom ako trestnom
konani' ma charakter trestného obvinenia, trestné stihanie pre rovnaky skutok bude porusenim za-
sady ne bis in idem. Dotknuté kritérid su vSéeobecne oznacované ako ,Engelove kritéria” alebo ,En-
gelov test.” Rovnako nemozno opomentit, ze ochrana poskytovana ¢l. 6 Dohovoru ma dve roviny,
civilnd a trestnd, ktoré sa nemusia navzdjom nevyhnutne vylucovat, avsak s ohladom na aplikdciu
zasady ne bis in idem podla ¢l. 4 protokolu ¢. 7 k Dohovoru je dolezita prave trestnd rovina.

Prvou doélezitou skutocnostou pre postdenie, ¢iide o trestné obvinenie v zmysle ¢l. 6 Dohovoru
je, samozrejme, kvalifikdcia skutku ako trestného cinu podla vnitrostatneho prava. V pripade, ze
skutok ako trestny cin kvalifikovany je, nie je uz potom potrebné pristupovat k vyhodnocovaniu
dalsich kritérii, pretoze nepochybne ide o trestné obvinenie a dvojity postih za Ziadnych okolnosti
neprichddza do tvahy. V pripade, Ze toto prvé kritérium (niekedy oznac¢ované aj ako formalne krité-
rium) naplnené nebude, je nevyhnutné pristipit k dalsim krokom Engelovho testu, v rdmci ktorych
uz dochadza k materialnemu skdmaniu moznej sankcie. V ramci druhého kritéria Engelovho testu
je nutné skdmat ,samotnd” povahu (the very nature) deliktu. Uvedené predstavuje zistovanie, Ci
objekt deliktu chrani vSeobecny zdaujem spolocnosti a zaroven, ¢i sa ho moéze dopustit kazdy, ¢o




PRAVNA TEORIA A PRAX -

je typické pre trestné pravo, a v pripade, Ze dno, pojde o trestné obvinenie. Tretie kritérium Enge-
lovho testu pozostava z dvoch rovin. Prvd rovina spociva v povahe (nature) sankcie, ktora za delikt
moze byt alebo bola ulozena. V pripade, Ze sankcia ma represivny alebo preventivny charakter,
pojde o trestné obvinenie. Druhd rovina spociva v zavaznosti sankcie, teda Ci pripadny dvojity postih
nebude neprimerany. Druhé a tretie kritérium nemusia byt naplnené kumulativne, ale pre existenciu
trestného obvinenia postacuje konstatovanie jedného z nich.* Na tomto mieste je nevyhnutné uviest,
Ze v publika¢nej Cinnosti ¢asto dochadza k zamienaniu systematiky Engelovych kritérii tak, ze prva
rovina tretieho kritéria, povaha sankcie, je nespravne priradovana k druhému kritériu.* Uvedené
moze vyplyvat z problematického prekladu (,very nature” a ,nature”), avsak systematiku Engelo-
vych kritérii tak, ako je vymedzena v predchddzajicom texte, mozno verifikovat prostrednictvom
nadvazujucich rozsudkov ESLP.

Otédzkou na mieste potom je, ¢i v oblasti verejného prava podla pravneho poriadku Slovenskej
republiky mozno ndjst sankciu sposobilt bez ujmy prejst Engelovym testom, a teda konanie, v kto-
rom dana sankcia hrozi by nepredstavovalo trestné obvinenie. Mam za to, Ze v rovine priestupkov,
¢iinych spravnych deliktov bude toto hladanie netdspesné. Je nesporné a vseobecne akceptované,
Ze obvinenie z priestupku ma s ohladom na znenie druhého Engelovho kritéria povahu trestného
obvinenia. Navyse, tento zaver explicitne vyjadril ESIP v rozsudku vo veci Lauko vs Slovensko a v roz-
sudku Kadubec vs Slovensko, oba zo dia 2. septembra 1998. V nasledujicom texte preto nie je
venovand pozornost priestupku, ani pokial’ sa zar vyvodzuje disciplindrna zodpovednost proku-
ratorovi.® Vo vztahu k inému spravnemu deliktu mozno zase poukazat napr. na znenie § 21 ods. 2
zakona ¢.91/2016 Z. z. o trestnej zodpovednosti pravnickych os6b a zmene a doplneni niektorych
zakonov, podla ktorého ,trestné stihanie proti pravnickej osobe nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, ak skorsie konanie pre ten isty skutok proti tej istej
pravnickej osobe skoncilo pravoplatnym rozhodnutim o spravnom delikte a toto rozhodnutie nebolo
zrusené.” Skutocnost, Ze sankcia ma povahu trestného obvinenia nemusi vo svetle rozsudku ESLP
vo veci A. a B. vs Norsko z 15. novembra 2016 automaticky znamenat, Ze pripadny dvojity postih je
vyliceny, a to za splnenia predmetnym rozhodnutim rozoznavanych podmienok (tymto sa ¢ldnok
blizsie nevenuje, pretoze ich aplikacia sa dosial dotyka len aktivneho sibehu danového a trestného
konania).

Na autonémny vyklad trestného obvinenia v intencidch rozhodnuti ESLP zareagoval zakonodarca
tiez pri tvorbe zdkona ¢.162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,Spravny sddny poria-
dok”), ktory v § 194 ods. 1 rozozndva pojem ,spravne trestanie” nasledovne: ,Spravnym trestanim
sa na ucely tohto zakona rozumie rozhodovanie organov verejnej spravy o priestupku, spravnom de-
likte alebo o sankcii za iné podobné protipravne konanie.” Na inom mieste Spravny sidny poriadok
za spravny delikt povazuje priestupky, karne, disciplinarne a iné spravne delikty.” Ako to teda je
s povahou sankcie za disciplindrny delikt? Viac svetla do problematiky nevnasa ani Trestny poriadok,
ktory na rozhodovaciu ¢innost ESLP nereaguje, a sankcie za vsetky spravne delikty ponechava ,len”
vo fakultativnej rovine prostrednictvom formuldcie ,pokial predchadzajice rozhodnutie mozno po-
vazovat za dostacujuce,” ¢im vlastne obsahovo kopiruje jednu z rovin tretieho Engelovho kritéria.?
Podla ESLP je potrebné Engelové kritérid pri disciplinarnom konani skimat velmi citlivo, pricom po-
vahu trestného obvinenia jednotlivych sankcii nemozno vopred vylucit, avsak vo vacsine pripadov
naplnend nebude. A prave tu nachddzam paralelu s futbalovym prikladom z dvodu, v ktorom musf
rozhodca s ohladom na konkrétne okolnosti pripadu a urcité standardizované kritéria vyhodnotit,
¢i aj napriek odpiskanej penalte potrestd dotknuty tim este aj cervenou kartou a vyli¢enim hraca.
Tak, ako pri konkurencii disciplindrneho a trestného konania aj tu plati, Ze v jednom zdpase takyto
dvojity postih moze byt na mieste a naopak, v inom zdpase neakceptovatelny.

Disciplinarne stihanie sudcu alebo prokuratora,
jeho charakter vo svetle tzv. Engelovych kritérii
a aplikacia zasady ne bis in idem

Ako uz bolo naznacené, o disciplinarnom stihani osoby nemozno en bloc povedat, Ze nesplia
charakter trestného obvinenia. Ved nakoniec prave v revolucnom rozhodnuti vo veci Engel a dalsi
vs Holandsko ESLP posudzoval sibeh disciplinarneho a trestného konania vo vztahu k vojakom.
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Ako je to vsak v pripade sudcu alebo prokuratora? Vo vseobecnosti v ramci odbornej obce preva-
Zuje nazor, Ze disciplindrne stihanie prokuratora, pripadne sudcu netvori prekdzku pre jeho trestné
stihanie pre ten isty skutok (a to ani v opa¢nom poradi). Uvedeny nazor vzhladom na absenciu
suvisiacej judikatdry slovenskych sudnych autorit vychadza z rozhodnuti ESUP, resp. v ostathom
obdobi vystupila do popredia i rozhodovacia prax ¢eskych sidov.” V nasledujicom texte su pri-
blizené nosné argumenty, preco napriek urcitym aspektom charakteristickym pre trestné konanie
nie je disciplindrne stihanie prokurdtora/sudcu mozné povazovat za trestné obvinenie v zmysle
Engelovych kritérii. Charakter disciplindrneho stihania ako trestného obvinenia naznacuje okrem
znenia § 194 ods. 1 Spravneho stdneho poriadku aj ustanovenie § 216 zakona ¢. 154/2001 Z.z.
o prokuratoroch a pravnych cakateloch prokuratury (dalej len ,zakon o prokuratoroch a pravnych
Cakateloch prokuratdry”), podla ktorého pri posudzovani disciplindrnej zodpovednosti prokurdtora
sa primerane pouZzije prva Cast Trestného zdkona a na disciplindrne konanie sa primerane pouZzije
Trestny poriadok, ak tento zakon neustanovuje inak alebo ak z povahy veci nevyplyva nieco iné.
V rovine disciplindrneho stihania sudcov to je potom takmer totozné znenie § 150 ods. 2 zdkona
¢.385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplnenf niektorych zakonov (dalej len
»zakon o sudcoch a prisediacich”), podla ktorého pri posudzovani disciplindrnej zodpovednosti
sudcu sa primerane pouzije prva cast Trestného zdkona a na disciplindrne konanie sa primerane
pouzije Trestny poriadok, ak tento zdkon neustanovuje inak alebo ak z povahy veci nevyplyva nieco
iné. S ucinnostou od 1.12.2021 nemozno opomenut § 4 zakona ¢.432/2021 Z.z. o disciplinar-
nom poriadku Najvyssieho spravneho sidu Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,Disciplindary sddny poriadok”), podla ktorého ,ak tento zakon neustanovuje
inak a ak to povaha veci nevylucuje, na disciplindrne konanie sa primerane pouziju ustanovenia
Trestného poriadku o zdkladnych zdsaddch trestného konania, o spolo¢nom konani, o vyli¢eni
stdu a inych os6b, o obhajcovi, o tkonoch trestného konania, o dokazovanf, o rozhodnutiach
stdu, o hlavhom pojednadvani, o odvolani, o dohode o uznani viny a prijati trestu, o obnove kona-
nia a o trovdch trestného konania.”

Prave na tomto mieste je potrebné zodpovedat si klticovu otdzku, ¢i subsididrne pouZzitie trest-
nopravnych kodexov je spdsobilé vtiahnut disciplinarne stihanie pod mnozinu trestného obvinenia,
a teda ¢i autonémny vyklad ESLP ohladom trestného obvinenia pdsobflen rozsirujtco, ked napriek
vnutrostatnej pravnej Gprave prizndva garancie prava na spravodlivy proces aj konaniam inym ako
trestnym alebo mo6Ze posobit aj zuzujico, a v pripade disciplindrneho stihania sudcu/prokura-
tora, na ktoré sa podla vnutrostatneho pravneho poriadku Slovenskej republiky primerane pouziju
ustanovenia Trestného zakona a Trestného poriadku (aj ohladom spravodlivého procesu), tomuto
v zmysle Engelovych kritérii Statut trestného obvinenia nepriznd. Uvedenou otazkou sa ESLP za-
oberal napr. vo veci Ramos Nunes de Carvalho e Sa vs Portugalsko, ale aj v inych rozhodnutiach,
pricom vo vztahu k disciplinarnemu stihaniu sudcu konstatoval, ze aplikdcia ustanovenf sivisiacich
s disciplinarnym konanim v spojeni’s ustanoveniami Trestného zdkona a Trestného poriadku nie je
sposobila naplnit prvé Engelove kritérium."® Pre Gplnost je tiez potrebné jednym dychom dodat, ze
pokial by slovensky zékonodarca predchadzajice disciplindrne stihanie prokurdtora alebo sudcu
chcel rozoznavat ako prekazku vo vztahu k trestnému stihaniu pre ten isty skutok, neuvadzal by
tento dovod ,len” vo fakultativnej rovine v § 215 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku. ESLP v rdmci
svojej rozhodovacej ¢innosti v obdobnych pripadoch poukazuje na skutoc¢nost, Ze disciplindrne
a trestné konanie vykonavaju iné, od seba odlisné a nezavisl€ prislusné organy. Za sicasného prav-
neho stavu, najma s poukazom na zacatie Cinnosti Najvyssieho spravneho sudu, utichaju aj hlasy
nazorovej skupiny nerozoznavajlicej disciplinarne senaty ako samostatné disciplindrne orgdny
(najma v pripade prokuratiry mohla forma kreovania disciplindrnych senatov k tomuto navadzat).
Vzhladom na judikatiru ESIP a pravnu dpravu disciplindrneho konania podla zakona o prokurato-
roch a pravnych ¢akateloch prokuratdry, zédkona o sudcoch a prisediacich, ako aj Disciplindrneho
stidneho poriadku moZno spolahlivo konstatovat, Ze toto nie je v zmysle prvého kritéria Engelovho
testu mozné povazovat za trestné obvinenie.

Druhé kritérium Engelovho testu sa vo vztahu k disciplindrnemu stihaniu sudcu alebo prokurdtora
nejavi ako problematické. U¢elom dotknutej pravnej reguldcie je s urcitostou dodrziavanie povin-
nosti ustanovenych pravnym predpisom a spdsob vyvodenia zodpovednosti v pripade ich porusenia,
avsak tyka sa len $pecifickej skupiny osob. Bez potreby blizsieho zddvodnovania je nepochybné, ze
disciplinarneho deliktu podla zakona o prokuratoroch a pravnych cakateloch prokuratiry a podla
zakona o sudcoch a prisediacich sa nemdze dopustit kazdy. Na rozdiel od priestupku teda v pripade
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disciplinarneho deliktu nedochadza k naplneniu druhého Engelovho kritéria, a za ic¢elom zistovania
charakteru trestného obvinenia je potrebné skiimat i tretie kritérium Engelovho testu.

V ramci tretieho kritéria je nevyhnutné skiimat dve roviny, povahu sankcie, ktora hrozi a zavaz-
nost sankcie. Vo vztahu k disciplindrnemu stihaniu prokuratora alebo sudcu mozno prave toto kri-
térium chdpat ako najtazsie na vyhodnotenie. Priestor na ndzorovu diskusiu vytvdra vyklad oboch
rovin tretieho kritéria Engelovho testu, a to v teoretickom ohlade, ako aj v rozhodovacej Cinnosti
ESLP v pripadoch disciplindarneho stihania predstavitelov niektorych pravnickych profesii. Ako uz
bolo uvedené v rdmci zdkladnych vychodisk, o trestné obvinenie pojde v pripade, ak vystupuje
do popredia represivna alebo preventivna povaha moznej sankcie. Nie je vsak smerodajné (aj ked’
to moze byt zohladnené) aka sankcia v disciplinarnom konani bola uloZend, ale akd hrozila. Je teda
potrebné brat do uvahy vietky sankcie, ktorych ulozenie pre disciplindrny delikt v dotknutom pri-
pade prichadzalo do tvahy. Za najzavaznejsiu moznu sankciu, ktord prokuratorovi alebo sudcovi
za disciplindrny delikt hrozi, mozno jednoznac¢ne povaZzovat zbavenie funkcie prokuratora podla
§ 189 ods. 2 pism. d) zdkona o prokuratoroch a pravnych cakateloch prokuratiry, resp. odvolanie
z funkcie sudcu podla § 117 ods. 5 zékona o sudcoch a prisediacich. S ohladom na povahu sankcie
zbavenia funkcie, resp. odvolania z funkcie su najcastejsie sklonované rozsudky ESLP vo veci Miil-
ler-Hartburg vs Rakusko a vo veci Moullet vs Francizsko.

Aj za uvedomovania si prisne kazuistickej rozhodovacej ¢innosti ESLP, ktora vzdy vychadza z kon-
krétnych okolnosti toho ktorého pripadu mozno na zmienenych rozsudkoch ilustrovat principy,
ktorymi sa ESI'P vo vztahu k stibehu disciplindrneho a trestného stihania spravuje. Vo veci Moullet
vs Francuizsko ESLP dospel k zaveru, Ze disciplindrne stihanie verejného cinitela (vediceho mest-
ského oddelenia dopravy), v ramci ktorého mu bola uloZzend sankcia v podobe povinného odchodu
do déchodku nema charakter trestného obvinenia. ESLP v danom pripade vyhodnotil, Ze povinny
odchod do déchodku je charakteristickou sankciou pre disciplinarny delikt, teda nema prioritne re-
presivnu povahu. Zakon o prokurdtoroch a pravnych cakateloch prokuratdry, ani zakon o sudcoch
a prisediacich obdobnu sankciu za disciplinarny delikt nerozoznava. Napriek tomu je uvedeny roz-
sudok ESLP dolezity vo svetle skimanej problematiky z dovodu, ze samotné disciplinarne konanie
bolo zalozené na skutoc¢nosti, Ze dotknuty verejny cinitel si pri vykone svojej ¢innosti neplnil po-
vinnosti Cestnosti, lojality, profesiondlnej diskrétnosti a neutrality. V tejto stvislosti obsahovo vel'mi
podobne vyznieva § 188 ods. 1 zakona o prokuratoroch a pravnych ¢akateloch prokuratdry, podla
ktorého sa disciplindrnym previnenim rozumie 1) spravanie prokurdtora, ktoré vzbudzuje oprdvnené
pochybnosti o jeho svedomitosti a nestrannosti pri rozhodovant, 2) spravanie prokuratora na verej-
nosti, ktoré znizuje vaznost prokuratdry alebo 3) zavinené nesplnenie alebo porusenie povinnosti
prokurdtora, pricom medzi zakladné povinnosti prokuratora patri napr. povinnost vykondvat svoje
sluzobné povinnosti svedomite, nestranne a bez prietahov, povinnost odmietnut akykolvek zdsah,
natlak, vplyv alebo zZiadost, ktoré by mohli viest k ohrozeniu jeho nestrannosti, povinnost zachova-
vat dostojnost pri vykone funkcie prokuratora, chranit vaznost vykondvanej funkcie a vystrihat sa
vsetkého, ¢o by mohlo spdsobit ujmu na cti prokurdtora alebo oslabit déveru v jeho nestrannost."!
Obdobnu tpravu obsahuje zakon o sudcoch a prisediacich v ustanoveni § 116 a nasledujucich. Za-
very rozsudku ESLP vo veci Moullet vs Francuzsko s ohfadom na obdobny zdklad disciplinarneho
stihania, ako je to v pripade disciplinarneho stihania prokuratora alebo sudcu naznacuje absenciu
trestného obvinenia. V suvislosti s autonémnym vykladom trestného obvinenia je vsak potrebné
skidmat povahu sankcie, ktora v disciplinarnom konani hrozi, kedZe sankciu v podobe povinného
odchodu do déchodku predmetné zdkony nerozozndvaju, a tato sa navyse javi ako jemnejsia nez
zbavenie, resp. odvolanie z funkcie.

Za Gcelom skimania povahy sankcie zbavenia funkcie prokurdtora alebo odvolania z funkcie
sudcu mozno pouzit zdvery ESLP prezentované v rozsudku vo veci Miiller-Hartburg vs Rakdsko.
V danom pripade ESIP vyhodnotil vyciarknutie zo zoznamu advokatov ako sankciu reparacnej
povahy, poukazujic na jej ciel, ktorym je obnovit doveru verejnosti preukdzanim, ze v pripade
zavazného zneuzitia Uradnej moci advokatska komora zakaze dotknutému advokatovi vykondvat
prax. V danej sdvislosti mozno samozrejme konstatovat, Ze aj Gicelom uvedenych, najprisnejsich
sankcii podla ustanoveni zakona o prokuratoroch a pravnych ¢akateloch prokuratdry alebo zdkona
o sudcoch a prisediacich je obnova dovery v profesijny stav, v spravodlivost a pod. (teda sankcie
majui neopomenutelny reparacny charakter). Na druhej strane je potrebné si zodpovedat, ¢i sank-
cia (pripadne viac popri sebe ulozenych sankénych opatreni) méze mat reparacny a zarover aj
represivny, resp. preventivny charakter. ESLP v rozsudku vo veci Miiller-Hartburg vs Rakusko sice
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konstatoval, Ze ide o prisnu sankciu, ktora ale ovplyviuje v prvom rade obcianske pravo pravnika
pokracovat vo vykone svojej profesie, pricom zdoraznil, ze v zmysle rakiskeho pravneho poriadku
nemusi mat vyciarknutie trvaly charakter, ale pravnik moze po troch rokoch Ziadat o opétovnu re-
gistraciu. V suvislosti s nastolenou otazkou ESLP formulaciou ,v prvom rade” (first an foremost)
pripustil, Ze sankcia moze mat zdroven reparacnu aj represivnu/preventivnu povahu. Druhé a tretie
Engelove kritérium su sice alternativnymi kritériami, avsak v situdcii, kedy ich samostatna analyza
neumoznuje dospiet k jednozna¢nému zaveru o existencii trestného obvinenia, ESLP nevylucuje ani
kumulativny pristup, kedy sa disciplindrne konanie méze vo svetle existencie trestného obvinenia
posudit ako celok.”? V suvislosti s druhou rovinou, zavaznostou sankcie, je potrebné uviest, ze zékon
o prokurdatoroch a pravnych ¢akateloch prokuratiry a rovnako ani zékon o sudcoch a prisediacich
neumoziuje za prokurdtora alebo sudcu vymenovat osobu, ktord bola z tejto funkcie odvoland
na zéklade disciplindrneho rozhodnutia.”® Uvedené vsak ESI'P v obdobnom pripade vo veci Ramos
Nunes de Carvalho e Sa vs Portugalsko nebranilo, aby disciplinarne stihanie sudcu vyhodnotil ako
nespliiajdce charakter trestného obvinenia, ked na zaklade Engelovych kritérif postdil konanie a sa-
motnd sankciu ako spadajticu do ,disciplindrneho systému.” K rovnakému zaveru dospel Ustavny
stid Ceskej republiky v nleze PI.US 33/09 zo diia 29.9. 2010, v ktorom vyslovene konstatoval, e
,kdré fizeni se soudcem neni fizenim o trestnim obvinéni ve smyslu ¢l. 6 Umluvy a ¢l. 2 Protokolu & 7
k Umluvé.” Za sankciu s represivnou povahou by v zmysle judikattry ESIP bolo mozné povazovat
uloZenie vysokej penaznej pokuty, ¢o vsak zdkon o prokurdatoroch a pravnych cakateloch ani za-
kon o sudcoch a prisediacich neumoziuje. ZniZenie platu je v zmysle rozhodovacej ¢innosti ESLP
povazované za opatrenie vlastné pre disciplindrne konanie a teda nevybocujice z medzi ,discipli-
narneho systému®”.

S poukazom na analyzu prvych dvoch Engelovych kritérii vo vztahu k prokuratorovi alebo sudcovi
nachdadza paradoxnym oblikom svoju aktudlnost Trestny poriadok, ktorého § 215 ods. 2 pism. b) sa
obsahovo takmer zhoduje s druhou rovinou tretieho kritéria Engelovho testu, zavaznostou samot-
nej sankcie. Podla uvedeného kritéria méze zavaznost sankcie aj v pripade nenaplnenia ostatnych
kritérii vec posuntt do ,trestnej” roviny."* Aj tu vsak plati, Ze charakter trestného obvinenia spravidla
naplneny nebude, pokial je uloZend sankcia charakteristicka pre disciplindrne konanie (disciplinarny
systém) a nie pre trestné konanie. Prave takymi s sankcie rozozndvané analyzovanymi slovenskymi
stavovskymi zdkonmi, ktoré sa dotykaji iba podmienok, resp. existencie pravneho vztahu medzi
statom a sudcom, resp. prokuratorom.” Uvedené vyplyva, okrem iného, uz pri zmienenom rozsudku
ESLP vo veci Ramos Nunes de Carvalho e Sd vs Portugalsko. Za sic¢asného poznania dotknutymi za-
konmi rozozndvanych sankcii, ktorych uloZenie prichadza do dvahy za disciplindrne delikty, mozno
konstatovat, Ze disciplindrne konanie voci prokurdtorovi alebo sudcovi nema charakter trestného
obvinenia ani v zmysle tretieho kritéria. Co sa tyka obsahového prekrytia zavaznosti sankcie podla
tretieho kritéria Engelovho testu a § 215 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku, tu je nevyhnutné podo-
tknut, Ze zatial ¢o v pripade konstatovania zavaznosti podla Engelovho testu ma toto obligatorne
za nasledok existenciu trestného obvinenia a s tym sivisiacu nemoznost dvojitého postihu, tak
podla konstatovania ,dostatocnosti“ sankcie podla § 215 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku pojde
vzdy len o fakultativny dovod zastavenia trestného stihania.'

Zaver

V disciplinarnom stthani mozno prokurdtorovi alebo sudcovi uloZit az sankciu zbavenia funkcie, resp.
odvolania z funkcie, pricom tuto je na mieste vyhodnotit ako objektivne prisnu. ESLP v obdobnych
pripadoch, kedy posudzoval existenciu trestného obvinenia vo vztahu k disciplindarnemu stihaniu
predstavitelov roznych pravnickych profesii vzdy dospel k zaveru, Ze disciplinarne stihanie, nech sa
aj sankcia javi akokolvek prisna, ma za ciel obnovit doveru verejnosti v dany pravnicky stav. Na su-
Casnej spolocenskej situdcii mozno pozorovat, Ze v stavke je naozaj vela. Sankcia, ktord sudcovi,
resp. prokuratorovi v disciplindrnom konanf hrozi, so sebou nepochybne nesie i prvky represie.
Ako v8ak vyplyva z konstantnej judikatdry ESLP, do popredia vystupuje najma reparacny charakter
sankcie, ktord v disciplindrnom konani voci sudcovi alebo prokuratorovi prichddza do dvahy, ¢o
s poukazom na Engelove kritéria sved¢i o neexistencii trestného obvinenia. Je pravdou, ze dosial
ESLP vo vztahu k aplikdcii zasady ne bis in idem neskidmal priamo slovensku pravnu dpravu tykajdcu
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sa disciplinarneho stihania prokuratora alebo sudcu, preto si v tejto partikularnej otazke musime
vystacit s principmi a vSeobecnymi zavermi prezentovanymi v rozsudkoch ESLP v obdobnych ve-
ciach. Bolo by vsak vel'mi trifalé domnievat sa, Ze prave ta slovenska pravna tGprava disciplindrneho
stihania prokurdtora alebo sudcu nad ostatnymi svojim charakterom, resp. povahou sankcii vy¢nieva.
Vzhladom na uvedené mozno spolahlivo prijat zdver, Ze disciplindrne stthanie sudcu alebo proku-
ratora nepredstavuje trestné obvinenie v zmysle ¢l. 6 Dohovoru, a teda trestné stihanie sudcu alebo
prokurdtora pre ten isty skutok nie je porusenim zasady ne bis in idem. Prezentovany zaver, samo-
zrejme, neplati en bloc na akékolvek disciplindrne konanie, ¢o nakoniec vyplyva aj z rozsudku ESP
vo veci Engel a dalsi vs Holandsko. Vo svetle Gvodom nacrtnutej paralely z futbalového prostredia
bude teda disciplindrne stthanie sudcu alebo prokurdtora predstavovat td jednoznac¢nd situdciu,
kedy je dvojity postih akceptovatelny, a ¢ervenad karta i pokutovy kop na mieste. [ |

RESUME

Preco disciplinarne a trestné stihanie prokuratora alebo sudcu pre ten isty skutok

nie je porusenim zasady ne bis in idem?

Clanok pojednava o pripustnosti stibehu disciplinarneho a trestného stihania prokuratora alebo
sudcu pre ten isty skutok, pricom sa zameriava na podrobnu analyzu kltic¢ovych ustanoveni vnat-
rostatnych i medzindrodnych predpisov vo svetle suvisiacej judikatiry Eurépskeho sidu pre fudské
prava. Autor priblizuje dovody, ktoré viedli k uz prezentovanym zaverom o neporuseni zdsady ne bis
in idem a aplikuje ich na vndtrostatnu pravnu dpravu. Dosiahnuté zavery su v stlade s aktudlnou
rozhodovacou ¢innostou organov aplikujtcich pravo.

SUMMARY

Why Aren “t the Disciplinary and Criminal Proceedings against a Prosecutor or

a Judge for the Same Act Considered a Breach of the Ne Bis in Idem Principle?

The article deals with the admissibility of concurrent (parallel) disciplinary and criminal proceedings
against a prosecutor or a judge for the same act, focusing on a detailed analysis of key provisions
of both the national and international legislation in the light of the related European Court of Hu-
man Rights case law. The author outlines the reasons supporting already presented conclusions
on the non-breach of the ne bis in idem principle, and applies them to the national legislation. The
conclusions drawn are in line with the recent decision-making of the authorities applying the law.

ZUSAMMENFASSUNG

Weswegen ist die disziplindre und strafrechtliche Verfolgung eines Staatsanwaltes oder
Richters wegen derselben Tat nicht die Verletzung des Grundsatzes ,ne bis in idem“?

Der Artikel behandelt die Zuldssigkeit des Zusammentreffes der disziplindren und der strafrechtli-
chen Verfolgung eines Staatsanwaltes oder Richters wegen derselben Tat, wobei die Aufmerksamkeit
dabei der ausfiihrlichen Analyse der Schliisselbestimmungen innenstaatlicher sowie internationa-
ler Vorschriften im Licht der zusammenhéngenden Judikatur des Europaischen Gerichtshofes fiir
Menschenrechte gewidmet ist. Der Autor erklart die Griinde, welche zu den schon prasentierten
Schlussfolgerungen, wonach der Grundsatz ,ne bis in idem” nicht verletzt wird, geftihrthaben und er
wendet diese auf die innenstaatliche Rechtsregelung an. Schlussfolgerungen, die er daraus gezogen
hat, Gbereinstimmen mit der aktuellen Entscheidungstatigkeit der das Recht anzuwenden Organe.

bulletin
slovenskej
advokacie
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7 ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SR

K povinnosti advokata
pouZzivat pri elektronickej
komunikacii so sudom
elektronicka schranku

1§82l ods. 3 zakona
¢€.757/2004 Z.z. o sidoch
a o zmene a doplnenf
niektorych zakonov:

Organ verejnej moci, advo-
kat, sadny exekdtor, notar

a sprdvca st povinni v ko-
nani pred sidom dorucovat
podania do elektronickej
schranky sudu a pouzivat
pri elektronickej komuni-
kdcii so stidom elektronic-
ku schranku aktivovanu

na dorucovanie, ktorej st
mayjitelom; to neplati, ak
sud poziada o predlozZenie
urcitej listiny a pre predkla-
danie administrativneho
spisu alebo iného spisu. Ak
Jje pre podanie urceny elek-
tronicky formuldr, su osoby
podla predchadzajicej vety
povinné podanie urobit
prostrednictvom takého
formuldra. Trovy vzniknuté
porusenim povinnosti podla
prvej vety nie su predme-
tom nahrady trov konania.

Nie je v rozpore s koncepciou vykonu advokacie ako slobodného povolania, aby ad-
vokat, ktory poskytuje pravne sluzby ako zastupca strany sidneho konania, bol via-
zany takymi povinnostami vztahujicimi sa na subjekty sidneho konania, ktorych
ucelom je napomahat riadnemu a efektivnemu fungovaniu civilného procesu, ak je
ich ulozenie proporcionadlne a sleduje legitimny ciel. Vyrubenie sidneho poplatku za
nesplnenie zdkonnej povinnosti advokata vyplyvajticej z § 821 ods. 3 zdkona o stiidoch
€.757/2004 Z.z." dorucovat v konani pred sidom podania do elektronickej schranky
sudu a pouzivat pri elektronickej komunikacii so sudom elektronicku schranku akti-
vovanu na dorucovanie v sebe nesie nielen prvky refundacie nakladov na spracovanie
listinnych podani, ale aj motivaciu vyuzivat statom zriadené elektronické schranky,
a tym prispievat k zefektivneniu justicie. Absencia komunikacie advokata so sudom
prostrednictvom elektronickej schranky, resp. podanie urobené advokatom v listinnej
podobe vsak neopraviuje sud na podanie urobené v listinnej podobe neprihliadat ani
ho vyhodnotit ako neucinné.

Uznesenie Ustavného sddu SR & k. PL. US 13/2021-11 zo dria 13. oktébra 2021

Dotknuté ustanovenia:
- §82l ods. 3 zakona ¢.757/2004 Z. z. o sidoch
- polozka 20a sadzobnika stidnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona ¢.71/1992 Zb.

Navrhom na zacatie konania podla &l. 125 ods. 1 pism.a) Ustavy Okresny stid Brezno Ziadal
rozhodnit o silade § 821 ods. 3 a § 101cd zdkona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a do-
plneni niektorych zakonov s ¢l. 2 ods. 3, ¢l. 13 ods. 1, 3 a 4, ¢l.46 ods. 1 a 4 Ustavy, él.e, ¢l.13
a ¢l. 14 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slob6d a ¢l. T Dodatkového protokolu
k Dohovoru.

Okresny sud podal navrh v suvislosti s civilnym sporovym konanim, v ktorom bolo advokatke
zalovaného uloZené zaplatit sidny poplatok za spracovanie podanfiaich priloh v listinnej podobe
podla polozky 20a sadzobnika sidnych poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona ¢.71/1992 Zb.
o sidnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov.? Advokatka podala proti uzneseniu
o povinnosti zaplatit stidny poplatok staznost, v ktorej namietala, Ze § 821 ods. 3 zdkona o sidoch
ukladajtci povinnost doru¢ovat podania do elektronickej schranky sidu a pouzivat elektronicku
schranku aktivovanu na dorucovanie pri elektronickej komunikécii so sidom urcenym osobam
ako aj advokatom vseobecne, sa pri zohladneni jeho doslovného znenia vztahuje iba na osoby,
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ktoré maju elektronické schranky aktivované. Na nu ako advokatku, ktord nema elektronicku
schranku aktivovanu a nevyuziva ju, sa povinnost elektronickej komunikacie nevztahuje, preto
jej bol stidny poplatok vyrubeny neopravnene. Zaroven poukazala na moznu protidstavnost
dotknutych zakonnych ustanovent.

Ustavny stid SR na predbeznom prerokovani ndvrh na zacatie konania o stlade pravnych
predpisov podla ¢&l. 125 Ustavy odmietol pre absenciu zakonnych naleZitosti navrhu v zmysle
§ 56 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 314/2018 Z.z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene
a doplnenf niektorych zakonov.

Ako obiter dictum Gstavny sid poukdzal na zavery ndlezu ¢. k. PL.US 109/2011-48, kde kon-
Statoval, Ze dane a poplatky majlce charakter verejnopravnej povinnosti penaznej platby statu
(danova a poplatkova povinnost) predstavujd Ustavne aprobované obmedzenie prava vlastnit
majetok. V oboch pripadoch plati, Ze prostrednictvom tychto povinnosti st zabezpecované
prijmy Statneho rozpoctu, ktoré s nevyhnutnym predpokladom na to, aby stat mohol efektiv-
nym spdsobom plnit svoje dlohy. K ustanoveniu dani a poplatkov méze v zmysle ¢l. 59 Ustavy?
dojst len zakonom alebo na zdklade zdkona. Len zékon mo6ze vymedzit konkrétne nalezitosti
predmetného pravneho vztahu, v rdmci ktorého vznika na strane $tatu pravny narok na dar i
poplatok a na strane jednotlivca urcitd tomu zodpovedajtica povinnost. Pritom nemozno opo-
mentt, Ze zakonodarca ma Siroké uvazenie v tom, akym spésobom tieto povinnosti vymedzi,
¢i uz ide napr. o urcenie predmetu, vysky ¢i poplatnika dane, alebo urcenie poplatku. Samotny
zakladny ucel danovej ¢i poplatkovej povinnosti ho v tomto smere Ziadnym spdsobom neob-
medzuje.

Na ucely zabezpecenia elektronickej komunikacie advokatov so sidmi podla § 821 ods. 3 za-
kona o stidoch zriadil stat elektronické schranky, ktorych majitel'mi si advokati. Ide o povinnost
ulozenu zakonom, ktorej splnenie subjekt ukladajiici povinnost zabezpecil zriadenim elektronic-
kych schranok [§ 11 ods. 1 zakona ¢.305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti
orgdnov verejnej moci a o zmene a doplnenf niektorych zdkonov (zékon o e-Governmente)].*
Ucelom uloZenej povinnosti je elektronizacia justicie, ¢o sa ma odrazit v jej efektivnejsom fun-
govani. Vyrubenie sidneho poplatku za nesplnenie predmetnej povinnosti v sebe nesie nie-
len prvky refunddcie ndkladov na spracovanie listinnych podani, ale aj motivdciu vyuzivat sta-
tom zriadené elektronické schranky, a tym prispievat k sledovanému dcelu, t.j. zefektivneniu
justicie.

Dalej dstavny sid ddva do pozornosti zdvery vyslovené vo viacerych senatnych rozhodnutiach
(1.US 186/2019, 1.US 11/2020, 1. US 123/2020, 11.US 69/2020), Ze zo vieobecného hladiska
v nadvdznosti na z ¢l. 6 Dohovoru vyvoditelny zakaz odmietnutia spravodlivosti (tzv. denega-
tio justitiae) je rozhodujlice aj to, Ze spdsob komunikdcie, ktory pravny zdstupca strany v pris-
lusnom konant zvolil (podanie v listinnej podobe), nema vo vztahu k nim zastupovanej strane
sporu za nasledok zasah do samotnej podstaty prava na spravodlivé sidne konanie. Absencia
komunikacie advokdta so sidom prostrednictvom elektronickej schranky, resp. podanie uro-
bené advokdtom v listinnej podobe neopraviuje sid na podanie urobené v listinnej podobe
neprihliadat ani ho vyhodnotit ako nedGcinné.

Ustavny stid v zdvere uvadza, Ze procesny predpis Civilny sporovy poriadok uklada povinnosti
prioritne strandm sporu, pricom advokat vystupuje spravidla ako zastupca strany. Nie je v roz-
pore s koncepciou vykonu advokacie ako slobodného povolania, aby advokat, ktory poskytuje
pravne sluzby ako zastupca strany sidneho konania, bol viazany takymi povinnostami vztahu-
jucimi sa na subjekty sidneho konania, ktorych tcelom je napomahat riadnemu a efektivnemu
fungovaniu civilného procesu, ak je ich ulozenie proporcionalne a sleduje legitimny ciel.

Odovodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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2 Polozka 20a sadzobni-
ka stidnych poplatkov,
ktory tvorf prilohu zdkona
¢.71/1992 Zb. o sidnych
poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich
predpisov:
Za spracovanie podania
a jeho priloh v listinnej
podobe, ak zakon ustano-
vuje povinnost dorucovat
podanie do elektronickej
schranky sudu a za spraco-
vanie podania a jeho priloh
v elektronickej podobe
doruceného sudu inak ako
do elektronickej schranky
sddu, ak zakon ustanovuje
povinnost dorucovat poda-
nie do elektronickej schran-
ky stdu - 20 eur za podanie
vrdtane jeho priloh.

w

Cl. 59 Ustavy:

(1) Dane a poplatky su
statne a miestne.

(2) Dane a poplatky mozno
ukladat zakonom alebo

na zaklade zakona.

N

§11 ods. 1 zakona
¢€.305/2013 Z.z. o elektro-
nickej podobe vykonu p6-
sobnosti organov verejnej
moci a 0 zmene a doplnenf
niektorych zakonov (zdkon
o e-Governmente):
Elektronické schranky sa
zriadujd organu verejnej
moci, pravnickej osobe, fy-
zickej osobe, podnikatelovi,
subjektu medzinarodného
prdva, organizacnej zlozke
alebo organizdcii podla § 12
ods. 6 a tym, o ktorych to
ustanovi osobitny predpis.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE

. Zrusenie amnestie
a pravo Europskej anie

1. Clanok 50 Charty zakladnych prav Eurdpskej tinie sa ma vykladat v tom zmysle, ze
nebrani vydaniu eurépskeho zatykaca na osobu, voci ktorej bolo prebiehajuce trestné
stihanie povodne zastavené pravoplatnym sidnym rozhodnutim prijatym na zaklade
amnestie a nasledne sa v nom opat pokracovalo po prijati zakona, ktory zrusil tito
amnestiu aj uvedené sudne rozhodnutie, ak bolo toto sidne rozhodnutie prijaté pred
akymkolvek posudenim trestnopravnej zodpovednosti dotknutej osoby.
2. Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. mdja 2012 o prave
na informacie v trestnom konani sa ma vykladat v tom zmysle, ze sa neuplatnuje
na postup legislativnej povahy tykajuci sa zruSenia amnestie, ani na sudne konanie,
ktorého predmetom je preskimanie stiladu tohto zrusenia amnestie s vnutrostatnou
ustavou.
Rozsudok Studneho dvora zo 16. decembra 2021
vo veci C-203/20, AB a i. - ECLI:EU:C:2021:1016

Prejudicidlne konanie pred Stidnym dvorom Eurépskej tnie (dalej len ,Sidny dvor”) vedené
z podnetu Okresného stdu Bratislava Ill (dalej len ,predkladajici sud“) bolo pravdepodobne
najsledovanejsim z doterajsich prejudicialnych konanf iniciovanych slovenskymi sidmi. Dovo-
dom bola skuto¢nost, ze predkladajdci stid formuloval prejudicidlne otazky v rdmci trestného
konania tykajiceho sa okrem iného aj trestného cinu zavlecenia osoby do cudziny, pricom obe-
fou tohto trestného ¢inu mal byt syn vtedajsieho prezidenta Slovenskej republiky. K skutku malo
dojst este v roku 1995, pricom suvisiaca obZaloba bola na predkladajici sid podana v roku
2000. Trestné stihanie vsak bolo zastavené v roku 2001 rozhodnutim predkladajiceho sidu
aj z dévodu amnestie z roku 1998, ktora bola vydand predsedom vlady Slovenskej republiky
v tom case vykonavajicim pravomoci prezidenta Slovenskej republiky. Samotna amnestia bola
nasledne v roku 2017 zrusend uznesenim Ndrodnej rady Slovenskej republiky. V zmysle ¢l. 154f
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky ma zruenie amnestie za nasledok zrusenie rozhodnutia
predkladajidceho stidu z roku 2001 o zastaveni trestného stihania a pokracovanie v trestnom
stihanf.

Aj ked’ predkladajici sid predlozil Sidnemu dvoru tri prejudicidlne otazky, tieto v zasade
sledovali len dve linie. Prva linia sa tykala mozného rozporu pokrac¢ovania v trestnom stihani
po jeho predchdadzajicom ukonceni'v désledku udelenej amnestie so zdsadou ne bis in idem
obsiahnutou v ¢l. 50 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie (dalej len ,Charta”). Druhad linia sa
snazila ziskat nazor Sidneho dvora na Gstavnu Gpravu moznosti zru$enia amnestie.
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S postupom prekladajiceho sidu boli od pociatku spojené urcité pochybnosti tykajice sa
otazky, ¢i prejudicidlne konanie neposlizi len ako prostriedok na predizenie trestného konania.
Naznaky tychto pochybnosti je mozné vidiet aj v uzneseni Krajského stdu v Bratislave, ktory
rozhodoval o staznosti prokurdtora proti uzneseniu predkladajiceho sidu o preruseni konania
a predlozenf prejudicidlnych otazok Stidnemu dvoru. Krajsky sud vsak v zmysle konstantnej ju-
dikatdry Sidneho dvora spravne uprednostnil autonémiu prvostupnového sidu v otazke pred-
kladania prejudicialnych otazok pred svojim ndzorom o nepotrebnosti prejudicidlnych otazok
a staznost prokurdtora zamietol.! Uvedené pochybnosti urcite nevyvracaju ani ¢asové okolnosti,
ked' uznesenie predkladajiceho stidu o prerusenf trestného stihania a predlozeni prejudicial-
nych otdzok je z 21. 6. 2019, ale k predlozeniu prejudicialnych otazok Stdnemu dvoru doslo az
11.5.2020. Za povsimnutie stoji aj skutocnost, ze predkladajici sud, na rozdiel od ostatnych
slovenskych stidov, neinicioval prejudicidlne konanie pred Sidnym dvorom priamo uznesenim
z 21.6.2019, ale samostatnym podanim z 11.5.2020.?

Slovenski politici a slovenské média sa vyjadrovali o tomto rozsudku Stidneho dvora ako
o prelomovom rozhodnuti, alebo ako o zasadnom mil'niku na ceste k spravodlivosti. Z pohladu
prava Eurépskej tnie (dalej len ,Unia”) viak tento rozsudok nepredstavuje Ziaden zlomovy
moment. V prevaznej miere je zalozeny na odkazoch plyntcich z predchadzajicej konstantnej
judikatiry Sadneho dvora. Najvacsi ,pravny siboj” sa odohral v otdazke pravomoci Stidneho
dvora a pripustnosti prejudicialnych otdzok a nie vo veci same;j.

Sudny dvor sa nenechal vtiahnut do polemiky o vnitrostdtnej Gprave procesu zrusenia
amnestie. Jednoznacne konstatoval, ze takéto postupy a s tym suvisiace konania nepatria
do posobnosti prava Unie a Stdny dvor tak nema pravomoc odpovedat na stvisiacu preju-
dicidlnu otdzku. Rovnako tak Stdny dvor nepreskidmal vnutrostatny legislativny postup zruse-
nia amnestie a s tym suvisiace stidne konanie preskimavajtice sulad tohto zrusenia amnestie
s vnutrostatnou Ustavou vo svetle smernice 2012/13 o prave na informdcie v trestnom konan.
V tomto pripade totiZ na vnutrostdtnej drovni nejde o konanie smerujice k preukdzaniu trest-
nopravnej zodpovednosti konkrétnej osoby, ¢o je predpoklad zaloZenia pdsobnosti danej
smernice.

Co sa tyka uplatnenia zdsady ne bis in idem v situdcii, ked' sa pokracuje v trestnom stihani
v dosledku zrusenia amnestie, ktora predtym spdsobila zastavenie tohto trestného stihania,
Sudny dvor najprv potvrdil svoju prdvomoc odpovedat na tito prejudicidlnu otazku. Vychadzal
pritom z toho, Ze prejudicidlna otdzka suvisi s umyslom predkladajiceho studu vydat eurép-
sky zatyka¢ v zmysle ramcového rozhodnutia 2002/584 o eurdpskom zatykaci a postupoch
odovzdavania os6b medzi ¢lenskymi statmi, v dosledku ¢oho ide o vykondvanie prava Unie
na vnutrostdtnej drovni, ¢im je zaloZzena pésobnost Charty. Okrem toho je tato prejudicidlna
otazka aj pripustnd, a to napriek argumentu slovenskej vlady a Komisie, v zmysle ktorého len
zamer vydat eurdpsky zatykac nie je dostato¢ny na to, aby sa predmetné trestné konanie mohlo
povazovat za vykonavanie prava Unie. Stdny dvor tu uplatnil domnienku relevantnosti preju-
dicidlnej otazky, ktora je zaloZena na silnej dovere k predkladajicemu sidu v tom, Ze tento
sud vie najlepsie posudit potrebu odpovede na prejudicidlnu otazku pre svoje rozhodnutie.?
Sudny dvor by tak odmietol odpovedat na prejudicidlnu otazku len vtedy, ak by bolo zjavné,
Ze neexistuje jej suvislost so sporom vedenym na vndtrostatnej drovni, ak by islo o hypoteticky
problém, alebo ak by Stdny dvor nedisponoval potrebnymi skutkovymi a pravnymi podkladmi
na poskytnutie uzito¢nej odpovede. Podla Stidneho dvora v tomto konkrétnom pripade neslo
ani o jednu z uvedenych situdcii a tak mohol podat vyklad zasady ne bis in idem. Odvolavajic
sa na svoju predchadzajucu judikatdru Sudny dvor uviedol, Ze zasada ne bis in idem sa uplatni
len v pripade rozhodnutia o zastavenf trestného stihania vydaného po meritérnom posident
veci, teda po preskimani trestnopravnej zodpovednosti dotknutej osoby. V pripade rozhodnu-
tia predkladajtiiceho sidu z roku 2001 o zastaveni trestného stihania, ktoré bolo prijaté okrem
iného aj na zaklade amnestie z roku 1998, ma sice toto rozhodnutie Gcinky oslobodzujiceho
rozsudku, ale bez ohladu na to bolo vydané skor ako doslo k postideniu trestnopravnej zodpo-
vednosti obvinenych osob. Stidny dvor tu este ponechal priestor pre predkladajuci sud, aby tito
okolnost overil. V pripade jej potvrdenia to bude znamenat, Ze rozhodnutie predkladajiceho
stdu z roku 2001 o zastaveni trestného stthania nezaklada prekazku ne bis in idem a nebrani
pokracovaniu v trestnom stthani po zruseni tohto rozhodnutia v dosledku zrusenia amnestie
a teda nebrdni ani pripadnému vydaniu eurépskeho zatykaca.
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1 Znenie uznesenia Krajské-
ho sidu v Bratislave
je dostupné napr. na
http://www.pravnelisty.sk/-
rozhodnutia/a811-uzne-
senie

2 Znenie podania predkla-
dajliceho stdu je dostup-
né na https://curia.euro-
pa.eu/juris/showPdf.jsf?-
text=&docid=227841&pa-
gelndex=0&doclang=sk&-
mode=Ist&dir=&occ=-
first&part=1&cid=4372071

3 Uzito¢nost odpovede
Stdneho dvora a teda aj
opodstatnenost preru-
Senia trestného stihania
v stvislosti s prejudicialnym
konanim pred Stdnym
dvorom v rozsahu viac ako
dva roky sa tak paradoxne
preukdZe az v pripade,
ked’ sa predkladajuci sud
skuto¢ne rozhodne v danej
veci vydat eurépsky zaty-
kac.
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Rozhodnutie Stidneho dvora moze prispiet aj k zlepseniu
poznatkov sudcov a advokatov o konani pred Sidnym dvo-
rom. V pripade sudcov Stdny dvor v rozsudku vysvetluje,
ako je potrebné oddvodnit navrh na vyuzitie naliehavého
konania. Skuto¢nost, Ze ramcové rozhodnutie 2002/584
v ¢l. 17 ods. 1 stanovuje, Ze ,eurdpsky zatykac... prejednava
a vykonadva ako naliehavd zdlezitost” este neznamenag, Ze je
to aj automaticky dévod pre naliehavé konanie pred Sud-
nym dvorom. V pripade advokdtov zasa Sudny dvor zara-
dil do rozsudku vysvetlenie, kedy ma sancu na dspech na-
vrh na opdtovné zacatie Ustnej Casti konania pred Stdnym
dvorom.

Odpovede Stdneho dvora na prejudicidlne otazky pred-
kladajiceho sidu by mali byt jasnym signdlom aj pre dalsi
slovensky sud a to Okresny sud Bratislava I. Tento sid pred-
lozil 29.12.2020 Sddnemu dvoru takmer identické preju-
dicidlne otazky tykajice sa vnutrostdtnej Gpravy procesu
zruSenia amnestii (ide o konanie vo veci C-710/20). KedZe
Stdny dvor sa uz odmietol zaoberat touto problematikou,
mal by Okresny std Bratislava | ¢o najskor informovat Stdny
dvor o spat vzati navrhu na zacatie prejudicialneho konania,
aby tak zbytocne nepredlzoval dobu prerusenia trestného
stihania na vnatrostdtnej drovni.

Rozhodnutie spracovala

doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prava

a eurdpskeho prava UPJS v Kosiciach,
Pravnicka fakulta
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| advokdcie v roku 2022 (vyjde 10 fyzickych ¢isel). Sdhlasime

! s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.
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Vyplnenu objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

Podmienky odberu:

1. Roc¢né predplatné 50 eur + 20 % DPH spolu 60 eur s DPH
(vratane postovného a balného) je za 10 fyzickych ¢isel.

(Vyjde 12 ¢isel, z toho dve budu dvojcisla.)

2. Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
Cenim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajico znizi.

3. Na zdklade tejto objednavky Slovenskd advokatska komora
(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradenf predplat-
ného vo fakturovanej vyske.

5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedend na objednavke.
Jej zmenu musi odberatel oznamit pisomne. Za zasielky nedo-
rucené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje nahradu.

6. Odber mimoriadnych ¢isel, ako aj ¢isel, ktoré vysli do datumu
dorucenia objednavky, je mozné dohodnut individudlne.

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.
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Aktualne
udalosti

Poslanecky navrh Petra Kremského -
pravne rady na zivnost
a snaha o legalizovanie pokutnictva

Do Ndrodnej rady SR bol predlozeny poslanecky ndvrh, kto-
rého predmetom je zavedenie novej skupiny poskytovatelov
pravnych sluzieb - pravnych poradcov. Na poskytovanie od-
bornych pravnych rad by malo, podla ndvrhu, stacit matlen
vystudovanu vysoku skolu v odbore pravo a nie je potrebné
absolvovat dalsie vzdeldvanie a prax. Navrhovatelia tvrdia,
Ze tymto navrhom chceli dosiahnut predovsetkym to, aby
neadvokati mohli vypracuvatlegislativne navrhy, pravne roz-
bory a podobne. Navrh, tak ako bol predlozeny, bol ovela
SirSi a v podstate legalizoval pokitnictvo, teda trestny ¢in
neoprdvneného podnikania.

Tento legislativny navrh bol podla nasich informdcii poda-
ny bez predchddzajicej dohody klubu OLANO a zdroven
bez dohody s koalicnymi partnermi a vnimame ho viac-me-
nej ako individudlnu iniciativu. Nejde o iniciativu Minister-
stva spravodlivosti SR a pani ministerka vyjadrila nesthlas so
zverejnenym ndvrhom. Aj napriek tomu vsak tito zaleZitost
predsednictvo SAK nepodceriuje, predseda a podpredsedo-
via absolvovali mnozstvo stretnuti, medzi inymi aj s predkla-
datefom zakona, zvolali mimoriadne rokovanie predsednic-
tva, komora napisala vyhldsenia a tlacové spravy, ktorymi sa
snazila upozornit na problematiku aj prostrednictvom médii,
ako aj uceleny materidl s nasimi argumentmi. Predseda SAK
zvolal aj k tejto téme stretnutie predstavitelov najvyssich
justicnych institacii. Navrh bol predmetom rozpravy v NR SR
a nasledne bol vrateny na prepracovanie. Viac informacif
ndjdete v aktualitich na webovej stranke www.sak.sk .

Najvyssi predstavitelia justicnych institucii
diskutovali na pode SAK
o pripravovanych legislativnych zmenach

Vv

Ustavny stid SR, Najvy3si sid SR, Najvy3si spravny sid SR,
Generalna prokuratira SR a Slovenska advokatska komora
vytvorili spolo¢nu platformu na odbornd diskusiu o justic-
nych témach. Na pode Slovenskej advokatskej komory sa
konal uz v poradi druhy okrdhly stol najvyssich predstavite-
ov justicie, kde sa za Ustavny sid SR zicastnil jeho predse-
dalvan Fiac¢an a podpredseda Lubos Szigeti, za Najvyssi sud
SR predseda Jan Sikuta a podpredsednic¢ka Andrea Moravéi-
kova, za Najvyssi spravny sud SR predseda Pavol Nad' a pod-
predseda Marian Trenc¢an a z Generdlnej prokurattry SR ge-
neralny prokurator Maros Zilinka a prvy namestnik GP Jozef
Kandera. Slovenskd advokdtsku komoru zastupovali pred-
seda Viliam Karas a podpredsedovia Ondrej Laciak a Martin

Puchalla (fotografia).

Prvou témou, ktorej sa na odbornej drovni venovali, bola
reforma stidnej mapy. Ucastnici uvitali zriadenie Najvy3ie-
ho spravneho stdu s tym, Ze sa ocakava dobudovanie susta-
vy prvostupriovych spravnych stidov. K navrhu reformy sdd-
nej mapy, ktord bola predlozend do NR SR konstatovali, ze
mnozstvo ich navrhov predlozenych v medzirezortnom pri-
pomienkovom konani'k prvému navrhu sidnej mapy nebolo
vypocutych a nepresli riadnym rozporovym konanim. Uve-
domuiju si, Ze sidnictvo reformu na jednej strane potrebuje,
tak ¢o do zniZenia poctu suidov ako aj vyssej Specializdcie
sudcov vratane dobudovania systému spravneho sudnictva,
ale na strane druhej by mala byt pripravend riadne a realizo-
vatelnd postupnymi krokmi, zohladnujtc aj dopad na susta-
vu organov prokuratury, aby nedoslo k ohrozeniu funkénosti
celého systému a neprimeranému ndrastu dizky stdnych
konani. Z tohto dovodu predstavitelia NS SR, NSS SR, SAK
a GP SR zaslali predsedovi vlady Eduardovi Hegerovi list so
Ziadostou o spoloc¢né stretnutie k ndvrhu sidnej mapy aj za
Gcasti ministerky spravodlivosti Marie Kolikovej. Ucastnici
zaroven dorazne ziadaju kompetentnych, aby sa v ramci
reformy popri ndvrhu sidnej mapy ¢o najskor pristipilo k za-
sadnému personalnemu a technickému posilneniu stidov
a prokuratury. Viac vyssich sidnych dradnikov a asistentov
na stidoch a prokuratirach je rychla, efektivna a najlacnejsia
cestak pristupu k spravodlivosti a odstrariovaniu prietahov.

Druhou témou rozhovorov bola novelizacia trestnych
kodexov. Navrhovand novela Trestného zakona je svojim
rozsahom vnimana uz takmer ako rekodifikdcia, ktora vsak
bola znovu pripravovand na ministerstve bez komunikacie
s dalsimi zlozkami justicie. Pri okrdhlom stole sa zhodli, ze
navrh obsahuje aj viacero vitanych zmien trestnej politiky
Statu, ale kazdy zo zdcastnenych subjektov podal voc¢i nemu
mnozstvo zasadnych pripomienok v medzirezortnom pripo-
mienkovom konani. Dohodli sa na potrebe vytvorenia spo-
lo¢nej odbornej platformy - skupiny pre trestné pravo, ktorej
Ucelom bude formulovat spolo¢nu odbornu poziciu, ktora
by prispela ku kvalitnej rekodifikacii trestnych kodexov.

Tretou témou stretnutia bol poslanecky navrh na vytvo-
renie zivnosti na poskytovanie pravnych sluzieb. Predsta-
vitelia najvyssich justi¢nych institicii podpisali vyhlasenie
s vyjadrenim postoja k navrhovanejzmene.

Spolocné vyhlasenie

najvyssich predstavitelov

justicnych institucii

k poslaneckému navrhu vzniku Zivnosti
na poskytovanie pravnych sluZieb

Na spolo¢nom stretnuti najvyssich predstavitelov justicnych
institdcii pri okrdhlom stole na pode Slovenskej advokatskej
komory sa otvorila aj téma poslaneckého navrhu zmenit
Zivnostensky zdkon a zaviest novy druh Zivnosti na poskyto-
vanie pravnych sluzieb. Zastupcovia Najvyssieho stidu SR,
Najvyssieho spravneho sidu SR, Generalnej prokuratdry SR
a Slovenskej advokatskej komory vyjadrili nasledovné jed-
notné stanovisko k tomuto navrhu:



Zasadne nestihlasime s tym, aby bol popri advokacii vy-
tvoreny paralelny systém poskytovatelov pravnych sluzieb
formou zivnosti. Ide o krok proti zabezpeceniu kvality a eti-
ky pri poskytovani pravnych sluzieb obcanom. Navrhovanu
zmenu povazujeme za nedévodnu a odmietame ju ako ce-
lok. podpisani:

za Najvyssisid SR Jan Sikuta, predseda

za Najvyssispravny std SR Pavol Nad, predseda

za Generalnu prokuraturu SR Maros Zilinka, generalny
prokurdtor

za SAK Viliam Karas, predseda

SAK sazapaja do legislativneho procesu -
trestné kodexy a vazenstvo

Ministerstvo spravodlivosti SR dalo pred koncom roka do
medzirezortného pripomienkového konania Styri ndvrhy
tykajlice sa trestného prava: novi koncepciu vézenstva, no-
velu zdkona o registri trestov, novelu zékona o vykone vazby
anovelu Trestného zdkona. Vsetkym navrhom sa aktivne ve-
novala pracovna skupina SAK pre trestné pravo, ktorej cle-
novia pripravili zasadné pripomienky.

Slovenska advokatska komora uvitala navrh koncepcie
vdzenstva a navrh novely zékona o vykone vazby, ktoré sme-
ruju k humanizacii podmienok vo vykone vazby. SAK dlho-
dobo apeluje na prijatie zmien v trestnom prave pri uplatro-
vanf institdtu vdzby, ako aj na ostatné organy justicie - pro-
kuratiru a sudy, aby dokladne zvazovali vyuZzivanie tohto
represivneho nastroja s ohfadom na to, Ze ide o osoby, ktoré
nie si odstidené a uplatriiuje sa na ne prezumpcia neviny.
Preto vitame navrh smerujici k zapracovaniu odporicani
vyboru CPT smerom k dosiahnutiu medzinarodnych stan-
dardov, navrh ustanoveni o komunikdcii s obhajcom, umoz-
nenie stretnuti prostrednictvom videohovorov a celkovy
trend smerom k zlepSovaniu podmienok vo vazbe. Upozor-
nili sme ale na problémy v praxi, ktoré vyplynuli aj z priesku-
mu medzi advokatmi o nezdkonnych praktikach OCTK, na
zadrziavanie koreSpondencie, navrhovali sme aj zavedenie
nezdvislého mechanizmu na kontrolu novych metod (viac
informdcif o legislativnom procese LP/2021/603 ndjdete na
portali SLOV-LEX). V pripade koncepcie vazenstva SAK pri-
pominala, Ze v prvom rade by mal stat zabezpecit vyuzivanie
alternativnych trestov, inak dobre mienena koncepcia nebu-
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de v praxirealizovatel'na (viac informdcii o legislativnom pro-
cese LP/2021/688 najdete na portali SLOV-LEX). V pripade
novely zakona o registri trestov sa diskutovalo najma o moz-
nosti uplatnit sa na trhu prace v pripade zahladenia odsu-
denia, ak ide o nesuvisiaci a menej zdvazny trestny Cin (viac
informdcif o legislativnom procese LP/2021/687 ndjdete na
portali SLOV-LEX). K procesom prebehli rozporové konania
zaUcasti zastupcov komory a MS SR.

Napriek avizovanému zriadeniu pracovnej skupiny k no-
vele Trestného zakona, v ktorej mala mat zastdpenie aj SAK,
bol ndvrh dany k dispozicii zainteresovanym stranam az
prostrednictvom portalu SLOV-LEX.

Clenovia pracovnej skupiny SAK pre trestné pravo pripra-
vili zdsadné pripomienky (dostupné na portali SLOV-LEX,
LP/2021/744). Komora ocenila zdmer predkladatela prijat
zmeny Trestného zakona smerujlce k zavedeniu nizsich
trestnych sadzieb, dekriminalizacii a depenalizacii v niekto-
rych oblastiach, upusteniu od trestu odnatia slobody ako
univerzalneho trestu, ¢iasto¢né zavedenie materialneho ko-
rektivu, ¢i zmenu dpravy vysky skody. Na druhej strane pova-
Zovali za potrebné upozornit na niektoré casti navrhu, ktoré
st v rozpore s tymto zamerom alebo na navrhy, ktoré nepo-
vazuju zavhodné rieSenie z hladiska aplikacnej praxe.

Viaceré podnety a pripomienky prisli aj z advokatskej
a koncipientskej obce, za ¢o kolegom dakujeme, a vasu
iniciativu uvitame aj v buddicnosti. V pripade, ze mate k to-
muto alebo inému procesu pripomienky, adresujte ich
kancelarii SAK na chladekova@sak.sk. Podnety z radov cle-
nov komory st vzdy vitané a bude sa nimi zaoberat prislusny
poradny organ SAK.

Odburavanie byrokracie - konci povinnost
predkladat vypis z registra advokatov

Novelou zdkona ¢. 177/2018 Z. z. (antibyrokraticky zékon)
sa okrem inych odburala povinnost predkladat dradom dalsi
papierovy vypis, ktory je v gescii SAK, a to vypis z registra ad-
vokatov. Od 1. 1. 2022 uz tento papierovy dokument nie je
potrebny na uradné Gcely, pretoze si ho Grady maju zabez-
pecit vzajomne elektronicky. BlizSie informdcie ndjdete aj na
www.stopbyrokracii.sk
Mgr. Alexandra Donevova
Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
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Zo zasadnuti
Predsednictva SAK

V poslednom mesiaci v roku 2021 sa predsednictvo komory
stretlo dvakrat: na riadnom rokovani 8. - 9. decembra v hyb-
ridnej forme a na mimoriadnom rokovani 21. decembra dis-
tancne.

Na riadnom rokovani predseda SAK JUDr. Karas, PhD. infor-
moval o schvdleni nového odborného zamerania advoka-
tov v oblasti spravne pravo suvisiace s COVID-19 (pozri
Vestnik ¢. 73). Predsednictvo SAK k tomuto kroku pristdpilo
vzhladom na celospolocensku situaciu vyvolani pandé-
miou a mnoZiace sa pripady, kedy pravnické a fyzické osoby,
ale aj orgdny verejnej spravy a samospravy maju potrebu po-
skytnutia kvalifikovanej pravnej sluzby. Vlada SR 24. novem-
bra 2021 prijala uznesenie umoznujice jednoduchsi vyber
advokatov na spolupracu so Statnymi organmi.

JUDr. Karas, PhD. informoval o stretnuti predstavitelov
justicie a rozhodcovskych sudov ako odbornej platformy
zameranej na podporu dialégu medzi vSeobecnymi a roz-
hodcovskymi sidmi. Organizovanim podujati tohto druhu aj
vinych oblastiach prava sa vytvara vhodny priestor na komu-
nikdciu s partnermi. Komora vydala stanoviskd k zruseniu
obvinenia advokatky v suvislosti s poskytovanim prav-
nych sluzieb a k povinnosti mlcanlivosti advokata. Viacin-
formacii je uvedenych na webovej stranke komory. Kancela-
ria komory spracovala komplexny material o vsetkych ¢in-
nostiach komory v reakcii na pandemickd situaciu od marca
2020 do novembra 2021.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o pripra-
vovanych zmendch v ¢innosti skisobnej komisie a o vysled-
koch zasadnuti komisie pre veci koncipientske.

V kontexte elektronizacie vykonu advokacie predsednic-
tvo vzalo na vedomie informdcie o priprave online platfor-
my na poskytovanie pravnych sluzieb, o stave prepojenia
databazy SAK s platformou oversi.sk v sicinnosti so statny-
mi organmi a o postupe kanceldrie SAK v suvislosti s budo-
vanim ekosystému SAK, schvdlilo ¢asovy harmonogram
analyzy sucasného stavu, zmapovania biznis poziadaviek
SAK, predbeznej spravy a koncepcie rozvoja IT a dalo po-
verenie na rokovania o moznosti aktivne komoru zapojit
do procesov v suvislosti s projektom MobilelD/Slovensko
vmobile.

V rdmci informdcii o sticasnych legislativnych aktivitach
sa Predsednictvo SAK venovalo okrihlemu stolu organizo-
vanému Ministerstvom spravodlivosti SR k zriadeniu sprav-
nych sudov, konceptu pravnickych osob ako sucasti vse-
obecnej casti Obcianskeho zakonnika, noveldm zakona
o vysokych skolach, zakona o vykone vizby a zakona o re-

gistri trestov, koncepcii vazenstva, novele trestnych kode-
xov ohlasenej Ministerstvom spravodlivosti SR a rokovaniam
s hodnotiacim timom Rady EU v stivislosti s viacerymi ram-
covymi rozhodnutiami (napr. eurépsky zatykac, postupy
odovzddvania 0s6b medzi clenskymi Statmi a vzdjomné
uzndvanie rozsudkov), ako aj iniciative eurépskych institu-
cii v oblasti boja proti praniu $pinavych penazi a financo-
vania terorizmu.

Predsednictvo komory schvdlilo stanoviska s tpravami
na zéklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom
advokdcie a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do posob-
nosti pracovnej skupiny pre veci advokatske a komisie
pre zlucitel'nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej
praxe s inymi povolaniami. Predsednictvo komory odsu-
hlasilo postup pri zverejnovani zasadnych stanovisk z roz-
hodovacej praxe pracovnej skupiny pre veci advokatske.
Po zhromazdeni podkladov budu stanoviskd zjednotené
a spracované do ucelenej podoby formou tzv. ,soft law” -
odportcani obsahujlcich principy, normy, Standardy alebo
iné vymedzenie Zelaného spravania sa advokatov v jednotli-
vych oblastiach.

Clenovia P SAK vzali na vedomie zavery z decembrové-
ho zasadnutia vzdelavacieho kolégia, ktoré sa venovalo
priprave vzdelavacich podujati v rézii SAK a priprave ota-
zok na advokatske skusky, a schvdlili sylaby k témam hlav-
nych seminarov z trestného prava a civilného prava.

V rdmci ekonomickych otazok sa predsednictvo zaobe-
ralo pripravou rozpoctu komory na rok 2022. Osobitne sa
venovalo nakladom na advokatske preukazy, na vydava-
nie certifikatov a na vydavanie Bulletinu slovenskej advo-
kacie v tlacenej podobe. V tejto stvislosti bol vykonany prie-
skum medzi advokatmi. Bulletin je najdlhsie a najstabilnejsie
pouzivanym komunikacnym kanalom, komora na komuni-
kaciu s clenskou zakladrou intenzivnejsie vyuziva aj webovd
stranku, e-maily a socidlne siete. Advokdtom aktivne vykona-
vajucim advokdciu je Bulletin dorucovany ako fyzicky vytla-
¢ok, okrem tych, ktori sa z odberu odhlasili, pripadne pozia-
dali o elektronické dorucovanie. Koncipientom je dorucova-
ny v elektronickej podobe, v ktorej je pristupny aj na webe
komory. Fyzicky vytlacok sa dorucuje aj externym institu-
ciam. Prieskum bol zamerany na zistenie ndzorov advokatov
na komunikdaciu SAK a sposoby komunikacie, ktoré najcas-
tejSie vyuzivaju, ako aj na nazory na dalSie smerovanie Bulle-
tinu slovenskej advokdcie. Redak¢nd rada Bulletinu nesuhla-
si so zrusenim printovej podoby stavovského Casopisu, ¢o
v liste adresovanom Predsednictvu SAK timocil jej predseda
JUDr. Brazdil.

Predsednictvo po postdeni pontk predloZzenych vo vy-
berovom konani'schvdlilo vyber spoloc¢nosti Slovak Telekom
na zabezpecenie realizdcie projektu Advokat, ktorého pred-
metom je zvyhodnené poskytovanie hlasovych a datovych
mobilnych telekomunikacnych sluzieb od Slovak Telekom
pre komoru aj advokatov.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informécie o medialnej
prezentacii komory. Analyzovali moznosti budovania iden-
tity advokatskeho stavu s ciefom priblizit kolegov kolegom,



dosiahnut u advokatov prirodzené uvedomenie si stavov-
skych povinnosti, pravidiel vykonu povolania a prislusnosti
k stavu, ako aj prirodzeny respekt kolegov medzi sebou na-
vzajom. Predsednictvo bude dalej venovat pozornost moz-
nostiam, ktoré na tento Gcel komora moze vyuzit. Poradné
orgdny komory pripravuji mnozstvo kvalitnych podkladov
do legislativneho procesu, ktoré by bolo vhodné a potrebné
promovatv rdmci advokdtskej obce.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o diani
na urovni CCBE a o ndvsteve skupiny osemnastich refe-
rendarov z Nemecka, ako aj spravy zo stretnutia predse-
dov advokatskych komor strednej a vychodnej Eurépy,
z otvorenia sudneho roka v Parizi, z konferencie CEEBA
a zo XVII. konferencie o historii advokacie. Odbor medzi-
narodnych vztahov informoval o projekte Young Lawyers’
Contest 2022+, formou sutaze zameranom na budovanie
zrucnosti v oblasti spravnej a jednotnej aplikacie prava Eu-
répskej tnie. Cast projektu by sa v roku 2022 mala realizovat
na Slovensku.

Predsednictvo komory rozhodovalo o ziadostiach stvi-
siacich s matrikou advokatskych koncipientov, advokatov
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a usadenych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, spo-
lo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, verejnych obchodnych
spoloc¢nostia komanditnych spolo¢nostt.

Na mimoriadnom rokovanipredsednictvo komory schvdlilo
vyrovnany rozpocet komory narok2022.

Uz vam neuniknu ziadne informacie!

Délezité informacie a aktuality z diania v advokacii
a na komore néjdete na nasich secidlnych sietach:

www.facebook.com/advokatinavasejstrane

- pridajte sa do uzavretej skupiny pre advokétoy
Advokati spolu - SAK

www linkedin.com/company/sak-sk

sledujte aj nasu oficialnu stranku rofesnej
sieti Linkedln 1

Pyta(j)te sa
predsednictva

S byvalym klientom vediem sudny spor o zaplatenie
advokatskej odmeny. Klient sa vyhraza medializaciou
pripadu. Akym sposobom sa ma advokat branit pri-
padnym difamac¢nym dtokom, aby sticasne neporusil
povinnost micanlivosti?

Podla § 18 ods. 3 zdkona o advokacii advokat postupuje pri
vykone advokadcie tak, aby neznizoval dostojnost advokat-
skeho stavu. V zdujme toho je povinny dodrziavat pravidla
profesijnej etiky ainé pravidld, ktoré urcuje predpis komory.

Podla § 23 ods. 1 zakona o advokacii je advokat povinny
zachovavat mlcanlivost o vsetkych skuto¢nostiach, o ktorych
sa dozvedel v sdvislosti s vykonom advokacie, ak osobitny
predpis na useku predchddzania a odhalovania legalizacie
prijmov z trestnej ¢innosti a financovania terorizmu neusta-
novuje inak.

Podla § 23 ods. 2 zakona o advokacii pozbavit advokdta
povinnosti zachovavat mlcanlivost moéze klient a po smrti ci
zaniku klienta iba jeho pravny nastupca. Ak ma klient viac
pravnych ndstupcov, na Gcinné pozbavenie advokdta povin-
nosti zachovavat ml¢anlivost sa vyzaduje sdhlasny prejav vo-
le vsetkych pravnych ndstupcov klienta. Sihlas musi mat pi-
somnu formu.

Podla§ 23 ods. 5 zdkona o advokdcii advokat nema povin-
nost zachovdvat mlcanlivost v konani pred sidom alebo

inym organom, ak predmetom konania je spor medzi nim
aklientomalebo jeho pravnym nastupcom.

Podla§ 9 ods. 3 Advokatskeho poriadku povinnost mlc¢an-
livosti advokata a 0sob, ktoré sa podielaju na jeho ¢innosti
spojenej s poskytovanim pravnych sluzieb, trva aj po skonce-
ni zastdpenia.

Podla§9 ods. 3 Advokatskeho poriadku je pri poskytovani
pravnych sluzieb prvorady zaujem klienta. Jeho opravnené
zaujmy maju prednost pred inymi zdujmami advokata, ako aj
pred jeho ohladom nainych advokatov.

Ako vyplyva z vyssie uvedenych ustanoveni zakona o advo-
kdcii a Advokatskeho poriadku SAK, advokat je povinny za-
chovavat micanlivost o vsetkych skutocnostiach, o ktorych
sa dozvedel v suvislosti s vykonom advokdcie. Tito povin-
nost nemd iba v pripade, ak ho klient tejto povinnosti pisom-
ne zbavil, alebo v konani pred sidom alebo inym organom,
ak predmetom konania je spor medzi nim a klientom. Advo-
kdt je povinny konat tak, aby neznizoval déstojnost advokat-
skeho stavu s poukazom na § 18 ods. 3 zakona o advokacii
a§9 ods. 3 Advokatskeho poriadku.

V ramci medidlnej komunikacie je advokat v zdsadne
limitovany dvoma zakladnymi povinnostami: povinnostou
mlcanlivosti a zachovanim principu nezavislosti. Zaroven
vseobecne plati, ze advokat je povinny vyjadrovat sa vecne
aneosobne.

Advokat musi ndjst mieru primeranosti aj v pripade, ak
bude konfrontovany s atakmi médii, ktoré sa mozno budd
snazit o istd ,bulvarizaciu” pripadu. Tym nie je dotknuté pra-
vo advokdta domahat sa ochrany pred neopravnenym zdsa-
hom do dobrého mena fyzickej osoby a dobrej povesti prav-
nickej osoby.
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slovenskej
advokacie

Koncipientske okienko

V zmysle uznesenia predsednictva Slovenskej advokatskej komory ¢. 30/1/2011 o poradnych orgdnoch
komory v ramci pracovnej skupiny pre veci advokdtske vykondva cinnost komisia pre veci koncipientske,
ktorej dlohou je zlepSenie komunikdcie medzi advokdtskymi koncipientmi a predsednictvom SAK.
Komisii pre veci koncipientske predsedd clenka predsednictva komory JUDr. Zuzana Cizovd,
ostatnymi clenmi st Mgr. Matus Ridzon, advokatsky koncipient (1. rocnik), Mgr. Jana Podhorcova,

advokdtska koncipientka (2. rocnik) a Mgr. Erik Neupaver, advokdtsky koncipient (3. rocnik).
Komisia vytvorila dva dokumenty zverejnené na stranke www.sak.sk v casti Dokumenty:
Chcem sa stat advokatskym koncipientom. Co je potrebné vediet?
a Stal som sa advokatskym koncipientom. Co je potrebné vediet?
Dokumenty obsahuju zakladné informacie o povinnostiach advokatskych koncipientov v ramci pripravy
na povolanie advokata. V rubrike koncipientske okienko bude komora pravidelne zverejnovat vybrané témy,
spracované na zaklade najcastejsich dopytov advokatskych koncipientov evidovanych kancelariou SAK.

Vykaz praxe advokatskeho koncipienta

Novelou zakona o advokdcii ¢. 335/2012 Z. z. bola advo-
katskemu koncipientovi ulozena povinnost, s G¢innostou
od 1. janudra 2013, preukazovat plynutie povinnej praxe
vykazom praxe, v ktorom advokat vedie zaznamy o uko-
noch, ktorymi advokatskeho koncipienta poveril a zazna-
my o Gcasti advokatskeho koncipienta na stidnych pojed-
ndvaniach. Samozrejme, v praxi je vedenim vykazu spra-
vidla povereny advokatsky koncipient, ktory za preuka-
zanie priebehu praxe (v pripade straty vykazu alebo imr-
tia Skolitela) zodpoveda.

Vykaz praxe je advokatsky koncipient povinny kedy-
kolvek na vyzvu komory predlozit, o jeho predlozenie
moze poziadat aj klient skolitela v pripade, ak ma byt ad-
vokatsky koncipient povereny tikonmi substitu¢ného za-
stupovania advokata v jeho veci. Z uvedeného vyplyva,
Ze je vhodné vykaz viest priebezne a nenechdvat si tuto
povinnost do casu podania prihlasky na vykonanie advo-
katskej skusky alebo ku drnu skoncenia pracovného po-
meru, kedy sakomore rovnako dorucuje.

Vykaz praxe koncipienta - tcast na stidnych pojedndvaniach

PRIDANIE ZAZNAMU VO VYKAZE PRAXE

Vykaz praxe sa vedie vylucne v elektronickej podobe
(pdvodne bolo mozné vykaz viest aj v listinnej podobe)
ato dvoma sposobmi:

1. elektronicky moze viest vykaz praxe advokatsky
koncipient v internej asti stranky SAK (po prihlase-
ni sa), pricom skolitel je povinny jednotlivé zazna-
my potvrdit, pretoze tento typ vykazu sa nepodpi-
suje, alebo

2. vykaz praxe dorucf elektronicky sam Skolitel’ pros-
trednictvom elektronickej ziadosti, ktord ma k dis-
pozicii po prihldseni sa v internej Casti stranky SAK,
v Casti Elektronické Ziadosti.

Elektronicka verzia vykazu praxe ma byt v zmysle platné-
ho uznesenia predsednictva komory (Uznesenie Predsed-
nictva Slovenskej advokatskej komory ¢. 16/11/2012 zo
6. decembra 2012, ktorym sa stanovuje rozsah a podmien-
ky dcasti advokdtskeho koncipienta na sudnych pojedna-
vaniach a podrobnosti v suvislosti s vedenim vykazu praxe
advokatskeho koncipienta) vo formate xIs, kancelaria ko-

Vykaz praxe koncipienta - ostatné cinnosti

PRIDANIE ZAZNAMIUT VO VYKAZE PRAX




mory vsak akceptuje akykolvek elektronicky format vyka-
zu (pdf, doc...).

Jednotlivé zaznamy sa vykondvaju za pracovné dni
s vynimkou dni, pocas ktorych advokatsky koncipient
nevykonaval prax z dovodu Cerpania dovolenky, navstevy
lekara, prekazky v praciapod.

Zaznamy o ukonoch, ktorymi bol advokatsky konci-
pient povereny spravidla obsahuji oznacenie datumu,
miesto vykonania ukonu, kratky popis ukonu a odborné
zameranie. V zaznamoch sa neuvadzajui tdaje o menach
alebo nazvoch klientov z dévodu dodrzania povinnosti
mlcanlivosti.

Zaznamy o ucasti na sudnych pojednavaniach spra-
vidla obsahuji datum pojedndvania, spisovd znacku,
kratky popis predmetu pojedndvania a oznacenie konaju-
ceho sddu.

Advokatski koncipienti ¢asto kancelariu SAK dopytuju
s otazkou, ¢i samozu zlcastrovat na sidnych pojednava-

Poviedky o advokatoch

a spravodlivosti

Kniha prindsa 23 poviedok
z peraznamych slovenskych spisovatelov

Jednotlivi autori v nich ukazuji pracu advokata, vyzdvihu-
ju vyznam Cestnosti a obetavosti advokata pre naplnenie
jeho poslania. Advokatov v tychto poviedkach stretdme
pred sidom, v ich sikromi, v situdcidch, ked" poméhaju
svojim klientom, ale aj ako ludi az prilis tvrdych k svojim
zamestnancom, ¢i klientom. Ukazuju citatelovi, akym by
advokat byt mal a akym byt nesmie. To vSetko na pozadf
hladania spravodlivosti v konkrétnom pripade.

V knihe si zaradené poviedky humorné i vazne, ktoré
oslovia nielen advokatov, ale aj sirsiu Citatelskd verejnost,
pre ktoru je literdrne spracovanie prdce advokdta tradicne
pritazlivé.

Kniha pontka obraz advokata a spravod|ivosti v nasej mo-
dernistickej literature v jej umelecky najhodnotnejsich po-
viedkach. Obsahuje poviedky Janka Jesenského, Tida
J. Gaspara, Mila Urbana, Jana Cajaka, Jozefa Gregora
Tajovského, Ladislava Nadasi-Jégeho, Alberta Martisa,
Gustava Marsalla-Petrovského, Petra Jilemnického,
JanaPonicana alvana Horvatha.
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niach ako verejnost. K uvedenej problematike je mozné
konstatovat, ze skolitel advokatskeho koncipienta ma
vytvorit koncipientovi také podmienky, aby mohol pocas
praxe absolvovat sidne pojedndvania (najmenej 10 po-
jednavani podla Trestného poriadku a najmenej 20 po-
jednavani podla Civilného sporového poriadku, Civilné-
ho mimosporového poriadku alebo Spravneho stidneho
poriadku) aktivne v ramci substitu¢ného zastipenia sko-
litela. Ak to nie je mozné, v druhom rade je idedlnym rie-
Senim spolupraca s inou advokdatskou kanceldriou so spo-
rovou agendou. Pre pripady splnenia tejto povinnosti ko-
mora akceptuje aj Gicast formou verejnosti, takyto spdsob
vSak nemoze nahradit viac ako polovicu povinnej ucas-
ti na pojednavaniach.

Povinnost vedenia vykazu praxe trva do ¢asu uplynutia
zakonom stanovenej dfiky trvania povinnej praxe, t. j. tri

roky.

POVIEDKY

Slovenska advokatska
komora vydanim tejto
knihy vroku 2021 pri-
niesla prvi tematickd
zbierku poviedok venovanych advokdcii v nasej literatdre.
Postavy advokatov v nich privadzaju citatela k zamysleniu
nad vyznamom advokadcie v spolo¢nosti, konanie ich hrdi-
nov nastavuje zrkadlo aj samotnym advokatom.

Kniha je doplnena esejou prof. Pavla Hollandera nazva-
nou Umenie advokacie a advokacia v umeni, predslovom
predsedu Slovenskej advokdtskej komory a dvoma do-
slovmi - Advokdt v slovenskej literatdry (Peter Kerecman),
ktory priblizuje niektoré dalsie diela slovenskej literatary,
v ktorych vystupuju advokati a doslovom PhDr. Jany Kuz-
mikovej z Ustavu slovenskej literattry SAV, ktora vyber po-
viedok i spoluzostavila (Obraz advokdta v modernistickej
literatdre).

Cena 8 eur

Kontakt: ondrisova@sak.sk



ADVOKACIA -..... SAK

Vysledky prieskumu
medzi advokatmi

Slovenska advokatska komora vyuziva na komunikdciu do vnditra stavu viacero
komunikacnych kanalov, v ostatnom obdobi intenzivnejsie webovi stranku www.sak.sk

a socialne siete. Azda najdlhsie a najstabilnejSie pouzivanym komunikacnym prostriedkom
je mesacnik Bulletin slovenskej advokdcie obsahujuci cast's odbornymi ¢lankami

a Cast ,internd” s priestorom na prezentovanie advokatskych a komorovych informdcir.

Na jesert 2021 uskutocnila SAK prieskum s ciefom zistit na-
zory advokdtov nielen na dalsie smerovanie Bulletinua na to,
ktoré sposoby komunikdcie vyuzivaji najcCastejsie, ale aj
s ciefom dozvediet sa, ako su spokojni's komunikdaciou a ¢in-
nostou komory.

Na dotaznik odpovedalo 243 respondentov. V tejto suvis-
losti je vsak potrebné uviest, Ze dotaznik bol advokatom po-
slany iba e-mailom, o moznosti jeho vyplnenia neboli infor-
movaniinymikanalmi. Vyplnili ho teda predovsetkym ti, ktori
sledujd e-mailovi komunikdciu zo strany komory.

Predsednictvo SAK povazuje za dblezité oboznamit s vy-
sledkami prieskumu ¢lenskd zakladriu. V dalsom texte ndjdu
Citatelia znenie otazok a sumar spdtnych vazieb.

Il Do akej miery mate v sucasnosti prehlad

o ¢innosti Slovenskej advokatskej komory?

Spolu 93 % respondentov sa vyjadrilo, Ze ma aspon ciastoc¢-
ny prehlad o tom, co komorarobi. 7 % odpovedalo, ze nema
Ziadny prehlad o ¢innosti komory.

Il Ktoré zdroje v sucCasnosti vyuzivate na ziskavanie
informacii o ¢innosti Slovenskej advokatskej komory?

Za primarny zdroj informacii respondenti oznacili prave
Bulletin slovenskej advokdcie (173 z 243 respondentov).
Dalsimi zdrojmi boli v poradi e-mailovy newsletter a webova
stranka komory.

Il Ktoru z foriem dorucovania Bulletinu slovenske;j
advokacie by ste osobne preferovali?

V dnesnej dobe vela casopisov funguje elektronicky, stdle je
vSak nezanedbatel'nd skupina ludipreferujica asopis, ktory
simdzu vziat do ruky. Respondenti mohli oznacit viacero od-
povedi (printovd forma, umiestriovanie Bulletinu na webovd
stranku komory, zasielanie Bulletinu e-mailom, resp. ind
forma), niektori preto vybrali viac moznosti, s ktorymi by boli
spokojni. Najviac (celkom 147 respondentov z 243, teda
60 %) oznacilo formu fyzického vytlacku ako pozadovani/
preferovand.

Il Do akej miery ste spokojny/a s komunikaciou komory
cez tento zdroj informacii/komunikac¢ny kanal?
Respondenti oznadili spokojnost 70 %.

Il S ohladom na ochranu zivotného prostredia a naklady
na tlac a distribtciu Bulletinu uvazuje komora o novych
sposoboch jeho vydavania. Povazujete za potrebné, aby
vam bol Bulletin dorucovany ajv tlacenej forme?
Nadpolovi¢nd vacsina respondentov sa vyjadrila v prospech
ochrany zZivotného prostredia.

Il Uprednostnili by ste tlacend formu

ajza cenudodatocnych nakladov?

Tato otazka bola polozena len respondentom, ktori v odpo-
vedi na predchadzajicu otazku uviedli, Ze uprednostriuju
tlacenu formu casopisu. Z nich polovica (z celkového poctu
respondentov cca 23 %) sa vyjadrila, Ze by uprednostnili tla-
¢ent podobu aj za cenu dodato¢nych nakladov.

Il Do akej miery ste vo vseobecnosti spokojny/a

s cinnostou Slovenskej advokatskej komory

na zaklade vsetkych vasich doterajsich skiisenosti?
Otdzka smerovala k celkovému vnimaniu ¢innosti SAK advo-
kdtmi, ako aj k ich osobnej skisenosti s komorou. Komora
ziskalahodnotenie v priemere 7z 10.

Il Akou formou vy osobne v sticasnosti komunikujete

so Slovenskou advokatskou komorou alebo zastupcami
komory, ked potrebujete nieco riesit?

Otdzka smerovala k zisteniu kandlov, ktorymi advokati pred-
nostne oslovia komoru a komunikuju s nou. Ako najpouziva-
nejsiu oznacili e-mailovi a telefonickd komunikdciu, nasle-
dovala moznost vyplnenia ziadosti na webovej stranke a po-
tom osobnad navsteva kancelarie komory.

BV ktorych oblastiach alebo cinnostiach by mala byt
podlavas SAK do budticnosti aktivnejsia - kde vidite
priestor na zlepsSenie?

Respondenti ako oblast, kde by mala byt komora aktivna,
oznacili na prvych miestach komunikaciu so statom, komu-
nikdciu s médiami a komunikaciu s ¢lenskou zakladnou - ad-
vokdtmi a koncipientmi. Ako $tvrtd najvyraznejsiu oblast
oznacili skolenia a vzdeldvanie pre advokatov.

Hl Co by ste odkazali Slovenskej advokatskej komore?
NapiSte, co vam napadne ako dolezité.

Slo o otvorent otdzku. Respondenti sa vyjadrovali k roznym
témam, najcastejsie rezonovali:



Hospodarnost
malizovanie vydavkov s cielom ekonomicky nakladat s pros-
triedkami vyzbieranymi od advokatov.

Platby urcené komore

Niektori respondenti navrhli znizit poplatky do SAK a nezvy-
Sovat poplatky za Cinnost kazdoroc¢ne, resp. odvodzovat
poplatok individudlne zo zdanitelnych prijmov advokatov
podobne ako dan z prijmu. Objavili sa aj ndzory pozadujice
znizenie alebo zmrazenie povinného prispevku na ¢innost
SAK avzdeldvanie koncipientov.

Poistenie

Niektori respondenti odporucili zvazit zmenu poistovne pri
hromadnej poistke na Gcel znizenia nakladov na poistenie
pre obchodné spolo¢nosti. Vyjadrili znacni nespokojnost
s dohodnutou hromadnou poistnou zmluvou. Vyrokovanie
novej zmluvy, pripadne zmena poistovne by mala byt abso-
[itna priorita predsednictva komory v najblizSom case. Vys-
ka poistného by mala zohladrovat, kol'ko poistnych udalosti
sposobil advokat/advokatska kancelaria s tym, ze za bez-
skodovy priebeh by mal byt ur¢eny bonus. Naopak, advo-
kat/advokatska kanceldria, ktora sposobila poistni(é) uda-
lost(ti), by v dalsom obdobi mala uhradzat vyssie poistné.

Bulletin

Napriek tlaku na elektronizaciu a ochranu Zivotného pros-
tredia su advokati za zachovanie fyzickej formy Bulletinu.
Podla mnohych vyjadreni je printova verzia redlnym prino-
som komory jednotlivym advokdtom. Zrusit printovi podo-
bu Bulletinu by bolo velkym sklamanim. Vo vSeobecnosti by
bolo rieSenim (vzhladom na vysoké naklady) zmenit periodi-
citujeho vydavania.

Komunikacia
Ndzory sardznia. Viaceri advokdti hodnotia ¢innost SAK po-
zitivne, ocenujd pomerne promptné a najma odborné reak-
cie na dolezité témy rezonujtce v spolo¢nosti. Komunikaciu
SAK vo vztahu k advokatom aj spolo¢nosti povazuju za viac
ako dostatoc¢nu. Najviac pripomienok sa tykalo vyjadreni’ko-
mory v médidch, kedy stavovska organizdcia nemusi okam-
Zite reagovat na vsetky aktualne medidlne kauzy, resp. mala
by reagovat zdrzanlivejsie a mala by sa vyhnt politickym té-
mam. Objavili sa nazory, Ze treba sdstavne nadalej zvySovat
medidlnu aktivitu s ohladom na politické tlaky smerujice
voci komore v snahe zniZit jej suverenitu; komora by sa mala
verejne viac vyjadrovatk deformovaniu pravneho statu.
Komoraby mala uvaZovat nad systematickym dlhodobym
pozitivnym prezentovanim advokdcie ako sluzby pre obca-
nov, o umoznirychlejsie a lepsie riesit pravne problémy ob-
Canov, viac zviditel'nit komoru ako institiciu zastresujdcu
fungovanie profesionalnych pravnych poradcov a vysvetlo-
vat postavenie advokdta aj vo vztahu k verejnosti. Je potreb-
né systematicky vysvetlovat, preco maju ludia namiesto
internetu pri spisani zmluv a pravnych dokumentov vyuzivat
sluzby advokatov. Objavil sa navrh zriadit vlastny kandl (na-
praklad na sposob LegalTV na youtube alebo vo forme pod-
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kastov prostrednictvom dlhsich, komplexnejsich rozhovorov
s osobnostami v oblasti prava, napr. s advokatmi, sudcami,
exekutormi, notdrmi a prokuratormi, ale aj s akademikmi ¢i
ministerkou spravodlivosti alebo verejnou ochrankyrou
prav, ¢o by mohlo prispiet k zvySovaniu nielen pravneho po-
vedomia v spolo¢nosti; prostrednictvom uvedeného kanala
by bolo mozné poskytovat pravne poradenstvo pro bono aj
elektronicky, venovat sa zdvaznym spolocenskym problé-
mom alebo aktudlnemu dianiu na vnutrostatnej aj eurépskej
drovni, prip. pravnym otazkam alebo rozhodnutiam najvys-
$ich sudnych autorit). Podla niektorych by SAK mala viac ref-
lektovat na poziadavky sticasnej doby a viac pocuvat nazory
advokatov. Pred rozhodovanim o dolezitych otdazkach by
mal existovat ndstroj, ktorym by SAK zistila nazor vacsiny
a v sulade s nim by dalej konala. Vo vztahu k médiam, ktoré
prezentuju niektorych advokatov za hranou porusovaniaich
dobrého mena, je podla niektorych respondentov potrebné
zaujatjasny a niekedy aj tvrdy postoj.

Pokutnictvo

Prevazovali nazory, aby sa komora dosledne zaoberala po-
katnikmi (a to aj diskusiou na drovni statu), kedZe v tejto veci
nevidno ziadny relevantny posun, a medializovala mozné
porusenia advokatskych predpisov zo strany niektorych , ko-
legov”, ktori by v pripade, ak sa preukdze pravdivost poruse-
ni, mali rady advokatov opustit. V snahe zabranit pokdtnemu
poskytovaniu pravnych sluzieb a zabezpecit lepsiu ochranu
obcanov by mali zmluvy o prevode nehnutelnosti pripravo-
vat vylucne advokati a notdri, ¢o sa vsak da dosiahnut dpra-
vou v zdkone. SAK by mala byt v presadeni tohto prava pod-
statne aktivnejsia. Mala by intenzivnejsie a efektivnejsie vy-
stupovat voci osobam a spolo¢nostiam, ktoré neopravnene
poskytuju pravne poradenstvo, a komunikovat aj so statnou
mocou o efektivnejsich nastrojoch, a to nielen legislativnej
povahy, ale aj metodickej. Neustdle je obrovskym problé-
mom, Ze aj zo strany Statnych orgdnov je pokutnictvo akcep-
tované, prip. aj vitan€, napr. v administrativnej agende Statu
(obchodny register, evidencné tkony na policii, zastupova-
nie v konaniach). Komora by mala zabezpecit ochranu po-
skytovania pravnych sluzieb prostrednictvom advokatov.

Kanceldria komory a organizacia prace

Niektori respondenti ocenili operativhu spolupracu pracov-
nikov kanceldrie komory pri vybavovani otdzok, podlainych,
naopak, by sa mala zvysit ochota pracovnikov komory a ich
flexibilita. SAK by mohla viac informovat o poradnych orga-

.....

nie akomunikaciuich prace smerom k advokatskemu stavu.

Vzdelavanie

Vzdeldvanie advokatov a advokatskych koncipientov podla
katskeho stavu a jeho ndsledného vnimania, preto by malo
mat prioritu. Vacsina ocenila online webinare a prednasky,
odporucila pokracovat v online formate, idedlne ich rozsirit
o zaujimavé stdne rozhodnutia ¢i upozornovat na zmeny
v zakladnych pravnych predpisoch. Niektori by prijali viac
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seminarov, resp. webindrov k problematike trestného prava.
Na skoleniach koncipientov by sa vsak uz mali riesit konkrét-
ne problémy z praxe, t. j. nepreberat s nimi napr. celd oblast
trestného prava procesného, ale vybrat len niektoré oblasti
a poukazat napr. na aplikacné problémy organov cinnych
v trestnom konani ¢i stidov s akcentom na to, coho sa maju
koncipienti vyvarovat. Advokati by uvitali, keby sa na skole-
niach advokdtskych koncipientov uprednostnila diskusia
o komplikovanych problémoch pred teoretickymi otazkami.

Vel'mi pozitivne boli hodnotené tzv. ,vzdelavacie stredy”
aj formou online Gcasti, viaceri by prijali organizovanie kon-
ferencif aj regionalne. Zaznel ndzor, aby sa v rdmci SAK vy-
tvorila otvorenejsia a Ustretovejsia atmosféra medzi ¢lenmi.
Jednym zo sposobom by mohlo byt zalozenie dobrovolné-
ho diskusného féra o aktudlnych pravnych témach, legisla-
tivnych ndvrhoch a judikatdre na pdde SAK vo vyhradenom
Case. Advokati by si vzagjomne vymienali nazory, a nie sa sko-
lili. Pri podujatiach organizovanych komorou je potrebné
dbat na vyber prednasajicich, prednasky by mali byt nad-
stavbou vedomosti. Vzhladom na to, ze v stcasnosti sa do
popredia dostdva elektronicky vykon advokdcie, advokati
by privitali skolenia v oblasti elektronizdcie.

Advokatske skusky

K advokatskym skiskam sa vyslovilo iba malé percento res-
pondentov. St toho ndzoru, Ze pri advokdtskej skiske sa zby-
tocne kladie d6raz na rozsah znalosti z oblasti prava, s ktory-
mi sa koncipient pri poskytovani pravnych sluzieb ako budu-
ciadvokat nedostane do kontaktu.

Etika vykonu povolania

Respondenti odportcaju komore, aby bola kritickejSia do-
vnitra voci advokatom, nastavovala etalon profesionality,
nie solidarity, dosledne ochrarnovala dobré meno Slovenskej
advokdatskej komory najma voci tym clenom, ktori svojim
spravanim a vyjadrovanim nerobia Cest advokatskemu sta-
vu; mala by sa sustredit na vazne porusenia advokatskej eti-
ky, nie na drobné ,administrativne” pochybenia, a viac pre-
sadzovat skuto¢nu etiku, nie formalisticku.

Verejnost komoru casto kritizuje za postup v pripade po-
dozreni z disciplindarnych previneni advokdtov v medializo-
vanych pripadoch. Advokati odporucajd, aby sa niektoré
procesy do budicna nastavili transparentnejsie vo vztahu
k verejnosti a vacsia pozornost sa venovala spravnemu ko-
munikovaniu jednotlivych krokov. Advokati chci vediet, ako
prebieha a aky je vysledok disciplinarnych konani vedenych
proti advokdtom v medidlne znamych kauzach; ak to legisla-
tivaneumoznuje, navrhuji urobit zmenu.

Podla niektorych nazorov sa komora jasne nevymedzuje
v podozrivych kauzdch, v ktorych figuruji advokati. S cielom
ocistit advokaciu v ociach verejnosti je potrebné jasne odde-
lit nepoctivych advokatov od poctivych tak, Ze komora tvrdo
zakrodr aj v pripade podozrenia (ako vhodny nastroj sa javi
napr. pozastavenie ¢innosti, pripadne zavedenie novych in-
stitltov). Pokial’ Slovenskd advokatska komora zaujme vag-
ne stanovisko, iba sa tym utvrdi nazor verejnosti, ze advokati
su ,chranend zver”.
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Je potrebné spravat sa moderne a razne voci advokatom,
ktorfnedodrziavaju zdkon.

V pripade os6b z inych prostredi, ktoré prichadzajd do
advokdcie (napr. zo stidov ¢i z politického prostredia), je po-
trebné pred zapisom do zoznamu vedeného komorou pre-
skimat, &i splfiaji podmienky na zapis, resp. ¢iich zapisom
nemoze dojst k poskodeniu dobrého mena advokdcie; inak
SAK vyzera ako ukryt pre skorumpované osoby zo stdoy,
prokuratury ¢i politiky, Co nasledne zneuzivaju média a na
ich tlak aj politici. Takyto postup ma napokon pre celi SAK
kontraproduktivny tGcinok.

Ochrana zaujmov advokatov a advokacie
Niektori respondenti navrhli vratit sa k povodnej myslienke,
ktora viedla k zriadeniu SAK - hdjit a branit zaujmy advoka-
tov a nepodliehat tlaku zo strany statnych orgdnov, institdcif
a médii, viac chranit svojich ¢lenov pred svojvolou organov
¢innych v trestnom konani a vladou, ktoré si vykladaju zako-
ny po svojom.

SAK by mala sirit medzi beznou populaciou vacsiu osvetu
v tom, ¢o advokati robia a o nerobia (resp. ¢o by robit ne-
mali) a za co im klienti platia. Mala by byt oporou ¢lenom
v trestnych konaniach, v ktorych je snaha eliminovat obhaj-
cujeho stthanim za realizaciu obhajoby iného ¢loveka.

Zavel'midolezité povazuji advokati branit nezavislost ad-
vokdcie a principy pravneho statu vo vztahu k ¢oraz vacsej
snahe statu - vykonnej moci - zasahovat nielen do nezavis-
lej advokacie, ale aj do justicie. Komora by mala aktivnejsie
hdjit stavovskeé prdva, dohliadat na dodrziavanie zakladnych
[udskych prav a slobod obcanov, advokatov, ako aj dstav-
nych prav a principov pravneho statu. Nemala by zatvarat
oci pred nekompetentnostou, amatérstvom a bezbrehou
Sikanou statnych a spravnych organov. Je nutné aktivne sa
vyjadrovat k pravnym paskvilom a prijimanym pravnym nor-
mam, ako aj k legislativnemu procesu. Treba vyuzit potencial
Sikovnych odborne zdatnych kolegov a kolegyn, ktori doka-
zu fundovane reagovat na konkrétnu problematiku. Je po-
trebné neustdle bojovat za nezavislost advokatskeho povo-
lania a zvysit objem aktivit komory smerujtcich k udrzaniu
principov pravneho statu s ohladom na aktualnu situaciu,
ako aj pre buddcnost. Zaroven je potrebné viac sa komplex-
ne starat o mladsich advokdtov a advokatky, ktori posobia
v mensich mestdch (kolegidlne neformalne oznacovani ako
,vidiecki” advokati).

Elektronizacia a webova stranka

Cast advokatov vyjadrila nespokojnost s webovou strankou
komory, najma s vyhladavanim na nej. Prijali by automatizo-
vané/vzorové Ziadosti cez stranku (napr. ziadost o zmenu
dorucovania Bulletinu v elektronickej forme, resp. Ziadost
o zrusenie zasielania fyzického vytlacku atd’). Podla advoka-
tov by webova stranka komory mala prinasat aktualne spra-
vodajstvo z oblasti prava, odkazy a anotdcie na legislativny
proces, prip. nainé€ stranky s pravnickou problematikou a pri-
nasat rozhodne viac vnutrostatnej judikatury, a to aj nespra-
covanej. Niektori advokati by ocenili video ndvody, ako ko-
munikovat elektronicky. Za potrebné povazuju doriesit pri-
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hlasovanie na portdl www.slovensko.sk iba cez advokatsky
preukaz, online databazu autorizacii zmlav (bez potreby
vedenia papierovej knihy), moznost pristupovat na Ustredny
portdl verejnej spravy cez advokatsky preukaz, vyvijat doraz
na zlepsenie pouzivatelskych moznosti pri online formula-
roch statnych tradov (podania na stidy, obchodny register).

Objavili sa aj opacné ndzory - niektori advokati pozitivne
hodnotia zlepsenie vizudlu webovej stranky a promptné re-
akcie komory na aktudlne dianie.

Vyhodnotenie
publikacnej sutaze
zarok 2021

Redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie
vyhodnotila publika¢ni sutaz zarok 2021.

1. miesto

doc. JUDr. Zuzana Mlkva lllyova, PhD.
prispevok:

Historicky vyvojinstitutu koliznej vazby,
sucasna pravna uprava

a perspektivy de lege ferenda

2. miesto

Mgr. Tomas Centik

prispevok:

Prezumpcia neviny a ochrana osobnosti

3. miesto
ﬂ JUDr. Tomas Pobijak
e 5 prispevok:
= Trestny ¢in porusovania povinnosti pri
r'e sprdve cudzieho majetku zo strany
i clena Statutdrneho organu, 1. a 2. cast

Zial, pandemickd situdcia nedovolila Slovenskej advokat-
skej komore zorganizovat pravidelné Novorocné stretnu-
tie pravnikov, na ktorom sa tradicne odovzdavali ceny vy-
hercom publikacnejsutaze.

Finan¢né odmeny vo vyske 700 eur, 500 eur a 300 eur
od Slovenskej advokatskej komory ako aj dar od partner-
ského vydavatelstva Wolters Kluwer - Voucher na rocné
pripojenie k ASPI boli vyhercom dorucené.

ESte raz srdecne blahozelame!

Redakcia BSA

Nové moznosti advokatov

SAK by mala presadzovat na Ministerstve spravodlivosti SR
av Ndrodnejrade SR, aby advokati mohli overovat podpisy,
mat pristup do katastra ako notari alebo exekutori ¢i pristup
do registra obyvatelov. Malo by dojst k zrovnopravneniu
advokdtov s inymi pravnickymi profesiami (napr. s notarmi
¢i exekdtormi) a s pomahajicimi odbornymi profesiami
(napr. znalcami a prekladatel'mi), a to najma z hladiska pri-
stupu k informdcidm z ,verejnych databaz” (napr. kataster
nehnutelnosti, register obyvatelstva, register trestov, eviden-
cia priestupkov a pod.).

Advokat by mal mat vzdy online pristup k odbornej litera-
tire. Ako moznost zabezpecenia pristupu k nej sa ponuka
vytvorenie portdlu, kde po zaplateni urcitého poplatku na
urcité obdobie bude moct online Studovat a hladat odborné
stanoviskd z roznych pravnych odvetvi.
dosiahnut zlepsenie pozicie advokatov z pohladu trhu v kon-
texte pravomoci a uloh, ktoré by mohli vykonavat a plnit
exkluzivne; uvedené sa tyka najma netrestnych veci (napr.
advokdtske uschovy alebo moznost pdsobit ako externy re-
gistrator na obchodnom registri). O tychto prdvomociach by
komora mala s advokatmi viac diskutovat a bez sirsej disku-
sie by ich nemala odmietat.

Advokati by uvitali viac moznosti spoluprdce SAK s exter-
nymi partnermi, ktora by im priniesla benefity v r6znych ob-
lastiach Zivota (napr. vyhodnejsie dvery v bankach, zvyhod-
neny nakup motorovych vozidiel, relaxa¢né pobyty a pod.).

Uhrady advokatom

Z viacerych nazorov vyplyva potreba zintenzivnit komunika-
ciu so Statom pri ndhrade trov obhajoby v pripadoch usta-
novenej obhajoby s cielom dosiahnut promptnejsiu Ghradu
zo strany Statu prostrednictvom sidov. Zaroven je potrebné
¢o najskor presadit zmenu Civilného sporového poriadku;
je nemyslitelné, aby o trovach pravneho zastipenia rozho-
doval vyssisudny dradnik a na ll. stupni okresny sudca.

Advokatski koncipienti

Komora by mohla venovat véacsiu pozornost pracovnym
podmienkam advokatskych koncipientov a vyuzit dostupné
moznosti na kontrolu ich pracovnych podmienok. Mala by
aj podporit vdcsie zapojenie koncipientov do ¢innosti SAK.

Povzbudenia a priania

Advokati sa vyjadrili aj k sicasnému vedeniu komory. Mnohf
podakovali orgdnom komory za ich pracu. Osobitne vyjad-
rili vdaku najma predsedovi JUDr. Viliamovi Karasovi, PhD.,
pod vedenim ktorého je SAK aktivnejSia, viditelnejsia a aktiv-
ne prispieva k reSpektovaniu prava v spolo¢nosti. Organom
zazelali, aby pokracovali s eldnom, pretoze smerovanie je
nastavené dobre. Podporili najma aktivity predsednictva
komory v komunikacii s Ministerstvom spravodlivosti SR.
Ocenili velkd zmenu a progres k lepSiemu vo viacerych sme-
roch (komunikdcia navonok aj dovnitra, rozbehnutie novej
webovej stranky, operativne prispdsobenie formatu vzdela-
vacich podujati pocas pandémie ich presunom do online
priestoru s moznostou ich bezplatného spristupnenia).
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata
riadne uplatnit opravné prostriedky

v prospech klienta

Advokat, ktory v trestnej veci klienta pisomne nedoplni dévody odvolania proti odsu-
dzujicemu rozsudku, a to ani na zaklade pisomnej vyzvy sudu, dopusta sa disciplinar-
neho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti

mu ulozené v § 18 ods. 1, 2 ZoA, § 2 ods. 1 AP SAK.

Rozhodnutie I. disciplindrneho sendtu SAK z 3. juna 2019,

Dotknuté ustanovenia:

- §18 0ds. 1, 2 zakona ¢.586/2003 Z.z. o advokdcii
a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zdkon) v platnom zneni (dalej len ,ZoA"),

- §2 ods. 1 Advokatskeho poriadku SAK
schvdleného konferenciou advokatov
10. juna 2017 (dalej len ,AP SAK")

Rozhodnutim I. disciplinarneho sendatu SAK z 3. jdna 2019,
sp.zn. DS 1.-1/2019:890/2018 bol disciplinarne obvineny
advokat (dalej len ,DO advokat”)

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze
zavinene zavaznym spdsobom porusil povinnosti advokata
podla§18 ods. 1, 2 ZoA, § 2 ods. T AP SAK

tym, ze
vo veci klienta A. B. pisomne nedoplnil dovody odvolania
zo dna 12.2.2018 podaného dna 13. 2. 2018 voci rozsudku
zo dna 30. 1. 2018 vydaného okresnym sidom, doruceného
do advokatskej kanceldrie DO advokata dna 2.3.2018, a to
ani na vyzvu sidu, aby pisomne dorucil dovody odvolania,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism.c) ZoA disciplinarne opatrenie -
penazna pokuta vo vyske 500 eur.

Podla§ 57 ods. 5 zakona o advokacii bola DO advokatovi
ulozend povinnost zaplatit na i¢et SAK pausélne naklady dis-

sp. zn. DS 1.-1/2019:890/2018

ciplinarneho konania vo vyske 520 eur v lehote do 15 dnf
odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Predsednicka RK SAK podala dna 9. 1. 2019 DK SAK navrh
na zacatie disciplinarneho konania proti DO advokatovi pre
skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Na vyzvu predsednicky RK SAK zo dna 20.4.2018 sa
DO podanim dna 19.6.2018 vyjadril k staznosti stazova-
tela, kde uviedol, Ze pravne zasttpenie vzniklo na zaklade
opatrenia okresného sidu o ustanoveni za obhajcu zo dna
5.9.2017 a od obhajoby bol oslobodeny na zaklade opat-
renia prislusného sidu zo dnia 26.3.2018.

Disciplinarne obvineny podal dalSie pisomné vyjadre-
nie k vznesenym obvineniam, v ktorom uviedol, Ze sa citi
byt vinny, Ze neoddvodnil bezodkladne podané odvolanie,
a to ani v lehote urcenej sidom, avsak tato jeho necinnost
nemala pre stazovatela ziadny negativny ndsledok, pretoze
na verejnom zasadnuti o odvolani staZzovatela na krajskom
sude tento priznal vinu v plnom rozsahu, na zdklade ¢oho
odvolaci sud potvrdil rozsudok stdu prvého stupra vo vy-
roku o vine a z dovodu, Ze iSlo o polahcujicu skutocnost,
znizil mu vysku trestu. Disciplinarne obvineny zaroven ne-
stihlasil s obvinenim, Ze by neurobil kroky, na ktorych sa so
stazovatelom dohodli alebo Ze by ho nenavstivil vo vazbe.
Obhajobu viedol vzdy v zmysle dohody so stazovatelom,
vo vdzbe ho navstivil a vykonal s nim poradu pred kazdym
hlavnym pojedndvanim, vratane navstevy a porady po vyne-
seni rozsudku. Pokial’ ide o Ziadost o prepustenie z vazby,
tak DO uvddza, Ze nikdy nemal pisomny alebo Ustny pokyn
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SLOVENSKA ADVOKATSKA KOMORA
v spoluprdci s partnermi

organizuje
pri prileZitosti 32. vyrocia prijatia
prvého zakona €. 132/1990 Zb. o advokdcii
odborny seminar
a

XIII. rocnik

medzinarodného sachového turnaja

ADVOKAT CHESS OPEN
BRATISLAVA 2022

Ad honorem IM JUDr. Juliusa Kozmu

22. a 23. aprila 2022
v priestoroch Slovenskej advokatskej komory
v budove UNIQA, 4. poschodie,
Kolarska 6, Bratislava

Pravo ucasti maju advokati, prokuratori, sudcovia, nota-
ri, exekdtori, advokatski koncipienti, cakatelia na vykon
ostatnych pravnickych povolani, kolegovia z pravnickej
akademickej obce a Studenti pravnickych fakdlt, podni-
kovi pravnici a pozvani hostia - registrovanf aj neregis-
trovani Sachisti. Pocet Gicastnikov je ohrani¢eny organi-
za¢nymimoznostami usporiadatela.

Prihlasky posielajte do 18. aprila 2022.
Kontakt:
Katarina Mareckova
mareckova@sak.sk
tel.: 02 204 227 28 fax: 02 529 61 554

Z&aujemcov, ktori'sazicastnia prvykrat, prosime,
aby pripojilik prihlaske doklad o pravnickom vzdelani,
resp. o Studiu na pravnickej fakulte.

Formular prihlasky a propozicie ndjdete
nawww.sak.skv Casti Aktuality.

od staZzovatela na podanie Ziadosti o prepustenie z vazby.
Tento ukon vykonal stazovatel sam, bez vedomia alebo pred-
chadzajucej konzultacie s DO.

Z vykonaného dokazovania mal disciplindrny senat za pre-
ukazané, Ze DO préavne zastupoval staZzovatela v trestnej veci
vedenej pred okresnym sidom, a to v obdobi od 5.9.2017,
kedy bol ustanoveny za obhajcu az do 26. 3. 2018, kedy bol
spod obhajoby oslobodeny na zdklade opatrenia prislus-
ného sudu. V rdmci disciplinarneho konania sa disciplinarny
sendt zaoberal iba skutkom, ktory je DO kladeny za vinu, t.j.
na poru$enie povinnosti DO pisomne doplnit dévody od-
volania, a to aj po urgencii sidu. Z uvedeného dévodu sa
disciplindrny senat preto nezaoberal vyjadreniami RK SAK
ako aj DO tykajtcimi sa ziadosti staZzovatela o oslobodenie
DO od povinnosti obhajovat alebo ziadosti stazovatela o pre-
pustenie z vdzby, kedZe nie si predmetom skutku Specifiko-
vanom v navrhu na zacatie disciplinarneho konania.

Na zdklade predlozenych dokazov mal disciplindrny se-
nat za preukazané, ze vyzva okresného sidu adresovana
DO, aby pisomne doplnil (dorucil) déovody odvolania voci
rozsudku zo dna 30. 1. 2018, bola DO dorucena 22. 3. 2018,
t.j. v obdobf jeho obhajoby.

V zmysle § 43 ods. 3 zakona ¢.301/2005 Z.z. Trestny
poriadok v znenf neskorsich predpisov ,Skor zvoleny alebo
ustanoveny obhajca je vSak povinny plnit svoje povinnosti
az do skuto¢ného prevzatia obhajoby inym zvolenym alebo
ustanovenym obhajcom.” Z uvedeného dovodu preto mal
DO pisomne doplnit dévody uz podaného odvolania. DO ta-
kymto konanim porusil povinnosti advokata ulozené mu § 18
ods. 1,2 ZoA, § 2 ods. T AP SAK.

Pri verdikte o disciplindarnom previneni sa pri tvahdch
o disciplinarnom opatreni disciplindrny senat désledne a zod-
povedne riadil zakonnymi podmienkami ukladania druhu
a vymery disciplinarneho opatrenia v silade s § 56 ods. 4
ZoA. Prihliadol pritom na zavaznost disciplinarneho pre-
vinenia (islo o vdzobnu vec, kedy treba reagovat zo strany
advokatov bezodkladne), rozsah a povahu porusenej povin-
nosti, na ndsledok disciplinarneho previnenia, na primeranost
a tcelnost disciplindrneho opatrenia, na okolnosti, za ktorych
bolo disciplindrne previnenie spachané, na osobu discipli-
narne obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery
a boli vzaté do uvahy polahcujice a pritazujice okolnosti.
Ako polahcujice okolnosti disciplinarny senat vyhodnotil
priznanie viny DO ako aj skuto¢nost, Ze tato jeho necinnost
nemala pre stazovatela negativny ndsledok. Z registra dis-
ciplinarnych opatreni DO bolo dalej zisten€, ze DO nebol
v poslednych 10 rokoch predchadzajucich spachaniu prejed-
ndvaného skutku uznany za vinného z iného disciplindrneho
porusenia.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

. Zakladné pravidla
vykonu advokacne, dostupnost
a zastlhnutel nost advokata

Je disciplinarnym previnenim, ak advokat siidom ustanoveny obhajcom obzalova-
ného sa napriek predvolaniu nedostavi na hlavné pojednavanie a nie je pre sud ani
pre organy Komory dostupny na ziadnom z kontaktov uvedenych v matrike CAK a ne-
splni'si svoju povinnost oznamovat zapisované skutocnosti a ich zmeny Komore ani sa
neprihlasuje do svojej datovej schranky advokata a nevyzdvihuje si z nej dokumenty.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplinarej komisie CAK z 25. septembra 2020
v spojeni s rozhodnutim odvolacieho disciplindrneho sendtu odvolacej
disciplinarnej komisie z 25. marca 2021, sp. zn. K 58/2020'

Dotknuté ustanovenia: o jeho konani ho riadne sid upovedomil, a potom, ¢o
- §160ds.2,§17 a§29 ods. 1 zakona ¢.85/1996 Sh., ho sud bezodkladne marnymi pokusmi kontaktoval,
o advokdcii nebol dostupny na ziadnom z deklarovanych kontak-
- ¢l 4 0ds. 1 acl 6 ods. 2 uznesenia predstavenstva tov, a to najmenej po dobu troch tyzdnov, v dosledku
Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997 Vestnika ¢oho okresny sdd v sdlade s §37a ods. T pism.b) tr.
zo dnia 31.10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla poriadku rozhodol o jeho vylic¢eni z obhajovania ob-
profesiondlnej etiky a pravidld sttaze advokatov Zalovaného,
Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom znenf 2.) od 16.1.2020 do stcasnej doby nie je pre Komoru do-
(dalej len ,eticky kédex”), stupny na ziadnom z deklarovanych kontaktov uvede-
- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych nych v matrike CAK, pricom Komore bez odkladu ne-
predpisov: § 18 ods. 1, 2, § 28 ods. 1, 2 a 3 zdkona oznamil skutocnosti nevyhnutné pre vedenie zoznamu
¢.586/2003 Z.z. o advokdcii a o zmene a doplneni advokdtov ani zmeny tychto skutocnosti,
zdkona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani 3.) najmenejod 16. 1.2020 do stcasnej doby sa neprihla-
(Zivnostensky zdkon) v platnom zneni; § 2 ods. 2, suje do svojej datovej schranky advokata a nevyzdvi-
§ 5 ods. 2 Advokatskeho poriadku SAK huje z nej dokumenty od orgdnov verejnej moci, hoci
z 10. jana 2021 je povinny ako advokat zo zakona tak konat

za ¢o mu bolo uloZené disciplindrne opatrenie - vyciarknu-

N . B L ] tie zo zoznamu advokatov.
Disciplinarne obvineny advokat bol uznany za vinného z dis-

ciplindrneho previnenia, ktorého sa dopustil
Z odovodnenia:

tym, ze Podla konstantnej rozhodovacej praxe disciplinarnych se-

1.) potom, ¢o bol sidom ustanoveny obhajcom obza- natov Ceskej advokatskej komory je ,advokat povinny po-
lovanému nezisteného mena v trestnej veci vedenej uzivat na prijimanie dokumentov od organov verejnej moci

na okresnom sude proti 17 obZalovanym, ked' u vset- datovu schranku. Tato povinnost je ulozena kazdému ad-
kych bol dany dévod nutnej obhajoby, bez osprave- vokadtovi. Datova schranka je vylu¢nym prostriedkom ko-

dInenia sa nedostavil na hlavné pojedndvanie, hoci munikdcie voci advokadtovi aj zo strany Ceskej advokatskej



ZAHRANICIE

ADVOKACIA

komory, a to tak v pripadoch urcenia advokata, ako vo vset-
kych inych otazkach” (pozri disciplindrne rozhodnutie discip-
lindrneho sendtu disciplindrnej komisie CAK zo 17.1.2014,
sp.zn. K 97/2013).

Nepouzivanie datovej schranky je rovnako zavazné ako
pristup advokdta, ktory si riadne neoznadi svoje sidlo, ktory
neoznami Ceskej advokatskej komore svoje aktudlne kon-
taktné udaje ci ktory neprebera postu dorucovand tradicne,
teda prostrednictvom drzitela postovej licencie. Uplynutim
lehoty 10 dni'od dodania spravy do ddtovej schranky nastava
fikcia dorucenia takej spravy, pricom uplynutie takej lehoty
moze mat Uplne zasadny negativny vplyv na ochranu prav
a chranenych zdujmov klientov disciplindrne obvineného.

Disciplinarny senat konstatoval, Ze ide o trvajuce discip-
linarne previnenie. Pokial ide o ulozené disciplindrne opat-
renie, treba podotknut, Zze oproti skutkovej stranke mal dis-
ciplinarny senat v tomto pripade situdciu trochu zlozitejsiu.
Samotné skutky st bez akychkolvek pochybnosti zavaznym
disciplinarnym previnenim, a ak by boli posudzované izo-
lovane, urcite by nebolo nutné pristdpit k takej represii vo
forme ulozeného disciplindrneho opatrenia. Disciplindrny se-
nat celkom spravne, napokon ani inak nemohol, posudzoval
celkové pomery disciplindrne obvineného, ale najma spdsob,

akym disciplinarne obvineny advokdciu vykonadva, a najma,
akym sposobom pristupuje k plneniu svojich stavovskych
povinnosti, ktoré opakovane porusuje, za ¢o uz bol v mi-
nulosti opakovane, a to vel'mi citelne, postihovany. Z odo6-
vodnenia je zrejmé, Ze disciplinarne obvineny ma dlhodobé
a opakované problémy s plnenim svojich povinnosti a Ze ani
opakované disciplinarne konania neviedli k pozadovanej na-
prave. Je teda Uplne zjavné, ze disciplinarne obvineny nie je
schopny akejkolvek reflexie, nie je schopny a ani ochotny
zmenit svoje ndvyky, a zial, sp6sob vykonu advokdcie je
v jeho podani iplne neakceptovatelny.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

1 Prelozené a spracované podla Vrdblikova, P.: Z kdrné praxe.
In: Bulletin advokacie, ¢.11/2021,s.77.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka

Vyhlasenie publikacnej sitaze
Bulletinu slovenskej advokacie

prerok 2022

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokacie
v spolupraci s Predsednictvom Slovenskej advokatskej komory

vyhlasila pre rok 2022

XXI. rocnik publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie
pre Studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov.

Konkrétnu tému si ucastnici suitaze zvolia sami. Podmienkou je aktudlnost témy z tedrie alebo praxe slovenského,
eurépskeho alebo medzinarodného prava. Sitazny prispevok nesmie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximdlne 34 000 znakov (vratane medzier, literatdry, CV aj textu pod ciarou) treba poslat
e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. novembra 2022.

Clanok bude zaradeny do sttaze v tom roku, v ktorom bude publikovany. Porota zlozend z ¢lenov redakénej rady
Bulletinu slovenskej advokacie publikované prispevky vyhodnoti do konca decembra 2022. Pre autorov su pripra-
vené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu. Ceny prvym trom autorom budid odo-
vzdané na tradi¢nom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v januari 2023.
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POZVANKA

Akadémia eurdpskeho prava (ERA)
v spolupraciso Slovenskou advokatskou komorou
vas pozyva na kurz v ramci projektu

Medidcia v EU: jazyk, predpisy a prax
Anglicky jazykovy kurz pre rodinnu mediaciu

ERA v spoluprdci s eurépskymi partnermi (6 advokdtskymi
komorami, 10 justi¢nymi vzdelavacimi institiciami a tromi
celoeurépskymi mediacnymi a justi¢nymi sietami) organi-
zuje 9 interaktivnych anglickych jazykovych kurzov pre
sudcov, advokatov a medidtorov zameranych na cezhrani-
¢nd mediaciu v rdmci Eurépy. Najblizsi kurz zamerany na
rodinnd medidciu sa uskuto¢nr

9.-11.madja 2022 v Bukuresti, Rumunsko

Ucastnici sa na kurze obozndmia s pravnym ramcom me-
didcie a odlisnymi procedurdlnymi postupmi v ¢lenskych
statoch. Prakticka ¢ast bude pozostavat z prace na pripa-

Anglicky jazykovy kurz pre rodinniit mediaciu

dovych studidch, pri ktorych si icastnici budd moct vysku-
satrozne dlohy v procese medidcie. K osvojeniu potrebne;j
slovnej zasoby a jazykovych zru¢nosti pomézu dve ling-
vistické prirucky zamerané na angli¢tinu v (cezhranicnej)
medidcii.

Kazdy kurz v trvani 2,5 dna je vedeny dvoma jazykovymi
expertmi a troma pravnymi expertmi/medidtormi s dlho-
ronymi medzindrodnymi skisenostami. Pocet Gcastni-
kov je obmedzeny na 30 0s6b/kurz. Ucastnici kurzu budi
rozdeleni do dvoch skupin, aby sa umoznila osobnd inter-
akcia. Ucastnici by mali ovlddat anglicky jazyk na pracov-
nej drovni.

Prihlasit sa mozete vyplnenim on-line formuldra najneskor
do 22. aprila 2022. Registra¢ny poplatok 275 eur zahfia
ubytovanie v hoteli na 3 noci, obedy a obcerstvenie, jednu
spolo¢nu veceru avzdeldvacie materidly. Cestovné si kaz-
dy ucastnik hradi sam. Viac informdcii a on-line registrac-
ny formular: www.era-comm.eu/mediation-project.

Konanie pred Siidnym dvorom EU

POZVANKA

Akadémia eurépskeho prava (ERA)
v spolupraci so Slovenskou advokatskou komorou
vas pozyvana

interaktivne seminare a workshopy
v ramci projektu

Konanie pred Stidnym dvorom EU

Cielom projektu je prispiet k efektivnej a koherentnej apli-
kécii prava EU zlepsenim a prehlbenim vedomosti o ko-
nani pred Sidnym dvorom EU. Zameriava sa na vzdela-
vacie potreby advokatov v tejto oblasti s ambiciou zlepsit
pristup k spravodlivosti, posilnit riadnu aplikdciu préva EU
a zvysit mieru cezhrani¢nej spolupréce s kolegami z ostat-
nych clenskych krajin. Podujatia si pokracovanim uspes-
ného, uz dvakrat realizovaného projektu vzdeldvania ad-
vokatov, na ktorom spolupracuje ERA s viacerymi partner-
skymi komorami.

Podujatia su urcené pre advokatov, ktori nemajui ziadnu
alebo len zdkladni vedomost o konani pred Stidnym dvo-
rom EU a tieZ pre tych, ktori uz maju predosli skisenost.
Projekt preto pontka podujatia na dvoch drovniach -

o
* o

“ERA

5 trojdniovych semindrov pre ,zaciato¢nikov” a 4 dvojdrio-
vé workshopy pre ,pokrocilych”. VSetky sa uskutocnia
v konferencnom centre ERA v nemeckom Trieri a stiCas-
tou je aj navsteva Stidneho dvora EU v Luxemburgu.

Seminare zakladnej urovne

4.-6.maja2022 registraciado 4. 4.2022
7.-9.septembra2022 registraciado 5.8.2022
9.-11.novembria2022 registraciado 7.10.2022

Workshopy pokrocilej irovne
5.-6.0ktébra 2022 registraciado 2.9.2022
7.-8.decembra2022 registraciado4.11.2022

Podmienkou Gcasti je prakticka znalost rokovacieho jazy-
ka (anglicky). Pocet icastnikov na podujatiach je limitova-
ny. V pripade zaujmu kontaktujte odbor medzinarodnych
vztahov SAK (strecanska@sak.sk).

Registracny poplatok 120 eur zahifa ubytovanie v hoteli
na 3 noci, obedy a obcerstvenie, vzdeldvacie materialy,
cestovné listky do Luxemburgu. Cestovné naklady z/do
Trieru si kazdy ucastnik hradi sam, nasledne budu pre-
platené. Viac na: https://era-comm.eu/litigating-eu-law.
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Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z cisla 12/2021
ceského Bulletinu advokacie

V Uvodniku s ndzvom Den poté sa advokdtom prihovéra
JUDr. Martin Maisner, podpredseda CAK. Vracia sa k snemu
CAK a predpoveda smerovanie advokacie k digitalizacii.

Cast Aktuality predstavuje novych clenov predstavenstva
CAK a ich posobnost, ako aj zvolenych predsedov dalsich
orgdnov komory. Nasleduje programové vyhlasenie nové-
ho predstavenstva a informdcia pre advokatov o povinnych
platbach a poistnom.

Cast Z judikatiry obsahuje @ Rozsudok Najvyssieho
stidu CRz29.7.2021, sp.zn. 22k, k povahe zakonného pred-
kupného prava podla § 3 056 o. z. a k narokom predkupcu
pri uzavreti kipnej zmluvy a jej naslednom zruseni, ktory
hovorf, ze zakonné predkupné prdvo podla § 3056 o. z. je pra-
vom vecnym; v pripade nadobudnutia vlastnickeho prdva na
zaklade kdpnej zmluvy vznika predkupcovi pravo na prevod
veci voci jej nadobudatelovi. Také prdvo ma predkupca aj
v pripade, Ze ucastnici kipnej zmluvy nasledne uzavrd doho-
du o zruseni tejto kipnej zmluvy. V takom pripade svoje pravo
uplatriuje predkupca voci prevodcovi; @ Nalez Ustavného
stidu z 19. 10. 2021, sp. zn. IV. US 1109/21, k uréeniu pravej
priciny nepredloZenia platnej plnej moci zastupcom Ucast-
nika konania; @ Nalez Ustavného stidu CR z 31. 8. 2021,
sp. zn. 1. US 2904/20, k odopreniu pristupu k dovolaciemu
stidu nespravnym postidenim dovolania ako chybného;
@ Rozsudok Najvyssieho spravneho stidu CR z 22. 7. 2021,
¢.j. 10 As 123/2021-41, k nutnosti sihlasu opatrovnickeho
stdu pri ndvrhu podaného zakonnym zdstupcom maloleté-
ho v spravnom sudnictve; @ Rozsudok Stdneho dvora EU
z11.11. 2021 vo veci C-214/20 M. G. v. Dublin City Council
k pojmu pracovnd doba, kde Stdny dvor EU upresiiuje roz-
sah tohto pojmu v suvislosti s dobou pracovnej pohotovosti
nazavolanie; @ Rozsudok ESI'P z 21. 9. 2021 vo veci Zam-
brano vs. Francuzsko, staznost ¢. 41994/21 ku covid pasom,
kde sad vyjadril, Ze staznost proti covid pasom bez vycerpa-
nia vsetkych vnutrostatnych opravnych prostriedkov a bez
toho, aby stazovatel uviedol, akym sp6sobom sa ho udajné
porusenie Dohovoru zo strany vnutrostdtnych orgdnov osob-
ne priamo dotyka alebo sa nartho osobne vztahujd, je nepri-
Jjatelna.

Vrubrike Z odbornej literatury je recenzia publikdcie
Online soudnictviv Ceské republice (Zbynék Loebl, Pavel
Loutocky, Martin Maisner, Michal Matéjka, Radim Polcak,
Marina Urbanikova).

Rubrika Z karnej praxe obsahuje rozhodnutie kdrneho
senatu CAK zo diia 3. 9. 2021, ktorym bola schvalena doho-
da o vine a karnom opatreni'sp. zn. K 53/2020 vo veci klam-
livého konania voci protistrane. Karny senat schvdlil dohodu,

podla ktorej sa kdrne obvineny dopustil karneho previnenia
tym, Ze e-mailom kontaktoval byvali manzelku klienta, ktoré-
mu poskytuje prdvne sluzby a o ktorej mu bolo zndme, Ze sa
so svojim manzelom nechce stretnut. Pod falosnou zdmien-
kou, Ze ma zdujem o jej sluzby interiérovej dizajnérky, doho-
dol s riou schédzku v jeho advokdtskej kanceldrii, kam ona
v dobrej viere prisla. Advokat sa nakoniec na schédzku dosta-
vil aj so svojim klientom a predmetom schédzky boli vztahy
medzi jeho klientom a fou.

Prispevky z pravnej tedrie a praxe st venované nasledov-
nym problémom:

doc. JUDr. Jan Kocina, Ph.D.

Vyjadrenik obzalobé a odména obhajce

Dna 1. 10. 2020 sa novelou trestnych kédexov vyrazne roz-
siril okruh pripadov, ktoré je mozné riesit instititom dohody
o vine a treste a v nadvaznosti i pouzivanie prehlasenia o vi-
ne ako skutocnosti, ktord moéze mat zna¢ny dopad na ukla-
danie druhu a vymery trestu vratane moznosti mimoriadne-
ho znizenia trestu odnatia slobody.

doc. JUDr. Petr Tég|, Ph.D.

Sporné otazky vyhrady prednostniho poradi
limitovaného vécného prava zapisovaného do verejného
seznamu Studie k § 982 odst. 2 obcanského zakoniku

2. cast

Autor sa zaoberd vyhradou prednostného poradia limitova-
ného vecného prava zapisovaného do verejného zoznamu.
Ide o jeden z nastrojov umoznujlcich modifikaciu zakon-
nych pravidiel o poradi limitovanych vecnych prav evidova-
nych v skuto¢nom zozname.

JUDr. Renata Sinovd, Ph.D.

K nové pravni upraveé predbézného opatreni

o upravé pomeéru ditéte

Clanok sa zameriava na novelizciu zdkona o zvidstnich fize-
nich soudnich s Gc¢innostou od 1. 1. 2022. Novela podla au-
torky, aj ked’ prijimana urcite s dobrym dmyslom, predstavu-
je riziko nejednotného vykladu v pravnej Gprave predbezné-
ho opatrenia o Gprave pomerov dietata.

JUDr. Vaclav Bednar

Dédicka nezpusobilost -

jak je to s okamzikem naplnéniskutkové podstaty

Autor sa zaobera problémom pri vyklade otazky, kedy ma
dojst k naplneniu jednotlivych skutkovych podstat dedicskej
nesposobilosti.

JUDr. Mgr. Lukas Hendrych

VySetrovani a trestni stihanive svétle

narizeni Rady (EU) 2017/1939 a ¢eského trestniho radu
Autor sa venuje pravnemu ramcu vymedzujlicemu institit
eurépskeho verejného zalobcu (prokuratora), v ktorom
identifikoval viacero nejasnosti. BlizSie sa venuje obsahu
pojmov vysetrovanie a trestné stihanie, ktoré nariadenie tnie
¢€.2017/1939 chdpe inak ako ¢esky trestny poriadok.

Mgr. Alexandra Donevova
Kanceldria SAK
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. Vyber z aktualneho diania
na europskej a medzinarodnej arovni

B CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokatske ko-
mory z 32 krajin a dalSich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zaujmy vyse jedného miliéna eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na drovni Eurdpskej Unie, vypracovdva stanoviska, Studie,
zapdja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokacie.
Slovenska advokdtska komora je jej plnohodnotnym clenom.

CCBE ocenila advokatov,

ktoribojuju za ludské prava

,Tym, Ze si uctite advokdtov na celom svete, ktori pracuji v si-
tuaciach s ohrozenim, len aby branili pravny stat a ludské pra-
va, robite skveld sluzbu. Ddvate totiz najavo, Ze svet si vsSima
ich prdcu, a Ze uzndvame, akd délezitd a ziva tdto prdca je pre
ich spolo¢nost aj pre nds vsetkych.” Tieto slova adresovala
auditoriu Vysoka komisarka OSN pre [udské prava Michelle
Bachelet. Jej prihovor zaznel pocas decembrového (virtual-
neho) Plendrneho zhromazdenia CCBE. Posledné zasadnu-
tie roka sa uz totiz tradi¢ne spdja so symbolickym ocenenim
a uctenim si prace advokatov, ktori bojuju za ludské prava aj
v krajindch, kde politicka a spolocenska situdcia nie je priaz-
nivd. Kazdy rok v decembri je Cena CCBE za ludské prava
udelend tym advokatom, ktori si svojmu povolaniu oddani
a to Casto aj napriek nebezpecenstvu a ohrozeniu, ktorému
musia Celitkvoli svojej Cinnosti.

Cena CCBE za ludské prava za rok 2021 bola udelend
4 bieloruskym advokatom pre ich odvahu, odhodlanie a od-
danost obhajobe zakladnych prav ob¢anov a pravneho statu
v Bielorusku zoci-vo¢i vladnucemu rezimu. Vsetci Celia po-
stihom (vylicenie z komory, vazenie) pre ich zastupovanie
klientov v politicky citlivych kauzach a zasadzovanie sa o de-
mokratické zmeny v krajine.

Vzhladom na neddvne udalosti v Afganistane CCBE ude-
lilo aj mimoriadnu Cenu za ludské prava afganskym advo-
kdtom, ktori su tffiom v oku nového rezimu pre ich aktivnu
Ulohu pri obhajobe zdkladnych prav afganskych obcanov.
CCBE tak chcela upriamit pozornost na urgentnu potrebu
poskytnit adekvdtnu ochranu tym advokatom, ktori stali
v prvej linii obhajoby zdkladnych prav pred zmenou rezimu.

Nova tvar na prezidentskom kresle CCBE
V decembri 2021 prezidentka CCBE Margarete von Gallen
ukoncila svoje posobenie na ¢ele CCBE. Do pomyselného

prezidentského kresla pre rok 2022 zasadol irsky solicitor
James MacGuill, ktory pésobiv CCBE posobi od roku 2008,
niekol'ko rokov bol veducim irskej delegacie a 6 rokov pred-
sedal aj vyboru CCBE pre trestné pravo az do svojho zvole-
nia do predsednictva. Vo svojej krajine bol jednym z prvych
pravnych zastupcov, ktorym irska vlada udelila titul Senior
Counsel.

Dal$imi ¢lenmi predsednictva CCBE st Panagiotis Perakis
(Grécko), Pierre-Dominique Schupp (Svajciarsko) a novo-
zvoleny 3. podpredseda Thierry Wickers (Franctizsko).

Horizontadlna sprava o stave pravneho statu

na podporu postoja advokatskych komor

Eurépska komisia v decembri minulého roka zacala s pripra-
vou dalsej spravy o stave pravneho statu 2022. Je to ro¢ny
cyklus na podporu pravneho statu a predchadzanie vzniku
alebo prehlbovaniu suvisiacich problémov. Cielena konzul-
tacia na zhromazdenie informdcii o vyvoji v oblasti pravneho
statu v Clenskych statoch bola otvorenad od zaciatku decem-
bra takmer dva mesiace a mohli sa do nej zapojit rézne zain-
teresované strany, ako st okrem inych profesijné zdruzenia,
obcianska spolo¢nost, mimovlddne organizdcie, medzina-
rodné organizdcie a agentury Eurépskej tnie. Ziskané infor-
macie budu slaZzit Komisii na postdenie situacie v clenskych
Statoch.

Podobne ako minuly rok, CCBE vyzvala ¢lenské komory,
aby vyuzili tdto vybornd prilezitost dat relevantnym sposo-
bom najavo svoj postoj a postrehy k aktualnemu vyvoju v ob-
lasti demokracie, spravodlivosti a pravneho statu vo svojich
krajinach. Aj CCBE sa do konzultacie zapojila ako organizé-
cia zdruzujlca advokatske komory naprie¢ Eurépou. Vycha-
dzajuc zo sprav clenskych komér, pripravila prierezovd hori-
zontalnu spravu, v ktorej sa zameriava predovsetkym na ne-
zavislost advokatov a advokatskych komoér, ako aj relevantny
vyvoj v oblasti spravodlivosti cez konkrétne priklady a pripa-
dy, identifikovanie problémov a pripadne aj implementova-
nérieSenia.

CCBE si svojou cinnostou za uplynulé roky vybudovala
dobré meno vo vztahu k institiciam Eurdpskej dnie, predo-
vsetkym Eurépskej komisii. Tym, Ze sa zapdja do hodnotenia
stavu pravneho statu samostatnou spravou, v ktorej ale opa-
kuje postrehy zozbierané interne medzi ¢lenmi, chce pod-
porit svoje clenské komory, aby vdaka ,spojenym hlasom”
bol ndzor advokatov v Eurépe viac pocut.
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HAIJA

AlJA - Medzindrodna asociacia mladych advokatov (Asso-
ciation internationale des jeunes avocats) je celosvetova
asocidcia mladych pravnikov vo veku do 45 rokov. Venuje sa
organizovaniu semindarov a vyrocnych stretnuti zameranych
na vymenu know-how, pontika predndsky nielen na pravnické
témy - svoje nezastupitelné miesto maju otdzky osobného
rozvoja, soft skills a manazmentu advokatskej kancelarie.
Slovenska advokdtska komora je kolektivnym clenom AlJA.

Aj vy sa mozete stat clenom AlJA

AlJA je organizdcia, ktord je primdrne uréena pre individual-
nych ¢lenov a preto aj vy moZete zvazit ¢lenstvo, ktoré prina-
sa advokatom a koncipientom so znalostou anglického jazy-
ka moznost zicastnovat sa roznych podujati za zvyhodnené
registracné poplatky, a takisto aj pristup k sieti 4 000 advoka-
tok a advokatov z 90 krajin po celom svete. Zaroven budete
zaradeni do ¢lenského mailing listu a budete pravidelne in-
formovani'o novinkdch v AlJA.

Ak nie ste clenom AlJA mozete tiez vyuzit kolektivne ¢len-
stvo SAK v AlJA, ktoré umoznuje v ramci kazdého podujatia
ziskat znizeny registracny poplatok pre advokatov a konci-
pientov zapisanych v SAK.

AlJA sa od marca vracia k podujatiam s osobnou tGcastou.
Vyberte si niektoré so zaujimavych podujati, ktoré v sebe
spdjaju prilezitost rozsirit si znalosti v réznych oblastiach
prava, ¢i posilnit svoje pravnické zrucnosti a zaroven tvoria
skvely priestor pre nadvdzovanie kontaktov s kolegami na
medzindrodnej irovni. Kompletny zoznam podujati ndjdete
na www.aija.org/en/upcoming-events.html. Z ponuky
vyberdme:

Zimny seminar, 9. - 12. marca 2022, Levi, Finsko

Komisia AlJA pre fizie a akvizicie (M&A Commission) pozy-
va na zimny seminar na vrcholoch severu. Hlavnou témou
budu Private equity transakcie. Kolegovia z Antitrustovej
komisie ponuknu nahlad do praktik tzv. ,killer-acquisitions”.
Rozpravat sa bude tiez o tom, ¢o je Specialne pri uskutoc-
novani transakcii v severskych krajindch a tiez o kultdrnych
a obchodnych rozdieloch medzi tymito krajinami. Okrem
odborného programu a akademickych tém so skdsenymi
speakermi organizatori pripravili pestry sprievodny program
plny out-doorovych aktivit typickych pre Laponsko. Viac in-
formadcii o seminari, vratane podrobného programu, regis-
tracie a platnych COVID opatreniach ndjdete na strankach
www.aija.org/en/event-detail/638.

Vyrocna konferencia o danovom prave,

10. - 12. marca 2022, Cascais (Lisabon), Portugalsko
Konferencia bude okrem klasickych otazok danovejreziden-
cie a ndstupnictva zamerana na aktualne danové otazky v za-
bavnom priemysle, Sporte a umeni, vratane novych digitdl-
nych umeleckych diel. Ak chcete ziskat neocenitelnu schop-
nost vysvetlit, co je NFT, s vyhladom na Atlanticky ocean,
nevdhajte, prihlaste sa - registrdcia je otvorenda. Viac na:
www.aija.org/en/event-detail/639.

B Rada Europy

Advokati, pozor,

zmena v konani pred ESLP!

Dna 1. augusta 2021 vstdpil do platnosti a 1. februara 2022
nadobudol dcinnost Protokol ¢. 15 k Eurépskemu dohovoru
o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod. priniesol via-
ceré zmeny, ktoré smerovali k zvySeniu efektivity Eurépske-
ho stdu pre ludské prava (ESLP) a celého kontrolného me-
chanizmu zavedeného Dohovorom.

- Zrusil moznost namietky strany sporu v pripade, Ze ko-
mora ESLP postupuje vec na rozhodnutie Velkej ko-
more ESIP.

- Zrusil povinnost ESLP prijat staznost v pripade, ak ne-
bola naleZite prerokovana narodnym stidom; staznosti
bude mozné odmietnut v pripade, ak stazovatel nebol
rozhodnutim ndrodnych organov vyrazne znevyhod-
neny.

- Inkorporoval princip subsidiarity kontrolného mecha-
nizmu a doktriny volnej ivahy ¢lenského statu pri apli-
kacii Dohovoru.

- Upravil vekovd hranicu pre kandidatov na post sudcov
ESLP namaximalne 65 rokov.

Zhladiska advokatov je najpodstatnejsia informacia, ze
Protokol ¢. 15 skratil casovu lehotu na predkladanie staz-
nosti pred ESLP od datumu vycerpania vnutrostatnych
opravnych prostriedkov zo 6 na 4 mesiace. Tato zmena je
ucinna od 1. februdra 2022 a neposobi retroaktivne, t. j.
neuplatni sa na staznosti, pri ktorych bolo pravoplatné
vnutrostatne rozhodnutie prijaté pred ucinnostou nové-
ho pravidla.

Kurz HELP:

Etika pre sudcov, prokuratorov a advokatov
Slovenska advokatska komora koncom roka 2021 realizo-
vala pre svojich ¢lenov kurz Rady Eurépy v rdmci programu
HELP (Human rights Education for Legal Practiotioners) za-
merany na etiku pravnickych povolani. Na kurze Etika pre
sudcov, prokuratorov a advokatov sa zicastnilo 30 osob a 15
z nich splnilo podmienky na ziskanie certifikatu Rady Eur6-
py. Tento kurz je aktudlne volne a bezplatne dostupny na
platforme HELP: help.elearning.ext.coe.int. Pre samostu-
dium na platforme je potrebné sa len registrovat. V pripade
otdzok kontaktujte odbor medzinarodnych vztahov SAK
(chladekova@sak.sk)

N |[BA

IBA - Medzinarodna advokatska komora (International Bar
Association) je svetovd organizacia, ktorej hlavhym cielom je
posilnit vymenu informdcii medzi jednotlivymi zdruzeniami
pravnikov, podporovat nezavislost sudnictva a pravo advoka-
tov vykonavat svoje povolanie bez vonkajsieho zasahovania.
Prostrednictvom Institdtu pre ludské prava IBA presadzuje



ochranu ludskych prav advokatov na celom svete. Clenski za-
kladriu tvoria individualni ¢clenovia a advokatske komory. Slo-
venska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom IBA.

IBA bojuje za ochranu mlcanlivosti

pred medzinarodnymi utokmi

V reakcii na neddvne Gtoky proti zasade mlcanlivosti zo stra-
ny vyznamnych medzinarodnych organizacii, IBA v janudri
uverejnila Vyhldsenie na obranu principu dévernosti vztahu
medzi advokatom a klientom, ktoré vypracovala osobitne
zriadend pracovnd skupina.

Zamerom expertov bolo opétovne zdoraznit vyznam
dovernosti vztahu medzi advokdtom a klientom pri vykone
spravodlivosti, vo vztahu k nezavislosti advokatskeho povo-
lania a zdsad pravneho stétu. Vyhlasenim chceli podciarknut
postoje advokdtov z praxe, skisenych sudcov a advokat-
skych komor z celého sveta; tito vietci sistavne poukazuju
na to, ze zasada mlcanlivosti je nevyhnutnd v spravodlivej
a demokratickej spoloc¢nosti. Jej zachovanie a ochrana hra
vyznamnu Ulohu aj v tom, ako verejnost vnima advokatske
povolanie a celkovo justicny systém. Autori vyhldsenia tiez
zdoraznili rizikd neprimeranej medzinarodnej reakcie voci
zneuZzitiu dovernosti advokdta a klienta pri napomahani
finan¢nej trestnej cinnosti.

Medzinarodné organizdcie (vratane Panelu OSN na
vysokej Urovni pre medzindrodnd finan¢nd zodpovednost,
transparentnost a integritu pre dosiahnutie Agendy 2030,
tzv. Panel FACTI, a Vyboru OECD pre fiskalne zélezitosti) sa
v uplynulom obdobi snazili podkopat princip dovernosti me-
dzi advokdtom a klientom a princip nezavislosti advokacie,
pricom tvrdili, Ze tieto zédkladné hodnoty stoja v ceste ich
usilia potlacit finan¢nd kriminalitu. Prezident IBA Sternford
Moyo oponoval tejto kritike a poziadavkam, ked’ v diskusii
s predstavite/mi Panelu FACTI povedal: ,Stdtna reguldcia ad-
vokdcie nie je ndvrh, s ktorym by IBA ako globalny hlas advo-

Ladislav Cendula:

Mojich Sest desatroci
v banskobystrickej advokacii

Slovenska advokatska komora nadvazuje na uz skor vydané knihy o niekto-
rych vyznamnych slovenskych advokatoch pdsobiacich v davnejsej minulosti,
¢i v druhej polovici 20. storocia. Vydala dalSiu knihu spomienok, tentoraz ban-

skobystrického advokata Ladislava Cendulu.

Kniha Mojich Sest desatroci v banskobystrickej advokdcii vznikla v spolupraci
s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom. Spomienky Ladislava
Cendulu priblizujd citatefom nielen jeho Zivot v advokacii, ale aj Zivot bansko-
bystrickej advokacie. Sucastou knihy su aj spomienkové texty viacerych su-
casnych advokatov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot bol

so zivotom starSieho kolegu tizko spaty.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur.
V pripade zdujmu kontaktujte: ondrisova@sak.sk
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katov, mohla suhlasit. IBA sa zaviazala bojovat proti financnej
kriminalite, ale zamer poskytnut viddam dohlad nad advokat-
skym povolanim ako prostriedok napravy, povaZujeme za vel-
ky problém.” Dodal: ,Vo fungujicich demokracidch je neza-
visla advokdcia velmi cenenym zakladnym kamerom prav-
neho stdtu. Zial, tam, kde si vlady Zelaji umlcat nesihlas, sme
bolisvedkami mnohych pripadov zneuZivania regulacnej mo-
ci, ked' boli advokati uvazneni za vykondvanie svojich profe-
sionalnych povinnosti, len preto, Ze zastupuju klienta, ktory je
kriticky voci vldde alebo hlave statu. Nezavislé povolanie ad-
vokdta bez vladnych zasahov je nevyhnutné.”

V predhovore k vyhlaseniu sudca Najvyssieho sidu Spo-
jeného kralovstva Lord Neuberger uviedol: ,Zdd sa, ze ludia
zodpovedni za tieto Utoky nedocenuju zdsadnu funkciu, kto-
ra plni pravny stat pri zabezpecovani ochrany individualnych
prava slobéd pred zneuZitim tej istej vykonnej politickej moci.
Neuvedomuiju si ani to, Ze bez tychto prav a slobéd su vsetky
pokusy o napravu problémov sveta odsidené na netspech.
Akonahle bude zasada pravneho statu vazne narusend, svet
sa ocitne na temnom a nebezpecnom mieste, a tak ako pri
erozii vsetkych takychto noriem, ked' uz raz budd ohrozené,
bude velmitazké, ak nie nemozné, obnovitich.”

Autori sa vo vyhlaseni venovali definovaniu dévernosti
medzi advokatom a klientom, otazkam, preco existuje a ako
sa v praxi uplatriuje (kedy a za akych okolnosti advokdt ma/
nema povinnost dodrziavat ml¢anlivost). Vysvetlili rozdiely
medzi konceptom ddvernosti v anglo-americkom a v konti-
nentdlnom prave. Venovali sa zdkonnym vynimkam a pravid-
lam profesiondlneho spravania. Uvazovali, ako spravne pri-
stupovat k nastoleniu rovnovahy (doévernost vs. zdujem na
potlacanf trestnej ¢innosti) a aké kroky je v zdujme toho po-
trebné podniknut na vnutrostatnej a medzindrodnej Grovni.

Mgr. Lucia Strecanska
Odbor medzinarodnych vztahov SAK

Ladislav Cendula:
Mojich
Sest desatrodi

v banskobystrickej
advokacii
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Trovy sudneho konania

Magocova, B.: Trovy sudneho konania

Zilina : EUROKODEX, s. 1. 0., 2021, 601 s. ISBN 978-80-8155-103-1

Len predneddvnom bol pravnicky knizny trh u nds oboha-
teny o publikaciu advokatky Barbory Magocovej venovanu
stale nevycerpatelnej tematike trov v civilnych sidnych ko-
naniach. Kniha je aktualnym vyjadrenim sddnej praxe po na-
dobudnuti dcinnosti Civilného sporového poriadku, Civilné-
ho mimosporového poriadku a Spravneho sidneho poriad-
ku driom 1. jula 2016. Celkovo zahffia az 225 rozhodnuti
krajskych stdov, Najvyssieho stddu SR, Ustavného stdu SR,
no i sdvisiacej judikatdry z Ceskej republiky. Monografiu tvo-
ria po Predhovore autorky 3 kapitoly zaoberajice sa odlis-
nymi typmi sidnych konanf, pricom su ¢lenené na jednotlivé
obsahovo suvisiace podkapitoly.

Kapitola Judikaty vyuzitelné k vS§etkym trom procesnym
kodexom priblizuje stidne rozhodnutia aplikovatelné na
vsetky konania vedené v zmysle zakonov ¢. 160/2015 Z. z.,
¢.161/2015Z.z.a¢.162/2015 Z. z.

Obsahom jej prvej podkapitoly si sidne rozhodnutia
tykajlice sa icelnosti vynalozenych trov. V zmysle uznesenia
Krajského sidu v Nitre (sp. zn. 26 Cob 96/2016) pocas Gcin-
nosti CSP nie je mozné priznat nahradu trov pravneho zastu-
penia za zaslanie predzalobnej vyzvy dliznikovi. Z uznesenia
Krajského stidu v Trencine (sp. zn. 4 Co 305/2016) vyplyva,
Ze ndhrada za stratu ¢asu sa nepriznd, ak sa na pojednavani
zlcastnil namiesto advokata jeho advokatsky koncipient.
Krajsky sud v Bratislave (sp. zn. 2 Cob 287/2015) zase po-
tvrdil prvostupriové rozhodnutie, ze nahrada trov pravneho
zastlpenia sa priznd aj advokatovi zastupujicemu akciovu
spolo¢nost, v ktorej je ¢clenom predstavenstva. Naopak,
uznesenim toho istého sddu (sp. zn. 4 Sa 84/2018) nebola
priznana nahrada trov pravneho zastlpenia procesne tspes-
nému Slovenskému pozemkovému fondu, kedZe tieto trovy
neboli spomenutym vrcholnym stdtnym orgdanom disponu-
jucim dostato¢nym mnozstvom kvalifikovanych zamestnan-
cov vynalozené dovodne. Krajsky sud v Trencine uznesenim
(sp.zn. 11 S 42/2017) nepriznal odmenu advokatovi za dal-
Siu poradu s klientom pred pojedndvanim, kedze sa vo veci
neobjavili také nové a zavazné skutocnosti, pre ktoré by bolo
uskutocnenie predmetného tkonu nevyhnutné.

Dalsie podkapitoly rozoberaji odévodiovanie priznanej
néhrady trov konania a oslobodzovanie od sidnych poplat-
kov. Casto pertraktovany problém nepriaznivej hospodar-
skej situdcie podnikatelov vyriesil Krajsky sid v Bratislave tak
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(sp. zn. 2 Cob 324/2015), ze potvrdil prvostupnové rozhod-
nutie o nepriznani oslobodenia od stidnych poplatkov pod-
nikatelovi z predmetného dévodu. Moznost priznat oslobo-
denie od stidnych poplatkov aj pravnickej osobe vsak vyply-
va napr. z ndlezu Ustavného stidu CR (sp. zn. 1I. US13/1998).
Na druhej strane, vlastnicke pravo k nehnutel'nosti neméze
byt nosnym dévodom na nepriznanie oslobodenia od std-
nych poplatkov v zmysle uznesenia Krajského sidu v Nitre
(sp. zn. 25 Co 159/2016). Podla uznesenia Krajského stdu
v Tren¢ine (sp. zn. 27 CoPr 4/2019) takymto dévodom ne-
moze byt ani vlastnicke pravo k bytu poskytujicom obydlie
strane sporu. Obdobne takymto dovodom nemd byt podla
uznesenia Najvyssieho sidu CR (sp. zn. 33 Cdo 277/2015)
suma, ktord uz ziadatelovi o oslobodenie bola vyplatena titu-
lom zadostucinenia za nemajetkovd ujmu, ktord mu vznikla
nezakonnym rozhodnutim alebo nesprdvnym dradnym po-
stupom.

V poradi druha kapitola Judikatira k Civilnému sporo-
vému poriadku a k Civilnému mimosporovému poriadku
predstavuje najrozsiahlejsiu Cast publikacie na 430 stranach.
Uvodna podkapitola sa venuje blizsie Géelnosti vynalozenia
trov, pricom podla rozsudku Krajského stidu v Kosiciach
(sp. zn. 15 Cbi 1/2013) potvrdeného Najvyssim sidom SR
(sp.zn. 5 Obo 18/2017) md ndrok na ndhradu trov pravneho
zastlpenia v incidencnom konanf aj spravca konkurznej
podstaty s pravnickym vzdelanim. V tomto pripade bola pri-
znana nahrada trov pravneho zastipenia spravcovi ustano-
venému v konkurznom konani podla zak. ¢. 328/1991 Zb.,
obdobne by vsak ndhrada trov mala byt priznavana v inci-
dencnych konaniach sprdvcom v zmysle zak. ¢. 7/2005 Z. z.
s poukazom na uznesenie Krajského stdu v Trencine (sp. zn.
16 CoKR 16/2018). K vypoctu vysky trov konania je publi-
kovany rozsudok Krajského stdu v Banskej Bystrici (sp. zn.
41 Co 1/2018) o tom, Ze pri vypocte pomeru Gspechu a ne-
Uspechu stran sporu nema byt zalobcom uplatneny urok
z omeskania kapitalizovany ku diiu vyhldsenia rozsudku.

Nasledujuce kapitoly sa tykaju nahrady trov v pripade za-
stavenia konania a trov ddkazov. Treba kvitovat, Ze autorka
publikovala aj dplne opozitné rozhodnutia - napriklad podla
uznesenia Krajského sidu v Presove (sp.zn. 23 Co 39/2017)
znalcovi nemozno priznat narok na ndhradu trov konania,
no v zmysle uznesenia Krajského stdu v Bratislave (sp. zn.



4 Cob 141/2018) to zase mozné je. Aplika¢nd prax je takto
rozdielna, ¢asto sa totiz stava, Ze znalcovi ustanovenému su-
dom je priznand nahrada trov znaleckého dokazovania voci
nemajetnej strane sporu. Tak ani v exeku¢nom konani nie je
pohladavka znalca, vzniknutd titulom vypracovania znalec-
kého posudku, uspokojena. K frekventovanému problému
v suvislosti s nepriznanim nahrady trov konania Najvyssi sud
SR v uzneseni (sp.zn.5 Obo 4/2017) uviedol, Ze v danej veci
musiist o celkom vynimocny pripad a tato vynimocnost mo-
Ze spocivat v okolnostiach predmetného sporu alebo v okol-
nostiach existujlicich u sporovych stran. Dalsie antagonistic-
ké judikaty sa tykaju moderacného prdva stdov, ked podla
uznesenia Krajského stdu v Nitre (sp. zn. 5 Co 470/2016)
je pripustné moderovat aj vysku nahrady trov pravneho za-
stdpenia, no v zmysle uznesenia Krajského stidu v Trnave
(sp. zn. 25 Co 53/2019) to mozné nie je a moderovat sa dd
iba ndhrada trov konania ako celok. Odlisné su aj stanoviska
vrcholnych sidnych institicii k otazke vyjadrovania sa proti-
strany k moderacnému pravu sidu pri znizeni nahrady trov
konania, zatial' co podla uznesenia Najvyssieho sidu SR
(sp.zn. 8 Cdo 266/2019) strandm musi byt umoznené zauja-
tie stanoviska k takémuto postupu sidu, v zmysle uznesenia
Ustavného stidu SR (sp. zn. II. US 113/2019) nie je nevyhnut-
né, aby vseobecny std za kazdych okolnosti poskytol stra-
nam v konanf priestor, aby sa vyjadrili k potencialnej aplikacii
moderacného prava. Iny sendt Najvyssieho stdu SR svojim
ndlezom (sp. zn. I. US 168/2018) viak opozitne uviedol,
Ze z dovodu kontradiktornosti konania o nahrade trov sporu
by sa k modera¢nému pravu stidu mal dat priestor na vyjad-
renie aj protistrane. Z judikdtov so vztahom k ndhrade trov
konania je zaujimavym aj uznesenie Najvyssieho sidu SR
(sp. zn. 6 Cdo 47/2016), ked' nebola pri zastaveni konania
na zaklade spatvzatia dovolania prdvnym ndstupcom dovo-
latela priznana nahrada trov konania protistrane z dévodu,
Ze tento pravny nastupca sa stal stranou sporu v dosledku
smrti jeho pravneho predchodcu ako nim neovplyvnitelnej
pravnej skutocnosti a tak vznik trov konania nezapricinil.
S moderacnym pravom stidu suvisi aj uznesenie Najvyssieho
stidu CR (sp. zn. 25 Cdo 3299/2015), ktorym nebola prizna-
nd nahrada trov konania Gspesnym zalovanym pri zalobcami
uplatnenom nadroku zahinajicom kombindciu usmrtenia
osoby im blizkej (teda tragickych okolnosti uplatneného
ndroku) a Uzkej previazanosti zalovanych subjektov. Krajsky
sud v Banskej Bystrici (sp. zn. 1T1C0173/2018) nepriznal za-
lobcovi ndrok na nahradu trov konania zastaveného s pou-
kazom na vyhldsenie osobného bankrotu na majetok zalo-
vaného z dovodu, Ze prave oddlzenie je dovodom hodnym
osobitného zretela pre nepriznanie takejto nahrady.

Dalsie judikaty z druhej kapitoly pojednavaj o procesno-
pravnych aspektoch rozhodovania o néhrade trov konania,
aj s poukazom na uznesenie Najvyssieho sidu CR (sp. zn.
22 Cdo 5131/2015) plati zasada, ze pri zamietnuti Zaloby
je z hladiska ndhrady trov konania zalobca vzdy procesne
neudspesny. Pri rozhodovani o trovdch konania v stvislosti
s konanim o opravnych prostriedkoch a o staznosti zaujme
nalez Ustavného sddu SR (sp. zn. I. US 264/2016), podla
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ktorého zmena rozhodnutia stdu prvej instancie o trovach
konania odvolacim stidom z dévodoyv, ku ktorym sa strana
sporu nemohla vyjadrit, je porusenim procesnych prav.
Zo sudnych rozhodnuti' tykajucich sa povahy pohladavky na
ndhrade trov konania a rozhodovania o ndhrade trov v $peci-
fickych konaniach mozno poukdzat na uznesenie Najvyssie-
ho stidu CR (sp. zn. 22 Cdo 3730/2015), kde pri rozhodova-
ni' o ndhrade nakladov konania o vysporiadanie spolo¢ného
majetku manzelov (obdobného bezpodielovému spolu-
vlastnictvu manzelov v SR) je procesny uUspech vo veci po-
trebné posudzovat podla viacerych hladisk, o. i. je potrebné
vziat do dvahy aj skutocnost, Ze niektory z Gcastnikov od-
mietol pred zacatim sporu bez ospravedInitelného dovodu
o tomto vyporiadani vobec jednat. Zdsadne by si vsak v ko-
nani o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva man-
Zelov mala kazdd strana platit trovy sama na zéklade uznese-
nia Krajského sidu v Trencine (sp. zn. 24 CoP 121/2017). Ak
vSak std rozhodol v intencidch predzalobnej ponuky zalob-
cu, ktora bola zalovanym odmietnutd, ide o dévod na prizna-
nie ndhrady trov konania v silade s rozsudkom Krajského
stidu v Presove (sp. zn. 23 Co 89/2017). Zaver kapitoly tvori
judikatira k Civilnému mimosporovému poriadku. Podla
uznesenia Najvyssieho sidu CR (sp. zn. 21 Cdo 257/2016)
k okolnostiam oddvodnujicim priznanie prava na ndhra-
du trov konania v ,nespornych” veciach patri najma vysle-
dok konania a okolnosti, ktoré odovodnili zacatie konania
i ovplyvnili jeho priebeh. Podla uznesenia Krajského stdu
v Trencine (sp. zn. 4 CoP 66/2018), ak je pri¢inou rozpadu
manzelstva mimomanzelsky pomer jedného z manzelov, ide
o dbvod pre priznanie nahrady trov konania o rozvod man-
Zelstva druhému manzelovi. Aj $pekulativne podanie navrhu
na rozsirenie styku s maloletym zo strany jedného z rodicov
moze byt dévodov pre priznanie ndhrady trov konania dru-
hému rodicovi s poukazom na uznesenie Krajského stdu
v Trencine (sp. zn. 6 CoP 39/2019). Neozndmenie zaniku
vyzivovacej povinnosti zo strany plnoletého dietata napr.
ukoncenim studia je dévod na priznanie nahrady trov kona-
nia rodicovi v sulade s uznesenim Krajského sidu v Trencine
(sp.zn.6CoP 22/2019).

Zavere¢na kapitola Judikatira k Spravnemu stidnemu
poriadku obsahuje sidne rozhodnutia tykajdce sa Gcelnosti
adovodnosti vynaloZenia trov, vztahu procesného zavinenia
a nahrady trov, dovodov hodnych osobitného zretela pre
nepriznanie nahrady trov a vypoctu ndhrady trov konania
v specifickych pripadoch.

Monografia Barbory Magocovej je po vyse dvoch deka-
dach prvou komplexnou publikaciou pojednévajticou o tro-
vach konania a tvorenou zbierkou sidnych rozhodnuti tyka-
jucich sa novych civilnych kédexov. Vyse dvesto autorkou
publikovanych aktualnych judikdtov tak poskytuje vsetkym
praktizujicim pravnikom vyznamnud pomodcku pre posobe-
nie v sfére sikromného prdva, preto ju mozno celej advokat-
skej obciv rdmci vykonu profesijnej ¢innosti vrelo odporucit.

JUDr. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA
advokat
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S emeritnym predsedom
Madarskej advokatskej komory
odchadza kus advokatskej historie

Dr. Jené Horvath

4. november 1929 - 31. december 2021

Slovenské advokdtska komora so smitkom prijala
spravu o umrti dlhoro¢ného emeritného predsedu
Madarskej advokdtskej komory Dr. Jené Horvatha.
Do advokatskeho neba odisiel vo veku 93 rokov. Gene-
racne som nemal moznost poznatho osobne, ale pocul
som, Ze to bol clovek progresivny, ndrocny a laskavy za-
roven, vystupujuci rozhodne, ale zaroven s vel'kou dav-
kou noblesy a diplomacie. V ¢asoch, kedy advokatska
profesia Celi naroc¢nym vyzvam, je viac ako prospesné
siahat do minulosti a ingpirovat sa muidros-
tou a rozvaznostou nasich predchodcov
aichrozhodnutiami.

Zo Zzivotopisu Dr. Horvdtha priam sdla
aktivna angazovanost vo veciach advokat-
skych aj verejnych. Zivot bytostne spojil
s advokdciou. Advokdtom sa stal v roku
1956, v roku 1959 prevzal funkciu tajom-
nika Budapestianskej advokatskej komory,
v rokoch 1974 - 1989 bol jej predsedom
a 1989 - 2006 predsedom Madarskej ad-
vokatskej komory. V rokoch 1985 - 1990
bol poslancom madarského parlamentu.
Ako odbornik na poistné pravo sa podielal
na vytvorenia spusteni dovtedy bezprece-
dentného systému povinného poistenia
zodpovednosti advokatov v Madarsku.

Vyraznou mierou prispel k etablovaniu
sa madarskej komory ako respektovanej
institdcie na vnuatrostatnej aj medzindrod-
nej trovni. Zaslizil sa o prehibenie vzta-

hov medzi nasimi stavovskymi organizaciami. Kvalita
vztahov pretrvala dodnes.

Dobry, plnohodnotny a obdivuhodny clovek bude
chybat viade tam, kde aktivne 7il. Tazko v jednej vete
uchopitsiroké spektrum jeho posobenia.

Cestjeho vzacnej pamiatke.

JUDr. Viliam Karas, PhD.
predseda SAK




Spomienka
na zosnulého advokata
JUDr. Ladislava Cendulu

(1930 - 2022)

JUDr. Ladislav Cendula sa narodil 14. augusta 1930
v obci Hrkovce nedaleko Siah. Po absolvovanf Pravnic-
kej fakulty Slovenskej univerzity v Bratislave nastdpil do
advokacie v auguste 1953 ako advokdtsky koncipient
v Advokatskej poradni v Banskej Bystrici. Absolvoval
prax aj na Ludovom stide v Sahach. Advokatsku skdgku
zlozil 9. septembra 1954 a od 1. oktébra 1954, po zloze-
ni advokatskeho slubu, sa stal advokatom so zaradenim
vykonu povolania do Kremnice, kde posobil do konca
roku 1957, potom bol preradeny do Advokatskej po-
radne vo Zvolene, kde pdsobil az do izemnej reorgani-
zacie - do roku 1960. Odtial presiel v tom istom roku
do Advokatskej poradne Banska Bystrica ako jej veduci.

Svoje vedomosti a skdsenosti uplatioval aj ako na-
hradny ¢len vyboru Ustredia ¢eskoslovenskej advoka-
cie v Prahe (1968). Viacero funkénych obdobi bol ¢le-
nom vyboru Ustredia slovenskej advokacie v Bratislave.
Pre svoje teoretické znalosti z odboru obcianskeho
prava a rozsiahle praktické skisenosti bol vymenovany
za ¢lena sekcie obcianskeho prava pri Ustredi ¢esko-
slovenskej advokacie. Vedomosti a skisenosti z praxe
odovzdal mnohym advokdtskym koncipientom. Bol
dlhoro¢nym ¢lenom vyboru Krajského zdruzenia advo-
katov v Banskej Bystrici.

Publikacne cinny bol v advokatskych ¢asopisoch
Sprdvy advokdcie a neskor v Bulletine slovenskej advo-
kacie. Ustredie slovenskej advokacie mu viackrat vyslo-
vilo podakovanie za aktivnu tGcast pri vychove advokat-
skych koncipientov a mladych advokatov a za Gcinnd
pomoc priplneni dloh slovenskej advokacie.

Po neznej revoldcii zastdval funkciu generdlneho
prokurdtora Slovenskej republiky a po prijati zékona
o advokacii si otvoril advokatsku kancelariu v Banskej
Bystrici, kde posobil az do svojho odchodu do déchod-
ku - do 31.decembra 2010 . Nadalej sa ale zicastrioval
na zivote advokacie a advokatskych podujatiach. V ro-
ku 2001 mu Slovenskd advokdtska komora mu udelila
ocenenie za celoZivotny prinos advokacii.

Bol jednym zo spoluautorov knihy Advokacia v spo-
mienkach advokatov, ktord vydala Slovenska advokat-
ska komora v roku 2013. V opisal - okrem profesijného
Zivotopisu - aj prierez svojim posobenim v advokdcii.
Nazval ho Ludskost a slusnost by sa mali ,nosit” v kazdej
dobe. Predovsetkym v advokdcii. V dalSej publikacii sa
ako 88-roc¢ny podelil s kolegami advokatmi so svojim
pdsobenim v advokacii, kde pre Slovensku advokatsku
komoru napisal v spoluprdci s Jozefom Habocikom
vzacnu spomienkovd knihu, ktord Slovenska advokat-
ska komora vydalav roku 2018 pod nazvom Mojich Sest
desatroci'v banskobystrickej advokacii.

Ladislav Cendula odisiel do advokatskeho neba vo
veku 91 rokov 30. janudra 2022.

V spomienkach advokdtov ostane taky, akym bol -
rytierom advokdcie a prdva, zanietenym advokatom,
ktory bol vzdy ochotny podelit sa so svojimi bohatymi
vedomostami a skisenostami s mladsimi kolegami, pri-
rodzenou a uzndvanou pravnickou autoritou so zmys-
lom pre Cest, principialnost a spravodlivost.

Cestjeh iatke!
estjenopamiatke Viliam Karas
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Vkladana inzercia - 0,15 eura/ks 83x254 mm 101 x 297 mm
Ide o distribuciu inzerentom doda- Gxv) 3 d(s ’;(VI)
. v . . mm dookola na orez
nych tla’covm spolu.s bulletinom. e —— &b 200 eur
Maximalna velkost je A4. polovica strany cmyk 400 eur ¢b 200 eur
Eoi el o zrkadlo cmyk 400 eur
SRecvlaIny mzerat/ 17 eur ) 174 x 123 mm
Wlucne pre advokatov a advokat- GEse)
ske kanceldrie, ktorého ucelom
je ponuka prace pre koncipienta/ ¢b fggg“r
koncipientku, ma jednotnu upravu cmy eur
a rozmer Stvrtiny strany (kvadrant).
Inzerat pre koncipientov/ky,
ak si hladaji pracu v AK - zadarmo
Riadkova inzercia sa neuverejnuje.
Zlavy z opakovania
Ceny su uvedené bez DPH 20 %
a st zmluvné, pre mnoZstevné zlavy
sa informujte na ondrisova@sak.sk
alebo telefonicky: 02 204227 28.
POdeady . Celd strana
v elektronickej podobe musia byt Celrisgf”a spadavka
definitfv?e spracované pre tla¢ 174Zx 2a54omm 210 22)(9\/7) mm
vo formatoch EPS, PDF, JPG, TIF... Exv)
(¢ s +3 mm dookola na orez
a splnat technické parametre: 5
nedegradované fotografie s rozlige- C;b l?gg(?:!;r &b 400 eur
nim cca 300 dpi, farebnost CMYK, Y cmyk 800 eur
texty v krivkach. Pri osobitnej po-
Ziadavke na vernost reprodukcie
musi inzerent dodat natlacok.
Material na vkladanu inzerciu si
zabezpediinzerent a doru¢iho na
adresu, ktord mu oznami redakcia.
Inzerent zodpovedd za obsah
inzerdatu i za kvalitu podkladov.
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