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Milé kolegyne,
mili kolegovia,

s radostou sa k Vam opat prihovaram

na strankach ndsho stavovského casopisu
a verim, Ze jeho Citanie sa stalo alebo
aspon pomaly stava Vasim zvykom.

Nadviazuc na dvodnik JUDr. Jozefa Braz-
dila, predsedu Redakcnej rady Bulletinu
slovenskej advokdcie, z posledného cisla
minulého roka, predovsetkym na pozitivne
konstatovanie, ze nasi kolegovia advokati,
najma mladsia generdcia, sa nam pekne
Jrozpisali“ a Bulletin slovenskej advokdcie
sa tesi stale vacsej pozornosti prispievate-
lov, pisatelov r6znych odbornych clankov,
ktoré su stale na vyssej odbornej drovni.
Pripajam osobnu skusenost z jedného
z poslednych semindrov advokatskych
koncipientov, kde zaznela z ust prednasa-
jucej z radov justicie pochvala na adresu
nasho casopisu, ktory si vZdy rada precita.

Verim, Ze nielen kolegovia z justicie, ale
aj my, advokati, to citime rovnako. Na svoj
casopis m6zeme byt pravom hrdi a vsetci
mame priestor pracovat na jeho ,zvelado-
vani”.

Slovenska advokatska komora ako naj-
vdcsia stavovska organizacia na Slovensku
moZe o sebe opravnene tvrdit, 7Ze ma
obrovsky intelektualny a osobnostny
potencial, ktory chce vyuzit v prospech
spolocnosti, v ktorej Zijeme.

VSetkym nam prajem vela dspechov
v nasej i ked ndrocnej, ale sticasne krdsnej
a tvorivej praci.

Mgr. Viktoria Hellenbart
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Zefektivnenie civilného procesu
je mozné iba na zaklade
zmeny od zaciatku

Uverejriujeme druht ¢ast rozhovoru s doc. JUDr. Marekom Stevéekom, PhD.,
predsedom Rekodifikacnej komisie pre Obciansky stidny poriadok,
v ktorom sa pytame na zmeny, ktoré sa planuji v novej pravnej iprave.

Bl Mozno ocakavat zasadné zmeny aj v systéme mimo-
riadnych opravnych prostriedkov?

Prave to bola jedna z najdiskutovanejsich otazok v komisii,
na ktorej sa jednoznac¢nd zhoda nedokadzala ndjst, a tak sa
zvolilo kompromisné (navrhované) riesenie. Vzhladom na to,
ze Sirsie spolocensko-ekonomické podmienky nam neumoz-
novali ratat s nejakou (akoukolvek) reformou stidnej sistavy,
zachova sa model dvojinstancnosti tejto sustavy, a teda jedi-

ného riadneho opravného prostriedku. Navrh legislativneho
zameru zavadza jednu vel'kd zmenu -vypustenie mimoriad-
neho dovolania v systéme mimoriadnych opravnych prostried-
kov v sporovom konani. V mimo sporovom konani (doteraz
zndme ako nesporové) sa pocita s ponechanim podobného
institdtu - dovolania generalneho prokuratora. Toto riesenie
vacsina komisie povazuje za konformné zo Strasburskou ju-
dikatirou a Dohovorom o ochrane ludskych prav a zéklad-
nych slobdd. Momentalne (polovica februara 2013) legisla-
tivny zadmer prechadza dokladnou oponentirou odbornej
verejnosti, nasledovat bude medzirezortné pripomienkové
konanie, tak uvidime...

[l Planujete zosuladenie tucinnosti nového OSP s rekodi-
fikovanym Obcianskym zakonnikom?

Idedlom je nastavenie tcinnosti oboch, ¢i vlastne vsetkych ko-
dexov kjednému datumu, nielen preto, aby to dobre vyzeralo
(a s trochou hyperbolizacie - kolegovia ,trestniaci” by nam
tak mohli vycitat, Ze po nich opakujeme), no predovsetkym
kvoli vnitornej komunikacii a koherentnosti tychto tazisko-
vych kodexov. Neviem, ¢i kolegovia, a vobec Sirsia odborna
verejnost uz zachytila spravu o odchode pana profesora La-
zara z postu predsedu rekodifikacnej komisie pre Obciansky
zakonnik - aj na tomto mieste by som mu rad vyjadril Gprimnd
vdaku za vsetko, o pre myslienku rekodifikdcie na Slovensku
urobil. Novym predsedom sa stal pan docent Anton Dulak
a rad konstatujem, ze pokracujeme v Gspesnej komunikacii
oboch komisif, aby sme vytvorili nieco, co bude mat nielen
rovnaky ,dizajn”, ale aj rovnaky hodnotovy a ideovy zdklad.

[l Uvazuje sa nad alternativou vyclenenia spravneho sud-
nictva z OSP a vytvorenia osobitného procesného predpi-
su pre tuto oblast?

Koncepcia rekodifikacie civilného prava procesného, ktora
predpokladd mnozstvo na seba nadvazujicich krokov, sa



dotyka systémovych zmien nielen legislativnej povahy. Od-
¢lenenie Gpravy spravneho sidnictva do nového samostat-
ného pravneho predpisu sa javi byt nevyhnutnym krokom,
po ktorom volaji odbornici a ktory ma oporu aj v pravnych
Upravach inych statov. Vyclenenie spravneho stdnictva je do-
konca jednou z otazok, na ktorej nevznikali ani medzi clenmi
rekodifika¢nej komisie rozpory, s touto myslienkou pracovala
komisia od zaciatku. Prdce na tejto Casti viedla pani doktor-
ka Baricova z Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, a vy-
sledkom, ako ddfame, bude modernd kodifikacia spravneho
stdnictva v podobe nového predpisu - Spravneho sidneho
poriadku.

M Ktoré zahranicné civilné procesné kodifikacie povazu-
jete za najinspirativnejsie?

Nas pravny poriadok nemoze byt pochopitelne nepoznaceny
myslienkami zo zahranicia. Jednym zo zakladnych metodo-
logickych vychodisk stanovenych uz na zaciatku rekodifikac-
nych prdc je dosledna horizontdlna a vertikalna komparacia,
tedarozumné indpirovanie sa pribuznymi pravnymi poriadka-
mi ainstititmi, ako aj znovu objavovanie v minulosti funguju-
cichinstititov. Do tvahy vSéak nemdzeme nezobrat spolocen-
ské, historické a politické konotacie, ktoré maju aj geograficky
kontext. Nasou ambiciou je vytvorit kompaktny poriadok
civilného prava procesného, ktory svojimi doktrinalnymi vy-
chodiskami a instituciondlnou bazou bude koherentny so
stredoeurépskym a v sirsom kultdrno - historickom ponimanf
s europskym pravnym priestorom. Samozrejme, najviac tejto
koherencie vykazuje stredoeurdpsky priestor.

Il Pripravované su zasadné zmeny aj v ramci Exekucného
poriadku, Notarskeho poriadku a zdkona o rozhodcovskom
konani. Mozno teda hovorit o reforme civilného procesu
na Slovensku?

Snahou ministerstva spravodlivosti je zaiste reformovat civilny
proces ako celok. S rekodifikaciou civilného procesu vel'mi
Uzko suvisiazmeny v stvisiacich procesnych kodexoch, teda
v Notdrskom poriadku, Exeku¢nom poriadku, ale ajv zakone
o rozhodcovskom konanf, ktory svojou povahou predstavuje
tiez procesny predpis so subsididrnou aplikaciou OSP. Predo-
vsetkym v oblasti civilného exekucného prava sa pripravuju
hlboké strukturalne zmeny. Na zakonoch, ktoré budu nove-
lizovat tieto spomenuté pravne predpisy sa uz zacalo praco-
vat, boli vytvorené samostatné komisie pre novelizéciu, ktoré
pracuju bertic na zretel pripravované zmeny. Mame pomerne
jasné predstavy, ako by tieto predpisy mali navzdjom ,komu-
nikovat”, ako i predstavy o instituciondlnom a ¢asovom nas-
tavenijednotlivych zmien. Zial, najskor musime doslova hasit
niektoré veci, ktoré sa na Slovensku neriesili niekol'ko rokov
az desatroci - napriklad rozhodcovskeé konanie v spotrebitel-
skych veciach, najma v stadiu exeku¢ného konania

M Budu uvedené novelizacie nadvazovat priamo na novy
OSP, alebo budu uvadzané do praxe priebezne?

Ako som uz spominal, vSetky spomenuté novelizacie a zme-
ny spolu velmi tzko stvisia. Casové horizonty ich G¢innosti

AKTUALNE -

su vSak rozne, predovsetkym z dovodov, ktoré som nacrtol
v predoslej odpovedi. Novelizacia zdkona o rozhodcovskom
konani'prichadza do tvahy ako prv4, prace na navrhu rozsiah-
lej novely zakona uz st vo svojej findlnej faze. Neskor bude
nasledovat novelizacia Exeku¢ného poriadku a Notdrskeho
poriadku a az v roku 2015 sa pocita so schvalovacim proce-
som samotnych procesnych kédexov, teda byvalého OSP.

Il Aké najzasadnejsie zmeny by sa mali prejavit v exekuc-
nom prave?

Novela exeku¢ného prava bude zdsadna, rozdelili sme ju
do dvoch casti. Z ¢asového hladiska ako prva prichadza
do uvahy zmena v tzv. statusovych veciach, rozdiel by mal
nastat najma v sposobe kreovania exekutorského dradu, Ci
v disciplinarnom konani. V ,druhej vine” mame v plane pod-
statne novelizovat aj proceduralnu stranku exekuc¢ného ko-
nania. Ako krucialne sa javia otdzky vobec zacatia konania,
odkladu a zastavenia exekucie, incidencnych sporov v prie-
behu exekuc¢ného konania a pod. Vsetky tieto, ako aj dalsie
zmeny st momentalne vo féze rozsiahlych analyz a tvah, si-
rokych odbornych diskusii a neraz polemik.

B Vnimate ako predseda rekodifikacnej komisie revoluc-
nost tohto projektu? Je jeho zdarné ukoncenie jednou z Va-
sich osobnych ambicii?

Revolucnost je vari predsalen prisiln€ slovo... A osobné ambi-
cie tu uz vébec nemaju svoje miesto. Je to sluzba, a verte mi,
pomerne nelahkd sluzba. Malokto si vie predstavit, ¢o vietko
sazaslovom ,rekodifikacia” skryva. Kol'ko rozhovorov, kom-
promisov, rokovani, lobbingu az natlaku vsetkych moznych
ajnemoznych skupin a skupiniek, kol'ko nefahkych osobnych
rozhodnuti, a samozrejme, zavisti azloby... zial. Na druhej stra-
ne, kolkokrat za zivot mo6ze pravnik byt pri niecom takom?
Maximalne raz. Pre mna osobne je to vyzvou, nie ambiciou.
A podotykam, Ze tento projekt nezrealizuje ani jeden, ani dva-
jacitrajaludia. Musiist o timovd prdcu, a tu nastastie mézem
povedat, Ze mi to popri vSetkom tom nie najprijemnejSom pri-
nasa aj neuveritelne pozitivne momenty, ked' vidim, Ze su aj
[udia, ktori vam veria, drzia palce a pomahaju.

Ja robim vsetko pre to, aby sa tento projekt Gspesne do-
koncil, a myslim, ze hovorim aj za drvivd vacsinu timu, ktory
na riom participuje. A rovnako im chcem podakovat, Ze tito
hodend rukavicu spolu so mnou zdvihli a vyzvu prijali. A sfu-
bujem, ze len tak lahko nehodime uterak do ringu...
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Neprehliadnite

Slovenska advokatska komora ponuka advokatom v ramci
sprievodnych podujati pripravovanej konferencie advokatov
vo stvrtok 13. jina 2013 muzikdlové predstavenie Sanitarny
den.V snahe spropagovat kulttirne podujatie si Vas dovoluje-
me v krdtkosti informovat o predstaveni. Novd scéna prindsa
vyber zo svetovych muzikalov v podanivybornych interpretov
avlastného tane¢ného siboru. Dielo pohfadom do minulosti
sumarizuje muzikaly z repertoaru divadla a prinasa to najlep-

Sie, ¢o divaci na doskach divadla mali moznost vidiet. Divak
ma moznost ,nazriet do kuchyne” divadla a pozorovat, ¢o
savnom deje, resp. ¢o sa v iom bude diat v najblizsej dobe.
Mbzete sa tesit na vynikajlce spevdcke vykony, kvalitnd cho-
reografiu a na odlahcend davku humoru. Budete mat moz-
nost vypocutsi piesne zmuzikalov Kleopatra, Osmy svetadiel,
Frantisek z Assisi, Hair, Queen, Romeo a Julia alebo Chicago
¢i Moulin Rouge. Predstavenie trva 125 minut s prestavkou,
po nom budu advokati a ich sprievodné osoby srdecne po-
zvani na ¢asu sektu do Stidia Olympia na I. poschodi bu-
dovy divadla. Vsetky organizacné informdcie o predstaveni
najdete v prihlaske na konferenciu. Tesime sa na Vasu tcast.

Tipy na niektoré
hotely v Bratislave

Slovenska advokatska komora vzhladom na skdsenosti z pred-
chadzajucich rokov a r6zne cenové a kvalitativne poziadav-
ky advokatov nebude objednavat ubytovanie v hoteloch, ani
predbezne nekontrahovala izby v jednotlivych ubytovacich
zariadeniach. Prosim, aby ste si ubytovanie zabezpecili sami
podla vlastnych preferencii.

V texte uvadzame v abecednom poradiwebové linky na via-
ceré hotely v roznych cenovych kategériach s upozornenim,
Ze zoznam nie je tplny.

V pripade potreby Vam kanceldria komory poskytne blizsie
informdcie. Kontaktnou osobou je PhDr. Barbora Kinzelova
(tel: 02 204 227 48, kinzelova@sak.sk).

5-hviezdickové hotely

Arcadia ***** Frantiskanska 3
http://www.arcadia-hotel.sk/sk/Home.html!

Kempinski ***** Dvorakovo ndbr. 6
http://www.kempinski.com/sk/bratislava/ho-
tel-river-park/welcome

Marrol‘s ***** Tobrucka 4
http://www.hotelmarrols.sk/sk

Sheraton Bratislava ***** Pribinova 12
http://www.sheratonbratislava.sk

Tulip House ***** St(irova 10
http://www.tuliphousehotel.com/sk/index.html

4-hviezdickové hotely

Art Hotel William **** Laurinska 17
http://www.arthotelwilliam.com

Austria Trend Hotel Bratislava **** Vysoka 2
http://www.austria-trend.at/hotel-bratislava/sk/rooms.asp

>

Crowne Plaza **** Hodzovo nam. 2
http://www.galahotels.com/en/Hotel/SLOVA-
KIA_204/BRATISLAVA_16382/CROWNE_PLAZA_BRATI-
SLAVA_1465002gclid=CNeUw-q0s7UCFchc3godWHEAOA

Danubia Gate **** Dunajska 26
http://www.danubiagate.sk/sk.htm!

Devin **** Riecna 4
http://www.hoteldevin.sk

Doubletree by Hilton Bratislava **** Trnavska cesta 27/A
http://doubletree3.hilton.com/en/hotels/slovak-repub-
lic/doubletree-by-hilton-hotel-bratislava-BTSDIDI/in-
dex.htmlx

Holiday Inn **** Bajkalska 25/A
http://www.holidayinn.sk

Radisson Blu Carlton **** Hviezdoslavovo ndm. 3
http://www.radissonblu.sk/hotel-bratislava

Saffron **** Radlinského 27
http://www.hotelsaffron.sk/hotel

SKARITZ Hotel & Residence **** Michalska 4
http://www.skaritz.com

Tatra **** Nam. 1. mdja 5
http://www.hoteltatra.sk

3-hviezdickové hotely

Astra *** Prievozskd 14/a
http://www.hotelastra.sk

bratislava Centrum *** Zamocka ul. 38
http://www.ibis.com/gb/hotel-3566-ibis-brati-
slava-centrum/index.shtml#

Matysak *** Prazska 1
http://www.hotelmatysak.sk

Michalska Brana *** Bastova 4
http://www.michalskabrana.sk

Nivy *** | {S¢ie nivy 3
http://www.hotelnivy.sk

Perugia ***Zelena 7
http://www.perugia.sk



ZAVAZNA PRIHLASKA NA KONFERENCIU ADVOKATOV 2013
NOVA BUDOVA SLOVENSKEHO NARODNEHO DIVADLA

Pribinova ul., Bratislava

14.- 15. jun 2013

Vase poziadavky vyznacte, prosim, v prislusnych stvorcéekoch kriZikom, resp. ¢iselnym tdajom.

Meno a priezvisko:

Sidlo AK:

Tel/fax/e-mail:

PODUJATIA 13. juna 2013

Predstavenie muzikdlu ,,Sanitdrny deii“ v Divadle Novdi Scéna, Zivnostenskd 1, Bratislava o 19.00 hod.
(,» To najlepsie zo svetovych muzikdlov v podani interpretov a tanecného suboru Divadla Novad Scéna*)

Cena listka: 15 eur / osoba

POCET LISTKOV:

Pocet listkov mdze byt podl'a poctu zaujemcov limitovany. Objednavky budeme spractvat’ priebezne.

Cenu za prislusny pocet Vami objednanych listkov moZete zaplatit’ prevodom na tcet SAK, resp. v hotovosti
v pokladni SAK, Kolarska 4, Bratislava (p. MiSketikova, 02 — 204 227 34). Listky si mdzete po preukazani platby
vyzdvihnut' v kancelarii komory osobne u pani Misketikovej. Ti, ktori si vstupenky neprevezmu osobne, si ich mézu
vyzdvihnit' u pracovnic¢ok kancelarie komory pri osobitnom pulte pri vstupe do divadla priamo pred predstavenim
13. jina 2013 v ¢ase od 17.00 — 18.30 hod. Je potrebné priniest’ doklad o thrade.

Ak advokdt do 1. mdja 2013 neozndami kanceldrii komory neucast’ na divadelnom predstaveni, jeho objedndvka sa povaZuje
za zdvdznu a je povinny uhradit’ cenu objednanych listkov aj v pripade, ak sa na predstaveni nezucastni.

Vyznacte, prosim, sposob uhrady za listky na divadelné predstavenie:

Uhrada bankovym prevodoln: , ) o
176925146/0900, VS: registracné Cislo, $S: 649031, ucel Uhrada v hotovosti v kanceldrii SAK
platby: SND + PRIEZVISKO ADVOKATA

VYZNACTE, prosim, spdsob prevzatia listkov:

Listky si vyzdvihnem v divadle pred predstavenim

Listky si vyzdvihnem v kanceldrii komory 13, iina 2013 v éase 17.00 — 18.30 hod.
. jiina v éase 17.00— 18. od.

Casa sektu v Stiidiu Olympia, Divadlo Novd Scéna, L. posch., zucastnim sa  nezucastnim sa
13. juna 2013 po predstaveni

= Pokracovanie na druhej strane



PODUJATIA 14. juna 2013

zucastnim sa nezucastnim sa

Rokovanie konferencie advokatov, Nova budova Slovenskéeho
narodného divadla v ¢ase 8.00 — 18.00 hod.

Raut 14. juna 2013 o 20.00 hod., Hotel Borik
(Borik 15, Bratislava)

PODUJATIA 15. juna 2013

Rokovanie konferencie advokatov, Novda budova Slovenskéeho
narodného divadla v ¢ase 9.00 — 12.30 hod.

Prihlasky moéZete posielat’:
1. FAXOM Kkancelarii komory na &.: 02/529 61 554
2.  POSTOU na adresu Slovensk4 advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava

3. E-MAILOM na adresu office@sak.sk s predmetom ,,PRIHLASKA“




DISKUSIA
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Ad: Opét k pojmu
,pozadovany podiel”

pri zruseni a vyporiadani podielového
spoluvlastnictva v suvislosti s uré¢enim
vysky sudneho poplatku

V Bulletine Slovenskej advokacie ¢islo 7-8/2012 bol uverej-
neny prispevok JUDr. Martina Bicku na tému ,Opét k poj-
mu ,pozadovany podiel” pri zruseni a vyporiadani podielo-
vého spoluvlastnictva v suvislosti s urc¢enim vysky stdneho
poplatku”.* Autor predkladd odbornej verejnosti polemiku,
s ktorou sa stretol v sporoch o zrusenie a vyporiadanie po-
dielového spoluvlastnictva. Poukazuje na rozdielne pristu-
py stdov k vnimaniu pojmu ,pozadovany podiel”, ktory je
v naznacenych suvislostiach klticovym tak pre vypocet od-
meny advokata (trov pravneho zastdpenia) podla tarify Vy-
hlasky,? ako aj pre vypocet sidneho poplatku podla ZoSP.?
Vo vztahu k dotknutym ustanoveniam* povazuje za spravnu
taku interpretdciu, podla ktorej ,pozadovany podiel”, resp.
»podiel Ziadany navrhovatelom” je spoluvlastnicky podiel
patriaci zalovanému. Prezentovany nazor podporuje naj-
ma starSou judikatdrou, rozhodnutim Najvyssieho stdu Slo-
venskej republiky zo dia 29. 3. 2011 v pravnej veci sp. zn.:
4M Cdo/10/2009, argumentéciou Generalneho prokuréto-
ra Slovenskej republiky v tej istej veci, ako aj poziadavkami
na sprdvny gramaticky, logicky a systematicky vyklad.

|//

Pri prvom zvazenf predloZzenych argumentov sa javi byt
stanovisko autora legitimne, raciondlne a dostatocne zd6vod-
nené. Mensie pochybnosti ale vyvstanu pri pohlade na nepre-
hliadnutelny, takpovediac ,jednofarebny” vyber modelovej
situacie rieSenej autorom. V prispevku sa poukazuje na spo-
ry, kde je navrhovatel (i) va¢sinovym spoluvlastnikom, kto-
ry zaroven (ii) navrhuje prikazat vec do svojho vylu¢ného
vlastnictva. Komplexny nacrt aplikacie prezentovanych mys-
lienok vo vztahu kinym sp6sobom vyporiadania podielového
spoluvlastnictva v stadii chyba.

Domnievame sa, Ze rieSena mateéria by si zasluzila vystu-
penie z tiena prave jednej vybranej procesnej situacie. Inak
povedané, ziadal by sassirsipohlad interpretujiceho. Nasled-
ne, z takejto vyssej perspektivy, by bolo na mieste obzriet sa
spat, ¢i vypracovana myslienkova konstrukcia plne obstoji aj
v inych procesnych situacidch rusenia a vyporiadania podie-
lového spoluvlastnictva a do akej miery sa svojim konceptom
od iného usporiadania obdobnych vztahov odlisuje. Nakol-
ko sa v oboch predpisoch (tak vo Vyhlaske, ako aj v ZoSP)
nerozlisuje metoda vypoctu podla spdsobu vyporiadania, je
namieste prezumovat, Ze kritérid kalkuldcie odmeny advokata
podla tarify Viyhlasky (trov pravneho zastipenia) a urCovania

stidneho poplatku su stanovené rovnako bez ohladu na spo-
sob vyporiadania podielového spoluvlastnictva, i usporia-
dania podielov na spoloc¢nej veci. Vychdadzame tak z axiomy,
Ze by bolo neziadticim a nevhodnym vyvolat stav, v ktorom by
klient platil advokatovi ind odmenu, resp. poplatnik platil iny
stdny poplatok v zavislosti od toho, aky sposob vyporiada-
nia svojho podielového spoluvlastnictva sam v konkrétnom
momente sporu navrhuje. O to viac, ked v takomto konanf
sud postupuje striktne podla zakonnych pravidiel a na samot-
né navrhy dcastnikov vo vztahu k vyporiadaniu prihliada iba
vel'mi obmedzene. Do pravnej normy § 10 ods. 5 Vyhlasky
a§ 7 ods. 9 ZoSP tak musia byt nevyhnutne vtesnané vsetky
mozné varianty, ktoré pri ruseni a vyporiadani podielového
spoluvlastnictva mézu hypoteticky nastat. Rezim vypoctu
odmeny advokata pod|a tarify Vyhlasky a sidneho poplatku
podla ZoSP musibyt podla nds jednotny v kazdej uvazovanej
procesnejsitudcii. O uvedenom svedci aj ndvetie posudzova-
nych pravnych noriem, podla ktorého: ,Vo veciach zrusenia
a vyporiadania podielového spoluvlastnictva je tarifnou hod-
notou...”, resp. ,V konani o zruseni a vyporiadani podielového
spoluvlastnictva je zékladom poplatku ... Znenie nenasved-
Cuje, ze zaklad pre vypocet vysky odmeny i poplatku je za-
visly od spdsobu vyporiadania.

Pri hladanivariantvhodnych narelevantné postdenie ma-
térie vychadzame z nasledujiceho: ,Obcansky zakonik stanovi
taxativnim zpisobem mozné zpUsoby vyporadani podilového
spoluvlastnictvi soudnim rozhodnutim: a) tzv. redIné rozdéle-
ni véci, b) prikazani véci jednomu nebo vice spoluvilastnikim
zanahradu, ¢) prodej vécia rozdéleni vytézku mezi spoluvlastni-
ky podle jejich podilt”.® ,Viyznam zékonného vyctu zplisobii vy-
poradanije dvoji: a) zakotvuje, Ze soud nemUze provést vypora-
danfspoluvlastnictvi jinym nez v zdkoné uvedenym zptsobem,
a to ani tehdy, kdyby byl takovy zplisob tGcastnikem Fizeni navr-
Zen nebo se soudu jevil jako vhodné feSeni zplisobu vyporada-
ni'v konkrétnim pripadé€, b) v zakonem uvedené posloupnosti
zplsobl vyporadani je soud povinen postupovat a nemize
Jjednotlivé zplsoby libovolné uptednostiiovat (SR 5/2005 - NS
sp. zn. 22 Cdo 2568/2003)."¢

Ako uz bolo uvedené vyssie, autor naznacuje, Ze ,pozado-
vany podiel”, resp. ,podiel ziadany navrhovatelom” je spolu-
vlastnicky podiel patriaci Zalovanému. Zrejme niet pochyb-
nosti o tom, Ze zaver je vyvodeny ako vSeobecné pravidlo
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vo vztahu k ruseniu a vyporiadaniu podielového spoluvlast-
nictva ako takému, a to bez ohladu na navrhovany sp6sob
vyporiadania.’

Na mieste je vsak otdzka, ako je to s vypoctom odmeny
advokdta podla tarify Vyhlasky (trovami pravneho zastuipe-
nia) a ur¢enim stidneho poplatku podla ZoSP pri inych spo-
soboch vyporiadania podielového spoluvlastnictva (dalejlen
,PS*) ako tych, s ktorymi pracuje autor vo svojom prispevku.
Na tieto pripady sa totizto vztahuju totozné pravne normy.
Bolo by nevhodnym domnievat sa, Ze vola zakonodarcu sme-
rovala pri konstrukcii ust. § 10 ods. 5 Vyhlasky a ust. § 7 ods. 9
ZoSP k vytvoreniu vseobecného pravidla a zaroven vynimky
z tohto pravidla.

Realne rozdelenie veci

Pokial prichddza do tvahy realne rozdelenie veci, sid vyna-
klada snahu, aby vyporiadanie v zasade korespondovalo side-
alnymi podielmi podielovych spoluvlastnikov, ak je to mozné.
Zajednoduchy modelovy priklad méze slizit rusenie a vypo-
riadanie PS k pozemku o rozlohe 1000 m?, ktory je v PS dvoch
spoluvlastnikov v podiele 4/5 k celku (spoluvlastnik A) a 1/5
k celku (spoluvlastnik B). Navrh poddva spoluvlastnik A a Zia-
daPS zrusita vyporiadat tak, Ze sa stane vylu¢nym vlastnikom
800 m?* pozemku a spoluvlastnik B sa stane vlastnikom 200 m?
pozemku. Sme presvedcent, ze ,pozadovany podiel” na Gcely
Vyhlasky a takisto ,podiel Ziadany navrhovatelom” na tcely
ZoSP bude vo vztahu k zalobcovi nepochybne podiel pat-
riaci zalobcovi, nie zalovanému. Aplikaciou vseobecného
pravidla odvodeného autorom ¢ldanku by doslo k absoldtne-
mu odklonu od znenia textu pravnej normy, pretoze zalobca
od Zalovaného jeho podiel (teda 1/5 k celku) neziada. Zdo6-
raznujeme, Ze pre interpretdciu takymto smerom nds nemo-
Ze presvedcit ani argument uvadzany autorom v zavere jeho
prispevku, podla ktorého , Ak by sa aplikoval vyklad, ze zakla-
dom bude podiel navrhovatela, ktory uz vlastni, priecilo by sa
to logike v tom, Ze nie je mozné Ziadat to, ¢o uz ma navrhova-
tel' nadobudnuté”. Ba co viac, prave takyto argument by sa
vo vztahu k prezentovanému spdsobu vyporiadania PS mo-
hol zdat absurdnym.

Prikazanie veci zalovanému

Je obvyklym, Ze zalobca v konani o zrusenie a vyporiadanie
PS spolocnej veci, ktora sa nedad redlne rozdelit, nema zau-
jem o nadobudnutie tejto veci. Svoju volu vyjadriuz v ndvrhu
a ziada, aby sud prikazal vec do vylucného vlastnictva zalo-
vaného. Za jednoduchy modelovy priklad moze slizit tento-
raz zru$enie a vyporiadanie PS k rodinnému domu, ktory je
redlne nedelitelny a je v PS dvoch spoluvlastnikov v podiele
4/5 k celku (spoluvlastnik C) a 1/5 k celku (spoluvlastnik D).
Navrh podava spoluvlastnik C a ziada PS zrusit a vyporiadat
tak, ze vylucnym vlastnikom rodinného domu sa stane zalo-
vany - spoluvlastnik D. Zalobca teda Ziadny podiel neziada.
Aplikdciou vychodisk predlozenych autorom by tak jazykovy

a logicky vyklad nepripustil ni¢ iné, ako ustdlit ,pozadovany
podiel” na dcely Vyhlasky a takisto ,podiel ziadany navrhova-
tefom” na Ucely ZoSP na hodnote 0 eur, co musime celkom
pochopitelne odmietnut. Ak by sme pripustili, ze pozadova-
nym podielom bude vo vztahu k Zalobcovi podiel patriaci
zalovanému, opatovne opustame text pravnej normy, pre-
toze zalobca od zalovaného jeho podiel (teda 1/5 k celku)
neziada. Sme presvedceni, ze ,pozadovany podiel” na Gcely
Vyhlasky a takisto ,podiel ziadany navrhovateflom” na ucely
ZoSP vo vztahu k zalobcovi bude nepochybne podiel pat-
riaci zalobcovi.

Predaj veci a rozdelenie vytazku
podla podielov

Pokial’ nastanu predpoklady pre posledny zo sposobov vy-
poriadania zruseného PS, je konstrukcia podavana autorom
rovnako neudrzatel'na. Spoluvlastnik poddvajtci navrh na zru-
Senie a vyporiadanie PS predajom veci a rozdelenim vytazku
podla podielov, ziadny podiel neziada. Opatovne by sme stali
pred neprijatelnou situdciou, kedy by ,pozadovany podiel”
na ucely Vyhlasky a takisto ,podiel Ziadany navrhovatelom”
na tcely ZoSP mal hodnotu 0 eur. Vykladu, Ze ide aj v tom-
to pripade o podiel patriaci zalovanému, objavuje sa rovna-
ka prekazka ako vo vsetkych predchadzajicich modelovych
situdcidch, a to opustenie textu dotknutych ustanovent. Za-
lobca od zalovaného jeho podiel neziada. Plati, podla nas, ze
»pozadovany podiel” na icely Vyhlasky a takisto ,podiel zia-
dany navrhovatelom” na tcely ZoSP vo vztahu k zalobcovi
bude nepochybne podiel patriaci zalobcovi.

]//

Odmena advokata podla tarify Vyhlasky
(trovy pravneho zastupenia)

Poukdzat mozno aj na to, Ze podla rovnakého ustanove-
nia Vyhlasky sa urcuje odmena advokata podla tarify v pri-
pade, ak klient advokdta zaluje, ako aj v pripade, ak je
klient advokata zalovanym. Stoji tak pred nami otazka ur-
Cenia tarifnej hodnoty odmeny advokata zalovaného. Text
§ 10 ods. 5 Vyhlasky je konstruovany na obe situdcie a zmie-
nuje sa o ,cene pozadovaného podielu”. Vyvstava otazka,
Ci tato cena je totozna pre zalobcu i Zalovaného pocas celé-
ho konania alebo sa tarifnd hodnota vo vztahu ku kazdému
Ucastnikovi odvija od roznych zakladov. Inymi slovami pove-
dané, je urcenie tarifnej hodnoty veci vo vztahu k zalovanému
plne zavislé od toho, ¢o pozaduje zalobca? Za jednoduchy
modelovy pripad moze slizit rusenie a vyporiadanie PS k ro-
dinnému domu, ktory je redlne nedelitelny a je v PS dvoch
spoluvlastnikov v podiele 4/5 k celku (spoluvlastnik E) a 1/5
k celku (spoluvlastnik F). Tentoraz spoluvlastnik E navrhuje
zrusita vyporiadat PS tak, ze vylu¢nym vlastnikom rodinného
domu sa stane on, teda zalobca. Podla konstrukcie prezen-
tovanej v diskutovanom prispevku by mala tarifna hodnota
korespondovat cene spoluvlastnickeho podielu zalovaného
(1/5 k celku). Vo vztahu ku konstrukcii § 10 ods. 5 Vyhlasky



by potom mala byt cena tohto spoluvlastnickeho podielu (1/5
k celku) tarifnou hodnotou tak pre advokata zalobcu, ako aj
pre advokata zalovaného.

Dotknutd pravna norma vsak narozdiel od § 7 ods. 9 ZoSP
neupravuje vyslovne subjekt, ktory ma podiel pozadovat. Vo
vztahu k nacrtnutej modelovej situdcii a Zalovanému spolu-
vlastnikovi F uvedieme, Ze aj on bude mat zaujem nadobudnut
spolo¢nt vec do svojho vylu¢ného vlastnictva. O tom, komu
bude vec prikazana rozhodne sid. Pre vypocet odmeny advo-
kata vytvori prave tato skutocnost, ak by sme mali nasledovat
zasadu vyslovenu vyssie, azda neriesitelny problém. Advokat
zalovaného by mohol brat za tarifnd hodnotu cenu podielu
pozadovaného zalobcom (teda 1/5 k celku, v prospech by
svedcilo, Ze zalobca vyvolal konanie a teda bolo na riom, aby
absoldtne urcil ,cenu pozadovaného podielu” pre vsetkych
Ucastnikov konania), alebo cenu podielu pozadovaného za-
lovanym (teda 4/5 k celku, v prospech by svedcilo, ze advo-
kat poskytuje pravne sluzby podla poziadaviek svojho klienta,
s protistranou nie je v ziadnou zmluvnom vztahu). Navyse,
situdcia sa zna¢ne skomplikuje, ak by sme vytvorili modelo-
vu situdciu s tromi a viacerymi podielovymi spoluvlastnikmi,
pricom kazdy z nich by mal vlastného advokata.

Naznacené variovanie tarifnej hodnoty veci je podla nds
absoldtne nevhodné. Advokat nemoze vyvodzovat vysku svo-
jej odmeny lubovolne v zavislosti od toho, v akej procesnej
situdcii sajeho klient nachddza a aky sposob vyporiadania ru-
seného PS navrhuje nielen jeho klient, ale dokonca protistra-
na. Situdcia si vyzaduje jednotné pravidlo, bez vplyvu toho,
aky spdsob vyporiadania PS ktordkolvek procesna strana na-
vrhuje.

Konkluzia

Zaverom si teda dovolime uviest, Ze sa plne stotoznujeme
s nazorom prezentovanym v praci E. Horvdtha.®

Ako mozno vidiet, vo vsetkych troch pripadoch nazna-
¢eného iného sposobu vyporiadania PS niet pochybnosti
o tom, ako vykladat zakonny text. Interpretdcia vo vsetkych
skimanych pripadoch vedie rovnakym smerom. Pokial by
sme pripustili, ze dotknuté pojmy by sa mali vykladat prave
v jednej z moznych variant zrusenia a vyporiadania PS vo
vztahu k zalobcovi inak, ako v ostatnych, a to v silade s tGva-
hami nacrtnutymi v diskutovanom prispevku, jednoznacne
tym utrpi princip pravnej istoty. Ten isty princip pravnejistoty,
na ktory apeluje vo svojom prispevku i autor. Principy pla-
tenia sudnych poplatkov a vypoctu odmeny advokata by
mali byt predovsetkym vnitorne konzistentné a navonok
prehladné. Pripustit akceptovanie anomalie s tak zavaznymi
ekonomickymi dosledkami pre vsetkych tcastnikov konania,
ako sa prezentuje v diskutovanom prispevku, je podla nas ne-
Ziaduce.

Javi'sa nam, Ze vhodnym usporiadanim celej problemati-
ky vykladu dotknutych pojmov je prijatie zaveru, ze ,podiel
ziadany navrhovatelom” podla ZoSP je spoluvlastnicky po-
diel, ktory vlastni Zalobca a ktory mu v kone¢nom désledku
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zaklada aktivnu legitimaciu pre domdhanie sa zrusenia PS.
V reldcii k ,cene pozadovaného podielu” podla Vyhlasky by
mohlo v rovhakom kontexte ist o interpretaciu, podla ktorej
ide o spoluvlastnicky podiel, ktory vlastni klient advokata
a s ktorym vstupuje do rokovanf's protistranou, resp. do ko-
nania o zrusenie PS.

V tejto suvislosti si dovolime pripomentit, ze nemozno opo-
minat samotnu podstatu rusenia a vyporiadania PS. Slovni-
kom procesného prava- ,z pravneho predpisu vyplyva urcity
spOsob vyrovnania vztahu medzi Géastnikmi“.® Z uvedeného
vyplyva, ze podielovému spoluvlastnikovi staci, ak poziada
sud o zrusenie PS. Vyporiadanie PS ako zdkonny dosledok
zrusenia, bez ktorého toto nie je mozné, je len vydstenim
hmotnopravnej a procesnopravnej konstrukcie, podciark-
nutej snahou zdkonodarcu o ¢o mozno najracionalnejsie,
najhospodarnejsie a najefektivnejsie usporiadanie vztahov
podielovych spoluvlastnikov. Domahanie sa zrusenia PS bez
navrhu konkrétneho spdsobu vyporiadania je tak samostat-
nym a dostato¢ne urcitym procesnym ndrokom, ktory moze
Zalobca bezne vznasat.
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2 Vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
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9 Napr. ust. § 153 ods. 2 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny
poriadok v zneni neskorsich predpisov.
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DISKUSIA

Ad: U¢inky odstipenia
od zmluvy o prevode vlastnictva

k nehnutel'nosti

a zapis odstupenia od zmluvy
do katastra nehnutel'nosti -

zaver diskusie

Na tvod sa chceme podakovat redakcnej rade bulletinu za umoznenie tak Sirokej
diskusie k ciastkovému problému vyplyvajicemu z odstupenia od zmluvy o prevode
nehnutelnosti, ktord bola publikovana v Bulletine slovenskej advokacie ¢. 3/2012,

6/2012 a 1-2/2013.

Na zaviSenie tejto diskusie, v ktorej diskutujici Ucastnici
nedospeli k spolocnému zaveru, sme sa po nadviazani kon-
taktu rozhodli predlozit nase zaverecné resumé k tejto prob-
lematike.

Dracova

Dovolim i este naposledy reagovat na tito diskusiu a na zaver,
pri rieseni tejto problematiky de lege ferenda by som navrhla
vramci prebiehajiceho legislativneho procesu nového katas-
tralneho zdkona riesenie, ktoré by bolo mozno konformnej-
s$im, nez to, €o doteraz v diskusii odznelo a aj to, ktoré je na-
vrhované v sic¢asnom prebiehajicom legislativnom procese.

Predtym by som vsak chcela obratit diskusiu k otazke, ktord
bola nastolend kolegom v predchadzajucej reakcii. Stotoznu-
jem sa s tym, Ze pri dokladnejsom skimani désledkov odstu-
penia od zmluvy, ku ktorej bol vklad vlastnickeho prava po-
voleny a teda vecné pravo v prospech nadobudatela vzniklo,
pri pouziti zaverov rozhodnutia NS SR 8 SzZo 4/2008, by sme
dospeli k zaveru o nemoznosti urcenia vlastnickeho prava
zalobou podla § 80 pism. ¢ OSP z dovodu deklaratérnych
tcinkov takéhoto rozsudku. Preto mozno konstatovat, Ze svoj
ndzor sud vo svojom rozhodnuti'spravne nevyjadril vo vztahu
k tomu, aké sidne konanie ma byt dosledkom neakceptacie
povinnosti vratit plnenie po platnom odstipeni od zmluvy.
Touto problematikou sa vo svojom ¢lanku K nasledkom od-
stupenia od zmluvy o prevode nehnutel'nosti (Justi¢na re-
vue, 62,2010, ¢. 3,s.391 - 407) zaoberali aj NOVOTNY, M.
- GYARFAS, J. Dospeli v nom k zaverom, ze:

1. ,odstipenie od zmluvy o prevode nehnutelnosti ma

vylucne obligacno-pravne nasledky, pricom k obno-
veniu vecno-pravnej pozicie dochddza az na zaklade
solu¢ného dkonu pévodného nadobudatela a nasled-
ného vkladu do katastra nehnutel'nosti”

. »,dve hlavné riesenia prdvnych ndsledkov odstipenia

od zmluvy o prevode nehnutel'nost, diskutované v slo-
venskej (a ceskej) civilistickej tedrii a judikatdre, ne-
povazujeme za uspokojivé. Prvé riesenie - obligacné
nasledky spojené s obnovenim vecnopravnej pozicie
poévodného prevodcu bud' na zaklade dohody alebo
na zaklade urcovacej zaloby a zaznamu - je, podla
nasho nazoru, vnatorne nekonzistentné. Druhé riesenie
- automatické obnovenie vecno-pravnej pozicie - pri
domyslenido dosledkov vedie k dstavne nekonformnym
vysledkom. Okrem toho vytvara zna¢ni nerovnovahu
medzi stranami zrusenej zmluvy a nemd jednoznacnu
oporu v zakone.

Navrhujeme preto riesenie, podla ktorého odstipenie
vytvdra Cisto obligacnd povinnost oboch stran vratit
si poskytnuté plnenia. Vo vztahu k vlastnickemu pra-
vu k nehnutelnosti povodny nadobudatel” tito svoju
povinnost spIni prejavom vole, Ze prevadza vlastnicke
pravo spat na povodného prevodcu, vo vkladu schopne;j
forme, na zdklade ktorého potom kataster nehnutel-
nosti vykona konstitutivny zapis formou vkladu. Ak
nadobudatel takyto pravny ukon odmietne vykonat,
mal by sa pévodny prevodca doméhat svojho prava
zalobou na plnenie. Enunciat rozsudku, ktorym sud
takejto zalobe vyhovie, by mal obsahovat povinnost
nadobudatela previest vlastnicke pravo na pdévod-



ného prevodcu, na zaklade ktorej moze sprava ka-
tastra vykonat vklad v prospech pévodného prevod-
cu. Enunciat musi preto obsahovat naleZitosti podla
§ 42 kat. zak. av zmysle § 161 ods. 3 OSP nahradza volu
povodného nadobudatela uskutocnit tento prevod.
Na zaklade pravoplatného rozsudku sprava katastra vy-
konad konstitutivny zapis vlastnickeho prava v prospech
povodného prevodcu opét formou vkladu.

Sme presvedceni, Ze toto riesenie md oporu v texte
zakona (najma § 48 ods. 2, 451 a 457 Ob¢. zak.), ako
aj v pravno-teoretickej konstrukcii zdvazkovo-pravnych
a vecno-pravnych aspektov prevodu nehnutelnosti,
na ktorych je slovensky Obciansky zakonnik vybudova-
ny. Toto rieSenie je dalej v sdlade s riesenim ndsledkov
odstlpenia v pribuznych pravnych systémoch (najma
nemeckom, rakdskom a $vajciarskom), ako aj v stlade
s rieSenim odstipenia v slovenskom obchodnom prave.
A v neposlednom rade vytvara rozumnu rovnovahu
medzi stranami zrusenej zmluvy”.

Podla mojho ndzoru § 80 so svojou dispozitivnou pova-
hou (kedZe len prikladmo vymendtva druhy sidnych konanf,
¢o vyplyva z gramatického vykladu tohto ustanovenia, kto-
ré v predveti obsahuje slovo ,najma”) moze poskytnut este
jednoriesenie. Hmotnopravne predpisy predpokladaji ajiné
druhy vyrokov a to aj s konstitu¢nou povahou. V obcianskom
zakonniku je ich len vo vztahu k vecnym pravam niekol'ko.
Napriklad, prikdzanie veciza ndhradu alebo zriadenie vecné-
hobremenav § 135 ¢, zrusenie podielového spoluvlastnictva
a v ramci jeho vyporiadania, prikazanie veci do vlastnictva,
resp. aj prikdzanie jej predajav § 142 apod. Aj ked'nie je takto
rieSena vyslovne otdzka vo vztahu k ndsledkom odstipenia,
dd saanalogiou lexis za akceptdacie Ustavnej zasady obsiahnu-
tejv ¢l. 46 Ustavy SR, aj pri absencii pozitivneho ustanovenia,
dospiet k moznosti vyvolat konanie, ktorym bude vec prika-
zand do vlastnictva pdvodného vlastnika, pretoze toto pravo,
kym dstavny std ani najvyssi sid nezmenijudikatdru, vyplyva
z vykladu obcianskeho zakonnika. Samozrejme si uvedomu-
jem, Ze ide o hrani¢ny ndvrh, pokial to zdkon explicitne ne-
predpokladd a je diskutabilné, Ci by toto riesenie nebolo hod-
notené ako protidstavné. Vychadzam viak z Uznesenia US
SR 1.US 340/2011-13 zo dita 14. septembra 2011, ktory kon-
Statuje: ,16. Ustavny stid sa uz viackrat mal moznost vyjadrit
k sposobu hladania a vykladu prava v konkrétnych pravnych
veciach. V ndleze sp. zn. lll. US 341/07 Gstavny sdd uviedol,
ze pri vyklade a aplikdcii ustanovenfi pravnych predpisov je
nepochybne potrebné vychddzat prvotne z ich doslovného
znenia. Sud vsak nie je doslovnym znenim zakonného ustano-
venia viazany absolitne. M6Zze, ba dokonca sa musi od neho
(od doslovného znenia pravneho textu) odchylit v pripade,
ked' to zo zavaznych dévodov vyzaduje tcel zakona, syste-
maticka suvislost alebo poziadavka Ustavne siladného vy-
kladu zakonov a ostatnych vseobecne zavaznych pravnych
predpisov (¢l. 152 ods. 4 Gstavy). Samozrejme, Ze sa v takych-
to pripadoch musizarover vyvarovat svojvole (arbitrarnosti)
a svoju interpretdciu pravnej normy musi zalozit na racional-
nej argumentdcii. V pripadoch nejasnosti alebo nezrozumi-
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tel'nosti znenia ustanovenia pravneho predpisu (umozriuju-
ceho napr. viac verzil interpretdcie) alebo v pripade rozporu
tohto znenia so zmyslom a G¢elom prislusného ustanovenia,
o ktorého jednoznacnosti niet pochybnosti, mozno upred-
nostnit vyklad eratione legis pred doslovnym gramatickym
(jazykovym) vykladom. V dalsom néleze sp. zn. I. US 243/07
(kde neslo o vyklad zakona, ale zmluvy) dstavny sid uzavrel,
ze vSeobecny sid musi prihliadat na vzdjomné vztahy jednot-
livych do dvahy pripadajicich argumentov aich Glohu v kon-
krétnom pripade vyvazit's ohfadom na specifikum danejkauzy,
anie tieto kritérid iba mechanicky aplikovat. Takyto pristup je
zaroven pristupom modernej judikatury, ktord postupne na-
hradza formalne legalisticky pohlad na pravo pohladom, kto-
rym sa sudca usiluje poskytnit najlepsie vyargumentovanu
odpoved na pravne a skutkové otdzky, ktoré pred neho strany
sporu predloZia. V tomto smere mozno poukazat aj na zna-
mu judikatdru Ustavného sidu Ceskej republiky, v zmysle
ktorej ,Naprosto neudrzitelnym momentem pouzivani prava
je jeho aplikace, vychazejici pouze z jeho jazykového vykla-
du. Mechanickd aplikace abstrahujici, resp. neuvédomujici
si, a to bud dmysIné, nebo v disledku nevzdélanosti, smys|
aucel pravninormy, €ini'z prava nastroj odcizeni'a absurdity.”
(Pl US 33/97)".

Pre mna je nielen diskutabilny, ale aj dstavne nekonform-
ny zaver, ze odstipenie od zmluvy ma zavazkovo-pravne aj
vecno-pravne Ucinky, ale v pripade, ak k nemu dojde po dal-
Som prevode prava, ma len obligacno-pravne tcinky. V tomto
pripade si dovolim konstatovat, Zze zdsada pravnejistoty je pri
tejto konstrukcii opominang, pretoze totozny pravny tkon by
nemal vyvoldvat r6zne pravne dosledky. M6zeme len dufat,
zZe rekodifikacia obcianskeho zakonnika dospeje do zdarné-
ho konca a vyriesi tito problematiku bezo zvysku.

Pri posudzovani, zktorého z uvedenych rozhodnutiNS SR
mame v praxi vychddzat, ddvam do pozornosti skuto¢nost, ze
pokial sa priklonime k zadverom vyplyvajicim z rozhodnutia
NS SR'sp. zn. 6 S70/229/2010, priklonime sa sice k novSiemu
nazoru, ktory v tejto problematike prijala sidna prax, je vsak
v rozpore s nazorom vyjadrenom v rozhodnuti NS SR sp. zn.
8 570 4/2008. Je potrebné zobrat do dvahy aj fakt, ze tento
judikat sa v dovodoch novsieho rozhodnutia nespomina, ani
s rieSenim v nom uvedenym toto rozhodnutie inak nevyspo-
riadava .

Podla zaverov vyplyvajicich z Nalezu Ustavného stidu
1. US 192/06 publikovaného v Zbierke ndlezov a uznese-
ni US SR pod ¢. 49/2006, ak std riesi pravnu otdzku (td istd
alebo analogicku), ktord uz bola pravoplatne vyrieSend pod-
statne odchylnym spdsobom bez toho, aby sa argumentac-
ne vyrovnal so skorsimi sidnymirozhodnutiami, nekona v su-
lade s principom pravnej istoty v zmysle ¢l. 1 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky a m6Zze tym porusit aj pravo tcastnika
stidneho konania na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. T Usta-
vy Slovenskej republiky. Tato povinnost nebola v rozhodnutf
NS SR 6 570/229/2010 splnend, preto nemézem jeho vyklad
zakona bez dalSieho akceptovat.

Zavery celej diskusie pri jednoduchych zhrnutiach oboch
teoril vykazuju zasadné rozdiely a aj nedostatky, lebo sa dd
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dalej o ich désledkoch diskutovat a namietat logicky kazdy
zuvedenych argumentov. Uvedomujem si dosledky, ktoré tak
v praxi doliehaju na tcastnikov pravnych vztahov aj kolegov,
ktori sa s nimi stretavaju. Az do prijatia novej pravnej Gpravy
v tejto rovine, pripadne do publikovaného stanoviska kolégia
NS SR sa budu tdbory zastancov jedného aj druhého vykla-
du zakona dostavat do sporov. Rovnako tato situdcia vplyva
na rozdielne rozhodovanie sprav katastra. Pre praktické rie-
Senie preto odporicam zistit, ku ktorému rieSeniu sa td ktora
sprdva katastra prikldna a postupovat podla tychto zistent.

Ani navrhované legislativne riesenie, ktoré sa nachadza
v pripravovanom katastralnom zakone podla méjho nazoru
nie je idedlne. Ide o stav vychddzajlci z Gpravy predostretej
legislativnej rade vlady, teda uz po medzirezortnom pripo-
mienkovom konani. Konstrukcia predpoklada zaznamové
konanie spocivajice v nasledovnych podmienkach zapisu:

,(1) Odstdpenie od zmluvy alebo vratenie daru sprava
katastra zapiSe zaznamom, ak pravo k nehnutelnosti ne-
bolo dotknuté dalSou zmenou vlastnictva a nespornost
odstipenia od zmluvy alebo vratenia daru je potvrdena
vsetkymi icastnikmi zmluvy; pravost podpisu vsetkych
Ucastnikov zmluvy musi byt dradne osvedcena podla
osobitného predpisu.

(2) Ak nespornost odstipenia od zmluvy alebo vrdtenia
daru nie st potvrdené vsetkymi tcastnikmi zmluvy
sich osvedcenymi podpismi, sprava katastra vyzve dot-
knutych ucastnikov zmluvy na podanie navrhu na sud
vlehote 60 dni od dorucenia vyzvy. Ak bol navrh na sud
podany, konanie o zdzname sa prerusuje zo zékona
do skoncenia konania na side. Ak navrh na sdd nebol
v urcenej lehote podany, sprdva katastra na zaklade
odstipenia od zmluvy alebo vratenia daru vykond zapis
do katastra”.

Z takto stavaného ustanovenia je zrejmé, Ze sice sa bude
preukazovat osvedcenim podpisu sthlas s takymto jedno-
strannym pravnym ukonom, ale pri nedodrzani podmienok
prichddzaju dalej do ivahy podvody, nakol'ko ak nebude po-
dana zaloba o neplatnost takéhoto tkonu, sprava katastra aj
napriek nedostatkom zaznam vykond. V osobitnej casti do-
vodovej spravy sa UGKK SR opiera pri tomto rieseni prave
oV Zbierke stanovisk arozhodnuti NS SR nepublikované roz-
hodnutie NS SR sp. zn. 6 Sz0/229/2010.

De lege ferenda som nikdy nevyjadrila nazor, Ze som za za-
pis odstipenia od zmluvy zdznamom, ako to uviedol v pred-
chadzajicom prispevku kolega. Myslim, Ze existuje riesenie,
ktoré by akceptovalo oddelenie obliga¢no-pravnych a vecno-
pravnych dosledkov pri odstipeni od zmluvy, tak ako to ché-
pem zo skor zmienovanej rozhodovacej Cinnosti Ustavného
stidu (na uvahu je takato aplikdcia aj na vratenie daru). Podla
mnalepsim a jednoznacne pravne jednoduchsim riesenim by
bolo zaradit tieto listiny medzi tie, ku ktorym je viazané ko-
nanie o povoleni vkladu. Ked' kataster posudzuje z réznych
aspektov zmluvu, od ktorej sa neskor odstupuje, myslim, ze
nie je dovod, aby nemohol posudzovat aj odstlipenie od tejto
zmluvy, ak by tieto listiny zdkon povazoval za , vkladu schop-
né”.V pripade sporu by potom bolo vkladové konanie preru-

Sené astrany boli odkdzané nasud. Pretoze legislativny proces
este nie je ukonceny, mozno by bolo vhodné uvazit zmenu
riesenia v novom pripravenom katastralnom zakone.

Serek

Odstupenie od zmluvy tak, ako je konstruované v Obcian-
skom zakonniku rusi zmluvu od pociatku. Tento nazor je ap-
likovany nielen judikatdrou vseobecnych stdov, ale je akcep-
tovany aj pravnou tedriou a v konecnom dosledku ma svoje
jednoznacné vyjadrenie ajv § 48 ods. 2 Obcianskeho zakon-
nika. Ucastnici zmluvy sa viak mézu dohodnit na odlisnych
Ucinkoch odstipenia od zmluvy, ak takéto dojednanie nebude
odporovat ticelu azmyslu samotného zdkona, rovhako méze
aj samotny zdkon stanovit odlisné Gc¢inky odstipenia. Obsah
aformulacia citovaného § 48 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika
podla méjho nazoru nie je dovodom na jeho odlisndinterpre-
taciu. Pokial by dmyslom zékonodarcu de lege lata bolo za-
komponovat odlisné dcinky odstdpenia od zmluvy, nez s tie,
ktoré vyplyvaju z citovaného ustanovenia, vykonal by to tak,
ako je to napr. v § 351 ods. T Obchodného zakonnika, pod-
la ktorého odstipenim od zmluvy sa tato zrusuje s Gcinkami
ex nunc, teda dcinnostou samotného odstipenia od zmluvy,
obdobne ako je zékonna tprava tGcinkov pri uzavreti dohody
o zruseni zavazku podla § 572 ods. 2 Obcianskeho zakonnika.

Navrhovana novelizacia Katastralneho zakona podla moj-
ho ndzoru na tito skuto¢nost spravne reflektuje vychadzajic
uZ z citovaného posledného rozhodnutia Najvyssieho sidu
SR sp. zn.: 6 S20/229/2010. Ak teda odstdpenie od zmlu-
vy medzi Gcastnikmi zmluvy nie je sporné, a toto zakonnym
sposobom prislusnej sprave katastra bude preukazané, ne-
budu prekazky, aby sprava katastra na zaklade zmluvy zru-
Senej odstipenim od zmluvy s G¢inkami od pociatku, pokial
zmluva neurcuje nieco iné, vykonala zapis vlastnickeho pra-
va prevodcu do katastra nehnutelnosti zaznamom. V tejto
stvislosti si vSak dovolujem poukdzat aj na skutocnost, ze
v navrhovanej novelizacii Katastralneho zakona z hladiska
zapracovania Ucinkov odstdpenia do zmluvy, resp. ziadosti
darcu o vratenie daru podla § 630 Obcianskeho zakonnika,
je potrebné upravit aj otazku medzi Gcastnikmi nesporného
dovolania sa relativnej neplatnosti pravneho tkonu podla
§ 40a Obcianskeho zakonnika vo vztahu k zapisu vlastnickeho
prava k nehnutel'nosti zaznamom na zéklade takymto dovo-
lanim sa zrusenej zmluvy taktiez s G¢inkami ex tunc.

V rozsudku 8Szo/4/2008 si Najvyssi sud protireci, ked’
na jednej strane uvadza, ze odstipenim od zmluvy zanikajd
len obliga¢no-pravne tcinky zmluvy o prevode vlastnictva
k nehnutel'nosti a vecno-pravne dcinky zmluvy je potrebné
odstranit tak, Ze po platnom a G¢innom odstdpenf Gcastnici
zmluvy ndsledne spétne vlozia vlastnicke prdvo na prevod-
cu na zaklade zmluvy spdsobilej na vklad vlastnickeho prava
s konstitutivnymi Gcinkami a nasledne uvadza, ze v pripade
sporu medzi tcastnikmi zmluvy o platnosti a Gcinnosti od-
stipenia je jedinou zdznamu schopnou listinou rozhodnutie



stdu, ktorym tento deklaratorne urci (§ 80 pism. ¢ OSP), ze
doslo k platnému odstipeniu od zmluvy. Deklaratérne tGcinky
rozsudku len deklaruji vznik, zmenu resp. zanik prav a povin-
nosti, ktoré nastali v minulosti, na druhej strane konstitutivne
Ucinky sami o sebe tento vznik, zmenu alebo zanik zakladaju.
Teda na jednejstrane je tu ako prvé riesenie konstitutivna do-
hoda o vydani vlastnictva k nehnutel'nej veci s icinkami, kto-
ré nastanu az povolenim vkladu a na strane druhej ako druhé
rovnocenné rieSenie v pripade sporu, deklaratérne rozhod-
nutie o urceni platnosti odstipenia od zmluvy, resp. urcenia
vlastnickeho prava, v ktorom sa vsak uz bude iba deklarovat
vlastnicke pravo prevodcu k nehnutel'nej veci, ktoré vsak po-
kial' by sme prijali zavery tohto judikdtu, nemalo na zaklade
¢oho vzniknut. Teda pokial nedoslo k dohode tcastnikov
zmluvy o vrateni poskytnutych plneni, najma vratenia vlast-
nickeho prava, neexistuje pravo, ktoré by mohol sid vo svo-
jom rozhodnuti deklarovat.

Pokial by sme vsak prijali zavery citovaného judikatu
8 S70/4/2008, skor sa mi v pripade spornosti odstipenia
od zmluvy javi ako schodnejsie rieSenie podanie Zalobné-
ho navrhu o nahradenie prejavu vole uzavriet pravny dkon,
ktorého ucelom by bol spatny prevod vlastnictva podla § 80
pism. b OSP v spojitosti s ust. § 161 ods. 3 OSP. Ako predbez-
nu otazku by sud riesil otazku platnosti odstdpenia od zmluvy,
teda zanik obligacno-pravnych tcinkov a naplnenie vzdjom-
nej restitucnej povinnosti zmluvnych stran podla § 457 Ob-
cianskeho zakonnika. Nasledné rozhodnutie vo veci same;j
ukladajiice povinnost uzavriet zmluvu obsiahnuti v enuncid-
te rozhodnutia, resp. tvoriacu neoddelitel'nd prilohu rozsud-
ku, pripadne nahradzajuce prejav vole v tom zmysle, Ze sud
uzatvdra v mene Gcastnikazmluvy zmluvu v ur¢itom znenf by
bolo po predlozeni rozhodnutia sprave katastra predmetom
vkladového konania s konstitutivnymi Gcinkami.

Na tcely odstranenia roznych interpretacii tohto judikatu
anovsieho judikdtu 6 Sz0/229/2010 by bolo tcelnejsie, keby
sa Najvyssisid v novsom rozhodnutiargumentacne vysporia-
dal's odlisnymi zavermi v jeho starsej judikature. Je vsak zrej-
mé, ze zmyslom novsieho rozhodnutia bolo nahradit pred-
chadzajuci pravny ndzor prezentovany v starSom rozhodnuti.

Ustanovenie § 457 Obcianskeho zakonnika postavené-
ho na zdsade vzdjomnej podmienenosti jednotlivych plnent,
ktoré su povinni Gcastnici zrusenej zmluvy si vratit, vo vztahu
k odstipeniu od zmluvy o prevode vlastnictva k nehnutel'nos-
ti nachadza praktické pouzitie v pripade, ak nadobudatel, aj
napriek pripadnému nespornému odstipeniu od zmluvy, od-
mieta odovzdat predmetzmluvy, t. j. umoznit prevodcovi ako
riadnemu vlastnikovi vykonavat svoje vlastnicke opravnenia
vzmysle § 123 Obcianskeho zakonnika.

Teda, povodny prevodca po odstipeni od zmluvy, ktoré-
mu nie je umoznené predmet svojho vlastnictva riadne uzi-
vat, ma v zmysle citovaného § 457 Obcianskeho zdkonnika
pravo neskorsieho nadobudatela zalovat o vydanie - vypra-
tanie nehnutel'nosti podla § 80 pism. b Obcianskeho stidne-
ho poriadku oproti vrateniu plnenia, ktoré prijal od prevodcu,
pokial toto plnenie uz predtym v rdmci restitu¢nej povinnosti
prevodcovi nevratil. Citované ustanovenia § 457 podlaméjho
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ndzoru nemozno vykladat tak, ze v pripade zrusenia zmluvy
o prevode vlastnictva k nehnutel'nosti napriklad odstipenim
od zmluvy, su dcastnici zmluvy, povinni vratit si vlastnictvo
k prevadzanej nehnutel'nej veci na zaklade dohody o vydanf
veci, ¢i inej nepomenovanej zmluvy.

Domnievam sa, ze sticasné znenie § 48 Obcianskeho za-
konnika z hladiska jeho interpretacie jednak sidnou praxou,
ako aj tedriou obcianskeho prava zaklada jednotny vyklad
v tom, ze odstipenim od zmluvy sa tato zrusuje s Gcinkami
od pociatku, otazka odliSenia titulu amodusu pri nadobddanf
vlastnickeho prava k nehnutel'nosti ma pravny vyznam pokial
nenastanu vecno-pravne ucinky, teda nenastane pravoplat-
nost rozhodnutia spravy katastra o povolenivkladu vecného
prava do katastra nehnutelnosti. Toto je zakladnym dcelom
zmluvy o prevode vlastnictva, resp. nadobudnutiiného vec-
ného prava k nehnutel'nosti a teda az po nastani vecno-prav-
nych G¢inkov pravneho tikonu mézeme hovorit o perfektnosti
pravneho ukonu, teda naplneniu jeho hospodarskej kauzy.

Ind interpretacia citovaného ustanovenia by podla méjho
nazoru neviedla k pravnej istote a striktné odliSovanie titulu
amodusu po tom, €o uz nastali vecno-pravne tucinky zmluvy
by v kone¢nom doésledku neprispelo k celkovej efektivite sa-
motného prava.

Zaverom sa stotoznujem v tom, ze navrhovana noveliza-
cia Katastralneho zakona vo vztahu k moznosti zdpisu zmeny
vlastnictva na zéklade odstipenia od zmluvy, resp. vratenia
daru aj napriek spornosti tejto skutocnosti, pokial' neddjde zo
strany druhého tcastnikazmluvy k podaniu zalobného ndvrhu
nasud v lehote 60 dni, bude viest k Spekulativnym odstupova-
nim od zmluvy bez zakonného, resp. zmluvného zakladu, co
nepovedie k pravnejistote v pravnych vztahoch tykajtcich sa
vecnych prav k nehnutelnostiam. Sprava katastra nie je oprav-
nend zasahovat do pravnych vztahov tcastnikov zmlav, ktoré
s sporné, preto nebude podla mojho nazoru konstruktivne
a spravne v tejto oblasti sprave katastra umoznit vykonat za-
znam vlastnickeho pravav pripade spornosti medzi Gcastnik-
mi o platnosti odstipenia od zmluvy, ¢i domahania sa darcu
vratenia daru, hoc aj uplynutim stanovenejlehoty na podanie
pripadného zalobného navrhu. Navrhujem preto v tejto Casti
novelizaciu Katastrdlneho zdkona vypustit.

JUDY. Jana Dracova
JUDY. Dusan Serek
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AKTUALNE ---

DISKUSIA

Rekodifikacia

europskeho nariadenia

Brusel |

Svoje namety na nové témy, kratke glosy, pripadne strucné a heslovité
pozndmky do kontaktnej rubriky zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk.
Vase podnety publikacne spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Po viac ako desiatich rokoch efektivneho uplatriovania v ram-
ci Eurépskej tnie dochddza k zdsadnej rekodifikacii ,vlajko-
vej lode” eurépskej legislativy, pokial ide o civilné procesné
pravo, a to tzv. nariadenia Brusel | - nariadenia Rady (ES)
¢.44/2001z22.12.2000 o prdvomoci a o uzndvani a vykone
rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach (U.v.ESL 12,
16.1.2001,s. 1). Aj v ramci slovenskej advokatskej a justi¢nej
praxe ide nepochybne o jedno z najcastejsie aplikovanych
a ,hajznamejsich” nariadent. Prinajmensom z tohto dévodu
si nacrtnuty legislativny pocin zasluhuje pozornost odborne;j
verejnosti, a to nielen so zameranim na civilné pravo.

Povodné nariadenie Brusel | s G¢innostou od 10. 1. 2015
zrusuje a nahradza nové nariadenie Eurépskeho parlamen-
tu a Rady (EU) ¢ 1215/2012 z 12. 12. 2012 o prdvomoci
a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchod-
nych veciach (prepracované znenie), ktoré bolo publikované
v Uradnom vestniku Eurépskej tnie dria 20. 12. 2012, séria
L, €. 351, str. T - 32. Rekodifikdcia vychadzala predovsetkym
z tzv. Stokholmského programu ,otvorend a bezpe¢na Euré-
pa, ktord slizi obcanom a chrani ich”, prijatého Eurépskou
radou v roku 2009, a zo spravy o uplatiiovani nariadenia Bru-
sel I, ktord prijala Eurépska komisia dna 21. 4. 2009 a z ktorej
vyplyva, Ze napriek vSeobecne uspokojivému uplatiiovaniu
nariadenia Brusel | v praxi je potrebné zdokonalit aplikova-
tel'nost niektorych jeho ustanovent, zjednodusit vol'ny obeh
rozsudkov a zlepsit pristup k spravodlivosti.

Struktra nariadenia ostala v podstate nezmenend a zo vie-
obecného rozsahu jeho pésobnosti (obcianske a obchodné
veci) bolavyclenend iba agenda, pre ktord bola medzi¢asom
prijatd osobitnd Gprava vo forme eurépskych nariadeni - a to
vyzivovacia povinnost, pre ktord sa od 18. 6. 2011 uplatriu-
je nariadenie Rady (ES) ¢. 4/2009 o pravomoci, rozhodnom
prave, uzndvani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo ve-
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ciach vyzivovacej povinnosti a dedic¢ska agenda, kde sa od
17.8.2015 bude uplatnovat nariadenie Eur6pskeho parlamen-
tua Rady (EU) €. 650/2012 o pravomoci, rozhodnom prave,
uznavani a vykone rozhodnutia prijatia vykone verejnych lis-
tin v dedi¢skych veciach a o zavedeni eurépskeho osvedce-
nia o dedi¢stve. Nadalej ostdva désledne mimo posobnosti
bruselského rezimu rozhodcovské konanie.

V oblasti reguldcie sidnej pravomoci dochadza iba k malo-
pocetnym zmendm. Povodnd normativa nariadenia Brusel | sa
osvedcila a zachovanie kontinuity je v tomto pripade namies-
te. Nadalej bude ako generalne pravidlo uplatriovana pravo-
moc stidov podla miesta bydliska /sidla Zalovanej osoby, bez
ohladu na jej statnu prislusnost. V ramci osobitnej a vylucnej
pravomoci nepristupila dnia de facto k ziadnym zasadnejsim
korekciam. Zvlastnu tpravu prdvomoci obsahuje nariadenie
kontinudlne aj pre pravne vztahy z poistenia, dalej vo veciach
tykajucich sa spotrebitelskych zmldv aindividudlnych pracov-
nych zmldv. Pre volbu pravomoci sa zavddza vyslovné obme-
dzujuce pravidlo, Ze prorogacna klauzula zakladd pravomoc
stidu ¢lenského tatu EU iba v pripade, ak nie je podla prav-
neho poriadku tohto $tatu vecne neplatnd. Posudzovana vsak
musi byt vzdy individudlne a eventudlna neplatnost zmluvy
nema bez dalsieho konsekvencie aj vo vztahu k platnosti do-
hody o volbe pravomoci.

Ciasto¢né zmeny sa dotkli aj diskutovaného ustanovenia
¢l. 24 nariadenia Brusel | o zaloZeni pravomoci na zdklade
,Ucasti zalovaného v konani”. Nadalej plati, ze pravomoc
nemozno tymto sposobom zalozit v pripade, ak sa zalova-
ny zucastni na konani iba z dovodu, aby namietol nedosta-
tok samotnej pradvomoci, ani v pripade vylucnej pravomoci
sudu. Po novom vsak bude sud v sporoch, kde je zalovanym
poistnik, poisteny, opravneny z poistenia, poskodeny, spot-
rebitel alebo zamestnanec, povinny pred zalozenim pravo-



mocina zaklade Gcasti zalovaného v konanipoucit zalované-
ho o moznosti namietat absenciu prdvomoci a o dosledkoch
jeho ucasti alebo nedcasti v konant.

Aplika¢nd prax a najma negativne skdsenostis tzv. , Talian-
skymi torpédami” si vyziadali individudlne rieSenie niektorych
otazok suvisiacich s litispendenciou. V stlade s novym znenim
¢l. 31 ods. 2 nariadenia ¢. 1215/2012 ma konanie na zaklade
pravomoci stidu uréenej podla dohody o vol'be pravomoci
prednost aj v pripade, ak mu predchddza zacatie konania
na stde iného clenského sStatu v tej istej veci. Ak teda Gcast-
nik vo veci, na ktoru sa vztahuje prorogacna dohoda, zacne
(& uz zdmerne alebo nie; v Taliansku alebo v inom §tate EU)
konanie na inom sude ¢lenského statu v rozpore s dohodou
o volbe pravomoci a nasledne je podla okolnosti pripadu
zacaté iné konanie v tej istej veci na stide podla prorogacnej
dohody, je napriek casovej prednosti akykolvek sud, ktory ne-
kond nazaklade dohody o volbe prdvomoci povinny prerusit
konanie dovtedy, kym sud konajuci na zaklade takejto doho-
dy nevyhldsi, ze nemd pravomoc vo veci konat. Ide nesporne
o $pecifickeé legislativne riesenie sui generis vo vztahu k pre-
kazke zacatej veci, ktoré vsak Eurépska tinia odovodnuje pri-
marnou potrebou zvysit Gc¢innost dohdd o vol'be pravomoci
anajma zabranovat nekalému taktizovaniu v sidnom konani.
Osobitna Uprava je v novom nariadeni venovana aj eventu-
alnej litispendencii zalozenej konanim na stide neclenského
statu (¢l. 33 a 34).

Najvyznamnejsie zmeny sa vsak nepochybne tykaju vza-
jomného uzndvania a vykonu rozsudkov, verejnych listin a sid-
nych zmierov. Rozsudok vydany v ¢lenskom state EU, ktory je
v tomto State vykonatel'ny, je vykonatel'ny v inych clenskych
statoch bez toho, aby bolo potrebné vyhlasenie jeho vykona-
tel'nosti; na rozdiel od povodného znenia ¢l. 38 ods. 1 naria-
denia Brusel I. Vyzaduije to efektivny a vol'ny obeh rozsudkov
v eurépskom priestore a princip vzajomnej dovery clenskych
statov vo vykon sddnictva v ramci Eurépskej tnie.

Pre plnohodnotné uznanie alebo vykon stidneho rozhod-
nutia bude potrebné predloZit vyhotovenie rozsudku, ktoré
spliia poziadavky na preukdzanie jeho pravosti, a osobitné
osvedcenie podla prilohy ¢. | nariadenia. Tato dokumenta-
cia sa predklada priamo prislusnému orgdnu vykonu, ktory
z pragmatickych dovodov moze (a spravidla aj vzdy bude) po-
zadovat dradny preklad osvedcenia a v niektorych pripadoch
aj uradny preklad sidneho rozhodnutia. Iné formadlne Gkony,
najmd osobitné uznavacie konanie alebo konanie o vyhlasenie
rozhodnutia za vykonatel'né, vsak uz na vnutrostatnej drovni
nebudu potrebné. Osvedcenie vydd Gcastnikovi sid, ktory vo
veci rozhodoval v prvom stupni, obdobne ako sa v sti¢asnos-
ti vydavaju osvedcenia podla prilohy ¢. V nariadenia Brusel |
(§352b OSP). Toto osvedcenie je vsak vyrazne podrobnejsie
a obsahuje v podstate vsetky relevantné ddaje, ktoré umoz-
nia vykonavaciemu orgdnu presne identifikovat povinnost,
ktorej splnenia sa oprdvneny v inom ¢lenskom state doma-
ha - zjednodusene povedané, pre exekdtora nahradza aj sa-
motny povodny rozsudok v spojeni’s uznavacim rozhodnutim
vnutrostatneho stidu. Dané osvedcenie sa povinnému riadne
dorucuje pred prvym opatrenim v rdmci vykonu rozsudku.

AKTUALNE -

Ako prirodzeny prejav vyvoja tohto druhu legislativy je zod-
povednost prenasand na povinného, ktory sa méze na vnut-
roStatnom side osobitne domdhat zamietnutia vykonu.
O ndvrhu na zamietnutie vykonu je sid povinny rozhodndt
bezodkladne, pricom riadny opravny prostriedok musi byt
dostupny kazdému z dcastnikov. Za zZiadnych okolnosti sa
rozsudok vydany v clenskom state nesmie v doziadanom
Clenskom stdte skimat z hladiska rozhodnutia vo veci same;j
(¢l. 52 nariadenia 1215/2012). Po podani ndvrhu na zamietnu-
tie vykonu cudzieho sidneho rozhodnutia prichddza do tvahy
obmedzenie, zabezpecenie, prerusenie, pripadne zastavenie
vykonavacieho konania.

Redlny vol'ny obeh a vykon sidnych rozhodnuti'v obcian-
skych a obchodnych veciach by mal byt prostrednictvom
nového nariadenia vyrazne zefektivneny. Dvojro¢né medzi-
obdobie je ponechané na obozndmenie sa s touto priamo
aplikovatelnou dpravou a na prisposobenie vnutrostdtnej
legislativy novym eurépskym pravidlam a novému systé-
mu cezhrani¢ného vykonu rozsudkov, verejnych listin a sid-
nych zmierov. P6vodné nariadenie Brusel | sa bude nadalej
vztahovat na vsetky konania zacaté pred 10. januarom 2015
a na vsetky rozsudky vydané v tychto konaniach. Znenie na-
riadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012
z12.12.2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov
v obcianskych a obchodnych veciach je v slovenskom jazyku
dostupné na internetovej stranke http://eur-lex.europa.eu.

Novy termin
seminara
advokatskych
koncipientov

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory schvali-
lo novy termin seminara advokatskych koncipientov
1. ro¢nika v oblasti civilné pravo na 2. - 5. maja 2013
v hoteli Sitno vo Vyhniach.
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Culpa in contrahendo
v slovenskom prave
a naroky z jej porusenia

JUDr. Jana Mitterpachova

Culpa in contrahendo nazyvana aj predzmluvna zodpovednost je instittt, ktory méZzeme volne
chapat ako zodpovednost za porusenie povinnosti v pravhom vztahu medzi potencialnymi
ucastnikmi budicej zmluvy v procese kontraktacie. Napriek tomu, Ze nejde o tradicny institut
slovenského prava, Obchodny zakonnik aj Obciansky zakonnik obsahuju viacero ustanoveni
porusenim ktorych je mozné zalozit tento druh zodpovednosti. Predzmluvna zodpovednost
zahina viacero skutkovych podstat, z ktorych vyplyvaju pre tcastnikov r6zne naroky,

ktoré zacinaju byt prizndvané aj rozhodnutiami slovenskych a ceskych sudov.

Termin culpa in contrahendo u nds vymedzovala eSte nedavno vylucne pravna tedria, avsak v su-
Casnosti sa uz vyskytuje aj v rozhodnutiach sidov, a ako stcast eurépskeho prava zavazného aj
na Slovensku je sticastou nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 864/2007 o rozhod-
nom préve pre mimozmluvné zavizky (RIM I1). Toto nariadenie vyslovne predpokladd existenciu
institdtu predzmluvnej zodpovednosti (culpa
in contrahendo) v pravnych poriadkoch ¢len-
skych statov EU, na ticely jeho uplatiiovania je
teda potrebné poznat jeho vyznam a pravne
nasledky.

V sutcasnosti predmet skimania tejto
problematiky vymedzuji okrem odbornych
¢lankov a monografii (zameriavajicich sa pre-
dovsetkym na kompardciu so zahrani¢nou
pravnou Upravou) len niektoré rozhodnutia
stidov Ceskej republiky, ktoré vychadzaj
zrovnakého pravneho zakladu, aky je v nasej
pravnej Uprave, a z rozhodnutia Najvyssieho
stdu Slovenskej republiky. Nazory na institit culpa in contrahendo vyjadrené v tychto pramenoch
andzory pravnej tedrie sa v niektorych otazkach jeho aplikdcie mierne odlisuju navzdjom, ale aj
od chapania v zmysle rozhodnuti sidov.

JUDr. Jana Mitterpachova

od skoncenia Pravnickej fakulty Univerzity
Pavla Jozefa Safdrika v Kosiciach v roku 2007
posobi v advokacii,

od roku 2011 ako advo-
katka. V sucasnosti je
externa doktorandka

na katedre obchodného
prdva na Pravnickej
fakulte UPJS v Kogiciach.

Charakteristika culpa in contrahendo

,Culpa in contrahendo sa vo vseobecnosti (nie vsak bezvyhradne) finalizuje ako zodpovednost
za skodu (v zmysle viny, t. j. zavinenia, a to bud’ imyselného alebo nedbalostného...), postihujtica
porusenie jednak niektorych vSseobecnych pravnych principov a jednak predzmluvnych povin-
nosti.”" Culpa in contrahendo v predzmluvnom stadiu odraza moderné chdapanie ,principov
dobrej viery, dodrziavania dobrych mravov a vseobecnej poziadavky neposkodzovat pravne
statky tretich os6b”.?

Prvym, dolezitym a pomerne diskutovanym problémom pri vymedzenfinstititu culpa in contra-
hendo je, Ciide o pravny vztah kontraktudlny, a teda o zvlastny typ kvazikontraktu, alebo ma skor
deliktudlny charakter, aide o osobitny typ kvézideliktu. Nazory pravnej teérie sa zvycajne zhoduju,

1 Suchoza J.: Culpa
in contrahendo (Uvahy).
In: Zbornik prispevkov
Ucastnikov vedeckej
konferencie konanej
v drioch 19. - 21.10. 2009
v Starej Lesnej. KoSice :
Univerzita Pavla Jozefa
Safdrika. 2009, str. 150.

2 Hradek J.: Predsmluvni
odpovédnost. Bulletin
advokacie ¢. 3/2011, str. 45.



3 Z.Matula, In: Matula Z.:
Culpa in contrahendo.
Praha : Wolters Kluwer CR
2012,

J. Hradek, In: Hradek J.:
Predsmluvni odpovéd-
nost: Culpa in contra-
hendo. Praha : Auditorium
2009,

J. Suchoza, In: Suchoza J.:
Culpa in contrahendo
(Uvahy). In: Zbornik pris-
pevkov tcastnikov vedec-
kej konferencie konanej
vdnoch 19. - 21. 10. 2009
v Starej Lesnej. KoSice :
Univerzita Pavla Jozefa
Saférika 2009,

K. Csach, In: Doktrina
culpa in contrahendo

v obchodnom prave.

4 tento ndzor vyslovil napr.
Sedlacek v roku 1936
a k nazoru, ze pri pred-
zmluvnej zodpovednosti
ide o deliktualnu zodpo-
vednost sa prikldna napr.
prof. Oveckova (In: Ovec-
kova O. a kol.: Obchodny
zakonnik. Komentar 2.
Bratislava : lura Edition
2012, str. 64).
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Ze predzmluvnd zodpovednost md kontraktudlny charakter (ako to vyplyva zo samotného ndzvu),
pricom sa priklanaju k charakteristike a chdpaniu tohto instititu v zmysle nemeckého a rakiskeho
prava.® S nazorom, Ze predzmluvna zodpovednost je vo svojej podstate kvazikontrakt je mozné
sa pomerne jednoducho stotoznit. Napriek tomu mozeme skonstatovat, Ze rozhodnutia sidov
CR a SR sa vo svojich stanoviskach viac priklanaji k charakteristike predzmluvnej zodpovednosti
ako kvazideliktu,* a to predovsetkym z dévodu, Ze vel'mi Casto je pravnym zakladom na uplatnenie
institdtu predzmluvnej zodpovednosti ustanovenie, ktoré spadd do kategérie deliktov. V tejto
stvislosti m6zeme skonstatovat, Ze takyto postoj ma svoje opodstatnenie.

V pripade skiimania charakteristiky culpa in contrahendo v zahranicnej pravnej Gprave, s delik-
tudlnym chdpanim predzmluvnej zodpovednosti, sa m6zeme stretnit napriklad vo franctizskom
prave. Napriek tomu, Ze pri vSéeobecnej charakteristike predzmluvnej zodpovednosti ako pravneho
instititu sa priklaname k nazorom autorov, ktori uprednostruju jej zaradenie ku kontraktualnej
zodpovednosti, musime jednoznacne skonstatovat, ze v zmysle pravnej pravy tohto institdtu
v Slovenskej republike ju nemo6zeme hodnotit inak, ako institdt priblizujuci sa k deliktom. D6vo-
dom tohto nazoru je, Ze v siicasnej pravnej Uprave (ako bude nacrtnuté nizsie) je predzmluvna
zodpovednost aplikovana vylu¢ne na zdklade noriem deliktného prava, tak v pripade aplikdcie
institdtu predzmluvnej zodpovednosti v zmysle pravnych predpisov obcianskeho prava, ako aj
v pripade aplikdcie predzmluvnej zodpovednosti v zmysle osobitnych noriem obchodného prava.

Pravna uprava aplikovatel'na na institut
predzmluvnej zodpovednosti

Pravna dprava predzmluvnej zodpovednosti sa vyznacuje oproti inym zdvazkovym vztahom
urcitymi osobitostami. Samotny institdt predzmluvnej zodpovednosti sa sklada z viacerych
skutkovych podstat.

Pravnu dpravu predzmluvnej zodpovednosti mdézeme rozdelit na pravnu tpravu:

a) aplikovatelnd na vsetky zavazkové pravne vztahy, bez ohladu na to, ¢i ide o obchodno-

pravne alebo obciansko-pravne predzmluvné vztahy

b) aplikovatelni osobitne na obciansko-pravne vztahy a osobitne na obchodno-pravne vztahy,

aj ked' v podstate ide o rovnaku skutkovi podstatu

c) aplikovatelnd vylucne na obchodno-pravne vztahy.

Na rozdiel od nemeckej a rakuskej pravnej Gpravy, ktora do rdmca predzmluvnej zodpoved-
nosti zahfna ako zvlastnu skutkovd podstatu predzmluvnej zodpovednosti aj porusenie povin-
nosti nespdsobit skodu chraniacu majetok a zdravie, tak 0s6b kontrahujdcich ako aj 0séb ich
sprevadzajucich, v naSom pravnom poriadku tieto vztahy nie je potrebné zahiniat pod pripady
predzmluvnej zodpovednosti, ale v plnom rozsahu je na ne aplikovatelnd vseobecnd prevencna
povinnost podla § 415 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zékonnika v platnom znenf (dalej
len ,,OZ* alebo ,Obciansky zakonnik”).

Ad a)

Ustanovenia aplikovatel'né sucasne na ob¢ianskopravne vztahy aj obchodnopravne vztahy
V tomto pripade ide o ustanovenia, ktoré st obsiahnuté v Obcianskom zdkonniku, ale v zmysle
§ 1 ods. 2 zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v platnom zneni (dalej len ,OBZ*
alebo Obchodny zakonnik”) je aplikovatel'nd aj na obchodnopravne vztahy, pretoze v Obchod-
nom zakonniku takdto pravna dprava absentuje.

Zéakladom pre aplikaciu instititu predzmluvnej zodpovednosti v slovenskom pravnom poriadku
je §4200Z, konkrétne § 420 ods. 1 OZ zakladajtci zodpovednost za skodu v dosledku porusenia
pravnej povinnosti v spojeni’s § 415 OZ. Zakladom uplatiovania predzmluvnej zodpovednosti
je uplatriovanie vseobecnej prevencnej povinnosti - teda povinnosti predchadzat skoddm na
zdravi, na majetku, na prirode a zivotnom prostredi. Vo vSeobecnosti sa dd pod toto ustanovenie
subsumovat povinnost nahradit akikolvek skodu, ktora vznikla poskodenej strane, ktora si ju
nemdZe u druhej zmluvnej strany uplatnit na zaklade iného, k tomuto ustanoveniu $pecidlneho
ustanovenia, a teda iného pravneho titulu pre vznik zodpovednosti za Skodu. Aplikdcia tohto usta-
novenia bola pravnym zdkladom pre prvé priznané ndroky z titulu predzmluvnej zodpovednosti
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v Ceskej republike.* Rovnakym postupom dochddza k aplikdcii instititu culpa in contrahendo
napr. aj v Rakusku, nakol’ko ani rakiska pravna tprava neobsahuje vyslovné zakotvenie instititu
culpa in contrahendo (na rozdiel od nemeckej tpravy, ktord je vyslovne obsiahnuta v nemeckom
Obcianskom zakonniku - BGB). K aplikdcii instititu culpa in contrahendo teda dochadza vylucne
na zéklade ustanovenia o véeobecnej prevencnej povinnosti a rozsah tohto instititu je vytvarany
predovsetkym judikatdrou.

Pouzitie § 415 OZ v pripade predzmluvnej zodpovednosti ddva moznost , vyvodit pravnu povin-
nost kazdého pocinat si podla konkrétnych okolnosti tak, aby nebola inému spdsobena skoda”.®
Ak si niektory tGcastnik obciansko-pravneho vztahu neplni svoju vseobecni prevenéni povinnost
vyplyvajlcu z ustanovenia § 415 OZ, treba vyvodit, Ze si nepIni svoju pravnu povinnost, a teda
kond protipravne. Zodpovedd preto za skodu vzniknutu v pricinnej stvislosti s tymto opomenu-
tim.”” ,,Ak neboli porusené konkrétne povinnosti vymedzené v tychto ustanoveniach a urcitym
konanim alebo nekonanim sa zasiahlo do chranenych predmetov uvedenych v § 415, ktorym sa
sposobila urcita skoda na tychto predmetoch, treba si polozit otazku, ¢i ten, kto takto zasahoval,
si pocinal tak, aby nedochadzalo ku skodam, alebo ¢i si takto nepocinal. Ak si tak nepocinal,
porusil povinnost ulozend mu v § 415 a z porusenia tejto povinnosti mu vznikne zodpovednost
za skodu.”® Vseobecna prevencnd povinnost znamena, Ze ,kazdy je povinny zachovavat taky
stupen opatrnosti (pozornosti), ktory mozno od neho vzhladom na konkrétne ¢asové a miestne
situdcie rozumne povazovat a ktory - objektivne posidené - je spdsobily zabranit alebo aspon
¢o najviac znizit riziko vzniku $kéd na Zivote, zdravi ¢i majetku; uvedené ustanovenie vsak mu
neuklada povinnost predvidat kazdy, v budicnosti mozny vznik skody”.°

Napriek tomu, Ze v pravnej vede je toto ustanovenie v rozsahu jeho zakladného vyznamu pre
aplikdciu institdtu predzmluvnej zodpovednosti medzi viacerymi autormi pomerne nespornym,'
vyskytli sa aj nazory, podla ktorych je na Gzemi SR institdt predzmluvnej zodpovednosti apliko-
vatelny len v pripade jeho subsumpcie pod § 424 OZ."

Dalsim ustanovenim Obcianskeho zakonnika, na zdklade ktorého je mozné vyvodzovat
predzmluvnid zodpovednost je § 424 OZ, ktory byva popri § 415 OZ aplikovany predovsetkym
pri priznavani narokov z dévodu ukoncenia vyjedndvani o zmluve - predzmluvnych rokovanf
bez legitimneho dovodu. Ustanovenie § 424 OZ zakladd zodpovednost za skodu sposobent
umyselnym konanim proti dobrym mravom.

Ak uzndme nazor, podla ktorého predzmluvna zodpovednost sposobuje nasledky vylu¢ne
v pripade, Ze ide o imyselné konanie v rozpore s dobrymi mravmi, zna¢nym sposobom to znizuje
moznosti aplikdcie predzmluvnej zodpovednosti v pravnych vztahoch v rozsahu porovnatelnom
s inymi pravnymi poriadkami. Napriklad, ak by vznikla skoda porusenim prevenc¢nej povinnosti
a nedoslo by vsak k preukazaniu imyselného zavinenia, ale len nedbanlivostného, a sticasne by
sud pri aplikdcii nevyslovil, Ze konanie sa priec¢i dobrym mravom,'? nebolo by mozné zalozit zod-
povednost za porusenie povinnosti v predzmluvnom vztahu, a to ani v pripade, ak by jednoznacne
bola porusena vseobecnad prevencnd povinnost podla § 415 OZ. Z tohto dévodu povazujeme
vysloveny ndzor za neprimerane restriktivny.

Napriek tomu pod § 424 OZ mozeme subsumovat viac spésobov konania, ako je to v pripa-
de § 420 OZ. ,Pod rozsah tohto ustanovenia spadaju vsetky pripady spdsobenia skody, pokial
umyselné konanie vykazuje znaky Sikanovania, zakernosti, pomsty, ziskuchtivosti a pod.”™ Toto
ustanovenie je nevyhnutné vykladat v spojeni’s § 3 ods. 1 OZ a v sulade judikatdrou, ktord v zmysle
tohto ustanovenia ustaluje pojem a rozsah dobrych mravov. ,Zmyslom ustanovenia § 3 ods. 1
OZ je zamedzit vykonu prava, ktory sice zodpovedd zakonu, avsak odporuje dobrym mravom.
V praxi ide o pripady, ked  vykon prava je formadlne v sdlade so zédkonom (prdvom), ale jeho cie-
[om je dosiahnutie iného vysledku, nez dotknuta pravna norma vo véeobecnosti predpokladd.”™
V stvislosti s predzmluvnou zodpovednostou, predovsetkym v pripade ukoncenia vyjedndvani
o zmluve bez legitimneho dovodu, p6jde o zodpovednost v zmysle tychto ustanoveni, pretoze
tcastnik zmluvnych rokovani bude vykonavat svoje pravo ukoncit rokovanie o zmluve v zmysle
zasady zmluvnej vol'nosti, avsak vykon jeho prava bude natol'ko sikanézny, Ze zalozi zodpoved-
nost za skodu v désledku imyselného konania proti dobrym mravom.”

V stvislosti s aplikdciou tohto ustanovenia aj na obchodnoprédvne vztahy treba poukézat na
vztah dobrych mravov a zasad poctivého obchodného styku v zmysle § 265 OBZ. Vzhladom
nato, ze ,kazdé porusenie zasad poctivého obchodného styku je zaroven v rozpore s dobrymi
mravmi“,'® pri ukonéeni zmluvnych rokovani'v pricinnej savislosti s porusenim zdsad poctivého
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obchodného styku bude ndrok poskodeného uplatnitelny prave v zmysle § 424 v spojeni's § 3
ods. 1 OZ.

Na rozdiel od § 420 OZ, kedy pre vznik zodpovednosti za Skodu postacuje prezumované za-
vinenie z nedbanlivosti, v pripade zodpovednosti za skodu podla § 424 OZ sa vyzaduje imyselné
zavinenie. Stcasne s tym je potrebné poukazat na skutocnost, ze aj v takomto pripade plati zasada
Speciality. Ak je mozné neopravnenym ukoncenim zmluvnych rokovani zalozit zodpovednost
v dosledku imyselného porusenia dobrych mravov, mal by sid priznat ndhradu skody v dosledku
tohto ustanovenia. Ak v8ak v pripade uplatnenia nahrady skody v pricinnej sivislosti s ukoncenim
zmluvnych rokovani bez legitimneho dovodu stid dospeje k zaveru, Ze nie su splnené podmienky
na zaloZenie zodpovednostného vztahu v zmysle § 424 OZ, mal by dalej skimat, ¢i nie su splnené
podmienky na uplatnenie nahrady skody v zmysle § 420 OZ v spojeni's § 415 OZ.”

Ad b)

Ustanovenia aplikovatel'né osobitne na obcianskopravne vztahy

a na obchodnopravne vztahy

Rozsah institdtu predzmluvnejzodpovednosti vytvdraju aj analogické ustanovenia, ktoré obsahuju
Obciansky zakonnik aj Obchodny zakonnik. Konkrétne ide 0 § 42 OZ a § 268 OBZ. Predmetom
oboch ustanoveni je zodpovednost za skodu, ktord bola sposobena v pricinnej sdvislosti s ne-
platnym pravnym tkonom.

Jednym z nésledkov porusenia povinnosti v predzmluvnych vztahoch je okrem ukoncenia
predzmluvnych rokovani bez legitimneho dévodu aj porusenie informacnych alebo inych po-
vinnosti, v dosledku ktorého sa pravny tkon stava neplatnym.

Podla § 42 OZ ,ak pre neplatnost pravneho tkonu vznikne skoda, zodpovedd sa za riu podla
ustanoveni tohto zakona o zodpovednosti za Skodu”. Nejde teda o osobitny pripad zodpovednost-
ného pravneho vztahu. Toto ustanovenie len rozsiruje pravne ndsledky sposobenia neplatnosti
pravneho tkonu (ku ktorej ¢asto dochadza na zdklade zavineného porusenia povinnosti jednej
zo zmluvnych stran v procese kontraktdcie) nielen o sankciu neplatnosti zmluvy, ale umozruje
domahat sa aj nahrady spdsobenej skody v zmysle § 420 OZ.

Neplatnost pravneho tkonu mdze spdsobovat ktorykolvek z dovodov uvedenych v § 37 a nasl.
OZ.V ramci aplikacie tohto ustanovenia na pripady predzmluvnej zodpovednosti st najcastejsie
situdcie, kedy dojde k uvedeniu tcastnika zmluvy do omylu, a teda k neplatnosti v zmysle § 49a
OZ, alebo k poruseniu predkupného prava na spoluvlastnicky podiel v zmysle § 140 OZ. ,Na&-
hrady skody podla § 42 OZ sa v niektorych pripadoch moze domahat aj treti subjekt, ktory sice
nebol Gcastnikom zmluvného vztahu, ale v dosledku neplatnosti zmluvy bolo zasiahnuté do jeho
majetkovej sféry.”'®

Analogickym ustanovenim, ktoré vylucuje aplikaciu tohto ustanovenia v obchodnych vztahoch
je § 268 OBZ. Podla tohto ustanovenia ,Kto spdsobil neplatnost pravneho tkonu, je povinny
nahradit skodu osobe, ktorej bol pravny tkon uréeny, ibaZe tato osoba o neplatnosti pravneho
Ukonu vedela. Pre ndhradu tejto skody platia obdobne ustanovenia o nahrade skody spdsobenej
porusenim zmluvnej povinnosti ( § 373 a nasl.)”.

Predmetom tohto ustanovenia je rovnako ako v pripade § 42 OZ vznik skody v dosledku
neplatnosti pravneho ukonu. Ustanovenie vyslovne odkazuje na pravnu Gpravu nahrady skody
podla § 373 a nasl. OBZ, avsak zakotvuje osobitny liberacny dovod (¢im vylucuje pouzitie § 374
OB2), ktorym je preukdzanie, ze poskodeny o dovode neplatnosti pravneho tdkonu nevedel,
pricom ,vyzaduje sa skutocna vedomost o neplatnosti pravneho tkonu”."” Neplatnost pravneho
tkonu mdze spdsobit tcastnik zmluvy, ale aj akakolvek ing, tretia osoba (napriklad v désledku
poskytnutia informdcie). Na rozdiel od § 42 OZ ide o objektivnu zodpovednost a domdhat sa
ndhrady skody je opravneny len poskodeny, nie vsak tretia osoba.

Ad o)

Ustanovenia aplikovatel'né vylucne na obchodnopravne vztahy

Podla§ 271 ods. 1 OBZ ,Aksi strany pri rokovani o uzavreti zmluvy navzajom poskytnu informa-
cie oznacené ako doverné, nesmie strana, ktorej sa tieto informédcie poskytli, prezradit ich tretej
osobe a ani ich pouzit v rozpore s ich Gcelom pre svoje potreby, a to bez ohladu na to, ¢i dojde
k uzavretiu zmluvy, alebo nie. Kto porusi tdto povinnost, je povinny na ndhradu skody, obdobne
podla ustanoveni’§ 373 a nasl”.
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V tomto ustanoveni ,zakon uklada povinnost kazdej strane, ktord sa ziGcastruje na rokovanf
o uzavreti zmluvy, chranit informdcie, ktoré sa pri rokovani dozvedela, a to tak, ze ich nesmie
zneuzit, t. j. pouzit v rozpore s ich ic¢elom pre svoje potreby, ani ich prezradit tretej osobe”.?°

Ide o jedno z mala ustanoventi, ktoré v rovine de lege lata upravuje otdzky predzmluvnej
zodpovednosti, a to povinnosti zachovavat mlcanlivost a dévernost poskytnutych informacir.
Podmienkou jeho vyuZzitelnosti je, Ze zmluvné strany si v predzmluvnom procese preukazatel-
ne oznacili poskytnuté informdcie za doverné. Doverné informdcie v zmysle tohto ustanovenia
nemusia spliiat podmienky obchodného tajomstva v zmysle § 17 OBZ. Rovnako pri aplikacii
tohto ustanovenia nepojde ani o situdciu, kedy zmluvné strany pocas predzmluvnych rokovani
uzatvoria zmluvu, ktorej predmetom bude zachovanie dévernosti informdcif oznacenych v tejto
zmluve.?' § 271 ods. 1T OBZ chrani kontrahujicu stranu, ktora poskytuje druhej zmluvnej strane
doverné informdcie, tak, ze v désledku porusenia tejto povinnosti ma poskodena strana narok
na ndhradu skody v zmysle § 373 a nasl. OBZ, a to bez ohladu na to, ¢i medzi kontrahujdcimi
stranami nasledne vznikne pravny vztah.

V dosledku skutocnosti, Ze institdt predzmluvnej zodpovednosti vyplyva z aplikacie viacerych
ustanoveni, tak Obchodného zakonnika, ako aj Obcianskeho zdkonnika, dochddza pri porovnani
zodpovednosti za skodu (predovsetkym) v obchodnom prave a predzmluvnej zodpovednosti
k viacerymi $pecifikam. Pri aplikdcii ustanoveni Obcianskeho zakonnika ako zdkladnej skutkovej
podstaty na obchodnoprdvne predzmluvné vztahy - aplikdcie § 420 OZ ako povinnosti na nahra-
du skody v spojenfi's § 415 OZ ako aj aplikdcie § 424 OZ v spojeni’s § 3 ods. 1 OZ -sa na takyto
obchodnopravny zodpovednostny vztah pouziji vylu¢ne ustanovenia Obcianskeho zdkonnika
vratane splnenia vsetkych predpokladov vzniku zodpovednosti za Skodu, otazok zavinenia
a moznosti exkulpdcie.

Naproti tomu, v pripade aplikacie Obchodného zdkonnika na niektoré otazky predzmluvnej
zodpovednosti (predovsetkym § 268 OBZ - ndroky z neplatnosti zmluvy - a § 271 OBZ - na-
roky z porusenia informacnej povinnosti), nie je mozné pouZit ustanovenia o obcianskopravnej
zodpovednosti za Skodu, ale pri aplikdcii § 757 OBZ v spojeni's § 373 OBZ vylucne ustanovenia
Obchodného zakonnika o nahrade skody vratane skimania splnenia predpokladov vzniku zod-
povednosti za skodu zahffajlcich konstrukciu zavinenia zaloZend na objektivnej zodpovednosti
(vratane moznosti liberdcie v sdlade s § 374 OBZ). Na zaklade toho dochddza vo vztahu k teo-
retickej konstrukcii tohto institdtu (ako ho pozname zo zahrani¢nych pravnych dprav) k urcitej
Specifickej situdcii - na tcely aplikdcie institdtu culpa in contrahendo (v zmysle culpa = vina),
ako institatu, ktorého hlavhym pojmovym znakom je zavinenie, sa na urcité otazky zavinenie
nevztahuje.

Naroky z predzmluvnej zodpovednosti

V désledku porusenia opisanych povinnosti v kontraktacnom procese, ktoré vytvaraju institit
culpa in contrahendo, vznikaji poskodenym rézne druhy skody, ktorymi su:

a) naklady spojené s pripravou zmluvy a s pripravou plnenia zmluvy

b) strata prilezitosti (premeskanie ndhradného obchodu)

¢) skoda na reputacii

d) ostatné (napr. skoda spdsobena porusenim dévernych informacin

Ucelom uplatriovania predzmluvnej zodpovednosti je zabezpecenie nahrady skody v takom
rozsahu akoby k poruseniu predmetnych povinnosti ani nedoslo. Okrem ndhrady skody méze
byt dalsim ndsledkom a narokom z predzmluvnej zodpovednosti moznost ukoncit pravny vztah
zalozeny na zéklade a v dosledku protipravneho tkonu skodcu. Poskytnuta nahrada skody by
pritom mala zahinat vynalozené Specifické naklady suvisiace s plnenim zmluvy, nahradu skody
v dosledku straty prilezitosti ako aj nahradu ostatnych skod (v rozsahu skuto¢nej skody a uslého
zisku, a to v maximalnom rozsahu, ktory by poskodeny ziskal pri plneni zmluvy).

Napriek tomu, Ze ndroky z predzmluvnej zodpovednosti by mali zahfiat vyssie vymenované
uvedené naroky, Najvyssi siid Ceskej republiky pri priznavani nahrady z titulu predzmluvnej zod-
povednosti redukuje naroky poskodeného vylu¢ne na nahradu len tzv. neobvyklych nakladov.?
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Vzhladom na pomerne maly pocet rozhodnuti siidov, ktorymi sa priznali naroky z predzmluv-
nej zodpovednosti, je na zaklade rozboru jednotlivych situacii mozné vyslovit nazor, Ze nahrada
skody by pri konkrétnych skutkovych podstatach mala obsahovat:

a) pri poruseni povinnosti zachovat mlcanlivost o poskytnutych dévernych informdciach

- narok na nahradu skutoc¢nej skody, uslého zisku a vydanie uzitku z ich prezradenia

b) pri poruseni informacnych povinnosti - narok na odstipenie od zmluvy resp. moznost
ziadat urcenie relativnej neplatnosti zmluvy a/alebo ndrok na nahradu skody, ktoré mozu
byt uplatnené samostatne aj kumulativne
ukoncenie predzmluvnych rokovani bez legitimneho dévodu - narok na nahradu nakladov
spojenych s pripravou zmluvy (v zmysle okolnosti daného pripadu, malo by ist o ndklady,
ktoré si vyziadal $pecificky vztah s konkrétnym zmluvnym partnerom), naklady na pripra-
vu plnenia v pripade, ak boli vynalozené na zaklade osobitnej poziadavky konkrétneho
zmluvného partnera pocas rokovani. Takéto naklady su pritom v obdobnych pripadoch za
danych okolnosti bezné a/alebo na zéklade tkonov a ubezpeceni zmluvného partnera je

e

ich vynalozenie za bezného chodu veci odévodnitelné - narok na nahradu uslého zisku
resp. skody v dosledku uslej prileZitosti a dalSie Specificky vynalozené nevyhnutné naklady.

Skutkové podstaty predzmluvnej zodpovednosti

Na vymedzenie pojmu predzmluvnej zodpovednosti je potrebné ako prvi zodpovedat otazku,
kedy vznika pravny vztah medzi kontrahujicimi partnermi. V zmysle nemeckého prava pri culpa
in contrahendo , Zavazkovy vztah vznikd zésadne uz pri zahdjeni vyjednavania o zmluve a trvd po
celt dobu vyjednavania az do ukoncenia vyjedndvania“* s tym, ze v zmysle § 311 ods. 2 nemec-
kého Obcianskeho zakonnika (BGB) k aktivécii predzmluvného vztahu vedu: ,a) vyjedndvanie
o zmluve, b) inicidcia zmluvy, c) podobné obchodné kontakty”.?*

Podobné stanovisko zastdva aj Hradek.” Podla jeho ndzoru na zdklade pravnych predpisov
existuje mimozmluvny vztah, ktory sa vstupom stran do rokovanf subjektivizuje, ¢im dochadza
k vzniku kvazi kontraktu, ktory predstavuje uzsi typ pravneho vztahu medzi kontrahujdcimi.

Za zaciatok pravneho vztahu medzi kontrahujicimi v zmysle culpa in contrahendo je mozné
oznacit moment predloZenia ndvrhu na uzavretie zmluvy - oferty, ktory znamend smerovanie
vole jednak k uzavretiu zmluvy alebo zmluvy o budtcej zmluve alebo smerovanie vole k zacatiu
zmluvnych rokovani. Aj v pripade predzmluvnej zodpovednosti mézeme zotrvat na ndzoroch
pravnej vedy a konstantnej judikatiry ohladom momentu, kedy je oferta predlozend druhej
zmluvnej strane. Na tdto skutocnost treba poukazat v pripade moznych nezrovnalosti ohlfadom
momentu zacatia predzmluvnych vztahov v dosledku ich inicidcie navrhom na predkladanie
ndvrhov na uzavretie zmluvy (napr. obchodna verejnd sutaz a pod.).

Zalozit zodpovednost v zmysle culpa in contrahendo je teda mozné az po subjektivizacii
vzajomného vztahu, ktory nastdva zjednotenim vole kontrahujtcich stran ohladom urcenia
osoby druhého zmluvného partnera a predmetu plnenia v kontrahovanej zmluve. Naslednymi
vzajomnymi obchodnymi kontaktmi v procese kontraktacie, oznamovanim vzajomnych pozia-
daviek, informdcii a predovsetkym dévernych informdcii sa medzi kontrahujdci stranami vytvdra
predzmluvny vztah. Porusenie povinnosti vyplyvajlcich z pravnych predpisov zo strany jedného
z kontrahujdcich moze vytvorit moznosti na zaloZenie nasledovnych skutkovych podstat culpa
in contrahendo (predzmluvnej zodpovednosti)*:

a) porusenie vSeobecnej prevencnej povinnosti nesposobit skodu - v tomto pripade nejde

o specifickd povinnost len v zmysle instititu culpa in contrahendo, ale v zmysle predpisov
stikromného prdva a zmysle vSeobecného pravneho principu neminem leadere (nikoho
neposkodzovat)

b) porusenie informacnych povinnosti zmluvnej strany - osobitné pravne predpisy stanovuji
pomerne siroky rozsah informacnych povinnostt, s ktorymi sa spdjaju pravne nasledky. Ide
napriklad o povinnost poskytnitinformdcie pri pravnych predpisoch na ochranu spotrebitela
prip. v platobnom styku, povinnost poskytovat resp. neopomentt poskytnit kontrahujicemu
partnerovi také informacie, aby nebol pri uzatvarani zmluvy uvedeny do omylu v zmysle
§ 49a Obcianskeho zdkonnika. Vseobecna povinnost poskytovat druhej zmluvnej strane
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informdcie v8ak chyba. Do tejto skupiny mdézeme rovnako zaradit aj porusenie dovernosti

poskytnutych informdcii v zmysle § 271 OBZ. V dbsledku uvedeného bude této skutkova

podstata zahfnat nasledovné podskupiny:

i) porusenie ochrany dovernych informacii v zmysle § 271 OBZ - ako bolo spominané
vyssie, ide o Specificku pravnu Gpravu, ktort obsahuje len Obchodny zakonnik, a teda by
mala byt pouziteInd len na obchodnopravne vztahy. Napriek tomu, Ze na obcianskoprav-
ne vztahy sa tato Uprava nevztahuje, je mozné priznat ochranu dévernym informaciam
poskytnutym aj v obcianskopravnych vztahoch, a to v pripade, ak st splnené podmienky
na uplatnenie narokov v dosledku porusenia vseobecnej prevencnej povinnosti podla
§ 415 OZ.

ii) zamedzenie platnosti zmluvy - porusenie splnenia tych informacnych povinnosti,
ktoré prislusné pravne predpisy vyzaduju na platnost zmluvy - v dosledku ¢coho moze
dojst k neplatnosti zmluvy - napriklad porusenia predkupného prava spoluvlastnikov
vzmysle § 140 OZ, porusenie zmluvného predkupného prava, porusenie notifikacnych
povinnosti a informacnych povinnosti' v zmysle stanov spolo¢nosti a podobne.

iii) uzavretie zmluvyv désledku porusenia informacnych povinnosti - kontrahujlci partneri
st povinni'v procese kontraktacie poskytovat siinformdcie tak, aby obe zmluvné strany
mali vSetky relevantné vedomosti ohladom budtceho plnenia zmluvy. Porusenie tejto
povinnosti mdZe viest k nasledovnym situaciam:*’

a) v dosledku porusenia informacnych povinnosti sa podstatnym spdésobom zmenia
okolnosti ohfadom zmluvne dohodnutych plnenf, na zéklade ktorych poskodena
zmluvnd strana nebude moct vykonat alebo ziskat plnenie v sdlade s jej oc¢akava-
niami o okolnostiach oznamenych pri uzatvarani zmluvy. V tomto pripade moze ist
napriklad o vynalozenie zvysenych ndkladov na plnenie v dosledku prekondvania
prekazky, predizenie doby plnenia v désledku neocakavanych okolnosti na strane
Ucastnika, ktory porusil informacné povinnosti alebo ziskanie protiplnenia neskor
alebo v inej kvalite, ako bolo dohodnuté

b) v dosledku porusenia informacénych povinnosti dojde k nemoznosti plnenia

) v dosledku porusenia informacnych povinnosti doéjde k uvedeniu zmluvnej strany
do omylu v zmysle § 49a OZ

d) osobitnym dovodom pre ndroky v dosledku culpa in contrahendo moze byt tiez
situdcia, kedy porusenim informacnej povinnosti jedného zmluvného partnera bude
potrebné ziskat potrebné informdcie na plnenie bez jeho spolupdsobenia - v pripa-
de porusenia tychto povinnosti'sa uzndva narok na ndhradu nakladov vynalozenych
na ziskanie takychto informdcif

©) ukoncenie vyjednavani o zmluve bez legitimneho dovodu - je najcastejsi dovod na
uplatiovanie ndrokov na nahradu skody v désledku culpa in contrahendo. Je samozrejmé,

Ze na zaklade zdsady zmluvnej slobody nikoho nemozno niitit, aby uzavrel urcitd zmluvu.

Ak vsak niektory z Gc¢astnikov ukonci zmluvné rokovania bez legitimneho dévodu v stadiu

a za podmienok, za ktorych je pri beznom priebehu veci mozné ocakavat uzavretie zmluvy,

uznava sa ndrok druhej strany na nahradu nakladov tym spojenych na zaklade aplikacie

culpa in contrahendo. Sticasne sa v ramci institdtu culpa in contrahendo uzndva, Ze na to, aby
mobhla byt priznana ndhrada urcitych nakladov, musia byt spinené nasledovné predpoklady:

i) vyjedndvanie o zmluve sa nachddza v pokrocilom stadiu

ii) poskodena strana legitimne ocakava uzavretie zmluvy

ii) vyjedndvanie je ukonc¢ené bez vazneho dévodu.”

V désledku ukoncenia zmluvnych rokovani moze vzniknit viac druhov nékladov sivisiacich
s rokovaniami o uzavreti zmluvy. V zmysle rozhodnuti stidov boli doteraz uplatiované napri-
klad naklady suvisiace s vypracovanim zmluvy a so zmluvnymi rokovaniami alebo usly zisk,
resp. strata prileZitosti v dosledku nezrealizovania obchodu. Dalsimi nakladmi, ktoré sa mozu
v tomto pripade vyskytnut, si napriklad naklady na budtce plnenie vyZiadané si niektorou zo
zmluvnych stran. Nie je totiz zriedkava situdcia, kedy jedna z kontrahujdcich stran ziada druhu
stranu o pripravu plnenia zmluvy este v ¢ase prebiehajicich rokovani o obsahu zmluvy tak, aby
jej tato strana dokazala bezprostredne po uzavreti zmluvy poskytnut fniou vyzadované plnenie
(napriklad osobitnd Uprava veci, tovaru, priestoru). Sme toho ndzoru, ze v pripade, ak by takdto
zmluvna strana ukoncila vyjedndvania o zmluve bez legitimneho dévodu, mala by byt povinna
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zmluvnd strana na zaklade
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uplatnit.
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py eurépskeho zmluvného
prava (PECL) v ustanoveni
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uhradit takto vzniknuté ndklady, samozrejme, za podmienky dodrzania zakrocovacej povinnosti
poskodenej strany (za i¢elom znizenia potencidlnej skody - pokial je to mozné).

Co sa tyka uplatnenia narokov na zaklade tejto skutkovej podstaty v zmysle nemeckého prava,
jednou z podmienok jej ispesného uplatnenia su uzavretie zmluvy o buduicej zmluve, zadanie
verejnej zdkazky alebo oficialne vyjadrenie zaujmu (reprezentované dokumentmi ako letter of
intent, memorandum of understanding, head of terms a pod.), pricom napriklad letter of intent
sa povazuje za zmluvu s ur¢itym obmedzenym obsahom.*® Naproti tomu, v zmysle rakiskeho
prava je predpokladom pre tspesné uplatriovanie ndrokov z culpa in contrahendo preukdzanie
jednej z tychto okolnosti - konania akoby podla zmluvy aj pred jej uzavretim, Ziadost o plnenie
este na zdklade neuzavretej zmluvy, vyzva na konanie podla zmluvy este pred jej uzavretim,
sthlas s dispoziciami podla neuzavretej zmluvy?*' a situdcia, kedy ,strana bezdévodne odmietne
uzavriet zmluvu, ku ktorej uzavretiu predtym svojim spravanim deklarovala sdhlas (princip venire
contra factum proprium??)*

Pri uplatiovani narokov v dosledku tejto skutkovej podstaty treba prihliadat na nasledovné
okolnosti:

a) v pripade uplatnenia narokov na ndhradu ndkladov na uzavretie zmluvy by malo ist o iné
nez bezné ndklady vyziadané si konkrétnou zmluvnou stranou (od6évodnené napriklad
miestom zmluvnych rokovani, trvanim rokovani alebo po¢tom zmluvnych rokovani, ktoré
prekracuju s prihliadnutim na predmet a dalSie okolnosti bezné rokovania)

v pripade uplatnenia uslého zisku resp. straty prileZitosti je potrebné dbat na dodrzanie
vSeobecnej zakrocovacej povinnosti (v zmysle § 417 a nasl. OZ resp. prip. v zmysle § 384
OBZ)

v pripade uplatiiovania Ghrady Specificky vynalozenych nakladov je potrebné stcasne
relevantne odévodnit vynaloZenie tychto nakladov vzhladom na stav rokovani a objektiv-
ne ocakavania na uzavretie zmluvy poskodenou zmluvnou stranou, ako aj preukdzat ich

S

~

C

vynaloZenie v pri¢innej stvislosti s poziadavkou konkrétnej zmluvnej strany v takom stadiu
zmluvnych rokovani, kedy je objektivne mozné a odévodnené ocakavat uzavretie zmluvy.

Vzhladom na to, Ze v sti¢asnosti prebiehajd zmluvné rokovania predovsetkym v elektronicke;j
forme, je samozrejmé, ze najvacsia Cast pripadnych dokumentov, ponuk, navrhov, protinavr-
hov, ziadosti o pripravu plnenia bude dorucovand predovsetkym elektronicky. Napriek tomu,
Ze v nasom pravnom poriadku nie je taky postup legislativne upraveny je vhodné vypracovanie
dokumentu, na zaklade ktorého budu jasné ciele, poziadavky a ndroky kontrahujtcich dcastnikov
v priebehu rokovani, a to predovsetkym v pripade vyzadovania Specifickych plnenfalebo vzniku
nakladov v suvislosti s pripravou plnenia zmluvy. Stcasne tento dokument méze obsahovat aj
oznacenie informdcii, ktoré st medzi zmluvnymi stranami déverné a charakterizovat dohodnuté
plnenia, ktoré su v tomto stadiu rokovani nesporné. Rovnako je mozné v takomto dokumente
dohodnut aj pripadnu vol'bu prdva na uplatriovanie ndrokov z culpa in contrahendo, ak ide o ro-
kovania zmluvnych partnerov z réznych $tatov. Dal3ou alternativou pripadnej ochrany kontrahu-
jucich je moznost uzavriet tzv. pripravnid zmluvu (pacta preparatoria) v zmysle § 50b OZ alebo
§ 270 OBZ, ktord byva v sticasnosti opominanad aj v dosledku preferovania skor spominanych
pravne neformdlnych dokumentov (s prihliadnutim aj na odévodnitelny pravny nazor, ze ak tieto
dokumenty napriek inému oznaceniu spliiaji zakonné podmienky pre pacta preparatoria, vo
svojej podstate sa stavaju vynutitelnymi v dosledku tychto ustanoveni).

Na zaver tejto Casti by sme chceli upozornit, Ze rovnaké naroky a désledky maju aj osobitné
podskupiny, ktoré tvoria sucast tejto skutkovej podstaty, a to zacatie kontraktacie v rozpore
s dobrou vierou, resp. pokrac¢ovanie kontraktacie v rozpore s dobrou vierou,* ¢im sa rozumie pre-
dovsetkym zacatie resp. pokracovanie v zmluvnych rokovaniach bez toho, aby tGcastnik rokovani
mal skuto¢ny zdujem na uzavreti zmluvy. Ide teda o porusenie povinnosti véas ozndmit druhej
zmluvnej strane, Ze k uzavretiu zmluvy nedojde, ¢im sa znizia pripadné ndklady zmluvnej strany
s kontraktaciu resp. stratou prileZitosti uzavriet nahradny obchod. Vzhladom na to, Ze ddkazna
povinnost o existencii a priebehu tychto rokovanizataZuje poskodend stranu, preukdzanie tychto
okolnosti a uplatnitelnost takéhoto naroku povazujeme za malo pravdepodobnd.
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Zaverom

V § 1728 - 1730 rekodifikovaného ¢eského Obcianskeho zakonnika ¢. 89/2012 Sb. bol s G¢in-
nostou od 1. 1. 2014 institdt culpa in contrahendo zavedeny v plnom rozsahu do ¢eského prav-
neho poriadku aj ako kodifikovany institdt. Uvedené ustanovenia obsahuiju tri zakladné skutkové
podstaty, a to:

»a) zdkaz zacatia vyjedndvania, ktoré podla timyslu jednej zo stran nema viest k uzavretiu

zmluvy,

b) zdkaz ukoncenia vyjedndvania o zmluve v okamihu, kedy taky krok hrubo porusuje dobré

mravy, lebo narusuje v dobrej viere vedené rokovanie, ak k tomu nie je dévod a

¢) povinnost oznamovat si podstatné informdcie a zachovavat ich dévernost”.*

Vzhladom na potrebu ochrany kontrahujicich strdn a s prihliadnutim na roztriestenu a ne-
jednotnu dpravu tohto institdtu, ktord neumoznuje istotu ohlfadom uplatriiovania ndrokov je na
mieste vyjadrit nddej, Ze smerom k zakotveniu tohto instititu budi zamerané aj snahy slovenského
zakonodarcu.
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RESUME

Culpa in contrahendo v slovenskom prave a naroky z jej porusenia

Naroky z culpa in contrahendo je mozné uplatriovat na zaklade ustanoveni Obcianskeho a Ob-
chodného zdkonnika. Porusenim povinnosti pred uzavretim zmluvy vznikaji naroky suvisiace
s ukoncenim vyjedndvani o zmluve bez legitimneho dévodu, s porusenim prevencnej povinnosti
a informacnych povinnosti. Ndroky na ndhradu skodu z titulu predzmluvnej zodpovednosti za-
hfiiaju naklady spojené s pripravou zmluvy a s pripravou plnenia zmluvy, so ziskanim informdcif,
usly zisk v désledku premeskania ndhradného obchodu, ndhradu skody na reputdcii a v sdvislosti
s porusenim dovernych informdcif.

SUMMARY

Culpa in Contrahendo Doctrine in Slovak Law and Claims Arising Out of its Breach

Claims arising out of the breach of the culpa in contrahendo doctrine may be brought only on the
basis of provisions of the Civil Code and Commercial Code. A breach of duties before entering
into a contract gives rise to claims related to the termination of preliminary negotiations about the
contract without any legitimate reason, also claims related to the breach of the duty to preventloss
or damage and claims related to a breach of duty to provide information. Claims for damages on
the grounds of pre-contractual liability comprise costs incurred in connection with preparation of
the contract and preparation of its performance, costs incurred in connection with the gathering
of information, loss of income due to default on alternative trading, compensation for the damage
to reputation and costs incurred in connection with the disclosure of confidential information.

ZUSAMENFASSUNG

Culpa in contrahendo im slowakischen Recht und Anspriiche wegen deren Verletzung

Die Anspriiche aus culpa in contrahendo kénnen aufgrund der Bestimmungen des Zivil- und des
Handelsgesetzbuches durchgesetzt werden. Durch die Verletzung der Pflichten vor dem Ver-
tragsabschluss entstehen Anspriiche in Zusammenhang mit der Beendigung der Verhandlungen
zum Vertrag ohne einen legitimen Grund, mit der Verletzung von Vorbeuge- und Meldepflichten.
Die Anspriiche auf den Schadenersatz aufgrund der vorvertraglichen Haftpflicht beinhalten die
mit der Vorbereitung des Vertrages und der Vertragserfiillung, die mit der Auskunftseinholung
verbundenen Kosten, den entgangenen Gewinn infolge der Versaumung eines Ersatzgeschéftes,
den Ersatz fiir den Reputationsschaden, den Schadenersatz in Zusammenhang mit der Verletzung
der Informationenvertraulichkeit.
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Institat ,,representations
and warranties*
v slovenskom prave

JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M.

Do slovenskej pravnej praxe prenika z anglického prava prostrednictvom medzinarodnych
zmluvnych zvyklosti a zahrani¢nych pravnych poradcov institut ,representations and warranties”

- teda vyhldsenia a zaruky v akvizicnych zmluvdch. Clanok sa venuje koncepcnému zaradeniu tohto
institdtu v slovenskom prave a narokom, ktoré v pripade ich nepravdivosti slovenské pravo priznava.
Podla autora by naroky z nepravdivych vyhlaseni mali byt idedlne upravené priamo v zmluve.

Pri absencii zmluvnej upravy vsak mozno tieto vyhldsenia koncepcne pripodobnit narokom z vad
predavanej veci a sudy by naroky z nepravdivych vyhlaseni v nejakej forme urcite mali priznat.

Do slovenského pravneho poriadku v ramci globalizacie a eurdpskej integracie a v stvislosti
s posobenim nadndrodnych klientov a medzindrodnych advokatskych kancelarii prenika viacero
institltov z cudzich pravnych poriadkov. Bez ohladu na to, ¢i tento jav pravna veda vyhodnoti
ako priaznivy alebo naopak, ide nepochybne o fakt, s ktorym je potrebné Zit a ktory v zaujme
konzistentnosti slovenského pravneho poriadku treba reflektovat.

Pokial'ide o institity pochddzajtce z pribuznych pravnych poriadkov (najma nemeckého alebo
rakdskeho), nie je zvacsa problém zaradit ich do systematiky slovenského pravneho poriadku.
Zlozitejsia je vSak interpretdcia a niekedy aj
spravna ,transldcia” pravnych institdtov po-
chadzajucich z odlisnych - napr. anglosaskych
- pravnych poriadkov. A prave z anglosaského
prava do slovenskej pravnej praxe prenika
prostrednictvom Standardizovanych global-
nych zmldv viacero netradi¢nych prvkov. Tieto
prvky tak mozno ndjst aj v zmluvéch, ktoré sa
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prizmu slovenského prava institat tzv. ,rep-
resentations and warranties”, ktory nachadza-
me v akvizi¢nych zmluvdch." Hoci v ranom
postkomunistickom obdobi sa v praxi vysky-
tol slovensky preklad tohto pojmu aj v znenf
»Sportové reprezentacie a zatykace”,? spravny preklad by mal zniet , vyhlasenia (prip. prehlasenia)
a zaruky”. Vzhladom na to, Ze termin prehlasenie ako aj termin zaruka maju v slovenskom prave
svoj vyznam a institdt ,representations and warranties” je potrebné interpretovat na zdklade
obsahu, nie mechanického prekladu, budem v tomto ¢lanku pouzivat anglické oznacenie.

1. Uvod

»Representations and warranties” si zmluvné ustanovenia formulované ako vyhlasenia jednej
zo zmluvnych strdn, ktorymi tato strana vyhlasuje, resp. popisuje siroké spektrum faktickych

1 Na tcely tohto ¢lanku

budeme pojem akvizicné
zmluvy pouzivat pre zmlu-
vy, ktorymi sa v obchod-
nom styku prevadzaju
majetkové hodnoty. Tieto
mozno clenit nasledovne:
1. zmluvy, na zéklade kto-
rych sa prevddza vlastnicke
pravo k hmotnym aktivam
(tzv. asset deal): kiipna
zmluva podla § 588 a nasl.
Obcianskeho zdkonnika
(OZ), kipna zmluva podla
§ 409 a nasl. Obchodného
zakonnika (ObZ) a zmluva
o predaji podniku podla

§ 476 anasl ObZ; a

2. zmluvy, na zdklade kto-
rych sa prevadzaju majet-
kové podiely v obchodnych
spoloc¢nostiach, pricom
relevantné hmotné aktiva
(ktoré su de facto predme-
tom prevodu) st majetkom
nadobudanej spolo¢nosti
(tzv. share deal): zmluva

o prevode obchodného
podielu podla § 115 ObZ
azmluva o kipe akcii podla
§ 30 zdkona o cennych
papieroch (ZCP) v spojeni
5§ 409 a nasl. ObZ.
Okrem akvizi¢nych zmldv
sa ,representations and war-
ranties” objavuju aj v inych



zmluvnych typoch, napr.
tverové zmluvy, zabezpe-
covacie zmluvy a mnohé
iné. Na tcely tohto clanku
vsak budeme ,representa-
tions and warranties” ana-
lyzovat len v akvizi¢nych
zmluvdch.

2 z anglického ,arrest war-
rant”

3 GILSON, R. J., BLACK,
B. S.: The Law and Finance
of Corporate Acquisitions,
2nd edition. Foundation
Press : New York, 1995,
s. 1578.
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skutocnosti, na ktoré nadvdzuje deklarovanie ich pravdivosti stranou, ktory ich poskytuje. Nie su
teda formulované ako typické zavazky (,A sa zavazuje, Ze zaplati“), ale ako vyhlasenia o ur¢itom
stave sveta (,A vyhlasuje, Ze budova je postavend v sulade so stavebnymi predpismi*).

Cast z nich sa zvic3a tyka samotnych zmluvnych stran (napr. ,A vyhlasuje, Ze nie je v Gpadku,
Ze vykonal vietky Gkony, ktoré si uzatvorenie zmluvy vyzaduje, ze osoby, prostrednictvom ktorej
kona st opravnené konat”). Tieto vyhlasenia zvacsa davaju obe strany, ich obsah je ¢asto Stan-
dardizovany a v ramci vyjedndvania malokedy vzbudzuju prilisné nezhody.

Vacsinu vyhlaseni vsak dava len preddvajlci a pokryvaju idajné vlastnosti prevadzanej veci,
podniku alebo prava (napr. ,A vyhlasuje, Ze je vlastnikom predavanej veci, Ze prevadzana spolo¢nost
(target) vlastni uvedenu prevadzku, Ze poskytnuté Uctovné zdvierky zodpovedaju skutocnosti”).
Casto ide o vyhldsenia tykajtice sa velmi $pecifickych skuto¢nosti (napr. ,A vyhlasuje, 7e manazér-
sku zmluvu s osobou XY mozno vypovedat bez zaplatenia odstupného, Ze okrem vymenovanych
troch zmeniek spolo¢nost nevydala ziadnu d'alSiu”).

Z hladiska systematického zaradenia v akvizi¢nych zmluvach su ,representations and warran-
ties” bud’ ¢astou hlavného textu zmluvy alebo si uvedené oddelene v prilohe. Casto ide o de-
siatky ¢lankov, ktoré predstavuju vyraznu cast zmluvy. To isté plati aj pre proces vyjedndvania,
kde zmluvné strany ¢asto venuju najdlhsiu (a mnohokrat aj najvyhrotenejsiu) cast rokovani prave
obsahu zmluvnych vyhlasent.?

Je zrejmé, Ze vyhlasenie o urcitom stave sveta sa moze ex post ukdzat ako pravdivé alebo
nepravdivé. V prvom pripade vyhlasenie nemd dalsie nasledky. V druhom pripade by vsak mali
nastupit nasledky, pre ktoré boli vyhldsenia do zmluvy zahrnuté a pre ktoré ich strany povazuju
za doleité. Prve tu viak Casto nastupuje klGcovy pravny problém, pretoZe na rozdiel od dizky
samotnych vyhldseni je zmluvna Uprava nasledkov ich nepravdivosti mnohokrat vel'mi stru¢na.
Niekedy zmluva len stroho konstatuje, Ze ,A sa zavazuje, ze vyhlasenia su pravdivé”. V tomto pripa-
de sa zrejme implicitne predpokladd, Ze nepravdivost zaklada standardné porusenie zmluvného
zavézku, z ktorého vyplyva narok na nahradu skody. Niekedy nepravdivost obzvlast délezitych
vyhlaseni zaklada zmluvné pravo druhej strany od zmluvy odstdpit. Inokedy su na nepravdivost
vyhldseni viazané zmluvné pokuty, sfuby odskodnenia alebo iné zmluvné konstrukcie.

Vo vsetkych pripadoch vsak vyvstava mnozstvo dalsich otdzok. MdZe nepravdivé vyhlasenie
priamo zakladat narok na nahradu skody alebo na zmluvnd pokutu? Inymi slovami, je nespravne
vyhldsenie ,porusenim povinnosti“ v zmysle § 420 OZ alebo § 544 OZ, resp. ,povinnosti zo
zavéazkového vztahu” v zmysle § 373 ObZ? Existuje pravna povinnost dat pravdivé vyhldsenia?
Co ak sa nepravdivé vyhldsenie tyka skutocnosti, od ktorej zavisi celd existencia zmluvy (napr.
sposobilost podpisujucich osob konat za zmluvnd stranu)?

V niektorych zmluvdach je tprava nasledkov nepravdivych vyhlasenf inspirovana zédkonnou
zodpovednostou za vady veci. Tato dprava implicitne predpokladd, Ze vyhlasované skuto¢nosti
st vlastnostami prevadzaného aktiva. Aj tu viak vyvstdva mnozstvo otdzok. Co s vyhldseniami
tykajdcimi sa samotnych zmluvnych strdn a ich konania? Neexistenciu dpadku predavajiceho
zrejme nemozno oznacit za vlastnost prevadzanej veci. Okrem toho je tu dalsi problém v pripade
akvizicie vo forme share deal (prevod obchodného podielu alebo akcii). Mozno povedat, ze ,zlaty
padak” v manazérskej zmluve s osobou XY je ,vlastnostou” akcii v tejto spolo¢nosti?

Tieto otdzky sa pokisim na najbliZsich strankach analyzovat. Clanok som roz¢lenil nasledovne.
V Casti 2 nacrtadvam ekonomicky zmysel ,representations and warranties”. Ked'ze ide pévodne
oinstitdt anglosaského prava, Cast 3 obsahuje stru¢né zhrnutie interpretacie ,representations and
warranties” v anglickom kontexte. V Casti 4 som sa pokusil zaradit ,representations and warranties”
do kontextu zauzivanych instititov slovenského prdva a poukdzat na praktické aj doktrindlne
problémy, ktoré pri takomto zaradeni' vznikaju. Nakoniec cast 5 obsahuje komparativny pohlad,
ako sa s touto otazku vysporiadal slovenskému vel'mi pribuzny nemecky pravny poriadok.

2. Ekonomicka podstata

Ekonomickou podstatou pouzivania ,representations and warranties” je potreba alokdcie rizika
vyplyvajiceho z toho, ze niektory aspekt transakcie neprebieha presne tak, ako si to strany pred-
stavovali. Podla ekonomickej analyzy prava (Law & Economics) by zmluvna alokdacia rizik a kiipna
cena mali byt spojené nadoby, co mozno ilustrovat na nasledovnom priklade.
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Ak existuje riziko, Ze v pripade vypovedania manazérskej zmluvy bude musiet spolo¢nost za-
platit ,zlaty padak” v hodnote 1000 a pravdepodobnost tohto rizika je 1 %, mala by byt hodnota
tohto rizika 10. Inymi slovami, ak toto riziko na seba zoberie kupujdci, malo by to znizit kipnu
cenu o 10. K tomu treba pripocitat transakéné ndklady na ziskanie a vyhodnotenie informdcir.
Ak tento proces stoji dalsich 5, mala by sa kdipna cena zniZit spolu o 15. Ak predavajlci na seba
zoberie riziko a zaviaze sa, ze v pripade existencie ,zlatého padaku” zaplati kupujicemu vsetky
stvisiace naklady, moze kupujlci usetrit na pravnej analyze manazérskej zmluvy a mal by suhlasit
s vyssou kiipnou cenou.

Podla ekonomickej analyzy prava budd mat obe strany zhodny zdujem na maximalizacii cel-
kovej hodnoty kontraktu.* Obe strany by preto mali sihlasit, aby sa riziko alokovalo na tu stranu,
ktora ma lacnejsi pristup k informaciam, vie riziko lacnejsie poistit alebo diverzifikovat.

Ak by bola uvedena teoria aplikovatelna v praxi, netrvali by rokovania o ,representations
and warranties” mnoho hodin alebo dni. Kazda strana by si vyhodnotila cenu, za ktord je pre nu
ekonomické zobrat na seba urcité riziko a tieto sumy by sa zahrnuli do kipnej ceny. V praxi vsak
tento postup nie je mozny. Po prvé, v redlnom zivote sa da riziko malokedy dostatocne presne
kvantifikovat. Po druh€, vyjedndvanie zmluyv casto prebieha tak, Ze manazéri dohodnu cenu (ale-
bo parametre jej vypoctu) a nasledne pravnici vyjedndvaju text zmluvy, pricom pri vyjednavani
Jrepresentations and warranties” sa malokedy opatovne otvdra otazka ceny.®

Avsak bez ohladu na to, ako sa ,representations and warranties” nakoniec obsahovo vyjednaju,
kli¢ovym pre ich pochopenie je ich ekonomicky tcel, ktorym je primdrne alokdciarizika. Aby sa
uvedeny ekonomicky tcel naplnil, je absolitne nevyhnutné, aby ,representations and warranties”
pravne fungovali. Inymi slovami, aby strana spoliehajtica sa na nepravdivé vyhlasenie mala narok
na nahradu alebo ndpravu ndsledkov tejto nepravdivosti. Na tento tcel vstupuji do hry pravnici
a je nevyhnutné, aby dohodnuté ndroky boli vymahatelné sidnou cestou. Z tohto dovodu treba
analyzovat aj v kontexte slovenského prava, aké st nasledky nepravdivych vyhlasent. Predtym je
vSak este potrebné stru¢ne nacrtnit pdvod tohto instititu.

3. yRepresentations and warranties” podla anglického prava

Bez ambicie poskytnut podrobny vyklad Gpravy ,representations and warranties” podla anglického
prava by som rad strucne nacrtol zaklad tychto institdatov.®

»Representation” je vyhldsenie o urcitej skuto¢nosti, ktorym jedna zmluvna strana motivuje
druht stranu k uzatvoreniu zmluvy. Charakter vyhldsenia je teda predkontraktualny a ostdva
zachovany aj v pripade, ak su jednotlivé vyhlasenia uvedené priamo v zmluve. V takom pripade
sa totiz nepovazuju za zmluvné dojednania v pravom zmysle slova, ale za potvrdenia, Ze v pred-
zmluvnych vztahoch jedna strana tieto vyhldsenia poskytla.

Nepravdivost vyhldsenia, ktoré bolo konstruované ako ,representation”, nezaklada porusenie
zmluvy, ale civilny delikt ,misrepresentation”. Strana spoliehajica sa na pravdivost vyhlasenia
ma pravo odstipit od zmluvy, ¢im sa zmluva zrusuje ex tunc. Okrem toho ma narok na nahradu
skody vo vyske vynalozenych nakladov.

Na druhej strane, ,warranty” je vyhldsenie o urcitej skutocnosti, ktoré je sticastou samotnej
zmluvy. Nejde o predzmluvnd motivaciu k uzatvoreniu zmluvy, ale o jej priamu stcast. Zaroven
vSak nejde o zavazok, ale o ,rucenie” za pravdivost vyhlasovanej skuto¢nosti. Nepravdiva ,war-
ranty” - teda ,breach of warranty” - je chdpand ako porusenie zmluvy, o zakladd kontraktualne
naroky, zvacsa vsak nie narok na odstlipenie. Primdrne ide o ndrok na nahradu skody vo vyske
rozdielu medzi hodnotou veci v pripade pravdivosti vyhlasenia oproti hodnote v pripade neprav-
divosti. Nepravdiva ,warranty” vsak v zasade neohrozuje existenciu samotnej zmluvy.

Z tohto dovodu anglicki pravnici zastupujlci predavajliceho pri vyjedndvani zmldv zvacsa
trvaju na tom, Ze vyhldasenia o prevadzanych aktivach budud konstruované nie ako ,representations
and warranties”, ale len ako ,warranties”.

4. ,Representations and warranties” v slovenskom prave

Pozrime sa teraz na interpretaciu zmluvného institdtu ,representations and warranties” v kontexte
slovenského prava. Prikladmo si mozno predstavit zmluvu vyhotovend v anglickom jazyku, ktord sa

4 SCHAFER, H.-B., OTT, C.:
The Economic Analysis of
Civil Law. Edward Elgar :
Cheltenham, 2004, s. 291.

5 GILSON, BLACK, dielo cit.
vpozn. 3,s. 1591.

6 Pre podrobnejsi vyklad vid.
von BISMARCK, N.: United
Kingdom. In: BEGG, P.F.C.:
Corporate Acquisitions and
Mergers. Kluwers Law Inter-
national: 2008, s. UK-13.



7 STEFANKO, J.: Culpa in
contrahendo alebo zod-
povednost za zavinenie
v predzmluvnych vzta-
hoch. In: Pravny obzor, 91,
¢.3,s.170 - 189.

SALAC, J.: Culpa in contra-
hendo v ceském pravu?

In: Pravni rozhledy, 9/2002,
s. 413 - 417.

CSACH, K.: Doktrina culpa
in contrahendo v obchod-
nom prave. In: Bulletin Slo-
venskejadvokacie, 5/2006.
GYARFAS, J.: ,Nesnesi-
telna lehkost“ bezd6vod-
ného ukoncenia rokovani
o zmluve.

In: Lexforum, 3. 11. 2008,
http://www.lexforum.cz/133
a tam citovana judikatura
Najvyssieho sidu Ceskej
republiky.

8 Podobny zdver postuluje
aj Vicen, ktory ako prvi
z dvoch moznych kon-
cepcii ,representations
and warranties” navrhuje
interpretovat ich ako samo-
statny zavazkovo-pravny
vztah. Nahradou skody sa
podla neho v tomto pripade
,nemysli nahrada skody
v zmysle zodpovednosti
za skodu [podla § 420 OZ
a§373 ObZl]”, aleide
0 samostatny inomindtny
zavazok ,zlavit z kipnej
ceny za prevod obchod-
ného podielu, nahradit
veritelovi Skodu, pripadne
zaplatit mu vopred urcené
odskodné, ak sa skutocnosti
prehldsené dlznikom ukdzu
ako nepravdivé” (VICEN, R.:
Akvizicia spolocnosti s ru-
¢enim obmedzenym meto-
dou prevodu obchodného
podielu. Diplomova praca.
Paneurdpska vysoka skola,
Fakulta prava : Bratislava,
2011, s. 58 - 59). Podobny
zaver mozno ndjst elegan-
tne vyjadreny aj v rimskom
prave: ,A promise to the
effect that the slave sold
is healthy, it was argued, is
useless: for either the slave
is healthy, in which case the
stipulation does not have
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vsak, podla dohody stran (alebo inych koliznych noriem), spravuje pravnym poriadkom Slovenskej
republiky a v ktorej st pod anglickym nadpisom ,representations and warranties” vymenované
vyhlasenia predavajiceho. Aké ndroky kupujiceho stanovuje alebo pripusta slovenské pravo
v pripade nepravdivosti niektorého z tychto vyhldseni?

Ako vyplyva z textu nizsie, mojim zaverom je, ze idedlnym rieSenim je podrobna dprava na-
rokov priamo v zmluve, ktorou strany v stlade so svojou zmluvnou autonémiou vymedzia prava
a povinnosti vyplyvajdce z nepravdivych vyhlaseni. Zaroven sa vsak domnievam, Ze pri absencii
tejto Upravy by sa na naroky z nepravdivych vyhlaseni mala aplikovat zakonnd dprava narokov
z vad prevadzanej veci.

Povazujem vsak za dolezité€ hned' na ivod zd6raznit, ze bez ohladu na konceptualizaciu tohto
zmluvného institdtu by sddy urcite mali priznat aspon nejakd formu ndroku strane negativne
postihnutej nepravdivostou zmluvnych ,representations and warranties”. Aj ked' sa strany nedo-
hodli na konkrétnych ndsledkoch nepravdivosti vyhldseni, zjavne samotnym uvedenim vyhldsenf
sledovali ekonomicky ciel alokacie urcitého rizika. Bolo by teda v prikrom rozpore s prejavenou
volou stran, keby stidy kupujicemu uUplne odopreli ochranu len z dévodu, Ze slovenské pravo
pravny institut ,representations and warranties” nepoznd a pravni poradcovia stran opomenuli
v zmluve uviest konkrétnu Gpravy ndsledkov nepravdivosti.

To vsak neznamenad, Ze pravna veda a pravna prax by sa nemali usilovat o spravnu koncep-
tualizaciu tohto institdtu.

a) Nahrada skody sposobenej porusenim povinnosti

Podla niektorych nazorov je pravdivost jednotlivych prehldaseni zmluvnym zdvazkom preda-
vajiceho a nasledkom ich nepravdivosti je klasicky narok na nahradu skody podla § 373 ObZ
(pripadne § 420 OZ). V duchu tejto interpretacie mozno v zmluvach ¢asto ndjst ustanovenia ako
Jpredavajici sa zavazuje, ze vyhlasenia su pravdivé” alebo ,nepravdivost vyhlaseni sa povazuje
za porusenie povinnosti zo strany predavajiceho”.

Uvedena interpretacia je vsak koncepcne problematickd. Podla § 494 OZ je obsahom zavazku
»nieco dat, konat, niecoho sa zdrzat alebo nieco trpiet”. Uz zo samotnej definicie je zrejmé, ze
vyhldsenie o urcitom stave sveta moZe byt sice pravdivé alebo nepravdivé, nevyplyva z neho vsak
povinnost nieCo dat, konat, zdrzat sa alebo trpiet.

Otazkou je tiez, kedy uvedeny zavazok vznikol a kedy bol poruseny. Zavazok nemohol vzniknt
podpisom zmluvy a zdrover byt tym istym momentom poruseny. Nie je mozné jednym pravnym
Ukonom zalozit zavazok, ktory spociva v povinnosti dat pravdivé vyhlasenia, zarover tieto vyhla-
senia dat a zaroven zavdzok porusit tym, Ze jedno z vyhldseni je nepravdivé.

Alternativne by bolo mozné tvrdit, Ze povinnost dat pravdivé vyhldsenia vyplyva zo vseobecnej
prevencnej povinnosti podla § 415 OZ. Tato koncepcia by v mnohom pripominala doktrinu culpa
in contrahendo.” Ako bude podrobnejsie uvedené v casti o komparativnom pohlade, nemecké
pravo naozaj naroky z nepravdivych ,representations and warranties” pred modernizdciou
zavazkoveého prava ciastocne riesilo cez doktrinu culpa in contrahendo. Toto riesenie vsak bolo
vzdy len subsididrne vo¢i narokom z vad.

Vyssie uvedené neznameng, Ze v suvislosti s nepravdivymi vyhlaseniami nedochddza k poru-
Seniu zavazku. Nejde vsak o zavazok dat pravdivé vyhlasenie, ale o zavazok dodat vec (aktivum),
ktora zodpovedd zmluvne dohodnutym vlastnostiam. Inymi slovami, porusenim zavazku nie je
samotna nepravdivost vyhldsenia, ale dodanie vadného aktiva.?

Tento zaver mozno ilustrovat na Standardnej kipe motorového vozidla. Ak v kiipnej zmluve
predavajlci vyhldsi, ze objem motora prevadzaného vozidla je 2 000 cm3, pdjde v pripade ne-
pravdivosti tohto vyhldsenia zjavne o porusenie pravnej povinnosti. Nepdjde vsak o porusenie
povinnosti dat pravdivé vyhldsenie, ale o porusenie povinnosti dodat vozidlo s dohodnutou
kubatdrou, teda plnit riadne a bez vad. Tak isto aj nepravdivost ,representations and warranties”
zaklada porusenie povinnosti dodat vec (aktivum) dojednanej kvality, na ktord by sa mali (pri
absencii zmluvnej dpravy) analogicky alebo priamo aplikovat zékonné ustanovenia o narokoch
zvad.?

b) Naroky z vad
Ako bolo uvedené vyssie, domnievam sa, Ze ,representations and warranties” tykajice sa preva-
dzaného aktiva™ v kontexte slovenského prava najviac zodpovedaji dohodnutym vlastnostiam
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preddvanej veci a na nasledky ich nepravdivosti by sa preto mali priamo alebo analogicky aplikovat
ustanovenia o zodpovednosti za vady.

V pripade obchodnopréavnej kdpy tovaru by malo ist o ndroky z vad upravené v § 422 a nasl.
ObZ. Tak isto v pripade kipy podniku § 486 ObZ vyslovne odkazuje na subsidiarne pouzitie
ustanoveni o ndrokoch z vad pri kipnej zmluve. V pripade zmldv, ktoré sa spravuji ustanoveniami
Obcianskeho zakonnika o kiipnejzmluve (v komerénom kontexte najma kipa nehnutelnosti) by
malo st o ndroky z vad upravené v § 596 a nasl., resp. § 499 a nasl. OZ.

Otdzne je, do akej miery mozno citované ustanovenia aplikovat aj na kdpu akcii, resp. kdpu
obchodného podielu (share deal). V pripade kipy akcii je odpoved’ zrejmd. Ustanovenie § 30
ZCP vyslovne odkazuje na tpravu kipnej zmluvy v Obchodnom zakonniku a aplikdcia ustanovenf
§ 422 a nasl. ObZ by tak nemala byt problematicka.

Problematickejsia je vsak zmluva o prevode obchodného podielu podia § 115 ObZ, v stvislosti
s ktorou zdkon na ustanovenia o kipnej zmluve neodkazuje. Zmluva o prevode obchodného
podniku v zdvazkovej casti Obchodného zakonnika ako zmluvny typ nie je upravend vobec
a § 115 ObZ v zasade upravuje len korporac¢no-pravne aspekty tejto zmluvy. Avsak, nakolko
ekonomicky efekt prevodu obchodného podielu je v zasade identicky ako prevod akcii alebo
podniku, mozno tvrdit, Ze na zavazkové aspekty by sa analogicky mala vztahovat pravna tGprava
kdpnej zmluvy. Tak isto Najvyssi stid Ceskej republiky judikoval, Ze hoci zakonnd tpravu kipnej
zmluvy nemozno na zmluvu o prevode obchodného podielu aplikovat priamo, niet dovodu, aby
sa neaplikovala analogicky."

Ndroky z vad tovaru taktiez v zasade najviac zodpovedaji tomu, co strany v praxi pri dojedna-
vani ,representations and warranties” chcu dosiahnut. V zmluvach, ktoré naroky z nepravdivych
Jrepresentations and warranties” vyslovne upravujd, mozno zvacsa ndjst povinnost (a pravo)
predavajlceho ,odstranit vady”™ a v druhom rade ndrok kupujiceho na zlavu z ceny. Tato sku-
to¢nost naznacuje, ze ekonomicky dcel ,representations and warranties” je podobny dohodnutym
vlastnostiam tovaru v zmysle § 420 ObZ.

Zlava z kiipnej ceny totiZ viac zodpoveda ekonomickej logike, nez nahrada skody. Pri neprav-
divosti ,representations and warranties” nejde o skodu v zmysle zmensenia majetku kupujdce-
ho, ale o nadobudnutie aktiva s nizSou skuto¢nou hodnotou, nez jej kupujtci na zaklade jemu
dostupnych informdcii pred transakciou pripisoval. Keby kupujdci ex ante vedel, Ze prevadzané
aktivum nema pozadované vlastnosti, trval by bud’ na odstraneni danej vady este pred kipou
alebo by bol ochotny zaplatit nizsiu cenu, pripadne by kipu vobec nerealizoval. Tomuto tcelu ex
post po uskutocneni transakcie najpresnejsie zodpovedaju naroky z vad, ktorymi si odstranenie
vad, zlava z kdpnej ceny a odstdpenie.” Z tohto dovodu sa domnievam, Ze ndroky z nepravdi-
vych ,representations and warranties” by sa v kontexte slovenského prava mali konstruovat per
analogiam s pravnou Gpravou ndrokov z vad tovaru.

Nemozno vsak popriet, Ze aj konstruovanie narokov z nepravdivych ,representations and
warranties” ako ndrokov z vad neriesi vsetky otazky. Po prvé, do akej miery mozno faktickid vadu
podniku povazovat za vadu akcie spolo¢nosti, ktord tento podnik vlastni? Po druhé, ako vycislit
zlavu z kidpnej ceny?

Prvi otazku je podla méjho ndzoru potrebné vnimat v kontexte dispozitivneho charakteru
zakonnych ustanoveni o vlastnostiach prevadzanej veci a vo svetle zmluvnej slobody stran. Inymi
slovami, ak sa strany slobodne dohodli, Ze urcita vlastnost podniku sa ma povazovat za vlastnost
akcii spoloc¢nosti, ktord tento podnik prevadzkuje, nevyplyva zo zakona ziadny dévod, pre ktory by
tato dohoda mala byt neplatnd. Tento vyklad potvrdzuje aj ekonomicka podstata analyzovanych
transakcii, kedZe predaj vacsinového (alebo celého) podielu na obchodnej spoloc¢nosti (share
deal) z ekonomického hladiska naplia podobny tcel ako predaj podniku (asset deal). Vzhladom
na to, ze ustanovenia Obchodného zédkonnika o predaji podniku vyslovne predpokladaji naroky
z vad podniku, niet dovod, aby sa pri ekonomicky podobnej transakcii nerespektovala dohoda
stran, ktorych vélou je povaZovat vlastnosti aktiv za vlastnosti akcii (alebo obchodného podielu).

K identickému zaveru dospel aj Najvyssi sid Ceskej republiky, ktory v stvislosti so zmluvou
o prevode obchodného podielu judikoval, ze ,je mozné, aby si strany smlouvy o prevodu ob-
chodniho podilu dohodly, jaké ,vlastnosti” musi obchodni podil, resp. - zprosttedkované - podnik
spolecnosti o jejiz obchodni podil jde, mit”."* Problematickou otazkou nadalej zostava, Ci by sa
dojednana vlastnost hmotnych aktiv (podniku) mala povazovat za vlastnost prevadzanych akcif
(resp. obchodného podielu) aj pri prevode minoritného podielu.
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Domnievam sa, Ze s ohfadom na dispozitivny charakter § 420 ObZ nie je dovod interpretovat
vlastnosti tovaru restriktivne. Ak bol preddvajici minoritného podielu ochotny dat vyhldsenia tyka-
juce sa samotného podniku a tieto sa stali sic¢astou zmluvy, nie je dovod tito dohodu zneplatnit.
Prave naopak, zneplatnenie vyhldseni by mohlo viest k nespravodlivym zaverom, pretoze kipna
cena bola pravdepodobne kalkulovand s ohlfadom na alokaciu casti rizika na predavajticeho.
Neplatnost zmluvnych vyhldseniby v stlade s § 41 OZ zrejme neviedla k neplatnosti celej zmluvy,
¢o by narusilo rovnovahu medzi cenou zaplatenou kupujicim arizikom, ktoré mal na seba zobrat
preddvajuci.

Druha otvorena otazka smeruje k vycisleniu zlavy z kdpnej ceny. Kdpna cena mohla byt kal-
kulovana na zdklade cistého obchodného imania, mohla vsak tiez byt kalkulovana ako nasobok
rocného zisku cielovej spoloc¢nosti (napr. ako nasobok ukazovatela EBITDA). Nizsia hodnota
podniku cielovej spolo¢nosti v dosledku nepravdivych ,representations and warranties” by sa
tak do kdpnej ceny mohla premietnut réznymi spdsobmi.

Aj v tomto pripade zastdvam ndzor, Ze vzhladom na dispozitivny charakter relevantnych
zakonnych ustanoveni by sa predovsetkym malo prihliadat na zmluvnd dpravu. Ako by sa vsak
zlava z kiipnej ceny mala vycislit pri absencii zmluvnej dpravy?

Slovenské pravo obchodnych spoloc¢nosti vychadza z toho, ze obchodny podiel je miera
(casti spolo¢nika na ¢istom obchodnom imani (§ 61 ods. 1 ObZ). Cisté obchodné imanie (net
asset value) je sihrn majetkovych hodnot po odpocitani zavazkov (§ 6 ObZ). Zlava z kipnej
ceny v pripade kipy obchodného podielu (a analogicky akcii by sa teda mala pocitat na zaklade
¢istého obchodného imania cielovej spolocnosti.

Podla § 439 ObZ by zlava z kipnej ceny mala byt vo vyske rozdielu medzi hodnotou veci bez
vady a hodnotou veci s vadou. Citované ustanovenie je problematické, pretoze hodnota nemusf
nevyhnutne zodpovedat cene. Inymi slovami, mozno si napr. predstavit situdciu, ze hodnota
podniku je 100, kidpna cena vsak bola dohodnuta ako 60 (napr. pretoze preddvajlci urgentne
potreboval likviditu). Ak by sa ukazalo, Ze predavana spolo¢nost ma v rozpore s vyhlaseniami
dlh vo vyske 90, znamenalo by to podla § 439 ObZ zniZenie ceny 0 90 (¢o je pri cene 60 zjavne
absurdné).

Z tohto dévodu sa domnievam, Ze pojem hodnota podla § 439 ObZ by sa mal interpretovat
ako relativna hodnota v ramci zmluvy, t. j. ako cena.” Tym padom by bolo mozné aplikovat spdsob
vypoctu predpokladany v nemeckom prave ustanovenim § 441 ods. 3 BGB, podla ktorého sa
musi vada dat do pomeru ku kdpnej cene. Vyjadrené matematicky:

znizend cena = dohodnuta cena x hodnota s vadou / hodnota bez vady.

Vo vyssie uvedenom priklade by zlava z kipnej ceny teda predstavovala 90/100 z kdpnej ceny
60, ¢o sa rovnad zlave vo vyske 54 (a upravenej kiipnej cene vo vyske 6).

Zaverom teda mozno uviest, Ze aplikdcia tohto postupu prostrednictvom logického vykladu
§ 439 ObZ (pri absencii zmluvnej Upravy) najviac zodpoveda ekonomickej logike vyhlaseni
o predavanom podniku a zdmeru stran.

©) Relativna neplatnost pre omyl

Nad rdmec ndrokov z vad tovaru treba v kontexte slovenského prava uvazovat aj nad nasledkom
relativnej neplatnosti zmluvy z dovodu omylu podla § 49a OZ. Tento typ nasledkov nepravdivych
vyhlaseni by do istej miery zodpovedal civilnému deliktu ,misrepresentation” podla anglického
prava.

V tomto kontexte je potrebné odlisovat dve situdcie.

Podla prvej vety § 49a OZ je pravny tkon relativne neplatny, ak islo o omyl v rozhodujtcej
skutocnosti. V pripade akvizi¢nych zmldv si mozno predstavit napr. kiipu obchodného podielu
v projektovej spoloc¢nosti, ktorej jedinym aktivom je budova obchodného centra, ak by sa po uza-
tvorenizmluvy ukdzalo, Ze spolo¢nost v rozpore s vyhldseniami preddvajliceho nema vlastnicke
pravo k budove ani pozemku. V takomto pripade mozno ocakavat, Ze kupujici sa bude domahat
neplatnosti celej zmluvy (ak vie preukdzat, ze predavajici o nepravdivosti daného vyhldsenia
vedel alebo musel vediet).

Problematickejsie sa javi relativna neplatnost podla druhej vety § 49a OZ, v zmysle ktorej
akykolvek omyl (s vynimkou omylu v pohndtke) vyvolany imyselne zaklada neplatnost. Ak by
teda predavajuci na ziskanie sthlasu kupujiceho so zmluvou vyuzil lest v podobe nepravdivych
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Jrepresentations and warranties”, mohol by tym kupujlicemu umoznit dovolat sa relativnej ne-
platnosti zmluvy. Uvedena otazka by si vyzadovala samostatnu analyzu, ktora presahuje ambicie
tohto ¢lanku. Vo vSeobecnosti totiz mozno konstatovat (ako bolo uvedené vyssie v suvislosti
s odstipenim), Ze Gcastnici akvizicnych zmliv sa zvacsa snazia minimalizovat priestor na zrusenie
celej zmluvy. Bolo by preto potrebné skimat moznost zmluvného obmedzenia aplikacie druhej
vety § 49a OZ. V kazdom pripade mozno konstatovat, ze imyselné uvedenie nepravdivych
vyhlaseni moze teoreticky ohrozit platnost celej transakcie.

Aplikdciu ustanoveni o omyle na nepravdivé vyhldsenia v akvizicnych zmluvach judikoval aj
Najvyssi stid Ceskej republiky. V zmluve o predaji akcif cielovej spolo¢nosti si Gcastnici pre pri-
pad nepravdivosti vyhlaseni dohodli zlavu z kdpnej ceny. Podla stidu tym padom vylucili narok
na odstipenie, nevylucili vsak relativnu neplatnost zmluvy podla § 49a OZ.'

Sud zial nedal odpoved na otazku, ¢i relativnu neplatnost podla § 49a OZ vébec moZzno
zmluvne vylucit. Potvrdil vsak, ze nasledkom nepravdivych ,representations and warranties”
v akvizi¢nych zmluvach méze byt aj relativna neplatnost.

d) Inominatna zmluvna dprava, slub odskodnenia

Vyssie uvedend analyza pripadnych narokov na ndhradu skody, narokov z vad alebo ndroku do-
mahat sa relativnej neplatnosti je dolezitd na systematické uchopenie konceptu ,representations
and warranties” v slovenskom prave. To vsak neznameng, ze by v slovenskom prave islo o jediné
konceptualne riesenia nepravdivych vyhlaseni'v akvizicnych zmluvach. Ako bolo uvedené vyssie,
za idedlne riesenie (a za vizitku dobrého transakéného pravnika) treba povazovat podrobnd
zmluvnd dpravu pripadnych ndrokov. Tato zmluvnd Gprava moze pritom nadvdzovat na zmluvnu
Upravu ndrokov z vad a v silade s dispozitivnym charakterom tejto Gpravy odchylne a podrobnejsie
riesit niektoré naroky. Tak isto by vSak mohla dplne vyltcit aplikaciu zékonnej Gpravy ndrokov
z vad a namiesto toho zalozit inomindtne zavazky podla § 269 ods. 2 ObZ.

Strany by mohli naroky z nepravdivych vyhlaseni upravit aj vo forme slubu odskodnenia podla
§ 725 anasl. ObZ.

Koncepcné uchopenie ,representations and warranties” ako slubu odskodnenia je vsak prob-
lematické. Podla kogentného ustanovenia § 725 ObZ sfubom odskodnenia zavazujdci sfubuje
nahradit skodu, ktora prijemcovi vznikne z urcitého konania, na ktoré prijemca nie je povinny.
Je tak otdzne, ¢o je tymto konanim v kontexte akvizi¢nych zmldv. Standardne ddva predavajci
vyhlasenia pravnym tikonom uzatvorenia zmluvy a je otazne, ¢i za indemnifikované konanie (ktoré
by malo logicky nasledovat po dani slubu) mozno povazovat uzatvorenie zmluvy kupujicim.
Alternativne by za indemnifikované konanie kupujiceho bolo mozné povazovat efektivne ukon-
Cenie transakcie (closing), ¢o je vsak koncepcne opat problematické, pretoze realizdcia closingu
je zvicsa za splnenia urcitych podmienok (conditions precedent) povinnostou kupujiceho. Tazko
teda mozno tvrdit, Ze ide o konanie, na ktoré kupujtci nebol povinny.”

Na druhej strane, vyssie uvedeny vyklad vychddza z vel'mi formalnej interpretacie § 725 ObZ.
Z hladiska ekonomickej logiky je zrejmé, ze predavajuci vyhlaseniami motivuje kupujiceho, aby
za prevadzané aktivum zaplatil urcitd cenu, ktord by kupujuci pravdepodobne nebol ochotny
zaplatit, ak by riziko nepravdivych vyhlaseni niesol sam. Neexistuje dovod, aby takato struktira
narokov z vad dohodnutd medzi stranami v slobodne uzavretej zmluve nebola platnd. Vyhodou
moze byt aj dispozitivny charakter § 727 ObZ, ktory umoznuje prisposobit konkrétnu definiciu
skody ekonomickej dohode stran. Alternativne by sudy takyto slub odskodnenia mohli vykladat
ako inominatny zavazok alebo ako zmluvnu Gpravu ndrokov z vad. Ndroky z vad formulované ako
slub odskodnenia by vSak mali byt sidne vymdhatelné, kedZe reflektuju slobodnd a ekonomicky
ododvodnent dohodu stran.

Vsetky uvedené moznosti - teda inomindtne zavazky ako aj slub odskodnenia - si podla
mojho nazoru v silade s pravnym poriadkom a mali by byt sidne vymahatelné. Aj ked' rozsah
narokov moéze zavisiet od koncepcného uchopenia ,representations and warranties” a detailnosti
konkrétnej zmluvnej Gpravy, stidy by nejakid formu narokov urcite mali priznat. Zneplatnovanie
dohdd, ktorymi strany slobodne alokovali ekonomickeé riziko urcitej transakcie, by bolo v prikrom
rozpore so zasadou zmluvnej autonémie a pravnej istoty a v konecnom dosledku by viedlo k sys-
tematickému opustaniu slovenského pravneho poriadku ako rozhodného prava pre akvizi¢né
zmluvy.
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e) Vyhlasenia netykajtice sa vlastnosti prevadzanych aktiv

Vyssie uvedené tdvahy mozno aplikovat na ,representations and warranties”, ktoré sa tykaju
vlastnosti prevadzanych aktiv, pricom v praxi ide o velkd vacsinu vyhldseni. Cast vyhldseni sa
vsak bude taktiez tykat skutoCnosti, ktoré nie st vlastnostami prevadzaného aktiva. Ide napriklad
o vyhldsenia, Ze transakcia nie je v rozpore so zakonom, Ze predavajlci je spdsobily uzatvorit
dand zmluvu, nie je v ipadku, osoby konajlice v jeho mene st opravnené takto konat a ze tran-
sakciu schvdllili prislusné korporacné organy podla zdkona alebo stanov (napr. v pripade predaja
podniku valnym zhromazdenim podla § 125 a § 187 ObZ).

Uvedené vyhldsenia mozno rozdelit na tie, ktorych nepravdivost znamend neplatnost celej
zmluvy a ostatné. V prvom pripade bude zmluva ako taka neplatnd a kupujici bude mat pravde-
podobne narok na nahradu skody podla § 268 ObZ alebo § 42 OZ.

V pripade nepravdivosti ostatnych vyhlaseni zmluva ostdva platna. Ak existuje zmluvna Gp-
rava, bude sa postupovat podla nej. Pri absencii zmluvnej tpravy by bolo mozné ndroky riesit
prostrednictvom ndhrady skody na zaklade porusenia zmluvy alebo porusenia vseobecnej pre-
vencnej povinnosti podla § 415 OZ (podobne ako naroky z culpa in contrahendo). Alternativne
by zmluva mohla byt relativne neplatnad z dévodu omylu podla § 49a OZ. Idedlnym rieSenim je
vSak aj v tomto pripade vyslovna zmluvnd Gprava narokov, pricom okrem inomindtnych zavéazkov
by v tomto pripade mohlo byt na mieste aplikovat institdt sfubu odskodnenia.

5. Komparativny pohlad

Ako bolo uvedené v Gvode, institit ,representations and warranties” do nasho pravneho poriadku
prenika z anglosaského prava prostrednictvom medzinarodnej praxe zahranicnych podnikatelov
a pravnickych kancelarir.

S podobnym prenikanim anglosaskych pravnych instititov do kontinentdlneho pravneho po-
riadku sa vysporaduvaju aj iné stéty, ktorych pravny poriadok je pribuzny slovenskému.'® Osobitne
ndpomocna pre slovenské tcely je pritom detailne rozpracovana pravna doktrina v Nemecku,"
zakonodarcu nemeckym Obcianskym zakonnikom (BGB).

Pri absencii inej zmluvnej Gpravy subsumuje nemecké pravo nepravdivost vyhlaseni v akvi-
zi¢nych zmluvdch pod zakonnu dpravu vad preddvanej veci. Pre ustdlenie ndrokov je pritom
kldcové, ¢iide o kipu podniku (Unternehmenskauf) alebo o kipu prava (Rechtskauf).

Uvedené delenie vsak nemozno bez dalsieho stotoznit s formalnym delenim na kiipu podniku
(asset deal) a kiipu akcii alebo obchodnych podielov (share deal). Kazda transakcia struktdrovana
ako predaj podniku bude zaroven aj Unternehmenskauf. Avsak tak isto niektoré transakcie Struk-
tlrované ako kupa akcii alebo obchodnych podielov budd spadat pod pojem Unternehmenskauf,
ato vtedy, ak sa nadobuda cely alebo takmer cely majetkovy podiel (im Wesentlichen alle Anteile
oder Aktien) a tym ekonomicky v podstate ide o kipu podniku. Presna vyska podielu nevyhnut-
ného na to, aby sa z kipy akcif stala de facto kupa podniku nie je legislativne ani judikatorne
stanovend. Nadobudnutie 90 % obchodného podielu uz podla vsetkého zakladd kipu podniku,
zatial' ¢o 60 % zrejme nestaci, pricom vsak zdlezi aj od toho, akd vacsina je potrebnd na zmenu
stanov.”

V pripade kipy podniku (v zmysle Unternehmenskauf, teda vratane kipy vsetkych alebo tak-
mer vsetkych akcii) bolo v Nemecku este pred modernizaciou zavazkového préva judikatorne
ustdlené, Ze na vady podniku sa primerane aplikuji ustanovenia o vadach tovaru. Novelou BGB
bolo uvedené pravidlo vyslovne zakotvené v § 453 BGB, ktory aplikdciu zékonnej Gpravy vad
rozsiruje aj na ,iné predmety”, medzi ktoré podla prevlddajicej doktriny mozno subsumovat aj
podnik.?!

Ndrokmi z vad su v tomto pripade naprava (Nacherfillung) a po uplynuti primeranej lehoty
odstupenie (Riicktritt), zlava z kipnej ceny (Minderung) a nahrada skody (Schadenersatz) alebo
nahrada vydavkov (Aufwendungsersatz). Naprava moze spocivat v odstraneni vad (Mangelbesei-
tigung) a dodatoc¢nej dodavke (Ersatzlieferung), ajked'v pripade akvizi¢nych zmluiv si dodato¢nu
dodavku v praxi zvacsa nemozno predstavit.

V pripade kipy prava (Rechtskauf, teda kidipy mensieho mnozstva akcif alebo nizsieho ob-
chodného podielu) sa tak isto aplikuje zakonna dprava vad, avsak len vad samotnych akcif, nie
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automaticky aj vad podniku. Inymi slovami, pri kipe 1 % akcii sa faktické vady podniku nebudd
zo zékona povazovat aj za vady preddvanych akcif. Ak si véak strany vyslovne alebo konkludentne
dojednaju urcité vymienené vlastnosti podniku, nie je ddvod takdto dohodu nerespektovat.??

Okrem ndrokov z vad v nemeckom prave subsididrne existuju naroky z culpa in contrahendo.
Prostrednictvom culpa in contrahendo sa pred modernizdciou zavazkového préva subsidiarne
riesili mnohé pripady, ktoré sa z ddvodu rigidnej definicie vad nemohli riesit cez naroky z vad
(napr. vady jednotlivych sicasti podniku, ktoré sa vsak neprejavovali ako vady celého podniku).
Od modernizacie zavazkového prava aplikdcia culpa in contrahendo nie je zvac¢sa potrebnd.?

Ak sa nemozno domdhat ndrokov z vdd, je subsididrne taktiez mozné napadndt platnost
zmluvy z dévodu omylu podla § 119 BGB.*

6. Zaver

Ako potvrdzuje aj komparativny pohlad do Nemecka, nepravdivé ,representations and warranties”
v akvizi¢nych zmluvdch mozno najblizsie pripodobnit k zakonnej dprave vad preddvanej veci.
Zaroven sa potvrdzuje, ze v pripade kipy takmer vsetkych akcif (resp. obchodného podielu)
v obchodnej spolo¢nosti je rozumné brat do dvahy aj vady podniku prevadzanej spolo¢nosti.
V pripade kipy mensieho podielu nemozno automaticky vady podniku povazovat aj za vady akcif
alebo obchodnych podielov. Ni¢ vsak nebrani tomu, aby sa tak strany v zmluve dohodli. Vypocet
Jrepresentations and warranties” tykajucich sa podniku v zmluve o kipe akcif alebo obchodného
podielu je potrebné povazovat za takito dohodu a nie je dovod ju nerespektovat.

V pripade nepravdivosti ,representations and warranties” sa zakonna Uprava ndrokov z vad
podla prislusnych ustanoveni Obchodného zakonnika alebo Obcianskeho zakonnika javi ako
vhodny konceptudlny zaklad pre formuldciu narokov kupujiceho. Urcite je vsak vhodné tieto
naroky podrobnejsie upravit v zmluve. Zakonné naroky nie su sit€ na mieru akvizicnym zmluvam
a problémy mo6zu nastat napr. pri vypocte zlavy z kipnej ceny a pri ndsledkoch pripadného od-
stipenia. Vzhladom na dispozitivny charakter prislusnych zakonnych ustanoveni nie je dovod,
aby podrobnejsia zmluvna dprava nebola reSpektovana, pricom konceptudlne zrejme pojde
o zmluvné naroky z vad, inomindtne zavazky alebo naroky zo slubu odskodnenia.

V niektorych pripadoch sa bude kupujtci zrejme moct domdhat aj relativnej neplatnosti
zmluvy pre omyl, bude vsak musiet preukdzat, Ze islo o omyl v rozhodujicej skuto¢nosti (podla
prvej vety § 49a OZ) alebo Ze druhd strana omyl vyvolala imyselne (podla druhej vety § 49a OZ).
Otvorenou otazkou ostdva, do akej miery mozno relativnu neplatnost zmluvne vylucit.

Nepravdivé ,representations and warranties”, ktoré sa netykaju prevadzanej veci (napr. vyhla-
senia tykajlice sa predavajiceho) by mohli zakladat relativnu neplatnost z dévodu omylu alebo
narok na ndhradu skody podobny narokom z culpa in contrahendo. Aj v tomto pripade je urcite
vhodné upravit naroky co najpodrobnejsie v zmluve napr. vo forme inominatnych zavazkov alebo
slubu odskodnenia. To isté zrejme plati o ,representations and warranties” v inych ako akvizi¢nych
zmluvach (napr. iverové zmluvy alebo zabezpecovacie zmluvy), aj ked’ tie neboli predmetom
tohto ¢lanku a zaslaZili by si samostatnd analyzu.

Ambiciou tohto ¢lanku nebolo vycerpavajico zodpovedat vietky otazky tykajdce sa praktickej
aplikdcie institdtu ,representations and warranties” v akvizi¢nych zmluvach podla slovenského
prava. Nepochybne by sa dalo napisat mnozstvo ¢lankov o vypocte zlavy z kiipnej ceny, o notifi-
kacnych a mitigacnych povinnostiach kupujiceho, o premlcani prava domahat sa narokov z vad
alebo o vyzname pripadnej vedomosti predavajticeho o vadach. Povazoval som vsak za potrebné
poukdzat na fenomén, ktory je v niektorych sektoroch kazdodennou stcastou pravnej praxe
na Slovensku, napriek tomu vsak zatial nenachddza (az na vzacne vynimky) odraz v slovenskej
odbornej literatdre, ¢i judikatdre. Verim, ze odbornd diskusia moze prispiet k ustdlenejsiemu
ndzoru, vacsej pravnej istote Gcastnikov akvizi¢nych zmliv a v kone¢nom dosledku aj vyssej
atraktivite slovenského pravneho poriadku ako rozhodného prava pre komercné transakcie.

Cldnok predstavuje osobny ndzor autora, ktory sa nemusi zhodovat's nazorom Allen & Overy. Clanok
je rozsirenou a prepracovanou verziou textu autora publikovaného na stranke lexforum.sk (GYARFAS, J.:
Reps & warranties v slovenskom prave. In: Lexforum, 11. 9. 2011, http://www.lexforum.cz/338).

Autor by rad podakoval Mgr. Martinovi Magalovi, LL.M., doc. JUDr. Kristianovi Csachovi, PhD., LL.M.

a Mgr. Martinovi Mendelovi za cenné pripomienky pri spractvani témy analyzovanej v tomto clanku.

22 ,Soweit eine ausdriickliche
oder konkludente Be-
schaffenheitsvereinbarung
vorliegt, ist kein Grund er-
sichtlich, warum die Parteien
nicht auch beim Kauf eines
Rechtes frei tiber dessen
Beschaffenheit disponieren
kénnen sollen und im Falle
des Nichtvorliegens der ver-
einbarten Beschaffenheits-
merkmale rechtlich haften”.
Tamtiez, s. 87.

23 ROTTHEGE, WASSER-
MANN, dielo cit.
vpozn.19,s.332.

24 Tamtiez, s. 336.
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RESUME

Institut ,representations and warranties” v slovenskom prave

Autor analyzuje institut ,representations and warranties” - teda vyhlasenia a zaruky v akvizicnych
zmluvdch, ktory z anglického prdva prostrednictvom medzindrodnych zmluvnych zvyklosti
a zahrani¢nych pravnych poradcov prenikd do slovenskej pravnej praxe. Sdstreduje sa pritom
na koncepcné zaradenie tohto institdtu v slovenskom prave a na naroky, ktoré v pripade neprav-
divosti tychto ndrokov slovenské pravo priznava. Autor argumentuje, Ze naroky z nepravdivych
vyhldseniby mali byt idedIne upravené priamo v zmluve. Pri absencii zmluvnej Gpravy v§ak mozno
tieto vyhlasenia koncepcne pripodobnit narokom z vad preddvanej veci a stdy by naroky z ne-
pravdivych vyhldseni v nejakej forme urcite mali priznat.

SUMMARY

The concept of representations and warranties under Slovak law

The author analyses the legal concept of ,representations and warranties” in sale and purchase
agreements. The concept has its origins in English law and is entering Slovak legal practice via
international business and foreign legal advisors. In this context, the author focuses on how this
concept fits into Slovak law and what remedies are available under Slovak law in case the rep-
resentations and warranties are untrue. The author argues that available remedies should ideally
be set outin the contract. In the absence of contractual provisions, representations and warranties
are conceptually similar to rights arising in the case of defects of sold goods. In any case, courts
should award some form of remedies in the case of untrue representations or warranties.

ZUSAMENFASSUNG

Das Institut der ,Representations and Warranties” im slowakischen Recht

Der Autor analysiert das Institut der ,Representations and Warranties” - d. h. Zusicherungen und
Gewidhrleistungen in Kaufvertragen, das aus dem englischen Recht tiber internationale Geschéfts-
praktiken und auslandische Rechtsberater ins slowakische Recht durchsickert. Er konzentriert sich
dabei auf die konzeptuelle Aufnahme des Instituts im slowakischen Recht und auf die Anspriiche,
die dem Kaufer im Falle von falschen Zusicherungen nach slowakischem Recht zur Verfligung
stehen. Der Autor behauptet, dass diese Anspriiche im Idealfall direkt im Vertrag geregelt sein
sollten. Falls dies nicht der Fall ist, kann man Zusicherungen jedoch konzeptuell als Sachmangel-
gewabhrleistungsanspriiche betrachten. Gerichte sollten solche Anspriiche anerkennen.
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Nie je vSetko zlato, €o sa blysti

a/alebo par poznamok
k jednému novotvaru

JUDr. Ondrej Bukna LL.M.

Spolocenské zmeny po roku 1989 so sebou priniesli vznik celkom novych odvetvi

prava a vyznamne ovplyvnili aj nasu pravnu terminologiu. Dnes dplne beznym
terminom, ako je napriklad due dilligence alebo disclaimer by pred dvadsiatimi
piatimi rokmi rozumel len malokto. Napriek nespornému prinosu mnohych
zmien sme ale toho ndzoru, Ze nie vsetko, ¢o k nam preniklo, mozno hodnotit
kladne. Aj ked’ ocakavat samé pozitiva by bolo naivné, neznamena to,

Ze si pripadné neziaduce javy mézeme dovolit ignorovat.

Podla nds jednym z negativnych javov je aj kratky vyraz, ktory je medzi pravnikmi (a nielen nimi)
pouZzivany Coraz CastejSie. Zasluzi si vsak jedno slovo tolko pozornosti? Domnievame sa, Ze
ano, a pokusime sa toto nase presvedcenie zdovodnit. Vyrazom, ktorym sa chceme zaoberat,
je spojka a/alebo.

Hoci v slovniku slovenského jazyka vyraz a/alebo este nendjdeme,' niet pochyb, Ze ide
o spojku. Prinajmensom sa ako spojka pouziva v anglickych pravnych textoch, z ktorych k nam

—_

prenikd. Dolezité je vSak najma to, Ze spojky,
z ktorych pozostdva - a a alebo - su sucas-

JUDr. Ondrej Bukna LL.M. . . e
ne logickymi operdtormi spdjajdcimi viacero

absolvent Prdvnickej
fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave. P6sobi
ako advokdt v Dolnom
Kubine, venujesa prevazne
obchodnému pravu.

jednoduchych vyrokov do vyrokov zloZenych.
Logickym operatorom je teda aj vyraz a/alebo.
Kazda zo spojok, z ktorych spojka a/alebo
pozostava, viak pravdivostnd hodnotu zloze-
ného vyroku ovplyviuje rozdielne. Pri spojke
alebo pre pravdivost zloZzeného vyroku stacf,
aby bol pravdivym iba jeden zo spojenych
vyrokov. Zlozeny vyrok je preto automaticky pravdivy aj vtedy, ak st pravdivymi oba ciastkové

vyroky. Pri spojke a vsak nepravdivost ¢o i len jedného ciastkového vyroku znamend automaticky
nepravdivost aj celého vyroku zlozeného. Pre ndzornost je mozné uviest tento priklad:

Mame dva ciastkové vyroky:

1) Jablko je cervené.

2) Jablko je sladké.

Ich spojenim pouzitim spojok a a alebo vzniknd tieto zlozené vyroky:

3) Jablko je ¢ervené a sladké

4) Jablko je cervené alebo sladké.

V zmysle toho, ¢o uz bolo povedané, je zloZzeny vyrok vytvoreny pouzitim spojky a (¢. 3) prav-
divym len a len vtedy, ak plati, Ze jablko je sucasne Cervené a tiez aj sladké. Pri zlozenom vyroku
vytvorenom pouzitim spojky alebo (¢. 4) vsak pravdivost zlozeného vyroku nastdva aj situdcii,
kedy jablko jednu zo spominanych vlastnosti nema. TakzZe v pripade kyslého ¢erveného jablka
pravdivost zloZeného vyroku nijako dotknuta nie je.

Schematicky sa dd fungovanie oboch spojok znazornit v nasledovnych tabulkach. V prvych
dvoch stipcoch kazdej z tabuliek st uvedené ciastkové vyroky A a B spolu s ich pravdivostnou
hodnotou. Vyrazom AB v tretom stipci je zas vyrok vzniknuty ich spojenim pouzitim prislusného
logického operdtora a jeho vyslednd pravdivostnd hodnota. Pravdivost kazdého vyroku je ozna-
Cend ¢islom 1, nepravdivost 0.

Napr. Kolektiv autorov.
Slovnik sticasného slo-
venského jazyka, VEDA
vydavatelstvo Slovenskej
akadémie vied, Bratislava
2006.



2 Napr. Nariadenie (ES)
Eurépskeho parlamentu
arady 883/2004
z 29. aprila 2004 o koordi-
ndcii systémov socidlneho
zabezpecenia, ¢l. 13 ods. 4.
Tu sa vyraz a/alebo nacha-
dza spolu s vyrazom alebo.

3 Zameny spojky alebo
(alternativa) a spojky bud’
- alebo (kontravalencia)
sa napriklad dopusta
slovenskad pravna termino-
I6gia vo vyraze alternativny
petit. Alternativnym petitom
totiz Zalobca ziada, aby mu
sud priznal vzdy len jedno
z dvoch pozadovanych
plnent, nikdy nie obe stcas-
ne. Z logického hladiska
teda nejde o spojku alebo
(alternativa), ale o spomina-
nu kontravalenciu (zlozeny
vyrok je pravdivy len vtedy,
ak je pravdivym prave
jeden z jeho ciastkovych
vyrokov).

CLANKY, STUDIE

¢ 1 ¢.2
A B |AaB A B | AaleboB
1 1 1 1 1 1
1 0 0 1 0 1
0 1 0 0 1 1
0 0 0 0 0 0

V tabul'kach su rozdiely medzi povahou spojky a a alebo jasne viditelné. Ak ale maju tieto
dve spojky tak rozdielne ucinky, aky vyznam mad vyraz a/alebo? Ovplyviuje nejakym sposobom
vyznam tohto vyrazu znak ,/“, ktord obe spojky spdja? Alebo ide len o ,neskodni” lomku? Akd
je pravdivostna hodnota zlozeného vyroku vytvoreného spojkou a/alebo? Lisi sa nejako od prav-
divostnych hodn6t v nasich tabulkdch? Domnievame sa, Ze jednozna¢na odpoved’ neexistuje.
Napriek tomu si vSak myslime, Ze na tcely jej ndjdenia moézeme s pokojnym svedomim vycha-
dzat zo spdsobu, akym sa spojka a/alebo bezne pouziva v pravnych textoch. Z neho vacsinou
pomerne jasne vyplyva, Ze sa nou dva vyroky spdjaju vtedy, ked’ ma byt zlozeny vyrok pravdivy,
pokial su pravdivé obe jeho zlozky (a), ale aj vtedy, ked' je pravdiva aspon jedna (alebo). Teda
presne vo vyzname, ktory ma spojka alebo (vid' tabul'ka). Minimalne z toho pohladu sa prebera-
ny vyraz javi ako Uplne zbytoc¢ny a dokonca skodlivy. Velmi ¢asto totiz mozno v analyzovanom
texte popri vyraze a/alebo ndjst aj jednoduché alebo. Ide v takomto pripade len o neddslednost
autora, alebo nejaky zvlastny vyznamovy odtienok, ktorého pravy zmysel pozna azda len autor?
Nevedno. Vod¢i pouzivaniu vyrazu a/alebo je vsak mozné mat aj dalSie vyhrady.

Predovsetkym si myslime, Ze neprijatelné, aby sa vyznam logického operdtora odvodzoval
z kontextu, v ktorom je pouzity. Vyznam kontextu pre spravny vyklad vsak vobec nespochybrniu-
jeme. Prave naopak, v mnohych pripadoch je spravna interpretdcia mozna vylu¢ne vdaka nemu
(ato nielen pravnemu, ale aj spolocenskému, hodnotového a pod.). Specifickd povaha kontextu
je vSak sicasne jeho najvacsou slabinou - kontextualna interpretdcia so sebou totiz nevyhnutne
prindsa vacsiu ¢i mensiu mieru subjektivity. Odborné diskusie vyvolané nejasne formulovanymi
pravnymi predpismi to presvedcivo dokazuju. No pretoze spojka, ktorou sa zaoberdme, je lo-
gickym operatorom, je v jej pripade akdkolvek subjektivita vylicena. Logika totiz poznd len dve
hodnoty - pravda/nepravda, 1/0. O nejakom kontexte alebo vyznamovych odtienkoch (skoro
pravda, takmer nepravda...) nemoze byt ani reci. Prave z dovodu potreby absolttnej jedno-
znacnosti si vieme bez problémov predstavit, ze v pripadnom sidnom spore bude pravna veta
obsahujlca vyraz a/alebo posidenad ako nezrozumitelng, t. j. neplatna.

Problematicka povaha vyrazu a/alebo je teda viac-menej zrejma. Kvoli comu sa potom objavuje
Coraz CastejSie? Dokonca aj v legislative?? Skutocny dovod zrejme nikdy nespozndame. Dovolime
si vak predlozit nasu hypotézu. Bez ndroku na Uplnost sa domnievame, ze dévody pouzivania
vyrazu a/alebo su dva. Dobreé svetlo na jeho pouzivatelov nevrhd ani jeden. Teda:

1) Nedostatoc¢nd znalost jazyka. Je celkom dobre mozné, Ze pouZzivanie vyrazu a/alebo je pre-
javom nedovery v znalost vlastného jazyka a z toho vyplyvajtcu prehnand snahu formulovat
text tak, aby nepripustal Ziadnu pochybnost. U pisatela teda zrejme existuje Usilie - inak
chvélyhodné - vyjadrit, Ze zloZeny vyrok je pravdivy vtedy, ked' je pravdivd aspori jedna
jeho cast a tiez aj vtedy, ked' st pravdivé obe. Napriklad s ciefom vylucit zamenu so spojkou
bud'- alebo, tzv. kontravalenciou (toto je azda jedina situécia, kedy je mozné o opodstat-
nenosti vyrazu a/alebo aspor teoreticky uvazovat).? Tato snaha o jednoznacnost vsak, z uz
spomenutych dovodov, spdsobuje skor problémy. Ten, kto riadne pozna svoj jazyk a ma
na jeho pouzivanie dostatok odvahy, si podobnymi poistkami pomahat nemusi. A s ¢istym
svedomim podla danej situdcie pouzije bud' vyraz alebo alebo bud’- alebo. Ak ale dostatok
vedomosti alebo odvahy nem3, je to dovod na zarmutok. Najmad ak ide o pravnika. Jazyk je
totiz jeho pracovnym nastrojom a slovd st prertho tym, ¢im su pre vyrobcu stroja stciastky.
Méze vsak stroj, ktorého vyrobca nerozumie pouzitym stciastkam, fungovat? Akd kvalitu
ma zmluva, ktorej tvorca neovldda alebo nema odvahu spravne pouzivat spravne jazyk,
v ktorom zmluvu pise?

2) Druhy mozny dévod je este prozaickejsi. Lenivost. Nemyslime tu lenivost v tradi¢cnom zmysle
slova, ale neochotu samostatne mysliet a kldst otazky. Takéto kritické myslenie je vsak pre
pravnika nepostradatelné. Sme presvedcent, Ze ak by sa kazdy pravnik predtym, ako vyraz
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a/alebo pouzije, sam seba opytal, Ci vie, preco tak robf, urcite by sme sa s nim stretdvali
menej. Myslenie vsak niekedy - a to doslovne - boli. Mnohokrdt je preto jednoduchsie
nasledovat stado. Obavame sa, Ze tato dusevna lenivost je este zavaznejsia ako neznalost
jazyka. Neznalost je totiz pri dostatocne pevnej voli mozné napravit, no lenivost akdkolvek
ndpravu vylucuje.

Samozrejme priptstame, Ze existuju pripady, kedy sa pouzitiu kritizovanej spojky nevyhneme.
Preklady zahrani¢nych pravnych textov st vhodnym prikladom. Hoci o te6rii prekladu mame len
minimalne vedomosti, domnievame sa, Ze Gcelom prekladu je ¢o najneutralnejsie preklopit vy-
znam textu z jazyka A do jazyka B, nie preklad vylepsovat. Ak teda original textu obsahuje vyraz,
ktory je nejasny, mal by ho zrejme obsahovat aj preklad (pripistame, ze sa mylime). Ak vsak ide
o povodny slovensky pravny text, nejasnostiam by sme sa mali podla moznosti vyhnut.

V tomto momente sa mozno uz dd zodpovedat aj otazka polozena v tivode tohto ¢lanku. Teda:
bol vyraz a/alebo hodny tolkého pisania? Odpoved podla nasho nazoru poskytuje uz spomenuty
priklad so strojom. Tak ako kvalitny stroj potrebuje kvalitné suciastky, potrebuje kvalitné pravne
prostredie kvalitny pravny jazyk. A k tomu sa dd dopracovat jedine pevnou volou a doslednym
odhalovanim a riesenim vsetkych problémovych situdcii. Pripad a/alebo je typickym - no urcite
nie jedinym - pripadom, kedy tak nerobime. Aj preto je potrebné tento prispevok chapat predo-
vsetkym ako vyzvu pravnikom na ostrazitost a odvahu pouzivat vlastny rozum. Jedine tak bude
ich praca skutoc¢ne kvalitnd. Samotny vyraz a/alebo slizi len na ilustraciu toho, ¢o sa stane, ked’
na doslednost rezignuju.

Na zaver este jedna dobra sprava. Vyraz a/alebo nespdsobuje problémy len u nds. Hadam
neprekvapi, Ze si nad nim uz pomerne ddvno lamali hlavu viaceré sidy v Spojenych statoch
americkych. Vel'mi jasne (a nediplomaticky) formulované stanovisko jedného z nich by mohlo
sluzit aj ako zhrnutie obsahu celého tohto ¢lanku:

Tato zmdtocnd, bezmenna vec, dvojtvara slovna ohavnost, ani slovo ani fraza, dieta mozgu
niekoho tak lenivého alebo hlipeho, Ze ani nevie, ¢o chcel vlastne povedat.

4 Stanovisko sudcu Fowlera
Najvyssieho stdu Statu
Wisconsin z roku 1935.
Stiahnuté z http://en.wiki-
pedia.org/wiki/Andy/or,
navstivené dna 4. 8. 2012.
Citovana web stranka
uvadza aj dalsie zaujimavé
stanoviskd stdov k proble-
matike.
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RESUME

Nie je vSetko zlato, Co sa blysti a/alebo par poznamok k jednému novotvaru

Autor ¢lanku sa zaobera vplyvom zahranic¢nej pravnej terminoldgie na slovensky pravny jazyk.
Doraz pritom kladie na vyraz a/alebo, ktory sa v pravnych textoch objavuje Coraz Castejsie. Autor
analyzuje predmetny vyraz z logickej a vyznamovej stranky a zamysla sa nad opodstatnenostou
jeho pouzivania. Na zaklade vysledkov svojej analyzy predklada ndzor o jeho problematickej
povahe a prebytoc¢nosti. V zdvere prispevku vyslovuje poziadavku, aby slovenska pravna termino-
I6gia akceptovala nové vyrazy az po jednozna¢nom objasnenfiich vyznamu a déslednej analyze
ich vplyvu na kvalitu pravnej praxe.

SUMMARY

All That Glitters Is Not Gold and/or a Few Notes on One Neologism

The author deals with the impact of foreign legal terminology on the Slovak legal language. He
puts the emphasis on the expression and/or which has been used more and more frequently in
legal texts. The author analyses logical and semantic aspects of this expression, and he thinks
about the logic of its use. Based on results of his analysis he expresses his opinion regarding prob-
lematic nature and redundancy of the said term. In the end, the author requires that the Slovak
legal terminology should accept new terms and expressions only after unambiguous explanation
of their meanings and after a thorough analysis of their impact on the quality of legal practice.

ZUSAMENFASSUNG

Es ist nicht alles Gold, was glanzt und/oder einige Bemerkungen zu einem Neuwort

Der Autor befasst sich im Artikel mit dem Einfluss der ausldndischen Rechtsterminologie auf die
slowakische Rechtssprache. Betont von ihm wird der Ausdruck und/oder, der in den Rechtstexten
immer 6fters vorkommt. Der Autor priift die Logik und den Sinn dieses Ausdrucks und analysiert
die Begriindetheit seiner Anwendung. Aus dieser Analyse ergibt sich seiner Auffassung nach die
problematische Beschaffenheit und Uberfliissigkeit dieses Neuwortes. Am Ende seines Beitrags
fordert er, neue Ausdriicke in der slowakischen Rechtsterminologie erst nach einer eindeutigen
Klarung deren Bedeutung und einer konsequenten Analyse deren Einflusses auf die Qualitat der
Rechtspraxis, zu akzeptieren.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU SR

Preukazanie opravnenia

na zastupovanie ucastnika

v odvolacom konani

V pripade, ak odvolanie poddva advokat v mene ticastnika konania ako jeho zastupca
bez toho, aby bolo preukazané jeho opravnenie na zastupovanie sposobom uvedenym
v § 28 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku, ide o nedostatok procesnej podmienky
konania, ktory mozno odstranit. Sud je povinny skumat splnenie tejto procesnej pod-
mienky v kazdom stadiu konania, t. j. aj v odvolacom konani a ak nie je splnena, musi
vyzvat ucastnika na jej odstranenie. Uvedena zasada plati aj v pripade, ak odvolaci sud
plnomocenstvo, zalozené v spise pred podanim odvolania, nepovazuje za postacujtice
na preukazanie zastupovania ucastnika v konani. Procesnym déosledkom neodstranenia
tohto nedostatku je zastavenie konania.

(Uznesenie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Cdo 16/2009
zo dna 20. janudra 2010)

Dotknuté ustanovenia:
-§24anasl, §43,§ 104, § 218, obcianskeho sidneho poriadku

Navrhovatelka podanim doru¢enym okresnému sidu ziadala o dodato¢né prejednanie novo-
objaveného majetku v dedicskej veci po nebohej porucitelke. Okresny sud jej podanie podla
§ 43 ods. 2 OSP' odmietol z d6vodu, Ze podanie nemalo vsetky ndlezitosti navrhu na zacatie
konania a navrhovatel'ka podanie napriek vyzve stidu v celom rozsahu nedoplnila. Za prekazku
konania, pre neodstrdanenie ktorej sid nemohol v konani dalej pokracovat, okresny stid povazoval
absenciu riadneho oznacenia dedicov po porucitelke.

Proti tomuto rozhodnutiu okresného stidu podal v mene navrhovatelky odvolanie jej advokat.
Jeho odvolanie vsak krajsky sid podla § 218 ods. 1 pism. b) OSP? odmietol ako podané neo-
pravnenou osobou. Krajsky sid bol toho nazoru, ze advokdt nepreukdzal oprdvnenie zastupovat
navrhovatel'ku v konanf. Plnomocenstvo na jej zastupovanie advokat nepripojil ani v odvolacom
konani, hoci ho na odstranenie tejto vady vyzval uz okresny sid pred podanim odvolania v rdmci
prvostupriového konania. Podla krajského stidu iba fotoképia plnomocenstva zalozend v spise,
ktord navyse neobsahuje oznacenie tGcastnikov konania a vec neidentifikuje predmetom konania,
nespliia podmienky plnomocenstva vyplyvajtice z § 24 a nasl. OSP.

Podanym dovolanim navrhovatelka Ziadala toto rozhodnutie krajského stidu zrusit a vec mu
vratit na dalsie konanie. Navrhovatelka bola toho nazoru, ze ak odvolaci sid povazoval nedos-
tatok plnomocenstva za nedostatok procesnej podmienky konania, mal sa po podani odvolania
pokdusit takdto vadu odstranit. Nestaci, Ze tak urobil sid prvého stupna pred podanim odvolania
(ktory konanie nezastavil pre nedostatok plnomocenstva, ale z inych dévodov), kedZe odvolanie
je samostatnym procesnym tkonom a predstavuje zaciatok odvolacieho konania. Podla navr-
hovatel'ky okrem toho krajsky stid nespravne dévodil, Ze odvolanie bolo podané neoprdvnenou
osobou, pretoze advokat ho podal v mene navrhovatel'ky a namietala, ze zo Ziadneho ustanovenia

1§43 0ds. 1,2 OSP:

,(1) Sudca alebo povereny
zamestnanec stidu uzne-
senim vyzve Gcastnika, aby
nespravne, netiplné alebo
nezrozumitelné podanie
doplnil alebo opravil v leho-
te, ktoru urci, ktord nemoze
byt kratsia ako desat dnf.

V uzneseni uvedie, ako tre-
ba opravu alebo doplnenie
vykonat. Ak ide o podanie,
ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom

na zacatie konania, odosle
stid uznesenie do 60 dnf
od dorucenia takéhoto
podania.

(2) Ak dcastnik v lehote
podla odseku 1 podanie
neopravi alebo nedoplni

a pre uvedeny nedostatok
nemozno v konani pokraco-
vat, sid odmietne podanie,
ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu navrhom

na zacatie konania. Ak bolo
podanie doplnené alebo
opravené v celom rozsahu
v stlade s uznesenim
podla odseku 1 najne-

skor do uplynutia lehoty

na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti
podania, o odvolani proti
tomuto uzneseniu moze
podla § 210a rozhodndt
std, ktory ho vydal”.

2 §218 ods. 1 pism. b) OSP:

,Odvolaci sid odmietne
odvolanie, ktoré bolo
podané niekym, kto na



odvolanie nie je oprav-
neny”.

3 §24 OSP:
,Ucastnik sa moze dat v ko-
nanfi zastupovat zastupcom,
ktorého si zvoli. Ak nejde
o zastupovanie podla §
26, mdze si Gcastnik zvolit
za zastupcu len fyzickd oso-
bu. V tej istej veci mdze mat
Ucastnik sicasne len jedné-
ho zvoleného zdstupcu; to
neplati, ak ide o zasttpenie
podia’§ 25

4 §28 ods. 1 OSP:
,Zastupcovi, ktorého si
Ucastnik zvolil, udeli pisom-
ne alebo Ustne do zdpisnice
plnomocenstvo bud’ pre
celé konanie alebo len
pre urcité dkony”.

5 § 104 ods. 2 OSP:
,Ak ide o nedostatok
podmienky konania, ktory
mozno odstranit, sid urobf
pre to vhodné opatrenia.
Pritom spravidla moéze
pokracovat v konanf, ale
nesmie vydat rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i.
Ak sa nepodari nedostatok
podmienky konania odstra-
nit, konanie zastavi”.

6 § 211 OSP:
,(1) Ak sdd prvého stupna
nespravne postupoval
podla § 209 ods. 1, odvo-
laci'sid sam vyzve toho,
kto podal odvolanie, aby
doplnil chybajice nalezitos-
ti, a pouciho o nasledkoch
neodstranenia vad odvo-
lania podla § 218 ods. 1
pism. d). Vo veciach podla
§ 120 ods. 2 odvolaci sud
odstranuje vady odvolania
tym, Ze sa obmedzilen
na zistenie rozsahu, v akom
sarozhodnutie napada.
Odvolacisid sam odstrani
vady pri dorucovani odvo-
lania a vyzvy podla § 209a
ods. 1 tak, Ze sdm vykona
dorucovanie. Odvolaci sid
rozhodne aj o navrhoch
podla § 138 ods. 1 vratane
tych, o ktorych nerozhodol
std prvého stupnia.
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obcianskeho sidneho poriadku nevyplyva pre dcastnika povinnost preukdzat sidu zastupovanie
Ucastnika zaslanim origindlu plnej moci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci dospel k zaveru, ze dovolanie navrhovatelky
je dovodné. Uviedol, ze skutocnost, Ze zastupca je opravneny konat za Gcastnika pred sidom,
musi byt preukdzana, a to spravidla predlozenim pisomného plnomocenstva. Podla Najvyssieho
sudu SR: ,V pripade, ak odvolanie poddva advokat v mene tcastnika konania ako jeho zastupca
bez toho, aby bolo preukdzané jeho opravnenie k zastupovaniu spdsobom uvedenym v § 28
ods. T OSP,*ide o nedostatok procesnej podmienky konania, ktory mozno odstranit. Std je po-
vinny skimat splnenie tejto procesnej podmienky v kazdom stadiu konania, t. j. aj v odvolacom
konanfa ak nie je splnena, vyzvat Gcastnika na jej odstranenie. Uvedena zdsada plati aj v pripade,
ak odvolaci'sid plnomocenstvo zaloZené v spise pred podanim odvolania, nepovazuje za posta-
Cujlice na preukdzanie zastupovania Ucastnika v konani. Procesnym doésledkom neodstranenia
tohto nedostatku je zastavenie konania (§ 104 ods. 2 OSP® v spojeni's § 211 OSP®)“.

V preskimavanej veci advokat podal v mene navrhovatelky ako jej zastupca odvolanie proti
uzneseniu sudu prvého stupna. Pisomné plnomocenstvo, ktoré by preukazovalo jeho opravnenie
za navrhovatelku pred odvolacim siidom konat, sticasne s odvolanim nepripojil. Ked'Ze tymto tko-
nom uplatriovala procesné prava v konaninavrhovatel’ka a nie zastupca, podla nézoru Najvyssieho
stidu SR bolo potrebné tito vadu povazovat za odstranitelny nedostatok podmienky konania a nie
za jednu z podmienok pripustnosti odvolania. Najvyssi sid konstatoval, ze sudy nizsich stupriov
boli aj v stadiu odvolacieho konania povinné postarat sa o odstranenie nedostatku plnej moci
bez ohladu na to, Ze pokus o odstranenie uvedeného nedostatku urobil uz sid prvého stupna
pred podanim odvolania. Splnenie podmienky konania, vratane nedostatku plnomocenstva,
je totiz sud povinny skimat osobitne v kazdom stadiu konania. Uvedend zdsada plati aj vtedy,
ak odvolaci sud plnomocenstvo zaloZené v spise nepovazuje za postacujlice na preukazanie
zastupovania Gcastnika v konani tak, ako tomu bolo v posudzovanej veci. Navyse, v danom
pripade, hoci okresny sid vyzval navrhovatelku na odstranenie uvedeného nedostatku v ramci
prvostupnoveho konania, konanie nezastavil pre jeho neodstranenie, ale podanie odmietol pre
jeho vadu v zmysle § 43 ods. 2 OSP

Vzhladom na uvedené Najvyssisid SR dospel k zaveru, Ze ak sid prvého stupna navrhovatelku
po podani odvolania k odstraneniu nedostatku plnomocenstva nevyzval a odvolaci sud, ktory
plnomocenstvo zalozené v spise nepovazoval za postacujice, bez ndpravy jeho pochybenia,
odvolanie advokata ako podané neopravnenou osobou odmietol, ide o postup nespravny,
ktorym sudy nizsich stupriov znemoznili navrhovatelke riadne uplatnit svoje prava v odvolacom
konanf a teda odnali jej mozZnost konat pred sidom v zmysle § 237 pism. f) OSP” Najvyssi std
preto napadnuté uznesenie krajského stdu zrusil a vec mu vratil na dalsie konanie.

Najvyssi sud okrem toho konstatoval, Ze ak odvolanie podava advokat v mene Gcastnika
konania ako jeho zastupca bez toho, aby bolo preukazané jeho opravnenie na zastupovanie
Ucastnika sposobom uvedenym v § 28 ods. 1 OSP, nejde o odvolanie podané neoprdvnenou
osobou v zmysle § 218 ods. 1 pism. b) OSP V takomto pripade totiZ osoba, v odvolani vystupu-
juca ako zastupca ucastnika, neuplatriuje v konani procesné prava vo vlastnom mene, ale pro-
cesnopravny ukon robi za zastipeného. Nedostatok preukazania plnomocenstva potom treba
povazovat za nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit; procesnym dosledkom
jeho neodstranenia je zastavenie konania.

Odovodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy na citované ustanovenia.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: Mgr. Zuzana Fabianova
advokdtska koncipientka

... pokracovanie poznamok

(2) Ak tento zdkon neustanovuije inak, pre konanie na odvolacom stde platia primerane ustanovenia
o konani pred sidom prvého stupna”.

7 §237 pism. f) OSP: ,Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sidu, ak G¢astni-
kovi konania sa postupom stiidu odnala moznost konat pred sidom®.
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Zo zasadnutia
predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokdtskej komory zasadalo dna
14. februdra 2013 v Bratislave. Rokovanie viedol predseda
SAK JUDr. Hrezdovi¢. Po odsuhlaseni programu urcili ¢leno-
via P SAK za overovatela zapisnice JUDr. Bajtosa.

Predseda SAK JUDr. Hrezdovicinformoval predsednictvo
Il o Novoro¢nom stretnuti pravnikov 10. janudra 2013, kto-
ré bolo spojené s krstom knihy Advokat P. O. Hviezdoslav.
Osobitne podakoval JUDr. Kerecmanovi, na podnetktorého
komora knihu vydala. Vydanie knihy sa stretlo s velmi pozi-
tivnym ohlasom, krstom knihy podujatie ziskalo iny rozmer
acharakter akomora savhodnym spésobom zviditelnila.

B o podujati Pravnik roka organizovanom Ceskou advokat-
skou komorou, na ktorom sa zdcastnil s JUDr. Chrenkovou
a Mgr. Hellenbart. Vyzdvihol vysoku spolocenski troveri
a noblesu, ako aj inspirativnost tejto akcie; k pozitivno-prav-
nym odvetviam pribudlo aj ocenenie za mlady pocin advo-
katskeho koncipienta v oblasti ochrany fudskych prav.

Il o beznom vykone ¢innosti'v rdmci funkcie predsedu SAK.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie o sidnych
konaniach vedenych SAK; spravu spolo¢nosti Legiums. . o.
o stave vsetkych sudnych konan.

V pritomnosti zastupkyn PR agentdry Devon prerokovalo
predsednictvo upraveny navrh medidlnej kampane SAK
a poziadalo agenturu o prepracovanie navrhov v zmysle pri-
pomienok vyplyvajucich z diskusie ¢lenov P SAK.

Predsednictvo sa venovalo akciam Deri advokacie a Den
otvorenych dveri SAK. Na zaklade predlozenych navrhov
vzoriek odznakov zastupkynami agentury schvalilo vyhoto-
venie 200 ks odznakov s logom SAK, ako moderatorku ve-
Cera Andreu Belanyiovu a poverilo Mgr. Hellenbart vystipit
v ramci Dna otvorenych dveri 10. aprila 2013 s prednaskou
natému Advokdcia v minulostia dnes.

Na zaklade uznesenia P SAK 70/1/2013 z 10. januara
2013 predlozil JUDr. Kalata navrh uznesenia P SA o zmene

¢lanku IX ods. 4 Skdsobného poriadku, ktory clenovia pred-
sednictva schvalili (vid prilozeny Vestnik, Ciastka 31)

V ramci bodu o vzdeldvacich podujatiach advokatskych
koncipientov JUDr. Kalata navrhol a ndsledne predsednictvo
schvalilo novy termin semindra advokatskych koncipientov
1. ro¢nika v oblasti civilné pravo na 2. - 5. mdja v hoteli Sitno
vo Vyhniach a urcilo za moderatorku JUDr. Chrenkovd.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informacie JUDr.
Kerecmana o stave prac na Komentari k zakonu o advokacii
avenovalo sa pripravam Konferencie advokatov 2013.

Predsednictvo SAK schvalilo
Ml text poucenia na kandiddtnejlistine v nasledovnom znent:
,Kandidata navrhnete vpisanim mena, priezviska a regis-
tracného cisla advokata. Navrhnit mozete ktoréhokolvek
advokdta zapisaného v prilozenom Zozname advokdtov.
Nemusite navrhnut vyznaceny pocet ¢lenov a nahradnikov.
Ak navrhnete nizsi pocet, zostdvajlice vol'né riadky preciark-
nite. Podpis sa musi nachddzat na kazdej strane kandiddtne;
listiny. Podpis navrhovatela na tejto strane ani na druhej
strane nemusi byt osvedceny. Navrhy, ktoré nespliajti tieto
podmienky, st neplatné. Kandidatna listina je platnd iba na
tomto tlacive.”

B kultime predstavenie Sanitdrny deri v Divadle Novd scé-
nas podanim case sektu po predstavent,

I moderdtora konferencie,

B programkonferencie advokdtov.

Predsednictvo dalej prerokovalo ekonomické otazky,
informdcie odboru medzindrodnych vztahov, prehodnotilo
stanoviskd pracovnej skupiny pre veci advokdtske na dopyty
advokatov, ziadosti o zapisanie advokatskych koncipientov
do zoznamu advokatskych koncipientov, o vykonanie zmien
v zdpisoch koncipientov v dosledku zmeny zamestnavatela
a o vyciarknutie zo zoznamu advokatskych koncipientov
v dosledku skoncenia pracovného pomeru u advokata, Zia-
dosti advokatskych koncipientov o zapocitanie inej pravne;j
praxe do praxe advokdtskeho koncipienta; ziadost o zruse-
nie rozhodnutia o pozastaveni vykonu koncipientskej praxe,
arozhodovalo o pozastavenivykonu advokacie (resp. konci-
pientskej praxe), resp. o vyciarknuti zo zoznamu advokatov
(resp. zo zoznamu advokdtskych koncipientov).

Zapisala -no-

Pyta(j)te sa
predsednictva

Akd bude dlzka praxe advokatskeho koncipienta zapisaného
prvykrdt do zoznamu advokatskych koncipientov vedeného
komorou pred 1. januarom 2013?

Podla spolocnejspravy vyborov Ndrodnejrady SR dévodom
takejto dikcie prechodného ustanovenia § 82b ods. 2 bolo
stanovit jednoznac¢né znenie prechodného ustanovenia vo

vztahu k dizke koncipientskej praxe koncipientov zapisa-
nych do prislusného zoznamu do 31. decembra 2012 tak,
Ze v tychto pripadoch bude povinna prax advokatskeho kon-
cipienta trvat tri roky. Z uvedeného s ohladom na gramatic-
ky vyznam slovného spojenia ... zapisany do zoznamu ad-
vokatskych koncipientov do 31. decembra 2012..." vyplyva,
Ze trojro¢nd prax na zapis do zoznamu advokatov sa bude
tykat jednak vsetkych, ktori boli prvykrat zapisani do zozna-
mu advokatskych koncipientov pred nadobudnutim ucin-
nosti novely tohto zdkona zdkonom ¢. 335/2012 Z. z. a jed-
nak vsetkych, ktori uz trojro¢ni podmienku praxe advokat-
skeho koncipienta splnili pred nadobudnutim Gcinnosti no-
vely tohto zdkona zdkonom ¢.335/2012 Z. z.



Musia denny vykaz praxe advokdtskeho koncipienta viest ad-
vokdtski koncipienti zapisani do zoznamu pred 1. janudrom
2013?

Vykaz praxe musia viest aj advokatski koncipienti, ktori boli
do zoznamu zapisanipred 1. januarom 2013. Vedu ho za ob-
dobie od 1. janudra 2013, pocas zdpisu v zozname advokat-
skych koncipientov, do Uspesného absolvovania advokat-
skej skdsky. Komora v silade s uznesenim predsednictva
SAK ¢.16/11/2012 zo 6. decembra 2012, ktorym sa stanovu-
je rozsah a podmienky Gcasti advokatskeho koncipienta na
stidnych pojednavaniach a podrobnosti v suvislosti s vede-
nim vykazu praxe advokatskeho koncipienta ¢. 16/11/2012
zo 6. decembra 2012, uverejnila vzorovy dokument denné-
ho vykazu praxe advokatskeho koncipienta s cielom jeho
jednoduchej a rychlej distribticie na webovom sidle komory
pod odkazom www.sak.sk/blox/cms/sk/adv/doc/59/41/80/
_event/open.

Musia odovzdat denny vykaz praxe advokatskeho koncipien-
ta aj advokatski koncipienti, ktori chcu vykonat advokatsku
skuasku v jarnom termine 2013?

Advokatsky koncipient, ktory doruci Ziadost o vykonanie
advokdtskej skusky po 1. janudri 2013, ma povinnost viest
denny vykaz koncipientskej praxe do dra podania prihlasky
aprilozitho k prihlaske na advokatsku skdsku.

ADVOKACIA SAK

Aké ma byt postavenie advokdtskeho koncipienta pri jeho
ucasti na minimalnom pocte stidnych pojedndvani, ktorych
sa ma advokdtsky koncipient zicastnit podla § 62 a ods. 4 za-
kona o advokdcii?

Z hladiska praktickej pripravy je prioritou aktivna Gcast
v ramci substitu¢ného zastipenia skolitela. Ak to nie je moz-
né, v druhom rade idedlnym rieSenim je spoluprdca s inou
kanceldriou so sporovou agendou a vyslanie na staz do tejto
kancelarie. Ak nie je mozny ani jeden z tychto spdsobov, po-
staCuje v zdujme vykonatel'nosti prdvnej povinnosti aj icast
na pojednavani, na ktorom ako zastupca ucastnika konania
nevystupuje skolitel' advokdtskeho koncipienta ani advokat
spolupracujuci na ucely zabezpecenia tGcasti advokatskeho
koncipienta na sidnych pojedndavaniach. Vo vykaze praxe sa
uvadza sud, na ktorom sa pojednavanie uskutocnilo, spisova
znacka, datum a cas pojednavania. Zodpovednost za pri-
pravu advokatskeho koncipienta nesie vzdy skolitel, ktory je
povinny zabezpecit mu tcast na pojedndvaniach v primera-
nom rozsahu.

Musi viest vykaz praxe aj advokatsky koncipient, ktory uz spl-
nil podmienku trojrocnej praxe podla starého predpisu, a na-
vyse uz aj absolvoval skusku?

Denny vykaz praxe advokatskeho koncipienta je vyhotovo-
vany za Gcelom preukazania praxe a je jednou z podmienok
na vykonanie advokatskej skisky. V pripade tspesného ab-
solvovania advokatskej skasky koncipient uz nemusi viest
denny vykaz praxe advokatskeho koncipienta.

POZVANKA
Sachovy turnaj

SLOVENSKA ADVOKATSKA KOMORA
NADACIA SLOVENSKEJ ADVOKACIE

v spolupraci s odbornymi partnermi
a Sachovym klubom SK Slovan Bratislava
organizuji odborny seminar pri prilezitosti prijatia prvého zakona ¢. 132/1990 Zb. o advokacii

a

VI. rocnik medzinarodného sachového turnaja
ADVOKAT CHESS OPEN BRATISLAVA
Ad honorem JUDr. Juliusa Kozmu
26. a 27. aprila 2013
vo velkej zasadacke SAK, Koldrska 4, v Bratislave

Ucastnikmi mdZu byt advokati, prokuratori, sudcovia, notdri, exekdtori, advokatski koncipienti, ¢akatelia, Studenti

pravnickych fakdlt ainé pravnické povolania a pozvanihostia. Pravo Gcasti maju registrovani aj neregistrovani achisti.

Pocet Gcastnikov je ohraniceny organiza¢nymi moznostami usporiadatela. Prihlasky posielajte do 15. aprila 2013.
Kontakt: Katarina Mareckova, tel: 02/204 227 28, fax: 02/529 61 554, e-mail: mareckova@sak.sk.
Zaujemcov, ktori'sa na turnaji zicastnia prvykrat, prosime pripojit k prihlaske doklad o pravnickom vzdelani,

resp. o Studiu na pravnickej fakulte. Formuldr prihlasky a propozicie ndjdete na www.sak.sk
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Advokacia

v spomienkach advokatov

V priestoroch historickej budovy Statnej vedeckej kniznice
v Banskej Bystrici sa 8. marca 2013 konala mild udalost - krst
nevsednej a vyznamnej knihy Advokdcia v spomienkach ad-
vokdtov. Zislo sa tu viac ako 50 advokatov z celého Sloven-
ska, ktorych profesiondlne Zivotopisy a osudy naplnili obsah
publikacie. Dielo tak bolo sldvnostne uvedené do verejného
Zivota.

Podujatie svojou ucastou poctili aj primator Banskej Bys-
trice pan Gogola, podpredseda Ceskej advokatskej komory
pan Polednik, predseda Krajského sidu v Banskej Bystrici
pan Durica, krajsky prokurdtor pan Bedlovi¢ a prodekan
Pravnickej fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici
pan Kypta.

Prijemnd atmosféru navodil dvodnym slovom predseda
Slovenskej advokatskej komory JUDr. Lubomir Hrezdovic.
Prejavil radost z toho, Ze kniha sa krsti'v jeho rodnom meste
a vysvetlil zrod myslienky vydat knihu: ,Slovenskd advokat-
ska komora v snahe uchovat spomienky na zaciatky advoka-
cie na Slovensku prisla s myslienkou oslovit starsich kolegov,
aby porozpravali svoje Zivotné pribehy formou struktdrované-
ho rozhovoru. V spoluprdci so Slovenskym syndikatom novi-
narov bolo oslovenych 61 advokatov z jednotlivych regionov
Slovenska tak, aby boli zastipené vsetky byvalé advokatske
poradne. Redaktori sa vybrali za kazdym respondentom do
terénu a vysledkom ich rozhovorov je unikdtne dielo, ktoré
priblizi citatelom, akd bola a je advokdcia a vztahy medzi ad-

Podujatie sa uskutocnilo v priestoroch historickej budovy Statnej vedeckej kniznice v Banskej Bystrici.
Prvy rad zlava: Peter Kubinyi, podpredseda Slovenského syndikatu novindrov, prodekan Pravnickej fakulty UMB Banska Bystrica
Pavel Kypta, Anton Blaha, primdtor mesta Banska Bystrica Peter Gogola, predseda SAK Lubomir Hrezdovic a Vilma Slopovska




vokatmi a klientmi za prvej republiky, pocas socializmu, pred
neznou revolticiouipo nej.”

Prvy impulz nazmapovanie novodobych dejin advokacie
vznikol v pracovnej komisii pre histériu advokacie SAK, kde
jej ¢len JUDr. Anton Blaha ozivil starsiu myslienku zozbierat
spomienky advokatov. V kratkom prihovore zdoraznil: ,Kni-
ha je prvym autorskym pocinom tohto druhu pocas existencie
novodobej slovenskej advokacie. Je to kniha o hodnotdch, vy-
zname a zmysle ndsho povolania, ktord je dékazom vzacnosti
a mudrosti bardov slovenskej advokacie. Predznacuje, Ze po-
volanie je poslanim a darom, umozriuje stat na strane tych,
ktori to potrebuju, umoznuje nachddzat pravdu a zmysel, pre
ktory advokatistudovalia pre ktory stale ziju.”

Predseda komisie JUDr. Peter Kerecman vo vystipeni
poukdzal na to, ze najtazsi bol vyber respondentov. Rozsah
knihy bol limitovany a priestor nemohli dostat vsetci, ktori by
si to zasluzili. Vyjadril presvedcenie, Ze kniha bude mat po-
kracovanie, v ktorom ndjdu miesto dalsi kolegovia. Prihovor
ukoncil slovami: ,Verim, Ze Advokdcia v spomienkach advo-
kdtov povzbudi spolupatri¢nost medzi advokdtmi, stane sa
nielen trvalou spomienkou na casy v advokacii, ktoré sme
my, mladsi, nezazili, ale ostane aj prejavom nasej tcty vset-
kym, ktorfich preZili.”

Nakrste knihy sa zdcastnili aj novinari, ktori realizovali roz-
hovory. Za vsetkych sa prihovoril podpredseda Slovenského

Symbolicky paragrafmi pokrstila knihu
Vilma Slopovska (v strede), viavo predseda SAK
Lubomir Hrezdovic, vpravo Peter Kerecman

ADVOKACIA -..... SAK

Na krste knihy sa za vsetkych novindrov, ktori realizovali
rozhovory s advokatmi, prihovoril podpredseda
Slovenského syndikatu novindrov Mgr. Peter Kubinyi
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syndikatu novinarov Peter Kubinyi slovami: ,Tisic stran pre
advokdtov - aj takto by sa dala zhrndt prdca kolegov, novina-
rov na publikdcii o osudoch advokatov, ale bolo by to prilis
zjednodusujuce. Pretoze ani v novinarcine nie je strana ako
strana, dolezité je, o com piseme. Projekt Slovenskej advokat-
skej komory mal ¢im obohatit aj nds. Medzi advokatmi a novi-
narmi totiz nejestvuje ziaden pomyselny mdar, naopak, tieto
povolania maju k sebe velmi blizko a osudy advokdtov a novi-
narov boli rovnako v minulosti aj dnes velmi podobné.”
Vzéacnu publikdciu symbolicky paragrafmi pokrstila dama,
ktort - ako sama povedala - advokati prijali za svoju. Dlhé
roky mala pod palcom matriku komory a vsetkych vtedy
¢innych advokatov poznala osobne. Pani Vilma Slopovska

JUDr. Anton Blaha, clen pracovnej komisie pre historiu zazelala knizke, aby si nasla dostojné miesto v knizniciach
advokdcie SAK (vlavo) a JUDr. Lubomir Hrezdovic, advokdtov a zdroven aj v srdciach citatelov rozhodnutych
predseda Slovenskej advokatskej komory zalistovat v spomienkach vsetkych, ktori pomohli uchovat

spomienky pre dalSie generdcie advokatov.

Podujatie bolo vzdcne nielen preto, Ze kniha sa vydala na
cestu za Citatel'mi, ale najma preto, ze mnohikolegovia, ktorf
posobili v advokdcii ¢i uz v ¢asoch socializmu, v ¢asoch for-
movania novodobej advokacie v devdtdesiatych rokoch i
v dobe suicasnej mali moznost stretnit sa, zaspominat, po-
usmiat sa nad vlastnymi prihodami spojenymi s kazdoden-
nou advokatskou praxou, zamysliet sa nad smerovanim ad-
vokdcie v buddcnosti a stravit ¢as s priatelmi, ktorych nevi-

S kolegami si na ¢asy minulé zaspominali najstarsi hostia
z Banskej Bystrice JUDr. Cendula (vlavo) a JUDr. Lovrant
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deli desatrocia a ktori napriek tomu tvoria neoddelitelnd
sucast ich profesijnych ¢i osobnych Zivotov. Spomienky by
nemali upadnit do zabudnutia, treba vediet, akd bola minu-
lost, ¢im mdZe stcasnikov poucit, k comu vyzyvat a pred ¢im
zasavarovat.

Na zaver patri podakovanie vsetkym, ktori do knihy pri-
speli spomienkamia spristupnili kolegom svoj pohlad na mi-
nulost advokdcie a najma predsednictvu Slovenskej advo-
katskej komory, ktoré vydanie tejto knihy podporilo.

Kazdy, kto si ndjde cas zacitat sa do riadkov knihy, sa
nepochybne dozvie ro6znofarebné informdcie o starsich
kolegoch, o ich prdci a nazoroch na vykon advokacie kedysi
a dnes. Knizku si moze v kancelarii komory kupit kazdy, kto
ma o novodobé dejiny povolania zdujem.

—no-
Foto Vladislav Zigo

Knizku mozno kupit v Infocentre
Slovenskej advokatskej komory
na Kolarskej ulici v Bratislave.

Iniciator vydania publikdcie
Peter Kerecman




ADVOKACIA ----- SAK

bulletin
slovenskej
advokacie

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

] Spolupraca s klientom -
predlozenie vyjadrenia sudu

1.) Advokat, ktory nespolupracuje so svojim klientom a stiidu nepredlozi pozadované vyjadrenie, do-
pusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto konanim
porusuje povinnosti mu ulozené v § 18 ods. 1 zakona o advokacii a § 6 Advokatskeho poriadku SAK.

2.) Advokat, ktory nereaguje vcas na vyzvu SAK vyjadrit sa k staznosti klienta, napriek tomu, ze tito
vyzvu riadne prevzal, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii,
pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 28 ods. 4 zakona o advokacii.

Rozhodnutie IV. disciplindrneho senatu zo 7. aprila 2011, sp. zn. DS IV.-74/10:2042/2010

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 1"a § 28 ods. 4 zdkona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokacii a o zmene a doplneni zakona
¢.455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani
(zivnostensky zakon) v zneni neskorsich
predpisov v platnom znenf

- § 6 Advokatskeho poriadku SAK? zo dia
16. juina 2010 v platnom zneni

Rozhodnutim IV. disciplindrneho senatu zo 7. aprila 2011,
sp. zn. DS IV.-74/10:2042/2010 bol disciplindrne obvineny
advokat

uznany za vinného

zdisciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zak. o advoka-
cii, pretoze zavinene zadvaznym spdsobom porusil povinnosti
advokdta podla § 18 ods. 1 a 28 ods. 4 zékona o advokdcii,
tym, ze

1.) nespolupracoval so svojim klientom, ktorého zastupoval
v konani o ndhradu skody vedenom na okresnom stide a stidu
nepredlozil pozadované vyjadrenie,

2.) na vyzvu predsedu Reviznej komisie SAK zo 17. 6. 2010,
ktord prevzal dia 25. 6. 2010, aby sa vyjadril k staznosti sta-
Zovatela, takto nespravil ani po urgencii zo dna 6. 9. 2010

a ani do podania navrhu na zacatie disciplinarneho konania
15.11. 2010, ale az dna 27. 1. 2011,

za ¢o mu bolo ulozené
podla § 56 ods. 2 pfsm. c¢) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske dvojnasobku minimal-
nej mzdy, t. j. 634 eur, ktord bol povinny zaplatit do 15 dni
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokdcii v spojeni’s § 42 ods.
2 Disciplinarneho poriadku SAK bola disciplinarne obvinené-
mu advokatovi ulozend povinnost zaplatit na Gicet Slovenskej
advokatskej komory pausalne trovy disciplinarneho konania
vo vyske 317 eur v lehote do 15 dni odo dna pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:
Predseda Reviznej komisie SAK podal dnia 15. 11. 2010 Dis-
ciplinarnej komisii SAK navrh na zacatie disciplinarneho ko-
nania proti disciplindrne obvinenému advokatovi pre skutky
popisané vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
Disciplindrne obvineny sa k ndvrhu na zacatie disciplinarne-
ho konania vyjadril tak, Ze s ohladom na jeho pracovnt zanep-
razdnenost nemohol vyhoviet Ziadosti stazovatela o poskyt-
nutie pravnych sluzieb, a preto mu odporuciliného advokata
akedZe sa s kolegom nevedel dohodndt, napokon s ohfadom
najeho vek a zdravotny stav ho stazovatel presvedcil, aby mu
poskytol pravnu pomoc. V ramci poskytovania pravnej pomoci
stazovatelovi pre jeho Gdajni nespoluprdcu sa nemohol dis-
ciplindrne obvineny objektivne vyjadritk tvrdeniam protistrany
v konani'vedenom na okresnom stde. S tvrdeniami stazova-
tela uvedenymi v staznosti, Ze s nim nemohol komunikovat,
nesuhlasil, aj ked bolo pravdou, ze od 1. 1. 2010 zmenil sidlo
svojej advokatskej kanceldrie, o com vsak informoval nielen
klientov, ale aj vSetky institdcie. Za nereagovanie na vyzvu
predsedu Reviznej komisie SAK sa v podanom vyjadrenf pi-
somne ospravedInil, pricom uviedol, Ze tak neurobil preto,
Ze by podcenoval aignoroval vyznam a dévodnost postupu
orgdnov SAK, avSak s ohfadom na skuto¢nost, ze advokaciu
vykondava sam, nema k dispozicii ziadny pomocny personal,
je, zial, pod vaznym casovym tlakom pri organizdcii svojho
pracovného Casu a ¢asu, ktory venuje najma svojej rodine.
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Disciplinarny sendt vec prerokoval na pojedndvani dna
7.4.2011 v nepritomnosti disciplindrne obvineného a na za-
klade vykonanych dokazov (predovsetkym ndvrh na zacatie
disciplinarneho, konania, vyjadrenie disciplindrne obvine-
ného, vyjadrenie stazovatela a dalie listinné dokazy) mal
za jednoznacne preukdzané, Ze disciplindrne obvineny sa
dopustil skutkov tak, ako boli popisané v navrhu na zacatie
disciplinarneho konania a tieto skutky pravne kvalifikoval ako
disciplinarne previnenie podla 56 ods. 1 zakona o advokacii
s poukazom na porusenie § 18 ods. 1 a § 28 ods. 4 zdkona
o advokdcii a § 6 Advokdtskeho poriadku SAK.

Po vysloveni zaveru o disciplindrnom previneni senat do-
sledne a zo vsetkych potrebnych hladisk vyhodnotil vsetky
okolnosti posudzovaného pripadu, rozsah a povahu poruse-
nej povinnosti, spdsob konania, nasledok a mieru zavinenia,
ako aj na osobu disciplindrne obvineného, ktory sa dosial
nedopustil Ziadneho disciplindrneho previnenia. Na zaklade
uvedeného senat dospel k zaveru, Ze v pripade disciplindarne
obvineného vramciindividualnej prevencie je najvhodnejsie
ulozenie disciplindarneho opatrenia podla§ 56 ods. 2 pism. c)
zdakona o advokacii - penaznej pokuty vo vyske dvojnasobku
minimalnej mzdy, t.j. 634 eur azaroven disciplinarne obvine-
nému ulozil povinnost nahradit pausalne trovy disciplinarne-
ho konania v silade s § 57 ods. 5 zakona o advokacii.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

ADVOKACIA -+ SAK

Poznamky

1 § 18 ods. 1 zakona o advokacii:
»Advokat je povinny pri vykone advokacie chranit a presadzovat
prdva a zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi. Ak st pokyny
klienta v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi,
nie je nimi viazany. O tom klienta vhodnym sp6sobom poudi.”

2 § 28 ods. 4 zakona o advokacii:
»Advokat je povinny na poziadanie komory bezodkladne
vyjadrit sa 0 obsahu staznosti alebo iného obdobného podania
v ramci konania, ktoré proti nemu v sulade s tymto zakonom
a predpismi komory vedie komora na podnet iného, a poskytnit
jej potrebné vysvetlenie a pozadovant spisovi dokumentdciu”.

3 § 6 Advokatskeho poriadku SAK:
»Advokat je povinny
a) riadne a v¢as pisomne informovat klienta, ako postupuje
pri vybavovani veci a posielat klientovi vietky pisomnosti,
z ktorych pre klienta vyplyvajd prdva a povinnosti,
ak sa s klientom pisomne nedohodne inak,

b) starostlivo zaobchadzat s dokladmi, ktoré mu klient zveril,

2

alebo ktoré za klienta pocas poskytovania pravnej
sluzby prevzal,

e

pisomne odpovedat na pisomné dopyty klienta suvisiace
s poskytovanim pravnych sluzieb”.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatska koncipientka
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Sprava zo zasadnutia
Staleho vyboru CCBE

Dna 7. februdra 2013 sa zastupcovia Slovenskej advokatskej
komory, JUDr. Popovec, Mgr. Buzek a Mgr. Lackovicova
zucastnili na zasadnuti Stdleho vyboru CCBE vo Viedni, kto-
ré bolo prvé pod vedenim gréckeho predsedu, Evangelosa
Tsouroulisa.

Vybor CCBE pre vzdeldvanie informoval o aktualnom
stadiu navrhu novely smernice o uznavani kvalifikdcir, ktord
Eurépskemu parlamentu predlozila Europska komisia. Vybor
Eurépskeho parlamentu pre vndtorny trh a ochranu spotre-
bitela prijal niektoré zmeny navrhu, ktoré zohladnili aj vyhra-
dy CCBE av mdjiby samal ndvrh dostat do prvého ¢itania.

Smernica 2005/36/ES sa vztahuje na odbornikov, ktorf
chcd vykondvat to isté povolanie v inom ¢lenskom State. Ak
su rozdiely v naplni daného povolania v jednotlivych ¢len-
skych krajindch také velké, ze sa vyzaduje absolvovanie tpl-
ného programu vzdeldvania a odbornej pripravy v hostitel-
skom state na kompenzaciu tychto nedostatkov, ak o to od-
bornik poziada, hostitelsky clensky stat by mu mal udelit
Ciastocny pristup. Museli by vsak byt splnené tri podmienky:
Uplny pristup uz bol predtym odmietnuty, ziadatel je v do-
movskom clenskom state plne kvalifikovany a nesmelo by
ist o profesiu, na ktoru sa vztahuje automatické uznavanie.
Rozdiely v ndplni jednotlivych povolani'v réznych ¢lenskych
statoch by vSak mali byt posudzované v kazdom jednotlivom
pripade a odmietnutie by mohol vydat len prislusny organ
zdovodu vseobecného zaujmu.

Z pohladu advokdcie je vyznamné, Ze by sa novelizovana
smernica mala vztahovat nielen na plne kvalifikovanych ad-
vokatov, ale aj na advokatskych koncipientov, ktori maju za-
ujem vykondvat povinnu prax v zahranic¢i. Otazka umozne-
nia praxe v zahranici a jej uznania v domovskom stdte vyvsta-
la v stivislosti so znamym pripadom Morgenbesser. Sicasné
znenie smernice vytvdra urcitd neistotu, pretoze neposky-
tuje dostato¢né procedurdlne garancie, ked' sa absolvent
uchddza o prax v zahranici (na ktory orgdn je potrebné po-
dat Ziadost, dizka rozhodovania, sidne preskimanie roz-
hodnutia). Neriesi ani otazku, ako sa ma domovsky stat vy-
sporiadat so zapocitanim tejto praxe. Kym Komisia vo svo-
jom navrhu hovori iba o platenej praxi, ktord by mala byt
uznand v domovskom stdte automaticky, CCBE podporuje
nazor Eurépskeho parlamentu, Ze smernica by sa mala tykat
nielen platenej praxe, ale aj neplatenych stazi. Prax by nema-
la byt uznana a zapocitana automaticky, ale mala by podlie-
hat celkovému zhodnoteniu vedomosti a zru¢nosti, ktoré
Ziadatel 0 uznanie praxe nadobudol.

Smernica by sa mala vztahovat aj na notarov. V pripade
Ziadosti o uznanie kvalifikacie na ucely usadenia by clenské
Staty mali mat moznost ulozit povinnost vykonat skasky ne-

vyhnutnej sposobilosti alebo stanovit adaptacné obdobie,
aby sa predislo akejkolvek diskrimindcii pri vnitrostatnych
postupoch vyberu a nomindcie kandidatov. Takito notdri by
vSak nemali mat pravo vyhotovovat verejné listiny a vykona-
vat ostatné ¢innosti overovania, ktoré si vyzaduju pecat hos-
titelského clenského statu.

Delegacie schvalili navrh stanoviska CCBE k vytvoreniu
Uradu eurépskeho prokurdtora (EPPO). Vytvorenie EPPO je
v programe EU doleZité a ciel tohto tradu - zvy$enie ochra-
ny finan¢nych zaujmov EU - je ciel legitimny. Avsak vytvore-
nie takéhoto organu (s potencidlne rozsiahlymi vysetrovaci-
mi a donucovacimi opravneniami) by malo byt zalozené na
dokladnom zvazeni vsetkych aspektov, vratane otazky, ci je
EPPO potrebny, a ¢i by vytvorenie tradu bolo v silade s prin-
cipmi proporcionality a subsidiarity. Podla ndzoru CCBE ne-
dostatky pri rieSeni finan¢nych podvodov a trestnych ¢inov
suvisiacich s ¢erpanim eurofondov su skor vysledkom slabé-
ho fungovania existujtcich eurdpskych a narodnych agen-
tar, nez nevyhnutnosti vytvorenia EPPO. Vhodnejsou alter-
nativou by bolo raciondlnejsie a efektivnejsie vyuzitie uz
existujucich institdcii (Eurojust, OLAF, Europol...). O vytvore-
ni EPPO by bolo vhodnejsie uvazovat az po vytvoreni G¢in-
nych nastrojov na ochranu prav jednotlivcov v trestnych
konaniach a zavedenivseobecne akceptovanych pravidiel
zbierania a pripustnosti dokazov. Oba tieto ciele su zatial
vnedohladne.

CCBE informovala o stave rokovani o registri transparent-
nosti, ktory ob¢anom poskytuje priamy a jednotny pristup
k informaciam o tom, aké subjekty ovplyvriuju rozhodova-
cie procesy EU, koho zaujmy zastupuiji a aké finan¢né pros-
triedky investuju do tychto Cinnosti. V priebehu tohto roku
budd vydané usmernenia o buducnosti tohto instititu zalo-
zeného Eurdpskou komisiou a Eurépskym parlamentom.
Hoci mnoho stran zdcastnenych na rokovani by prijalo po-
vinny zapis do registra, tento model nema oporu v Zmluve
o fungovani EU. Ved(ici Gtvaru Komisie pre transparentnost
vidirieSenie skor vo vytvoreni spolo¢nosti zalozenej na dob-
rej viere a v zavedenf praktickych opatreni, vdaka ktorym by
bolo de facto nevyhnutné pre lobistov zapisat sa do registra.
CCBE vyslovila obavy o ochranu mlcanlivosti advokatov.
Moznym rieSenim by bolo zaviest tzv. ,prikaz mlcanlivosti“:
ak by mal advokat dévodné obavy, Ze odhalenie klientovho
mena by predstavovalo podstatné riziko pre neho alebo
klienta, mohol by poziadat Komisiu o prikaz mlcanlivosti,
ktora by ho od povinnosti ozndmit meno do Registra trans-
parentnosti oslobodila. Rovnako ma CCBE vyhrady k oprav-
neniu Eurépskej komisie udelovat sankcie, ¢o by zasahovalo
do samospravneho charakteru advokdcie. Komisia preto
uvazuje, ze by pri rozhodovani zvazovala aj stanovisko pri-
slusnej stavovskej organizdcie.

Vybor pre trestné pravo informoval o vyhraddch voci nie-
ktorym ¢astiam navrhu smernice o prave na pristup k advo-
katovi a o prave informovat tretiu stranu o pozbavenf slobo-
dy. CCBE nesuhlasi so zavedenim vynimiek, v ktorych by styk
klienta so jeho advokatom nepodliehal dovernosti. Docasné
derogovanie od prdva na pristup k advokdtovi je prijatelné,



len ak by to bolo v zaujme odvratenia vaznych nasledkov pre
Zivot, slobodu alebo fyzickd integritu osoby a ak by o nom
rozhodoval nezavisly sud. Podozrivy by mal byt pisomne
upozorneny na moznost odmietnutia prava na pristup k ad-
vokatovi a na dosledky tohto odmietnutia. Smernica by sa
mala vztahovat na cely proces od upovedomenia osoby
o tom, Ze je podozriva alebo obvinenad zo spachania trestné-
ho cinu az do uzavretia procesu, bez ohladu na to, ¢i je oso-
ba pozbavena slobody. Diskusie o navrhu smernice by mali
byt ukoncené v prvom polroku 2013.

Vybor CCBE pre korpordtnu zodpovednost avizoval pot-
rebu vypracovania usmerneni v tejto oblasti pre advokdtov,
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kedze podla kritérii Eurépskej komisie v stratégii na roky
2011 - 14 sa korpordtna zodpovednost vztahuje aj na advo-
katske firmy a komory. Mnohé zdsady zodpovednosti st ob-
siahnuté v zdkonoch, internych pravidlach komor a etickych
kodexoch, ale Vybor bude hladat prave oblasti, v ktorych su
zatial' medzery. Podobne sa bude vybor pre korporatnu zod-
povednost zaoberat aj rodovou rovnostou v advokatskych
firmach i komordch, ked'Ze najméa v zdpadnych krajinach je
advokdcia stéle oblastou s tradicnou dominanciou muzov.

Mgr. Lucia Lackovicova

. Bulletin advokacie prinasa...

Vyberame z cisla 1-2/2013
ceského Bulletinu advokacie

Uvodnik ¢isla venuje predseda Ceskej advokatskej komory
JUDr. Martin Vychopen situdcii v Ceskej advokacii. Akcentu-
je skutocnost, Ze pocet advokatov presiahol hranicu 10 000
advokatov a pocet advokatskych koncipientov je 3 500. Za
problém vsak povazuje posobenie subjektov poskytujtcich
pravne sluzby bez opravnenia. Upozornuje tiez na skuto¢-
nost, Ze podobne ako na Slovensku, kde je planovand riadna
Konferencia advokatov v dnoch 14. - 15.jdna 2013, aj v Ces-
kej advokatskej komore sa bude v roku 2013 konat Snem
11. oktébra 2013.

V radmci Aktualit prindsa Bulletin advokacie obzretie sa za
galavecerom Pravnik roka 2012 a uverejiiuje laureatov cien
sv. Yvav jednotlivych kategoriach.

Cast Z advokacie obsahuje stanovisko vyboru pre odbor-
nd pomoc a ochranu advokatov z 5. decembra 2012, sp. zn.
440/VOPOZA/12-Vesp./41, podla ktorého je spornou prav-
nou otazkou, kde mozno pripustit pochybenie tradného
orgdnu (v zmysle ustanovenia ¢l. [l ods. 4 pism. b1) rokova-
cieho poriadku vyboru), ak je advokat opatrenim sidu urce-
ny jednym zo spoloc¢nych splnomocnencov poskodenych
v trestnom konanf a pokial je zrejmé to, ze vsetky naklady
spojené s vykonom jeho pravnej sluzby v podobe zastupo-
vania poskodenych v celom trestnom konani mu budd uhra-
dené vzmysle § 151 ods. 1 Trestného poriadku, ako naklady
nevyhnutné k vykonaniu trestného konania, nasledne je ad-
vokdtovi priznand a uhradend znac¢na zdloha na takdto prav-
nusluzbu av konec¢nom désledku je jeho ndvrh na priznanie
odmeny a nahrady hotovych vydavkov zamietnuty sidmi
vSetkych stupriov s naslednou hrozbou vymdhania uhrade-
nych zaloh ako bezdévodného obohatenia, hoci pravna
sluzba bola riadne poskytnuta a hotové vydavky advokata
vynaloZené.

Podla rozhodnutia kdrneho sendtu karnej komisie CAK
z 9. septembra 2012, sp. zn. K 76/2011 je karnym previne-
nim, ak advokdt po splneni podmienok zmluvy o dschove
vykona prevod az s oneskorenim a ak v¢as nesplni zavazok
nanahradu nakladov pravneho zastipenia advokatom.

V rubrike Z Eurépy ¢islo obsahuje pohlad na Vseobecné
obchodné podmienky v Nemecku tak pohladom do minu-
losti ako aj s pohladu perspektiv v budicnosti.

Vo vybere z judikatury je obsiahnuty rozsudok Najvyssie-
ho stidu CR z 30. novembra 2011, sp. zn. 22 Cdo 3766/2011
k dohode, ako sposobu riesenia zdlezitosti podielovych
spoluvlastnikov a procesnym a hmotnopravnym aspektom
vysporiadania podielového spoluvlastnictva v sirSom zmys-
le, rozsudok Najvyssieho sidu CR zo 16. mdja 2012, sp. zn.
31 Cdo 717/2010 k zmluvnému udroku z omeskania, roz-
sudok Najvyssieho sidu CR z 15. augusta 2012, sp. zn.
33 Cdo 4276/2010 k zvySeniu ceny diela na zaklade zmluvy
uzavretej len s jednym z manzelov a rozsudok Najvyssieho
stidu CR z 28. marca 2012, sp. zn. 21 Cdo 4394/2010 ku
konkurencnej dolozke dojednanej pracovnou zmluvou.

Cast ¢isla venovana odbornej literatire prindsa recenzie
publikdcif, knihy Zakon o advokacii. Komentar (Jaroslav Svej-
kovsky, Martin Vychopen, Ladislav Krym, Ales Pejchal a kol.),
knihy E-government v Ceské republice. Pravni a technologic-
ké aspekty (Pavel Mates, Vladimir Smejkal), knihy Pravni sub-
Jjektivita (Rébert Pelikan), knihy Obcianske prdvo hmotné
(Peter Vojcik a kol.), knihy Praktikum civilniho procesu (Klara
Hanuldkovd, Jana K¥ivackova, Rendta Sinova), knihy Ochra-
na pred necinnosti vefejné sprdvy (Katefina Frumarova),
knihy Cizinecké pravo (Pavel Cizinsky a kol.), knihy Smluvni
vztahy vystavbovych projektt (Lukas Klee).

Vyber z inych odbornych periodik obsahuje excerpty
z ¢lankov uverejnenych v inych periodikach, ¢lanku Media-
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cia ako novy zakonny spésob mimosudneho riesenia civilnych
sporov (autor Mgr. Libor Ulovec), uverejneného v periodiku
Pravniradce €. 8/2012,s. 21 - 24, clanku Ndjom a spol. alebo
naco je vyprosa ¢i pacht (autor JUDr. Petr Cech, PhD., LL.M.),
uverejneného v periodiku Pravnirddce ¢.9/2012,s. 16 =17,
clanku Fotografie ako sdcast osobného spisu Ziaka (autori
JUDr. Eva Janeckova a JUDr. Vaclav Bartik), uverejneného
v periodiku Pravo a rodina ¢. 9/2012, s. 6 - 8, clanku Ochra-
na vlastnickeho prava so zretelom k institdtu dobrej viery.
Duplicita vlastnictva (autorka JUDr. Jana Bilkova), uverejne-
ného v periodiku Pravnirozhledy ¢. 15-16/2012,s. 528-531,
¢lanku O akcidch s rozdielnou vahou hlasov v budicom ces-
kom akciovom prave, uverejneného v periodiku Obchodné-
pravnirevue ¢.7-8/2012,s.193 - 196.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe st venované nasle-
dovnym problémom:

prof. JUDr. Lubos Tichy, CSc.

KrozliSovaniu medzi tzv. subjektivnou a objektivhou
zodpovednostou

Autor v prispevku reaguje na rozsudok 25 Cdo 2533/2007
7 29 septembra 2009, v ktorom Najvy3si stid Ceskej republi-
ky dospel k zaveru, ze zodpovednost za skodu spésobent
advokdtom v suvislosti s vykonom advokacie vychadza zo
zodpovednosti bez zretela na zavinenie, teda z objektivnej
zodpovednosti. U¢elom prispevku je vyjasnit zakladnd otaz-
ku povahy zodpovednosti advokata za skodu. Autor sa venu-
je vyznamu zodpovednosti za zavinenie, najma v kontexte
zodpovednosti advokata, Gcelu deliktudlneho prava, resp.
deliktualnej zodpovednosti, relevantnym faktorom pre sta-
novenie miery prisnosti zodpovednosti, zavineniu a nebez-
pecnosti konania, rozdielom medzi objektivnou a subjektiv-
nou zodpovednostou, ich pouZitiu, ako aj otazke prevencie.
Zaobera sa vykladom samotného ustanovenia § 24 ceského
zakona o advokadcii upravujiceho zodpovednost advokata
za Skodu. V zavere autor upozornuje na pochybenia, ktoré
ma podla jeho ndzoru vyssie citovany rozsudok Najvyssieho
stidu CR a navrhuje legislativne riesenie vo vztahu k § 24 ces-
kého zakona o advokdcii.

RNDr. Ing. Jifi Peterka, Mgr. Jan Podany

Problematika podania nasud

prostrednictvom datovej schranky

Ucelom prispevku je zhrndt hlavné argumenty pouzivania
déatovych schranok a navrhnit zakladné obrysy mozného
rieSenia sticasnej nejasnej situdcie okolo aplikacie legislativy
upravujlcej pouzivanie datovych schranok pri podaniach na
sud vratane stanovenia podmienok aplikacie tzv. fikcie elek-
tronického podpisu. Upozornuji na zdroj problémov, kto-
rym je aplikdcia ustanoveni zékona ¢. 300/2008 Sb. o elek-
tronickych dkonoch a autorizovanej konverzii, ktoré neriesia
rad praktickych situdcii. Po analyze procesu pouzitia dato-
vych schranok a realizacii podani, rekapituluju, za splnenia
ktorych kumulativnych podmienok je mozné vyvodit fikciu
podpisu na odoslanom dokumente. Ako riesenie vyklado-
vych a praktickych problémov navrhuji pravnu Gpravu fikcie
podpisu zo zdkona vypustit.

JUDr. Zdenék Jankovsky ml.

Zalobné navrhy vo veciach narokov

podlazakona ¢.82/1998 Sh.

Jadrom prispevku je podla autora dospiet k podobe Zalob-
ného ndvrhu, ktorym sa zacina obcianskopravne konanie
o narokoch podla zdkona ¢. 82/1998 Sb. o zodpovednosti
za skodu spdsobent pri vykone verejnej moci rozhodnutim
alebo nespravnym dradnym postupom, so zretelom k moz-
nosti kumuldcie naroku na nahradu skody s pravom na pri-
merané zadostucinenie za vzniknutd nemajetkovd ujmu.
Autor sa zaoberd povahou zalob kompenzacnymi dévodmi,
sposobmi kompenzacie, Zalobnymi tvrdeniami, zalobnymi
navrhmi, to vsetko s ohladom na pravnu uUpravu zakona
¢. 82/1998 Sb. V zavere konkretizuje nedostatky v pravnej
Uprave zdkona ¢. 82/1998 Sh. a predklada odpordcania de
lege ferenda.

JUDr. Jifi Straka

Ako je to skutocne s ,adresnymi“ zavermi
pismoznaleckych posudkov

Autor prispevku reaguje na prispevok PhDr. Jiftho Zavoru,
publikovany v ¢isle 11/2012 Bulletinu advokacie s nazvom
Adresné zavery znaleckych posudkov urcujicich pravost
podpisu. Aplikacia nazorov PhDr. Jiftho Zavoru, s ktorymi
autor nesuhlasi, by podla jeho nazoru mohla v praxi viest
k procesnému chaosu v rdmci dokazovania v konani. Upo-
zornuje na skutocnost, konstatovand v samotnom poévod-
nom ¢lanku, ze PhDr. Jifi Zavora nie je znalcom v odbore
pismoznalectvo a upozornuje na rozdiel medzi odborom
pismoznalectvo a odborom kriminalistika - expertiza rucné-
ho pisma.

JUDr. Tomas Vacik, JUDr. Karel Palecek

Na zaklade akych pravnych skutoc¢nosti dochadza

(este) k prevodu cinnosti alebo uloh zamestnavatela
podla§ 338 a nasl. Zakonnika prace

Clanok v Givode upozorriuje na skuto¢nost, e jeho ambiciou
nie je zaoberat sa prevodom cinnosti alebo dloh zamestna-
vatela podla § 338 a nasl. Zakonnika prace (¢eského) kom-
plexne, ale poukdzat na mozné vykladové problémy pri apli-
kacii predmetnych zakonnych ustanoveni' v pripade zmluv-
ného prevodu alebo prechodu niektorych zloziek podnika-
nia v ramci podniku medzi zamestnavatel'mi za situdcie, ked'
tento stbor zloZiek sliZiacich na podnikanie nenapliia zna-
ku casti podniku tak, ako tento pojem vnima judikatdra ces-
kych sudov. Z pohladu vykladu smernice Rady 2001/23/EC
z 12. marca 2001, uzatvaraju, Ze k tomu, aby doslo k precho-
du prav a povinnosti z pracovnopravnych vztahov z pévod-
ného zamestndvatela na zamestnavatela nastupnickeho,
musi na nastupnickeho zamestndvatela, ktory ma predpo-
klady byt zamestndvatelom podla § 7 az § 10 ¢eského Za-
konnika prace, dojst k prevodu ¢innosti pévodného zamest-
ndvatela so sticasnou stratou predpokladov pévodného za-
mestndvatela nadalej vykondvat tdto cinnost.

Spracoval: JUDr. Peter Kalata
kanceldria SAK



INZERCIA

sa v elektronickej verzii nezobrazuje
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

o Povinnost advokata odmietnut
poskytnutie pravnych sluzieb

Advokat, ktory po tom, co poskytoval pravne sluzby klientovi v opatrovnickom konani,
tykajiicom sa nesvojpravneho obcana a ziskal tak informacie o jeho dusevnom stave
a majetkovych pomeroch, prevezme po skonceni tohto zastupovania pravne zastupo-
vanie iného dedica po zomrelom nesvojpravnom obcanovi, dopusta sa disciplinarneho

previnenia.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu CAK z 21. oktobra 2071, sp. zn. K 94/2011"

Dotknuté ustanovenia:
- §19 ods. 1 pism. a) a ¢) zakona ¢. 85/1996 Sb.,
o advokdcii v platnom znenf

Obdobné ustanovenia slovenskych
pravnych predpisov:

- §21 pism. a) ad)? zdkona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii v platnom znenf

Disciplinarny sendt uznal disciplinarne obvineného advokata
za vinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
napriek tomu, ze v dobe najmenej od 31. 3. 2010 do
21.7.2010 poskytoval F. F. pravne sluzby, spocivajlice v zastu-
povani F. F. v opatrovnickom konani vedenom na okresnom
sude a vo vybavovani majetkovopravnych veci, tykajicich
sa priamo ¢i nepriamo aj nesvojpravneho C. F. a v suvislos-
ti s poskytovanim tychto pravnych sluzieb ziskal informéacie
o dusevnom stave a majetkovych pomeroch C. F., a potom,
¢o nesvojpravny C. F. diia 21. 5. 2010 zomrel a F. F. mu dna
21.7.2010 vypovedal pInd moc k zastupovaniu vo vsetkych
jeho pravnych veciach, prevzal pravne zastipenie G. G. v de-
di¢skom konani po zomrelom C. F,, v ktorom hdjil zaujmy

G. G., ktoré boli v zjavnom rozpore so zaujmami F. F.,

¢im porusil
§ 19 ods. 1 pism. a) a ¢) zdkona o advokacii.?
Podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zdkona o advokacii disciplindr-

ne obvinenému za to bolo ulozené disciplindrne opatrenie
- pokuta vo vyske 10 000 K¢.

Z odovodnenia:
Disciplinarny senat na zaklade vykonaného dokazovania
prostrednictvom vysluchu disciplindrne obvineného a obo-

znamenim sa s listinnymi dokazmi, ktoré boli sicastou dis-
ciplinarneho spisu, zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Bolo nepochybné, Ze disciplinarne obvineny od roku 2005
poskytoval ako advokat pravnu pomoc C. F., a to formou kon-
zultaci, ktoré sa tykali predovsetkym jeho osobnych pome-
rov. Klient ho niekol'kokrdt za tymto Gcelom navstivil v ad-
vokatskej kancelarii a disciplindrne obvineny klienta taktiez
navstivil v jeho byte. V priebehu poskytovania tejto pravnej
pomoci disciplindrne obvineny ziskal informdcie o jeho ma-
jetkovych pomeroch, hocilen vo vseobecnejrovine, a taktiez
informdcie o jeho vztahu k F. F. Ndsledne potom v roku 2010
navstivil disciplindrne obvineného v jeho kancelarii F. F,, ktory
ho informoval o tom, ze C. F. bol sidom zbaveny spdsobilos-
ti na pravne ukony, a zaroven poziadal o poskytovanie prav-
nych sluzieb v suvislosti s konanim o ustanoveni opatrovnika
nesvojpravnemu C. F. s tym, Ze vo veci uz bolo rozhodnuté
prvostupnovym sudom tak, Ze za opatrovnika bola ustano-
vend ind osoba.

Disciplindarne obvineny prevzal zastipenie F. F. v opat-
rovnickom konani, vypracoval odvolanie proti rozhodnutiu
prvostupriového sidu a ndsledne potom uskutocnil dalsie
pravne ukony v zastipeni F. F. vo vztahu k sddu i organom
¢innym v trestnom konani. Disciplindrne obvineny poskytol
F. F. pravnu pomoc aj pri priprave listin, na zdklade ktorych
boli nehnutelnosti, ktoré F. F. ziskal darovanim od C. F. pre-
vedenénap. G. G.V priebehu poskytovania pravnej pomoci
ziskal disciplindrne obvineny od klienta F. F. informacie, ktoré
sa tykali majetkovych pomerov C. F.

Potom, ¢o C. F. dna 21. 5. 2010 zomrel a F. F. vypovedal
dria 21.7.2010 disciplinarne obvinenému plnd moc na zastu-
povanie vo vsetkych jeho pravnych veciach, disciplinarne ob-
vineny prevzal zastupovanie G. G. v dedi¢skom konanipo zo-
mrelom C. F. a predloZil notarovi dva zavety zomrelého C. F,,
zktorych bolo zrejmé, Ze univerzélnym dedicom je prave G. G.
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Podlanazoru disciplindrneho senatu disciplindrne obvine-
ny svojim konanim evidentne porusil § 19 ods. 1 pism. a) a c)
zakona o advokadcii. Bolo nepochybné, ze pocas zastupovania
F. F. disciplinarne obvineny ziskal informdcie jednak o majet-
kovych pomeroch zomrelého C. F. ako aj informacie o jeho
dusevnom stave, uz predtym poskytoval pravnu pomoc aj
zomrelému C. F. a pokial po jeho smrti nasledne prevzal zas-
tipenie G. G. v dedi¢skom konani, ide podla nazoru discipli-
narneho senatu o kolizne konanie v zmysle vyssie uvedenych
ustanovenizdkona o advokacii. Na tomto zdvere nemeni ni¢
ani tvrdenie disciplindrne obvineného, podla ktorého discip-
linarne obvineny nevedel, ze C. F. spisal v minulosti zavet aj
v prospech F. F, a teda nemohol predpokladat, ze aj F. F. by
mohol byt icastnikom dedicského konania. Disciplindrne ob-
vineny mal od byvalého klienta F. F. vedomost o tom, Ze F. F.
vybral z Gi¢tu C. F. v dobe, ked  uz bol zbaveny svojpravnosti,
urcitu Ciastku a pokial to tak skutocne bolo, tak by tieto pros-
triedky museli byt vratené v ramci dedi¢ského konania, a teda
zaujmy F. F. a G. G. boli uz z tohto dévodu vo vzdjomnom
rozpore. Disciplindrne obvineny bol preto povinny zastupo-
vanie G. G. v dedi¢skom konani odmietnut, ¢o vsak neurobil
a az nasledne sa s nim dohodol na skon¢enizastupovania, az
v stivislosti s podanou staznostou.

Pri ukladani disciplinarneho opatrenia disciplinarny senat
vzal do dvahy, ze disciplindrne obvineny najprv vo svojom
pisomnom vyjadreni striktne popieral akékolvek svoje po-
chybenie a ziadne svoje konanie nepovazoval za kolizne, po-
Cas disciplinarneho konania vsak tento svoj postoj Ciastocne
prehodnotil s tym, Ze po prevzati zastipenia G. G. dostato¢-
ne nevyhodnotil informdcie, ktoré ziskal od F. F. a poukazal
nasvoje sicasné pomery, a za situacie, ked' disciplindrne ob-
vineny nebol dosial disciplinarne postihnuty, sendtrozhodol
o uloZenfi pokuty podla § 32 ods. 3 pism. c¢) zdkona o advo-
kacii, vo vyske 10 000 K¢.

—_
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ADVOKACIA :----- ZAHRANICIE

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamky

Prelozené a spracované z publikacie Bulletin advokacie

- Shirka karnych rozhodnuti Ceské advokatni komory
2010 - 2011 (zvlastni &islo/brezen 2001). Ceskd advokatni
komora, Praha 2001,s.92 - 94

§ 21 pism. a) slovenského zakona o advokacii:

,Advokat je povinny odmietnut poskytnutie pravnych sluZzieb,
ak v tej istej veci alebo vo veci s nou suvisiacej poskytol pravne
sluzby inému, ktorého zaujmy su v rozpore so zaujmami toho,
kto o poskytnutie pravnych sluzieb ziada”.

§ 21 pism. d) slovenského zakona o advokacii:

»Advokat je povinny odmietnut poskytnutie pravnych sluzieb,
ak informdcia, ktord ma o inom klientovi alebo o byvalom klien-
tovi, by mohla toho, kto o poskytnutie pravnych sluzieb ziada,
neopravnene zvyhodnit”.

§ 19 ods. 1 pism. a) ceského zakona o advokacii:

,Advokat je povinny poskytnutie pravnych sluzieb odmietnut,
ak v tej istej veci alebo vo veci s nou stvisiacej uz poskytol
pravne sluzby inému, ktorého zaujmy su v rozpore so zaujma-
mi toho, kto o poskytnutie pravnych sluzieb ziada“.

§ 19 ods. 1 pism. ¢) ¢eského zakona o advokacii:

,Advokat je povinny poskytnutie pravnych sluzieb odmietnut,
ak by informadcia, ktord ma o inom klientovi alebo o byvalom
klientovi, mohla toho, kto o poskytnutie pravnych sluzieb Ziada,
neopravnene zvyhodnit”.

Pravnu vetu a rozhodnutie preloZila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtska koncipientka

POZVANKA

Karlovarské pravnické dni

V poradi 19. konferencia Karlovarské pravnické dni

Organizatori veria, Ze so zaujmom sa stretne predo-

sa bude konat
12. - 14. juina 2013
v Hoteli Thermal v Karlovych Varoch

Jednou z hlavnych tém XXI. ro¢nika Karlovarskych prav-
nickych dni by mala byt rekodifikdcia sikromného prava
v Ceskej republike, pretoZe Gi¢cinnost nového Ob¢ianskeho
zakonnika, zdkona o obchodnych spoloc¢nostiach a zakona
o medzindrodnom prave sikromnom sa blizi mifovymi krok-
mi. Vystipenia by mali ulahcit pochopenie novych kédexov
aich zvlddnutie v aplika¢nej praxi. U¢astnici konferencie sa
mozu tesit aj na dalSie aktudlne témy napr. z oblasti dant,
insolvencie, zabezpecovania dokazov ¢i prava EU.

vsetkym stitaz o najlepsiprispevok k otazkam prava stavby
- podzemné stavby pod pozemkom vo vlastnictve inej
osoby.

Medzi prednasatelmi sa tradi¢ne objavia poprednf
pravnici z Ciech, Slovenska, Rakiska a Nemecka, napr.
prof. Elids, prof. Dédic ¢i prof. Pelikdanova, prof. Oveckova
a tiez zastupcovia mladsej pravnickej generacie.

Karlovarské pravnické dni su prilezitostou na osobné
stretnutia aj na neformdlne rozhovory s prednasajtcimi.

Ani tento rok nebude chybat tradi¢né vyhlasovanie prav-
nickych cien.

Podrobné informdcie o programe, o tGcastnickom po-
platku a formular prihlasky ndjdete na stranke www.kjt.cz.
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Niekol'’ko avah

bulletin
slovenskej
advokacie

o advokatskej etike

Slovenskd advokdtska komora zacala od 31. marca 2011
v ramci vzdeldavania buddcich kolegov advokatov a pripravy
naich povolanie organizovat semindre z advokatskej etiky.

Pravnici, ktori boli zapisani do zoznamu advokatskych
koncipientov a maju za sebou prvy a vel'mi kratky kontakt
s advokaciou, tak povediac zvndtra, sa v kratkosti dozvedaju
o pravnych a etickych normdch, ktoré reguluji vykon advo-
katskeho povolania.

Pocas jednodinového seminara sa v zasadacej miestnosti
na prizemi v budove Slovenskej advokatskej komory obo-
znamia so zékladmi histérie advokdcie, zdsadnymi princip-
mi, ako st nezavislost a mlc¢anlivost advokdta, oboznamia sa
s elementarnymi povinnostami, predpismi regulujicimi vy-
kon povolania ako i praktickymi zru¢nostami pri vedenf spi-
sovej agendy, Gctovania odmeny, ochrane osobnych tddajov,
boji proti legalizacii prijmov z trestnej Cinnosti a podobne.
Pri vypocutitychto prednasok musia mat obcas pocit, akoby
sa vratili do detstva a v skolke alebo od svojich starych rodi-
Cov pocuvalirozpravky Hansa Christiana Andersena.

Ich ddiv, je zial, mnohokrat dprimny a niet sa comu cudo-
vat. Pravnické fakulty naudili svojich studentov vela veci.
Mnohi z nich vsak nepochytili zakladné dve, skuto¢né po-
chopenie prava ako takého a tictu k nemu.

Vysledkom je, Ze pravo v spoloc¢nosti devalvuje a devalvu-
je ovela rychlejsim tempom, nez iné mravné normy, ktoré sa
krok po kroku zostvaji nahodnotovom rebricku.

Vidime to vsade. Zacina sa to tvorbou prava. Zakon nie je
vyhldseny pre spravodlivého, ale pre nespravodlivého, pove-
dal v prvom storo¢in. I. Saul z Tarzu, pre Citatelov Biblie zna-
my tiez ako apostol Pavol.

Spolo¢nost sa snazi potldcat neziaduce spolocenské javy,
nemoralne spravanie jednotlivcov tym, Ze coraz viac celd
spolo¢nostreguluje, stiesruje a dusinormami, ktoré si mno-
hokrat nositel'mi protichodnych povinnosti, kedy dodrzanim
jednej sa clovek dopusta porusovania inej a mnohokrat ob-
sahuju tolko povinnosti, Ze ich splnenie nie je vo fyzickych
ani psychickych moznostiach cloveka.

Koho toto tazi a stiesniuje? ,Nespravodlivého, kvéli kto-
rému je ,vyhlasovanych” stdle viac noriem a zakonov? Sotva,
ked' sa neuntval dodrziavanim ani jednoduchsich noriem,
tazko sa bude namahat dodrziavanim zlozitejsich Gprav. Bi¢
je usity na ,spravodlivého” cloveka, ktory ma dprimni snahu
sprdvat'sa Cestne a poctivo.

Co vidia studenti préva u svojich ucitelov? Priklady pocti-
vého dodrziavania pravnych noriem a skuto¢nu uctu k nim?
Ostdva dufat, Ze vo vacsine pripadov ano.

Avsak zly priklad sa stane velmi skoro zndmym, najmg,
ked' porusovatel sa javi ako zdanlivo nepostihnutelny a cer-
pa mnohé vyhody zdmernou ignoraciou noriem, ktoré s
inym ,kladené pod nohy naich ceste k tispechu”. Zly priklad
sa sticasne stava ,pocitovo” prikladom najrozsirenejsim, ho-
cito tak nemusibyt.

Vratme sa k advokatskej etike. Tazko sa dd pochopit, ze
advokat, skolitel, pri vychove svojich koncipientov bez skru-
pul porusuje stavovské predpisy a ,vychovava” ich na dial-
ku, tak, Ze tito vykondvaju svoju prax a st nim tidajne vedent,
hoci sidlia na druhom koncirepubliky...

Aky priklad ddva takyto ,skolitel” svojim koncipientom
abuddcim advokatom? Co si tito koncipienti myslia o stavov-
skom predpise, ktory ich skolitel tak flagrantne porusuje?
Nabiflujd sa ho na advokdtske skusky ako dalsiz neZivotnych
predpisov?

Pravnicka fakulta je v poslednych rokoch oblibenou des-
tindciou Studentov a fakdlt je ¢oraz viac. Za normdlnych
okolnosti sa spolocnost, v ktorej kazdy druhy obcan ma vy-
sokoskolské pravnické vzdelanie, musi tesit vysokej miere
pohody abezpecnosti. V skutocnosti by takd spoloc¢nost ma-
la mat menej zdkonnych regulacii a coraz sofistikovanejsie
atesit'sa skutocnejslobode.

Preco je unds opak pravdou?

Ako je mozné, Ze Slovenska advokatska komora vedie
vopred prehraty boj s pravnikmi, ktori sa venuji neopravne-
nému podnikaniu ? Ako je mozné, Ze pravnici, ktori maju ctit
zakon sa zivia jeho porusovanim? Ked' sme na spolo¢nom
stretnut s kolegami z Madarska nadhodili problém s ne-
opravnenym podnikanim zo strany pravnikov u nas, zdvorilo
odvetili, Ze vedia o ¢o ide, ale pre nich ide skor o problém hy-
poteticky, nez redlny, pretoze absolventi prava sa predsa ne-
budu Zivit jeho porusovanim. Mozno kvéli takymto posto-
jom advokdtov u nasich juznych susedov spolo¢nost vnima
spolu s lekarmi ako spolocensky najvazenejsie povolania.

Borime sa s problémom narastu poctu advokatov, ktory
nezodpoveda potrebdm trhu? Kde dochadza k deformacii?
V pocte absolventov pravnickych fakult? Sotva.

Absolvent pravnickej fakulty sa neméZze stat advokdtom,
ak predtym nebol v pracovnom pomere u advokdta (okrem
vynimiek uinych pravnickych profesiizékonom taxativne vy-
menovanych). Za ndrast poctu advokdtov, tym aj zhorsenie
moznostiich uplatnenia, st priamo zodpovedni advokati.

Prirodzena generacna vymena, odovzdavanie skisenosti
z praxe, vychova novych kolegov je narusend tym, Ze niekto-
ri advokati prijmi do pracovného pomeru neprimerane vy-



soky pocet koncipientov, ktorych vychovu nie st schopni za-
bezpecit, ¢i uz z dévodu nadmernej jednostrannej adminis-
trativnej prace, ktord im koncipienti zabezpecujd, alebo ne-
odolaju tlaku zaujemcov o vykon povolania advokata a ,zla-
ka” ich vidina zdrobku na prispevku, ktory im koncipienti za
to, Ze ich advokdt u seba zamestng, platia.

Pokial’advokatova kanceldria nezarobfi na plat koncipien-
ta, advokdat nema dovod ani moznost, pri poctivom dodrzia-
vani stavovskych predpisov, aby ho vychovaval. Ak je coraz
viac kancelarii, ktoré si vychovu koncipienta nemézu dovo-
lit, nie je to prave preto, Ze sa ini nasi kolegovia sprdvaju ne-
eticky a prispievaju k enormnému ndrastu poctu koncipien-
tov a tiez buddcich advokatov, ¢im sa znizuje ich moznost
uplatneniana trhu?

Dalsim pél¢ivym problémom je pristup skolitelov k vy-
chove buducich advokatov. Niektori to berd ako formalitu,
casto nevedia, ako sa volaju ich advokatski koncipienti a uz
vobec nezistuju, aké majd schopnosti Malo im zalezi, aby
ich koncipienti boli informovani o tom, ¢o patri k etickému
avhodnému spravaniu sa advokata ku klientovi, ku kolegom
advokdatom, ktorych stretnt na pojednavani alebo k sudcom.
Maju spatnu vdzbu o tom, ako sa ich koncipienti spravaju na
stidoch k sudcom akolegom advokatom?

Vsetci zneme nasledky neetického sprdvania sa nds sa-
mych. Zdanlivo bezvyznamny ¢in jedného zasadnym sp6so-
bom ovplyvnivsetkych ostatnych.

Necudujme sa preto, Ze nazory o advokdtoch na stidoch
nie su pre nas stav prilis lichotivé, arogancia je vlastnou sest-
rou hldposti a ¢lovek, ktory sa ,nadrapuje” vedomy si svojej
absoldtnej pravdy vysiela okoliu Ziarivy signal o svojej obme-
dzenosti a nedostatku prirodzenej inteligencie. Prejav takeé-
ho advokata znie sice hlu¢ne, ale duto, a skutocny dojem ne-
urobi'na sudcu, ale mozno na klienta, ktory nevie vzdy posu-
dit odbornu droven vystipenia advokdta. Vedia to nasi kon-
cipienti? Majui moznost uvazovat o svojom povolani aj z Sir-
sieho hladiska, vStepujeme im ako skolitelia a vychovavatelia
aj moralne normy, zasady etického spravania a toho, ¢o patrf
knoblese povolania?

Ako je to s etikou pri vykone advokatskej samospravy? Je
nutné chdpat a cenit si samospravu ako takd, ako obrovsky
prinos pre demokraciu, pre zachovanie prav obcana na spra-
vodlivy proces a jeho prdava na osobnu slobodu. V tomto
smere nie je snaha o jej zachovanie len internou vecou advo-
kdcie, ale je to aj nas mordlny zavdzok voci spolo¢nosti.

Snaha o jej zachovanie sa vsak nezacina tym, Ze sa takto
prezentujeme navonok, vo¢i mocenskym Struktdram Stdtu,
ale predovsetkym dovnlitra, tctou a vaznostou v pristupe
k advokacii a advokatskej komore ako takej. Zaciatkom dob-
rého fungovania advokdcie je vzdjomna Ucta a kolegialita
medzi advokdtmi. Definovanie ,etického” pristupu v tychto
vztahoch osciluje medzi dvoma krajnymi polohami, pricom
jednu charakterizuje postoj ,voci kolegovi advokatovi ne-
pojdem, ani keby som videl ako kradne v obchode”, a druhu
zase to, ze ,voci kolegovi advokatovi pojdem vzdy, pretoze
je mojou konkurenciou a vitam kazdy jeho preslap a moz-
nost dokdzat mu, ze som v tej ktorej oblasti lepsi“.

Z AUJIMAVOSTI

Za etické spravanie rozhodne moZzno povazovat len to,
ktoré vedie k posilneniu a zlepSeniu vzdjomnych vztahov
atiez k ochrane stavovskej cti aj v ociach verejnosti, pretoze
nevhodné spravanie jedného poskodi meno a prax vsetkych
kolegov advokatov.

Rozumne zmyslajuci advokat, ktory si uvedomuje dlohu
advokacie, ktord svojim vykonom povolania plni, si je vedo-
my toho, Ze stavovské pravidla platia pre vsetkych rovnako.

Pokial teda vacsina kolegov si vie pInit povinnosti bez to-
ho, Ze by pozadovali vynakladanie osobitnych nakladov na
svoju osobu, napriklad posielanim osobitnych upozornenf
na dodrziavanie povinnosti, hoci ostatni kolegovia ich vedia
splnit, pretoze sa s nimi obozndmia v nasich stavovskych
predpisoch, je namieste rozhorcovat sa nad tym, Ze komora
mnia osobitne neupozorfuje na nieco, ¢o by malo byt pre
advokata notorietou a patrik stavovskej cti?

Nie je skor namieste pripustit, Ze sme na niec¢o v dosledku
Casovej narocnosti povolania pozabudli? Pravdepodobne
nebude stavovsky etické si mysliet, Ze ¢asovo naro¢nd je len
moja prax a kolegu od vedla nie, a preto si vyzadujem osobit-
né zaobchadzanie, lebo som nieco viac?

Na druhej strane, advokatska komora je tu pre advoka-
tov a mala by hdjit najma ich stavovské zaujmy, zaujimat sa
o bezny zivot advokata a napomahat lepsiemu vykonu jeho
praxe, nie naopak, tento vykon staZzovat. Stavovskd samo-
more citili komfortne, pretoZe nase zaujmy obhajuji ,nasi”
[udia, ktori na vlastnej kozi vyskusali, ¢o znamena advokacia
v praxi, aké st tskalia a peripetie tohto povolania.

Vsetci vnimame, Ze jedinym a najdolezitejsim kritériom sa
stava zaujem jednotlivca a jeho ego. Praca s klientom v tych-
to podmienkach je coraz ndrocnejsia. Klient je schopny na
to, aby dosiahol svoj zamer, bez akychkolvek problémov
,zneuzit” advokdta, nemd problém ohrozit jeho dobri po-
vest a Cest, ak md pocit, Ze staznostou na neho ziska nejaky
osobny prospech. Zasada mlcanlivosti a diskrétnosti vo vzta-
hu klient advokat sa obracia proti advokatom, ked' klienti sd
schopni popriet takmer vsetko, ¢o v osobnom rozhovore
advokdtovi povedali, na ¢o ho poverili a ¢o od neho chceli.
Vsetci advokati vedia, Ze sa to stava.

Komora by mohla razantnejsie vystipit na obranu kolegu,
advokdta, keby sa nemnozili pripady neetického spravaniasa
zostrany kolegov a opodstatnenych staznostiod ob¢anov.

Ndsledky toho, ze sa prepoZzi¢iavame na tcelové odroco-
vania pojednavant, sme zozali vo forme novely Ob¢ianskeho
sudneho poriadku a Trestného poriadku, v ktorych sa obja-
vuji az absurdné a neludské kritéria pre uznanie napriklad
praceneschopnosti advokdta. Je to vsak uroda, ktord zneme
za svoje vlastné neetické spravanie a to podla zasady vsetci
zajedného, jeden za vsetkych. A, Zial, je nutné skonstatovat,
Ze tuto nezdravu Urodu zozne Cestna vacsina kvoli neetickej
mensine.

K zodpovednému pristupu patri aj zodpovedné vykoné-
vanie Cestnej funkcie v organoch komory, ktorej vykon advo-
kati prijali. KedZe sme slobodnym povolanim, nie je namies-
te o¢akavat nazorovu jednotu a uniformitu, je vSak namieste
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ocakavat, ze pohndtkou a motivom pre vykon takejto funk-
cie je snaha o obhajovanie zdujmov advokdcie ako takej
anie osobny profit.

Na druhej strane je rozumné sa domnievat, Ze zaujmy
mojej kanceldrie su totozné so zaujmami advokdcie ako
takej? Pokial'mam pocit, Ze sa veci nedeju tak, ako by som
chcel, Ze mdme medzery, Ze veci sa vybavuji a rozhoduju
dokonca nespravne, prilozim ruku k dielu? Zapojim sa do
procesu v snahe kultivovat a zlepSovat svoju stavovsku sa-
mospravu alebo len kriticky zhodnotim, ze si tam ti, ktori na
to nemajui a komoru treba zrusit, a je nutné dodat, Ze s fiou aj
obciansku slobodu a préava.

DO VASEJ KNIZNICE

bulletin
slovenskej
advokacie

Zrusenim samospravy urcite nebude ohrozeny biznis
s ,prdvom” spojeny, ale urychli sa tyminflacia spravodlivosti.

Ako teda dalejs ,etikou”?

Pokial neprezije v nds, neprezije vobec a snahy o jej vy-
ucovanie zostanu v polohe obycajného 'art pour/'art.

Bolo by vsak naivné si mysliet, ze bez etického pristupu
prezijeme my sami. Svoju Gvahu zakon¢im slovami klasika:
JInteligent si v§ima krivdu, aj ked sa netyka jeho samého,
hlupak nariu zareaguje, az ked' sa deje jemu samému.”

Mgr. Viktoria Hellenbart
advokadtka, ¢clenka P SAK

Advokat
Pavol Orszagh
Hviezdoslav

JANCO, S.: Advokat Pavol Orszagh Hviezdoslav.
Slovenska advokatska komora, Bratislava, 2013, 168 s.
ISBN 978-80-971218-0-8

Zvlastne kizlo advokatskej stavovskej prislusnosti sa v sicas-
nosti prejavuje stale vyraznejsim zaujmom o vlastnd historiu.
Nie je to bezné, ale okruh opravdivych zaujemcov o histériu
advokadcie sa postupne rozsiruje a aj zaujem samotny je sta-
le hibsi. Slovenska advokdtska komora tieto sily zastresuje
a v januari 2013 vydala dalsi prispevok k svojim dejinam.
Tentoraz islo o vzacne prepojenie histérie, advokacie a lite-
rarneho umenia, pretoze do stredu zaujmu sa dostal Pavol
Orszagh Hviezdoslav. Iskra skrsla z (dnes uz vseobecne zna-
mej) vasne JUDr. Petra Kerecmana, PhD. o spracovavanie
jednotlivych etdp histdrie advokacie na Slovensku a jednot-
livych osobnosti pdsobiacich v advokdcii, a to objavenim
rukopisu precizne vypracovaného diela JUDr. Stefana Jan¢a
z roku 1980. Déslednad priprava na spracovanie dalsieho
z radu advokatov v slovenskych dejinach totiz JUDr. Kerec-
mana priviedli do Oravského mizea Pavla Orszagha Hviez-
doslava, ale aj do Slovenskej ndrodnej kniznice v Martine,
kde okrem roznych archivnych dokumentov objavil aj uve-
deny rukopis. Napokon, pripravy Medzinarodnej konferen-
cie o historii advokacie, ktoru zrealizovala Slovenska advo-
katska komora 30. novembra 2012 s ndzvom Sloboda advo-
kacie v dejinach, na ktorej o. i. vystapil aj JUDr. Kerecman
s prispevkom o Hviezdoslavovi - advokatovi, priniesli aj svo-
je dalsie ovocie - vydanie tejto Gtlej publikdcie.

Slovenska advokatska komora vydala dielo dr. Janca Ad-
vokat Pavol Orszdgh Hviezdoslav v pévodnom stave, takmer

Stefuan Jando

Advokat

Pavol

Orszagh
Hviezdoslav

Ut et w Pk A iRl

bez dprav. Devat desiatok staroddvneho textu rozoberaju-
ceho advokatsku cinnost basnika je doplnenych aj o dobové
fotografie a listiny dokumentujice bdsnikovu advokatsku
¢innost a pre komplexnost je do publikacie zaradeny aj zivo-
topis tohto literdrneho velikana z pohladu jeho pravnického
Zivota, z pera uz spominaného JUDr. Kerecmana.

JUDF. Stefan Janco sa narodil v roku 1906 v DolnejLehote
pri Oravskom Podzamku, absolvoval Pravnicku fakultu Uni-
verzity Komenského v Bratislave a posobil na okresnom su-
de v Kosiciach, Vranove n. T., Michalovciach, potom na Kraj-
skom stide v Nitre, neskor na okresnom sdde v Martine a Zi-
line. Od roku 1968 zil na dochodku v Martine a az do svojej
smrti v roku 1983 sa venoval studiu i publikovaniu v oblasti
prava a histérie. Do podrobného prehladu jeho odborného
posobenia i publikacnej ¢innosti mozno nazriet v diele na
stranach 8 - 10 tak, ako ho uviedla autorova dcéra Mgr. Ka-
tarina Zavadova, ktord aj udelila suhlas na vydanie rukopisu.

Mimoriadne prinosnym (predovsetkym pre pravnikov) je,
Ze dielo o Hviezdoslavovi - advokatovi napisal pravnik so
zanietenim pre hist6riu. Stefan Janco totiz napisal svoju pra-
cu ako vysledok vlastného bddania spisov advokdta Pavla
Orszagha tak, ako sa zachovali v mizeu v Dolnom Kubine.
Okrem zivotopisnych udajov sa tazisko prace ststreduje na
sprostredkovanie ndplne prace a charakteru ¢innosti, ktoré
vykonadval jeden z nasich najvacsich ndrodnych bdsnikov
v ramci svojho civilného povolania - advokata. Podkladom
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na napisanie diela bolo stddium priblizne piatich stoviek ru-
kopisnych listin, ktoré odovzdal muizeu synovec Hviezdosla-
va dr. Pavol Novak, ktoré obsahuju korespondenciu s klient-
mi, poznamky k spisom, ale aj stddium r6znych archivnych
dokumentov suvisiacich s jeho vzdelanim, skiskami, sidnou
i advokatskou praxou.

Dr. Janco venoval kratky Gvod obdobiu stadii P. Orsza-
gha, obdobiu advokatskej osnovnickej praxe i skdsenosti
podsudcovského pdsobenia na Kralovskom okresnom stide
v Dolnom Kubine (1876 - 79), ako aj obdobiu advokatskej
praxe, ktord vykondval prevazne v Namestove (1875 - 76,
1879 - 99). Jednotlivé kapitoly ¢lenil obsahovo podla oblas-
ti, ktoré vyplyvali z advokatovej agendy. Tym, Ze dr. Janco
vychddzal priamo z rukopisnych poznamok i oficidlnej ad-
vokatskej agendy, pritom nie malého listinného materialuy,
mozno konstatovat, Ze advokata Pavla Orszagha dobre spo-
znal. Mohol si preto dovolit hodnotit aj jeho styl prace, spo-
sob vybavenia agendy, ¢i sposob komunikacie s klientmi, ba
aj zivotny Styl. Na mnohych miestach uviedol, ze advokat
Pavol Orszagh bol ¢lovek spravodlivy, striedmy, svedomity,
rozvazny, k svojim pripadom pristupoval s vysokou odbor-
nostou a vybavovalich vcas, aby nepredrazoval spor, a napo-
kon, snazil sa spory predovsetkym priviest k zmieru, v ¢om
bol aj vel'mi ¢asto Uspesny.

Najobsaznejsia kapitola je venovana kauzam oravskych
platennikov. Predovsetkym v tejto kapitole, ale aj v nasledu-
jucich, v ktorych je zédber na dalsiu agendu advokata Pavla
Orszagha: obcianskopravne veci, dedicské, rodinné veci,
exekdcie, Ci trestné veci, si na svoje pridu najma ctitelia prav-
nych dejin. Vel'mi konkrétne je mozné preniest sa do obdo-
bia 80-tych a 90-tych rokov 19. storocia a celkom presne
sledovat riesenie sporov obchodnikov s platnom, s drevom,
& beznych gazdov z Namestova, Dolného Kubina, Ustia,
Slanice, Bobrova, Vavrecky, Rabcic, Polhory, Hrustina, Zub-
rohlavy, Klina, Babina, Tvrdosina, Vasilova, Klina, Trstene;...
Je zaujimavé sledovat mena, priezviska a najma pridomky
sporiacich sa, miestopisné vztahy, sidobé vyrazy zachytené
v pravotdch. Dr. Janco pristipil k spracovavaniu listin vel'mi
zodpovedne, lebo zdrover v Gvode kazdej kapitoly k advo-
katskej agende Pavla Orszagha poskytol aj primerané vstup-
né informdcie. Vel'mi putavo pdsobf stat, v ktorej vysvetluje
okolnosti obchodovania s domdcim plathom na Orave
v tomto obdobf, objasriuje pojmy gazda, chlap (legén), psik,
salas (sklad), farbiarer, mangel... v ich osobitych vyznamoch
v platennickom svete (s. 33), ale vysvetluje aj jednotlivé prav-
ne institdty v sidobom kontexte (napr. obligdtor, s. 62 a 64).
KedZe v kazdom spore su vycislované jednotlivé ciastky
(dizoby, pozicky, dedicstva, za jalovicu, za grunt, za trovy,
na vyzivné pre nemanzelské dieta... v zlatych a grajciaroch),
Citatel' sa postupne celkom prirodzene dostava do stidobych
redlii. Vel'mi Casto k advokatovi Pavlovi Orszdghovi pricha-
dzali manzelky dIznikov v ¢ase hrozby drazby so ziadostou
podat ,ndrokovu zalobu o vypustenie hnutelnosti vzatych
pod zatvor” a dokazom, Ze napr. ,zabaveny ovos pochddza
zjejzemi” (s. 39), inokedy zas manzelka v obdobnom pripa-
de Ziadala ,ndrokovou zalobou na vylicenie viac zabave-
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nych vecr a to potraviny, zbozie, datelina z toho ro¢nej irody
a jej polovice gruntu” (s. 43). Zabavne i vazne posobi spor
o nahradu skody, v ktorom zastupoval advokat P. Orszagh
poskodeného, a ktory vznikol zo zadmeny volov: ... rolnici
z dvoch susednych dedin pokupcili svoje pary volov, jeden
vOl sa potom uchddzal chory, nechcel zrat, nemeridzal
(po vysvetleni veterindrom - neprezival, pozn. M. G.) a bol
zduty... ado 6smich dnizdochnul...” -s.67.

Dr. Janco na konci svojho diela uviedol aj zopar Hviezdo-
slavovych versov, na ktorych ilustroval jeho spatost so sve-
tom prava (Hdjnikova Zena - hlavné pojednavanie na sedrii
v trestnej veci, Bltora a Ciitora - susedsky spor o hranicu
pozemku, Susedia - priatelské posedenie vyslizilych advo-
kdtov, a iné). Advokat - literdt svoje domace prostredie, t. j.
svet prava a pravot, nezaprie (napr. ani advokat Janko Jesen-
sky nezapieral...).

Na niekol'kych miestach dr. Janco spomina Hviezdosla-
vov stesk, ba az sklamanie, Ze mu pre ,chlebové povinnosti”
nezostava vela ¢asu pre muzu. Pre svoj svedomity pristup
k svojim advokadtskym pripadom totiz k tvorbe pristupoval
az v noci ... len tak mu chutila no¢nd milsia praca na poé€zii,
ked nemal na stole Ziadne restancie...” (s. 52). Nie je to vSak
ojedinely problém, a netyka sa len nasich velikanov. Aj lekar
- literat Martin Kukucin si na Braci tazkal, Ze mu pre neustale
ndvstevy u pacientov zvysuje velmimdlo casu na tvorbu. Na-
$lo by sa mnoho dalsich prikladov, kde mizou navstevované
duse Ziju s plnou zodpovednostou z civilného povolania,
ktoré im zaberad tak vela casu. Skor by boli vynimkami ti, ku
ktorym bol osud tak laskavy, ze by mali optimalny priestor na
umeleckd tvorbu a zdrover zabezpecené Zivobytie. Mozno
prave ten pocit nedostatku priestoru pre verse, talent a zod-
povednost za zabezpecenie rodiny (Pavol Orszagh svoju ad-
vokdtsku prax vykondval samostatne, nemal osnovnika ani
niet zmienky o pomocne;j pisdrskej sile, Co znaci aj o skrom-
nosti, aj azda o nevyhnutnosti) Hviezdoslava vyniesli do
umeleckych vysin. Mozno Zil pre tie noci.

Stefan Kréméry jeho zdstoj v slovenskej literdrnej histérii
opfisal peknymi slovami: ,,... Hviezdoslav prisiel ako umelec-
vldkna slovenského umeleckého tvorenia, nadpriadol ich
mocnou jemnou rukou a s novym osviezenim farieb utkal ich
v tkanivo reprezentujlice slovensky zivot, vyrdzajltce sloven-
skd dusu pre vetky casy. V iom sa vietky vlakna zauzlili...'

Vdaka tejto knizke moze citatel spoznat Hviezdoslava -
zjeho advokatskej strany.

JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
1 Kubistovd, D.: Hviezdoslav a Orava. in: P. O. Hviezdoslav -

Hdjnikova Zena, Oravské mizeum P. O. Hviezdoslava Dolny
Kubin 1996, s. 235.

V pripade zdujmu je publikdcia vol'ne dostupna
v Infocentre Slovenskej advokatskej komory
na Kolarskej ulici v Bratislave
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Historicka mozaika

Historicka mozaika vstupuje na strankdch Bulletinu slovenskej advokdcie do dalsi etapy.
Poté, kdy se v Bratislavé konala mezindrodni konference Sloboda advokdcie v dejindch,
budou prispévky v této rubrice vénovany nejen déjinam advokacie na Slovensku,

ale téz v dalsich evropskych a mimoevropskych zemich, a to s akcentem

na historické pravni predpisy o advokacii, déjiny advokatniho stavu a jeho samospravy,
jakoz i na zivotopisné medailonky vyznamnych osobnosti, které v advokacii ptisobily.

|

Podle Seznamu advokatd v Republice ceskoslovenské plso-
bily k 15. 6. 1948 na Slovensku ctyfi advokatky. Mdria Stara-
-Cikvanova méla kanceldF v Bratislavé, Namésti Svobody 4.
Advokacii vykondvala od 7. 1. 1938. V kosické Krmanove uli-
ci 16 mohli klienti navstivit kancelar Zaklivy Kértesové, ktera
byla do seznamu advokatl zapsana 17. 10. 1936. Alzbéta
Haldszova-Faberova si oteviela advokatni kanceldr v Kralov-
ském Chlumci az 4. 9. 1946. Nejdéle slouzici advokatkou
bylaod 16. 8. 1932 praktikujici Edita Neubergova v Sahach.

|

Ciceronovym starsim soucasnikem byl starofimsky fecnik
Quintus Hortalus Hortensius (114 - 50 pf. Kr.). | on svymi
fe¢mi Casto zasahoval do vefejného Zivota fimské republiky.
Hortensius byl zprvu Cicerovi protivnikem a soupefem, poz-
déji se oba sblizili. V roce 70 pt. Kr. tak Hortensius netdspés-
né obhajoval Verra proti Ciceronové zalobé. Dochovény
zlstaly zZlomky z pétadvaceti Hortensiovych soudnich fecr.
Cicero pak Hortensia nejednou zminoval ¢i citoval ve svych
spisech. Vrcholu politické kariéry Hortensius doséhl v roce
69 pi. Kr., kdy plsobil jako fimsky konsul.

|

Karné Fizeni pred karnou radou Advokatni komory v Ce-
chdach a karnym senatem Nejvyssiho soudu probéhlo v le-
tech 1936 - 1937 proti advokatovi, ktery podal sménecnou
zalobu jménem neexistujici osoby. Nejvyssi soud ,nepfiznal
opravnéni odvolani zastupce komory do nalezu karné rady,
jimz byl advokdt zprostén z obvinéni”, nebot dovodil, ze ,jde
o pouhou nepfistojnost, byla-li nedopatfenim zaméstnance
advokatova podana sménecnizaloba jménem osoby neexis-
tujici, jestlize advokdt nedopatfeni své kancelare odcinil”.
Karna zaloba vychazela z nazoru, Ze advokatovo jedndni by-
lo porusenim cti a vaznosti advokatniho stavu. Nejvyssi soud
dovodil, ze advokatovo pochybeni nenabylo ,razu karné
zavaznosti”. Vzhledem k tomu, Ze zprava o rozhodnuti, pub-
likovand v ¢asopise Ceskd advokacie, je anonymizovana,
nelze s odstupem doby zjistit, ktery advokat si tehdy udélal
mezi svymi kolegy zarucenou ostudu.

|

Zajimavou publikaci s ndzvem Maitre, vouz avez la parole vy-
dala Pafizska advokatni komora v roce 2010. Archivdr této
komory Yves Ozanam nechava ¢tendre nahlédnout do Sest-
ndcti historickych advokatskych spist, ulozenych v muzeu
Patizské advokatni komory. Jednd se vesmés o pfipady vé-
hlasnych advokatt i znamych klientd, nechybi napfiklad pro-
ces s Marii Antoinettou, Ferdinandem a Charlesem Lessep-
sovymi, Emilem Zolou ¢i marsalem Pétainem, mezi advoka-
ty pak nechybéji napfiklad Francois-Denis Tronchet, Léon
Gambetta, Jules Favre ¢i Fernand Lavoru. Jednu z predmluv
napsal i tehdejsi francouzsky prezident Nicolas Sarkomy.
Reprezentativni publikace, bohatd textem i obrazovymi pfi-
lohami, obsahuje i anglickou verzi textu.

|

,Poruseni autonomie advokatské na Slovensku a Podkarpat-
ské Rusi, nedbanf jeji neodvislosti na soudech a dradech,
nedostatek sazebniku ve vécech spornych, ktery advokata
co do jeho odmény vydaval dplné v libovdli soudce, rychle
se mnoZzici pocet advokdtl zuzovani agendy advokatské
misto jejiho pfiméfeného a vhodného rozsifovani, nedosta-
tek ochrany proti pfistupu Zivli neodbornych a ptsobenipo-
koutnikd, fuserd a skiidcd, rostoucti tizivé bremeno zastupo-
vani chudych, nedostatek zaopatieni pro pfipad invalidity
a stari (pensijni) - vSe to bylo pficinou, Ze se také advokacie
musela ihned a co nejintenzivnéji zabyvati svymi vlastnimi
potfebami stavovskymi.” Témito slovy popsal vychozi stav
advokacie po vzniku Ceskoslovenské republiky president
Advokatni komory v Cechdch Alois Stompfe pfi predndsce,
kterou proslovil 24. listopadu 1934 na pratelském veceru ko-
naném Jednotou advokatl ¢eskoslovenskych v Praze. Cely
text referdtu je otistén v prosincovém ¢isle ¢asopisu Ceskd
advokacie pod ndazvem Neodvisld advokacie podkladem
obcanské svobody v demokratickém statu. Alois Stompfe po-
psal i kroky, které advokatni stav ucinil za poslednich Sest-
nact let pro zlepseni svého postaveni. Nutno dodat, ze fada
fecnikovych myslenek ma nadcasovy charakter.

JUDY. PhDr. Stanislav Balik
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CENNIK INZERCIE NA ROK 2013

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany cisla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia md na 2. strame obdlky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylu¢ne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtca farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzerdatu. Samotny obsah sa pritom mé6ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia 5%
3 uverejnenia .. 10 %
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fuje. Vynimkou st ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré sd zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vylu¢ne pre
advokdtov, advokatske kancelarie

a firmy, ktorého tcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliiat
technické parametre na pozadovand
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkdch a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzerdtu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladan inzerciu si zabez-
pediinzerent sdm a doruc¢i ho priamo
do firmy, ktora finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 19 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
172 x 60 mm (S x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisla Zvisla
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
Bxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(Sxv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
) Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Exv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur
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11.

12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis (v elektronickej podobe), ktory nebol pub-
likovany vinom periodiku.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne cislo, e-mailovu adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pri dlhsich prispevkoch sa
odporuca kratky ivod (perex) objasnujici vyber témy. Dlhy text je vhodné
Clenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnu identifikaciu osob a instittcii. U os6b
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnostf
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informac¢nd a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrod-
nych institdcif sa uvadzaji v plnom pévodnom ndzve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych ddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpecdiprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktudlnom odbornom po6-
sobenf a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za délezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Pripojf tiez fotografiu, ktora bude spolu s infor-
maciou uverejnena na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.
Rozmer fotografie md byt aspon 300 x 360 pixelov (to zodpoveda rozmeru
25 x 30 mm pri tlacovej kvalite).

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odpordcany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktudlnu tému
a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat sken
obalky knihy.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych Cisiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny ndzor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
daké¢nych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejriuji na zaklade pisomného suhlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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