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pred siestimi rokmi ma oslovila skupina o nieco
starsich advokatov s otazkou, ¢i by som nemal
zdujem posobit v organoch komory. Pobavilo ma to,
bol som v tom case clenom komory sotva pol roka.
Asi na treti pokus som privolil. Nelutujem, a mézem
len dufat, Ze ani vy nie.

Zazil som dve rézne predsednictva, odlisné nielen
vambiciach, ale aj v skisenosti a style prace. Podstat-
né vsak bolo v oboch partidach pritomné rovnako:
dobra véla ponuknut clenom komory kvalifikované
zastupenie v tzv. funkciondrskej robote. Pamatdm si
dodnes, ako sme sa obcas nahlas pochytili o tej ¢i onej
otazke, i uz islo o matriku, o pozastavenie vykonu ad-
vokacie alebo o stanovisko k vndtornym predpisom.
Vzdy ale vsetci do jedného vedeni imyslom pochopit
a uchopit'to, ¢o tvori jadro nasej profesie: nezavislé
poskytovanie odbornej pomoci ludom, ktori ju potre-
bujd. A hoci sme sa aj casto nezhodlli, nikdy sme na-
vzajom nespochybnovali dobry imysel toho druhého.

V dnesnej dobe je to vzdcnost. Nesthlas sa na Slo-
vensku casto povaZzuje za osobny utok, iny ndzor za
zradu. Ale prave preto, Ze my, advokati, sa casto stre-
tavame v sudnych sienach, pretoze vieme, aké otvore-
né vie byt pravo réznym vyznamom, dokdzeme spolu
aj v polemike komunikovat vecne a s cielom sluzit
tym, ktorych zastupujeme. Velmi nam tato schop-
nost prave v tychto zlozitych casoch pomaha.

Verim na potrebu pravidelnej obnovy tych, ktori
nejaké spolocenstvo docasne vedd. Po dvoch funkc-
nych obdobiach uz preto do predsednictva kandido-
vat nebudem. Chcem tdto prilezitost vyuzit na dva
odkazy. Prvy adresujem tym, s ktorymi som preZil sest
rokov vo vedeni komory: dakujem, vela som sa od vds
vset-kych naucil a vzdy budem na skisenost nasej
spolocnej cesty spominat'v dobrom.

Druhy odkaz si dovolim poslat clenom komory. Toto
Jje vasa komora, vy ste jej skutocni' spravcovia, jej pravé
Jjadro. Nebojte sa pytat'si to svoje, neotalajte s vlast-
nou aktivitou, nevahajte sa ozvat. Viem totiz jedno.
Zastupuju vas ludia, ktori maju radi advokatske remes-
lo, zalezi'im na jeho dobrej povesti a rozumeji jeho
podstate. Nikto z nas nie je dokonaly a ani komore sa
nepodarilo vsetko, o sa jej podarit mohlo. Ale nikdy
vam neprestane drzat chrbdt tam, kde ho drzat ma.

Priatelia, drzme si palce. Doba je drsna a este len
bude, ale sudrznost a zachovanie spolocného zavaz-
ku k étosu nasej profesie mame vo vlastnych rukach.
Prajem nam vsetkym, aby to boli ruky poctivé
a sikovné.

Radoslav Prochazka
podpredseda SAK

K fotografii na obalke
Ocenenfi advokati na galavecere v Kosiciach 12. aprila 2013.
Viac nas. 57. (Foto Vladislav Zigo)
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ROZHOVOR

Bulletin je prinosom

pre vzdelavanie,

informovanie a formovanie
pravnického myslenia

v nasej krajine

Rozpravame sa s jednym zo zakladatelov Bulletinu slovenskej advokacie,
dlhorocnym predsedom a sudcom Ustavného stdu SR, generalnym advokétom
Stidneho dvora EU, v sticasnosti profesorom na Pravnickej fakulte Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach - prof. JUDr. Janom Mazakom, PhD.

l Odborna verejnost Vas v poslednej dobe vnimala pre-
dovsetkym ako generalneho advokata Stidneho dvora EU.
Tuto funkciu ste prestali zastavat na jesen minulého roku.
Co pre Vas dané posobenie znamenalo z profesionalneho,
ale aj z osobného hladiska?

Uz len o tejto otdazke by sme mohli urobit cely rozhovor. Pri-
¢ina je prosta. Tych prinosov je a bolo tolko, ze narychlo do-
kazem vymenovat len najpodstatnejsie. Po prvé, moznost

posobit v blizkosti velmi muadrych a skisenych pravnikov
a nehovorim len o kolegyniach a kolegov z tzv. starych clen-
skych statov. Po druhé, sposob prdce, uvazovania a argumen-
tovania a pokora pri hladani optimalnych pravnickych riese-
ni. A do tretice. Nikto, ani ti najskdsenejsi, si nerobili patent
na rozum, naopak, prave oni, hoci patrili k Spicke tnijnej jus-
ticie, boli najpozornejsi posluchaciinych nazorov a sposoby,
akymi ich z ¢asu na ¢as vyvracali patril fudsky a profesional-
ne k silnym zazitkom. Pokoj a sila dévodov, Ziadne zvySova-
nie hlasov, lebo vsetci na SGdnom dvore vedia, Ze krikom sa
pravda a spravodlivost neda prehlusit.

HV com zmenil vykon takejto funkcie (ak vobec) Vase sub-
jektivne nazeranie na ,slovensku pravnu realitu“?
Azdaibav jednom. Je milito, Ze napriek tomu, Ze slovenskeé
pravnicky a slovenski pravnici, a je jedno v ktorej pravnickej
profesii pdsobia, patria k dobrému eurépskemu standardu,
vo vSeobecnosti si nedokazu ziskat doveru a podporu Sirokej
verejnosti. Niekde sa stala chyba a pretrvava...

Hl Doslo podla Vasho nazoru medzi slovenskymi advokat-
mi k relevantnému posunu, pokial ide o zakladnu orien-
taciu v prave EU?

Ale dno. Myslim, Ze je to zrejmé, najma ak vezmeme do tvahy
vysledky konani pred Ustavnym stidom Slovenskej republiky
a vseobecnymi sidmi. Ved' st to predovsetkym advokatky
a advokati, ktori (nehovorim, ze vsetci) ,provokuji” sidy na-
padmi opretymi o pravo Unie. Povazujem to za dobry a pri-
rodzeny trend a, myslim, Ze vidno aj prvé pozitivne vysledky.

Il Ako byvaly predseda a sudca Ustavného stidu SR - vni-
mate nadalej intenzivne jeho vyvoj a rozhodovaciu cinnost?
Nuz, ak by som odpovedal zaporne, zklamstva by ma usvedcili
moje posledné publikacné vystupy, najma v Justi¢nej revue.



A to nehovorim o takmer 14 rokoch, ktoré som, ozaj inten-
zivne, prezil v budovach Ustavného stidu SR. Takze, sledujem
rozhodovanie Ustavného sidu SR, iste, nie nejako systema-
ticky, mam aj in€ odborné zaujmy, ale dd sa povedat, ze vset-
ko podstatné, najma pokial ide o dotyky s pravom Eurépskej
Unie, mam zaznamenané. Nejde o nejaké statisticky vyznamné
¢islo, ale aj doterajsia judikatira postacuje na konstatovanie,
Ze Ustavny sud je na velmi dobrej ceste ako uchopit sofisti-
kovanu problematiku prava Unie.

Il Ako hodnotite aktualne rekodifikacné aktivity v ramci
obcianskeho procesného prava? Ide o problematiku, kto-
ra je Vam blizka.

V roku 1995 ma profesor Bajcura poziadal o napisanie casti
rekodifikovaného OSP ustanovujticej o rozkaznom konant.
Aj som ju napisal. Potom som bol kratko predsedom rekodi-
fikacnej komisie pre OSP, clenom rovnakej komisie pre Ob-
ciansky zakonnik, napisali sa nejaké metodologické dvahy
a tak by som mohol pokracovat. Co tym chcem povedat? Iba
jedno. Nejde o aktudlne rekodifika¢né snahy, ale o ich pokra-
Covanie. A tie sU, poviem otvorene, nevyhnutné. Samozrej-
me, to este nehovori ni¢ o dosahovani ciela, lebo ako vidno,
venujeme sa tomu problému uz takmer 20 rokov a bez hma-
tatelného vysledku.

M Legislativny zamer rekodifikacie OSP uz bol prezento-
vany SirSej verejnosti. Do akej miery sa s nim stotoznujete?
Precital som ho, ba az prestudoval, velmi pozorne. Prezradim
ajdovod. Minister spravod|ivosti Tomas Borec ma vymenoval

AKTUALNE -

zajedného z oponentov tohto zdmeru. Vysledok? Usudzujem,
Ze taky material, hoci mozno mat k nemu, ako ku vsetkému,
pripomienky, namety a ndpady, by mal postacit na politické
rozhodnutie o tom, Ze na rekodifikaciu OSP uz ¢as dozrel, ba
prezrel. Ostatné sa uvidf. Je to len vel'mi hruby naért toho, ¢o
by sa chcelo pripravit a predlozit do legislativheho procesu.

Hl Pokial ide o Vase dalsie profesionalne posobenie -
neldka Vas navrat k vykonu advokatskej praxe?
Advokdcia patrik Spickovému uplatneniu sa pravniciek a prav-
nikov. Ale to z nej sticasne robi komplikované, fudsky i od-
borne naro¢né povolanie, na ktorého vykonavanie sa neci-
tim. Nie vekom alebo nezaujmom, ale preto, Ze plny vykon
advokdcie by ma urcite odklonil od akademickej drahy, ktord
teraz uprednostiujem.

[l Stali ste pri zrode Bulletinu slovenskej advokacie a dI-
horocne aj pri tvorbe jeho obsahu. Ako vhnimate BSA dnes?
Co Vam na jeho strankach chyba?

Bulletin slovenskej advokdcie vznikol v podstate aj zo vzdoru.
Povedali sme si a navzajom sme sa v tom podporovali, ze to
dokazeme, vydrzime a presadime sa. No, popravde, niekedy
to bolo Ginavné, spociatku vidiet skoro v kazdom cisle tie isté
mena a priezviska, ale, podla mna, sa to vyplatilo. A dnes? Bul-
letin je pravnicky casopis, ktory je prinosom pre vzdeldvanie,
informovanie a formovanie pravnického myslenia v nasej kra-
jine. Comivfiom chyba? Uvital by som viac analytické ¢lanky
o aktualnej judikature, ktoré by zovseobecnovali trendy a vy-
voj rozhodovanie stidov, bez ohladu na to, o ktoré sudy ide.

Publikacna sutaz

je 30. november 2013.

Bulletinu slovenskej advokacie

Redakcnad rada Bulletinu slovenskej advokacie vyhlasila aj pre rok 2013
XII. rocnik publikacnej sutaze
Bulletinu slovenskej advokacie
pre studentov pravnickych fakiilt, advokatskych koncipientov

a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Ucastnici sutaze zvolia sami. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského,
eurépskeho alebo medzindrodného prava. Sutazny prispevok nesmie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximalne 34 000 znakov (vratane medzier) treba poslat na adresu kancelarie SAK, Kolar-
ska 4, 813 42 Bratislava, resp. e-mailom na ondrisova@sak.sk s oznacenim ,Publika¢na sitaz BSA”. Termin uzavierky

Porota zloZena z ¢lenov redakcnej rady Bulletinu slovenskej advokacie prispevky vyhodnoti do konca decembra
2013. Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu. Ceny budu
autorom odovzdané na tradicnom Novoroc¢nom stretnuti pravnikov v Bratislave v janudri 2014.
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DISKUSIA

Kedy Ziadat zapisnicu

o pojednavani?

Svoje namety na nové témy, kratke glosy, pripadne strucné a heslovité
pozndmky do kontaktnej rubriky zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk.
Vase podnety publikacne spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Nadpisanu tému mozno oznacit za ,evergreen” advokdtskej
a najma koncipientskej praxe. Z urcitého nadhladu sa nepo-
chybne javi ako téma podruzna, avsak opakovane sa vyskytu-
juce podnety, s pravidelnym podténom malicherného konflik-
tu sudca - koncipient/advokat, potvrdzuju jej pretrvavajicu
aktualnost a Ciastocne aj relevanciu.

Maloktory clen Slovenskej advokatskej komory sa este
nestretol s tym, Ze mu sudca na pojednavani v civilnej veci
odmietol vydat zapisnicu, pretoze o to nepoziadal pred zaca-
tim pojednavania. Pripadne ju ndsledne advokatskemu kon-
cipientovi/advokatovi vydal, avsak s ndlezitym ,poucenim”,
ktoré za pritomnosti klienta rozhodne nenavodzuje dojem
o odbornej sposobilosti a profesiondlnej skiisenosti. Dokon-
ca iba predneddvnom pominuli ¢asy, kedy sid od advokata
vyzadoval, aby pred zacatim pojednavania odovzdal zapi-
sovatelke potrebny pocet listov papiera, na ktory ma byt za-
pisnica ndsledne vytlacend. Inak sa advokat na pojednavani
Casto kopie zapisnice nedockal.

V sticasnosti je, samozrejme, mozné vyhotovovat zdpisnicu
o pojednavaniprostrednictvom prislusného textového softvé-
ru, co umoznuje bezprostredné vytvorenie kopie zapisnice pre
Ucastnikov konania, resp. pre ich pravnych zdstupcov. Tento
stav je podmieneny evoliciou v oblasti vypoctovej techniky
a pretrvava prinajlepsom iba cca dve desatrocia. Pre nacrtnu-
ty a pravdepodobne historickym navykom podmieneny po-
stup sudcu je preto nevyhnutné analyzovat relevantnd pravnu
Upravu z obdobia, kedy prichadzalo do dvahy vyhotovenie
zapisnice o pojednavaniiba prostrednictvom mechanického
pisacieho stroja. Technicky navyse nebolo mozné zabezpecit
fotokdpiu Ziadneho listinného dokumentu.

V zmysle § 43 ods. 2 instrukcie ministra spravodlivosti Slo-
venskej socialistickej republiky ¢. 15/1973-L, ktorou sa vyda-
va Spravovaci poriadok pre okresné a krajské sidy (dalej len
»Spravovaci poriadok '73“) sa zapisnica piSe strojom alebo
perom, Citatelne, bez zbytocnych skrtov a tak, aby sa pismo
trvale zachovalo. Preciarknuté miesta musia zostat Citatelné
amusi'savyznacitkto a kedy zdpisnicu opravoval. Za daného
stavu techniky prichadzalo do tGvahy vyhotovenie ,képie” za-

pisnice o pojedndvanfiba prostrednictvom tzv. priepisu cez
uhlovy kopirovacipapier, ktorym sa vyhotovili naraz dve alebo
viaceré identické znenia zapisnice. Dodatocné vyhotovovanie
kopii nebolo technicky mozné, takze zapisnica sa spisovala
uz sticasne s jej dalsimi ,képiami”. Tomu musela predchadzat
adekvatna priprava pisacieho stroja a jeho prislusenstva pred
zacatim pojednavania.

Zodpovedajlce danému stavu bolo aj znenie § 44 ods. 4
Spravovacieho poriadku '73, podla ktorého , Ucastnikovi ale-
bo jeho zdstupcovi mozno na ziadost vyhotovit na dodanom
papierisidnemu poplatku nepodliehajici priepis zapisnice bez
zahlavia a bez overenia.”. Z technickych dévodov bolo teda
nevyhnutné poziadat o priepis zdpisnice vopred a odovzdat
stidu papier adekvatnych rozmerov, kvality a v potrebnom
mnozstve.

Spravovaci poriadok '73 bol zruseny az v roku 1992 vy-
hlaskou MS SR €. 66/1992 Zb. o Spravovacom poriadku pre
okresné a krajské sudy. Tento spravovaciporiadok vsak v § 21
obsahoval iba stru¢nu Upravu o zapisniciach v konani pred
stidom, pricom absentovala akakolvek zmienka o odpisoch
alebo kopiach zapisnic o pojedndvani pre Gcastnikov a ich
zastupcov. Ostal teda zachovany dovtedajsi justicny Uzus
a sudcovia v mnohych pripadoch dérazne odmietali vyhoto-
vit dalsiu kopiu zapisnice o pojednavani, pokial o to Gcastnik
alebo jeho pravny zastupca neziadal pred zacatim pojedna-
vania. Nasledne nebol tento pristup zriedkavy ani v obdobi,
kedy bola zapisnica vyhotovovana pocas pojednavania na po-
¢itaciaihned vytlacend z tlaciarne, ¢o uz ale v zasade nebolo
mozné raciondlne zdovodnit.

Situaciu mierne komplikoval aj zakon SNR €. 71/1992 Zb.
o stidnych poplatkoch, ktory v Sadzobniku sidnych poplatkov
v ¢l Il pol. 28 spoplatiioval vyhotovovanie odpisov zapisnic,
avsak bez osobitnej poznamky, ze poplatku nepodliehaju od-
pisy zdpisnic, ktoré boli vyhotovené priamo na pojedndvant.
Dovtedajsie pravne predpisy, obsiahnuté vo vyhlaske MF SSR
€. 142/1984 Zb., ktorou sa vykonava zékon Slovenskej narod-
nej rady o stdnych poplatkoch (pol. 14 sadzobnika), ako aj
tejto vyhlaske predchadzajuci zakon €. 116/1966 Zb. o sud-



nych poplatkoch (pol. 11 sadzobnika), totiz nespoplatriovali
odpis zapisnice o pojednavant, ktory bol vyhotoveny priamo
prieklepom.

V poradi dalsi spravovaci poriadok uz precizoval Gpravu
tejto problematiky do sicasnej podoby. Pri jeho tvorbe boli
dosledne zohladnené dovtedajsie ,problémy” praxe a bolo
prijaté aktudlne znenie § 55 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢.543/2005
Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné
stdy, krajské stdy, Specidlny sid a vojenské stdy (dalej len
»Spravovaci poriadok '05“), podla ktorého ,Ak ucastnik kona-
nia alebo strana v konanipoziada pred zacatim alebo v priebehu
sudneho pojednavania o kopiu zapisnice o sidnom pojednava-
ni, sud mu ju vydd bezodkladne po jej spracovani technickymi
prostriedkami bezodplatne; ustanovenia osobitného predpisu
tym nie su dotknuté.”.

To konecne ddva zrozumitel'nd odpoved' na formulovand
otazku. Zapisnicu o pojedndvani mozno ziadat kedykolvek
pred zacatim alebo pocas pojednavania. Takejto Ziadosti je
sid povinny bezodplatne vyhoviet a zdpisnicu po skonce-
ni pojednavania Ziadatelovi odovzdat. Ziadost vznesent
po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa pojednavanie konci, t.
j- uznesenia o odroceni pojedndvania, rozsudku, uznesenia
o zastaveni konania a atd’, sudca lege artis vybavi v zmysle
§ 55 ods. 2 Spravovacieho poriadku '05 odkazom na nazre-
tie do sidneho spisu podla § 44 ods. 1 OSP a § 195 ods. 6
Spravovacieho poriadku '05 a zdpisnicu vydd bezodkladne
po uhradeni vecnych nakladov spojenych s vyhotovenim jej

DISKUSIA
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kopie. Pokial ide o nasledné vyhotovenie odpisu zapisnice,
tento tkon nadalej podlieha poplatkovej povinnosti vzmysle
zakona SNR €. 71/1992 Zb. o sidnych poplatkoch a poplat-
ku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov,
Sadzobnik stidnych poplatkov ¢l. IlI, pol. 28.

Ak je zapisnica o pojednavanivyhotovovana pouzitim dik-
tafénu v zmysle § 52 ods. 3 a 4 Spravovacieho poriadku “05,
nadiktuje predseda sendtu do zdpisnice aj pocet pozadova-
nych kopii, ak tcastnici alebo ich zastupcovia do skoncenia
pojedndvania o képiu zdpisnice poziadali, a nasledny prepis
zapisnice bude Ziadatelovi doruceny - v sti¢asnosti najcas-
tejSie elektronicky na nim uvedenu e-mailovd adresu.

Pre dplnost je nevyhnutné dodat, Ze v rdmci trestného
konania sa uplatriuje osobitné ustanovenie prvej vety § 44
ods. 5 zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v znenf
neskorsich predpisov, podla ktorého ,Obhajca ma prdvo vo
vsetkych stadidch trestného konania vyziadat si vopred képiu
alebo rovnopis zapisnice o kazdom tkone trestného konania.
Organy ¢inné v trestnom konani a stid sd povinné mu vyhoviet;
odmietnut mézu len vtedy, ak to nie je z technickych dévodov
mozné; po odpadnuti technickych prekazok su povinné Zia-
dosti obhajcu vyhoviet. Naklady spojené s vyhotovenim kopie
alebo rovnopisu je obhajca povinny Statu uhradit.”. Citované
znenie pritom koresponduje aj s povodnou pravnou normou,
obsiahnutou v § 41 ods. 6 zakon ¢. 141/1961 Zb. Trestny po-
riadok v zneni neskorsich predpisov. [ |

K zastaveniu konania
v dosledku nezlozenia preddavku
na trovy konania v odvolacom konani

Zéakonom ¢. 388/2011 Z. z. bola vykonana novela zékona
€. 99/1963 Z. z. Obciansky sudny poriadok v zneni neskor-
Sich predpisov (dalej len ,Obciansky sudny poriadok“ ale-
bo aj,OSP*). S icinnostou od 1. janudra 2012 nasa vseobec-
na civilnd procesna prdvna Uprava (opdtovne) pozna institut
preddavku na trovy konania (§ 141a OSP). V tejto stvislosti je
vhodné poznamenat, ze konstrukcia zvolena zakonodarcom
by mala byt podla nds ¢o mozno najskor podrobend skima-
niu sdladnosti s Ustavou SR pred Ustavnym siidom Slovenskej
republiky. Zdd sa, Ze k uvedenému sa postupne schyluje.’
Opodstatnenych vyhrad k zneniu § 141a OSP je mnoho.
Celkovu nekonzistentnost prace normotvorcu vsak hrubo
podciarkuje najma jeho necitlivy a nekompromisny pristup,

ktory sa prejavuje v nasledku nezlozenia preddavku na trovy
konania. Tym md byt podla poslednej vety § 141a ods. T OSP
zastavenie konania.? V konani pred sidom prvého stupna je
dostatocne zrejmé, kto sa ma ,potrestat” za nepreukdzanie
bonity. Zastavenie konania znamena neuspech navrhovate-
la. Naskyta sa ale otazka, aké kontdry nadobudne aplikacia
§ 141a OSP v odvolacom konani.

Podla§ 211 ods. 2 OSP ,ak tento zakon neustanovuje inak,
pre konanie na odvolacom sude platia primerane ustanovenia
o konani pred sidom prvého stupna“. Z uvedeného vyplyva,
Ze uplatnenie navrhu podla § 141a OSP odporcom v odvola-
com konani by malo byt podrobené jedine kritériu primera-
nosti.
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Mozu tak nastat dve situacie. Po prve, § 141a OSP je moz-
né aplikovat v odvolacom konani. Po druhé€, pouzitie § 141a
OSP je v odvolacom konani vylicené.

1.
Aplikacia institatu preddavku
na trovy konania v odvolacom konani

Pokial' by sme pripustili uplatnenie § 141a OSP v odvolacom
konani, otvdraju sa zaujimaveé otazky. Aké konanie ma stid za-
stavit? Ma odvolacistid zastavit iba odvolacie konanie? Alebo
bude zastavovat konanie vo veci samej? Pravna tprava ml¢r.

1.1 Zastavenie odvolacieho konania
Skimanim dosledkov naznacenych modalit zistujeme, Ze za-
stavenie odvolacieho konania bude vzdy znamenat netspech
odvolatela. Odvolatelom vsak m6ze byt tak navrhovatel, ako
aj odporca, nezriedka st nim obe procesné strany. Ak by bol
odvolatelom odporca, navrhom podla § 141a OSP by po-
dla naznaceného mohol docielit - celkom paradoxne - svoj
procesny neuspech. Konkrétne - odporca, odvolatel navrhne
postup podla § 141a OSP, na vyzvu odvolacieho sidu pred-
davok zlozi, pricom navrhovatel ho nezlozi a sud odvolacie
konanie zastavi. Pravoplatnym sa stane rozsudok, proti ktoré-
mu sa odporca odvoldval, pretoZe navrhovatel, ktory v pod-
state nema zaujem na prejednavani odvolania, preddavok
na trovy konania nezlozi.

Zamyslana sankcia v podobe ,zastavenia konania” sa tak
v prezentovanom odputava od svojho povodného tcelu, kto-
rym by malo byt zastavenie Sikan6znych zal6b.? Vysledkom
by sa stal dopredu tazko predvidatelny désledok v podobe
zastavenia odvolacieho konania, vylu¢ne na ujmu odvolate-
la. Je zrejme namieste takyto procesny postup odmietnut.
Na druhej strane, nie je mozné opominat, Ze za procesnym
neuspechom odvolatela by v takomto pripade bol najma sled
jeho viacerych tukonov, teda nie necinnost (najprv navrh podla
§ 141a OSP, nasledne zlozenie preddavku za sicasného nezlo-
Zenia preddavku navrhovatelom). V sporovom konanf nesie
kazda procesna strana zodpovednost za to, akou procesnou
taktikou sa snazi docielit stanoveny vysledok. Nie je priestor
na prilisny paternalizmus. Ak teda odvolatel - odporca, volf
procesné tkony, ktoré budu Gstit do jeho netdspechu v spore,
nejde o zlyhanie pravnej Gpravy.

1.2 Zastavenie konania o veci samej

Druhou moznostou je prijat vyklad, Ze odvolaci std pri akti-
vacii poslednejvety § 141a OSP zastavi konanie o veci same;.
Tym sa vycerpd Gcel instititu preddavku na trovy konania pre-
zentovany zakonodarcom - zabrdnit Sikan6znym zalobam.
V danom pripade by zastavenie konania malo negativne na-
sledky vzdy pre navrhovatela.

Situdcia je o nie¢o komplikovanejsia vzhladom na exis-
tenciu rozhodnutia sidu prvého stupna. Rozhodnutie bolo
vyhlasené a tymto okamihom sa stdva pre sid zavaznym.
V dosledku podaného odvolania nastupil suspenzivny Gci-

nok a prislo k odkladu pravoplatnosti rozhodnutia. Odvolaci
sud preto nemdéze zastavit konanie o veci samej bez toho, aby
zrusil rozhodnutie sidu prvého stupna (robi tak napr. v inej
procesnej situdcii - pri spat vzati ndvrhu v odvolacom kona-
ni podla poslednej vety § 208 OSP). Odvolaci sid méze tiez
zrusit rozhodnutie a zastavit konanie v stlade s § 221 ods. 2
OSP vzhladom na povahu veci. Ustanovenie § 221 OSP
predstavuje taxativny vypocet pripadov, kedy je odvolacisid
opravneny zrusit napadnuté rozhodnutie stidu prvého stup-
na. Vzhladom nato, Ze ide o vypocet vycerpdvajuci, nie je ho
mozné Ziadnym spbsobom rozsirovat. Vo vypocte moznych
sposobov rozhodnutia o veci odvolacim sidom ale priestor
pre zrusenie rozhodnutia prvého stupna a zastavenie kona-
nia pre nezlozenie preddavku na trovy konania, nenajdeme.

Ako sme uviedli v predchadzajicom variante, aj tu plati,
Ze na opravnenie odvolacieho stdu zrusit rozhodnutie sidu
prvého stupna by sa ziadala z formalneho hladiska konkrét-
na zmienka (zakonna moznost) o tom, Ze tak odvolaci sid
mozZe urobit. Pre zachovanie pravnej istoty je vhodné, aby
boli moznosti, ktorymi odvolaci sid prejedndvanu vec riesi,
dané€ vyslovnou uzavretou enumerdciou. Siahat po analdgii
pri stanoveni sposoboyv, akymi odvolaci sid vec rozhoduje,
nie je podla nds vhodnym pravnym rieSenim, akokolvek jeho
potrebu sam zakonodarca svojou neddslednostou vyvolal.
Z formalneho hladiska by teda bolo na mieste, aby sme aj ta-
kyto postup odmietli.

Napriek vyssie uvedenému, v prospech tohto postupu
a na ukor prvej prezentovanej modality sa naskytd viacero
argumentov. Predmetom prieskumu v odvolacom konanf je
vec sama. Odvolanie je len podnetom a vymedzuje ramec
prieskumu. Skiima sa vsak opravnenost uplatneného naroku.
Aj sam navrhovatel vstupuje do odvolacieho konania obha-
jujuc svoj uplatneny narok, a to bez ohladu na vysledok ko-
nania pred sidom prvého stupna.

V tomto smere nemozno opomentt, ze institit preddavku
na trovy konania sa prejavuje ako nova procesna podmienka.
Po aktivacii § 141a OSP stid uplatneny ndrok za urcitych okol-
nosti neprerokuje. Procesné podmienky a ich splnenie sid
skiima pocas celého konania, nielen pocas konania na stide
prvého stupna. Inak povedané, navrhovatel vstupuje do odvo-
lacieho konania stojac za svojim uplatnenym ndrokom. V dé-
sledku toho musi po aktivacii § 141a OSP na pokracovanie
a tspesné skoncenie sporu splnit vsetky procesné podmienky,
vratane zloZenia preddavku na trovy konania. Uvedené plati
aj ked' k uplatneniu navrhu na zlozenie preddavku na trovy
konania pride az v odvolacom konan.

Ako obiter dictum sa da uviest, Ze nemozno v tivahach spa-
jat povinnost zlozit preddavok na trovy konania a povinnost
zlozit sidny poplatok. Poplatkové povinnosti si konstruované
zakazdé konanie (resp. Gikon),* teda za prvostupriové konanie
(reprezentované Zalobou) a odvolacie konanie (reprezento-
vané odvolanim) samostatne. Preddavok sa vsak skladd raz
za konanie, a to s Gc¢inkami az do pravoplatného skoncenia
veci. Nie je dovod delit konanie a zastavovat iba jeden jeho
celok, ako to je pri nesplneni poplatkovych povinnostiza od-
volanie, ked' sa zastavuje iba odvolacie konanie.



Preddavok na trovy konania sa nesklada za podanie za-
loby (ikon), ale za konanie o veci samej (konanie). Preto by
dosledky z poslednej vety § 141a OSP mali zasiahnut do ko-
nania ako takého, nielen do casti konania vyvolanej proces-
nym tkonom ktorejkolvek zo strdn, teda odvolanim.

Proti nami nastolenym argumentom ale nadale;j stoji exis-
tencia rozhodnutia sidu prvého stupria a taxativne konstru-
ované dovody pre zastavenie konania v silade s § 221 OSP.

2.
Nepripustnost navrhu podla § 141a OSP
v odvolacom konani

Mohlo by sa zdat, ze najvhodnejsim usporiadanim systému
civilného procesu by bolo cez prizmu ,primeranosti” aplika-
ciu § 141a OSP v odvolacom konanf vylicit. Po podani na-
vrhu odporcom by tak odvolaci sid rozhodol o jeho nepri-
pustnosti v odvolacom konani. Je vsak Gvaha o nedostatku
primeranosti aplikacie instititu preddavku na trovy konania
v odvolacom konani tou spravnou? Na vylticenie aplikacie
§ 141a OSP v odvolacom konani by bolo potrebné viac ako
len zistenie, Ze odvolaci sid z formdlneho hladiska nema vy-
tvorené zakonné predpoklady na dosledné ,zastavenie kona-
nia” ¢i dosledné ,zastavenie odvolacieho konania”.

Na druhej strane, kym sa pred Ustavny stid Slovenskej re-
publiky nedostane prvé podanie vyvolavajice otazku sulad-
nosti celého § 141a OSP s Ustavou SR, bolo by vhodné okli-
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estit uplatnenie tohto malo vydareného instittitu na co mozno
najmensi okruh pravnych veci. Prave tomu by najviac slizil
vyklad o nepripustnosti pouzitia § 141a OSP v odvolacom
konant.

Zaver

Uvahy opisané vyssie predstavuji len mali ¢ast nejasnost,
ktoré so sebou instittt preddavku na trovy konania priniesol.
Poukazanim na aktualnost tejto problematiky si dovolime vy-
zvat k odbornej diskusii nielen o potrebe zachovania § 141a
OSP, ale aj o dalsich ,n6vach”, ktoré boli v ostatnom obdobf
do civilného procesu nie prilis citlivo zaclenené.

Poznamky

1 Sved¢i o tom najmi odovodnenie nalezu Ustavného sddu Slo-
venskej republiky vo veci vedenej pod sp. zn.: I. US 112/2012.
Komplexny prieskum ustanovenia vsak zatial' nebol zacaty.

2 Za predpokladu, ze navrhovatel preddavok v urcenej lehote
nezlozi a odporca ho zlozil.

3 Blizsie v spoloc¢nej sprave vyborov NR SR zo dnia 10. 10. 2011.
4 K tomu pozri ndlez Ustavného stidu SR zo dria 11. 7. 2012
vo veci vedenej pod sp. zn.: PL. US 109/2011.

JUDr. Alexandra Kotrecova, PhD.
Mgr. Kristina Grausova



bulletin

C LAN KY, §TU DIE slovenskej

advokacie

~Zmluvna limitacia“
exekucie na obchodny podiel

JUDr. Jakub Léwy

Problém sucasnej legislativy spociva najma v nesulade legislativnych struktdr, v désledku ¢oho
sa moZze vytvdrat pole pésobnosti pre advokatov a iné subjekty presadzujice svoje, ¢i cudzie
prava a povinnosti. Spominana disonancia sa tak odrdaza v mnozstve pravnych predpisov,
ktoré sleduji len viastny ciel a nereflektuju na ostatné pravne predpisy, Ci uz nizsej alebo
vyssej pravnej sily.

V predkladanom ¢lanku sa pokusime prezentovat vyssie nacrtnuty problém na institdte
exekdcie na obchodny podiel pomocou nastroja zadefinovaného autorom ako ,zmluvna
limitacia” exekucie na obchodny podiel.

V dnesnej dobe coraz vyraznejsie a intenzivnejsie vystupuje do popredia jedna z primarnych
sukromnoprdvnych zasad, ktorou je zasada autonémie véle. Hranica, ktord mézu prekrocit
jednotlivé subjekty ako participanti pravnych vztahov sa neustdle zmensuje, ¢im sa znizZuje aj
miera ingerencie zdsahov statu. Tieto trendy mdéZeme dlhodobo sledovat napriklad v obcian-
skopravnych vztahoch (moznosti modifikacie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov),
ale aj v inych pravnych odvetviach.

Zasada autonomie vole ako jedna z kltco-
vych zdsad stikromného prava nachadza svoj
vyrazny prejav najma v obchodnopravnych
vztahoch. Na druhej strane ani ona samotna
nemoze platit absolltne a bezvynimocne. Jej
limity sa zacinaju tam, kde sukromnopravne
z4ujmy nardZaju na verejnopravne zaujmy,

JUDr. Jakub Lowy

Jje absolvent Fakulty prava
Paneuropskej vysokej
skoly.

V sucasnosti pésobi ako
advokatsky koncipient.

Je zdroven doktorandom
na Fakulte prava Paneurdpskej vysokej skoly

v Studijnom programe Obcianske pravo
a ucastnik Stadia LLM in Corporate Law
na Pravnickej Fakulte Masarykovej univerzity.

t. j. pri strete sikromnoprdvnych a verejno-
pravnych institdtov.

Domnievame sa, Ze nie je vZdy na mieste
zasahovat do vble prezentovanej jednotlivymi
subjektmi tam, kde si tieto chrania svoje vlastné individudlne zaujmy. Uvedené je naopak namieste
tam, kde by takato moznost viedla k zneuzivaniu prava a obchddzaniu verejnopravnych zaujmov.
V takomto pripade musi aj autonémia vole ustupit.

Prave za Gic¢elom skiimania vzajomného vztahu a miery nevyhnutnosti ochrany sme sa rozhodli
priblizit moznosti a mieru limitdcie exekucie na obchodny podiel prostrednictvom ustanovenf
licovej hypotézy,
Ze limitacia exekucie na obchodny podiel je v podmienkach Slovenskej republiky podla stavu de
lege lata moznd. Vychodiskd sa budeme snazit hfadat pomocou kompardcie, aj v najpodobnejsej
pravnej tprave k pravnej Gprave Slovenskej republiky, t. j. v pravnom poriadku Ceskej republiky.

zakotvenych v spolocenskej zmluve alebo zakladatelskej listine, vychadzajic z kl

Povaha a obsah obchodného podielu
ako sporny predmet pravnych vztahov

Pojem obchodny podiel sa v zauZivanom vyzname spdja s oznacenim majetkovej Gcasti spolo¢nika
v spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym. Prave osobitd povaha predmetného instititu sposobuje
v praxi urcité aplikacné problémy. Skér, nez sa budeme venovat prioritnym otdzkam, treba si
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priblizit zakladnu charakteristiku obchodného podielu a vytvorit zakladné piliere pre konkrétny
rozbor pertraktovanych otazok.

Pravnu dpravu obchodného podielu spolo¢nosti s rucenim obmedzenym obsahuje § 114 a nasl.
Obchodného zdkonnika. Podpornou Upravou pre tento institlt je nepochybne aj Obciansky
zakonnik, ako zakladny sikromnopravny kédex, najma v ustanoveniach obsiahnutych vo svojej
prvej Casti Stvrtej hlavy, ktord sa venuje pravnym tkonom, zmluvam a ich uzatvaraniu.

Pravna dprava obsiahnutd v Obchodnom zakonniku je v znacenej miere dispozitivna a mozno
ju tak menit najma spolocenskou zmluvou resp. zakladatelskou listinou, ako zdkladnym doku-
mentom predstavujlicim platformu tohto institdtu.

Podla § 114 ods. 1 prvej vety Obchodného zakonnika ,Obchodny podiel predstavuje prava
a povinnosti spolocnika a im zodpovedajicu ucast na spolocnosti”. V zmysle tohto vymedzenia
preto obchodny podiel v spolocnosti s ru¢enim obmedzenym predstavuje sihrn prdv a povinnostf
spolo¢nikov aim zodpovedajicu Gcast na spolo¢nosti a doplriuje definiciu obchodného podielu
aj o jeho nemajetkovi zlozku.

Obchodny podiel v intencidch Obcianskeho zakonnika, ktorého pravna tprava sa subsidiar-
ne aplikuje na Obchodny zdkonnik, nie je vecou v silade s § 118, a zarover nie je ani pradvom,
nakol’ko zdkon s nim spdja aj povinnosti.

Na strane druhej, vzhladom na zdkonnu dikciu uvedend v obsahu Obchodného zdkonnika
mozno bez akychkolvek pochybnosti konstatovat, Ze je spdsobilym predmetom pravnych vzta-
hov. Podla § 118 ods. T Obcianskeho zdkonnika predmetom obcianskopravnych vztahov st vedi,
apokial to ich povaha pripusta, prava alebo iné majetkové hodnoty. Z vymedzenej definicie, ako
aj z charakteru obchodného podielu samotného mozno vyvodit, Ze obchodny podiel predstavuje
ind majetkovu hodnotu tak, ako je definovana v § 118 ods. 1 Obcianskeho zakonnika.

Prave v spominanych intencidch spornosti charakteru obchodného podielu ako predmetu
pravnych vztahov sa dlhodobo viedla polemika, ¢i a akym sposobom je mozné v civilnom exe-
ku¢nom konani postihnit obchodny podiel a, ¢i vobec.

Pri postihovani obchodného podielu sa postupovalo primerane podla § 113 Exeku¢ného po-
riadku postihnutim inych majetkovych prav, kde vsak vznikal redlny aplikacny problém z dévodu,
Ze obchodny podiel nezodpovedal definicii vymedzenej v § 113 Exeku¢ného poriadku, ked'v pri-
pade obchodného podielu mohlo ist aj o pravo, ktoré patrilo povinnému v exeku¢nom konanf
osobne. Uvedené spdsobilo, Ze tento spdsob exekdcie sa v praxi takmer vobec nerealizoval.

Spominand spornost odstranila az novela Exeku¢ného poriadku vykonand zak. ¢. 31/2002 Z. z,
ktord do Exeku¢ného poriadku zakotvila § 113b Exekdcia na obchodny podiel, ktord nadvézovala
v Casti exekdcie obchodného podielu na zakon ¢. 500/2001 Z. z. G¢inny od 1. 1. 2002, ktorym
bol novelizovany Obchodny zakonnik.

Primdrnym dcelom, sledovanym tymto sposobom exekdcie, je uspokojenie pohladavky
opravneného postihnutim majetkovych prav povinného v obchodnej spolo¢nosti, ktoré su
obsahom obchodného podielu zodpovedajice pohladavke povinného na vyrovnacom podiele
resp. podiele na likvida¢nom zostatku v rozsahu vymahanej pohladavky. Vzhfadom na osobity
charakter obchodného podielu ale dochadza v niektorych pripadoch nepriamo aj k postihnutiu
osobnych (nemajetkovych) prdv, ktoré sa viazu na obchodny podiel povinného v spoloc¢nosti.

Kli¢ovym majetkovym pravom, ktoré postihuje stidny exekdtor je pohladdvka povinného voci
spolo¢nosti na vyplatenie vyrovnacieho podielu resp. podielu na likvidacnom zostatku. Prave
z dovodu Sirokej koncepcie charakteru dispozi¢nych ustanoveni, ktoré predmetné upravuju
v Obchodnom zakonniku, vznikaju v aplikacnej praxi sporné otdzky.

Vyrovnavaci podiel najma so zameranim
na sposob urcenia jeho vysky

Ustanovenie § 150 Obchodného zdkonnika je Specidlnym k § 61 ods. 2 Obchodného zdkon-
nika, ktoré upravuje vznik prava na vyrovnaci podiel, pri zaniku dcasti spolo¢nika v spolo¢nosti
za trvania spolocnosti.

Driom, ktorym vznika pravo na vyrovnaci podiel, okreminého, je der dorucenia exeku¢ného
prikazu spoloc¢nosti v pripade exekucie na obchodny podiel. V tomto pripade sa hodnota rovna-
juca sa vyske vyrovnacieho podielu vyplati v prospech opravneného z exeku¢ného konania.




CLANKY, STUDIE

Ustanovenie § 150 ods. 2 Obchodného zakonnika stanovuje spdsob vypoctu vyrovndvacieho
podielu. Dané ustanovenie ma dispozitivhu povahu a spolocnici si tak v spolocenskej zmluve
mozu spdsob vypoctu vyrovndvacieho podielu upravitinak. V pripade, ked spolocenskd zmluva
neobsahuje Ziadne ustanovenia o spdsobe zistenia vysky vyrovnacieho podielu, vyrovnaci podiel
sa vypocita pomerne podla vysky splatenych vkladov jednotlivych spolo¢nikov.!

Vyska vyrovnacieho podielu sa prednostne urcuje spésobom, ktory upravuje spolocenska
zmluva.?

Platnou pravnou Gpravou Obchodného zakonnika je tak v stvislosti so Sirokou mierou dispo-
zitivnosti predmetnym ustanovenim umoznend ,zmluvna limitacia” vysky vyrovnacieho podielu.
Jedinou obmedzujicou skutocnostou je, Ze pravo na vyrovnaci podiel nemozno vylicit absolitne.

Pre porovnanie mozno poukazat na pravnu Gprava v ¢eskom Obchodnim zékoniku, kde miera
dispozitivnosti pri uréeni vysky vyrovnacieho podielu je do zna¢nej miery obmedzena.

Ustanovenie § 150 ods. 1 c¢eského Obchodniho zdkoniku je sice Specidlnym k § 61 ods. 2
ceského Obchodniho zdkoniku, ale vypocet vyrovnacieho podielu je stanoveny s odkazom
na vSeobecné ustanovenie o vyrovnacom podiele, ktor€ je rigidnejsie a, na rozdiel od slovenskej
Upravy, menej dispozitivne.

Pre vypocet vysky vyrovnavacieho podielu nachadzame vykladové pravidld v odborne;j
literatdre. Vypocet vySe vyporadaciho podilu se rozpada na dvé ¢asti: nejprve je nutno stanovit
majetkovy zdklad, z néhoz se vypocte konkrétni ¢dstka pro spolec¢nika, jehoz tcast na spolecnosti
zanikla. Tento majetkovy zdklad se stanovi podle obecného ustanoveni § 61 odst. 2 ceského
Obchodniho zakoniku dvéma zpUsoby, které zakon pripousti:

a) Pro vypocet bude rozhoduijici i¢etni evidence a zdklad pro vypocet velikosti vyporddaci-
ho podilu se stanovi z vlastniho kapitalu, jehoz vyse byla zjisténa mezitimnf, fadnou nebo
mimotadnou Gcetni zavérkou sestavenou ke dni zaniku tGcasti spole¢nika na spolecnosti,

b) Odchylné od vyse uvedeného zdkonného feseni miize spolecenskd smlouva urcit, ze zdkla-
dem pro vypocet velikosti vyporadaciho podilu bude cisty obchodni majetek spolecnosti,
jehoz rozsah ur¢i posudek nezavislého znalce ustanoveného soudem.?

V danom pripade mdme za to, ze aj ked sa § 150 ods. 1 druha veta ¢eského Obchodniho
zakoniku javi ako absoldtne dispozitivny, systematicky je stdle naviazany na § 61 ods. 2 ceského
OZ.To znameng, Ze urcenie iného spdsobu vypoctu v spolocenskej zmluve (,nestanovi-li spole-
Censkd smlova néco jiného”) je preddefinované ako spdsob zistenia vysky vyrovnacieho podielu
z ¢istého obchodného majetku na zaklade posudku znalca ustanoveného sidom.

Dané je mozné potvrdit aj s ohladom na jednu z novelizacii predmetného ustanovenia. ,Dru-
ha véta zkoumaného ustanoveni byla novelou ¢. 142/1996 Sb. zménéna a doplnéna dispozitivnim
dovétkem. Z formulace nebylo jasné, zda dovétek md byt vztazen jenom k posledni ¢asti véty nebo
k celé jeji pfedchozi ¢dsti. Nové znéni z roku 2000 dispozitivnost vyjadrilo jasné€, ale také ji omezilo
jenom na zplsob vypoctu v ustanoveni popsany”.*

Na zdklade vyssie uvedenych skutocnosti mézeme konstatovat, Ze vysku vyrovnavacieho
podielu podla slovenského Obchodného zakonnika prioritne urcuje spolocenska zmluva pri
absolutnej dispozitivnosti, t. j. voli spolocnikov. V pravnej dprave ceského Obchodniho zakoniku
je této vola spoloc¢nikov zékonom limitovana odkazujicim ustanovenim.

Vzhladom na vyssie uvedené mame za to, Ze na zaklade slovenskej pravnej Gpravy nic¢ nebrani
tomu, aby si spoloc¢nici v spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym urcili, Ze vyska vyrovnacieho po-
dielu bude stanovena napr. tak, Ze: ,Vyrovnaci podiel sa rovna splatenému vkladu spolocnika,
ktorého ducast v spolocnosti zanikla”.

Podiel na likvidacnom zostatku najma so zameranim
na sposob urcenia jeho vysky

Ustanovenie § 153 ods. 2 druha veta Obchodného zakonnika stanovuje spdsob zistenia vysky
na likvidacnom zostatku, ktory je rovnaky ako pri stanoveni vysky vyrovnacieho podielu.

Tento podiel sa v zmysle odseku 2 urcuje pomerom vkladu, ktory spolo¢nik splatil, k splatenym
vkladom vsetkych spolo¢nikov. Spolocenskd zmluva moZze upravovat aj iné urcenie tohto podie-
lu.> Vsetky ustanovenia, ktoré upravuju vysku podielu na likvidacnom zostatku su dispozitivne
a umoznuju odchylnu dpravu v spolocenskej zmluve a v stanovach.®
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CLANKY, STUDIE

Pre porovnanie opatovne poukdzZzeme na pravnu Upravu v § 153 ¢eského Obchodniho zakon-
niku, ktora je obdobna ako slovenska dprava, a preferuje spdsob vypoctu obchodného podielu
stanoveného spolocenskou zmluvou. Len pre pripad, Ze by spolo¢enska zmluva nestanovila jasné
pravidlo pre vypocet podielu na likvida¢nom zostatku, treba aplikovat pravidlo vseobecné.

Na zdklade vyssie uvedenej argumentdcie méZeme konstatovat, Ze vysku podielu na likvidac-
nom zostatku podla slovenskej i ¢eskej pravnej Gpravy prioritne urcuje spoloc¢enskd zmluva pri
absolttnej dispozitivnosti, t. j. voli spolo¢nikov.

Mame za to, Ze na zaklade slovenskej i Ceskej pravnej dpravy nic¢ nebrani tomu, aby si spolo¢-
nici v spolocnosti s ru¢enim obmedzenym urcili, Ze vyska podielu na likvida¢nom zostatku bude
stanovend napr. tak, Ze: , Tento podiel sa rovna vkladu, ktory spolocnik splatil“.

Exekucia na obchodny podiel

Exekdcia na obchodny podiel je upravena v § 113b Exeku¢ného poriadku. V silade s platnym
pravnym stavom je potrebné rozlisovat, ¢i v désledku postihnutia obchodného podielu zanika
Ucast spolocnika v spolocnosti s rucenim obmedzenym alebo nie. Nemaly vyznam v oboch pri-
padoch md aj to, ¢i sa na prevod obchodného podielu vyzaduje splnenie osobitych podmienok
(napr. sdhlas valného zhromazdenia) (tzv. uzavreté spolocnosti), alebo je obchodny podiel volne
prevoditel'ny (tzv. otvorené spolocnosti).

Pri konkrétnom sposobe predajom obchodného podielu exekutor vyda upovedomenie o zacati
exekucie v stlade s § 113b ods. 2 pism. a) Exeku¢ného poriadku, ktoré sa dorucuje aj obchodnej
spolocnosti.

Procesny ukon exekdtora sposobujtci arrestatorium je prikaz na zacatie exekucie ktorym
sa v stlade s § 113b ods. 2 pism. b) a ¢) Exekucného poriadku zakdze obchodnej spoloc¢nosti,
aby spolocnikovi, ktorého podiel md byt v exekdcii postihnuty vyplatila vyrovnaci podiel alebo
podiel na likvidacnom zostatku. Zaroven zakaze obchodnej spolo¢nosti udelit sthlas na prevod
obchodného podielu, ak je takyto sihlas v stlade so zakladatelskou listinou alebo spolo¢enskou
zmluvou potrebny.

Po zacati exekucie na obchodny podiel nie je povinny obmedzeny v uplatriovani ostatnych
penaznych prav voci spolo¢nosti, ako je napriklad pravo na vyplatu zisku alebo pravo na vyplatu
pri znizovani zakladného imania. Tieto prava sa mozu stat predmetom exekucie ako samostat-
né pohladavky, ak exekutor ur¢i vykonanie exekucie aj postihnutim tychto pohladdvok, a to aj
za stic¢asného priebehu exekucie na podiel.”

Po uplynuti lehoty na podanie namietok, ktord zacina plynit od dorucenia upovedomenia
o zacati exekucie alebo potom, ako boli ndmietky pravoplatne zamietnuté vyda stdny exekdtor
exekucny prikaz. Ucast spolo¢nika v spolo¢nosti zanikd dorucenim exekuéného prikazu ob-
chodnej spoloc¢nosti. Tento okamih je rozhodujdci pre to, ktord tctovnd zavierka sa pouZzije ako
podklad na vypocet vysky vyrovnacieho podielu, pokial spolocenskd zmluva alebo zakladatelska
listina neustanovuje inak.

V pripade, Ze exekucia na obchodny podiel sa realizuje proti jednoosobovej spolo¢nosti zrusuje
sa obchodnd spoloc¢nost z dévodu, Ze absentuje jedna z podmienok stanovenych zakonom pre
obchodné spolocnosti (spolo¢nost nema spolocnika, popripade ani konatela) a opravnenému
sa prikdze pohladavka povinného z titulu jeho podielu na likvidacnom zostatku.

Ak je spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym v likviddcii, prikazuje sa opravnenému pohladdvka
povinného voci spoloc¢nosti z titulu jeho podielu na likvida¢nom zostatku. Rozhodujtcou skutoc-
nostou pre posudenie, ¢i md spolocnost vyplatit vyrovnaci podiel alebo podiel na likvidacnom
zostatku, je moment zaniku dcasti povinného. Ak zanik tGcasti nastal pred vstupom spoloc¢nosti
do likvidacie, ide o prikdzanie pohladavky na vyplatu vyrovnacieho podielu, bez ohladu na ne-
skorsiu likviddciu.

Autonomia vole ako predpoklad ,,Zmluvnej limitacie”

Vintencidach nami nacrtnutych vychodisk, v sdvislosti s pravnou dpravou obsiahnutou v Obchod-
nom zakonniku, prichddza do dvahy v civilnom exeku¢nom konanfi niekolko moznych situdcif
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v zavislosti od toho, ¢i sa pohladdvka opravneného bude uspokojovat z podielu na vyrovnacom
zostatku alebo podielu na likvida¢nom zostatku.

Ako sme naznacili, na Slovensku bude mozna ,zmluvna limitdcia” velkosti podielu na vyrov-
nacom zostatku. Dorucenim exekuéného prikazu v pripade viacosobovej spolocnosti zanika
ucast povinného v obchodnej spoloc¢nosti a vznika mu narok na vyplatu podielu na vyrovna-
com zostatku. Obchodna spolocnost, s odvolanim sa na ustanovenie spoloc¢enskej zmluvy
ohladne vysky vyrovnacieho podielu, vyplati bud’ sidnemu exekutorovi alebo priamo oprav-
nenému podiel na vyrovnacom zostatku v stanovenej vyske, ¢im sa tato exekucia konci, napr.
vo vyske stanovenej na zaklade nami vyssie formulovaného ustanovenia. Sudny exekutor
bude musiet reSpektovat takto formulované ustanovenia spolocenskej zmluvy.

Zo slovenskej pravnej tpravy vyplyva moznost limitdcie vysky podielu aj na likvida¢nom
zostatku. Z podielu na likvidacnom zostatku sa uspokojuje pohladavka povinného vtedy, ak
spolocnost v case dorucenia exekucného prikazu resp. po pravoplatnosti nariadenia vykonu
rozhodnutia uz je v likvidacii, ako aj v pripade jednoosobovych spolo¢nosti, pri ktorych za-
nikom ucasti spolocnika dochadza k ich zruseniu. V tychto pripadoch tak sud, ako aj sudny
exekutor budu viazani spoloc¢enskou zmluvou alebo zakladatelskou listinou a to vzhladom
na vysku podielu v nej urcenej.

Vyhoda poskytnuta osobe
podielajucej sa na zalozeni spolocnosti

S tdcinnostou od 1. 1. 2002 bolo zakonom ¢. 500/2001 Z. z. do Obchodného zdkonnika vcleneny
§ 110 ods. 1 pism. i), ktory de lege lata predstavuje obligatdrnu nalezitost spolocenskej zmluvy.

Informdcie o poskytnutych vyhoddch tvoria podstatni obsahovd naleZitost spolocenskej
zmluvy aj vtedy, ked’ spolocnost osobam podielajlicim sa na jej zaloZeni alebo na cinnostiach
smerujlcich k nadobudnutiu oprdvnenia na jej ¢Cinnost neposkytne ziadne vyhody, t. j. v pripade,
ak k poskytnutiu vyhod nedochddza, spolocenska zmluva bude obsahovat aj, Ze vyhody v zmysle
§ 110 ods. 1 pism. i) spolo¢nost neposkytuje.?

V praxi sa toto ustanovenie stalo len akousi obstrukciou vytvarania spolocenskej zmluvy, a ako
tzv. ,teplé ustanovenie” sa do spolocenskej zmluvy najcastejsie zvykne zapracovat spésobom
uvedenym vyssie.

V stvislosti s rieSenim nasho problému ddvame do pozornosti prave vyuzitie potencidlu tohto
ustanovenia, kedy v sudvislosti s dispozitivnostou Obchodného zdkonnika je mozné ho vyuzit
v neprospech exekucie na obchodny podiel.

Predstavme si napriklad nasledovni formuldciu daného ustanovenia: ,Osobam podielaju-
cim sa na zalozeni spolocnosti alebo na cinnostiach smerujiicich k nadobudnutiu opravnenia
na jej cinnost sa poskytuje nasledovnd vyhoda. Pri zruseni Spolocnosti s likviddciou md Osoba
(Priezvisko Meno, Titul) ndarok na podiel na likvidacnom zostatku. Tento podiel sa rovna ¢istému
obchodnému imaniu podla § 6 Obchodného zakonnika“. Zaroven predpokladajme formulaciu
v Casti spolocenskej zmluvy, ktord pojednava o likviddcii tak, ako sme uvideli vyssie, t. j., Ze , Tento
podiel sa rovna vkladu, ktory spolocnik splatil“. A na zaver pri moznosti prevodu obchodného
podielu predpokladajme, ze obchodny podiel bol prevedeny z osoby, ktorej sa dand vyhoda
poskytla na tretiu osobu.

V danom pripade mdme za to, Ze exekdcia na obchodny podiel m6ze byt vedend len do vysky
podla podielu nalikvidaénom zostatkuy, t. j. do vysky vkladu, ktory spolocnik splatil. Zvysok majetku
spolocnosti, ktory moze predstavovat ovela vyssiu hodnotu bude tak prinalezat osobe podielajiicej
sa na zalozenf spolocnosti alebo na ¢innostiach smerujucich k nadobudnutiu opravnenia na jej
¢innost. V tejto suvislosti sme presvedcent, Ze za i¢elom odstranenia tohto nezelaného stavu by
bola potrebna novelizacia Obchodného zdkonnika, aj po vzore ¢eského Obchodniho zakoniku,
avsak za kreovania kogentnosti tohto zakonného ustanovenia.

Zaver

Sukromné a verejné pravo predstavuju dva samostatné piliere pravneho poriadku, ktorych me-
chanizmus a fungovanie je vybudované na pravidlach obsiahnutych v pravnych normach, ktoré
ten ktory kreuju. Ich odlisujuci znak predstavuju tiez rézne zaujmy, ktoré sa nimi sleduju.
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V niektorych pripadoch dochddza k stretu jednotlivych institttov, ktoré spadaji do sféry ve-
rejného alebo sikromného prava. Z toho dévodu je nevyhnutné, aby tieto boli tak konzistentné,
Ze sa ich naplianim nestrati ich vyznam a zarovef sa nenarusi zaujem sledovany stkromnym
alebo verejnym pravom.

Pravne normy upravujlice civilné exeku¢né konanie si normami verejnopravnymi a svojim
vyznamom napliiaji Gcel verejného zaujmu, ktorym je ochrana prav a opravnenych zaujmov
v sidnom konani. Obchodné pravo je, naopak, pravom sukromnopravnym, kde su sledované
individudlne zaujmy subjektov pravnych vztahov v nich vystupujdcich.

Vzdjomna nekonzistentnost a absencia prepojenosti moZze vystupit niekedy vyrazne do pop-
redia, ¢im sa mdZze stierat verejny zdujem, ktory by mal byt uprednostriovany a chraneny.

Analyzou relevantnych ustanoveni Obchodného zdkonnika a Exeku¢ného poriadku mame
za to, ze sme potvrdili platnost nami formulovanych zdverov o moznostiach zmluvnej limitacie
exekucie na obchodny podiel.

V rdmci formulovanych zaverov sme zaroven nacrtli systém, ktory pri danej ,zmluvnej limi-
tacii“ exekdcie na obchodny podiel umoziuje blokdaciu exekucie, a tymto vytvdra platformu pre
obchddzanie prava.

Pokasili sme sa zodpovedat nielen formulovany ciel, ale nacrtnut aj spdsob, akym tento stav
de lege ferenda odstranit resp., akym spdsobom vyriesit tento nezelany stav tak, aby verejny zau-
jem zostal prioritne chraneny. V niektorych pripadoch je totiz nevyhnutné, aby sikromnopravne
zaujmy ustdpili verejnym zdujmom, v opacnom pripade by tak mohlo dochddzat k nezelanému
stavu obchadzaniu prava. [ |

RESUME

»Zmluvna limitacia” exekucie na obchodny podiel

V ¢lanku poukazujeme na existenciu exaktného problému, ktory vznikol pri strete pravnych pred-
pisov resp. noriem stikromného a verejného prava, t. j. Obchodného zakonnika a Exeku¢ného
poriadku. Clanok poukazuje na nejednotnost legislativneho procesu, pri ktorom dochddza k vy-
tvaraniu priestoru pre obchadzanie zakonom stanoveného ciela exekdtcie na obchodny podiel.
Pravny stav de lege lata umoZzniuje pouzitie nami zadefinovaného ndstroja ,zmluvnej limitdcie”
exekucie na obchodny podiel.

SUMMARY

"Contractual Limitation" of the Enforcement of Judgements with Regard to Stock Shares
The author points to the existence of a problem arisen as a result of a clash of legal rules or reg-
ulations of private and public law, i.e. Commercial Code and Bailiffs Code. The article points to
diversity of the legislative process where the room is made for the circumvention of the purpose
of the enforcement of judgements with regard to stock shares as prescribed by virtue of law.
De lege lata principle enables the application of the instrument of “contractual limitation” of the
enforcement of judgements with regard to stock shares as defined by the author.

ZUSAMENFASSUNG

»Vertragliche Limitierung” der Zwangsvollstreckung in einen Geschiftsanteil

Im Artikel verweisen wir auf das bestehende exakte Problem, das durch die Kollision der Rechts-
vorschriften bzw. der Normen des privaten und des 6ffentlichen Rechtes, d. i. des Handelsge-
setzbuches und der Zwangsvollstreckungsordnung, hervorgerufen wurde. Im Artikel wird auf
die Uneinheitlichkeit des Gesetzgebungsprozesses hingewiesen, weil demzufolge ein Raum
fur die Umgehung des gesetzlich vorgesehenen Zwecks der Zwangsvollstreckung in einen
Geschiftsanteil geschaffen wird. Der Rechtszustand de lege lata ermdglicht die Anwendung
des von uns definierten Instrumentes der ,vertraglichen Limitierung” der Zwangsvollstreckung
in einen Geschéftsanteil.
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Namietka premlcania
a rozpor s dobrymi mravmi

JUDr. Peter Strapac, PhD.
JUDr. Marian Durana, PhD.

Sudna prax zaznamenala v poslednom case vyrazny posun v ndzore na otdzku,
¢i m6ze byt namietka premlcania v rozpore s dobrymi mravmi. Zatial' ¢o done-
davna islo o nepredstavitelni myslienku, pricom sudy pri hodnoteni namietky
premlcania zvycajne dévodili, Ze vykon prava vznasat tuto namietku neméze
byt'v rozpore s dobrymi mravmi, dnes uz vseobecné sudy takito moznost
pripustaju, o com nas utvrdzuji aj neddvne rozhodnutia stidov v Slovenskej
ako aj v Ceskej republike.

Uvahy nad otdzkou namietky preml¢ania v rozpore s dobrymi mravmi vyvstali najma v stlade
s nalezom Ustavného stidu Ceskej republiky 11 US 309/1995, v ktorom tstavny std vyslovil za-
ver, ,Ze pokial sa vSeobecné sudy nezaoberali otdzkou suladu pripadného premlcania s dobrymi
mravy, doslo v konani pred nimi k poruseniu ¢l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prdv a slobéd (¢l. 46
Ustavy SR), ktorého podstatou je pravo na spravodlivy proces, ako aj ¢l. 90 Ustavy Ceskej republiky,
ktora uklada sidom, aby zakonom ustanovenym sp6sobom poskytovali ochranu pravam a ¢l. 95
ods. 1 Ustavy Ceskej republiky (¢l. 144 Ustavy SR), podla ktorého je sudca pri rozhodovani viazany
zakonom a teda i ustanovenim § 3 Obcianskeho zdkonnika”. Uvedené rozhodnutie vo svojich
désledkoch pripustilo moznost odvratenia nasledku, aby v désledku uplynutia ¢asu a pravneho
tkonu dlznika (vznesenia namietky preml¢ania) nastali vo vztahu k uplatnenému pravu Gcinky
premlcania. Otdzku pripadného neprihliadnutia k namietanému poruseniu prava vsak riesila
uZ starsia literatdra.' Sudy sa v tejto suvislosti opétovne a opakov’ane k uvedenej E)roblematike 1 Svestka, Cezka, Chysky:
vratili s tym, Ze rozvinuli myslienky uvedené v citovanom naleze Ustavného sidu CR a stanovili Promléeni a prekluze
podmienky, kedy namietka premlcania ako vykon prava v urcitych specifickych pripadoch méze v ¢eskoslovenskem
odporovat dobrym mravom. pravnim iddu,

Praha, Orbis 1967.

K pojmu dobré mravy

Dobré mravy predstavuji mimoprdvne normy spravania a predstavuju mimopravny mordlny
normativny systém. Dobré mravy ako nepisané mordlne normy samy o sebe nie st pramefiom
prava, ale ich normativnost a zdvaznost sa odvija od pravnych noriem, ktoré na ne odkazuju. Len
na zéklade uvedenych blanketnych noriem obsiahnutych v pisanom prave sikromného préva
sa nasledne dobré mravy, ako nenormativny systém, stava stcastou pravneho poriadku a ich
dodrziavanie poziva pravnu ochranu vratane ochrany stdne;j.

Je nepochybné, Ze pravny predpis ddava dobrym mravom znacnu vdznost a silu, avsak nikde
ich nespecifikuje a nekonkretizuje, ¢o je do znacnej miery logické a spravne. Bolo by len vel'mi
obtiaZne vtesnat do pisanej pravnej normy definiciu moralneho pravidla spravania sa, pricom treba
prihliadat na to, Ze aj moralka prechddza svojim dynamickym vyvojom, preto takato definicia by
po ur¢itom Case stratila svoju silu, aktudlnost a opodstatnenost. Posudzovanie, ¢o je boni mores,
¢ize v sulade s dobrymi mravmi, sa ponechava sidom.

Co mozno povazovat za dobré mravy uz vyjadrilo mnozstvo pravnych teoretikov a k tejto
otazke bolo publikovanych mnozstvo rozhodnuti sidnych kapacit. Podla Najvyssieho stdu Slo-
venskej republiky dobré mravy (boni mores) patria k zdsaddm sikromného prdva, byvaju uzivané
ako kritérium obmedzujuce subjektivne prdva v ich obsahu alebo Castejsie obmedzujtice vykon
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subjektivnych prav. Dobré mravy, hoci st zakonnym pojmom, a teda maju funkciu normotvornd, nie
st zdkonom definované. Ich obsah spociva vo vseobecne platnych pravidlach moralky, pri ktorych
Jje dany vseobecny zdujem ich respektovat. Posudenie konkrétneho obsahu pojmu dobré mravy
patri vzdy od pripadu k pripadu sudcovi.?

Ustavny sid Ceskej republiky pojem dobré mravy vymedzil nasledovne: dobré mravy st
suhrnom etickych, vSeobecne zachovadvanych a uzndvanych zdsad, ktorych dodrZiavanie je mno-
hokrdt zabezpecované i pravnymi normami tak, aby kazdé konanie bolo v sulade so vseobecnymi
moralnymi zdsadami demokratickej spolocnosti. *

Podla rozhodnutia Najvyssieho sidu Ceskej republiky sp. zn. 32 Odo 174/2005, dobré mravy
st skér meradlom etického hodnotenia konkrétnej situdcie a jej suladu so vseobecne uzndvanymi
pravidlami slusnosti a poctivého konania. Rozpor prdvneho tkonu s dobrymi mravmi je potrebné
v kaZzdom pripade posudzovat individudlne, s prihliadnutim ku konkrétnym okolnostiam konania
ucastnika v prislusnom obdobi a k jeho vte-
dajsiemu postaveniu. Sulad s dobrymi mravmi
musi byt posudzovany vzdy bez ohladu na to,
Ze obsah bol vysledkom slobodnej dohody me-
dzi ucastnikmi a taktiez bez ohladu na to, kto
pripadny rozpor s dobrymi mravmi zavinil alebo

JUDr. Peter Strapac, PhD.

je absolvent Pravnickej fakulty UPJS v Kosi-
ciach, kde v roku 2012 ukoncil doktorandské
stadium na katedre ob-
chodného a financného
prava. Pésobi ako advokat
v advokatskej kancelarii
JUDr. Stopka, JUDr. Blen-
dovsky, JUDr. Strapdc, PhD.,
% s. 1. 0. 5o sidlom v Cadci.

¢i niektord zo stran bola v dobrej viere.* Dal-
Siu definiciu pojmu dobré mravy, s ktorou sa
mozno stotoznit, ponukol Krajsky sid v Brne,
pricom poukazal na premenlivost a neustaly
vyvoj pojmu dobré mravy - dobrymi mravmi .

spolocnosti je nutné chapat suhrn urcitych etic-
kych a kultdrnych noriem spolocnosti, z kto-

A L , JUDr. Maridn Durana, PhD.
rych niektoré su trvalou a nemennou sucastou ¢

je absolvent pravnickej fakulty UMB v Banskej
Bystrici, kde v roku 2008 ukoncil doktorandskeé
stddium na katedre obchodného prava.

Na tejto fakulte p6sobi
ako odborny asistent

na katedre sukromného
prava, oddelenie obcian
skeho prava.

Pésobi aj ako advokat

so sidlom v Ziline.

ludskej spolocnosti, iné spolu so spolo¢nostou
podliehaji vyvoju.®

Jedno z vymedzeni dobrych mravov vycha-
dza z rozdielu medzi pojmom mordlka a dob-
ré mravy. Podla tohto nazoru ,boni mores je
spolocensky uznavand mienka, ktord ma hod-
notiaci charakter, lebo urcuje, ¢o v spravani ludf
Jje vsulade so vSeobecnymi moralnymi zdsada-
mi. Vo vztahu k normam mordlky, ktoré maju
celkom vSeobecnu povahu, st dobré mravy ich
konkretizovanejsou podobou v tom zmysle, ze
sd ustalenymi a uznavanymi pravidlami spravania a hodnotenia ludského spravania”.® Podla Bohu-
mila Havla je mozné dobré mravy chapat ako subor urcitych spolo¢nostou vytvorenych a uzndva-
nych pravidiel slusnosti, ktoré vedd jedinca tak k vzajomnému respektovaniu sa navzdajom, ako aj
k neposkodzovaniu vSeobecnych zdujmov spolocnosti (v zmysle jej civilizacného zachovania).”

Na zédklade vyssie uvedeného je nesporné, Ze dobré mravy su akymsi kédexom moralnych
pravidiel, ktoré nie s pravnymi normami, ale aj napriek tomu im pozitivne pravo prostrednictvom
odkazov prizndva svoju vdznost a pravnu relevanciu a snazi sa im poskytovat aj pravnu ochranu.
Len darmo by sme hladali zakonnu definiciu pojmu dobré mravy, pretoZe neexistuje a vyklad
tohto pojmu zostdva na pleciach tedrie a sidnej praxe. Dobré mravy, ako zakladné moralne nor-
my zachovdvané prevaznou vacsinou spolocnosti, tieZ podliehaji svojmu prirodzenému vyvoju
a vyvinu, a preto ich vymedzenie je i z praktického hladiska nemozné. Je len logické, Ze to, ¢o
bolo pred 40 rokmi nepripustné a amoralne, je dnes bezné a naopak. Tak, ako sa spolo¢nost
vyvija, vyvijaji sa s nou aj mordlne normy ako pravidld spravania sa v spolo¢nosti. Uvedeny ndzor
konstatoval i Najvy3si siid CR vo svojom rozhodnuti 32 Odo 174/2005, podla ktorého dobré
mravy netvoria uzavrety a petrifikovany normativny systém.
vust. § 3 ods. 1, podla ktorého ,Viykon prdv a povinnosti vyplyvajicich z obcianskoprdvnych vzta-
hov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prdv a oprdvnenych zdujmov inych a nesmie byt
v rozpore s dobrymi mravmi”. Podla ust. § 39 Obcianskeho zakonnika ,neplatny je pravny dkon,
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ktory svojim obsahom alebo tcelom odporuje zakonu alebo ho obchddza alebo sa prieci dobrym
mravom”.

Vykon prav, v stlade s rimskou zasadou qui suo iure utitur, neminem laedit, turis enim executio
non habet iniuria, zasadne vylucuje na strane opravneného subjektu protipravnost (nedovolenost),
a tym i pripadné uloZenie sankcie.? Ustanovenie § 3 Obcianskeho zakonnika vsak zakotvuje
zakladné podmienky tzv. chraneného vykonu subjektivnych prav. V zmysle teérie sikromného
prava takymito podmienkami je kumulativne splnenie nasledovnych predpokladov:

- existencia prdva v dobe vykonu (t. . aktom aplikacie prava nemoze dojst k zalozeniu nee-

xistujiceho prdva alebo povinnosti)°
- musi byt uplatneny v sulade so zakonom, byt primerany s ohladom na ciel, ktory md byt
dosiahnuty, a zaroven musi byt v sdlade s dobrymi mravmi.

Prvy predpoklad vykonu prava je jeho existencia. Bez existencie subjektivneho prava nemé-
zeme hovorit o vykone prava, ale o protipravnom tkone. Z uvedeného vyplyva, Ze aj § 3 ods. 1
OZ sa moze vztahovat len na vykon existujtcich prav.

Z hladiska druhého predpokladu § 3 ods. 1 OZ upravuje, Ze zakonny rdmec vykonu prava
nespliia taky vykon, ktory bez pravneho dévodu zasahuje do prav a opravnenych zaujmov inych
alebo je v rozpore s dobrymi mravmi. Subjekt vykonavajtci pravo musi jeho vykon realizovat v su-
lade so zékonom, jeho realizacia musi byt primerand s ohladom na ciel, ktory ma byt dosiahnuty
(. j. nesmie ist o tzv. Sikanézny vykon prava) a musi byt v sdlade s dobrymi mravmi. V pripade
realizdcie prdva vo vzdjomnom strete s inym pradvom, vykon prava musi byt realizovany v sulade
s koliznymi normami obsiahnutymi v Obcianskom prave alebo, ak takychto koliznych noriem
niet, v sulade so zdsadami Obcianskeho prava.

Pravo a povinnost ako spolocenskd kategoéria sa realizuje v spolocenskom Zivote, a preto vol-
nost vykonu prava je obmedzend rovnakou moznostou vykonu prava ostatnymi subjektmi prava.
Vykon prava, ktory zasahuje bez pravneho dovodu do prav a opravnenych zaujmov inych, je
prejavom sikanézneho vykonu prdva, t. j. ide o vykon prdva realizovaného nie za icelom dosiah-
nutia urcitého, napr. ekonomického, ciela, ale v imysle poskodenia(tzv. dolus coloratus) iného
subjektu. Takyto vykon prava je v rozpore s absolitnym zdkazom vyjadrenym v § 3 ods. 1 OZ.

Rovnako v rozpore s absoltitnym zakazom je vykon prava v rozpore s dobrymi mravmi, za vykon
ktorého (konanie contra bonos mores), ¢i uz formou pravneho tkonu alebo faktickym spravanim,
rozumieme také konanie, ktoré sa nachddza v elementarnom rozpore s ndazorom a mienkou
chovaval moralne a etické zdsady spoloc¢nosti. Ide najma o respektovanie hodnot ako slusnost,
poctivost, mordlka, a pod. Dobré mravy preto predstavuju urcity materidlny korektiv, ktory je
potrebné uplatnit v pripade, ak pravne predpisy jeho uplatnenie pripustajd, najma z dévodu, ze
do obsahu pravnych predpisov nie je mozné zapracovat vsetky situdcie, ktoré Zivot prinesie.

Nedodrzanie podmienok vykonu prava uvedenych v § 3 ods. 1 OZ a prekrocenie zakonného
ramca vykonu prava predstavuje exces, ktorého nasledkom je, ze takyto vykon prava neméze
pozivat pravnu ochranu. Vybocenie z rdmca zakonnych podmienok vykonu prava ma za ndsledok,
Ze na inak zakonny vykon prdva sa uplatriuje cely rad sankcii. Sankcie, ktoré je mozné uplatnit
na vykon prdva v rozpore s § 3 ods. 1 OZ, st upravené v réznych ustanoveniach Obcianskeho
zakonnika, kedZe § 3 Obcianskeho zakonnika predstavuje tzv. imperfektni normu. Vo vseobec-
nosti sa dosledky porusenia dobrych mravov mdzu prejavit v absoldtnej neplatnosti pravneho
ukonu, v odnati opravnenia sidom, v zruseni pravneho vztahu, subjektivneho prdva, v odopreti
stihlasu so vznikom pravneho vztahu, ak je takyto suhlas potrebny, alebo v kone¢nom désledku
vo vzniku zodpovednosti za Skodu spdsobend imyselnym konanim proti dobrym mravom.
Osobitnou sankciou v pripade vykonu prdva v rozpore s podmienkami uvedenymi v § 3 ods. 1
OZ je odopretie pravnej ochrany, ¢ize nebude mozné takyto vykon procesnymi prostriedkami
vymahat. Vyslovnu pravnu Gpravu uvedeného instititu ndjdeme v § 265 ObZ. Neposkytnutie
pravnej ochrany vSak nemd za ndsledok zmenu alebo zanik tohto prava, len zanik ochrany. Je
zrejmé, Ze v pripade, ak by vykon prdva bol realizovany pravnym tkonom, takyto tkon by bol
neplatny.

Treba vsak podotkndit, ze v zmysle § 3 ods. 1T Obcianskeho zakonnika nepostacuje akykolvek
rozpor s dobrymi mravmi, alebo akykolvek zasah do subjektivnych prav, ktory nie je celkom
v stilade s dobrymi mravmi, ale tento zasah musi byt takej intenzity a vaznosti, ktord je v demo-
kratickej spolo¢nosti, aj s ohfadom na verejni mienku, neakceptovatelnd. To len potvrdzuje, Ze
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v demokratickej spolo¢nosti platia pisané pravne normy a nepisané pravidla sprdvania sa su len
vynimoc¢nym institdtom, ktorym pisané pravo ddva naleZitd vaznost. Tato vaznost je vyjadrend
v ustanoveniach Obcianskeho zakonnika, najméav § 3 v spojitosti s § 39 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého je neplatny pravny tkon, ktory svojim obsahom alebo tc¢elom odporuje zakonu
alebo ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

K pojmu premlicanie

Ucelom preml¢ania je obmedzenie prava v ase za Gi¢elom stimulacie veritela k véasnému uplat-
rovaniu prdva v zmysle zasady pravo patribdelym (vigilantibus iura). Institdt preml¢ania sicasne
pIni funkciu posilnenia pravnej istoty Gcastnikov pravnych vztahov tym, Ze stimuldciou veritela
k v€asnému uplatneniu prava zabrariuje tomu, aby dlznik nebol ohladne svojich povinnosti
vystaveny po ¢asovo neobmedzeni dobu donucujicemu zdkroku veritela (tzv. vynatitelnosti),
spocivajliceho v uplatniprava na side. Obmedzenie vynutitelnosti prava posilfiiuje pravnu istotu
v tom, Ze brani existencii dlhotrvajucich subjektivnych prav a im zodpovedajucich povinnosti,
ktoré, najma pokial ide o ich preukdzanie, su spojené s urcitou spornostou a dokaznou nidzou.
Je mozné povedat, ze povinnému subjektu je poskytnuta namietka premlcania ako Gc¢innd moz-
nost ochrany pred vyssie uvedenymi negativnymi dopadmi dlhotrvajicich subjektivnych prav
a povinnosti.

Premlcaniu bola venovana velkd vaznost aj v rimskom prave, pomocou premicania sa kladol
doraz na zabezpecenie pravnej istoty, pricom tato povaha zostala institdtu premlcania zacho-
vana dosial. Slovenskeé stikromné pravo pred prijatim stredného obcianskeho zakonnika, zakon
¢.140/1951 Zb., rozlisovalo premlicanie, ktoré spdsobovalo zanik prava (praescriptio extinctiva)
a premlcanie, na zaklade ktorého sa pravo ziskavalo (praescriptio acquistiva).

Premlcanie v sicasnej podobe je hmotnopravnym instititom upravenym v § 100 a nasl. Ob-
¢ianskeho zakonnika. Z hladiska de lege lata: Pravo sa premlci, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premicanie sud prihliadne len na namietku dlznika. Ak
sa dIZnik premlcania dovold, nemozZno premlcané pravo veritelovi priznat. Premlcuju sa vsetky
majetkové prdva s vynimkou vlastnickeho prdva. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. Zalozné
prava sa nepremlcujud skér, nez zabezpecend pohladdvka. Nepremlcuji sa takisto prava z vkladov
na vkladnych knizkach alebo na inych formdch vkladov a beznych uctoch, pokial vkladovy vztah
trva.

Ako uvadza Vojcik: ,Funkciou premlcania je viest icastnikov obcianskoprdvnych vztahov, aby
svoje prava vcas uplatnili predpisanym spésobom pred orgdnom na to urcenym, pokial povinny
subjekt nesplnil svoju povinnost riadne a vcas. Stav neistoty, ktory existuje po nesplneni urcitej
povinnosti, neméze trvat donekonecna, a preto zakon vyZaduje od oprdvneného subjektu, aby
svoje pravo uplatnil v stanovenej lehote, a to v premlIcacej lehote”.™

Samotné premlcanie nastava kumulativnym pésobenim dvoch predpokladov, a to marnym
uplynutim urcitého ¢asového obdobia vymedzeného svojim zaciatkom a urcitym poctom fyzikal-
nych jednotiek ¢asu (uplynutim premlcacej doby), a si¢asne neuplatnenim prdva na side alebo
uiného prislusného orgdnu.

Premlcaciu dobu stanovuji kogentné ustanovenia zakona a nemozno ju skratit ani predfzit,
okrem pripadu ustanoveného § 401 Obchodného zdkonnika, a obvykle je stanovena poc¢tom
rokov, mesiacov. Dizka premlcacej doby vzdy zavisi od konkrétnych okolnosti pripadu, ktoré st
posudzované objektivne, aviak vo vieobecnosti mozno povedat, 7e vieobecna dizka premlcace;
doby v obcianskopravnych vztahoch je 3 roky a v obchodnopravnych vztahoch 4 roky.

Pri omisivnom konani ako druhom predpoklade vzniku nasledku premlcania je nerozhodné,
¢i toto opomenutie nastalo v imyselnom opomenuti uplatnenia prava alebo v neuplatneni prav
z nedbanlivosti. Rovnako sa neskiima, ¢i opomenutie prava nastalo v dosledku objektivnej moz-
nosti alebo nemoZznosti uplatnenia prava.

Premlcanie samo o sebe nespdsobuje zanik prdva, ale brani len jeho vymahatelnosti. Pravo
nezanika a veritel zostava veritefom a dlznik dlznikom i po tom, ¢o nastalo premlcanie. Pravo
i povinnost i nadalej trvaju, vratane naroku. Ucinky preml¢ania sa prejavujd v moZnosti dlznika
privodit oslabenie prava tym, zZe vznesie namietku premlcania po uplynuti preml¢acej doby.
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Ucinnym vznesenim namietky preml¢ania dochddza k zaniku naroku a siid neméze uplatnené
pravo v stidnom konani priznat, ¢im sa pravo stava tzv. naturdlnou obligdciou. Vznesenie namietky
premlcania je opravnenim dlznika, ktory ho moze, ale nemusi vyuzit. Nevyuzitim opravnenia
vzniest ndmietku premlcania nedochadza k ziadnej zmene a samotné preml¢anie priznaniu prava
nebrani. Ucinky preml¢ania sa teda prejavuju vo vzniku opravnenia dlznika sposobit vznesenim
namietky preml¢ania (ope exceptionis) zanik ndroku (vymahatelnosti), s ktorym je spravidla kazdé
subjektivne pravo spojené.

Namietka premlcania predstavuje jednostranny pravny tkon dlznika vykonany v konanf pred
sudom alebo inym prislusSnym organom, ktorym dlznik namieta uplynutie premlcacej doby,
ktorého dosledkom je zanik naroku ako imanentnej zlozky subjektivneho prava. Obciansky
zakonnik k preml¢aniu nestanovuje Ziadne ndleZitosti a postacuje samotné vznesenie namietky.
Avsak v pripadoch, ak pojde o kvalifikované vznesenie ndmietky premlcania, najma subjektivnych
premlcacich leh6t, namietka preml¢ania by mala obsahovat spravidla tvrdenia o okolnostiach,
ktoré su dolezité na ustdlenie zaciatku plynutia premlcacej doby.

V sulade s ustalenou sidnou praxou, namietka preml¢ania sdvisi s otazkou pravneho posu-
denia a nie s otazkou skutkovou. Je preto zrejmé, zZe vznesenie namietky preml¢ania je mozné
vykonat i v ramci odvolacieho konania a nebrani mu ani § 205a OSP Uvedeny zaver potvrdil
i Najvyssisud SR v rozhodnuti'sp. zn. 5MCdo 14/2008, podla ktorého: , Prdvo Zalovaného vzniest
namietku premlcania nie je obmedzené iba na urcité stadium sidneho konania a mozno ju uplatnit
kedykolvek v priebehu konania az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci, t. j. aj v rdmci odvolacieho
konania“. Obdobné stanovisko zaujal aj Najvyssi sid Ceskej republiky v rozsudku zo 14. 1. 2004
sp-zn.32 Odo 653/2003. V pripade ndmietky preml¢ania vznesenej az v odvolacom konanfivsak
pri posudzovani dévodnosti namietky premlcania nie je mozné v zmysle ustanovenia prihliadat
na nové skutocnosti a dokazy. Uvedeny zaver konstatoval i Najvyssi stid CR v rozhodnuti sp. zn.
9 Odo 162/2003, rozsudku sp. zn. 32 Cdo 4291/2007, ako i rozsudku sp. zn. 33 Odo 631/2004.

V suvislosti s namietkou premlcania treba poukazat na to, Ze i ked’ sidy maji poucovaciu
povinnost voci tcastnikom konania (najmé, ak tito nie su kvalifikovane pravne zastdpeni), tato
ma svoje limity spocivajlice v zasade rovnosti stran. Je nepripustné zvyhodnenie jedného z Gicast-
nikov konania tak, ze sid ho pouci, popripade prejudikuje, Ze sa mu pravo javi ako preml¢ané.
Uvedena zdsada plati aj pri aplikacii § 100 ods. 1 tretia veta OSP, v zmysle ktorého: ,Pocas konania
moZe sud dcastnikom uviest, ako sa na zaklade doteraz tvrdenych a preukazovanych skutocnosti
javi pravne posudenie veci. Std vsak nemdZze uviest bez toho, Ze by bola vznesena kvalifikovana
namietka premlcania, Ze sa mu javi, Ze pravo je premlcané, pretozZe by doslo k poruseniu zasady
rovnosti zbrani'v konani. Podla Najvyssieho sidu SR: Obsahom prava na spravodlivy sidny proces
je relevantné konanie sudov a inych orgdnov Slovenskej republiky. Ak je toto konanie v rozpore
s procesnymi predpismi, porusuje dstavnopravne principy (napr. Il US 85/06)." Podla Ustavného
stidu SR: ,Aplikdcia principu rovnosti zbrani' v postupe konajiceho sudu ma zarucit rozumny stav
rovnovahy...“. * Obdobné stanovisko zaujal i Ustavny stid CR: ,Podmienky a hranice poucovacej
povinnosti vseobecnych sudov su vymedzené predovsetkym ich nestrannostou a dalej zasadou
rovnosti ucastnikov, a to bez ohladu o aké konanie ide, ¢i akd vec ma byt prejednand, a vseobecné
sudy z tychto dstavnych principov nesmu vykrocit. VSeobecné sudy v rozsahu svojej poucovacej
povinnosti teda méZu poskytnut len také poucenie, ktoré v sebe nebude obsahovat ani ndznak,
aké je stanovisko sudu k prejedndvanej veci, pripadne ako sdd zamysla vec rozhodndt”."® Zasada
rovnosti predstavuje jeden zo zakladnych principov demokratického pravneho systému a su-
kromného prava.

Namietka premlcania a rozpor s dobrymi mravmi

Do popredia sa dostava otazka, ¢i je mozné vyuzitim legitimneho zakonného instititu - namietky
premlcania sposobit rozpor s dobrymi mravmi? Je mozné pri aplikovania vyuzivani pravnych in-
stittitov konat v rozpore s dobrymi mravmi? Na tieto otdzky postupne dava odpovede stidna prax.

Povodne Ustavny stid CR k uvedenej otdzke v naleze lll. US 21/02 zaujal nasledovné stanovisko:
,Institut premlcania patri k tym zdsadnym a zdvaznym instititom obcianskeho prdva hmotného, ale
i pravneho poriadku ako celku, Ze nie je mozné do vykladu tohto institttu zasahovat, ¢i uz extenzivne
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alebo restriktivne, aplikdciou dalsich vSeobecnych institutov pravneho poriadku, t. j. i aplikdciou
vseobecnych zdsad”. Ndsledne vo svojej judikature pripustil moznost aplikacie dobrych mravov
na uplatnenie namietky preml¢ania.

Rovnako v zmysle rozhodnutia Najvyssieho sidu Slovenskej republiky 1Cdo/148/2004
publikovaného Zo sudnej praxe ¢. 3/2005 pod por. ¢. 30/2005: ,Dévodné vznesenie namietky
premlicania v obcianskom stidnom konani (§ 100 ods. T OZ) nemozno povaZovat za konanie, ktoré je
vrozpore s dobrymi mravmivzmysle § 3 ods. 1 OZ”. Podla odévodnenia uvedeného rozhodnutia
§ 3 OZ je véeobecnym ustanovenim hmotnopravnej povahy, ktoré ddva stidu moznost posudit, €i
vykon subjektivneho prava je v stlade s dobrymi mravmia v pripade, ak to tak nie je, pozadovanu
ochranu odopriet. Pravny tkon sa prieci dobrym mravom, pokial nerespektuje niektoré zo sihrnu
spolocenskych, kultdrnych a mravnych noriem zdkladnych, ktoré preukazali pocas historického
vyvoja urcit mieru stalosti (nemennosti), vyjadrujd podstatné historické tendencie a stotozriuje sa
s nimi podstatna ¢ast spolocnosti. V konani zalovanym dévodne vznesent namietku preml¢ania
voci uplatriovanej pohladdvke vSak nemozno pokladat za konanie, ktoré je v rozpore s dobrymi
mravmi.

Ur¢ity odklon od uvedenych rozhodnuti sme zaznamenali v rozhodnuti Ustavného stdu
Ceskej republiky, ktory vo svojom naleze uviedol: ,Ustavny stid vo svojej judikattre opakovane
konstatoval, Ze namietka premlicania zdsadne dobrym mravom neodporuje; to vsak nevylucuje
vyskyt situdcii, v ktorych je uplatnenie tejto namietky vyrazom zneuZitia prava na tkor tcastnika,
ktory mdrne uplynutie premlcacej doby nezavinil, a voci ktorému by za takejto situdcie zdnik ndroku
v désledku uplynutia premicacej doby bol neprimerane tvrdym postihom v porovnani s rozsahom
a charakterom nim uplatriovaného prdva a s dévodmi, pre ktoré svoje prdvo vcas neuplatnil (napr.
uplatnenie premlcania medzi pribuznymi, ¢i statom voci opravnenym osobam)“.**

K otazke namietky preml¢ania a jej rozporu s dobrymi mravmi sa vyjadril aj Najvyssi sid CR
nasledovne: ,Vykon prdva namietat premlcanie uplatneného naroku méze byt povazovany v roz-
pore s ustanovenim § 3 ods. 1 OZ, len ak bol prostriedkom umoznujicim poskoditiného tcastnika
pravneho vztahu, zatial’ ¢o dosiahnutie vlastného zmyslu a ucelu sledovaného pravnou normou
by zostalo vedlajsie a z hladliska konajiceho by bolo bez vyznamu. Jednalo by sa tak sice o vykon
prava, ktory je formalne so zakonom v sulade, avsak islo by o vyraz zneuZitia tohto subjektivneho
prava (oznacované rovnako ako sikana) na ukor druhého ucastnika, a teda o vykon v rozpore s dob-
rymi mravmi. Tieto okolnosti by pritom museli byt naplnené v natolko vynimocnej intenzite, aby
bol odévodneny tak vyznamny zdsah do principu prdvnej istoty, akym je odopretie prdva uplatnit
namietku premlcania”."®

Krajsky std Zilina ako odvolacf sid konstatoval: ,/ uplatnenie namietky premlcania, méze byt
vynimocne vykonom prdva v rozpore s dobrymi mravmi za situdcie, pokial by tato namietka bola
iba prostriedkom umoznujicim znacne poskodit tcastnika pravneho vztahu.

Rozpor uplatnenia ndmietky premlicania s dobrymi mravmi nemoZno vyvodzovat z okolnosti
a dévodov spojenych iba s uplatnenym ndrokom, ale i z okolnosti, za ktorych bola tdto ndmietka
uplatnend“.'®

Z citovanych rozhodnuti sidov je mozné vyvodit nasledovné zavery. Vznesenie namietky
premlcania predstavuje subjektivny vykon prava, pod ktorym rozumieme uvadzanie subjektiv-
nych prav a povinnosti do Zivota subjektmi prava.” Je zrejmé, Ze vznesenie namietky premlcania
predstavuje vykon subjektivneho prava dlznika, ktory moze za urcitych Specifickych okolnosti
byt vykonom prava v rozpore s dobrymi mravmi. Samotny rozpor vykonu prava spocivajliceho
vo vzneseni ndmietky premlcania vsak nie je dany jej dovodnostou. Dotknuty Gcastnik sa voci
vykonu prava, ktory je v rozpore s dobrymi mravmi, moze Gc¢inne branit a namietat, Ze ndmietka
premlcania bola vznesend v rozpore s dobrymi mravmi.

Z hladiska podmienok, za ktorych je vykon prava vzniest namietku premlcania v rozpore s dob-
rymi mravmi, stanovila sidna prax nasledovne: ,Dobrym mravom zdsadne neodporuje, ak niekto
namieta premlcanie prava uplatriovaného voci nemu, pretoZe institdt premlicania prispieva k istote
v pravnych vztahoch, je instititom zakonnym, a teda pouzitelnym vo vztahu k akémukolvek pravu,
ktoré sa podla zakona premlicuje. Uplatnenie namietky premlcania by sa priecilo dobrym mravom
len vo vynimocnych pripadoch, kedy by bolo vyrazom zneuZzitia tohto prdva na ukor tcastnika,
ktory mdrne uplynutie premicacej doby nezavinil a voci ktorému by za tejto situdcie zanik naroku
vymahanej pohladavky bol neprimerane tvrdym postihom v porovnani's rozsahom a charakterom
nim uplatriovaného prava a dévody pre ktoré svoje pravo vcas neuplatnil. Tieto okolnosti by pritom
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mali byt naplnené v takej intenzite, aby odévodnovali tak vyznamny zdsah do pravnejistoty”."® Pod-
mienky, za ktorych je mozné odmietnut prihliadnutie na preml¢anie, t. j. prihliadnut na preml¢anie
a zanik naroku v dosledku vznesenej ndmietky premlcania, spocivajd v odstraneni mimoriadnej
tvrdosti zakonnych ucinkov premlcania a sicasne v tom, aby opravneny presvedcivo dokazal,
Ze svoje pravo nemohol z nejakého relevantného objektivneho dovodu na sude uplatnit vcas,
najma v dosledku imyselného konania dlznika poskodit veritela.

Odobvodnenost namietky opravneného a nim argumentovand neprimerand tvrdost zostdva
na postidenfa tvahe stdu, ktory vsak pripadny rozpor vykonu prava musi skiimat objektivne. Pri
tomto hodnoteni'sid musi vychddzat predovsetkym z okolnosti konkrétneho pripadu, pricom sid
prihliada predovsetkym na to, za akych okolnosti bola ndmietka preml¢ania vznesenad a za akych
okolnostik premlcaniu doslo (d6vody, pre ktoré nedoslo k uplatneniu prava), a pripadne samotnd
ujmu, ktora veritelovi v dsledku Géinkov preml¢ania hrozi. Umysel poskodit druhého tGcastnika
ndamietkou premlcania v§ak nemoZno vyvodit z okolnosti a dévodov, z ktorych je vznik uplatne-
ného ndroku vyvodzovany, ale z tych konkrétnych okolnosti, za ktorych bola ndmietka premlcania
uplatnena. Tieto okolnosti by pritom museli byt naplnené v natol'ko vynimocnej intenzite, aby bol
odovodneny tak vyznamny zdsah do principu pravne;j istoty, akym je odopretie prava uplatnit
ndmietku premlcania.

Vznesenie namietky premlcania ako zakonna moznost a pravo dlznika zdasadne dobrym
mravom neodporuje avsak realizdcia tohto prava dlznika rovnako ako kazdy vykon prava musi
zodpovedat podmienkam uvedenym v § 3 ods. 1 Obcianskeho zakonnika. V pripade excesu
z uvedenych zdkonnych ustanoveni prichddza do Gvahy pouZzitie korektivu dobrych mravov, ktoré
vsak predstavuje krajné riesenie za Gi¢elom zaistenia potrebnej vazby medzi normami pisaného
prdva a zdkladnymi mravnymi a etickymi normami spolocnosti. Samotnd aplikdcia § 3 ods. 1
Obcianskeho zdkonnika nesmie viest k oslabovaniu ochrany subjektivnych prav ustanovenych
zakonom, a tym k neZiaducemu narusovaniu pravnych vztahov. Generalnou aplikdciou by doslo
k spochybneniu celého instititu premlcania, ¢o by spdsobilo zna¢ny stav pravnej neistoty. Je viak
nesporné, ze v ojedinelych vynimoc¢nych pripadoch méze nastat situdcia, ked uplatnenie a vykon
prdva vzniest ndmietku je prejavom zneuZitia prava, neprimeranej tvrdosti alebo sikany na dkor
druhého ucastnika pravneho vztahu, ak tento marne uplynutie premlcacej doby nezavinil alebo
mu v uplatneniprava branili objektivne prekdzky, ktoré nemohol ani pri vynalozeni vietkého Usilia
odvratit.

Vyuzitie v aplikacnej praxi

Ako uZ bolo vyssie v texte uvedené, namietka premlcania moéze byt v rozpore s dobrymi mravmi
len v takom pripade, ak by druhému tcastnikovi takyto vykon prdva spdsobil neprimerant tvrdost,
Sikanu a to s prihliadnutim na vsetky okolnosti pripadu, ako aj socidlne postavenie Gcastnikov.
Samotna dévodnost vznesenej namietky premlcania vsak rozpor s dobrymi mravmi nezaklada.
Aplikdcia instititu dobrych mravov na vznesenu namietku premlcania prichadza do tvahy iba
vo vynimoénych a ojedinelych pripadoch. Ilo by najma o pripady, ked” napriklad v dosledku
konania skodcu nastalo zhorsenie zdravotného stavu Gcastnika, ktory pre svoje vleklé a zavazné
zdravotné problémy nemohol uplatnit ndrok na side vcas, ¢o bolo spdsobené objektivnou prici-
nou - zdravotnym stavom, pri¢om uplatnenie naroku na ndhradu skody na stiide povazoval v tom
Case za druhoradé. V takomto pripade by naozaj mohlo vyzniet vznesenie namietky premlcania
zo strany skodcu ako konanie v rozpore s dobrymi mravmi, najma s prihliadnutim na tvrdé na-
sledky na poskodeného, ktory jednak utrpel vazne poskodenie zdravia, a na strane druhej by sa
nemohol domdhat ani primeranej financ¢nej satisfakcie z dovodu, Ze jeho ndrok je uz premlicany.
V obdobnych pripadoch je naozaj na tivahe sidu, ¢i mohol poskodeny uplatnit narok v¢as, alebo
z objektivnych pricin tak urobit nemohol, ¢i ide len o lahkovaznost alebo skutocne objektivny
stav. AvSak, na druhej strane aplikdcia tohto instititu by mala byt len vynimo¢na a nemala by
zhojovat neznalost zdkona - t. j. neznalost plynutia preml¢acich déb. V tomto smere je potrebné
poukdzat aj na jednu zo zakladnych zdsad sikromného prava - vigilantibus iura scripta sunt -
pravo patri bdelym. Preto je potrebné pri skimani otazky, Ci je vznesenie namietky premlcania
v rozpore s dobrymi mravmi skimat, ¢i icastnik konania, ktory sa dovoldva rozporu s dobrymi
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mravmi v stlade s § 3 ods. 1 OZ, postupoval s dostatocnou mierou starostlivosti a opatrnosti
prave v sulade so zasadou vigilantibus iura, ktora predpokladd, Ze kazdy zodpovedd za nélezitu
mieru predvidavosti a opatrnosti nielen pri vzniku pravneho vztahu, ale aj pri uplatiiovani svojich
prav a vykone svojich prav a povinnosti z neho vyplyvajtcich.

Zaver

Zaverom doddvame, Ze v ramci slovenského pravneho poriadku, ktory je zalozeny na dodr-
Ziavani pisanych pravnych noriem, nesmie byt nadmerna a neuvazend aplikacia § 3 ods. 1 OZ
na ujmu pravnej istoty, ktord je garantovand prave pisanym pravom. Premlcanie ako klasicky
hmotnoprdvny institit prispieva k pravnej istote a je instititom vyslovne v zakone upravenym,
preto vznesenie ndmietky preml¢ania samo osebe nemoze byt v rozpore s dobrymi mravmi.
Dovodnost vznesenej namietky premlcania nie je dovodom na aplikdciu § 3 ods. 1 OZ, pretoZe
by sa tym poprel Gcel instititu premlcania, ktorym je stimuldcia veritela k véasnému uplatneniu
prava tym, ze v dosledku uplatnenia premlcania dochadza k zéniku pravneho naroku a sid uplat-
nené pravo nemdze v sidnom konani priznat. Ak vak k vznesenej ndmietke premlcania pristdpi
osobitnd skutocnost, ktoru veritel nezavinil, moze uplatnenie ndamietky preml¢ania sposobit, ze
takyto vykon prava bude v rozpore s dobrymi pravmi. Pojde o pripady, ked vznesenie ndmietky
preml¢ania ako vykon prava dlznika md povahu sikan6zneho uplatnenia prava, jeho zneuzitia
alebo iného rozporu s dobrymi mravmi. Pripadné postidenie rozporu vznesenej namietky
premlcania s dobrymi mravmi je mozné aplikovat len vo vynimocnych situdcidch, po zvazeni
konkrétneho pripadu a ma byt skor vynimkou ako pravidlom, ¢o potvrdzujd aj nalezy Ustavného
stidu Ceskej republiky. NeuvdZend a nedostato¢ne odovodend aplikacia institttu dobrych mra-
vov by v kone¢nom dosledku mohla viest k nezelanému efektu oslabovania subjektivnych prav
jednotlivcov. Posudenie pripadného rozporu in concreto uz ostava na ivahe sidu v konkrétnom
posudzovanom pripade, pricom std by mal vzdy prihliadat na skutocnost, ¢i tcastnik, na dkor
ktorého sa namietka premlcania vzniesla, uplynutie preml¢acej doby zavinil, resp. ¢i mohol ne-
jakym spdsobom ovplyvnit uplatnenie prava. Zasadnou bude i zodpovedanie otdzky intenzity
zasahu do subjektivnych prav tcastnika konania. Sid by preto mal v aplikacnej praxi, naozaj len
vo vynimocnych pripadoch, zmierfiovat neprimerani tvrdost zakona, a preto nie vzdy moéze
platit ulpinianovské dura lex, sed lex. Stidy v podobnych pripadoch majd zabranit zneuzivaniu
subjektivnych prav (Sikany) na tkor druhého tcastnika aj vyhodnotenim namietky preml¢ania
v rozpore s dobrymi mravmi. [ |
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RESUME

Ndmietka premlcania a rozpor s dobrymi mravmi

Prispevok je zamerany na sicasnu problematiku sdvisiacu s vykonom prava diznika namietat
premlcanie prava veritela z pohladu slovenskych stidov, Najvyssieho stidu Ceskej republiky ako
i Ustavného stidu Ceskej republiky. Autori sa v prispevku zaoberaji otdzkou moznosti aplikacie
a podmienok materidlneho korektivu dobrych mravov na vykon prava diznika vzniest namietku
premlcania. Poukazuju, Ze dcelom premlcania je posilnenie pravnej istoty ucastnikov pravnych
vztahov tym, Ze obmedzuje vykon prdva v case za ti¢elom stimulacie veritela k véasnému uplatrio-
vaniu prava v zmysle zasady - pravo patribdelym. V sdvislosti s moznostou aplikdcie materidlneho
korektivu dobrych mravov je preto potrebné respektovat tcel uvedeného instititu preml¢ania.

SUMMARY

Objection of Limitation and Conflict With Good Morality Principles

The article focuses on currentissues related to the exercise of a debtor’s right to raise an objection
of limitation with a view to declaring a creditor’s rights time-barred in the light of jurisdiction of
Slovak courts, Supreme Court of the Czech Republic as well as the Constitutional Court of the
Czech Republic. The authors deal with the possibility of application of a good morals ‘material
corrective’ (remedy) and requirements for its application to the exercise of the debtor’s right
to raise an objection of limitation. They point out that the purpose of limitation of actions is to
strengthen legal certainty of participants of legal relations by limiting the time within which they
can bring their claims with a view to stimulating creditors to exercise their rights and make their
claims duly and on time - vigilantibus iura scripta sunt. As regards the possibility of application
of the good morals material corrective (remedy), itis therefore necessary to respect the purpose
of the above-mentioned limitation of actions principle.

ZUSAMENFASSUNG

Einrede der Verjahrung und die Kollision mit den guten Sitten

Der Beitrag ist der aktuellen Problematik in Zusammenhang mit der Inanspruchnahme des Rechtes
des Schuldners auf die Einrede der Verjahrung gegen das Recht des Glaubigers vom Sichtpunkt
der slowakischen Gerichte, des Obersten Gerichtes der Tschechischen Republik sowie des Ver-
fassungsgerichtes der Tschechischen Republik, gewidmet. Die Autoren des Beitrags befassen sich
mit der Frage der moglichen Anwendung und mit den Bedingungen des materiellen Regulativs
der guten Sitten bei der Ausiibung des Rechtes des Schuldners auf die Einrede der Verjahrung. Sie
verweisen darauf, dass der Zweck der Verjahrung die Starkung der Rechtssicherheit der Parteien
in den Rechtsverhdltnissen dadurch ist, dass die Ausiibung des Rechtes zwecks Stimulierung des
Glaubigers zur rechtzeitigen Inanspruchnahme seines Rechtes im Sinne des Grundsatzes - das
Recht gehort den Wachsamen - auf eine bestimmte Zeit eingeschrankt ist. In Zusammenhang
mit der moglichen Anwendung des materiellen Korrektivs der guten Sitten ist es deswegen not-
wendig, den Zweck des angefiihrten Instrumentes der Verjahrung wahrzunehmen.
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Aktualne otazky nahrady mzdy
pri neplatnom skonceni

pracovného pomeru
a nahrady mzdy za nevycerpanu dovolenku

Mgr. Alexandra Capkovi¢ova
Magr. Peter Kotira

_

Nahradu mzdy dostdva vo vSeobecnosti zamestnanec, ktory v case, ked’
mal vykonavat pracu ju nevykonaval. Tak mzda, ako aj nahrada mzdy slizi
na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb zamestnanca. V praxi v tejto
oblasti casto vznikaju otazky tykajice sa premlcania naroku na nahradu
mzdy ako aj sibehu ndrokov na nahradu mzdy z réznych dévodov.

Vedecky prispevok bol vy-
pracovany v ramci vyskum-
ného projektu APVV, ozna-
ceného APVV-0068-11,

s nazvom ,Déstojnost ¢lo-
veka a zakladné ludské pra-
va a slobody v pracovhom
prace”, zodpovedna riesitel-
ka projektu prof. JUDr. He-
lena Barancovd, DrSc.

2 Pozri Bélina, M. a kol.

Zikonik prace. Komentatr.
2. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2010, s. 285.

1.
Narok na nahradu mzdy

pri neplatnom skonceni pracovného pomer

Ak zamestnavatel skoncil pracovny pomer vypovedou, okamzitym skoncenim alebo skonéenim
v skisobnej dobe, ktorych platnost zamestnanec neuzndva, alebo ak bola uzatvorend dohoda
o skonceni pracovného pomeru, s ktorou zamestnanec nesuhlasi, vznikol medzi zamestnavate-
[om a zamestnancom spor, Ci saich pracovny pomer na zaklade vykonaného pracovnopravneho

Gkonu skutocne skoncil alebo ¢i bude (m6ze)
nadalej pokracovat. Kym nedojde k vyrieSeniu
tohto sporu, panuje medzi G¢astnikmi neistota
o tom, aké budu ich (dalSie) pracovnopravne
vztahy a aké im (pripadne) vzniknu zavazky,
odstranenie uvedeného stavu neistoty nepo-
chybne vzdy vyzZaduje urcity cas.? Nakol'ko
mozno predpokladat dlhsie ¢asové trvanie
vyrie$enia tohto sporu, vzhladom na potrebu
podania Zaloby na side a nasledné sitdne
konanie, zékon prizndva zamestnancovi narok
na nahradu mzdy.

Neplatnost skoncenia pracovného po-
meru v zmysle § 77 a nasl. Zakonnika prace
(dalej len ,ZP*) vo vSeobecnosti spdsobu-
je urcita vada, ktorou je pravny dkon (¢i uz
vypoved, okamzité skoncenie, skoncenie
v skisobnej dobe alebo dohoda) postihnu-
ty. Ide vsak o relativnu neplatnost, ktorej
sa musi dovolat ten Gcastnik, ktory je fiou

Mgr. Alexandra Capkovicovd
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ako vyssia sudna urad-
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Mgr. Peter Kotira

je absolvent Prdvnickej
fakulty Trnavskej univer-
zity v Trnave (2010).
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na Katedre pracovného
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nickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave.

dotknuty a ktory ju nesposobil, teda ten, ktorému bolo adresované rozviazanie pracovné-
ho pomeru jednostrannym pravnym ukonom, pripadne obaja tcastnici dohody o skonceni
pracovného pomeru. V zmysle § 77 ZP neplatnost skoncenia pracovného pomeru sa musi
uplatnit na stide v dvojmesacnej prekluzivnej lehote, ktora zacina plynit odo dria, ked’ sa mal
pracovny pomer skoncit. V pripade, Ze ddjde k marnemu uplynutiu tejto lehoty, teda dcastnik
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sa v zdkonom stanovenej lehote neplatnosti skoncenia pracovného pomeru nedovolal, dojde
k zaniku prava podat Zalobu o urcenie neplatnosti skoncenia pracovného pomeru, na tdto
skuto¢nost std prihliadne z dradnej povinnosti, aj v pripade, Ze to druhy Gcastnik nenamietol
(§ 36 ZP). Neplatnost skoncenia pracovného pomeru zakladd az pravoplatné rozhodnutie sudu,
ktorym bola neplatnost urcena. V pripade, ze dotknuty dcastnik sa neplatnosti nedovold, povazuje
sa predmetny pracovnopravny Ukon za platny aj napriek existencii vady, ktorou bol postihnuty.

Zdakladnym predpokladom uplatnenia ndroku z neplatného skoncenia pracovného pomeru
zo strany zamestndvatela je oznamenie zamestnanca zamestnavatelovi, Ze trva na tom, aby ho
zamestnavatel’ dalej zamestndval. Sticasne treba neplatnost skoncenia pracovného pomeru
uplatnit na side.* Zamestnanec moze ozndmit, Ze trva na tom, aby ho zamestnavatel zamestnaval
kedykolvek potom, ako mu dal neplatnui vypoved, najneskor vsak do rozhodnutia stidu, ktorym
sa konc¢i konanie o urcenie neplatného skoncenia pracovného pomeru. Zamestnanec méze
svoje stanovisko v ozndmeniaz do vyhldsenia rozhodnutia sidom zmenit.* Samotné oznamenie
zamestnanca zamestnavatelovi, Ze trvd, aby ho dalej zamestnaval, je jednostrannym pravnym
tkonom, pri ktorom sa nevyzaduje pisomnd forma. To znameng, Ze ako prejav vole zamestnanca
sa moze uskutocnit konanim alebo opomenutim, a to vyslovne alebo mi¢ky. Podmienkou je, aby
konanie zamestnanca nevzbudzovalo pochybnosti o tom, ¢o chcel prejavit.

Oznamenie zamestnanca zamestndavatelovi, Ze trva na tom, aby ho po neplatnom skonceni
pracovného pomeru nadalej zamestndval, moze nahradit jednak Zzaloba, v ktorej zamestnanec
uplatnil okrem neplatnosti skoncenia pracovného pomeru poziadavku na ndhradu mzdy v zmysle
§ 79 ods. 1 ZP, ale aj zaloba, ktorou zamestnanec pozaduje okrem urcenia neplatnosti skoncenia
pracovného pomeru tieZ urCenie, Ze pracovny pomer Gcastnikov trva i po dni, ku ktorému mal
podla neplatného skoncenia pracovného pomeru skoncit.®

Néhrada mzdy podla § 79 ods. 1 ZP patri zamestnancovi v sume jeho priemerného zarobku
odo dna, ked ozndamil zamestndvatelovi, Ze trva na dalsom zamestnavani, az do ¢asu, ked mu
zamestnavatel umoznipokracovat v préci alebo ak sid rozhodne o skonceni pracovného pome-
ru. Zamestnavatel sa mdZe vyhnut povinnosti poskytnit zamestnancovi ndhradu mzdy jedine
sposobom, Ze bude zamestnancovi pridelovat pracu podla pracovnej zmluvy, az do vyrieSenia
spornosti rozviazania pracovného pomeru, pricom za toto obdobie potom zamestnancovi nepatri
nahrada mzdy, ale mzda za vykonant pracu. Skuto¢nost, Ze zamestndvatel' umoznizamestnancovi
pokracovat v praci nemozno povazovat za jeho sthlas s tvrdenim zamestnanca o neplatnom
skonceni pracovného pomeru. V pripade, Ze zamestnanec nemdze vykonavat zamestndvatelom
pridelovanu pracu v dosledku docasnej pracovnej neschopnosti alebo v dosledku cerpania ma-
terskej alebo rodicovskej dovolenky alebo pre ind prekazku v praci, pri ktorej neprislicha ndhrada
mzdy, nemad v takychto pripadoch pravo na ndhradu mzdy.®

Ak zamestnavatel neprideluje zamestnancovi pracu, musimuv zmysle § 79 ods. 1 ZP poskyt-
nut nahradu mzdy. Pravo na nahradu mzdy ma zamestnanec len za predpokladu, Ze sid vyslovi
neplatnost skoncenia pracovného pomeru. Ak sid nevyslovi neplatnost skoncenia pracovného
pomeru, zamestnanec je povinny zamestndvatefom poskytnutd nahradu mzdy vratit z pravneho
titulu bezdévodného obohatenia.”

Casto zamestnavatelia napriek zakonom uloZenej povinnosti pocas trvania stidneho sporu
o urcenie neplatného skoncenia pracovného pomeru neposkytuji zamestnancom nahradu mzdy.
V praxi vyvstdva otdzka, kedy je potrebné uplatnit si ndrok na nahradu mzdy. Ako je uvedené
vyssie, neplatnost skoncenia pracovného pomeru je nevyhnutné uplatnit zalobou na side v dvoj-
mesacnej prekluzivnej lehote. V akej lehote si potom zamestnanec musi uplatnit u zamestnava-
tela narok na nahradu mzdy v zmysle § 79 ods. 1 ZP? Ako uvddza Najvyssi sid SR v Rozsudku
sp.zn. 5 Cdo 36/2000, dvojmesacna lehota vyplyvajicaz § 64 ZP (zdkon ¢. 65/1965 Zb. v zneni
platnom do 1. aprila 2002, v sGcasnosti § 77 ZP) sa tyka len uplatnenia neplatnosti rozviazania
pracovného pomeru a nie aj uplatnenia ndrokov na ndhradu mzdy z neplatného skoncenia
pracovného pomeru. Pri uplatneni ndroku na ndhradu mzdy treba prihliadnut na pravnu Gpravu
preml¢ania.

V § 1 ods. 4 ZP je zakotvend subsididrna posobnost vSeobecnych ustanoveni Obcianskeho
zakonnika (dalej len ,0Z*) a novelou 257/2011 Z. z. s Gcinnostou od 1. septembra 2011 bola
rozéirend jeho pdsobnost okrem vseobecnych ustanoveni ZP vloZenim slovného spojenia ,podla
odseku 1 na individudlne, ale aj kolektivne pracovnopravne vztahy, ak ZP neustanovuje inak.
Z daného ustanovenia je preto mozné vyvodit, Ze aj na pracovnoprdvne vztahy sa vztahuje
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§ 101 OZ, ktory stanovuje vseobecnu premlcaciu dobu, ktord je trojrocnd a plynie odo dna, ked' sa
pravo mohlo vykonat po prvy raz.? Uplatnenie naroku na néhradu mzdy mozno vykonat po prvy
raz, ked’ sa tato nahrada mzdy stane splatnou, t. j., ked’ nastane cas jej splnenia. Splatnostou sa
pravo na ndhradu mzdy stdva vymahatelnym pravom, teda stdva sa ndrokom, a od tohto okamihu
zacina plynut trojrocnd premlcacia lehota na uplatnenie naroku. Takyto zdver prijal Najvyssi sud
SR vo svojom rozhodnuti sp. zn. 4 Cdo 159/2008 zo dnia 27. janudara 2010, na dany pripad spa-
dala sice este Uprava v zmysle zdkona 65/1965 Zb. - ZP Gcinného do 28. februdra 2001, avsak
jeho zavery sd pouzitelné aj za Gcinnosti aktualnej pravnej dpravy. Podla § 129 ods. 1 ZP, mzda
je splatna pozadu za mesacné obdobie, a to najneskor do konca nasledujiceho kalenddrneho
mesiaca, ak sa v kolektivnej zmluve alebo v pracovnej zmluve nedohodlo inak, toto ustanovenie
sa vztahuje aj na urcenie splatnosti ndhrady mzdy. Ak si splatnost mzdy dGcastnici dohodli inak,
napr. na 15. den kalenddrneho mesiaca, lehota na jej uplatnenie z hladiska pocitania ¢asu sa
zacina prvy den nasledujtci po dohodnutom dni splatnosti. V pripade, Ze zmluvné strany nevy-
uZiji moznost inak si dohodnut splatnost mzdy, lehota na uplatnenie pravneho ndroku zacne
plynit az prvy dein mesiaca nasledujliceho po splatnosti mzdy, t. j. aZ po skonc¢eni nasledujiceho
kalendarneho mesiaca.’

Ako uviedol Najvyssi stid SR vo vyssie citovanom rozhodnuti, premlcuju sa preto jednotlivé
nahrady mzdy za ten ktory mesiac podla toho, kedy u nich nastala splatnost. Premicacia lehota
na uplatnenie ndroku na ndhradu mzdy pri neplatnom rozviazani pracovného pomeru teda zacina
plynut od splatnosti kazdej jednotlivej nahrady mzdy za ten - ktory mesiac, za ktory je pozadovana.
S moznostou uplatnenia prava na néhradu mzdy pri neplatnom rozviazani pracovného pomeru,
ktora nastava jeho splatnostou, nijako nesuvisi skuto¢nost, Ze v tej dobe pripadne este nie je roz-
hodnuté o Zalobe na uréenie neplatnosti skoncenia pracovného pomeru. Dalej pokracuje tym,
Ze na tomto zavere ni¢ nemo6ze zmenit ani skutocnost, Ze narok na nahradu mzdy pri neplatnom
rozviazani pracovného pomeru nemozno priznat skor, nez je naisto postavené, ¢i skutocne ide
o neplatné rozviazanie pracovného pomeru, teda, Ze uvedeny ndrok nemozno pristdit, kym nie
je pravoplatnym rozhodnutim sidu urcené, Ze pravny dkon, ktorym mal byt pracovny pomer
skonceny, je neplatny. Samotnym pravoplatnym rozhodnutim o urceni neplatnosti pravneho
Ukonu, ktorym mal byt skonceny pracovny pomer, pravo na ndhradu mzdy ako hmotnopravny
ndrok nevznika. V zavere zhrnul, Ze pre rozhodnutie sidu o priznani naroku na ndhradu mzdy je
potrebné, aby otdzka platnosti bola vyrieSend v samostatnom konani' na zaklade podanej zaloby,
na uplatnenie tohto ndroku je postacujlice, aby uplynul termin splatnosti néhrady mzdy. Treba
totiZ rozliSovat medzi moZnostou uplatnenia tohto prava (naroku) a moznostou jeho priznania
rozhodnutim sidu. Premlcacia lehota na uplatnenie ndroku na nahradu mzdy preto zacne plynut
od jej splatnosti bez ohladu na to, Ci v tej dobe uz bolo o neplatnosti rozvazovacieho pravneho
Gkonu rozhodnuté.

Vzhladom na vyssie uvedené, za sticasného pravneho stavu je nevyhnutné nie len to, aby za-
mestnanec, ktory sa domdha urcenia neplatnosti skoncenia pracovného pomeru v lehote dvoch
mesiacov odo dna skoncenia pracovného pomeru podal na sud Zalobu o urcenie neplatnosti,
ale aby pamatal aj na moznost premlcania ndhrady mzdy, ktoré moze nastat skor, ako bude
o pripadnej neplatnosti skoncenia pracovného pomeru rozhodnuté. V pripade dlhsie trvajiceho
stidneho sporu a sicasného dobrovolného neposkytovania ndhrady mzdy zamestnavatefom
zamestnanec nesmie opomenut podat navrh na zaplatenie nahrady mzdy v ramci vseobecne;j
premlcacej lehoty, ktord zacina plynit od splatnosti tej ktorej ndhrady mzdy.

2.
Specifické otazky ohladom narokov na nahradu mzdy
za nevycerpanu dovolenku

Pocas doby cCerpania dovolenky zamestnancovi prislicha nahrada mzdy alebo platu vo vyske
priemerného zdrobku. Dovolenka tak predstavuje nielen narok na pracovné volno, ktoré je
prvotné, ale aj narok penazny.® Za zdkonom stanovenych podmienok méze zamestnancovi
vzniknidt pravo aj na ndhradu mzdy za nevycerpani dovolenku, ktord sa poskytuje tiez vo vyske
priemerného zarobku.
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2.1
Vztah naroku na nahradu mzdy za nevycerpanud dovolenku
a neplatného skoncenia pracovného pomeru

V stivislosti s poskytovanim néhrady mzdy pri neplatnom skonceni pracovného pomeru sa v praxi
objavuje otdzka, ¢i ma zamestnanec za toto obdobie narok aj na nahradu mzdy za nevycerpant
dovolenku. Této otdzka bola riesend v rozhodnuti Najvyssieho stidu CR sp. zn. 21 Cdo 2343/2003
z 30. marca 2004, ktory judikoval, Ze zamestnancovi, s ktorym zamestnavatel neplatne rozviazal
pracovny pomer, nepatri za dobu pocitand odo dna, kedy mal pracovny pomer Gcastnikov podla
neplatného rozviazania skoncit, az do dna, kedy mu zamestndvatel umoznil pokracovat v praci
alebo kedy doslo k platnému skonceniu pracovného pomeru, pripadne do rozhodnutia sudu,
ktorym bolo pravoplatne rozhodnuté o uréeni neplatnosti rozviazania pracovného pomeru,
nahrada mzdy za nevycerpanu dovolenku, a to i ked’ zamestnanec oznamil zamestnavatelovi, Ze
trvd na tom, aby ho dalej zamestnaval. Tento zdver odovodnil poukazujiic na povahu lex specialis
§ 61 az 64 ZP, ktord vylucuje, aby na prava a povinnosti Gcastnikov pracovného pomeru pocas
obdobia, v ktorom st ich vztahy sporné v désledku rozviazania pracovného pomeru, boli apliko-
vané vseobecné ustanovenia ZP. Ustanovenie § 61 ods. 1 ZP prizndva zamestnancovi nahradu
mzdy a prave Specialita tejto pravnej Gpravy vylucuje, aby pri neplatnom rozviazani pracovného
pomeru mohla byt za dobu, pocas ktorej boli vztahy medzi dcastnikmi v doésledku rozviazania
pracovného pomeru sporné a pocas ktorej zamestnavatel neumoznoval zamestnancovi vykonavat
pracu, priznana nahrada mzdy z iného dévodu, teda ani nédhrada mzdy za nevycerpanu dovolenku.
Dovolenku pracovnoprdvna tedria definuje ako pravom poskytnutd a garantovand moz-
nost prerusenia vykonu prace na urcity ¢as, ktord je spojend s existenciou pracovnopravneho
pomeru a poskytuje sa zamestnancom az po splneni zakonom stanovenych predpokladov. Uz
tdto samotna definicia pojmovo vylucuje, aby zamestnancovi, s ktorym bol neplatne rozviazany
pracovny pomer, popri naroku na ndhradu mzdy prislichala aj nahrada mzdy za nevycerpant
dovolenku. Pravo na ndhradu mzdy pri neplatnom skonceni pracovného pomeru vznika odo
dna, kedy zamestnanec oznamil zamestndvatelovi, Ze trvd na tom, aby ho nadalej zamestnaval,
avsak len vtedy, ked’ mu zamestnavatel napriek tomu pracu neprideluje. Nepridelovanie prace
zamestndvatelom v tomto pripade nepredstavuje prekazku v praci, ktora by sa mohla povazovat
za vykon prdce, teda zamestnanec pracu nevykondva. Z tohto dévodu zamestnancovi, ktory
do rozhodnutia stidu o neplatnosti skoncenia pracovného pomeru nevykondva pracu, nemdbze
vzniknut pravo na prerusenie vykonu prace za Gcelom realizovania prava na odpocinok.
Rovnako ajz§ 101 a 104 ZP, ktoré upravuji podmienky vzniku ndroku na dovolenku vyplyva,
ze zakladnym predpokladom vzniku naroku na dovolenku je vykon prace, odpracovanie urcité-
ho casu. Je pravdou, Ze zamestnanec pri neplatnom skonceni pracovného pomeru nevykondva
pracu z dovodu, Ze zamestnavatel' mu ju neprideluje, ale to je dévod, preco mu zdkon v § 79
ods. 1 ZP priznava narok na nahradu mzdy. Bolo by v rozpore s dobrymi mravmi, keby za ob-
dobie, v ktorom zamestnanec nepracuje, m6zeme povedat odpociva, a dostdva ndhradu mzdy
vzmysle § 79 ods. 1 ZP v sume jeho priemerného zarobku, teda dostdva hmotné zabezpecenie,
ako keby pracu vykonaval, dostaval este dalSiu ndhradu mzdy z titulu nevycerpanej dovolenky.

2.2
Moznost zaniku naroku na ndhradu mzdy
za nevycerpanu dovolenku

Druhym v stcasnosti aktudlnym problémom, ktorému sa budeme venovat, je moznost zaniku
naroku na ndhradu mzdy za nevycerpant dovolenku za kalenddrny rok v nasej pravnej tprave
amoznd aplikaciu judikattry SDEU.

Pravo na dovolenku, ako sme uz vyssie uviedli, v sebe spdja dva druhy ndrokov, a to ndrok
na pracovné volno, ktoré mézeme povazovat za prvotné, a ndrok na ndhradu mzdy. Tieto dva
naroky st v ¢€l. 7 ods. 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2003/88/ES zo dna 4. novem-
bra 2003 o niektorych aspektoch organizacie pracovného ¢asu (dalejlen ,smernica 2003/88“)
vnimané ako jedno, ¢o je mozné vyvodit zo slovného spojenia ,ndrok na platend ro¢ni dovo-
lenku”."" Treba poznamenat, Ze ani SDEU vo svojich rozhodnutiach nerozlisuje medzi narokom
a pravom™.
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13 Po novele Zakonnika prace

¢.361/2012 Z. z. (4¢innej
od 1.1.2013) bol § 113
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vycerpal dovolenku do kon-
ca tohto kalenddrneho
roka, ¢erpanie dovolenky

si mdze urcit zamestnanec.
Toto Cerpanie dovolenky
je zamestnanec povinny
oznamit zamestndavatelovi
pisomne, najmenej 30 dni
vopred. Uvedend lehota
moZze byt so sthlasom
zamestndvatela skratena.

14 K zaniku prava dochddza
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S ohladom na osobitost venovaného problému je pre nds podstatnd pravna tprava zakotvend
v§ 113 ods. 2 a 113 ods. 4 ZP. Podla odseku 2, ak si zamestnanec nemohol vycerpat dovolenku
v kalendarnom roku preto, Ze zamestnavatel’ neurcil jej Cerpanie, alebo pre prekazky v praci
na strane zamestnanca, zamestnavatel je povinny poskytntt zamestnancovi dovolenku tak, aby
sa skoncila najneskdr do konca nasledujiiceho kalendarneho roka.” Zakon vsak neodpoveda
na otdzku, ako sa postupuje v pripade, ak sa nevycerpa dovolenka ani do konca nasledujiceho
kalenddrneho roka. Podla odseku 4, ak si zamestnanec nemdéze vycerpat dovolenku, pretoze bol
uznany za docasne pracovne neschopného pre chorobu alebo traz, ani do konca nasledujiceho
kalenddrneho roka, nevycerpanut dovolenku mu zamestnavatel poskytne po skonceni docasnej
pracovnej neschopnosti zamestnanca.

Je potrebné polozit si prvi otdzku, ¢i je mozny zanik naroku na ndhradu mzdy za dovolenku?
Pred jej samotnym zodpovedanim treba poukazat na niekol’ko faktov v ZP a OZ.

Predovsetkym, ZP v § 36 stanovuje explicitne vymedzené pripady prav, ktorych neuplatnenim
v ustanovenej lehote dochddza k ich zaniku. Ide preto o prekluzivnu lehotu, uplynutim ktore;j
zanikd pravo a aj jeho imanentna Cast, ktorou je narok. Avsak ani jedno ustanovenie sa nedotyka
prava na dovolenku.

Zakonnik prdce nestanovuje ziadnu premlcaciu lehotu, po uplynuti ktorej by doslo k vzniku
naturdlnej obligdcie. Teda k zaniku ndroku, ale nie prava. Pravny narok zabezpecuje garancia
subjektivneho prava opravneného subjektu a funkéne dotvara jeho obsah. Prave v iom spociva
garancia miery moznosti oprdvneného subjektu realizovat subjektivne pravo aj proti voli povin-
ného subjektu a chranit ho v pripade porusenia zo strany inych subjektov. Ndrok ako imanentna
stranka obsahovej struktdry subjektivnych prav je preto bezprostredne spojeny s ochranou
subjektivnych prav.”

Na zdklade uvedeného je preto mozné vyvodit, ze v pripade, ak zamestnanec splnil v danom
obdobi podmienky vzniku naroku na dovolenku jeho prdvo na riu mu nemdze zaniknut. Avsak,
moze sa premlcat?

Zakonodarca na danu otazku neodpoveda priamo. Ako sme uz uviedli na zdklade § 1 ods. 4
ZP je mozné aplikovat § 101 OZ. Problém, ktory v8ak v stvislosti s aplikaciou vSeobecnej preml-
Cacej lehoty moze nastat je, ze v zmysle § 100 OZ sa premlcujd len majetkové prava. Sucastou
prava na dovolenku je aj majetkova zlozka, ktord je pretavena do naroku na ndhradu mzdy
za jej vyCerpanie, pripadne za jej nevycerpanie z dovodu skoncenia pracovného pomeru. Avsak
majetkova zlozka nedefinuje pravo na dovolenku ako vylu¢ne majetkové. Preto nacrtneme dva
mozné pohlady, ktoré by sa mohli aplikovat na uréenie dizky referenéného obdobia, po uplynuti
ktorého by doslo k zaniku ndroku na ndhradu mzdy za nevycerpanu dovolenku.

Zapredpokladu, ze by sa aplikoval § 101 OZ, vseobecna lehota by zacala plynit od momentu,
ked sa dané pravo mohlo prvykrdt vykonat. Moznost ¢erpania dovolenky podla ZP vsak nevznika
momentom, ked” zamestnanec splnil zakonom stanovené podmienky. Postupovalo by sa teda
podla§ 111 ZP, na zéklade ktorého by musel zamestnanec prerokovat so zamestnavatelom svoju
Ziadost'™ a pri ur¢eni Cerpania nevycerpanej dovolenky za kalendarny rok by sa vychadzalo okrem
iného aj z planu dovoleniek uréeného po predchadzajicom sihlase zastupcov zamestnancov.
Z § 101 OZ je mozné zo slovného spojenia ,mohlo vykonat” dalej vyvodit, Ze zamestnavatel
musi zamestnancovi umoznit Cerpat dovolenku, ¢i uz podla planu dovoleniek alebo mimo neho.
Pokial sa tak stalo a v cerpani dovolenky nebrania ani prekazky v prdci na strane zamestnanca,
zacne plynit vseobecnd premlcacia 3- ro¢nd lehota na uplatnenie si ndroku, v opa¢nom pripade
nemdZe zacat jej plynutie.

Do dvahy prichddza aj iny, podla ndsho nazoru spravny, pohlad na riesenie tejto otazky,
ktory vychddza z ndzoru, Ze pravo na dovolenku nie je vysostne majetkovym pravom, a preto
nemozno aplikovat vseobecnu premlcaciu lehotu podla OZ. Moznost zakotvenia referen¢ného
obdobia by preto bola ponechand na dpravu v kolektivnej zmluve podla § 231 ZP. Pokial by
vSak u zamestndvatela nepdsobila Ziadna odborova organizéacia Zakonnik prace nevylucuje ani
moznost, ze zamestndvatel si dohodne referencné obdobie len so zamestnancom v pracovnej
zmluve alebo inom dokumente. Na otdzku, ak je prijatelnd dizka referenéného obdobia pre zanik
ndroku na ndhradu mzdy a nevycerpanej dovolenky za kalendarny rok, zodpovedame na konci
podkapitoly 2.2.1 v nadviznosti na judikatdru SDEU.
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2.2.1 Vyvoj skiimanej problematiky v judikatire SDEU

SDEU v rozhodnuti Schultz-Hoff"” konstatuje, Ze ¢lanok 7 ods. 1 smernice 2003/88 v zasade
nebrani vnutrostatnej pravnej Uprave, ktora stanovuje pravidla vykonu prdava na platend rocnu
dovolenku vyslovne priznaného touto smernicou, vratane zaniku uvedeného prava uplynutim
referen¢ného obdobia alebo obdobia prenesenia dovolenky. Toto kontatovanie viak SDEU
v zasade podmienil tym, ze pracovnik, ktorého pravo na platend ro¢nud dovolenku zaniklo, mal
skutocne moznost vykonu prava, ktoré mu smernica priznava.'

Za najvyznamnejsi determinant zaniku ndroku na ro¢nt dovolenku po rozhodnuti SDEU
vo veci Schultz-Hoff mozno oznacit existenciu ,skutocnej moZnosti vykonu prdva na dovolenku
priznanej zamestnancovi smernicou”, ktorému ndrok na ro¢nu dovolenku zanikol. Samotna
existencia ,skutocnej moznosti vyuzitia prava na dovolenku” sa v désledku toho stala kfti¢ovym
kritériom posudzovania zaniku naroku na platend ro¢nd dovolenku v judikatdre SDEU.™

Vnutrostatne ustanovenie, ktoré zakotvuje dobu prenesenia ro¢nej dovolenky nevycerpanej
na konci referencného obdobia, v zdsade sleduje ciel poskytnit zamestnancovi, ktory nemohol
Cerpatro¢nu dovolenku, dodato¢ni moznost vyuzit. Stanovenie tejto doby je sticastou podmienok
vykonu a uplatiiovania ndroku na platent ro¢nu dovolenku, a teda patri'v zasade do pravomoci
Clenskych statov.?°

Obdobne by sa malo postupovat aj v pripade, ak si zamestnanec nemohol vycerpat dovolenku
z dévodu choroby alebo pracovného urazu. Ako vyplyva z § 113 ods. 4 ZP, zamestnavatel ju
poskytne zamestnancovi po skoncenf jeho docasnej pracovnej neschopnosti.

Pozitivne ucinky platenej rocnej dovolenky na bezpecnost a zdravie pracovnika sa moézu
Uplne rozvindt, ak sa dovolenka Cerpd v roku, na ktory je urcend, teda v prave prebiehajicom
roku, avsak ani potom cas odpocinku z tohto hladiska nestrdaca na svojom vyzname, ak sa Cerpa
v neskorsom obdobi.”’

Pripustenie skutocnosti, ze za osobitnych okolnosti praceneschopnosti m6zu relevantné
vnutrostatne ustanovenia upravujlice obdobie na prenesenie dovolenky stanovit zanik naroku
zamestnanca na platent ro¢nud dovolenku zarucend ¢l. 7 ods. 1 smernice 2003/88 bez toho, aby
pracovnik v skuto¢nosti mal moznost uplatnit pravo priznané touto smernicou, by znamenalo,
Ze uvedené ustanovenia porusuju socidlne pravo priznané kazdému pracovnikovi priamo ¢l. 7
tejto smernice.?2 Hoci SDEU uznal v rozhodnuti Schultz-Hoff, Ze ¢lenské staty vo vnitrostatnej
pravnej Gprave moZzu stanovit podmienky vykonu a uplatnenia ndroku na platend ro¢nd dovolen-
ku, zaroven spresnil, Ze ¢lenské staty nemo6zu zaviest nijakd podmienku tykajicu sa samotného
vzniku naroku na dovolenku za kalendarny rok vyplyvajiceho priamo zo smernice 2003/88.

O ndroku na penaznu ndhradu v pripade skoncenia pracovného pomeru za platend ro¢nd
dovolenku, ktord nebola vycerpand pocas referencného obdobia a/alebo obdobia na prenese-
nie dovolenky z dévodu praceneschopnosti pocas celého referenéného obdobia alebo pocas
jeho Casti a/alebo pocas obdobia na prenesenie dovolenky SDEU konstatuje, Ze pojem ,ro¢na
platend dovolenka” uvedeny v ¢lanku 7 ods. 1 smernice 2003/88 znamend, ze musi byt zacho-
vand odmena za dobu ro¢nej dovolenky v zmysle tejto smernice a Ze, povedané inymi slovami,
zamestnancovi musi byt vyplatend bezna odmena za tdto dobu pracovného odpocinku. Z toho
vyplyva, Ze v pripade zamestnanca, ktory pred skoncenim pracovného pomeru nemohol uplat-
nit svoj narok na platend ro¢nud dovolenku z dévodov nezdvislych od jeho vole, sa penazna
ndhrada, na ktord ma ndrok, musi vypocitat takym spdsobom, aby tento pracovnik bol v situdcii
porovnatelnej so situdciou, v akej by sa nachddzal, ak by uvedené pravo vykonal pocas trvania
pracovného pomeru. Z toho vyplyva, Ze beznd odmena zamestnanca, ktord mu musi byt nadalej
vyplacand pocas obdobia pracovného odpocinku zodpovedajiceho platenej ro¢nej dovolenke
je rozhodujlca aj pre vypocet penaznej nahrady za nevycerpant ro¢nid dovolenku pri skonéenf
pracovného pomeru.?

V nasom pravnom poriadku je potrebné rozlisovat aj jednotlivé pripady pracovnej neschopnosti
zamestnanca z dovodu choroby alebo drazu. V pripade, ak zamestnanec bol prace neschop-
ny pocas celého kalenddrneho roku, na dcely vzniku naroku na cerpanie platenej dovolenky,
resp. v pripade skoncenia pracovného pomeru na penaznd nahradu mu v zmysle § 144a ods. 3
pism.a) ZP vznikd len v pripade pracovnej neschopnosti zdévodu pracovného drazu alebo cho-
roby z povolania, za ktoré zodpoveda zamestnavatel. SDEU v rozhodnuti vo veci Dominguez?
posudzoval, ¢i vznikd zamestnankyni ndrok na platend dovolenku za kalendarny rok, ked' bola
praceneschopnd za celé referencné obdobie z dovodu Urazu, ktory utrpela pri ceste na pra-
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covisko. Pri aplikdcii danej situdcie na nase pravne prostredie by sa postupovalo podla § 220
ods. 2 druhd veta ZP, ktory stanovuije, Ze ikonmi potrebnymi na vykon prdce nie je okrem inych
ani cesta do zamestnania a spat. Vzhladom na to, Ze nejde o vykon prace, nezodpoveda za dany
Uraz zamestnavatel, a preto by zamestnankyni, ak z tohto dévodu nesplnila podmienky na do-
volenku za kalenddrny rok, narok nevznikol. V samotnom rozhodnuti SDEU konétatoval, Ze ¢l. 7
ods. 1 smernice 2003/88 sa mad vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni vnitrostatnemu ustanoveniu,
ktoré v zdvislosti od priciny nepritomnosti pracovnika cerpajiceho nemocenskd dovolenku
stanovuje dizku platenej ro¢nej dovolenky, ktord prekracuje minimalnu dizku $tyroch tyzdiow,
ktord zarucuje tato smernica, alebo sa jej rovna.?®

Od svojich zdverov vo veci Schultz-Hoff sa SDEU odklonil v noviom rozhodnuti, ktorého
aplikdcia vyvolava otazniky aj v naSom pravnom poriadku. Vo veci Schulte* rozhodol, Ze kritérium
nemoznosti Cerpania dovolenky, na zaklade ktorého nedochadza k zaniku naroku zamestnanca
na Cerpanie dovolenky za kalendarny rok sa neuplatiiuje univerzdlne, ale v zavislosti od $peci-
fickych okolnosti toho, ktorého sporu. V opacnom pripade by bol totiz zamestnanec, ktory je
praceneschopny pocas niekolkych po sebe nasledujtcich referencnych obdobi, opravneny
neobmedzene kumulovat vietky ndroky na platentd ro¢nu dovolenku ziskané pocas obdobia svojej
nepritomnosti na pracovisku. Pravo na takéto neobmedzené kumulovanie ndrokov na platend
ro¢nu dovolenku ziskanych pocas obdobia praceneschopnosti by uz nezodpovedalo samotnému
Gcelu prava na platent ro¢nu dovolenku. To sleduje dvojaky ciel, jednak umoznit pracovnikovi
odpocinut si od vykonavania dloh, ktoré mu uklada pracovnd zmluva, a jednak poskytndt mu
¢as na oddych a zotavenie sa.”

Treba vsak konstatovat, Ze narok zamestnanca na platent ro¢nid dovolenku ziskany v dosledku
jeho praceneschopnosti pocas niekolkych po sebe nasledujtcich referen¢nych obdobi méze
zodpovedat obidvom ciefom len v pripade, ak prenesenie dovolenky neprekroci urcitd casovu
hranicu. Pri prekrocent takejto hranice by bola roc¢na dovolenka pozbavena pozitivneho Gcin-
ku na zamestnanca v podobe poskytnutia casu odpocinku a plnila by iba funkciu poskytnutia
¢asu na oddych a zotavenie sa. V désledku toho s ohladom na samotny tcel naroku na platend
dovolenku za kalenddrny rok, ktoré kazdému zamestnancovi bezprostredne prizndva pravo
Eurépskej tnie, zamestnanec, ktory je praceneschopny pocas niekol'kych po sebe nasledujtcich
rokov a ktorému vnatrostatne pravo brani Cerpat plateni ro¢nid dovolenku v uvedenom obdob,
nemdze byt opravneny neobmedzene kumulovat ndroky na platend dovolenku za kalendarny
rok ziskané pocas tohto obdobia.?®

Aké by teda mala byt dizka referen¢ného obdobia na uplatnenie si naroku na éerpanie dovo-
lenky za kalendarny rok a s tym spojeného ndroku na nahradu mzdy, aby nestratili svoj icel?

Na tito otazku SDEU neodpovedd priamo, ale stanovuje, Ze ide o obdobie, ktoré musi vyraz-
ne prekracovat dizku referenéného obdobia, pre ktoré bola dovolenka priznand. SDEU v tejto
suvislosti odkazuje na ¢l. 9 ods. 1 Dohovoru ¢. 132 Medzindrodnej organizacie prace (dalej len
»MOP*) z 24.jina 1970 o platenej ro¢nej dovolenke, podla ktorého sa neprerusend cast platenej
ro¢nej dovolenky musi poskytnit a Cerpat najneskor v obdobi jedného roka a zvysna Cast plate-
nej ro¢nej dovolenky najneskdr 18 mesiacov od skoncenia roka, v ktorom narok na dovolenku
vznikol. Toto pravidlo mozno chapat v tom zmysle, ze po uplynuti lehot, ktoré stanovuje, uz nie
je mozné dosiahnut dcel prava na dovolenku v celom rozsahu. Podla odévodnenia ¢l. 6 md smer-
nica 2003/88 zohladnovat zdsady Medzindrodnej organizacie prace s ohladom na organizdciu
pracovného casu, pri vypocte obdobi prenesenia dovolenky sa musi prihliadat na ucel prava
na ro¢nu dovolenku, ako to vyplyva z ¢lanku 9 ods. 1T uvedeného Dohovoru.

Predpokladdme, ze stanovenie odlisného obdobia, ako uvadza Dohovor MOP, ¢i uz kratsieho
alebo dlhsieho, by muselo byt v pripadnom sidnom spore pri sicasnom pravnom stave postidené
na zaklade znaku tGcelnosti v kazdom jednom pripade samostatne.

Domnievame sa, Ze v zmysle rozhodnutia vo veci ,Schulte” by mal zakonodarca urcit referenc-
né obdobie, po uplynuti ktorého dochadza k zaniku naroku na nevycerpant dovolenku, pretoze
sa tento narok spdja aj so stratou naroku na nahradu mzdy, ¢o podla nas narusuje ochrannd
funkciu pracovného prava.® Zamestnavatel na zdklade rozhodnutia vo veci Schulte nielenze
nemusi takémuto zamestnancovi umoznit po uplynutireferenéného obdobia Cerpanie dovolenky
za predchadzajlice obdobia jeho pracovnej neschopnosti, ale, v pripade skoncenia pracovného
pomeru mu nemusi vyplatit ani nahradu mzdy.
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3.
Zaver

Problematika nahrady mzdy je ovela zloZitejsia, ako sa m6Zze na prvy pohlad javit. Kym cast tejto
oblasti uz aj v nasej pravnej Uprave pokryva aktualna judikatira NS SR, stale existuju oblasti,
ktoré vyvoldvaju pravnu neistotu. Dovolime si tvrdit, Ze k tomu vyrazne prispelo aj smerovanie
judikatdry SD EU, ktord je znaéne mitdca a myslime si, Ze vyvoldva otazniky, ktoré sa tykaju aj jej
mozného uplatiiovania v naSom pravnom prostredi. V prispevku sme analyzovali aspon niektoré
z nich a prispeli sme vlastnymi ndzormi do pripadnej odbornej diskusie na tito problematiku. [l
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RESUME

Aktualne otazky nahrady mzdy pri neplatnom skonceni pracovného pomeru

a nahrady mzdy za nevycerpanu dovolenku

V prispevku sa autori zaoberaju osobitnymi pripadmi vzniku ndroku na néhradu mzdy Ide o pripad
neplatného skoncenia pracovného pomeru, v ramci ktorého poukazuji na osobitny charakter
pravnej Upravy tykajicej sa narokov z neplatného skoncenia pracovného pomeru a z toho vy-
plyvajiceho vylicenia inych ndrokov (napr. ndhrady mzdy pri prekdzkach v prdci, nahrady mzdy
za nevycerpanu dovolenku), a ndroky na nahradu mzdy za nevycerpani dovolenku a moznosti
jeho premlcania, pripadne preklizie. Poukazuju na vyvoj tejto problematiky v judikatire Studne-
ho dvoru Eurépskej tnie (dalejlen ,SD EU“) a analyzuji moZnosti jej aplikdcie a otazniky, ktoré
vyvoldva v nasom pravnom poriadku.

SUMMARY

Topical Issues of Wage Compensation in the Case of Unfair Dismissal

and Compensation for the Untaken Holiday

The authors deal with specific cases of the entitlement to the wage compensation in the case of
unfair dismissal. The authors point to specific nature of legislation applicable to claims arising out
of unfair dismissal and exclusion of other claims resulting therefrom (e.g. wage compensation in
the case of obstacles to work, compensation for the untaken holiday), and claims for the wage
compensation for the untaken holiday and the possibilities of claims being barred by lapse of time
(prescription). The authors point to the developments in this area in the case law of the Court
of Justice of the European Union, and they analyse possibilities of its application and questions
arising under the Slovak national law.

ZUSAMENFASSUNG

Aktuelle Fragen des Lohnersatzes bei einer ungiiltigen Auflosung des Arbeitsverhaltnisses
und des Lohnersatzes bei einem nicht konsumierten Urlaub

Die Autoren befassen sich in ihrem Beitrag mit Sonderféllen bei der Entstehung des Anspruchs auf
Lohnersatz. Es handelt sich dabei um den Fall einer ungiltigen Auflosung des Arbeitsverhaltnisses,
an welchem auf den besonderen Charakter der Rechtsregelung in Bezug auf die Anspriiche aus
einer ungiiltigen Auflosung des Arbeitverhaltnisses und auf den damit zusammenhangenden
Ausschluss von sonstigen Anspriichen (z. B. des Lohnersatzes bei Arbeitsverhinderung, des Lohns
fir den nicht konsumierten Urlauf) und auf eventuelle Verjahrung bzw. Praklusion hingewiesen
wird. Im Artikel ist die Entwicklung dieser Problematik in der Rechtssprechung des Gerichtshofes
der Europaischen Union (nachfolgend kurz ,EuGH” genannt) analysiert und die Moglichkeiten
ihrer Anwendung sowie Fragezeichen, die durch diese in unserer Rechtsordnung ausgeldst
werden, erwahnt.
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Nahrada trov

pravneho zastupenia poisteného
vyplatena z povinného zmluvného poistenia

zodpovednosti za Skodu sposobeni

prevadzkou motorového vozidla
JUDr. Michal Broz

Povinnost poistovatela z titulu uzavretej poistnej zmluvy na poistenie
zodpovednosti za skodu spésobent prevadzkou motorového vozidla
ustanovit poistenému pravneho zdstupcu v konani o nahradu skody nie
Jje vslovenskom pravnom poriadku ,novum*. Hoci tento institdt nie je

v pravhom poriadku novy, je len margindlne vyuzivany, pricom dévody
Jjeho nevyuZivania sa pohybuju v rovine dohadov s klticovou logickou
odpovedou na otazku: ,Cui bono?”

Povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobent prevadzkou motorového vozidla
je nevyhnutnou stcastou stiboru viacerych zdkonnych dprav, ktorych zmyslom je zabezpecenie
poskytnutia primeranej a spravodlivej ndhrady za skodu spdsobent prevadzkou motorového
vozidla, bez ohladu na majetkové pomery skodcu resp. na iné okolnosti, ktoré by viedli k zni-
Zeniu alebo staZeniu poskytnutia ndhrady
skody poskodenému. Povinné zmluvné po-

UDr. Michal Broz
JUDr: Micha| Broz istenie zodpovednosti za skodu spdsobent

je absolvent Prdvnickej
fakulty Trnavskej Univer-
zity v Trnave (2007), kde
absolvoval aj rigoréznu
skusku (2009).

L Po skonceni stddia praco-
val ako pravnik v Allianz - Slovenskej poistov-
ni, a. s. Od 1. 1. 2012 pracuje v advokatskej
kancelarii JUDr. Ferdinanda Klinovského
v Dolnom Kubine ako advokatsky koncipient.
Ja zapisany v zozname sprdvcov konkurznej
podstaty vedenej Ministerstvom spravodl|i-
vosti SR. Venuje sa obchodnému, konkurz-
nému a trestnému pravu.

prevadzkou motorového vozidla je zarukou,
Ze v pripade naplnenia predpokladov zodpo-
vednosti za skodu poisteného vyplati pois-
tovia nahradu skody poskodenému, ¢o mu
zaruci uspokojenie ujmy v majetkovej sfére,
ktoru utrpel pod vplyvom skodovej udalosti.

Zakonodarca v ramci platnej pravnej Gpravy
ustanovuje rozsah nahrady skody, ktord je po-
istoviia Skodcu povinnd nahradit poskodené-
mu v stlade so vSseobecnou Upravou ndhrady
skody obsiahnutou v Obcianskom zakonniku.
Okrem reparacnej funkcie poistenia vo vztahu
poistovne voci poskodenému, kde poistovia
vystupuje ako subjekt, ktory vypldca relutdrnu
nahradu skody za poisteného, pricom povin-
nost poskytnut poistné plnenie vyplyva zo zodpovednosti poisteného za vzniknuti skodu, ustano-
vuje zakon aj sumu vzdjomnych prdv a povinnosti medzi Skodcom resp. poistenym a poistovriou.'
Jednym z nich je aj povinnost poistovne na zaklade Ziadosti poisteného ustanovit mu pravneho
zastupcu. Uvedend povinnost poistovne je koncipovana nie len ako sti¢ast zmluvného poistenia,
ale ma svoj zmysel ako zdkonnd ochrana poisteného, ktora smeruje k zabezpeceniu refundacie
nakladov spojenych s prerokovanim otdzok nahrady skody v sidnom konani.

1 Podla § 2 pism. d) zdkona

¢.381/2001 Z. z. o povin-
nom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za skodu
sposobent prevadzkou
motorového vozidla v znenf
neskorsich predpisov je
poistovatelom poistovna,
poistovia z iného clenskeé-
ho statu alebo zahrani¢na
poistovia, ktord je oprav-
nend vykondvat poistenie
zodpovednosti na tizemi
Slovenskej republiky na za-
klade osobitného pred-pisu.
Osobitnym predpisom

je zakon ¢.8/2008 Z. z.

o poistovnictve v zneni
neskorsich predpisov.
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1.
Platny pravny stav

Podla § 11 ods. 5 zdkona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spdsobent prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,zakon o povinnom zmluvnom poisteni”) poistovatel' bez zbytocného odkladu ustanovi poistené-
mu na zaklade jeho pisomnej Ziadosti pravneho zastupcu v konani o ndhradu skody pred stidom,
na ktord sa vztahuje poistenie zodpovednosti.

V tejto suvislosti je dolezité ozrejmit, kto sa na dcely povinného zmluvného poistenia pova-
Zuje za poisteného. Podla § 2 pism. f) zakona o povinnom zmluvnom poisteni poistenym je ten,
na koho sa poistenie zodpovednosti vztahuje. Podla § 4 ods. 1 citovaného zakona sa poistenie
zodpovednosti vztahuje na kazdého, kto zodpoveda za skodu spésobent prevddzkou motorového
vozidla uvedeného v poistnej zmluve. Ide teda o subjekt, ktory zodpoveda za skodu spésobent
osobitnou prevadzkou motorového vozidla, pricom podmienky zodpovednosti za Skodu upravuje
zakon €. 40/1964 Z. z. Obciansky zdkonnik v § 420 a nasl. Obcianskeho zdkonnika. Nadvazujic
na platnd pravnu dpravu mozno ,druhy” zodpovednosti za skodu sposobent prevadzkou motoro-
vého vozidla roz¢lenit na zodpovednost vodica za vzniknutd skodu v zmysle § 420 Obcianskeho
zdkonnika a zodpovednost prevadzatela motorového vozidla za vzniknutd skodu podla § 427
Obcianskeho zékonnika.

Poistovne sa v zdsade brania plneniu vyssie uvedenej povinnosti ustanovenia pravneho za-
stupcu poistenému v konani o ndhradu skody s odévodnenim, Ze pojmovym znakom povinného
zmluvného poistenia zodpovednosti za skodu spdsobent prevadzkou motorového vozidla je
skutocnost, Ze poistovria poskytuje poistné plnenie poskodenému za poisteného, a preto poisteny
nemd ndrok na plnenie od poistovne. Ani § 822 a nasl. Obcianskeho zdkonnika ako lex generalis
pri poisteni zodpovednosti za skodu nestanovuje povinnost poistovne na poskytnutie urcitého
druhu poistného plnenia (pricom ustanovenie pravneho zastupcu poistenému a ndslednd dhrada
trov takéhoto zastipenia mozno povazovat za poistné plnenie) v prospech poisteného.

S uvedenymi ndazormi vSak nemozno suhlasit, pretoze poistenie zodpovednosti za Skodu poj-
movo sice slizi na uspokojenie narokov poskodeného v pripade vzniku zodpovednosti za skodu
poisteného, no tato skutocnost a priori nevylucuje existenciu naroku na poistné plnenie od pois-
fovne v prospech poisteného. Podla nasho nazoru ustanovenie pravneho zastupcu poistenému
a nasledna nahrada trov takéhoto zastipenia je v kone¢nom dosledku v prospech poistovne.
Kvalifikovand obrana poisteného v sidnom spore totiz, i uz v spore o zaklad uplatneného naroku
(miera zodpovednosti poisteného za skodu) alebo v spore o vysku uplatneného naroku (urcenie
vysky nahrady skody), bude mat za nasledok zniZenie vyplaty poistného plnenia poskodenému,
pricom nahradu vzniknutej skody na zaklade zmluvného poistného vztahu poskytne poistoviia
za poisteného z titulu uzatvorenej poistnej zmluvy. Predmetny institit ustanovenia a nasledné-
ho uhradenia trov pravneho zastlpenia poisteného v konani ma svoj historicky zmysel, ktory
podciarkuje skutocnost, Ze takdto povinnost poistovne je v mnohych pripadoch premietnuta
do vseobecnych poistnych podmienok, ktoré si podla § 788 ods. 3 Obcianskeho zédkonnika
neoddelitelnou stcastou kazdej poistnej zmluvy.

2.
Pohlad na vyvoj pravnej upravy v ustanoveni
pravneho zastupcu poistoviiou poistenému

Odborna literatdra ¢i judikatdra sa predmetnej problematike komplexne nevenuju. Podla nazo-
ru autora komentdra k zakonu €. 381/2001 Z. z I. Feketeho je ustanovenie pravneho zdstupcu
poistenému v sidnom konani ddlezitou povinnostou poistovatela, pricom pravneho zdstupcu
ustanovi poistovnia na zaklade pisomnej Ziadosti poisteného. Ustanovenie pravneho zastupcu
poisteného a hradenie jeho ndkladov je doleZité z dovodu, Ze poistovatel koniec koncov bude
za poisteného hradit pripadné poistné plnenie - ndhradu skody poskodenému. Ustanovenie
pravneho zastupcu prichddza do dvahy v ramci konania o néhradu skody, ¢i uz ide o obcianske
stidne konanie alebo adhézne konanie, ktor€ je sicastou trestného konania.?
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Treba poukazat na vyvoj pravnej pravy v uvedenej otazke, nakolko uz predchadzajiica pravna
Upravu umoznovala poistovni ustanovit pravneho zdstupcu poistenému.

Podla § 74 ods. 2 vladneho nariadenia ¢. 11/1951 Zb. ktorym sa vykonava zdkon o premavke
na verejnych cestach poistovna tiez nahradi osobam, ktorym je pricitand zodpovednost za pre-
mavku motorového vozidla, suidne i mimostdne trovy obrany proti ndroku tretej osoby, ako i trovy
obhajoby v trestnom konani pre Cin, ktory je alebo by mohol byt pricinou takého ndroku. Tieto
trovy nahradzuje poistovna, len pokial’ boli potrebné z hladiska jej nahradovej povinnosti; trovy
obhajoby v trestnom konani v prvej stolici nahradzuje vsak poistovna vzdy. Nasledujica pravna
Uprava, t. j. VIadne nariadenie ¢. 54/1953 Zb. uz neriesi otazku ustanovenia a uhradenia trov
pravneho zastipenia poisteného.

Ustanovenie § 4 vyhlasky Ministerstva financii ¢. 197/1964 Zb o rozsahu a podmienke
zakonného poistenia zodpovednosti za Skody spdsobené prevadzkou motorovych vozidiel®
ustanovuje povinnost poistovne nahradit niektoré trovy pravneho zastipenia poistenému zo
zakonného poistenia. Predpokladom uthrady takto vzniknutych trov je samozrejme vznik poist-
nej udalosti, ¢o vlastne znamena sposobenie skody osobitnou povahou prevadzky motorového
vozidla a zodpovednost za takto vzniknutd skodu, pricom je irelevantnd pripadnd miera spolu
zavinenia poskodeného na vzniknutej dopravnej nehode podla § 441 Obcianskeho zakonnika.
K naplneniu znakov poistnej udalosti postacuje samotny vznik skody, ktord je poistenim kryta
(nejde o vyluky z poistenia) a $koda je z poistenia zodpovednosti za $kodu likvidna. Co sa tyka
rozsahu trov obhajoby v trestnom konani poistovnia je povinnd nahradit trovy obhajoby tak
v pripravnom konani, ako aj v konani pred sidom prvého stupna; trovy obhajoby v odvolacom
konani je poistoviia povinnd nahradit len v pripade vlastného pisomného sihlasu. Uvedena
zakonna Uprava podmienila ndhradu trov odvolacieho konania pisomnym sihlasom, pretoze
faza pripravného konania a konania pred sidom prvého stupria primdrne riesi otazku zavinenia
za vzniknutd skodu, pricom po ukoncenf prvostupriového konania je z vykonaného dokazovania
mozné predpokladat mieru Gspechu v odvolacom konani o iplnom oslobodeni spod obZzaloby
a zbavenia sa zodpovednosti za vzniknutu skodu. V ¢ase po nepravoplatnom rozhodnutivo veci
a do uplynutia lehoty na odvolanie mala poistoviia moznost posudit predpokladany (ne)dspech
v odvolacom konanfa rozhodntt o (ne)zaviazani sa na Ghradu trov odvolacieho konania. V roku
1958 uzavrela Hlavna sprava Statnej poistovne s Ustredim advokatskych poradni'v Prahe Dohodu
o obhajobdch, ktora blizsie upravovala ndhrady advokatskych trov v trestnom konani zo strany
poistovne. Potvrdenie dohody, ktord nadobudla platnost 1. 3. 1958 gj s jej rozsirenim zo dna
30.9. 1970 publikovalo Ustredie slovenskej advokacie v Informaciach ¢. 7.4

Trovy obcianskopravneho konania bola poistoviia zdsadne povinnd nahradit v pripade, Ze
konanie bolo nevyhnutné na zistenie zodpovednosti za Skodu poisteného alebo vysky plnenia;
ak sa na thradu tychto trov pisomne zaviazala. [de najma o poistné udalosti, ktorym nepredcha-
dzalo trestné alebo priestupkové konanie, ktoré by vyriesilo otazku zodpovednosti poisteného
za vzniknutd skodu.

Nasledujica pravna dprava, t. j. § 5 vyhlasky Ministerstva financii Slovenskej socialistickej
republiky ¢. 124/1974 Zb., ktorou sa ustanovuje rozsah a podmienky zakonného poistenia zodpo-
vednosti za Skody sposobené prevadzkou motorovych vozidiel vykonavaného Slovenskou statnou
poistoviiou ° je velmi podobna oproti pravnej Gprave uvedenej vo Vyhlaske ¢. 197/1964 Zb.
Citované pravne normy ukladali poistovni, v tom obdobi islo o Slovensku poistovriu ako jediny
poistovaci subjekt na nasom tizemi, povinnost ustanovit pravneho zdstupcu poistenému spolu
s povinnostou Ghrady trov pravneho zasttpenia v konkrétnych pripadoch na zéklade pisomného
stihlasu poistovne, pricom takdto povinnost sa vztahovala na vsetky skodové udalosti, pri ktorych
mozno dévodne predpokladat vznik povinnosti poistovne poskytntit poistné plnenie.

Naslednd pravna dprava obsiahnutd v § 4 vo vyhlaske Ministerstva financii Slovenskej republiky
¢.423/1991 Zb., ktorou sa ustanovuje rozsah a podmienky zakonného poistenia zodpovednosti
za Skodu sposobent prevadzkou motorového vozidla® rovnako viazala povinnost poistovne
na ustanovenie pravneho zdastupcu a nahradu trov pravneho zastdpenia na pisomny suhlas
poistovne. Rozhodnutie poistovne prevziat pisomny zdvazok podla tohto ustanovenia zaviselo
od toho, akym spdsobom doslo k nehode a ¢i bolo okolnostami pripadu odévodnené, aby tieto
trovy znasala poistovia. Poistovina hradila tieto ndklady obhajoby v trestnom alebo priestupkovom
konani'len vtedy, ak bolo takéto konanie potrebné alebo tGi¢elné pre postdenie pravneho zakladu
alebo vysky skody sposobenej poskodenému.
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3 (1) Poistovia je povinna

nahradit za poisteného
trovy obhajoby pred sidom
I. stupnia v trestnom konani
vedenom proti poistené-
mu v suvislosti s poistnou
udalostou; trovy obhajoby
pred odvolacim sidom je
povinna nahradit len vtedy,
ak sa zaviazala ich uhradit.
(2) Poistovnia je povinna
nahradit za poisteného
trovy obcianskoprdvneho
konania o nahrade skody,
ak sa zaviazala ich uhradit
alebo ak toto konanie bolo
nevyhnutné pre zistenie
zodpovednosti poisteného
alebo vysky plnenia pois-
fovne. Naklady mimostid-
neho prerokovania ndrokov
poskodeného je poistovria
povinnd nahradit za po-
isteného len vtedy, ak sa
zaviazala ich uhradit.

4 PROCHOTSKY, F.:

Zakonné poistenie
zodpovednosti za skody
sposobené prevadzkou
motorovych vozidiel.
Bratislava: 1975, s. 148

Poistovia je povinna

v stvislosti s poistnou
udalostou nahradit

za poisteného trovy

a) obhajoby v pripravnom
konani a pred sidom
prvého stupna v trestnom
konanf sidnom vedenom
proti poistenému; trovy
obhajoby pred odvolacim
stidom je povinna nahradit
len vtedy, ak sa zaviazala
ich uhradit;

b) obcianskeho sidneho
konania o nahrade skody,
ak toto konanie bolo
nevyhnutné na zistenie
zodpovednosti poisteného
alebo vysky plnenia
poistovne; trovy pravneho
zastupenia poisteného je
vSak povinna nahradit len
vtedy, ak sa zaviazala ich
uhradit;

©) mimosutdneho
prerokovania ndrokov
poskodeného, ak sa
zaviazala ich uhradit.
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6 Poistovnia je povinnd v su-
vislosti s udalostou, ktora
by mohla byt dévodom
vzniku prava na plnenie
poistovne, pokial sa k tomu
pisomne zaviazala, uhradit
za poisteného trovy
a) obhajoby v pripravnom
konani a pred sidom
v trestnom alebo priestup-
kovom konani vedenom
proti poistenému,

b) stidneho konania o né-
hrade skody a pravneho
zastlpenia poisteného,
¢) mimosudneho
prerokovania narokov
poskodeného.
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Stcasna pravna Uprava obsiahnutd v zakone z roku 2001 vypustila podmienku pisomného
sthlasu poistovne na stanovenie pravneho zastupcu. Dévodova sprava k predmetnému zékonu
vsak blizsie neustanovuje dovody, ktoré viedli zakonodarcu k vypusteniu tzv. notifikacnej pois-
fovne vo vztahu k ndhrade trov pravneho zastipenia poisteného.

3.
Vyznam prava poisteného na ustanovenie
pravneho zastupcu poistoviiou

Vzhladom na vyssie uvedené povazujeme za dolezité€ povinnost poistovne (pravo poisteného)
na ustanovenie pravneho zastupcu v konani ponimat v dvoch rovindch. Na jednej strane je otazka
ustanovenia pravneho zastupcu na zdklade Ziadosti poisteného a na strane druhej je to nasledna
konkludentna povinnost poistovne nahradit naklady spojené s pravnym zastupovanim.

3.1. Povinnost ustanovit pravneho zastupcu

Z doslovného vykladu znenia § 11 ods. 5 zakona o povinnom zmluvnom poisteni (poistovatel...
ustanovi) vyplyva, ze zékon neumoznuje poistovni pravo volby v otdzke ustanovenia resp. ne-
ustanovenia pravneho zastupcu. V tejto suvislosti je zaroven potrebné uvedomit si skuto¢nost,
Ze ustanovenie pravneho zastupcu (advokata) poistoviiou ma zdsadny vplyv na vysku poistné-
ho plnenia z dévodu, Ze samotny fakt existencie pravneho zastupcu na strane poisteného pri
zodpovednom a doslednom pristupe k rieSeniu pravnej otazky zo strany pravneho zastupcu
vytvori priestor na znizenie vysky ndhrady skody resp. na jej iplné zamietnutie. Zaujem poistovne
na znizeni povinnosti nahradit vzniknutu skodu sa prejavuje v skuto¢nosti, Ze je to prave poistov-
na, ktord z titulu uzatvorenej poistnej zmluvy bude za poisteného skodcu plnit poistné plnenie.

Treba uviest, Ze je otazne, do akej miery je poistoviia opravnena limitovat volu poisteného
v otdzke samostatného zvolenia si pravneho zdstupcu resp. je otazne, do akej miery je poistovria
opravnena vstupovat do rozhodovacieho prava poisteného v otazke volby pravneho zastupcu.
Domnievame sa, Ze poistovria by mala akceptovat ndvrh poisteného na ustanovenie konkrétneho
advokdta za pravneho zdstupcu v konani, pretoze vol'ba urcitého advokata za zastupcu v konani
je nepochybne otazkou vzajomnej dévery medzi klientom a advokatom, otazkou povesti a dob-
rého mena advokata i jeho Specializacie.

Uvedené argumenty maju svoj vyznam najma v trestnom konanf, kde stidy v ramci adhézneho
konania nevenuju otazkam nahrady skody tak Siroky priestor ako v ob¢ianskopravnom konan.
V aplika¢nej praxi sa ¢asto stdva, Ze std v trestnom konani zaviaze poisteného k ndhrade skody
vramci adhézneho konania; nasledne poisteny poziada poistoviiu o ndhradu skody poskodenym
za poisteného. Tiez sa stava, Ze poistoviia neuhradi celd sumu resp. odmietne plnenie s roznym
oddvodnenim, napr. z dovodu nelikvidity uplatnenych narokov alebo z dovodu spornosti vysky
uplatnenej ndhrady skody. Faktom zostava, ze poistoviia nie je Gcastnikom adhézneho konania
t. j. nemdze vystupovat ako vedlajsi Gcastnik na strane poisteného, a teda ani nemoze vecne
vystupovat v prospech klienta v otdzkach nahrady skody. Na druhej strane prave rozhodnutie
v trestnom konani je okrem iného i podkladom pre stanovenie zodpovednosti poisteného za vznik-
nutd skodu v obcianskopravnom konani's poukazom na § 135 ods. 1 tretia veta Obcianskeho
sidneho poriadku, ktory uvddza, ze sud je viazany rozhodnutim prislusnych orgdnov o tom, Ze
bol spachany trestny cin, priestupok alebo iny spravny delikt postihnutelny podla osobitnych pred-
pisov, a kto ich spdchal. V pripade, Ze by poistovria ustanovila poistenému pravneho zdstupcu,
ktory by so sthlasom klienta v otazkach nahrady skody v rdmci adhézneho konania postupoval
vsilade s poziadavkami poistovne, resp. by poistoviiu pravidelne informoval o pravnom zdklade
a vyske uplatneného naroku, nepochybne by to viedlo k spravodlivému vyplateniu ndhrady skody
poistoviiou a tym k naplneniu institdtu povinného zmluvného poistenia.

Zmysel povinnosti poistovne ustanovit pravneho zastupcu poistenému na zaklade jeho ziadosti
v obcianskopravnom konani o ndhradu skody tkvie v zmysle povinného zmluvného poistenia,
ktorym je nahrada skody, ktora vznikla pri $kodovej udalosti. Skodu je nutné chapat nie len ako
zmensenie majetku resp. vznik nakladov v majetkovej sfére poskodeného, ktoré, ¢i uz primarne
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alebo sekunddrne, maju svoj zaklad v dopravnej nehode spdsobenej poistenym, ale za skodu
v §irSom rozsahu aj ako vznik nakladov, ktoré vzniknd v pricinnej suvislosti s vykonom tych prav
poskodeného, ktoré mu vznikli dopravnou nehodou. Poskodeny sa méze domahat nahrady skody
v obcianskopravnom konanf, pricom s poukazom na § 90 Obcianskeho stidneho poriadku je
to prave on v postaveni navrhovatela, ktory podanim Zaloby vytyci okruh Gcastnikov sidneho
konania. Ustanovenie § 15 zakona o povinnom zmluvnom poisteni umoZnuje poskodenému
uplatnit svoj ndarok priamo voci poistovni; kedy poisteny nie je ti¢astnikom konania, a preto mu
ziadne naklady v konani nevznikajd. Zaroven vsak poskodeny s poukazom na zodpovednost
za skodu poisteného mdZe uplatnit svoj narok aj priamo voci poistenému na zaklade jeho zod-
povednosti za vzniknutu skodu ¢i uz podla § 427 Obcianskeho zakonnika alebo § 420 Obcian-
skeho zakonnika. V tomto pripade je uz poisteny Gi¢astnikom konania, ma svoje procesné prava
a povinnosti, ktorych uplatnenie v sidnom konani prostrednictvom pravneho zastupcu zaklada
u poisteného povinnost zaplatit svojmu prdvnemu zastupcovi za poskytnuté pravnej sluzby. To
vytvdra u poisteného podmienky na vznik urcitej formy nékladov, ktoré maji nepochybne svoj
pociatok vo vzniku dopravnej nehody; inak povedané, nebyt dopravnej nehody, nedoslo by k po-
daniu Zaloby o ndhradu skody voci poistenému a logicky by nedoslo u poisteného ani k potrebe
zvolit'si pravneho zdstupcu a zaplatit za jeho sluzby. | ked’ zakon o povinnom zmluvnom poistenf
v § 4 vymedzuje rozsah poistného krytia, domnievame sa, Ze prave § 11 ods. 5 uvedeného zakona
ma za ciel zabezpecenie nahrady nakladov za pravne sluzby vzniknuté u poisteného z dévodu
doméhania sa svojich prav zo strany poskodeného.

TaktieZ je nutné podotkndit, Ze poisteny nahldsenim poistnej udalosti splnomociuje poistoviiu
na prerokovanie ndhrady skody a vyplatenie ndhrady skody (poistného plnenia). Pokial poistoviia
pri vyplacani nahrady skody tito nahradu nevypocita a nevyplati'v zakonnej vyske, je nepochyb-
né, Ze vznik nasledného konania o nahradu skody poisteny nesp6sobil, nakol'ko ndhradu skody
zanho vyplatila poistoviia. Na druhej strane, naklady spojené s pravnym zastipenim v konanf
o ndhradu skody voci poistenému, ktoré moze iniciovat poskodeny z dévodu nespravnej a ne-
dostatocne poskytnutej nahrady skody zo strany poistovne, vznikni na strane poisteného bez
ohladu na skuto¢nost, Ze poisteny nemal a ani nema moznost ovplyvnit proces likvidacie poistnej
udalosti a vyplaty nahrady skody poistovriou poskodenému.

3.2.
Povinnost poistovne refundovat ndklady
pravneho zastdpenia poisteného

Povinnost poistovne refundovat ndklady pravneho zastupcu nie je v zékone explicitne formulova-
nd, pri¢om, podla nasho nazoru je nevyhnutne spojend s povinnostou na ustanovenie pravneho
zastupcu. V pripade, ak by sa oddelila povinnost poistovne ustanovit poistenému pravneho
zastupcu od povinnosti nahradit takto vzniknuté trovy, islo by o zbyto¢né zatazenie poisteného
nakladmi, ktoré by v konecnom désledku musel nedobrovol'ne zndsat. Extenzivny vyklad § 11
ods. 5 zakona o povinnom zmluvnom poistenti je taktiez v silade so spotrebitelskou povahou
poistnej zmluvy, nakolko Zmluva o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za skodu sp6so-
benu prevadzkou motorového vozidla je podla § 52 a nasl. Obcianskeho zdkonnika nepochybne
zmluvou spotrebitelskou. Vysku nakladov pravneho zastipenia ¢i uz v trestnom alebo civilnom
konanf limitujd prislusné zakonné normy, ktoré upravuji odmenu advokatov. Domnievame sa,
Ze ustanovenie inych pravnych zdstupcov okrem os6b z radov advokatov je nielen v rozpore
s pravnou dpravou o poskytovani pravnych sluzieb, ale i v rozpore so samotnou povahou institutu
zastupovania poisteného v konan.

4,
Zaver

Povinnost poistovne ustanovit poistenému pravneho zastupcu v konani o ndhradu skody na za-
klade jeho pisomnej ziadosti nie je v slovenskom pravnom poriadku ,novum?; prave naopak, ide
o ¢asom overeny pravny institut, ktorého cielom je ochranit poisteného pred vznikom neocaka-
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vanych nakladov spojenych s uplatfiovanim prav poskodeného, a zdroven zabezpecit primerané
a spravodlivé odskodnenie poskodeného po vzniku skodovej udalosti v rdmci ¢i uz obciansko-
pravneho alebo trestnopravneho konania. Hoci tento institut nie je v pravnom poriadku novy,
je len marginalne vyuzivany, pricom dovody jeho nevyuzivania sa pohybuju v rovine dohadov
s klic¢ovou logickou odpovedou na otazku: ,Cui bono?” [ |

RESUME

Nahrada trov pravneho zastiipenia poisteného vyplatena z povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu sposobent prevadzkou motorového vozidla

Autor sa v predmetnom c¢lanku zaobera praktickymi dosledkami aplikacie § 11 ods. 5 zakona
¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu sposobend prevadzkou
motorového vozidla v zneni neskorsich predpisov na povinnosti poistovne ustanovit poistenému prav-
neho zastupcu v konani o ndhradu skody v kontexte historického vyvoja predmetného ustanovenia,
s poukazom na praktickd vyuzitelnostou daného zakonného ustanovenia.

SUMMARY

Recovery of Fees of the Insured “s Lawyer Paid from the Compulsory

Third-Party Motor Vehicle Liability Insurance

The author deals with practical implications of application of Sec. 11(5) of Act No. 381/2001 Coll. on
the Compulsory Third-Party Motor Vehicle Liability Insurance as amended to the obligations of the
insurance company to appoint a lawyer to represent the insured in proceedings concerning actions
for damages in the context of the historical developments of the above-mentioned statutory provision
having regard to practical usability of this statutory provision.

ZUSAMENFASSUNG

Ersatz der Anwaltskosten des Versicherten aus der Kfz-Haftpflichtversicherung bei einem durch
den Betrieb eines Kraftfahrzeuges entstandenen Schaden

Der Autor befasst sich im Artikel mit praktischen Auswirkungen der Anwendung des § 11 Abs. 5 des
Gesetzes 381/2001 der Gesetzsammlung tber die Kfz-Haftpflichtversicherung, welche die Scha-
denersatzanspriiche deckt, die durch den Betrieb eines Kraftfahrzeuges entstehen, in der Fassung
der spateren Vorschriften, demnach mit den Auswirkungen auf die Pflicht der Versicherungsanstalt,
im Schadenersatzprozess dem Versicherten einen Rechtsbeistand beizustellen, im Kontext mit der
historischen Entwicklung der betreffenden Bestimmung und unter Hinweis auf praktische Aussagekraft
der einschldgigen gesetzlichen Bestimmung.
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Cenova dolozka

JUDr. Martin Husar, D.E.S.

Dohodnutie ceny predstavuje najvyznamnejsiu otazku pri rokovaniach medzi obchodnymi
partnermi. Dohodnuta cena alebo spésob jej urcenia predstavuje konsenzus, ku ktorému
dospeli strany v okamihu uzavretia zmluvy. Takto dohodnuta cena alebo sp6sob jej
urcenia sa méze menit pocas trvania zmluvy len na zaklade dohody zmluvnych stran.
Existujua vsak situdcie, kedy strany predpokladaju, ze v désledku vonkajsich okolnosti sa
ukaZze, ze dohodnuta cena je nevyhodna pre niektort zo zmluvnych stran. Optimalne
rieSenie takychto situdcii tak, aby obchod zostal vyhodny pre obidve strany, predstavuje
cenova dolozka.

Vymedzenie ceny a cenovej dolozky

Cenou sa z ekonomického hladiska rozumie mnozstvo penazi alebo penaznej hodnoty, za kto-
ré sa vec nakupuje alebo predava a predstavuje tieZ Ciastku, ktord treba vynalozit na ziskanie
urCitého produktu alebo sluzby.! Cena je vysledkom konsenzu pri rokovaniach kupujiceho

a preddvajiceho. Md vdzbu na hodnotu doddvaného predmetu, ale nemusi byt totoznd s touto

JUDr. Martin Husar, D.E.S.
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hodnotou.? Dojednadvanie ceny predstavuje
v podmienkach trhového hospoddrstva rozho-
dujdci faktor pri negociovani medzi kupujdcim
a predavajucim.

V zmysle § 409 ods. 2 Obchodného zdkon-
nika musi’byt v zmluve kiipna cena dohodnuta
alebo musi'v nej byt aspori urceny sposob jej
dodatoc¢ného urcenia, ibaze strany v zmluve
prejavia volu ju uzavriet aj bez urcenia kiipnej
ceny. Podla P. Rabana Obchodny zakonnik
nevylucuje ani ,cenovi arbitrdz”, teda nahra-
denie dohody o cene pisomnym dojednanim,
Ze cenu stanovi urcend tretia osoba alebo
sud.?

V pripade, ak strany pri uzatvarani zmluvy,
odstupom od uzavretia zmluvy, ocakdvaju, Ze
v tomto obdobi'v désledku dalsich vonkajsich
okolnosti, ktoré mdzu, ale nemusia nastat ale-
bo ktorych intenzitu alebo rozsah nemozno
v Case uzavretia zmluvy urcit, dojde k zmendm

cien, surovin, materidlov, energii, ¢i dalSich komponentov potrebnych na vyrobu tovaru, ktory
je predmetom zmluvy alebo na zhotovenie diela, ktoré je predmetom zmluvy, moézu na riesenie

takejto situdcie vyuzit cenovu dolozku.

Vyvoj pravnej upravy cenovej dolozky

Rakusky ABGB upravoval v § 1067 a nasl. pod nazvom ,Zvldstne druhy nebo vedlejsi imluvy trhové

TS

smlouvy” niektoré institlity dnesnych vedlajsich dojednanf (vyhradu spatnej kipy, spatného preda-
ja, predkupného prava, predaja na skusku, predaja s vyhradou lepsieho kupca a prikaz k predaju).

1 Definicia dostupna
na http://www.euroeko-
nom.sk/poradna/ekono-
micky-slovnik/2q=cena
a citovand dna 23. 8. 2012

2 Definicia dostupnd na
http://www.financnik.sk/
financie.php?did=
ekonomicky-slovnik-
vysvetlenie-pojmu&dict=
78&pa-ge_slovnik=1
a citovand dna 23. 8. 2012

3 Raban P.v Bejcek J.,
Elias K., Raban P. a kol.,
Kurs obchodniho prava
- Obchodni zavazky,
5. vydani, Praha :

C. H.Beck, 2010, s. 259.
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8 Ustanovenie § 1 zakona
€. 40/1964 Zb., Obciansky
zakonnik, v zneni z roku
1964.
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Zakon teda stanovoval nielen vedlajsie dojednania trhovej zmluvy, ale aj zvlastne druhy trhove;j
zmluvy. Prislusné ustanovenie obsahovalo len demonstrativny vypocet dojednant, ktory ale ne-
bol povazovany za dplny.* Judikatidra najvyssieho sidu pripustala aj dalsie dojednania, vyslovne
neupravené v § 1067. Cenova dolozka, ktord sa dnes v systematike obchodného zdkonnika na-
chadza prave medzi uvedenymi dojednaniami vsak v ABGB nebola takymto spdsobom upravena.
ABGB v § 1054 upravoval ako podstatnu ndlezitost kiipnej zmluvy urcenie trhovej ceny, ktorou
mohli byt iba hotové peniaze a ktord nesmela byt ani neurcitd, ani nezdkonna. ABGB umoZzrioval
v § 1056, aby sa cena stanovila dodatoc¢ne jednou trefou osobou alebo niekolkymi osobami
(§ 1057). Na urcenie ceny mohla tiez slizit cena, ktord bola dojednana pri predchadzajicej
kdpe. Pokial bola za zdklad vzata riadna trhova cena, rozumela sa tym strednd cena na mieste
a v dobe, kde a kedy musi byt zmluva plnena (§ 1058). Uvedené ustanovenia blizSie rozvadzali
zasadu uvedent v § 1053 a 1054, Ze cena musi byt urcitd. Poziadavka urcitosti trhovej ceny sa
rozumela tak, Ze trhova cena musela byt ur¢end tak, Ze musela byt dand moznost cenu vypocitat.®

Aj tdto forma stanovenia ceny je urcitou formou dodato¢ného urcenia ceny, teda urcitej dolozky
v tom zmysle, Ze zmluvné strany sa dohodli na spdsobe urcenia ceny v buddcnosti.

Podla uhorského prava v ramci kipnopredajnej zmluvy bola cena hodnotou predmetu vyjad-
rend v peniazoch, pricom tato cena musela byt:

1. pravou cenou (pretium verum), t. j. myslenou ako periazna odplata predmetu kupy,

2. urcitou cenou (pretium certum), t. j. vyjadrenou urcitou sumou, pricom tejto poziadavke

vyhovovala aj cena vopred ur¢enym sposobom urcitelnd.®

Judikatdra k tomuto ustanoveniu uvadzala, Ze ,imluva, ucinena pri kipnopredajnej smluve, ze
kdpna cena mo6ze byt znova dohodnutd, jestli se v dobe prevedenie smluvy zmeni konjunktura,
necini klipnopredajnd smluvu pre neurcitost ceny neplatnou.” Z toho vyplyva, Ze aj ked  pravna
Uprava cenovu dolozku neupravovala explicitne, judikatira sa k tejto moznosti Gpravy ceny
v budicnosti stavala kladne.

Zékon €. 141/1950 Zb., Obciansky zakonnik neobsahoval explicitné ustanovenie o cenovej
dolozke. Podla § 366 sa kupujtci zavdzoval zaplatit dojednanu cenu. Ustanovenie § 367 Obcian-
skeho zakonniku z roku 1950 stanovovalo, Ze ak bola v kipnej zmluve dojednand beznd cena,
rozumela sa tym cena v mieste a ¢ase plnenia. Obciansky zékonnik ani vSeobecne neupravoval
moznosti Ci postupy dojednania cenovej dolozky. Takato pravna dprava vyplyvala z hospodar-
skeho systému, pocas ktorého bol tento Obciansky zakonnik prijaty.

Cenovi dolozku nezaviedol ani zékon ¢. 40/1964 Zb., Obciansky zakonnik. Podla § 239, ktory
sa ale vztahoval len na predaj v obchode, platilo, Ze kupujici bol povinny zaplatit organizacii
cenu za vec.?

Ani Hospodarsky zakonnik (zékon 109/1964 Zb.) neobsahoval dpravu cenovej dolozky, o
vyplyvalo z vtedajsieho hospodarskeho systému zaloZzeného na zavaznom pldnovani a adminis-
trativnom rozhodovani, v ktorom vtedajsie organizacie dodavali a odoberali vyrobky za pevné
ceny stanovené Statnymi cenovymi organmi.

Naproti tomu vsak cenovi dolozku obsahovali §§ 401 a 402 zakona ¢. 101/1963 Zb., o prav-
nych vztahoch v medzindarodnom styku (zakonnik medzinarodného obchodu, ZMO), ktoré pre
potreby Gpravy majetkovych vztahov v medzinarodnom obchodnom styku upravovali kizavi
dolozku v rémci , Zvlastnych dojednani o cene”. Kizava dolozka zodpovedala dnesnej cenovej
dolozke podla Obchodného zakonnika a jej zmyslom bola prave moznost neskorsej zmeny
kdpnej ceny, ¢o v ramci medzindarodnych obchodnych vztahov umoziiovalo pruznejsie reago-
vat na vzniknutd situdciu vo vztahu medzi zmluvnymi stranami. Zatial ¢o kizavi dolozku pod
ndzvom cenova dolozka neskor upravuje Obchodny zakonnik medzi dojednaniami v suvislosti
s kiipnou zmluvou, menovu dolozku podla § 403 ZMO zédkonodarca neskor zahrnul do § 744
Obchodného zakonnika medzi dojednania suvisiace s medzinarodnou kdpou tovaru.

Cenové dolozky v inych pravnych poriadkoch

Novy Cesky Obciansky zakonnik, zakon ¢. 89/2012 Sb., az na drobné formulacné dpravy, prebera
dnesnd pravnu dpravu cenovej dolozky z Obchodného zakonnika a upravuje ju v §§ 2154 - 2156.
Zavedenie cenovej dolozky do nového ceského Obcianskeho zakonnika mozno povazovat
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za jeden z prejavov komercionalizacie obcianskeho prava, kedy sa institity obchodného prava
stavaju sticastou vseobecného stikromného prava.

Podla ¢lanku 536 polského obcianskeho zakonnika méze byt cena ur¢end uvedenim dévodov
pre jej stanovenie. Polsky obciansky zakonnik dalej pozna cenu pevnd, minimalnu, maximalnu
a vystupnu cenu, cenovi dolozku ale neupravuje.

Franclzsky Code civil ustanovuje v ¢lanku 1591, Ze kdipnu cenu musia stanovit a urcit zmluvné
strany.’ Francuzska judikatura kodifikaciu doplnuje a dolozky tykajice sa zmien cien sa povazujd
za pripustné. Pokial by vsak nedovolovali urcenie ceny spdsobom nezavislym od vole jednej alebo
druhej strany, m6ze sudca kipnu zmluvu vyhlasit za neplatni pre nedostatok dohody o urcitej
alebo urcitelnej cene. Ide o dosledok konstrukcie kipnej zmluvy, ktora musi ako podstatnd cast
obsahovat dohodu o cene. Podla franctizskeho Code civil je dohoda o cene podstatnou nalezi-
tostou kipnej zmluvy. Cenu mo6ze na zéklade dohody urcit tretia osoba.'

Belgicky Code civil kopiruje franctizsku pravnu dpravu, ked' v ¢lanku 1591 upravuje kipnu
cenu rovnakym sposobom." Ajluxembursky Code civil v ¢lanku 1591" upravuje dohodu o cene
rovnakym sp&sobom.

Na rozdiel od franctzskeho prava, nemecké pravo v zmysle § 433 BGB nepovaZuje cenu
za podstatnu ndlezitost kiipnej zmluvy a jej absencia neznamend automaticky neplatnost zmluvy.
Cenovu dolozku tiez neupravuje.”

Clanok 184 $vajciarskeho obligacného zdkonnika uvddza, Ze cena je stanovend dostatocne, ak
moze byt urend podla okolnosti. Znamena to, Ze ani v tomto pripade nie je cena obligatérnou
nalezitostou zmluvy. Svajciarsky obligacny zakon tak, ako aj nemecky BGB, neupravuje cenovi
dolozku.

Podla ¢lanku 1708 quebeckého obcianskeho zakonnika sa predavajuci zavazuje zaplatit pri
kdpnej zmluve cenu v peniazoch," rovnaka formuldcia je aj v ¢lanku 454 ruského obcianskeho
zdkonnika.

Rusky obciansky zdkonnik vSak upravuje aj pravidla dodato¢nej zmeny kipnej ceny, ked’
v ¢lanku 485 ustanovuje, Ze ak kiipna zmluva obsahuje ustanovenie, Ze cena tovaru sa moze
menit v zavislosti od indexov urcujicich ceny tovaru (vyrobna cena, naklady, atd’). Zaroven ale
nestanovuje sposob revizie cien, cena sa urci na zaklade koreldcie tychto indexov v ¢ase uzavre-
tia zmluvy a dodania tovaru. V pripade, ak je predavajtici v omeskanfi's plnenim tejto povinnosti
dodat tovar, cena sa urci z koreldcie tychto indexov v ¢ase uzavretia zmluvy.”

Holandsky obciansky zakonnik v ¢lanku 7:4 stanovuje, Ze v pripade, ak bola kipna zmluva
uzavretd bez urcenia (postdenia) kdpnej ceny, musi kupujtci zaplatit primeranid cenu. Ceny
obvykle Gc¢tované preddvajicim v Case uzavretia kiipnej zmluvy sa bertd do uvahy pri uréovani
(posudzovani) tejto ceny.'®

Ani ndvrh nového nariadenia EP a Rady o spolo¢nom eurépskom kipnom prave neobsahuje
Upravu cenovej dolozky, avsak na rozdiel od nasej, resp. Ceskej pravnej Upravy nepouZiva po-
jem ,obvykld cena”, ale ,cena bezne pozadovand”, eventudlne ,primerand cena”. Navrh ¢l. 73
uvedeného nariadenia nazvany ,urCenie ceny” ustanovuje, ak nie je mozné urcit cenu splatnu
na zdklade zmluvy inak, splatnou cenou je cena bezne pozadovana za porovnatelnych okolnostf
v Case uzatvorenia zmluvy, alebo, ak takdto cena nie je k dispozicii, primerand cena. Névrh naria-
denia predpokladd aj moZnost jednostranného uréenia ceny, ked v ¢l. 74 ods. 1 ustanovuje, Ze ak
ma cenu urcit jedna zo stran a takto ur¢ena cena je zjavne neprimerand, nahradi'sa cenou bezne
pozadovanou, za porovnatelnych okolnosti v ¢ase uzavretia zmluvy, alebo, ak takdto cena nie
je k dispozicii, primeranou cenou. Toto ustanovenie md mat kogentny charakter. Za podobnych
podmienok predpoklada ndvrh nariadenia v ¢l. 75 aj urCenie ceny tretou osobou.”

Platna uprava cenovej dolozky

Cenovd dolozka je v Obchodnom zakonniku upravend medzi zvlastnymi dojednaniami zmluvnych
stran. Podla § 473 Obchodného zakonnika si zmluvné strany m6zu dojednat cenovi dolozku,
ktord umoznuje dodatocnu dpravu ceny vzhfadom na zmenu okolnosti stvisiacich s predmetom
kdpy. Cenova dolozka teda bude vyuzitelnd napriklad pri zmluvdch, ktoré sa uzatvdrajd na dlhé
obdobie dopredu alebo kde dochddza k opakovanym plneniam. Vzhladom na dispozitivnost
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tohto ustanovenia a pouZitie pojmu ,dodatocne” si mézu zmluvné strany dohodndit ¢as uplat-
nenia cenovej dolozky. Obchodny zékonnik neustanovuje, kedy je uvedeny okamih, a je teda
Uplne na vol'nosti zmluvnych stran, aby si vzdgjomne upravili cenovi dolozku aj pocas trvania
zmluvného vztahu.

Podla § 473 Obchodného zakonnika plati, Ze ak sa strany pri uréeni ceny dohodnd, Ze jej
vyska sa md dodatoc¢ne upravit s prihliadnutim na vyrobné ndklady, a ak neurcia, ktoré zlozky
vyrobnych ndkladov st rozhodné, meni sa kipna cena v pomere k cenovym zmenam hlavnych
surovin potrebnych na vyrobu preddvaného tovaru.

Cenové dolozka je vhodnd na to, aby zniZila rizika tak na strane preddvajiceho, ako aj na strane
kupujuiceho, lebo takouto dolozkou si strany m6zu zabezpecit, aby neboli stratové v pripade, ak
dojde kzmenam cien vstupnych surovin."® Ide o dispozitivne ustanovenie, a teda zmluvné strany
sa mézu dohodnut na uzavreti takejto dolozky, pripadne si mézu dohodnut konkrétny obsah
cenovej dolozky. Pokial si zmluvné strany cenovi dolozku medzi sebou vobec nedohodnd,
uvedené ustanovenie Obchodného zakonnika sa na ne nebude vztahovat. V pripade, ak si ce-
novu dolozku dohodnd, ale neupravia si v nej vsetky podmienky, pouzije sa dispozitivna tprava
uvedend v tomto ustanoveni.”

Zgkonodarca v prislusSnom ustanoveni upravuje, Ze vyska ceny sa moze, pokial sa na tom
strany dohodnd, ,,upravit s prihliadnutim na vyrobné naklady”. Vyrobnymi nakladmi sd akékolvek
ndklady potrebné na vyrovu daného tovaru, to znamend, nielen cena surovin, ale aj cena dalsich
zloziek potrebnych na vyrobu, ako je cena energii, cena pracovnej sily, ndjomné a pod.

Cenu je mozné upravit v pripade, ak dojde k zmene cien vyrobnych ndkladov, ¢i uz k ich
zvyseniu alebo zniZeniu. Pokial teda d6jde k zmene cien vyrobnych ndkladov a strany si zaroveri
pri dojednani cenovej dolozky nedohodnd, ktoré zlozky si rozhodujtce, kipna cena sa zmeni
v pomere k cenovym zmenam hlavnych surovin potrebnych na vyrobu preddvaného tovaru.
Zé&kon rozlisuje medzi pojmom ,vyrobné ndklady” a ,hlavné suroviny”, ktoré su len jednou zo
zloziek vyrobnych nakladov. Pokial zmluvné strany nebudu mat urcené, ktoré vyrobné néklady
su rozhodujuce, plati, Ze rozhodujicou bude zmena cien hlavnych surovin potrebnych na vy-
robu tovaru. V takomto pripade sa teda do tvahy nebudu brat vsetky vyrobné naklady, ale len
cena prislusnych hlavnych surovin. Aplikdciou uvedeného ustanovenia ale méze nastat problém
s urenim, ktoré suroviny st hlavnymi pre dany vyrobok. MdZe ist o hlavné suroviny, ktoré tvoria
najvacsiu zlozku daného vyrobku (z hladiska mnozstva), tak aj o suroviny, ktoré si pre dany
vyrobok cenovo najvyznamnejsie. Zmluvné strany si mézu v dojednani napriklad stanovit, aké
vyrobné ndklady potrebné na vyrobu daného tovaru budd povaZzovat za rozhodné na uplatnenie
cenovej dolozky, pricom v pripade konkrétneho stanovenia jednotlivych nakladov sa uplatni ce-
nova dolozka len v pripade zmeny ich cien. Cenovd dolozka méZze stanovit nielen rozhodujtce
vstupy tovaru, ale aj ich percentudlny podiel na cene, uviest vyrobcu vstupov a jednotkové ceny
v dobe uzavretia zmluvy. Pritom sa dohodne, Ze sa cena tovaru zmeni pomerne podla cien, za ktoré
budu dodavat ini vyrobcovia v dobe plnenia. Je mozné dojednat aj limit (o kolko sa zvysi cena
maximalne) a pripadne, ako sa strany budi podielat na Ghrade za rozpracované vyrobky a ako
sa vyuZiju Ciastkové postupy v pripade, Ze po pouZziti cenovej dolozky bude cena vyssia nez limit
a kupujuci vyuzije pravo odstipit od zmluvy.?

Ak si strany v zmluve upravia dojednanie tykajice sa zmeny kipnej ceny napriklad pri zvysenfi
¢i zniZzeni miery inflacie, uvedené ustanovenie Obchodného zdkonnika o cenovej dolozke sa
na takéto dojednanie neuplatni a uplatni'salen § 36 Obcianskeho zakonnika upravujtci véeobec-
ne problematiku podmienok.?' Miera inflacie nie je vyrobnym nakladom, ktory je predmetom
Upravy tohto ustanovenia.

V § 473 zakon ustanovuje, Ze ,kidpna cena sa meni”, ¢o by naznacovalo moznost automatickej
zmeny kupnej ceny. Obchodny zakonnik ako sikromnopravny predpis ale takito automaticku
zmenu neustanovuje. K zmene kipnej ceny by ale podla mo6jho nazoru mohlo dojst automaticky
len v takom pripade, ak by si zmluvné strany v zmluve presne dohodli podmienky a spdsob zmeny
kdpnej ceny a jej uplatnenie v ramci celého procesu platenia kiipnej ceny. Pokial by ale detailny
postup zmeny ceny nebol dohodnuty, nebolo by mozné ,automaticky” takidto zmenu uplatnit.
Z praktického hladiska by asi bolo tazko predstavitelné fungovanie uvedenej automatickej zmeny
kdpnej ceny.

M. Tomsa uvddza, Ze podla §§ 473 a 475 Obchodného zakonnika nejde o automaticku
zmenu zmluvou stanovenej kipnej ceny, ale o pravo jednej zo zmluvnych stran, preddvajiceho
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alebo kupujtceho, pozadovat prislusnd kipnu cenu. Toto pravo musi strana, ktord dpravu ceny
pozaduje, uplatnit u druhej strany, teda predavajuci u kupujiceho alebo kupujlci u predavaju-
ceho.? Uplatnenim prdva na zaplatenie kiipnej ceny podla cenovej dolozky mo6Zze byt napriklad
oznamenie predavajliceho kupujicemu, ze doslo k zmene ceny podla cenovej dolozky a Ze pre-
davajuci bude fakturovat uz novi cenu tak, ako vyplyva z cenovej dolozky. Za uplatnenie prava
na zaplatenie kdpnej ceny podla cenovej dolozky by viak bolo mozné povaZovat aj uvedenie
ceny podla cenovej dolozky priamo vo faktdre.

Dolezitou pre Gpravu ceny je tieZ doba rozhodnd na posudzovanie. Pokial'si to ale zmluvné
strany priamo v zmluve neurcia, pouZije sa predpoklad podla § 474 ods. 1 Obchodného zakon-
nika. V takomto pripade sa bude prihliadat k cendm v dobe uzavretia zmluvy a v dobe, kedy mal
predavajlci tovar dodat. Zakon sice nestanovuje pisomnu formu, ale z hladiska preukdzatel'nosti
znenia dolozky v pripade sporu bude nutné dolozku upravit pisomne.?

Ak sa ma dodanie tovaru uskutocnit v priebehu urcitej lehoty, je rozhodny cas skutocného
vcasného plnenia, teda riadneho splnenia povinnosti preddvajiceho, inak koniec tejto lehoty.
Zakon tymto stanovuje podpornd lehotu, ktord umoznuje spresnit dobu pre vypocet Gpravy ceny.

Podla § 474 ods. 2 plati, ze ak je predavajuci v omeskani's dodanim tovaru a v Case skutocného
dodania su ceny pri rozhodnych zlozkach vyrobnych nékladov nizsie ako ceny v ¢ase ur¢enom
podla § 474 ods. 1, prihliada sa na tieto nizsie ceny. Toto ustanovenie ma sankcnu povahu v pri-
pade, ak je predavajici v omeskani's dodanim tovaru. Pokial si strany dohodli cenovi dolozku,
predavajlici je v omeskani's dodanim tovaru a dojde k zniZeniu rozhodnych zloZiek vyrobnych
nakladov, prihliadne sa na nizsie ceny. Pokial' budu ceny vyssie, ustanovenie sa neuplatni. Tato
Uprava md za ciel chranit kupujiceho pred zneuzitim cenovej dolozky predavajicim, ktory nesmie
mat prospech z porusenia svojej povinnosti.** Vzhladom na celkovu dispozitivnost ustanovenia
o cenovej dolozke si m6Zu aj toto ustanovenie zmluvné strany upravit inak, resp. vylicit jeho
pouZitie.

Podla § 475 Obchodného zakonnika prava a povinnosti strdn z dolozky zanikaju, pokial si
opravnena strana svoje prava neuplatniu druhej strany bez zbyto¢ného odkladu po dodani tovaru.
Obchodny zdkonnik stanovuje v tomto ustanoveni prekluzivnu lehotu, ktord je vSak tazko urcitelna
arelativne kratka. Tato lehota sa zacina pocitat od skutoc¢ného dodania tovaru zmluvnej strane.
Pokial nedo6jde k uplatneniu prava jednou zo zmluvnych stran, a to ¢i uz ide o predavajtceho
alebo kupujticeho, nie je druhd zmluvna strana povinnd na zmenu kipnej ceny pristupit.

Problematicky moze byt vyklad tohto ustanovenia pri rdmcovych zmluvach, kde k dodaniu
tovaru dochadza pravidelne a v kratkych intervaloch. V takomto pripade by aj prdvo na zmenu
kdpnej ceny podla cenovej dolozky muselo byt uplatnené okamzite, aby sa mohla tato zmena
pouZit aj na vsetky nasledujice dodania tovaru zmluvnej strane.

Ustanovenie § 475 ma vsak dispozitivny charakter, a preto strany m6zu pri dojednani cenovej
dolozky dohodntitind lehotu alebo dohodntit, Ze toto pravo nezanikne neuplatnenim v dohod-
nutej dobe.” Aby sa predislo interpretacnym problémom, je vhodné napriklad pevne stanovit
lehotu, do ktorej mdZe opravnend strana uplatnit svoje pravo nazmenu kdpnej ceny podla cenovej
dolozky.

Co sa tyka pripravovanej rekodifikdcie slovenského sikromného prava, jednotlivé ustanove-
nia obcianskeho a obchodného prava budu v suvislosti s ich pripadnym zachovanim v prdvnom
poriadku urcite predmetom analyzy. Vzhladom na skutocnost, Ze uvedené ustanovenia upravuje
relativne detailne pravidld pri uplatneni cenovej dolozky v pripade, ak sa zmluvné strany nedo-
hodnd inak, povazujem za vhodné toto ustanovenie implementovat aj v ramci rekodifikacie
slovenského sikromného prava.

Dalsie vyuzitie cenovej dolozky

Cenovd dolozka ako institit je upravena v §§ 473 az 475 ako dojednanie v suvislosti s kiipnou
zmluvou. Zmluva o dielo v § 536 tieZ upravuje cenu za dielo ako podstatnu nalezitost zmluvy
av odseku 3 stanovuje rovnaky postup na urcenie ceny ako kipna zmluva (cena musi byt dohod-
nutd alebo musi'v nej byt aspon ureny sposob jej urcenia, ibaze strany v zmluve prejavia volu ju
uzavriet aj bez jej urcenia). Vzhladom na pouzitie slova cena tak, ako v kipnej zmluve, je mozné
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cenovu dolozku upravenu v § 437 az § 475 pouzit aj v pripade, ak sa zmluvné strany rozhodnd
upravit si v ramci zmluvy o dielo pripadnu dodato¢nu tpravu ceny pri zmene vyrobnych nékladov.
Takato uprava ceny za dielo mdZe mat vel'ky vyznam prave z dovodu Castej zmeny ceny roznych
nakladov potrebnych na zhotovenie diela (prdce, surovin, energii, atd.) najma v pripadoch, kedy
sazmluvy o dielo uzatvdraju na relativne dlhd dobu (napr. zhotovenie developerskych projektov,
stavieb, vyroba lodi a pod.).

Cenova dolozka je vyuzitelnd aj pri predaji podniku podla § 476 a nasl. Obchodného zdkon-
nika, pretoze ide o modifikdciu kipnej zmluvy, ktorej predmetom je podnik.

V dalsich zmluvnych typoch napr. v mandatnej zmluve podla § 566 a nasl. a v komisionarske;j
zmluve podla § 577 a nasl. Obchodny zdkonnik pouZiva vyraz odplata vo vyzname zaplatenia
odplaty namiesto vyrazu cena. V tychto pripadoch by sa cenova dolozka podla §§ 473 az 475
nepouZzila. To ale nevylucuje, aby si zmluvné strany medzi sebou obdobu cenovej dolozky (napr.
vo vyzname dolozka odplaty) v zmluve neupravili s poukazom na zmluvnu slobodu ako aj na ana-
[6giu podla § 853 Obcianskeho zakonnika.

Cenovu dolozku mozno dojednat nielen v konkrétnej kdpnej zmluve, ale v obchodnych
vztahoch coraz Castejsie aj v rdmcovej zmluve alebo inak nazvanej zmluve, v ktorej si zahrnuté
obchodné podmienky, pricom jednou z tychto podmienok je aj moznost zmeny ceny kontraktov
realizovanych medzi stranami v ur¢itom obdobi. Platnost cenovej dolozky je v takychto zmluvach
mozné dohodnitina nejaké obdobie, napriklad k revizii kiipnej ceny na zaklade cenovej dolozky
dbéjde po uplynutiurcitej doby, napriklad 12 mesiacov, pocas ktorej sa mohli zmenit ceny hlavnych
surovin alebo inych vstupov potrebnych na vyrobu prislusného tovaru.

Riesenie sporov z cenovej dolozky

Cenovt dolozku treba v ramci zmluvy upravit ¢o najpodrobnejsie, aby nedochddzalo k nejednoz-
nacnym vykladom. Pokial ide o pripadné spory, o cenovej dolozke m6ze rozhodnut bud’ prislusny
vSeobecny sud alebo rozhodcovsky sid. Zmluvné strany si mézu v zmluve upravit rozhodcovsku
dolozku, podla ktorej o pripadnych sporoch z kipnej zmluvy bude podla zdkona ¢. 244/2002 Z. z.,
o rozhodcovskom konanirozhodovat rozhodcovsky sud, alebo zvoleny rozhodca. Bude zalezat
na tom, kto je podla nich schopny rychlo a odborne na trovni rozhodndit spor.

Riesenie sporov z cenovej dolozky rozhodcovsky sidom, alebo zvolenym rozhodcom je
vyhodné najma z dévodu rychlosti konania, ¢o umoznuje, aby v optimalnom pripade bol spor
rozhodnuty este pocas trvania zmluvného vztahu.

Zmluvné strany sa vsak m6zu dohodnlt aj na tom, Ze cenu na zaklade cenovej dolozky urci
vybrand osoba, na ktorej sa strany dohodli v zmluve.

Pokial ide o rozhodovaciu prax vseobecnych stidov, neexistencia prislusnej judikatiry vo veci
sporov z cenovej dolozky vyplyva zo skutocnosti, Ze sa tieto spory nevyskytli, alebo len vynimocne.

Odporucania pre formulaciu cenovej dolozky

Ako vyplyva z vyssie uvedenej analyzy, cenova dolozka je instititom, ktory je upraveny len vo
poriadkov tpravu cenovej dolozky ponechava plne na voli zmluvnych stran. Vzhladom na skuto¢-
nost, Ze k zmenam vstupnych nakladov pri kipnej zmluve alebo zmluve o dielo m6ze dochadzat
relativne ¢asto (zmena odvodov, dariového zatazenia v pripade pracovnej sily; zvySenie cien
energii - ropa, plyn; zmena cien surovin, apod.), je Ziaduce si cenovi dolozku v zmluve vyslovne
upravit, pre vylicenie pochybnosti pisomne. V cenovej dolozke je mozné si upravit postup pre
zmenu ceny, vysku limitov pre zmenu, postup v pripade, ak neddjde k dohode o cene. K cenove;j
dolozke je mozné dojednat i limit (najviac o kol'ko percent sa cena zvysi) a pripadne, ako sa budu
zmluvné strany podielat na thrade rozpracovanej vyroby a ako vyuziju tieto Ciastkové vystupy
pre pripad, Ze po pouziti cenovej dolozky bude cena vyssia nez limit a kupujici vyuzije pravo
odstupit od zmluvy.?® Cenovd dolozka méze stanovovat, Ze v pripade zmeny ceny urcitej hlav-




CLANKY, STUDIE

nej suroviny sa cena zmenf len v rozsahu urcitého podielu na celkovej cene, zatial ¢o v pripade
zmeny ceny inej suroviny sa kiipna cena zmeni'vinom podiele, apod. Aby zmena cien hlavnych
surovin v ramci cenovej dolozky bola ¢o najobjektivnejsia, je idedlne, ak odkazuje na konkrétny
cenovy index, ktory odzrkadluje zmeny cien na trhu. MéZe ist napriklad o komoditnd burzu®
alebo informécie statistického tradu.?® V pripade obchodovania so zahrani¢nym subjektom, ktory
pouZiva ind menu, je mozné okrem cenovej dolozky vyuzit aj menovu dolozku, ktord zamedzuje
vzniku skody v pripade zmeny kurzu jednotlivych mien.

Cenovu dolozku je mozné sformulovat napriklad nasledovne: ,Zmluvné strany sa dohodli
na tom, Ze v pripade, ak d6jde k zmene ceny surovin/energii/nakladov uvedenych v ¢lanku ¢. ...
Zmluvy o viac ako ... % v porovnani' s cenami platnymi ku dnu uzavretia Zmluvy, je Preddvajuci
povinny na tuto skutocnost Kupujdceho pisomne upozornit a uviest upravenu kdpnu cenu, za ktord
bude Kupujicemu predavat predmet Zmluvy.

V pripade rozpracovanych vyrobkov, na ktoré boli dotknuté suroviny/energie/ndklady uz pouzité,
sa uvedend zmena neuplatni. V pripade, ak boli na rozpracované vyrobky suroviny/energie/naklady
uz Ciastocne alebo Uplne pouZité, cena sa upravi podla pomeru pouzitych dotknutych prislusnych
surovin/energii/nakladov pri vyrobe premetu Zmluvy.

V pripade, Ze Kupujuci nesthlasi's tpravou kdpnej ceny, je povinny obrdtit sa s Gpravou cenovej
dolozky na rozhodcovsky sid urceny v ¢l. ... Zmluvy do 15 dni od dorucenia pisomného oznamenia.
V opacnom pripade plati, Ze so zmenou kupnej ceny Kupujtci sthlasi.

K cenovej dolozke je mozné dojednat aj dalsie doplriujlce ustanovenia, ako je odstipenie
od zmluvy v pripade, Ze zmena ceny prekroci'stanoveny limit alebo pozastavenie dodavok tovaru
az do rozhodnutia o tprave ceny a pod. [ ]
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27 http://www.kbb.sk/en/
category/trading-informati-
on/market-price/;
http://www.indexmundi.
com/commodities/;
http://en.wikipedia.org/
wiki/List_of_commodi-
ties_exchanges

28 http://portal.statistics.sk/
showdoc.do?docid=4
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RESUME

Cenova dolozka

Cielom clanku je analyza pravnej dpravy cenovej dolozky v zmysle § 473 - 475 Obchodného
zakonnika ako stcasti dohodnutia ceny medzi zmluvnymi stranami. Clanok sa neobmedzuije len
na analyzu platnej pravnej Gpravy, ale popisuje tiez jej vyvoj v slovenskej resp. ceskoslovenskej
pravnej Uprave a porovnava Upravu tohto pravneho institttu s Gpravou v inych eurépskych a sve-
tovych pravnych poriadkoch. Clanok sa tieZ zaobera dalsimi moZnostami vyuzitia cenovej dolozky
v ramci inych zmluvnych typov, rieSenim pripadnych sporov z cenovej dolozky a obsahuje tiez
navrh formulacie cenovej dolozky v zmluvach.

SUMMARY

Customs Clause

The article aims to analyse legislation applicable to customs clauses under Sec. 473 - 475 of the
Commercial Code as a part of the parties ~ agreement on the price. The article does not focus
only on the analysis of applicable legislation, but it also describes its development in the Slovak
or Czech national law, and it compares how this concept is governed and regulated in other
European and non-European legal systems. The article also deals with other possibilities of using
the customs clause in other types of contracts, with the settlement of disputes (if any) arising out
of orin connection with customs clauses, and it also provides draft wording of a customs clause
in contracts.

ZUSAMENFASSUNG

Preisklausel

Das Ziel des Artikels ist die Analyse der rechtlichen Preisklauselregelung nach Maligabe der
Bestimmungen §§ 473 - 475 des Handelsgesetzbuches als Bestandteils des zwischen den Ver-
tragsparteien vereinbarten Preises. Der Artikel ist nicht nur der Analyse der geltenden Rechtsre-
gelung gewidmet, es wird in diesem die Entwicklung der slowakischen bzw. der tschechischen
Rechtsregelung beschrieben und die Regelung dieses Rechtsinstrumentes mit der Regelung in
anderen europdischen und weltweiten Rechtsordnungen verglichen. Der Artikel befasst sich
ferner mit weiteren Anwendungsmaglichkeiten der Preisklausel an verschiedene Vertrdge, mit
der Schlichtung von eventuellen, in Zusammenhang mit der Preisklausel entstandenen Streitfallen
und man findet dort auch den Entwurf fir die Formulierung der Preisklausel in den Vertragen.
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Pristup Kk leniency
podkladom

Mgr. Emilia Nadova, LL.M.
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V'suvislosti s aplikaciou leniency programu sa v odbornych prdvnickych kruhoch

uz dlhsie vedie diskusia na tému (ne)spristupriovania informdcii dobrovolne

predlozenych kartelistom v rdmci leniency programu, a to vztahu k dvom
okruhom os6b, ktoré o takéto spristupnenie spravidla prejavuji zaujem:

ucastnikom sprdvneho konania a tretim osobam, ktoré kartel poskodil. Cielom
tohto prispevku je analyza vybranych aktualnych aplikacnych otazok suvisiacich

so spristupnovanim leniency podkladov tymto osobam.

Detekovanie kartelovych dohdd je pre stitazné organy ¢lenskych statov EU ndroénou &innostou
nym sposobom v snahe zahladit akékolvek stopy svojho protistitazného konania. Za tcelom
Ucinnejsieho presadzovania sitazného prava doslo v poslednych rokoch aj k zmene taktiky boja
proti kartelovym dohodam zo strany Protimonopolného dradu Slovenskej republiky (,PMU“).
V sulade s filozofiou, podla ktorej ,rychle odhalenie a preukdzanie dohody obmedzujtcej su-
kazdého jej dcastnika“, zaviedol PMU tzv.
leniency program, ktorého podstatou je ne-
ulozenie? alebo znizenie sankcie Gcastnikovi
kartelovej dohody, ktory o takejto dohode
poskytne PMU informdcie umoznujtce pred-
metny kartel odhalit.?

O spristupnenie Udajov poskytnutych
lenientom v ramci leniency programu ndsled-

Mgr. Emilia Nadova, LL.M.

Autorka je absolventkou postgradualneho stu-
dia na pravnickej fakulte Univerzity v Utrechte
(2011). V sucasnosti pésobi na pozicii advo-
katskej koncipientky v advokatskej kancelarii
BBH advokdtska kanceld-
ria, s. r. 0., pricom vo svo-
Jej praxi sa zameriava

na fuzie a akvizicie, korpo-
rdtne transakcie, sutazné
pravo, ako aj sporovu
agendu.

ne spravidla prejavuju zaujem dva okruhy
0s0b, a to Gcastnici spravneho konania (teda
ostatni kartelisti, o ktorych Ziadatel o lenien-
cy ,informoval”) a tretie osoby, ktoré kartel
poskodil, pricom kazd4 z tychto skupin ziada
o spristupnenie leniency podkladov za tce-
lom realizacie inych prav. V nasich podmienkach nie je spristupriovanie leniency podkladov
legislativne upravenym instititom a pri jeho aplikacii vyvstava cely rad problémov, na ktoré
dosial nenasla uspokojivé riesenie ani rozhodovacia prax PMU, ani judikattra stidov Slovenskej
republiky. Ustrednym problémom pri spristupriovani leniency tdajov je pritom vyvazovanie
proti sebe stojacich zdujmoyv, a to verejného zaujmu na ochrane hospodarskej sttaze, na jednej
strane, a prava na obhajobu Gcastnika spravneho konania alebo prava na nahradu skody osoby
poskodenej kartelom na strane druhej. Advokat sa méze ocitnit ako pravny poradca na strane
lenienta alebo ako pravny poradca na strane iného tcastnika konania ¢i dokonca osoby po-
Skodenej kartelom, pricom v takom pripade bude nepochybne konfrontovany s problémami
prezentovanymi v tomto prispevku.

Pristup do spisu pre ucastnikov konania
pri realizacii prava na obhajobu

Vzhladom na to, Ze sankcie ukladané v ramci spravneho trestania za porusenie noriem stitazného
prava sa z ludsko-pravneho hladiska povazuji za sankcie trestné,* je PMU v spravnom konanf

1 NeuloZenie alebo znize-
nie pokuty pri niektorych
typoch dohod obmedzu-
jucich sttaz podla § 38
ods. 10 a 11 zdkona, do-
stupné na: www.antimon.
gov.sk/files/38/2012/lenien-
cy%20program%20(1).rtf,
strana 3.

2 Prvy kartelista, ktory PMU
poskytne rozhodujdci do-
kaz na preukdzanie dohody
obmedzujcej sttaz, alebo
ktory ako prvy z vlastného
podnetu predloziinfor-
madcie a dokazy, ktoré su
rozhodujtce pre vykonanie
inspekcie, ktorou sa ma
ziskat rozhodujtci dokaz
na preukdzanie dohody
obmedzujicej siitaz bude
zo strany PMU odmeneny
imunitou od sankcie.

3 V stcasnosti sice neexis-
tuje Specifickd pravna
Uprava, ktora by takymto
senzitivnym informdciam
poskytnutym lenientom
v ramci leniency programu
priznavala status osobitné-
ho typu ddvernych alebo
utajenych informdcif, avsak
Ziadatelia o leniency, ktori
majd zaujem na nespri-
stupneni (nezverejneni)
tychto ddajov zo strany
PMU mozu leniency tdaje
oznacit ako obchodné ta-
jomstvo, alebo ako déverné
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informdcie alebo podklady
v zmysle ust. § 28 zak. ¢.
136/2001 Z. z. o ochra-ne
hospodarskej stitaze
(,ZoOHS") a PMU im

(za splnenia urcitych pod-
mienok) poskytne ochranu
pred spristupnenim.

4 Uvedené mozZno dovodit
7 judikatdry ESI'P a SDEU:
Rozsudok ESLP z 27. sep-
tembra 2011vo veci Mena-
rini Diagnostics S. R. L.

v. Taliansko;

Rozsudok SDEU zo diia

8. decembra 2011 vo veci
C-272/09 P KME Germany
AG, predtym KM Europa

Metal AG, KME France SAS,

predtym Tréfimétaux SA,
KME Italy SpA, predtym
Europa Metalli SpA

v. Eurépska komisia;
Rozsudok ESI'P zo dna
23. novembra 2006

vo veci Jussila v. Finsko.

5 Zakon €. 71/1967 Zb.
o spravnom konani
(spravny poriadok) v znenf
neskorsich predpisov.

6 Rozsudok ESLP zo 16. feb-
rudra 2000 vo veci Jasper
v. Spojené krélovstvo.

7 Rozhodnutie UOHS
CR $170/2008/KD-
3040/2010/850/ADr
zo dna 12. marca 2012,
bod 29.
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povinny dbat, aby Gcastnikom konania boli poskytnuté zaruky vyplyvajice z ¢l. 6 Eurépskeho
dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobad (,EDLP*) a z ¢l. 46 Ustavy Slovenskej
republiky (zaruky spravodlivého procesu), a to predovsetkym moznost tic¢astnika konania uplatnit
svoje prdvo na obhajobu. PMU realizdciu tohto procesného prava v konani o uloZeni sankcie
zabezpedf tak, Ze umozni Gi¢astnikovi konania pristup k celému administrativnemu spisu PMU,
vratane leniency podkladov. Spristupnenie administrativneho spisu v uvedenom rozsahu je
potrebné na to, aby sa ucastnik konania obozndmil so vsetkymi skutocnostami, ktoré sa mu
kladu za vinu, a tiez so vSetkymi relevantnymi dokazmi, i uz vyvinujicimi alebo inkriminujicimi
a vyjadril sa k nim s cielom ovplyvnit rozhodnutie PMU.

Aplikacia ,vaznovej dilemy” v ramci leniency programu

Vieobecné pravo nazerat do administrativneho spisu PMU, robit si z neho vypisy, odpisy a dostat
kopie spisov alebo dostat informdciu zo spisov inym spdsobom svedci Gcastnikom konania aiich
zastupcom na zdklade §23 Spravneho poriadku® (,SP*), a to v ktoromkolvek stadiu spravneho
konania. Avdak, pokial ide o &ast spisu obsahujticu leniency podklady, PMU ju tG¢astnikom konania
v praxi spristupnuje az v Case vydania vyzvy pred vydanim rozhodnutia. Pontka sa otazka, ¢i je
takdto limitdcia zo strany PMU akceptovatelnd. Mdme za to, Ze uvedené obmedzenie prijatelné
je - pravo na pristup ku spisu totiz nie je pradvom absoldtnym. Ako uviedol strasbursky sdd vo
svojom rozsudku vo veci Jasper proti Spojenému kralovstvu:® v niektorych pripadoch méze byt
nutné vynat z nahliadania niektoré dékazy, aby boli zachované zakladné prdva iného jednotliv-
ca alebo ochraneny déleity verejny zaujem”. Zo strany PMU pritom ide len o do¢asné obmedze-
nie spristupnenia leniency podkladov, ktoré je oddévodnené verejnym zaujmom na efektivnom
vysetrovan{ pripadu vedicemu k odhaleniu a odstraneniu vySetrovaného kartelu.

Z nasho pohladu by predcasné spristupnenie leniency podkladov (spristupnenie v skorsej
faze spravneho konania) mohlo znemoznit tzv. ,sttaz o druhé miesto” podla leniency programu.
Pre Gcastnika kartelu je totiz ,vyhodné podat ziadost o leniency nielen ako prvy, ale aj ako druhy
¢i dalsi v poradi, i ked'nie v takom rozsahu ako prvy Ziadatel! V pripade, Ze druhy potencionalny
uchddzac o leniency nevie, ¢o Uradu prezradil prvy ziadatel, je niteny predlozit ¢o najviac a ¢o
najpresnejsich informdcii a podkladov o zakazanom konani, aby jeho podanie prinieslo pre konanie
nieco nového a bol dévod mu aplikdciou leniency programu zniZit pripadnd pokutu”.” Atmosféra
neistoty vyvolana do¢asnym obmedzenim spristupnenia leniency podkladov ¢asto vedie k tomu,
7e druhy Ziadatel o leniency poskytne PMU viac dékazov ako prvy lenient, ¢o sliZi na overenie
prvej leniency Ziadosti. Mdme za to, Ze ak by potencidlny Ziadatel o leniency mal moznost naj-
skor sa obozndmit s obsahom leniency podkladov prvého Ziadatela a potom zvazit, ¢i Zziadost
oleniency poda alebo nie, mohlo by to mat za nasledok vyrazné paralyzovanie efektivity leniency
programu, nakolko by si druhy Ziadatel mohol vykalkulovat, Ze prefiho bude vyhodnejsie s PMU
nespolupracovat. Pri do¢asnom obmedzeni spristupnenia leniency podkladov teda ide zo strany
PMU o prezervéciu motivacie, resp. stimuldciu potencidlnych Ziadatelov o leniency poskytnut
PMU ¢o mozno najviac informacif tak, aby bol pripad Géinne vysetreny.

Spristupnenie leniency ddajov, ktoré su predmetom
obchodného tajomstva alebo ktoré si doverné

Dal3ou otdzkou hodnou zamyslenia je ¢ PMU moze spristupnif ostatnym Gcastnikom konania
leniency Udaje, ktoré st predmetom obchodného tajomstva alebo ktoré st oznacené lenientom
ako ddverné. Z ustanovenia § 28 ods. 1 ZoOHS vyplyva pozitivna odpoved - PMU totiz méze
od ziadatela o leniency pozadovat, aby poskytol iné znenie informécif alebo podkladov, ktoré ne-
obsahuju obchodné tajomstvo alebo nemaju déverny charakter a v pripade, ak Ziadatel o leniency
neposkytne in€ znenie informdcii a podkladov a tieto podklady si nevyhnutné pre rozhodnutie,
PMU je v ¢ase vydania vyzvy pred vydanim rozhodnutia opravneny ich spristupnitinému Gcast-
nikovi konania. Moznost spristupnenia obchodného tajomstva Gcastnikom konania nedavno
potvrdil aj predseda PMU, ked konégtatoval, Ze ,informdcie obsahujtice obchodné tajomstvo,
pokial predstavuju ddkaz o poruseni, mozu byt Gicastnikovi konania spristupnené na tcely jeho
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obhajoby“.? Dovolujeme si podotkniit, Ze v pripade, ak PMU zvaZuje spristupnenie informdcie,
ktord je predmetom obchodného tajomstva, mal by pamétat, Ze tym umozni i¢astnikom konania
oboznamovat sa s informdaciami, ktoré konkurujuci si podnikatelia maju najvacsi zdujem navzajom
vodi sebe chrdnit a preto by PMU mal kazdy dokument obsahujtici obchodné tajomstvo postidit
individudlne a starostlivo zvazit, ¢i potreba spristupnenia informacie v konkrétnom pripade pre-
vazuje nad skodou, ktord by mohli vzniknut v dosledku takéhoto spristupnenia.’

Forma spristupniovania leniency podkladov

Dolezitou praktickou otdzkou je aj forma spristupriovania leniency podkladov, ktora vsak nie je
legislativne upravend a pravidld o forme spristupnenia leniency podkladov nie st zakotvené ani
v Ziadnom soft-law™ vydanom PMU. Akym postupom teda dochddza k spristupriovaniu leniency
podkladov? PMU v tejto oblasti vyvinul vlastnd prax, v zmysle ktorej predovietkym uprednost-
nuje, aby Gcastnici konania uzavreli dohodu o vzdajomnom spristupneni leniency podkladov.
Ak aj Gastnici takito dohodu neuzavrd, PMU sa pokadsi so Ziadatelom o leniency dohodndit
na podmienkach, za akych leniency podklady spristupni a zaroven Gcastnika konania, ktorému
su leniency podklady spristupriované, zaviaze k dodrzaniu urcitych pravidiel, akymi s zachova-
nie mlcanlivosti vo vztahu k spristupriovanym leniency podkladom a ich nespristupnenie tretim
osobam. Dal$ou poziadavkou zo strany PMU byva, aby sa s leniency podkladmi oboznamil len
pravny zastupca Ucastnika konania, pripadne interny pravnik alebo odbornik z danej oblasti, ak
ide o technicky zloZity vyrobok. Niektoré podklady PMU navyse spristupiiuje bez moznosti vy-
hotovovania mechanickych alebo elektronickych képif - ide najma o podklady, ktoré neexistovali
predtym, ako lenient podal Ziadost o leniency, teda podklady, ktoré boli vyhotovené len pre tGcely
leniency - najma dobrovolné seba obvinujdce vyhlasenia spolocnosti." 2

Pristup do spisu pre osoby poskodené kartelom
v suvislosti s uplatnenim naroku na nahradu skody

Uplatnenie ndroku na nahradu skody spdsobenej kartelom

Do okruhu 0séb s eminentnym zaujmom o pristup k leniency podkladom patria aj tretie osoby
poskodené® kartelom. Na rozdiel od G¢astnikov konania, ktori Ziadaju o nahliadnutie do admini-
strativneho spisu PMU za G¢elom realizacie svojho prava na obhajobu, st Ziadosti poskodenych
o spristupnenie leniency podkladov motivované pripravou Zaloby na nahradu skody voci Gicast-
nikovi kartelu. V tejto stvislosti zohrava vyznamnu rolu skutocnost, Ze tretie osoby poskodené
kartelom nepozivaju podla pravnych predpisov Slovenskej republiky Statit dcastnikov spravneho
konania pred PMU, ktorym, na rozdiel od tretich osob poskodenych kartelom, leniency podklady
musia byt, skor ¢i neskor, spristupnené tak, ako bolo nacértnuté vyssie.

Preukazovanie naplnenia predpokladov zodpovednosti
za Skodu spdsobend kartelom

Z nasho pohladu je najvhodnejsim spdsobom uplatnenia ndroku na ndhradu skody sposobenej
kartelom podanie tzv. ,ndslednej” Zaloby." V takom pripade je totiz obcianskopravne konanie
vo veci 7aloby za¢até po tom, ¢o PMU zistil poru3enie prava hospodarskej sitaze, a civilny std
je vzmysle § 135 Obcianskeho stidneho poriadku's (,0SP) viazany rozhodnutim PMU o tom,
Ze bol spachany spravny delikt postihnutel'ny podla noriem stitazného prava, a kto ho spachal.’®
Inymi slovami, preukdzanie existencie protiprdvneho konania tGi¢astnika kartelu nebude v pripade
podania naslednej zaloby pre poskodeného obtiazne. Pochybnosti by v konani o ndhradu skody
nemali vzniknit ani vo vztahu k rozsahu néhrady $kody, nakolko Stdny dvor EU (,SDEU*) vo
svojej rozhodovacej praxi (v sulade so zdsadou plnej kompenzacie) vyzdvihol pravo poskodené-
ho pozadovat nielen nahradu skutocnej skody, ale aj usly zisk a zaplatenie Grokov.” Co sa teda
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8 Rozhodnutie
Predsedu PMU SR
& 2011-014-11/59E/PMU-
SR/2011 zo diia
16.11. 2011, strana 4.

9 Kalesng, K. - Blazo, O.:
Zakon o ochrane Hospo-
ddrskej sttaze: komentar.
Praha: C. H. Beck, 2012,
s. 181.

10 Senden, L.: Soft Law, Self-
Regulation and Co-Regu-
lation in European Law:
Where do they meet? In:
Electronic Journal of Com-
parative Law zvdzok 9,
¢. 1, strana 22: soft-law su
pravidld konania stanovené
v nastrojoch, ktorym nebola
priznana pravna zavaznost
ako takd, ktoré ale predsa
len m6Zu mat isté nepria-
me pravne Ucinky, a ktoré
st zamerané na praktické
Ucinky a tieto dcinky mozu
vyvolat, pricom takéto
pravidld konania sa tradi¢ne
pouzivaju na prekonanie
nedostatku formdlnej zako-
nodarnej pravomoci.

11 Oznamenie Komisie o oslo-
bodeni od pokiit a znizeni
pokadt v kartelovych pripa-
doch, bod 31.

12 Informdcia poskytnutd
v rdmci prednasky predsta-
vitela PMU na workshope
s nazvom Pristup do spisu
- ochrana leniency
dokumentov verzus pravo
na obhajobu organizova-
nom PMU dria
17. oktébra 2012.

13 Za poskodend mozno
povazovat napriklad osobu,
ktord v dosledku kartelovej
dohody zaplatila za tovar
zakdpeny od ¢lenov kartelu
prehnané ceny, pricom
uvedené sa vztahuje aj
na nepriamych kupuijcich,
¢iZe na kupujucich, ktori
neboli v priamom kontak-
te s porusovatelom, ale
ktori napriek tomu utrpeli
znacni ujmu v dosledku
nezakonného zvysenia
ceny, ktoré sa prostrednic-
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tvom distribu¢ného retazca
prenieslo aj na nich.

14 Poskodeny ma moznost

podat aj tzv. samostatnd
zalobu, ktord nevzide z pre-
doslého zistenia porusenia
prava hospoddrskej siitaze
organom hospodarskej
sttaZe, avsak podanie
naslednej zaloby vyznamne
ulahcuje dokaznu poziciu
Zalobcu v konani o nahradu
skodly.

15 Z&kon ¢. 99/1963 Zb.

Obciansky stidny poriadok
v zneni neskorsich predpi-
sov.

16 V zmysle ust. § 135 ods. 1

OSP je sud viazany rozhod-
nutim prislusnych organov
o tom, Ze bol spachany
trestny ¢in, priestupok ale-
bo iny spravny delikt posti-
hnutel'ny podla osobitnych
predpisov, a kto ich spachal.
V zmysle ust. § 135 ods. 2
OSP inak otazky, o ktorych
patri rozhodnut inému
orgdnu, moze sud posudit
sam. Ak vsak bolo o takejto
otazke vydané prislusnym
organom rozhodnutie, std
z neho vychddza.

17 Rozsudok SDEU zo dia
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Manfredi v Lloyd Adriatico
Assicurazioni SpA, bod 95.
Podla Bielej knihy o Za-
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za porusenie antitrusto-
vych pravidiel ES sa ndrok
na plnd kompenzaciu
nevztahuje iba na skuto¢nd
ujmu utrpent v dosledku
ceny zvySenej v stvislosti

s porusenim hospodarskej
sutaZe, ale aj na stratu zisku
v dosledku akéhokolvek
zniZenia predaja, a zahriuje
to aj pravo na troky.

18 Biela kniha o Zalobdch o na-

hradu skody za porusenie
antitrustovych pravidiel ES,
strana 8.

19 Chalmers, D. - Davies, G. -
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v konani o nahradu skody bude preukazovat najtazsie? Predovsetkym presna vyska utrpenej
skody, nakolko pri jej kalkulacii bude potrebné ,brat do tvahy hypoteticky scendr ekonomickej
situdcie poskodenej osoby v ramci trhu s nenarusenou hospodarskou sttazou”™® a v druhom rade
existencia kauzalneho nexu medzi vzniknutou skodou a porusenim antitrustovych pravidiel
(najma pokial' pojde o preukazanie pricinnej sivislosti medzi porusenim a uslym ziskom' ¢i zvy-
Senymi nakladmi). V zmysle judikatiry Najvyssieho sidu Slovenskej republiky bude poskodeny
v konani o ndhradu skody musiet preukdzat, Ze nebyt porusenia sttaznych pravidiel, ku skode by
nedoslo, a ze porusenie stitaznych pravidiel priamo (bezprostredne) predchadzalo vzniku skody
avyvolalo ho.?*V tejto sdvislosti je nutné si uvedomit, ze ¢im dalej sa poskodeny bude nachadzat
od porusovatela sitaznych pravidiel v distribu¢nom retazci, tym tazsie sa mu bude dokazovat, ze
utrpel Skodu prenesenim nezékonne navysenej ceny?' a Ze tuto utrpel prave v dosledku porusenia
sttaznych pravidiel zo strany kartelistu.

Bertic do dvahy vyssie uvedené je preto pochopitelné, 7e v pripade, ak PMU vydd rozhod-
nutie na baze podkladov poskytnutych v ramci leniency programu, budd poskodeni za Gcelom
posilnenia svojej dokaznej pozicie Ziadat aj o nahliadnutie do leniency podkladov obsahuju-
cich podrobné dokazy poskytnuté Ziadatelom o leniency na to, aby mohli precizne kvantifikovat
vzniknutl $kodu a preukdzat pri¢innd sdvislost medzi porusenim sitazného prdva a vznikom
skody. Osoby poskodené kartelom pritom budd mat moZnost ziadat o spristupnenie leniency
podkladov nielen PMU ale aj civilny std v rdmci siidneho konania o nahradu $kody.

(Ne)spristupriovanie leniency podkladov zo strany PMU

Rozhodovacia prax PMU v oblasti spristupriovania leniency podkladov tretim osobam este nie je
rozvinutd a v si¢asnosti je preto tazké s urcitostou predvidat, ako by PMU reagoval na poziadav-
ku o spristupnenie leniency podkladov zo strany tretej osoby poskodenej kartelom. Mdme vsak
za to, 7e konfrontdcia s takouto poziadavkou by postavila PMU do zloZitej pozicie. Primarnym
poslanim PMU je totiz chranit hospodarsku sttaZ pred jej obmedzovanim a toto poslanie sa
PMU dari napliat vo vztahu ku kartelovym dohoddm najma vdaka funkénému leniency prog-
ramu. Ak by PMU zacal tretim osobam spristupriovat inkriminujce leniency podklady, doslo
by nepochybne k zniZeniu atraktivnosti leniency programu PMU v ociach moznych lenientov.
Z uvedeného dovodu, napriek tomu, Ze v zmysle ustanovenia § 23 SP odsek 2 moze PMU povolit
nazriet do spisov a urobit si vypis, odpis, poskytnut kopiu spisov alebo poskytnit informdciu zo
spisov inym spdsobom aj inym osobam ako tcastnikom spravneho konania, pokial preukazu
oddvodnenost svojej poziadavky, je asi mélo pravdepodobné, 7e by PMU povaZoval za dévodni
poziadavku poskodeného, ktory by Ziadal o pristup k leniency podkladom za ucelom pripravy
7aloby na nahradu skody. Takisto je nepravdepodobné, ze by PMU umoznil pristup k leniency
podkladom na zéklade Ziadosti podanej na zaklade Zakona o slobode informacii®* (,ZS1“). Le-
niency podklady je totiz moZné povazovat za informéacie odovzdané osobou, ktorej takd povin-
nost zakon neukladd- ide teda o nevyziadané informdcie, a v pripade, Ze lenient na vyzvu PMU
pisomne oznami, Ze so spristupnenim takychto informacii nesthlasi, budu leniency podklady
vylicené zo spristupfiovania na zaklade ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) citovaného zdkona. Pokial
ide o informdcie oznacené lenientom ako obchodné tajomstvo, tak aj tieto budud vylicené zo
spristupfiovania v zmysle § 10 ZS1,% ak budu skuto¢ne spliiat naleZitosti obchodného tajomstva
podla ust. § 17 Obchodného zakonnika* (,0bZ"). Nemoznost poskodenej osoby nahliadnut
do informdcii obsahujuicich obchodné tajomstvo alebo déverné informdcie potvrdil v novembri
2011 vo svojom rozhodnuti aj predseda PMU, ked' uviedol, Ze pravo na obhajobu a pravo na in-
formdcie su rozdielne tstavné prava a rozdielny je aj spdsob, akym je PMU povinny garantovat
a zabezpecovat dodrziavanie tychto prav. ,Zakon o slobode informacii nesluzi na zabezpecenie
prava na obhajobu tcastnika konania v konani podla ZOHS (...) vzhladom na tcel zakona o slobode
informacii bude rozsah informdcii spristupnenych verejnosti podla tohto zakona spravidla uzsi nez
rozsah informdcii poskytnutych dcastnikovi konania na ucely realizdcie jeho prdva na obhajobu.
Napriklad informdcie obsahujice obchodné tajomstvo, pokial predstavuji dékaz o poruseni,
moézu byt dcastnikovi konania spristupnené na ucely jeho obhajoby, nesmd vsak byt spristupne-
né podla zakona o slobode informdcii Ziadnemu Ziadatelovi (§ 10 zakona o slobode informdcif).
Takisto déverné informdcie poskytnuté dobrovolne osobou, ktora takito povinnost nema, mézu



CLANKY, STUDIE

byt spristupnené dcastnikovi konania na Ucely jeho obhajoby v konani podla ZOHS, avsak podla
zakona o slobode informdcii st vylicené zo spristupriovania.”*

Spristupniovanie leniency podkladov zo strany civilného stdu

Vzhladom na absenciu judikatiry sidov Slovenskej republiky tykajicej sa problematiky spri-
stupriovania leniency podkladov ostdva len hypotetizovat o tom, ako by postupoval civilny sid
v pripade podania zZaloby o ndhradu skody. Predpokladdame, Ze civilny std by si na rozhodovanie
o naroku na kompenzaciu vyZiadal od PMU administrativny spis obsahuijdci aj leniency podkla-
dy.?® Otdzne je vsak, ako by na takuto ziadost o predlozenie administrativneho spisu reagoval
PMU. Dal3ou otdzkou je potom, ¢i by sid v pripade poskytnutia administrativneho spisu zo
strany PMU vobec bol schopny zabezpecit dostatoénd ochranu tohto spisu obsahujiceho citlivé
leniency podklady. Ani OSP, ani iny aplikovatel'ny pravny predpis totiZ v sicasnosti neupravu-
ju nakladanie s administrativnym spisom obsahujtcim leniency podklady v rdmci obcianskeho
stidneho konania. TaktieZ je otazne, ako by vieobecny stid vyhodnotil poziadavku PMU chranit
urcité Casti spisu pred spristupnenim, resp., do akej miery by std redpektoval instrukciu PMU
nespristupnit Zalobcovi o nahradu skody leniency podklady tvoriace sucast administrativneho
spisu. Je vysoko pravdepodobné, Ze osoba poskodena kartelom, ktora Zaluje na side ndhradu
$kody a ktorej nebolo povolené nahliadnutie do leniency podkladov zo strany PMU, bude Zia-
dat o spristupnenie tychto leniency podkladov prave civilny sid. V zmysle zaverov rozsudku vo
veci Pfleiderer? prindlezi sidom ¢lenskych statov, aby na zaklade svojho vndtrostatneho prava
v kazdom jednotlivom pripade urcili podmienky, za akych bude pristup k leniency dokumentom
povoleny alebo zamietnuty, pricom study budid musiet v kazdom konkrétnom pripade zvazovat
nasledovné zaujmy: na jednej strane verejny zaujem na ochrane leniency programu, a teda
na i¢innom uplatiiovani noriem sitazného prava a na druhej strane pravo poskodeného na tcinny
prostriedok ndpravy a jeho pravo uplatnit si ndrok na nahradu skody, ktord mu bola spésobena
kartelom, vyplyvajice z ustalenej judikatdry SDEU.28 Nelahkou tlohou véeobecnych stidov
Slovenskej republiky pritom bude zabezpecit dplnit kompenzaciu osdb poskodenych kartelom
bez toho, aby ostal ochromeny leniency programu PMU.

Zaverecné poznamky

Pokial ide o spristupnovanie leniency podkladov ostatnym tcastnikom konania az vo faze vydania
vyzvy pred vydanim rozhodnutia, zastdvame nazor, Ze takato prax je odovodnend zdujmom maxi-
malizovat vySetrovaci potencidl leniency programu. Pred¢asné spristupnenie leniency podkladov
by totiZ bolo z hladiska Gi¢cinného vy3etrenia pripadu kontraproduktivne. Aviak ak PMU umozni
Gcastnikom konania oboznadmit sa s krucialnymi ddkazmi v spravnom konani az v neskorSom
stadiu spravneho konania, ked ma na prejedndvani vec uz vyhraneny nazor, tak PMU musf
Ucastnikom konania zdroven poskytnut dostatocne dlhd lehotu na dokladne oboznamenie sa so
vsetkymi leniency podkladmi a vyjadrenie sa k nim tak, aby tito Gc¢astnici konania mohli G¢inne
realizovat svoje pravo na obhajobu.

Odmietavy postoj PMU k spristupriovaniu leniency materidlov tretim osobam poskodenym
kartelom je podla nds pochopitelny vzhladom na poslanie tohto dstredného organu statnej
sprdvy chranif a podporovat hospodarsku stitaZ. Navyse, treba si uvedomit, Ze ani zakon PMU
neuklada povinnost spristupnit leniency podklady tretim osobam, poskytuje mu len moznost
tak urobit. Na druhej strane véak nemoZno ignorovat skuto¢nost, 7e pravo EU zakotvuje pravo
kazdého na ndhradu skody spdsobenej kartelom, a preto by na jeho efektivnu realizaciu mala
osoba poskodend kartelom mat pristup k dokazom, o ktoré svoj zalovany ndrok oprie. Takisto
je potrebné zohladnit skuto¢nost, Ze Eurépska komisia uz roky propaguje sikromnopravne vy-
mahanie sitazného prava ako prostriedok rozsirenia aplikdcie sitazného prdva, z coho vyplyva,
e stikromnopravne a verejnopravne vymahanie sitazného prdva sa maji navzajom doplnat,
v ziadnom pripade nie realizovat jeden na dkor druhého. Prostrednictvom verejnopravneho vyma-
hania stitazného prava sa totiz len potrestd kartelista, ale neodskodni osoba kartelom poskodena.
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V tejto stvislosti je podla nasho nazoru nutné mat na pamiti aj skutocnost, Ze spolupracou s PMU
ziska kartelista imunitu od sankcie - v Ziadnom pripade ho vsak takdto spoluprdca nezbavuje
zodpovednosti za skodu, ktord sposobil svojou ilegalnou aktivitou. Vyssie uvedené nasvedcuje
tomu, Ze nie PMU, ale prave civilné stdy Slovenskej republiky, ktoré st disponované na to, aby
poskytovali fyzickym aj pravnickym osobam ochranu v pripade porusenia ich prav, budd v bu-
ddcnosti zohravat kltic¢ovu dlohu pri spristupriovani leniency podkladov osobdm poskodenym
kartelom - a to za aplikdcie principu proporcionality. Civilny sid bude musiet v kazdom jednotli-
vom pripade zvazit, ¢i je spristupnenie leniency podkladov proporciondlne s ohladom namozné
zaporné nasledky spristupnenia na leniency program - bude teda musiet v kazdom jednotlivom
pripade vyvazovat proti sebe stojace zdujmy, a to verejny zaujem na ochrane hospoddrskej sutaze
a stikromny zaujem poskodeného na nahradu skody spbsobenej kartelom. [ |

RESUME

Pristup k leniency podkladom

Clanok sa zaobera otdzkou pristupu k podkladom dobrovolne predlozenym Ziadatelom o leniency
v ramci leniency programu Protimonopolného tradu Slovenskej republiky (,PMU*) tak vo vzta-
hu k uc¢astnikom spravneho konania, ako aj vo vztahu k tretim osobam poskodenym kartelom.
Ambiciou autorky bolo poukazat na sticasny pravny stav a prax PMU tykajticu sa spristupfiovania
leniency podkladov, nacrtnit niektoré aplikacné problémy suvisiace so spristupriovanim leniency
podkladov a vyslat impulz na rozsirenie aplikdcie stitazného prava prostrednictvom rozhodovacej
praxe civilnych stidov Slovenskej republiky.

SUMMARY

Access to Leniency Documents

The article deals with the issue of the access to documents voluntarily submitted by leniency
applicants within the leniency programme of the Antimonopoly Office of the Slovak Republic
(the “AMO”) in relation to the parties to administrative proceedings as well as in relation to third
parties harmed by the cartel. The author aimed to point to the current state of the law and prac-
tice of the AMO with regard to granting access access to leniency documents, to outline some
application problems related to granting access to leniency documents and to give an impetus
to broaden the scope of application of competition law through the decision-making practice
of civil Slovak courts of law.

ZUSAMENFASSUNG

Zugang zu den Leniency - Dokumenten

Der Artikel befasst sich mit der Frage des Zugang zu den Dokumenten, die von einem Lenien-
cy-Antragsteller freiwillig im Rahmen des Leniency-Programms des Antimonopolamtes der
Slowakischen Republik (,AMA”) vorgelegt wurden, und zwar sowohl in Bezug auf die Parteien
des Verwaltungsverfahrens als auch in Bezug auf diejenigen Drittpersonen, die durchs Kartell
beschadigt wurden. Die Autorin hat vor, auf den aktuellen Rechtszustand und die Praxis des
Antimonopolamtes im Bereich der Zuganglichkeit von Leniency-Dokumenten hinzuweisen
und einige Probleme beim Zugang zu den Leniency-Unterlagen zu nennen sowie eine erwei-
terte Anwendung des Wettbewerbsrechtes in der Entscheidungspraxis der Zivilgerichte in der
Slowakischen Republik anzuregen.
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Z ROZHODNUTI EUROPSKEHO SUDU PRE LUDSKE PRAVA

Otazka obmedzenia

slobody nabozenstva
vyty¢enim pojednavania na den
korespondujici s nabozenskym
sviatkom

»Bertc do uvahy okolnosti pripadu, Sud nie je presvedceny, ze stanovenie terminu
sudneho pojednavania na datum korespondujuci so zidovskym sviatkom a odmietnutie
odrocenia na iny datum mozno pokladat za obmedzenie prava stazovatela slobodne
praktizovat nabozenstvo. V skutocnosti je nesporné, ze dotknuta osoba mala moznost
realizovat nabozenské povinnosti. Okrem toho, stazovatel musel ocakavat, ze jeho
Ziadost bude zamietnuta v sulade s platnym zakonom a mohol sa dat na sidnom po-
jednavani zastupit, aby tak splnil aj profesionalne povinnosti.”

(Francesco Sessa proti Taliansku, rozsudok zo dna 3. aprila 2012,
staznost ¢. 28790/08)

»V tejto veci nebolo preukazané, ze by ziadost stazovatela, ak by jej bolo vyhovené,
vyvolala narusenie fungovania verejnych sluzieb pri vykone spravodlivosti. Poziadavka
primeranosti ¢asu, na ktoru sa odvolava taliansky sudca pri zamietnuti ziadosti sta-
Zovatela je legitimna, ale (...) posobi skor ako zamienka. Iste, pozadované odrocenie
sudneho konania by mohlo sposobit urcité administrativne neprijemnosti (...). Ale tieto
povazujeme za minimalne a predstavujtice nizku cenu vynalozend za ticelom respektu
nabozenskej slobody v multikultirnej spolocnosti.”

(Spolocné nesuhlasné stanovisko sudkyne Tulkens, Keller a Popovica)

Dotknuté ¢lanky Dohovoru
o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod:

- c¢lanok 9' (Sloboda myslenia, svedomia a nabozenstva),
- clanok 13 (Pravo na Gcinny opravny prostriedok),
- clanok 14 (Zakaz diskrimindacie)

Skutkové okolnosti pripadu

Taliansky advokdt Francesco Sessa sa obratil na Eurépsky sud pre ludské prava (ESLP) so staznos-
tou proti Taliansku vo veci idajného porusenia slobody prejavovat svoju ndboZenskd vieru. Pan
Sessa sa hlasi k zidovskému vierovyznaniu a je ¢lenom neapolskej Zidovskej komunity. Vo svojej
staznosti uvddza, Ze dvaja sudcovia vedeni nedostatkom ndboZenskej tolerancie v ramci vykonu
svojej funkcie porusili tdto zdkladnd slobodu staZovatela tym, Ze nevenovali naleZitd pozornost
jeho ziadosti o odrocenie konania z dévodu zhody ddtumu s ndbozenskym sviatkom.

1 Clanok 9:
1. Kazdy ma pravo na slo-
bodu myslenia, svedomia
a ndboZenstva; toto pravo
zahfna slobodu zmenit
nabozenstvo alebo vieru,
ako aj slobodu prejavovat
naboZzenstvo alebo vieru
sam alebo spolocne s inymi,
verejne alebo sdkromne,
bohosluzbou, vyu¢ovanim,
nabozenskymi dkonmi
a zachovavanim obradov.
2. Sloboda prejavovat
nabozenstvo alebo vieru
moZe podliehat len takym
obmedzeniam, ktoré su
stanovené zakonom,
a ktoré st nevyhnutné
v demokratickej spolo¢nosti
v zaujme verejnej bezpec-
nosti, ochrany verejného
poriadku, zdravia alebo
mordlky alebo na ochranu
prav a slobad inych.
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2 Den zmierenia - pripadd
na 10. den zidovského
mesiaca tisri, najvacsi zi-
dovsky sviatok sprevadzany
prisnym pdstom a intenziv-
nymi modlitbami.

3 Sviatok stankov - pripadd
na 15.az 22. den Zidovskeé-
ho mesiaca tisri, dolezity
zidovsky putnicky sviatok.

4 Zakon ¢. 101/1989 obsahu-
je ustanovenia regulujice
pravo slobodne vyznavat
Zidovské nabozZenstvo (§2),
pravo zachovavat sabat
(§4) a v rovnakom duchu
zachovavat Jom Kipur, Su-
kot a dalsie Zidovské sviatky
- avsak bertic do tvahy
naroky na flexibilitu organi-
zacie prdce a poskytovanie
nevyhnutnych zakladnych
sluzieb, ktoré ur¢f taliansky
pravny poriadok. Zakon
tieZ upravuje trestnoprav-
ne sankcie, ktoré mézu
postihnut osoby zodpoved-
né za prejavy nabozenskej
netolerancie a predsudkov.

Dna 7. juna 2005 sa Francesco Sessa ako pravny zastupca jedného zo Zalobcov vo veci trest-
ného konania proti niekolkym bankam zicastnil vo Forli na sidnom pojednavani s povahou
predbezného konania, ktoré sa tykalo bezprostredného predlozenia dékazného prostriedku.
Ked'ze zakonny sudca sa nemohol na pojednavani zicastnit, nahradny sudca vyzval strany, aby
si vybrali datum odrocenia pojedndvania na 13. alebo 18. oktébra 2005. Stazovatel poukdzal
na skutocnost, Ze dané datumy koresponduji s dvomi vyznamnymi zidovskymi sviatkami - Jom
Kipur? a Sukot® - a tak sa nebude mdct zdcastnit na vyty¢enom pojedndvani, pricom poukdzal
aj na rozpor s ustanoveniami 4 a 5 zdkona ¢. 101/1989* upravujlceho vztah statu a talianskych
zidovskych spolocenstiev. Nahradny sudca napriek tomu vytycil pojedndvanie na 13. okté-
bra 2005. Pan Sessa v ten der podal pisomnt Ziadost adresovant ndhradnému sudcovi o zmenu
terminu, ale tento ziadost 20. juna 2005 zalozil do spisu a nereagoval na riu. Dna 11. jila 2005
pdn Sessa podal staznost na sudcu konajliceho vo veci a ndhradného sudcu a informoval aj
Vyssiu radu nizSieho sudnictva (Conseil supérieur de la magistrature). Dna 13. oktébra 2005
sudca na pojedndvani vyzval strany v mene pana Sessu nepritomného z ,osobnych dévodov”,
aby sa vyjadrili k Ziadosti o odrocenie. Prokurator ani advokati obzalovanych nesuhlasili, pravny
zastupca druhého zalobcu Ziadost podporil. Sudca Ziadost zamietol, po prvé z dévodu, Ze podla
trestného poriadku je pritomnost advokata zalobcu len fakultativna (obligatérne sa vyzaduje
iba pritomnost prokuratora a obhajcu obzalovaného) a po druhé, trestny poriadok neuklada
stidu povinnost odrocit konanie v podobnom pripade - naopak, s ohfadom na zatazenie stdu,
odrocenie by spdsobilo porusenie zasady primeranej dizky konania.

Medzicasom prokuratdra v Ancone poziadala o definitivne uzavretie staznosti podanej
na sudcu 11. jula 2005, proti comu podal stazovatel ndmietky. Sudca konajtci v danej veci viak
namietky opomenul a uzavrel staznost's tym, ze z dovodu absencie odvolania/ odporu/namietky
sa priklana k navrhu prokuratury. Stazovatel podal kasacny opravny prostriedok vytykajdic sudcovi
opomenutie podanej ndmietky. Kasacny sud zrusil na tomto zaklade nariadenie stidu a vec vratil
na dalsie konanie. Nariadenim z 15. februdra 2008 vsak sid uzavrel staznost s odévodnenim,
Ze nic v spise nenasvedcuje, Ze sudca zodpovedny za predbezné konanie alebo jeho nahradnik
na pojedndvani 7. jina 2005 mali imysel zabranit stazovatelovi vo vykone jeho prdva slobodne
prejavovat zidovsku vieru ¢i imysel inak ohrozit ludskd dostojnost stazovatela v suvislosti s jeho
vierovyznanim. Dna 3. jina 2008 sa preto pan Sessa obratil na Eurépsky sud pre [udské prava.

Nabozenska sloboda vs. riadny vykon spravodlivosti

Podla stazovatela taliansky zékon ¢. 101/1989 opravriuje k ospravedineniu z pracovnych povin-
nosti' v Case oficidlnych zidovskych sviatkov ¢im umoZznuje slobodu vierovyznania. Odrocenim
pojedndvania na iny den by nebolo narusené Ziadne poskytovanie nevyhnutnych sluzieb ani
ohrozeny celkovy priebeh konania ¢i prdva Gcastnikov konania, ked’Ze sa konanie netykalo prav
zadrzanych oséb ¢i trestu odnatia slobody alebo opatrenia zahfiajiceho pozbavenie osobnej
slobody. Inymi slovami, stidne konanie nemalo neodkladny charakter. O odrocenie stazovatel
poziadal okamZite a prislusné organy tak nemali mat problém upravit rozpis konani.

Na druhej strane, talianska vlada zastavala nazor, Ze stazovatelovi nebola kladend Ziadna pre-
kazka ucasti na slaveni sviatkov. Naopak, vyhovenim jeho Ziadosti by sa kladla prekazka riadnemu
vykonu spravodlivosti, ktory mozno povazovat za nevyhnutnui zakladnd verejnu sluzbu, teda
legitimne obmedzenie slobody nabozenstva na zaklade zakona ¢. 101/1989. Navyse, sloboda
vyznania nemad absolutny charakter. Okrem toho, Gcast advokdta Zalobcu nebola obligatérnou
podmienkou priebehu stidneho konania s povahou predbezného konania, ktoré sa tykalo bezpro-
stredného predloZenia dokazného prostriedku. Ak stazovatelovi v Gcasti branili osobné dovody,
mohol urcit a poslat za seba nahradu, ¢im by naplnil poziadavky riadneho vykonu spravodlivosti.

Rozhodnutie Europskeho sudu pre [udské prava

Ako naznacuje vynatok z rozhodnutia citovany v tvode prispevku, ESLP rozhodol, ze nemozno
konstatovat porusenie clanku 9 Dohovoru, pricom argumentoval nasledovne: 1. trestny poria-
dok pri danom type konania nevyzaduje pritomnost pravneho zastupcu Zalobcu. 2. okolnosti
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pripadu nenaznacujy, Ze by sa stazovatel' nemohol zicastnit na slaveni ndbozenskych sviatkov.
3. stazovatel mal predpokladat zamietnutie Ziadosti a dat sa na sidnom konani zastupit (nahradit).
4. stazovatel nepodal dékaz o tom, Ze by sa musel podrobit natlaku zmenit ndboZenské vyznanie
alebo prekazkam v praktizovani'svojej naboZenskej viery. 5. aj v pripade, ze by islo o obmedzenie
nabozenskej slobody, stalo sa tak v medziach zakona z dévodu ochrany prav a slobéd inych -
najma pravo na dobré zabezpecenie riadneho vykonu spravodlivosti a zasady rychlosti konania
- ¢im bola splnend podmienka proporcionality medzi pouzitymi prostriedkami a cielom.

Stazovatel namietal aj porusenie ¢lanku 14 Dohovoru, zékaz diskrimindcie. Podla rozhodnutia
ESLP vsak stazovatel nepreukazal, Ze bol bez objektivneho a rozumného odévodnenia predme-
tom iného zaobchadzania, ako osoby nachadzajice sa v obdobnej situdcii.

Spolocné nesuhlasné stanovisko

K dplne opa¢nému ndzoru dospeli traja sudcovia, ktori svoj postoj formulovali v spolocnom ne-
sthlasnom stanovisku. Rozhodnutie vyniesla ,mala” 7-¢lennd komora a tak s ohladom na pocet
sudcov mozno konstatovat, Ze nebolo jednoznacné, vyniesla ho velmi tesnd vacsina. Sudcovia
v Gvode zdéraznili, ze ndbozenska sloboda je jednym z najzakladnejsich prvkov identity veriaceho
i neveriaceho c¢loveka a jeho nahladu na zivot. NemoZzno jej ohrozenie zizit len na pripady pod-
robenia sa ndtlaku na zmenu vyznania alebo kladenia prekazok praktizovania nabozenskej viery.
Kritika sudcov smerovala najma k poslednému argumentu rozhodnutia, naplneniu testu propor-
cionality. Judikatura ESLP jasne stanovuje, ze proporcnost opatrenia predpokladd, ze spomedzi
viacerych prostriedkov na dosiahnutie sledovaného legitimneho ciela, prislusné organy zvolia
ten, ktory v najmensej miere ohrozuje dotknuté prava a slobody. Bola tato podmienka naplnena
v postupe sidneho organu v danej veci? Podla trojice sudcov resSpektovanie ndbozenskej slobo-
dy, resp. vyvarovanie sa zdsahu do tejto slobody, malo prevézit nad potrebou spravit niekolko
uUstupkov, ktoré by v konecnom désledku neohrozili dosiahnutie riadneho vykonu spravodlivosti.
Navyse, konanie nemalo neodkladny charakter a staZzovatel’ poziadal sudcu o zmenu okamzi-
te, ¢fim umoznil prislusnym organom vziat do Uvahy a respektovat jeho ndboZensku slobodu
a zaroven upravit rozpis sidnych konani k spokojnosti ostatnych zicastnenych osob. V tejto
stvislosti sa v stanovisku spomina pripad S. H. a H. V. proti Rakusku, v ktorom za podobnych
skutkovych okolnosti nebolo stazovatelom vyhovené z dévodu, ze neinformovali stidny organ
v dostatocnom predstihu. Zaverom nesuhlasného stanoviska sudcovia konstatuju, ze prislusné
orgdny nevynalozili rozumnui snahu prejavit reSpekt voci ndbozenskej slobode stazovatela, ¢im
porusili ¢lanok 9 Dohovoru.

Komentar

Z konstantnej judikatudry ESLP vyplyva, Ze hoci ndbozenska sloboda je primarne otazkou svedomia,
zaroven zahfiia slobodu prejavovat vieru kolektivne a verejne, ale aj individudlne a v sikromi.
Clanok 9 Dohovoru pontka deklaratérny vypocet spdsobov uzivania tejto slobody, avsak Dohovor
nechrdni akékolvek konanie odévodnené a inspirované nabozenstvom alebo presved¢enim.?
Niektoré ludsko-pravne organizacie (napr. Equality and Human Rights Commission vo Velkej
Britdnii®) v poslednych rokoch presadzovali extenzivnejsi vyklad nabozZenskej slobody a apelovali
na ESLP, aby zmenil svoju judikatiru znizenim latky dokazného bremena v pripadoch diskriminacie
z dévodu ndbozenstva. Judikatira ESLP je v tejto oblasti do zna¢nej miery rozporuplna (o ¢om
sveddf aj tesna vacsina sudcov, ktori prijali rozhodnutie vo veci Sessa proti Taliansku) a chybaju
jednoznacné zasady upravujlce otazky suvisiace s vykonom zamestnania alebo povolania.
Zacala sa presadzovat myslienka konceptu ,primeranych tGprav” (reasonable accomodation).
Tento pojem je definovany napr. v Dohovore OSN o pravach os6b so zdravotnym postihnutim
nasledovne: ,primerané tpravy” si nevyhnutné a adekvatne zmeny a prispdsobenie, ktoré ne-
predstavuji nelimerné alebo nadmerné zatazenie a ktoré sa robia, ak si to vyzaduje konkrétny
pripad, s cielom zabezpecit osobam so zdravotnym postihnutim vyuzivanie alebo uplatiovanie
véetkych ludskych prav a zakladnych slobdd na rovnakom zdklade s ostatnymi. Tito definiciu
mozno prevziat a aplikovat na prava ostatnych mensin, v tomto pripade nabozenskych mensin.

bulletin
slovenskej
advokacie

5 Kokkinakis proti Grécku
(rozhodnutie
zo dna 25. maja 1993),
Kalag proti Turecku (roz-
hodnutie
zodna 1. jdla 1997),
Kosteski proti Maceddénsku
(rozhodnutie
zo dna 13. aprila 2006).

6 Dostupné na: http://www.
equaltyhumanrights.com/
news/2011/july/commis-
sion-proposes-reasonable-
accommodation-for-religi-
on-or-belief-is-needed/
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7 Napr. v pripadoch Jakobski
proti Polsku (2010) alebo
Gatis Kovalkovs proti
Lotyssku (2012).

CLANKY, STUDIE

Judikatura ESLP v rokoch 2010 - 2012 naznacovala prevzatie konceptu ,primeranych dprav”,”
ale rozhodnutie vo veci Sessa proti Taliansku pravdepodobne predstavuje krok spat smerom
k restriktivnemu vykladu ndbozenskej slobody. Bremeno ,primeranych dprav” sa opat prestva
na jednotlivca - v tomto pripade advokdta, ktory ma za seba hladat nahradu a nemdze sa zu-
Castnit na pojednavant, aj ked’ mu zdkon tito moznost ddva. Rozhodnutie otvéra aj problematiku
diskriminacie nabozenskych mensin a charakteru dnesnej multikultdrnej spolocnosti.

Odbvodnenie je redakcne krdtené a upravované, doplnené o odkazy
na citované ustanovenia a komentdr.

Pravnu vetu, odévodnenie a komentdr spracovala a preloZila
Mgr. Michaela Chladekova
doktorandka na FSEV UK
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Zo zasadnutia
predsednictva SAK

Clenovia predsednictva SAK sa stretli na pravidelnom zasad-
nuti 7. marca 2013 v Bratislave. Rokovanie viedol predseda
SAK JUDr. Hrezdovi¢, ktory referoval o stretnuti s generdl-
nym riaditelom Socidlnej poistovne Ing. Dusanom Murikom,
na ktorom prerokovali problémy a postup Socidlnej poistov-
ne v stvislosti s platenim odvodov v pripade, ak advokat vy-
kondva advokaciu samostatne a nasledne prejde na ind for-
mu a zalozi napriklad spoloc¢nost s rucenim obmedzenym.
Socidlna poistoviia by mala pocitat odvody iba z prijmu
v pravnickej osobe a mala by ho vyradit zo zoznamu SZCO.

Clenovia predsednictva uréili za overovatela zapisnice
JUDr. Birosc¢akovu a odsuhlasili program rokovania. Predse-
da SAK informoval o rozhodnuti prijatom per rollam, ktoré
pritomni ¢lenovia P SAK vzali na vedomie v znenf: Predsed-
nictvo Slovenskej advokdtskej komory schvaluje findlnu po-
dobu imidzovej kampane v zneni predlozenom agenturou
DEVON po zapracovani pripomienok clenov P SAK prednese-
nych na februdrovom zasadnuti.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informacie o sd-
nych konaniach vedenych SAK, spravu spolo¢nosti Legium
s. . 0. 0 stave vSetkych sidnych konani vo veci vymahania
pohladavok, spravu medialnej agentiry Devon. Zastupky-
ne medidlnej agentiry pritomné na zasadnuti informovali,
Ze medialna a imidzova kampari sa bude realizovat v zmysle
navrhu schvaleného predsednictvom SAK a predlozili dopl-
fiujlce ndvrhy ku Driu advokdcie. Clenovia predsednictva
odsubhlasili, ze vytazok z predaja vstupeniek na galavecer
2013 bude venovany Lige proti rakovine.

Vramci Dna advokdcie2013 bude v priestoroch sidla SAK
Den otvorenych dverf, predsednictvo SAK odsuhlasilo, ze
pri tejto prilezitosti budu vytlacené letdky v pocte 200 ks.

Informdciu o stave priprav Komentdra k zakonu o advo-
kacii uviedol JUDr. Kerecman, ¢lenovia P SAK po diskusii
schvalili jeho vydanie prostrednictvom externého dodava-
tela - vydavatelstva C. H. Beck.

JUDr. Kalata uviedol:

Il névrh Uznesenia P SAK o volbe odvolacej disciplindrnej
komisie, ktory ¢lenovia predsednictva schvalili v zneni (vid’
Vestnik, Ciastka 31),

Il névrh Skasobného poriadku aj zavery prijaté na zasadnuti
predsedov skisobnych sendtov 13. februdra 2013, ktory ¢le-
novia predsednictva vzali navedomie,

B navrh dpravy ustanovovania zdstupcu v pripadoch vy-
¢iarknutia advokdta zo zoznamu advokatov, pozastavenia
vykonu advokdcie, prekazky vo vykone advokdcie a tpravy
suvisiacich otazok pri zaniku spolocnosti, jej konkurze a re-
strukturalizdcii, ktory P SAK vzalo na vedomie a ulozilo kan-

celdrii komory uverejnit ndavrh dpravy na webovej stranke
SAK v privatnej sekcii k navrhu Advokatskeho poriadku na
pripomienkovanie clenom SAK.

Bl névrh na volbu piateho ¢lena predsednictva a predsedu
Rozhodcovského stidu SAK. Predsednictvo zvolilo Mgr. Fia-
¢ana, PhD. za predsedu a ¢lena Rozhodcovského sidu SAK.

JUDr. Popovec informoval o priprave Konferencie advo-
katov 2013. Predsednictvo SAK vzalo na vedomie, Ze boli
vsetkym advokdtom rozoslané vyzvy na nominovanie kandi-
datov a ostatné podporné dokumenty.

Clenovia predsednictva prerokovali ekonomické otdzky,
v ramci ktorych sa venovali Ziadostiam o odpustenie, resp.
znizenie prispevku na ¢innost SAK, Ziadostiam o poskytnutie
Ucelovej podzicky a vzali na vedomie Spravu o hospoddreni
Slovenskej advokatskejkomory v roku 2012.

Informacie odboru medzindrodnych vztahov predniesla
Mgr. Mareckov4, ktord oboznamila o pldnovanom stretnuti
s predsednictvom Ceskej advokatskej komory, a Lucia Lac-
kovic¢ova informovala o workshope CCBE na tému pravnych
foriem spoluprace advokatov.

Predsednictvo SAK schvalilo ndvrh pokracovania vzé-
jomnej spoluprace medzi SAK a S-EPI s. r. 0. Rozhodlo o mi-
moriadnom termine zasadnutia P SAK podla § 2 ods. 4 Vo-
lebného poriadku 8. aprila 2013 v Bratislave a odsuhlasilo
nasledovny program:

B Ndvrhy na vyciarknutie zo zoznamu advokdtov podla § 7
ods. 1 pism. f) zakona o advokacii z dévodu omeskania so
zaplatenim prispevku na ¢innost SAK narok 2012.

B Navrhy na pozastavenie vykonu advokdcie advokdtom
podla§ 8 ods. 2 pism. ¢) ad) zakona o advokacii.

l Otvdranie obdlok s ndvrhmi kandiddtov do orgdnov ko-
mory podla § 2 ods. 4 Volebného poriadku.

Slovenska advokatska komora vydala knihu Advokdcia
v spomienkach advokatov. Clenovia P SAK odsuhlasili jej
propagdciu v Bulletine slovenskej advokacie vo forme foto-
reportu a informdcie o priebehu krstu knihy, na www.sak.sk
sinformdaciou o moznosti zakipenia publikacie s tym, Ze tato
moznost bude na webovej strdnke komory zverejnend na-
trvalo arazv newsletteri.

Predsednictvo SAK prerokovalo ziadosti advokatov o za-
pisanie advokdtskych koncipientov do zoznamu advokat-
skych koncipientov, o vykonanie zmien v zdpisoch konci-
pientov v désledku zmeny zamestnavatela a o vyciarknutie
zo zoznamu advokatskych koncipientov v dosledku skonce-
nia pracovného pomeru u advokata, ziadosti advokatskych
koncipientov o zapocitanie inej pravnej praxe do praxe ad-
vokatskeho koncipienta, Ziadosti o zapis do zoznamu advo-
katov, informdcie o pozastavenivykonu advokacie, o zruseni
pozastavenia vykonu advokacie, o vyciarknuti zo zoznamu
advokdtov, ziadosti advokdtov o zdpis do zoznamu usade-
nych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, spolo¢nosti
s ruc¢enim obmedzenym, verejnych obchodnych spolo¢nos-
tia komanditnych spolo¢nosti, informdcie o zmenach prav-
nej formy obchodnych spolocnosti a o pristipen( spolo¢ni-
kov a o vyciarknutiz uvedenych zoznamov.

Zapisala -no-
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Ohliadnutie

za Dnom advokacie 2013

Slovenska advokdtska komora si kazdorocne pripomina prijatie zakona o advokacii
v aprili 1990, vdaka ktorému sa advokacia takpovediac ,odela do novych siat”.
Inak tomu nebolo ani tento rok a vzacny milnik sme si pripomenuli 10. aprila 2013
v poradi uz druhym Driom otvorenych dveri a 12. aprila 2013 galavecerom.

Obe akcie povaZuje komora za vyznamné dni v kalendari svojich podujat,

pretoZe pomahaju zviditelnit advokaciu.

Pocas celodennej akcie v ramci Dnia otvorenych dveri navsti-
vilo sidlo Slovenskej advokatskej komory v Bratislave vyse
150 0s6b. Bezplatné pravne porady priblizne 55 zdujemcom
poskytli JUDr. Kerecman, Mgr. Serina a JUDr. Havlat. Obca-
nia si najcastejsie pytali pravne rady v otazkach pracovného
prava, dedicského konania, restiticii a obcianskopravnych
sporov. Reakcie ob¢anov na tdto iniciativu boli vel'mi pozitiv-
ne. Vzhladom na krétkost ¢asu nemohlo ist o hibkovi analy-
zu jednotlivych pripadov, ale obc¢ania ocenili ochotu advo-
katov venovat svoj Cas tejto forme poskytovania pravnych
porad a vsetci dostali radu a usmernenie, ako dalej postu-
povat pri rieseni konkrétnych problémov. V tejto suvislosti
v médiach niekol'kokrat rezonovalo, ze advokati radia klien-
tom v hmotnej niidzi bez ndroku na odmenu pocas celého
roka, charitativny prvok je stcastou filozofie advokatskeho
stavu.

Cielom Dna otvorenych dverije zvysit pravne povedomie
obcanov, upriamitich pozornost na to, ze s pravnymi problé-

mami by sa mali obracat na advokatov v snahe vyhnuit sa
nekalym praktikdm subjektov, ktoré poskytuji pravne sluz-
by neopravnene. Snahou vedenia SAK je tymto podujatim
priblizit advokatsky stav a pracu advokata sirokej verejnosti
s cielom prispiet k budovaniu pozitivneho imidzu advokatov
v spolocnosti a na podporu zakladnej premisy vykonu advo-
kacie - pomociobcanom.

Asi 100 Studentov bratislavskych gymnazii si pocas Dna
otvorenych dveri vypoculo prednasky stvisiace s vykonom
advokdcie. (foto 1) Na tému, ¢o je advokacia a aké dlohy
v spoloc¢nosti plni, vystipil predseda SAK JUDr. Hrezdovic,
o pbésobeni organov komory, o internych predpisoch advo-
kacie, o spolupraci SAK s ostatnymi orgdnmi Statnej spravy
a justicie hovoril ¢len predsednictva JUDr. Mularcik a k otaz-
kam etiky a noblesy advokatskeho povolania pred student-
ské auditorium vystipila clenka predsednictva Mgr. Hellen-
bart. Studenti sa pytali najma na ohodnotenie a uplatnenie
advokdtov v praxianapracu s klientmi.




Druhou aktivitou v rdmci Dna advokacie bol slavnostny
galavecer, ktory sa v tomto formdte uskuto¢nil tiez po druhy
raz. Podujatie sa s akcentom na regionalizaciu ¢innosti SAK
presunulo do Kosic, eurépskeho hlavhého mesta kultdry.
Primarnou ndpliiou je odovzddvanie oceneni advokdtom
za celozivotny prinos advokdcii. Predsednictvo komory dalo
celej advokatskej obci moznost posielat navrhy nomindcii,
z ktorych vzislo desat mien. Ocenenia z rik predsedu ko-
mory JUDr. Hrezdovica a byvalého predsedu JUDr. Detvaia
si prevzali ¢i uz osobne alebo prostrednictvom zastupcu
JUDr. Eva Busova, JUDr. Jan Carnogursk)?, JUDr. Viera Fer-
&dkovd, JUDr. Alexander Fuchs, JUDr. Stefan Hegediis,
JUDr. Jan Klimek, JUDr. Dusan Krivsky, JUDr. Ladislav Nyit-
ray, JUDr. Martin Okaly a JUDr. Alexander Skrindr, CSc.

Pritomnym sa na tvod prihovoril JUDr. Hrezdovic. Zdo6-
raznil, Zze vykon advokatskeho povolania si vyzaduje mnoz-
stvo fyzickych aj psychickych sil. V3etci ocenent st advokat-
mi telomi dusou a k $ireniu dobrého mena povolania prispeli
aj v zmenenych pomeroch po prijati novodobého zakona
o advokdcii. Dokazali sa prisposobit novym pomerom a po
cely ¢as sa pridizali zékladnych principov vykonu naroc¢né-
ho advokatskeho povolania. Ocenenie za prinos advokacii
ma byt aj povzbudenim a motivdciou pre mladsie generacie
advokatov a kladie si za ciel' budovat medzi advokatmi pocit
hrdosti na advokatsky stav a pocit spolupatri¢nosti tak po-
trebnej na profesiondlny a korektny pristup medzi advokat-
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mi napriek tomu, Ze v sidnych sporoch sa casto ocitajd na
opacnych brehoch.

Ocenenie, ktoré Slovenska advokdtska komora odovzda-
la kolegom, znamena vela nielen pre nich, ale aj pre okolie,
ktoré vnima hodnotu ich prace. Na pédiu odzneli v ramci
prihovorov jednotlivych ocenenych vzacne slova, v ktorych
ozili zivotné aj kariérne pribehy kolegov a z ktorych bolo citit
krasu a hibku advokatskeho povolania.

Ako prva si plaketu prevzala JUDr. BuSova. Posobila ako
vedica Advokatskej poradne ¢. 4 v Bratislave, pracovala
na priprave navrhu nového zdkona o advokadcii, na zaklade
ktorého v roku 1990 vznikla slobodna advokacia, zastdvala
funkciu podpredsednicky Slovenskej advokatskej komory
abola ¢lenkou reviznej a skisobnej komisie. JUDr. Busovd sa
pritomnym prihovorila za vsetkych ocenenych. Pripomenula
vydanie knihy Advokdcia v spomienkach advokatov, ktora
zhromazduje spomienky na kazdodenny profesijny Zivot
advokdtov pocas viacerych desatroci stravenych v tomto
krasnom a zaroven nelahkom povolant. Inspiraciou k jej slo-
vam boli prave spomienky ocenenych. Ako advokatski kon-
cipienti prichadzali do advokatskych poradni a boli zverent
do starostlivosti starsich kolegov. V spomienkach kazdého
z ocenenych je vyjadrené uznanie a podakovanie tym, ktorf
im odovzdavali teoretické vedomosti a praktické skisenosti,
upozornovali na dskalia, s ktorymi sa budu stretavat, ucili, ze
treba citlivo vnimat problémy tych, ktorf prisli so ziadostou
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o pravnu pomoc. Stretnutia so skolitelmi pokracovali aj po
tom, ked' sa z koncipientov stali mladi advokati a doba sama
preverila hodnotu cennych skolitelskych rad a usmernent.
JUDr. Busova preto zdobraznila, Ze ¢ast ocenenia patri prave
skoliteflom. Aj oceneni advokati odovzdali stafetu mudrosti
mnohym koncipientom v snahe motivovat ich, aby kazdo-
dennym pristupom ku klientom napliiali pravy zmysel slova
Lpravny priatel”.

Filozof Seneca, ktory Zivotnu drahu zacal ako advokat,
povedal: Kazdy der konci nieco, kvoli comu je clovek smutny,
ale kazdy den je tu nieco, kvoli comu sa oplati bojovat. Su to
vystizné slova pre pracu advokata, ktory je smutny, ak sa mu-
sivyrovnat's prehrou, ale dalsi den musi'so vztycenou hlavou
ist dalej. Advokat trdvi mimopracovny cas v kruhu blizkych,
ktori's nim bezprostredne prezivaji dni smutku i radosti; po-
city z prehry nezostdvaju za dverami advokatskej kancelarie.
Cast ocenenia preto patri aj rodinnym prislusnikom a priate-
fom. JUDr. Busovd poukazala na to, ze v roku 2013 si pripo-
miname 1 150. vyrocie prichodu bratov Cyrila a Metoda, kto-
ri zaviedli prvy civilny zakonnik a civilny pravny poriadok -
,Zakon sudnyj ludem”. Uz viac ako tisic rokov majd moralne
pravidla pretavené do zdkona a prava usmerriovat Zivot spo-
lo¢nosti. Tak, aby bola ku kazdému svojmu ¢lenovi spravod-
liva. Aniv 21. storoci'sa v tomto ponimanizatial ni¢ nezmeni-
lo. Je potrebné mat na pamati, ze advokdcia nie je len podni-
kanie, ale ze advokat svojou pracou naplia odveké poslanie
pomahat inym, za ¢o sa mu dostava toho najvzacnejsieho
ocenenia - spokojnosti klienta. Na zaver vyslovila Zelanie,
aby aj dalsie generdcie nezavislych advokatov konali vzdy
podla pravidiel profesiondlnej etiky a dlhoro¢nych tradicif
advokdcie. Aby konali tak, ako kaZe advokatska Cest a svedo-
mie. (foto 3)

JUDr. Carnogursky posobil ako obhajca disidentov v trest-
nych veciach, ¢o sa mu stalo z hladiska profesie osudnym,
pretoze v roku 1981 ho vylicili z advokacie. Nasledne poso-
bil v réznych pracovnych poziciach, a to aj mimo oblasti pra-
va. Venoval sa vydavaniu samizdatu Bratislavské listy a bol
jednym z organizdtorov svieckovej demonstrdcie v r. 1988.
Posobil v poprednych politickych funkcidch. Zaspominal si
na Uskalia vykonu advokacie v socialistickom rezime a zdo6-
raznil, ze osud advokacie mu vzdy lezal mimoriadne na srdci
aj v obdobi, kedy sa angazoval v politike. Za jeho posobenia
vo funkcii ministra spravodlivosti bola napriklad vydand nova
Advokatska tarifa. K svojim profesijnym koreriom a k advoka-
cii sa po ukoncenf aktivneho politického posobenia v novo-
dobej historii Slovenska vratil. (foto 4)

Ocenenie za JUDr. Fercakovu prevzal jej kosicky kolega
JUDr. Piovarci. Cit pre pravo mé korene v jej rodinnom pros-
tredi, mamabola sudkyna a stary otec advokat. (foto 5)

JUDr. Fuchs bol 17 rokov ¢lenom vyboru byvalého Ustre-
dia slovenskej advokacie, neskor ¢lenom predsednictva ko-
mory. V ramci pdsobenia v stavovskej organizacii bol cle-
nom skusobnej komisie, zastupoval komoru v medzindrod-
nych advokatskych organizdcidch a pocas clenstva v pred-
sednictve mal na starosti agendu rozhodovania o odvola-
niach v disciplindrnych konaniach. Ocenenie prevzala jeho
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dcéra, tiez advokatka. TImocila odkaz JUDr. Fuchsa, ktory
si ako dlhoro¢ny advokat vazi najmé to, ze advokdcia mu
umoznila byt slobodnym ¢lovekom. (foto 6)

JUDr. Hegediis posobil na poste podpredsedu Ustredia
slovenskej advokdcie a neskor predsedu novokreovanej re-
viznej komisie. Vyslovil podakovanie, Ze generacia advoka-
tov, ktora v sicasnosti spravuje zdlezitosti komory, cti tradic-
né hodnoty advokdcie a aj formou odovzdanych plakiet vy-
slovuje uznanie prdci starsich kolegov. (foto 7)

JUDr. Klimek bol od zaciatku $tddia na pravnickej fakulte
vyhraneny a svoju kariéru spdjal s advokaciou. Zrejme ako
najmladsi ¢len v historii bol zvoleny za ¢lena vyboru Krajské-
ho zdruzenia advokatov v Kosiciach, do konca roka 1989
posobil ako veddci preSovskej advokatskej poradne a dve
volebné obdobia ako ¢len disciplindrnej komisie. Svoje poci-
ty zhrnul do jednej vety: ,Mam jedind ambiciu: ked' raz zo-
mriem, chcel by som, aby ludia nehovorili, ze zomrel slavny
abohaty advokat, ale ze zomrel slusny ¢lovek.” (foto 8)

JUDr. Krivsky vykonaval funkciu vediceho Advokatskej
poradne v Senici a bol clenom disciplinarneho senatu. Pri-
tomnym sa prihovoril svojsky - zahorackym nare¢im. Takto
ho poznaju kolegovia a klienti, ktori's nim prichadzajd kazdy
den do kontaktu a zostal verny humoru, ktorym je v regione,
kde posobf, znamy. (foto 9)

JUDr. Nyitray viedol dlhé roky Advokatsku poradnu v Ri-
mavskej Sobote. Ocenenie nemohol prevziat osobne, JUDr.
Hrezdovi¢ vsak pritomnych ubezpedil, ze plaketa si cestu
knemu ndjde v blizkej dobe.

JUDr. Okaly sa pripojil k slovam JUDr. Hegediisa. V rdmci
podakovania si spomenul na vyznamné osobnosti advoka-
cie: na predsedu Krajského zdruzenia advokatov v Kosiciach
Dr. Déru, na jeho stputnika Dr. Habindka, dokonca i na eko-
noma pdna Hanuska. S istou nostalgiou sa mu v podvedomi
vynoril obraz na casy, kedy bola advokacia vel'kou a dobrou
rodinou a na stdrznost v nej a vyslovil Zelanie, aby tento po-
cit prezivali aj dalsie generdcie advokatov. Podakoval sa ve-
deniu komory za vsetko, ¢o pre advokdciu robf. (foto 10)

“T
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JUDr. Skrindr sa po zlGceni komor stal ¢lenom predsed-
nictva, neskor ¢lenom reviznej komisie. Vykonaval aj funkciu
predsedu Stdleho rozhodcovského stdu pri SAK. Bol spolu-
zakladatelom a dlhoro¢nym organizatorom Slovenskych dnf
obchodného prava. Aktivne sa podiela na praci redakcnej
rady Bulletinu slovenskej advokacie. Na otazku JUDr. Detvaia,
ako sa mdze taky dobry clovek venovat vykonu povolania,
ktoré nanho casto kladie mnozstvo emotivnych ndrokov, od-
povedal, Ze dobrota a slusnost a vykon advokacie sa navza-
jom nevylucuju, pretoze advokat nerdd prehrava a tato vlast-
nost ztrocuje vo vztahu ku klientom (foto 11)

Galavecer mal okrem slavnostného a spolocenského prv-
ku ajvzdcny charitativny rozmer. Pripadol prave na deri v slo-
venskej verejnosti zndmy ako Deri narcisov. Slovenska advo-

katska komora sa pridala k tejto najvacsej verejnoprospesne;j
finan¢nej zbierke na Slovensku a vytazok z galavecera veno-
vala Lige proti rakovine. Symbolicky ek v hodnote 2 900 eur
z rik podpredsedu komory JUDr. Oleja prevzala spravkyna
kosického centra Ligy protirakovine Ing. Lubica Slatina.
JUDr. Hrezdovi¢ na zaver pripomenul, Ze podujatiami
v ramci Dna advokacie sa komore daribudovat tradiciu, kto-
ra pomdha vytvdrat vzory pre dalSie generdcie advokatov
a starsiu generdaciu motivuje k neustalemu zlepsovaniu sa.
Advokati sa v podobnej atmosfére snad’ stretnd aj v roku
2014 a ocenia dalsich kolegov, ktorych kazdodennd mraven-
Cia praca sved¢io hodnotdch advokdcie.
—km-
Foto Vladislav Zigo
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ADVOKACIA SAK

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Ucelnost a hospodarnost

postupu advokata

1.) Advokat, ktory nerespektuje uznesenie stiidu na odstranenie vady podania, v dosledku
coho sud odmietne toto podanie postupom podla § 43 ods. 2 O. s. p., a nasledne
proti tomuto rozhodnutiu sidu poda advokat oneskorene odvolanie, dopusta sa
disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto
konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 18 ods. 1 a 2 zakona o advokacii.

2.) Za ucelny a hospodarny nie je mozné povazovat postup advokata, pri ktorom poda
navrh na prejednanie novoobjaveného majetku v dedi¢skom konani, ktorym je ne-
hnutel'nost, bez existencie listu vlastnictva zalozeného v prospech porucitela, kedze
uz v case podania navrhu bolo jasné, ze tento navrh nemoze byt uspesny bez dalsej
relevantnej skutoc¢nosti - pravoplatného rozhodnutia o urceni vlastnickeho prava
k nehnutel'nosti, o com je advokat povinny klienta poucit.

Rozhodnutie predsednictva SAK z 24. septembra 2010,

sp. zn. P-41/10:3477/2009

Rozhodnutie I. disciplindrneho sendtu z 5. mdja 2010,

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 1" a 22 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokdcii
a o zmene a doplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb. o Ziv-
nostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni
neskorsich predpisov v platnom znenf

Rozhodnutim predsednictva SAK z 24. septembra 2010,
sp.zn. P-41/10:3477/2009 v spojeni’s rozhodnutim 1. discipli-
narneho sendtuz 5.mdja 2010, sp.zn.DS1.-31/10:3477/2009
bol disciplindrne obvineny advokat

uznany za vinného
z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zavaznym sposobom porusil po-
vinnosti advokata podla § 18 ods. 1 a 2 zakona o advokacii,
tym, ze
ako pravny zastupca klienta a jeho manzelky v pravnej veci
po porucitelovi A. B. nerespektoval uznesenie krajského sidu

zodna4. 8.2008 na odstranenie vady podania, preto sid od-
mietol toto podanie postupom podla§ 43 ods. 2 O.s. p., proti

sp. zn. DS 1.-31/10:3477/2009

tomuto uzneseniu podal disciplinarne obvineny advokat od-
volanie oneskorene, a to az 21. 05. 2009, pricom posledny
deri lehoty pripadol naden 15. 5. 2009, nasledkom coho sud
odvolanie odmietol,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. c.) zdkona o advokacii disciplindrne
opatrenie - penaznd pokuta vo vyske 150 eur, ktord bol po-
vinny zaplatit do 15 dni'od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokdcii bola disciplindrne
obvinenému advokatovi uloZzend povinnost zaplatit na tcet
Slovenskej advokatskej komory pausalne trovy disciplinarne-
ho konania vo vyske 307,70 eur v lehote do 15 dni odo dria
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Disciplinarne obvineny advokat bol zaroven spod navrhu
na zacatie disciplinarneho konania pre skutok, ktorym sa mal
dopustit porusenia povinnostiadvokata podfa§ 18 ods. 1 a2
zakona o advokacii,

tym, ze
po vypovedani plnej moci vytctoval trovy pravneho zastu-
penia, pricom v tomto vytctovani ako hlavné tkony uviedol
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tkony: studium spisu, napriek tomu, Ze Gctoval prevzatie
veci, splnenie vyzvy stdu, urgenciu konania, Ziadost o vyda-
nie LV, rokovanie na katastri 3x, konzultdcia s geodetom 2x,
rokovanie na okresnom stide 3x, pricom vyuctovanie tychto
Ukonov neobsahovalo ddtumy, kedy sa uskutocnili, navyse,
zalohy uviedol vo vyske 16 025 Sk, pricom staZovatelia uvied-
li dalsiu zélohu vo vyske 5 000 Sk, na ktord predloZili kopiu
prijmového dokladu,
oslobodeny.

Z odovodnenia:

Predseda Reviznej komisie SAK podal ndvrh na zacatie dis-
ciplindrneho konania proti disciplindrne obvinenému advo-
kdtovi pre zavazné porusenie povinnosti advokata uloZenej
v § 18 ods. 1 a ods. 2 zdkona o advokacii, ktorym sa mal do-
pustit disciplinarneho previnenia advokata podla § 56 ods.
1 zdkona o advokdcii tym, Ze v bode 1.) ako pravny zdstupca
klienta a jeho manzelky v pravnej veci po porucitefovi A. B.
nerespektoval uznesenie krajského sidu zo dna 4. 8. 2008
na odstranenie vady podania, preto sid odmietol toto poda-
nie postupom podla § 43 ods. 2 O. s. p., proti tomuto uzne-
seniu podal disciplindrne obvineny advokat odvolanie one-
skorene, a to az 21. 05. 2009, pricom posledny deri lehoty
pripadol na den 15. 5. 2009, nasledkom ¢oho sid odmietol
odvolanie a v bode 2.) po vypovedani plnej moci vytctoval
trovy pravneho zastdpenia, pricom v tomto vyuctovani ako
hlavné dkony uviedol tkony: stddium spisu, napriek tomu, ze
Uctoval prevzatie veci, splnenie vyzvy stdu, urgenciu kona-
nia, ziadost o vydanie LV, rokovanie na katastri 3x, konzulta-
cia s geodetom 2x, rokovanie na okresnom sude 3x, pricom
vyuctovanie tychto tikonov neobsahovalo ddtumy, kedy sa
uskutocnili, navyse zalohy uviedol vo vyske 16 025 Sk, pricom
stazovatelia uviedli dalsiu zdlohu vo vyske 5 000 Sk, na ktoru
predlozili képiu prijmového dokladu.

Disciplinarne obvineny sa k navrhu na zacatie konania vy-
jadril tak, Ze bol v kontakte s klientmi a v ich prospech urobil
véetko, ¢o bolo potrebné, preto mal za to, Ze neutrpeli Ziad-
nu skodu, neuviedol vsak Ziadne dovody a okolnosti, ktoré
by spochybnili, Ze doslo ku skutkom uvedenym v navrhu.

Disciplinarny sendt na zdklade vykonaného dokazovania
dospel k zaveru, Ze podany ndvrh na zacatie disciplindrneho
konania je dovodny a uznal disciplinarne obvineného za vin-
ného z disciplindrneho previnenia v celom rozsahu na skutko-
vom zaklade uvedenom v ndvrhu na zacatie disciplindrneho
konania, ulozil mu disciplindrne opatrenie vo forme penaz-
nej pokuty vo vyske 300 eur a povinnost nahradit pausdlne
trovy disciplindrneho konania vo vyske 307,70 eur do 15 dnf
od pravoplatnosti rozhodnutia.

Proti rozhodnutiu disciplindrneho sendtu podal (riadne
a vcas) odvolanie disciplindrne obvineny advokat, ktorym
Ziadal napadnuté rozhodnutie zrusit z dévodu, Ze senat v ko-
nani sa nevysporiadal s dokazmi predloZzenymi vo veci a ar-
gumentmi disciplindrne obvineného a jeho rozhodnutie je
v konec¢nom dosledku neobjektivne a nespravodlivé.

Vo vztahu k bodu 1.) obvinenia disciplindrne obvineny vo
svojom odvolanipoukazal na to, Ze k zastaveniu konania doslo

predovsetkym z dovodu, ze stazovatelia nepredlozili potreb-
né listiny a nepreukazali existenciu majetku po porucitelovi
na zaklade vypisu z LV, na ktorom sa mal novoobjaveny ma-
jetok nachddzat a dalej uviedol, Ze celkovo boli ich pokyny
zmatocne a nejednoznacné a vzhladom na vyssie uvedené
doévody by bol sid odvolanie odmietol, aj keby bolo poda-
né v lehote, preto md za to, Ze ide len o krivé obvinenie jeho
osoby.

V odvolani disciplinarne obvineny vo vztahu k bodu 2.)
obvinenia uviedol, Ze nijakym sp6sobom nemohol porusit
advokatske predpisy, ked po skonceni zastupovania stazova-
tefom vyhotovil vyidctovanie za pravne sluzby a poukazal tiez
na to, ze v ramci konania o presetrenie staznosti bol ochotny
vytknuté chyby vo vytctovani opravit.

Predsednictvo SAK svojim rozhodnutim z 24. septembra
2010, sp. zn. P-41/10:3477/2009 zmenilo podla § 59 ods. 3
zakona o advokdcii s pouzitim § 33 pismenaa.) Disciplindrne-
ho poriadku SAK napadnuté rozhodnutie ¢o do skutku uvede-
ného vbode 2.) rozhodnutia tak, Ze oslobodilo disciplindrne
obvineného advokata spod ndvrhu na zacatie disciplinarneho
konania v tomto bode, ¢o do vyroku o uloZenf disciplindrne-
ho opatrenia tak, ze podla § 56 ods. 2 pism. c.) zdkona o ad-
vokadcii uloZilo disciplindrne obvinenému advokatovi zaplatit
penaznu pokutu vo vyske 150 eur do 15 dni'od pravoplatnosti
rozhodnutia a v ostatnych vyrokoch napadnuté rozhodnutie
podla § 59 ods. 3 zdkona o advokacii a § 32 Disciplinarneho
poriadku SAK potvrdilo.

Predsednictvo SAK po preskimani napadnutého rozhod-
nutia dospelo k nasledovnym zaverom:

Predsednictvo dalo za pravdu disciplinarne obvinenému
advokatoviv tom, Ze skutok tak, ako je vymedzeny v bode 2.)
navrhu na zacatie disciplindrneho konania, neméze byt dis-
ciplinarnym previnenim, pretoze tym, ze advokat po skonce-
ni’zastupovania previedol vyuctovanie klientom, s poukazom
na § 13 Advokatskeho poriadku SAK, podla ktorého je advo-
kat povinny po skonceni zastlpenia vec s klientom finan¢ne
vysporiadat, neporusil Ziadnu povinnost advokata.

Pokial' navrhovatel’ mal na mysli, Ze disciplindrne obvine-
ny advokat neuctoval v silade s pravnymi predpismi, najma
s vyhlaskou MS SR ¢. 655/2004 Z. z. o odmendch a ndhra-
dach advokdtov za poskytovanie pravnych sluzieb, potom
vzhladomna § 14 ods. 5 tejto vyhlasky, z ktorého vyplyva, Ze
Ukony pravnejsluzby siv § 14 ods. 1 a 2 uvedené len demon-
Strativne, mal presne vymedzit, ktoré dkony advokdta nemoz-
no akceptovat za tkony pravnej sluzby a v com konkrétne je
vylctovanie disciplindrne obvineného advokdta nesprdvne,
nakol'ko senat méze rozhodnutiba o skutku, ktory je uvede-
ny v navrhu, ¢o sa vztahuje aj na odvolaci orgén.

Predsednictvo po obozndmeni sa s pripadom dospelo
k zaveru, Ze zavery disciplindrneho senatu o tom, Ze skutok
vymedzeny v bode 1.) ndvrhu je disciplinarnym previnenim
z dovodu porusenia § 18 ods. 1 a 2 zdkona o advokdcii, su
spravne.

Podla nazoru predsednictva SAK postup advokata, ktory
podal ndvrh na prejednanie novoobjaveného dedic¢stva po po-
rucitelovi bez existencie listu vlastnictva, nemozno povazovat
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za hospoddrny a efektivny, nakol'ko uz v case podania tohto
navrhu bolo jasné, Ze tento nemdze byt Gspesny, o com mal
disciplinarne obvineny svojich klientov poucit. Pokial napriek
tomu ndvrh na zacatie konania podal, mal dalej postupovat
tak, ako by bol tento ndvrh dévodny, a teda podavat odvola-
nie, v opacnom pripade by porusil svoju povinnost advokata
v tom, Ze od pociatku poddval tiplne nedévodny ndvrh, ¢im
vlastne sposobil, Ze mu vznikol narok na odmenu za celkom
netcelne vykonané ukony pravnej sluzby, o by tiez mohlo
byt kvalifikované ako zavazné porusenie povinnosti advoka-
ta.

Vo vztahu k vyroku o uloZeni disciplindrneho opatrenia
predsednictvo rozhodlo o znizeni uloZenej penaznej pokuty
050%, nasumu 150 eur v nadvaznosti nazmenu rozhodnutia
vo vyroku o vine, kde disciplinarne obvineného spod jedné-
ho skutku uvedeného v navrhu oslobodil, za primerané teda
povazovalo aj zniZenie sankcie.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom

Poznamky

—_

§ 18 ods. 1 zakona o advokacii:

»Advokat je povinny pri vykone advokacie chranit a presa-
dzovat prava a zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi.

Ak st pokyny klienta v rozpore so vseobecne zavaznymi
pravnymi predpismi, nie je nimi viazany. O tom klienta
vhodnym sp&sobom pouci”.

2 § 18 ods. 2 zakona o advokacii:

»Advokat je povinny pri vykone advokacie postupovat
s odbornou starostlivostou, ktorou sa rozumie, ze kona
Cestne, svedomito, primeranym sposobom a dosledne
vyuziva vsetky pravne prostriedky a uplatiuje v zaujme
klienta vsetko, ¢o podla svojho presvedcenia povazuje
za prospesné. Pritom dbd na dcelnost a hospodarnost

poskytovanych pravnych sluzieb.”

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala:
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtska koncipientka

ADVOKACIA -+ SAK

Pyta(j)te sa

predsednictva

V sudnom konani vedenom okresnym sidom sa na po-
Jjedndvaniach zucastnila advokdtka a advokdtska konci-
pientka, poverend na vykonanie tkonu advokdtom. Sud
rozhodnutim priznal trovy konania a pravneho zastupe-
nia, ale nepriznal narok na nahradu straty casu, ¢o od6-
vodhnil: ,Sdd nepriznal..., pretoZe sa na nich zdcastnila len
advokatska koncipientka. Nahrada za stratu casu patri
len advokdtovi. Advokat méze v tej istej dobe zastupo-
vatiného klienta s pripadnym narokom nahrady za stra-
tu Casu a islo by o duplicitné plnenie, ktoré by pokryva-
lo rovnaky cas. Zo ziadneho predpisu nevyplyva pravo
na nahradu za stratu casu advokdtskeho koncipienta (...)
ustanovenie o nahrade za stratu casu v § 24 ods. 2 ZoA
sa neméZe analogicky aplikovat aj na koncipienta (§ 63
ods. 2 ZoA), pretoZe (...) odmenovanie ad-vokatskeho
koncipienta sa spravuje pracovnopravnymi predpismi.”

Klientovi advokata - icastnikovi obcianskeho stidneho
konania - patri nahrada trov za poskytovanie pravnej
sluzby zastupovanim pred sidom v rovnakej vyske bez
ohladu na to, ¢i tkon pravnej sluzby vykonal advokat
alebo ho zastupil koncipient a tento uplatnil v sidnom
konanf. Vyplyva to zo skutocnosti, Ze advokatska tarifa
nerozlisuje oba pripady. Advokat je opravneny dctovat
klientovi narok na nahradu za stratu ¢asu aj v pripade,
ak dkon vykona v jeho zastdpeni koncipient.

Advokatska koncipientka
hlada zamestnanie

Mgr. Ing. Eva Lindakova

tel.: 0905 616 838

eva.lindakova@gmail.com

Absolventka Ekonomickej Univerzity v Bratislave a Viyso-
kej skoly Janka Jesenského, Sladkovicovo, Fakulta prava
(2011). Ovldda anglicky a rusky jazyk. Zaujima sa o prd-
cu v advokdtskej kanceldrii v Bratislave alebo v Trnave.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

uvadzat pravdivé skutocnosti
v ramci exekucného konania

Advokat, ktory sa domaha nariadenia exekiicie proti povinnému a vyslovne pritom
uvedie, Ze povinny na zaklade exeku¢ného titulu ni¢ neuhradil, hoci povinny vymahanu
pohladavku uz pred niekol'kymi mesiacmi k jeho rukam uhradil, a navyse necha dale;j
exekucné konanie prebiehat namiesto toho, aby bez zbytocného odkladu uskutocnil
kroky k jeho zastaveniu, nekona cestne a dopusta sa disciplinarneho previnenia.

Rozhodnutie disciplinarneho senatu CAK z 21. novembra 2008,

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds. 2,§ 17 zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii

- ¢l.4o0ds.1Ta3acl 17 ods. 2 a 3 uznesenia predstaven-
stva Ceskej advokatskej komory &. 1/1997 Vestnika zo
dnia 31. 10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla profesi-
onalnej etiky a pravidld stitaZe advokatov Ceskej repub-
liky (eticky kodex) v platnom znenf (dalej len ,Pravidla
profesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych
pravnych predpisov:
§ 18 ods. 22 zakona ¢. 586/2003 Z. z. o advokdcii v plat-
nom zneni, § 14 ods. 2% Advokatskeho poriadku SAK zo
dna 19. 6. 2010

Disciplindrny sendt uznal disciplindrne obvineného advokdta
zavinného z disciplindrneho previnenia, ktorého sa dopustil

tym, ze
napriek tomu, Ze mu dia 16. 8. 2006 poslal J. C. &iastku
22 750K¢ ako plnenie na zaklade rozsudku okresného stidu
az udajov uvedenych na postovej poukdzke bolo zrejmé, ze
ide o plnenie v prospech jeho klienta obchodnej spolo¢nosti
F., a.s., podanim zo dna 27. 11. 2006, dorucenym prislusné-
mu okresnému sidu dria 4. 12. 2006 sa v zastipeni obchod-

nej spolocnosti F, a. s. ako opravnenej, domahal nariadenia
exekdcie proti J. C. ako povinnému, pricom v tomto navrhu

sp. zn. K 95/2008'

vyslovne uviedol, Ze povinny do dnesného dna z vyssie uve-
deného titulu ni¢ neuhradil,
¢im porusil
§ 16 ods. 2 a § 17 zakona o advokacii*v spojenis ¢l. 4 ods. 1a 3
a¢l. 17 ods. 2 a 3 Pravidiel profesionalnej etiky advokatov CR.®
Podla § 32 ods. 3 pism. c) zakona o advokacii disciplindr-

ne obvinenému za to bolo ulozené disciplindrne opatrenie
- pokuta vo vyske 3 000 K¢.

Z odovodnenia:

Disciplinarny Zalobca podal proti disciplindrne obvinenému
disciplindrnu zalobu pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Disciplinarny sendt z obsahu staznosti, prilozenych listin-
nych dokazov a z pisomného vyjadrenia disciplinarne obvi-
neného zistil, Ze disciplindrne obvineny ako pravny zdstup-
ca obchodnej spoloc¢nosti F,, a. s. sa podanim zo dna 27. 11.
2006 domahal nariadenia exekdcie proti povinnému J. C.
na zaklade rozsudku okresného stdu, ktorym bolo stazova-
telovi ulozené zaplatit obchodnej spolo¢nosti F., a. s. Ciastku
10 000K¢ s prisl., pricom v tomto ndvrhu disciplindrne obvi-
neny vyslovne uviedol, Ze povinny do dnesného dria z vyssie
uvedeného titulu ni¢ nezaplatil.

Z kopie postovnej poukdzky disciplindrny senat zistil, ze
stazovatel J. C. uz diia 18. 6. 2006 poslal na adresu discipli-



narne obvineného ciastku 22 750 K¢ na Ghraduiistiny a prislu-
Senstva, vratane trov konania. Ucel platby bol zrejmy, kedZe
na postovej poukazke bolo uvedené, Ze ide o platbu v pros-
pech obchodnej spolocnosti F., a. s.

Dna 4. 12. 2006, teda takmer Styri mesiace po uskutocne-
ni platby, podal disciplindrne obvineny ndvrh na nariadenie
exeklcie s evidentne nepravdivym tvrdenim, Ze povinny do-
sial ni¢ neuhradil. Na zaklade toho okresny siid uznesenim
zo dna 2. 3. 2007 navrhu vyhovel a exekdtor vydal exeku¢ny
prikaz a vyzval povinného k plneniu. Stazovatel opakovane
poukazoval na to, Ze svoj dlh uz zaplatil, a napriek tomu, Ze
exekdtor uz uskutocnoval pravne kroky k vykonaniu exeku-
cie, disciplinarne obvineny neurobil ni¢ v prospech zastave-
nia exekdcie, hoci tak mal povinnost urobit, kedZe prave jeho
zavinenim nastala tato situacia. K ndprave zo strany discipli-
ndrne obvineného doslo az na ziadost pravneho zastupcu
stazovatela Mgr. K. C., navyse, s oneskorenim niekol’kych me-
siacov. Disciplindrne obvineny tym spdsobil, Ze staZzovatelovi
boli strhnuté vacsie Ciastky a boli mu sposobné komplikdcie,
hoci boli nasledne odstranené.

Disciplinarne obvineny vo svojom pisomnom vyjadreni
k zalobe uviedol, Ze si je vedomy toho, Ze v tejto veci nezvo-
lil spravny postup a Ze v dosledku nedostatocného zvazenia
vsetkych relevantnych skutoc¢nosti v tejto veci konal sposo-
bom nie dplne vhodnym. Nepoprel spachanie skutku a olu-
toval negativne nasledky svojho nie tplne vhodného postu-
pu, ktoré sposobil stazovatelovi. Disciplinarne obvineny dalej
uistil disciplindrny sendt, Ze prijal désledné opatrenia, aby sa
podobna situdcia viac neopakovala a uviedol, ze vsetky nak-
lady pravneho zastupovania staZzovatela uhradil pravnemu
zastupcovi stazovatela, ¢o tento aj potvrdil. Navrhol upustit
od potrestania.

Disciplinarny senat mal na zaklade vykonaného dokazo-
vania jednoznacne preukdzanu vinu disciplindrne obvinené-
ho pri danom skutku, pricom toto konanie po pravnej stranke
kvalifikoval ako porusenie § 16 ods. 2 a § 17 zdkona o advo-
kdcii v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1, 3 a¢l. 17 ods. 2, 3 Pravidiel pro-
fesiondlnej etiky advokatov CR.

Prirozhodovanio druhu a vyske disciplinarneho opatrenia
disciplindrny sendt prihliadol v neprospech disciplindrne obvi-
neného na skutocnost, Ze disciplindrne obvineny nepristupil
k naprave nepriaznivych nasledkov svojho pochybenia bez
zbytocného odkladu, ale az po zna¢ne dlhej dobe po tom, ¢o
nechal dalej prebiehat exekucné konanie a az na vyzvu prav-
neho zdstupcu stazovatela. Na druhej strane disciplinarny
sendt vzal do tvahy aj skuto¢nost, Ze disciplindrne obvineny
nebol dosial disciplindrne trestany a Ze svojim konanim pris-
pel nakoniec k odstraneniu nepriaznivych nasledkov svojho
konania. Vzhladom na tieto skuto¢nosti a na celkovi men-
Siu zavaznost disciplindrneho previnenia disciplinarny sendt
povazoval za primerané ulozenie pokuty podla § 32 ods. 3
pism. ¢) zakona o advokacii vo vyske 3 000 K¢.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

ADVOKACIA - ZAHRANICIE

Poznamky

1 PreloZené a spracované z publikacie Bulletin advokacie
- Shirka karnych rozhodnuti Ceské advokatni komory
2008 - 2009 (zvlastni ¢islo/kvéten 2010). Ceskd advokatni
komora, Praha 2010, s. 73 -75

2 §18 ods. 2 slovenského zakona o advokacii:
»Advokdt je povinny pri vykone advokacie postupovat s od-
bornou starostlivostou, ktorou sa rozumie, Ze kona Cestne,
svedomito, primeranym sposobom a dosledne vyuZziva
vietky pravne prostriedky a uplatriuje v zaujme klienta
vsetko, ¢o podla svojho presvedéenia povazuje za prospes-
né. Pritom dba na tcelnost a hospodarnost poskytovanych
pravnych sluzieb.”

w

§ 14 ods. 2 Advokatskeho poriadku SAK:
,Vyjadrenie advokdta ma byt vecné, neosobné a nesmie byt
vedome nepravdivé.”

4 §16 ods. 2 ¢eského zakona o advokacii:
,Pri vykone advokacie je advokat povinny jednat cestne
a svedomito; je povinny vyuZivat dosledne vsetky zakonné
prostriedky a v ich rdmci uplatnit v zaujme klienta vsetko,
¢o podla svojho presvedcenia poklada za prospesné.”

§ 17 ¢eského zakona o advokacii:

»Advokat postupuje pri vykone advokdcie tak, aby neznizo-
val dostojnost advokatskeho stavu; za tym Gi¢elom je najma
povinny dodrziavat pravidla profesionalnej etiky a pravidla
sutaze. Pravidla profesionalnej etiky a pravidla sttaze stano-
vi stavovsky predpis.”

5 ¢l. 4 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:
»Advokat je vSeobecne povinny poctivym, Cestnym a slus-
nym chovanim prispievat k déstojnosti a vaznosti advokat-
skeho stavu.”

cl. 4 ods. 3 Pravidiel profesionalnej etiky:
,Prejavy advokata v stvislosti s vykonom advokacie su
vecné, striedme a nie vedome nepravdivé.”

¢l. 17 ods. 2 Pravidiel profesionalnej etiky:

»Advokat nesmie v konani uvddzat tdaje, ani navrhovat
dokazy, o ktorych vie, Ze su nepravdivé alebo klamlivé, a to
ani na prikaz klienta.”

¢l. 17 ods. 3 Pravidiel profesionalnej etiky:

»Advokat je povinny v konani konat poctivo, respektovat
zakonné prava ostatnych tGcastnikov konania a chovat sa

k nim i k ostatnym osobam ztcastnenym na konanf tak, aby
nebola znizena ich dostojnost ani déstojnost advokatskeho
stavu.”

Pravnu vetu a rozhodnutie preloZzila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtska koncipientka
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Sprava
zo zasadnutia
Staleho vyboru CCBE

Dna 22. marca 2013 ¢lenovia slovenskej delegdcie v CCBE
Mgr. Buzek a Mgr. Lackovicova sa zicastnili na zasadnuti
Staleho vyboru CCBE v Bruseli.

CCBE vyslovila obavy z vplyvu, ktoré md pomerne vyso-
ka fluktudcia sudcov Stidu EU v Luxemburgu na pracu stdu.
Podla ndzoru CCBE by ¢lenské staty mali zvazit persondlne
zmeny na sudcovskych postoch, pokial nie si nevyhnutné
a sudca sam netrva na odchode z pozicie. Vzhladom na to,
Ze praca sudcu je naro¢na, plné oboznamenie sa s agendou
trva dlhsi ¢as a persondlne zmeny maju negativny vplyv na
diZku konani. CCBE sa chce formou listu obratit s touto oba-
vou na vlady ¢lenskych krajin.

Vybor CCBE pre vzdeldvanie informoval, Zze Eurépska
komisia pripravuje v roku 2013 pokracovanie pravidelného
prieskumu a sumarizujucich sprav o Eurépskej odbornej jus-
ticnej priprave (European Judicial Training) formou dotazni-
kov. Prieskum je zamerany na vzdelavanie v oblasti prava EU
alebo prava inych clenskych krajin pre pravnické profesie.
Je pozitivne, Ze Eurépska komisia sa obratila na CCBE so Zia-
dostou o pripomienky k zneniu dotaznika zameraného na
advokdtov, pretoze predosla skdsenost ukdazala, ze dotazni-
ky je potrebné prispdsobit Specifikdm vzdeldvania jednotli-
vych profesii. Delegacie schvalili znenie odpovede CCBE
s pripomienkamik zneniu dotaznika.

Vybor CCBE pre pravo obchodnych spolocnostiinformo-
val, ze Eurépska komisia pokracuje aj v prieskume tykaju-
com sa potreby regulacie cezhranicného premiestnenia
sidla obchodnych spolo¢nosti na eurépskej tdrovni. Formou
dotaznikov na narodnej Grovni momentalne zistuje nazor na
potrebu eurépskej legislativnej dpravy, ndvrhy obsahu smer-
nice a aktudlne bariéry prekazajice spolo¢nostiam pri cez-
hrani¢nejzmene sidla.

Pracovna skupina CCBE pre jednotny eticky kodex predlo-
Zila ndvrhy pravidiel o mlcanlivosti a konflikte zaujmov. Me-
dzi delegdciami sa rozprudila diskusia, ¢i je snaha o zostave-
nie jednotného etického kédexu spravnou cestou vzhladom
na diverzitu profesijnych etickych pravidiel. Niektoré dele-
gacie vyslovili obavu, Ze prijatie zavdzného etického kédexu
by znamenalo zniZenie Standardu a neistotu v krajinach
s prisnejSou reguldciou. Delegdacie podporuji pracu skupi-
ny na tvorbe spolocnych etickych pravidiel, odporucili vsak
zvazit ich formu (napr. modelové pravidld namiesto zavaz-
ného jednotného kédexu).

Vybor CCBE pre boj protilegalizacii prijmov z trestnej ¢in-
nosti upozornil na niektoré ustanovenia navrhu novej smer-
nice Eurépskeho parlamentu a Rady o predchadzani vyuzi-

vaniu finan¢ného systému na tGcely prania Spinavych penazi
a financovania terorizmu, ku ktorym ma z pohladu advoka-
cie vyhrady pre obavy z ohrozenia principu mlcanlivosti.
Najzavaznejsie pripomienky sa tykajui oznamovacej povin-
nosti. Smernica ukladd povinnym subjektom (t. . aj advoka-
tom) povinnost oznamit podozrivé transakcie financnej
spravodajskej jednotke, pricom ,by mali” existovat aj vynim-
ky z tejto povinnosti (okrem inych aj pre poskytovanie prav-
nych sluzieb v suvislosti so sidnym procesom). Toto znenie
navrhu vsak podla CCBE dava clenskym statom moznost
rozhodnut, ¢i budid vynimky z oznamovacej povinnosti res-
pektovat. Novd smernica ma reflektovat rozhodnutie Stdu
EU v pripade Michaud. V zmysle predmetného rozhodnutia
maju advokati vzhladom na princip ml¢anlivosti podozrivé
transakcie ozndmit najskor samospravnej stavovskej organi-
zdcii, ktord ma po preskimani rozhodnut, ¢i budd informa-
cie ozndmené financnej spravodajskej jednotke ¢lenského
Statu. Smernica vsak uklada povinnost postupit informdcie
finan¢nej spravodajskej jednotke ,urychlene a v neprefiltro-
vanej podobe”. CCBE ako organizdcia chrdniaca principy
a zaujmy advokdcie navrh dékladne analyzuje a pripomien-
ky postdpi EU.

Na pdde CCBE sa okrem zasadnutia Staleho vyboru usku-
tocnil aj workshop na tému Advokdtske firmy - nové prdvne
Struktdry?. CCBE sa rozhodla zorganizovat workshop s cie-
[om vytvorit priestor pre otvorenu diskusiu medzi delegdcia-
mi o otazkach, ktoré vyvstali pocas rokovani s Eurépskou
komisiou o fungovanismernic tykajtcich sa advokacie.

Na zaciatku stretnutia predseda CCBE a predsednicka
Vyboru pre deontolégiu ubezpedili pritomnych zastupcov
delegacii, ze pozicia CCBE sa nemeni a nadalej budu pri ro-
kovaniach s Eurépskou komisiou obhajovat zachovanie su-
casného znenia advokatskych smernic a prioritu ochrany
zakladnych principov advokatskej profesie. Diskusia medzi
delegaciami ukazala, ze pre ¢lenské krajiny nie si v praxi
problematické otazky tradi¢nych pravnych foriem spolupra-
ce advokatov. Clenské staty nemaj problém popri véeobec-
nej Uprave v obchodnom prave prijat Specidlnu prdvnu dpra-
vu pre obchodné spoloc¢nosti advokatov, ak je to potrebné
v niektorych otdzkach, pripadne si upravit osobitné pod-
mienky pre registracny proces. Kazda z ¢lenskych krajin nas-
la aj sposob, ako sa vysporiadat s obmedzenym rucenim pri
niektorych typoch obchodnych spoloc¢nostitak, aby boli na-
plnené poziadavky na profesiondlnu zodpovednost za sko-
du pri vykone advokacie. Predmetom diskusie bola aj otaz-
ka multidisciplinarnych profesijnych zdruzeni. V- mnohych
¢lenskych krajindch advokdtske komory aj samotni advokati
vynalozili vela tsilia na pozitivnu prezentdciu svojej profesie,
na snahu priblizit advokata ako odbornika pomahajiceho
obc¢anom, chraniaceho vylu¢ne zdujmy klienta a nepodlie-
hajiceho inym tlakom. Zakaz konfliktu zadujmov je hlavnym
dévodom, preco vacsina clenskych statov striktne odmieta
kapitalovu tcast laikov v advokatskych obchodnych spolo¢-
nostiach.

Mgr. Lucia Lackovicova
Odbor medzindrodnych vztahov, SAK
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. Bulletin advokacie prinasa...

Vyberame z cisla 3/2013
ceského Bulletinu advokacie

JUDr. Radim Miketa, ¢len predstavenstva Ceskej advokat-
skej komory, sa v Uvodniku zamy3la nad tGlohou advokdta
v sti¢asnom dynamickom legislativnom prostredi, pricom
akcentuje jeho univerzalnost, ktora ho odlisuje od inych sub-
jektov, posobiacich ¢asto nie v stlade so zdkonom.

V Aktualitach ¢islo prinasa vyzvu na navrhovanie kandi-
détov do organov Ceskej advokatskej komory, ktoré budu
volené na sneme Ceskej advokatskej komory planovanom
na 11. oktébra 2013, pricom lehota na doruc¢enie navrhov sa
konci 15. mdja 2013 a uverejiuje pozvanku na konferenciu
Karlovarské pravnickeé dni, ktoré sa budu konat 12. az 14. ju-
na 2013, spolu s anketovym listkom na hlasovanie o najlepsi
pravnicky ¢asopis v Ceskej reppublike a v Slovenskej repub-
like vobdobi2012/2013.

V Casti Z ceskej advokacie je obsiahnuté stanovisko vy-
boru pre odbornd pomoc a ochranu zaujmov advokatov zo
16. janudra 2013, sp. zn. 440/VOPOZA/12-Pol./42, podla
ktorého ide o celkom jasnu pravnu zalezitost, u ktorej moz-
no pochybnost a konanie bona fide vylicit s pravdepodob-
nostou, ktord hranici s istotou, a naopak, mozno na zaklade
dostupnych informdcii vyslovit dovodné podozrenie, Ze ide
o Umyselné zneuzitie prava v neprospech advokata, ak vy-
Setrovatel policie CR so sthlasom dozorujticeho $tatneho
zastupcu zacne trestné stihanie advokata za precin podvodu
podla § 209 ods. 1, 3 ceského trestného zakonnika pre sku-
tok spocivajuci v sibeznom dojednani podielovej odmeny
advokdta a prijati odmeny ustanoveného zastupcu sidom
podla vyhlasky ¢. 484/2000 Sb. v platnom zneni. Ak je orga-
nom ¢innym v trestnom konanfi zrejmé, ze ide o civilnd za-
lezitost, v ktorej, navyse, proti advokatovi nie je uplatneny
Ziadny narok, uz vobec nie Zaloba a vec posudil karny senat
kdrnej komisie Ceskej advokatskej komory tak, Ze pre ten isty
skutok advokata pravoplatne oslobodil a dalej, ak je advokat
byvalym vysetrovatelom policie CR a v tej istej zlozke policie,
ktord vedie jeho trestné stihanie pracoval osemnast rokov
a napriek jeho opakovanym podnetom na vylicenie orga-
nov ¢innych v trestnom konani podla § 30 ¢eského trestné-
ho poriadku, ak sa osobne poznd so vSetkymi miestne poso-
biacimi policajtmi, Statnymi zastupcami, sudcami, nebolo
o ich vyliceni z dovodu zaujatosti rozhodnuté a navyse do-
Slo k zaistovacim tikonom trestného konania vo vztahu k ma-
jetku advokata, ale i klientskych prostriedkov na depozit-
nych Gctoch.

Rubrika tiez obsahuje disciplinarne rozhodnutie karneho
senatu kdrnej komisie Ceskej advokatskej komory z 27. maja
2011, sp. zn. K 4/2011, podla ktorého je disciplindrnym pre-
vinenim advokata, ak sudcom ustanoveny advokat ako za-
stupca nekontaktuje klienta, vec s nim neprerokuje, a dokon-
caho neinformuje o termine sidneho pojednavania.

V ramci Informacii a zaujimavosti ¢islo okrem iného uve-
rejiiuje vitaznd pracu kategorie Talent roka sitaze Pravnik
roka 2012 od autora JUDr. Jakuba Moravka na tému Model
prdva - vztah prava a moralky, zaroven pozyva na VI. ro¢nik
medzinarodného Sachového turnaja Advokdt chess open
Bratislava, ktory sa bude konat v drioch 26. - 27. aprila 2013
v Bratislave. Rubrika tiez obsahuje spravu z podujatia Medzi-
ndrodnad konferencia o histdrii advokdcie - sloboda advokacie
vdejindch, ktord sa konala v Bratislave 30. novembra 2012.

Vyber z judikatiry obsahuje rozsudok Najvyssieho sidu
CR zo 16. februara 2006, sp. zn. 4 Tz 4/2006, Zbierka std-
nych rozhodnuti a stanovisk NS CR, zosit 5/12, rozhodnutie
¢. 30, k odmene obhajcu za prevzatie obhajoby, podla prav-
nej vety ktorého skutocnost, Ze nebola vykonana prva pora-
da s klientom, nebrani obhajcovi, aby Gctoval dkon podla
§ 11 ods. 1 pism. b) advokdtskeho tarifu. Cislo obsahuje aj
rozsudok Najvyssieho sidu CR zo 17. oktébra 2012, sp. zn.
21 Cdo 2596/2011 - zjednocujlce stanovisko obciansko-
pravneho a obchodného kolégia Najvyssieho sidu CR,
k okamzitému skon¢eniu pracovného pomeru, podla prav-
nej vety ktorého uUtok na majetok zamestnavatela, ¢i uz je
priamy alebo nepriamy, spravidla uz sam o sebe postacuje
pre zaver o obzvlast hrubom poruseni zamestnanca vyply-
vajuci z pravnych predpisov vztahujicich sa k nim vykona-
vanej praci. Za takéto obzvlast hrubé porusenie povinnosti
mozno povazovat konanie zamestnanca, ktory v evidencii
zamestnavatela vyznaciprichod do zamestnania, z pracovis-
ka sa vzdiali, aby sa venoval svojim sikromnym zaujmom,
potom vyznac¢iodchod z pracoviska a predstiera takto vykon
prace pre zamestnavatela.

Z judikatdry Eurépskeho sudu pre fudské prava je uverej-
neny rozsudok zo 6. decembra 2012 vo veci Michaud vs.
Franctzsko, sp. zn. 12323/11, podla pravnej vety ktorého
povinnost advokata oznamovat podozrenie z prania Spina-
vych penazi nepredstavuje neprimerany zasah do povinnos-
ti mlcanlivosti.

Vyber z judikatdry dalej jednou vetou obsahuje ndlez
Ustavného stidu CR z 22. 9. 2011, sp. zn. I. US 14441/2011
k nahrade nakladov konania pri vysporiadani spolo¢ného
majetku manzelov, nalez Ustavného sidu CR z 12. jdla 2011,
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sp. zn. 11 US 231/2010 k spolo¢nému majetku manzelov -
nakladom na oddeleny majetok - dhraddm medzi manzel-
mi, uznesenie Najvyssieho sidu CR z 23. novembra 2011,
sp. zn. Cdo 3711/2011 k vyporiadaniu spolocného majetku
manZzelov - znehodnoteniu veci a uznesenie Najvyssieho
stidu CR z 12. janudra 2012, sp. zn. 21 Cdo 4651/2009 k spo-
locnému ¢lenstvu manzelov v druZstve.

V prehlade novej odbornej literatiry si uverejnené re-
cenzie publikdcii, knihy Novy obcansky zakonnik. Srovnani
dosavadni a nové obcanskopravni Upravy vcetné predpisu
souvisejicich od autorov Alexander J. Bélohlavek a kol., kni-
hy Elektronické dokumenty v pravni praxi od autora Tomasa
Lechnera, knihy Vztah lékare a pacienta z pohledu soukro-
mého prdva od autora Tomdsa Dolezala, knihy Na hranicich
prava. Soudcovské eseje od autora Ludvika Davida, knihy
Historia Adwokatury od autorov Adama Redzika a Tomasza
J. Kotlinskeho.

Reserse odbornych ¢lankov uverejnenych v inych perio-
dikach obsahuju ¢lanok Stalking - prvé skisenosti od autor-
ky Mgr. et Mgr. Moniky Hordkovej, uverejneny v ¢asopise
Trestnopravnirevue ¢. 10/2012, s. 221 - 224, ¢lanok Voleb-
né pravo vdznov: zelend je tedria, Sedy je strom Zivota od au-
torov JUDr. PhDr. Mareka Antosa, PhD. a Jakuba Drdpala,
uverejneny v Casopise Trestnopravni revue ¢. 10/2012,
s. 224 - 230 a ¢lanok Povinnost zdravotnickych pracovnikov
poskytovat zdravotnu starostlivost v sulade s profesijnymi
Standardami alebo analyza pojmu ,lex artis” od autora
JUDr. Tomasa Dolezala, PhD., LL.M., uverejneny v Casopise
Pravnik ¢.7/2012,s.771 - 785.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe st venované nasle-
dovnym problémom:

Mgr. Jan Balarin, prof. JUDr. Lubos Tichy

Kolektivna ochrana procesnych pravv CR:

sen alebo skutocnost?

(Navrh pravnej upravy a jeho odovodnenie)

Autori v Gvode ¢lanku uvadzaju skdsenosti z Eurépy s poda-
vanim skupinovych Zaléb, akcentuju, ze okrem Ceskej re-
publiky, spomedzi jej susednych krajin absentuje koncepcia
kolektivneho presadzovania prav uz len v Slovenskej repub-
like. Zamerom autorov je predstavit konkrétny scendr pro-
cesnej ochrany kolektivnych zaujmov v ¢eskych podmien-
kach, vratane ndvrhu rieSenia a odévodnenia svojich zave-
rov. Venuju sa zakladom kolektivneho procesu, situdcii v ces-
kom prave, podobam kolektivneho procesu. Navrhuju, ako
by mala de lege ferenda tiprava kolektivneho procesu v Ces-
kej republike vyzerat. Uzatvaraju, ze bez ohladu na sympatie
ku kolektivnemu procesu je zrejmé, ze Ceskd republika sa
tejto problematike zrejme nevyhne.

doc. JUDr. Mgr. Jifi Herczeg, PhD.

Ucast médii na konaniach stidov

apravo na spravodlivy proces

V stvislosti s priamymi prenosmi zo stidnych konani'v Ceskej
republike sa autor venuje pravnej Gprave verejnosti sidneho
konania v Ceskej republike a nastaveni medzi pre informacie

o trestnom konani. Venuje sa pristupu médii na konanie su-
du, judikatdre Eurépskeho stdu pre fudské prava v tejto ob-
lasti, situacii v Nemecku (kde plati absoldtny zakaz vykona-
vania obrazovych a zvukovych zdaznamov pocas stdneho
konania), vratane spravodajstva mimo stddneho konania,
prenosom z konania pred nemeckym Spolkovym ustavnym
stidom (kde st na rozdiel od vSeobecnych stidov televizne
a rozhlasové prenosy, ako aj obrazové a zvukové zdaznamy
umoznené na Ucely ich uverejnenia). V zavere este porov-
ndva situdciu v USA, kde o pritomnosti kamier rozhoduje
vzdy sudca, pri¢om prenos zo stidneho pojedndvania nie je
ni¢im neobvyklym. Uzatvara, Ze fotografovanie a obstardva-
nie obrazovych a zvukovych zdznamov zo sidnych pojedna-
vanizasahuje do plynulosti konania a malo by byt zakdzané.

JUDr. Vaclav VIk

Kedy sa koncikonanie pred sidom

Autor sa venuje vlastnej skisenosti v stvislosti s dorucova-
nim, kedy std skor vydanom chybnom uzneseni dorucoval
opravné uznesenie o kasacnej staznosti, ktoré uz ale nedo-
rucoval jeho pravnemu zastupcovi, ale priamo jemu a ostat-
nym ucastnikom konania. Upozornuje na pravnu Gpravu
pravneho zastipenia advokdtom, podla ktorého sa plna
moc pre pravnu pomoc koncf, ked' sa skonci pravna pomoc,
teda vysporiadanim celej veci, pretoze to klient Ziada (s od-
kazomna § 1 ods. 2 zdkona ¢. 85/1996 Sb. a § 25 ods. 1 za-
kona¢.99/1963 Sb).

Mgr. Milo$ Zbranek
Mabyt spravodlivost pokial mozno spravodliva?
V Gvode autor prispevku popisuje situdciu vo vymahani po-
hladavok vo vyvoji po novembri 1989. Nasledne sa venuje
modelovému prikladu uplatnenia neuhradenej pohladavky
na sude v suvislosti s thradou stidneho poplatku a proble-
matike jeho vrdtenia a ndhradou nakladov konania (obzvlast
v pripade pravneho zastipenia) s ohladom na vyvoj siidne-
ho konania (resp. v suvislostiach s konkurznym konanim na
diznika). Ako priklad uvddza rozhodnutie Vrchného stdu
v Prahe 12 Cmo 223/2011, v ktorom stid zmenil prvostuprio-
vé rozhodnutie tak, Ze zalovanému priznal narok na nahradu
ndkladov konania vratane konania odvolacieho (prvostup-
novy sud zastavil po spéat vzati Zaloby konanie zastavil a o na-
kladoch konania rozhodol s odkazom na § 150 ceského Ob-
Cianskeho sidneho poriadku. Rozhodnutie odvolacieho
stidu vnima autor ako pripustny vyklad ustanoveni ceského
obcianskeho sidneho poriadku, z pohladu prava na spra-
vodlivy proces ho vsak vnima ako hldpost, resp. nemravnost,
pripadne oboje.

Spracoval: JUDr. Peter Kalata

kanceldria SAK
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Notarstvo na Slovensku

1874 - 1993

MIKL, M.: Notarstvo na Slovensku 1874 - 1993
Ivan Riabi¢ - IVART pre Notarsku komoru
Slovenskej republiky, Martin, 2012, 213 strdn

Reprezentativna publikacia Notarstvo na Slovensku JUDr.
Mariana Mikla, ktora vysla pri prilezitosti 20. vyrocia slobod-
ného notarstva na Slovensku, predstavuje prvé podrobné
knizné spracovanie dejin notarskeho povolania na nasom
lzemi od prijatia zakona o kralovskych verejnych notdroch
v roku 1874 az po slobodné kreovanie notdrskeho povolania
vroku 1993. Vydanie publikacie iniciovala Notdrska komora
Slovenskej republiky vedend, ako piSe v predslove ku knihe
knihy JUDr. Karol Kovdcs - prezident Notarskej komory Slo-
venskej republiky, snahou obozndmit'sirsiu verejnost's dejina-
mi slovenského notdrstva, aby spoznala podstatu notdrskej
profesie, co zdroveri poméZe odburat nespravne stereotypy,
ktoré este aj v dnesnych casoch prevladaju pri nahlade na no-
tarske cinnosti.

Autor JUDr. Marian Mikl, kratko predstaveny v publikdcii
notarkou JUDr. Magdalénou Valusovou, ako nestor slobod-
ného notdrstva na Slovensku, inicidtor a jeden z hlavnych
tvorcov pravnych predpisov a institucionalizovania sticasnej
podoby slovenského notarstva a legenda svojho odboru, za-
svétil svoj zivot notarstvu. Od roku 1977 pracoval ako statny
notar na Statnom notdrstve v Martine, od roku 1993 je nota-
rom v Martine, po vzniku Notdrskej komory Slovenskej re-
publiky posobil ako jej viceprezidenta clen Prezidia.

Monografia mapujlica ¢asovy usek histérie notarstva od
roku 1874 po rok 1993 je vnutorne ¢lenena na dve Castia 6
kapitol. Prva cast sa zaoberd jednotlivymi casovymi tdsekmi
dejin notarstva: Kralovski verejni notdri v obdobi rokov 1874 az
1918 (1. kapitola), Vyvoj notdrstva na Slovensku a Podkarpat-
skej Rusi v obdobi rokov 1918 az 1948 (2. kapitola), Notdrstvo
za komunistického rezimu (3. kapitola) a Konstituovanie no-
tarstva ako slobodného povolania po roku 1989 (4. kapitola).
Druha cast sa venuje prierezovo dvom specifickym témam,
ktorymi si Odmena notdra a notdrske poplatky (5. kapitola)
a Disciplindrne konanie v rokoch 1874 az 1993 (6. kapitola).
V zdvere je kniha doplnend kratkym Zivotopisom autora, cu-
dzojazycnym resumé a prehladom literatdry a pramenov.

Autor v jednotlivych kapitolach podava vyklad zaklad-
nych medznikov vyvoja notdrstva danych obdobi. Odborne
vystizne a pritom pristupnou formou vytvara plasticky obraz
jednotlivych dejinnych etdp vyvoja notdrstva v kontexte vy-
voja spolocnosti. Neobmedzuje sa pritom iba na zakladné
predpisy upravujice postavenie notdra, ale jeho vyklad na-

chddza suvislosti aj s inymi pravnymi normami a dobovou
pravnou Upravou v zahranici. Vysvetluje postavenie, vyznam
a pravomoci notdra, ale aj osudy a postavenie stavovskej sa-
mospravy. Priblizuje osudy notdrstva nielen na dzemi dnes-
ného Slovenska, ale i osudy notarov na Podkarpatskej Rusi
v &asoch 1. CSR, ¢i na anektovanom dzemi po Viedenskej ar-
bitrazi. Osobitne putavo je popisané konstituovanie slobod-
ného notarstva po roku 1989, vznik komory, jej medzinarod-
né uznanie a priprava nového zdkona o notaroch. Zaujima-
vou je i kapitola venovana vyvoju disciplindrneho konania,
ktora nielen objasnuje pojem disciplinarneho previnenia,
ale jeilustrovand i konkrétnymipripadmiz minulosti a vysvet-
[uje postavenie Disciplinarneho sidu pre verejnych notarov
(pdsobil pri Vrchnom sdde v Bratislave, mal 5 ¢lenoy, z toho
dvoch notdrov delegovanych komorou).

Monografia vsak zaujme Citatela nielen obsahovo boha-
tou textovou Castou, ale aj mimoriadne pritazlivou grafickou
Upravou, do ktorejzaodel text Mgr. Ivan Riabi¢. Priebezne su
v texte zaradené reprodukcie notarskych listin s odtlackami
peciatok a pecati notdrov (predvolania, zapisnice, zmluvy,
¢i korespondencia notdrov navzdjom alebo s komorou), ale
aj tituln€ strany pravnych predpisov o notdroch, ¢i zoznamy
notdrov (1938, 1981), pochddzajlice zo zbierky autora a ar-
chivu Notdrskej komory Slovenskej republiky. Dobové realie
priblizuju aj reprodukcie postovych znamok, dobovych pla-
tidiel, dradnych novin, ¢i fotografie pecatidla, pisacieho stro-
ja, pomnika notdra, ktoré Ccitatela vtahuju do jednotlivych
obdobf. Graficka cast pIni'pritom nielen ilustracnd, ale i infor-
macnu funkciu, a to jednak tym, Ze umoziuje poznat grafic-
kd dpravu a podobu historickych listin vytvorenych notdrmi
(ktorad je sama vyznamnym svedectvom o praci notdrov v mi-
nulosti) a jednak tym, Ze vSetky dobové dokumenty su gra-
ficky spracované tak, Ze dovoluju citatelovi oboznamit sa
s ich obsahom. Citatel tak neodold pokuseniu pokracovat
v Citani autorovho textu ¢itanim jednotlivych listin, ktoré ma-
ju doplnujicu vypovednu hodnotu (listiny su citlivo, ale bez
narusenia ich vzhladu anonymizované). Prave tieto informa-
cie podané ,bez komentara” autora umoznuju dotvorit si
predstavu o jednotlivych etapdch histérie notarstva (napr.
turbulencie svetovej vojny, zaciatky etapy socializmu). Pros-
trednictvom reprodukcii notdrskych listin spozndva Citatel
aj pracu a mena niektorych notdrov - dr. Samo Galanda -
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notdr v Turcianskom Sv. Martine, dr. Jur Janoska - notar
v Trnave, dr. Ladislav Stefanik - notdr v Spisskej Novej Vsi
(brat M. R. Stefdnika), dr. Viktor Dugek - notar v Bratislave,
dr. Vladimir Daxner - notar v Rimavskej Sobote...

Notarstvo a advokacia, ako klasické pravnické povolania,
existovali mnoho rokov popri sebe a vzdjomne sa ovplyviio-
vali a doplnali. V niektorych dejinnych etapéch celili podob-
nym problémom, samosprdva oboch povolani musela vy-
bojovat svoj boj o vzkriesenie, aby obe tieto povolania boli
dnes slobodné. Poznat histériu notdrstva popri histérii advo-
kdcie je preto obohacujtice i pre advokatov.

Ako v predslove k monografii napisal JUDr. Karol Kovacs:
notar je zakladnou zlozkou vykonu pravnej prevencie v ramci
uloh statu na dseku vykonu spravodlivosti, je predstavitelom
pokojnej a dobrovolnej realizdcie prdva, poskytuje spravodli-

bulletin
slovenskej
advokacie

vost a pravnu bezpecnost v normalnom pravnom Zivote v ca-
se, ked'sa prdvne vztahy tvoria. Recenzovana publikacia nie-
len pripomina tito skutocnost a prispieva k budovaniu sta-
vovskej hrdosti notarov, ale v sirSom kontexte vyznamnym
sposobom prispieva k mapovaniu dejin prava a pravnickych
profesiiu nas.

Vysoka obsahova droven i grafickd Gprava zaraduje mo-
nografiu k najlepsim pravno-historickym dielam publikova-
nym na Slovensku. Publikdcia JUDr. Maridna Mikla je tak
pripravena zaujat dostojné miesto v kniznici kazdého slo-
venského pravnika ¢i historika, ktory z nej mdze Cerpat po-
ucenie o minulosti pravnictva na Slovensku.

JUDr. Peter Kerecman, PhD.
advokat

Historicka mozaika

|

O predchidcich dnesnich advokatt, fe¢nicich ¢i pimluv-
¢ich (vorspreche) pojednava jedenadvacata kapitola ctvrté
knihy Misenské pravniknihy zlet 1357/8 - 87. Tato vyznamna
némecka pravni kniha vychazela ze Saského zrcadla a ovliv-
nila méstské pravo v fadé zemf stfedni Evropy. Podle jejich
ustanoveni se mohl stdt fecnikem v podstaté jakykoliv muz,
s vyjimkou knézi a osob nemanzelského ptivodu. Zeny byly
z fec¢nictvi vylouceny. Ucastnik soudniho fizeni nemusel byt
povinné zastoupen, mohl si vSak naopak zvolit zdstupce
s generalnim zmocnénim. Ten, kdo byl pozadan, aby poskytl
pravni pomoc, nemohl odmitnout. ,Pokud nékdo nesouhla-
si se slovy svého fecnika, fecnikova slova ho neposkodi”,
uvad( se t€z v MiSenské pravni knize, jejiz védeckou edici
zpracovali Vladimir a Libuse Spacilovi (Olomouc, Naklada-
telstviOlomouc, 2010).

|

Slavny americky advokat Clarence Darrow (1857 - 1938)
proslul nejen obhajobou Johna T. Scopese, obzalovaného
statem Tennessee za vyuku evolucniteorie, a kritikou Roose-
veltova Nového udélu, ale i celou fadou trestnich obhajob,
lzce souvisejicich s ochranou lidskych a zdkladnich prav.
Jiz v roce nasledujicim po zmifiovaném procesu, v némz se
postavil proti nadbozenskému fundamentalismu, se ujal ob-
hajoby Dr. Ossiana Sweeta a jeho deseti ¢ernosskych druht,
obzalovanych z vrazdy ¢lena organizace Water Works Im-
provement Association, jez byla pobockou Ku Klux Klanu.
Darrow presvédcil porotu o tom, Ze se nejednalo o vrazdu,
ale nutnou obranu v situaci, kdy skupina bilych rasist(i zacala
nicit Sweetdv diim a jeho okoli. V zavérec¢né feci Darrow mi-

mo jin€ fekl, Ze ,mluvi za milion ¢ernochd, ktefi maji divéru
anadéjivinstituce této zemé”.

|

Podminkou pro zapis do seznamu kandidatd advokacie bylo
v obdobi prvé republiky i Ceskoslovenské obcanstvi. Aplika-
ce § 11 zak. ¢l. XXXIV/1874 ptinasela zprvu problémy. ,Z to-
ho, ze sa Ziadatel uchadzal o sluzbu madarského statného
podniku, este nendsleduje, Ze by si bol optoval Statné obcian-
stvo madarské a ziadost jeho, aby bol zapisany do soznamu
kandidatov advokatstvi, nemoZze byt zamietnuta z tohoto d6-
vodu", rozhodl tak napfiklad dne 24. 8. 1921 Nejvyssi soud.

|

Priru¢ku Die Advokatur in der Tiirkei vydal v roce 1908 u vy-
davatele Wagnera v Innsbrucku Vladimir Pappafalva. Autor
zde popsal nejen vyvoj a soucasnost turecké advokacie, ale
pojednal také o tehdy platném tureckém obcanském zako-
niku a o soudni organizaci a procesnim pravu. K poskytovani
pravni pomoci ve vécech civilnich a obchodnich byl v Tu-
recku zasadé opravnén kazdy, pouze v trestnim Fizeni mohl
byt obhdjcem jen autorizovany advokat. Takovym advoka-
tem se v osmanské fisi pfitom mohl stét jiz jednadvacetilety
muz, ktery slozil dspésné advokatni zkousku. Publikace, kte-
ra byla vydana prave v roce rakousko-uherské anexe Bosny
a Hercegoviny, nasvédc¢uje zvysenému zdjmu o pravni po-
meéry v Turecku, které o osm let pozdéji stalo po boku habs-
burské monarchie v I. svétové valce.

JUD¥. PhDr. Stanislav Balik
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Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany cisla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia md na 2. strame obdlky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylu¢ne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtca farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzerdatu. Samotny obsah sa pritom mé6ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia 5%
3 uverejnenia .. 10 %
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fuje. Vynimkou st ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré sd zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vylu¢ne pre
advokdtov, advokatske kancelarie

a firmy, ktorého tcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliiat
technické parametre na pozadovand
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkdch a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzerdtu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladan inzerciu si zabez-
pediinzerent sdm a doruc¢i ho priamo
do firmy, ktora finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 19 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
172 x 60 mm (S x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisla Zvisla
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
Bxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(Sxv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
) Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Exv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur
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11.

12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis (v elektronickej podobe), ktory nebol pub-
likovany vinom periodiku.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne cislo, e-mailovu adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pri dlhsich prispevkoch sa
odporuca kratky ivod (perex) objasnujici vyber témy. Dlhy text je vhodné
Clenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnu identifikaciu osob a instittcii. U os6b
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnostf
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informac¢nd a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrod-
nych institdcif sa uvadzaji v plnom pévodnom ndzve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych ddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpecdiprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktudlnom odbornom po6-
sobenf a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za délezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Pripojf tiez fotografiu, ktora bude spolu s infor-
maciou uverejnena na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.
Rozmer fotografie md byt aspon 300 x 360 pixelov (to zodpoveda rozmeru
25 x 30 mm pri tlacovej kvalite).

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odpordcany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktudlnu tému
a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat sken
obalky knihy.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych Cisiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny ndzor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
daké¢nych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejriuji na zaklade pisomného suhlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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