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Mili citatelia bulletinu,

ked'sa v roku 1926 v Hoteli Carlton konalo stretnutie
advokatov, zmenilo sa na bujard oslavu Zivota.
Nad rdanom advokati tancovali na klaviri, jeho nohy to
vsak nevydrzali. Vedenie hotela preto rano poziadalo
predsedu advokatskej komory, aby advokati uviedli
veci do pévodného stavu. Predseda komory sa obratil
na advokdta dr. Ladislava Faykissa s prosbou, aby
vzal od kolegov siestich koncipientov a veci vyriesil.
Dr. Faykiss objednal voz s korimi a s koncipientmi
klavir nalozili, odviezli ho do opravy a opraveny spat
do hotela.

Napokon boli vsetci spokojni a advokati sa mohli
v Carltone zabdvat nadalej... Tato vesela historka sa
medzi advokatmi Sirila tstnym podanim.

Aj 24. aprila 2015 sa Carlton stal miestom slavnost-
ného stretnutia advokdtov. Nasa stavovskd organi-
zdcia si pripomenula 25 rokov slobodného vykonu
povolania odovzdanim oceneni piatim advokatom
za celozivotny prinos advokdcii a vitazom publikac-
nej sdtaze Bulletinu slovenskej advokdcie. Financny
vytazok z podujatia bol venovany Zdruzeniu zdstup-
cov nestatnych detskych domovov.

Cislo bulletinu, ktoré sa Vim dostalo do rdk,
okrem odbornej casti prindSa spomienky vsetkych
byvalych predsedov Slovenskej advokdtskej komory.
Specialne sme pripravili rozhovor so sticasnymi pred-
sedami Ceskej a slovenskej komory. Samozrejme,
uverejnujeme prierez vsetkych podujati, ktorymi
sme vyznamny milnik v Zivote advokacie podciarkli
- Sachovych podujati, Dna otvorenych dveri a gala-
vecera.

Redakcia BSA

Oslavy 25. vyrocia prijatia zdkona o slobodnom
vykone advokacie v hoteli Carlton.
Foto Anton Fri¢



AKTUALNE ---

ROZHOVOR

Najdolezitejsi historicky moment
v zivote SAK a CAK

V jubilejnom ¢isle bulletinu nam na tie isté otazky odpovedaju sucasny predseda Slovenskej
advokdtskej komory Lubomir Hrezdovic a sicasny predseda Ceskej advokatskej komory
Martin Vychopen. V rozhovoroch sa dozvieme, aké su ich pocity po 25 rokoch

odlicenia komor, aj aké su sucasné vztahy oboch komor.

Il Dvadsiate piate vyrocie slobodnej advokacie je vhod-
nou prilezitostou na retrospektivu. Ktoré momenty vram-
ci daného obdobia povazujete za zasadné a signifikantné
vo vztahu k advokacii a jej samosprave?

L.H.:

Za najdolezitejsi historicky moment pokladdm uz samotné
prijatie zakona ¢. 132/1990 Zb. o advokdcii, ktory znamenal
navrat ¢i obnovu slobodného vykonu advokacie, so vsetkymi
atribdtmi, ktoré k vykonu tohto povolania patria. Spominam

si, s akym nadsenim a eufériou advokati prijimali prijatie tej-
to pravnej Upravy. Postupom casu sme vsak prisli na to, ze
okrem slobody a nezavislosti je vykon advokacie podla tohto
zakona aj obrovskou zodpovednostou, pretoze kazdy z nas
zacal sdm individualne zodpovedat za vlastny sposob zastu-
povania klientov, za kazdodenné i strategické rozhodnutia
prijimané pri poskytovani pravnej sluzby. Okrem iného sme
sa museli zorientovat v mnoZzstve dal$ich pravnych noriem
upravujucich nielen vykon praxe, ale aj v oblasti Gctovne;j,
danovej a dalsich, ktoré su spojené s podnikatelskou ¢innos-
tou. Do roku 2003 na Slovensku existoval urcity dualizmus
pri poskytovani pravnej pomocia za vysoko progresivny krok
hodnotim zlicenie komory komerénych pravnikov s advo-
katskou komorou. Aj toto obdobie bolo spojené s burlivymi
diskusiami, mozno aj nedéverou k spravnosti tohto kroku, ale
historia ukazuje, ze ,jednotny advokatsky stav“ ma omnoho
viac prednosti, ako nedostatkov.

Napokon je to rok 2013, v ktorom doslo k pomerne roz-
siahlej novele Zakona o advokacii, ktora zasiahla tak do sa-
motného spdsobu vykonu advokacie, ako aj do oblasti sa-
mosprdvy. Som presvedceny, ze ostatnd zakonna Gprava
v podobe zdk. ¢. 335/2012 Z. z Gc¢innd od 1. janudra 2013
vyraznym sposobom skvalitnila a posilnila ¢i uz postavenie
advokdcie, ale ajsamotného advokdta a v neposlednomrade
zvysila respekt advokdcie v spolocnosti.

M. V..

Zasadnim momentem pro ceskou advokacii bylo sloucenf
pravnickych profesi advokdta a komeréniho pravnika v roce
1996. Timto sloucenim vznikla v Ceské republice jednotna
advokatni profese, zastresena jednou advokatni komorou.
Z hlediska klientd, tedy spottebiteld pravnich sluzeb, vznikl
transparentnf, prehledny systém poskytovani pravnich slu-
Zeb, s odpovidajici mirou pravnijistoty, nalezitou legislativni
Upravou a odpovédnosti. Sjednoceni profesi mélo a ma svij
vyznam i pro postaveni advokacie v justiénim systému sa-
motném - lépe se jednd a vyjednava, jsme jedinym partne-
rem pro ministerstvo spravedlnostiijiné slozky justice, apod.
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Meznikem stavovskym pak bylo nepochybné plnopravné
zaclenéni ceské advokacie do evropskych struktur a také zfi-
zeni odvolaci karné komise jako samostatné voleného orga-
nu ceské advokacie.

Il Mozno uz od roku 1990 hovorit o generacnom posune,
pripadne o generacnej vymene?

L.H.:

Generacnd vymena prichadzala v advokacii postupne. Po-
dla m6jho nazoru k pomerne intenzivnej premene vekovej
struktiry advokatov dochddzalo aj v stvislosti so vznikom,
teda pribddanim pravnickych fakdlt na Slovensku. Zaciat-
kom 90-tych rokov existovali u nds len dve pravnickeé fakul-
ty, neskor postupne pribudali aj dalSie az na sicasny pocet,
¢o samozrejme ovplyvnilo aj ,demograficky” vyvoj v nasom
stave. S pribldajicim poctom absolventov pravnickych fa-
kdlt a s postupnym obmedzovanim moznosti uplatriovat sa
vinych pravnickych profesiach nastal prilev mladej generacie
do nasich radov. Tento vyvojbol z tohto pohladu najsilnejsina
prelome 20. a 21. storocia. Bude zaujimavé sledovat tento vy-
voj vo vsetkych stvislostiach, ktoré som naznacil, ale aj z po-
hladu zakonnej Gpravy prijatej zdkonom ¢. 335/2012 Z. z,,
ktorym sa precizoval sposob a forma vykonu praxe advokat-
skeho koncipienta.

M. V.

Myslim, Ze generacni vymeéna nastala az mnohem pozdéji,
podle mého odhadu az na zacatku 21. stoleti, kdy pocet za-
psanych advokati mladsich 35 let podstatné presahl pocet
advokatt vékoveé starsich. Ocekdvam, ze se tento generac-
ni posun projevi na nasem nasledujicim snému v roce 2017.

B Co odlisuje advokata vykonavajiiceho svoje povolanie
zaciatkom devatdesiatych rokov od jeho sucasnika?

L.H.:

Na zaciatku 90-tych rokov advokaciu vykonavali kolegovia
vyluéne na individualnom zaklade, teda jednotlivo. Znova
musim pripomentt, Ze pocas tohto obdobia za poslednych
25 rokov v ramci legislativnych zmien zacali vznikat najskor
zdruZenia, neskor obchodné spolocnosti, ale aj velké me-
dzindrodné korpordcie za tic¢elom vykonu advokacie. Z tak-
povediac osamelych jazdcov sa v mnohych pripadoch stali
struktdrované skupiny so Specializdciou na jednotlivé odvet-
via prdva v ramciich vnitornej organizacie. Mozno povedat,
Ze vznikli nové odvetvia prdva, ktoré si vyzaduju ich hlbsie
poznanie, a preto aj kolegovia, ktori zotrvali na tradicnom
vykone advokacie, sa postupne zacali Specializovat ¢i orien-
tovat len na niektord oblast, alebo viaceré z nich. Urcite sa
zmenila samotna filozofia prace, ked v minulosti povacsine
islo o poskytovanie pravnej pomoci, ¢i zastupovanie klien-
tov - jednotlivcov, v sicasnosti ide o vysoko sofistikovanu
¢innost pri zastupovani obchodnych spolo¢nosti réznych
institacii, korporacif atd'.

Vykon advokacie sazmenil napriklad aj v stvislosti so zme-
nou druhovej kriminality v oblasti trestného prava. Pri obha-
jobe sme mnohokrat konfrontovani's potrebou poznat via-
ceré pravne oblasti, najma v oblasti ekonomickej kriminality.

AKTUALNE -

Nas pristup je vo vSeobecnosti interdisciplinarny, teda okrem
prava sa musime orientovat aj v inych odvetviach, mnohokrat
vysoko odbornych.

Vyrazne do nasej prace zasiahol aj rozvoj, ¢i rozmach
techniky, pretoZe kolegovia si v minulosti vystacili s jednym
telefonom a pisacim strojom, ¢o v sdcasnosti je uz takmer
nemozné.

Celkovo je dnesny advokdt vystaveny mnohym vplyvom
a vyzvam, Ci uz vo sfére legislativnej, technickej, medialnej,
na ktoré musi reagovat, prisposobit sa im, hladat ovela na-
rocnejsie rieSenia ako v minulosti.

M. V..
K zakladni zméné patfi nepochybné zména zptisobu komu-

nikace mezi advokaty a klienty, mezi advokaty a institucemi
amezi advokdty samotnymi. Pamatuji si na nas tdiv a okouz-
leni z faxového pfistroje, ktery jsme na zacatku devadesdtych
let instalovali v nasi kanceldfi!

A dnes uz je i pouzivani faxového pfistroje v nasi komuni-
kaci spiSe vyjimecné. Technika jde neuvéfitelné rychle kupre-
du. Zejména mladsi kolegové dovedou byt dokonce zcela
»on-line”. Sice to nasi komunikaci a vyfizovani zalezitostf
moznad zrychlilo (i kdyz o tom Ize s Gspéchem pochybovat,
jak ostatné v jedné ze svych knih se svym osobitym humo-
rem zminuje nds kolega pan JUDr. Dusan Krivsky :-)), ale s tim
souvisejici omezeni osobnikomunikace s klienty nepovazuji
za nijak pfinosné. Osobné je mi smutno z toho, ze v komuni-
kaci roste agresivita a arogance.



AKTUALNE ---

Mozna se také zapoming, ze lepsi a rychlejsi komunikace
(tedy pouhy zplsob a rychlost pfenosu informaci) nezname-
na bez dalsiho lepsi vztahy ¢i vice spravedInosti.

Dnesni advokat musi ve své praci uvazovat také s medi-
alnim rozmérem. Zejména v poslednich dvou letech jsme
u nas svédky toho, ze se média nestiti v komplikovanych,
Casto osobné i emocné napjatych a pravné velmi slozitych
vécech vyndset jednoznacné, odsuzuijici, klienty i advokaty
poskozujici a vécné Casto nespravné nebo netplné medi-
alni zavery. Jejich dopad byva obvykle fatalni a naprava je
zdlouhavd a neefektivni. To je zfejmé znak doby, ktery vsak
mé osobné, cticimu advokatnipovinnost mlcenlivosti, viibec
nesedf.

Il Toto obdobie je spojené aj so zanikom spolocnej re-
publiky a vlastnym osudom stavovskych komér. Ako by
ste charakterizovali vztahy medzi SAK a CAK?

L.H.:

Pri ohliadnuti sa do histérie advokacie treba povedat, Ze uz
v Case zaniku spolo¢ného statu bola advokdcia riadend na
republikovom principe pri existencii dvoch vtedajsich komor,
ktoré sa nazyvali Ustrediami Ceskej a slovenskej advokdcie.
Na ich zaklade vznikli potom samostatné komory. Pri zani-
ku byvalej republiky teda nebolo potrebné riesit také otazky,
ako je rozdelenie majetku a podobne. Mozno aj tento stav
priniesol velmi priatelské a kolegidlne ovzdusie do nasej spo-
luprace. Vysoko si vazim Ustretovy prinos tak z ceskej, ako aj
slovenskej strany k rieseniu spolo¢nych otazok v rdmci eu-
ropskeho priestoru. Nase vztahy su na velmi dobrej Grovni,
mozno mnohokrat ani nevnimame, Ze Zijeme v samostatnych
republikach. Prejavuje sa to takmer v kazdodennej cinnosti,
ako aj pri hladanf strategickych rieseni a postupov pri spo-
locnom postupe v ramci Eurépskej rady advokatskych komor
(CCBE). Profesionalna kolegialita presiahla az do osobnych
priatelskych vazieb.

M. V..

Troufdm si tvrdit, Ze jsou to historicky nejlepsi vztahy dvou
rliznych narodnich advokatnich komor v Evropé. Odrazi se
to zejména v pravidelnych roc¢nich spolec¢nych zasedanich
predstavenstev, priibézném projedndvanizdsadnich, mozno
fici strategickych zalezitosti, v obvykle spolecném postupu
vramci CCBE (Evropskd rada Advokdtnich komor) av dalsich.
Takova Uroven spoluprdce je zcela ojedinéld a nase vztahy
si musime hyckat. Jsou pro nds oboustranné uzitecné. A to
opomijim i skvélé osobni vztahy a vazby, na nichz je ostatné
kazda spoluprace zalozena.

Il Pocetadvokatov medzicasom vyrazne vzrastol. Aké do-
sledky to so sebou prinasa?

L.H.:

Pri hladani odpovede na tito otdzku som pomerme pesimis-
ticky. Pri si¢asnom pocte advokatov sa akosi vytraca kolegia-
lita, pocit spolupatri¢nosti k nasmu stavu, mnohokrat sa stre-
tavam s nie celkom etickym pristupom k vykonu povolania
zo strany mnohych kolegov. Vidime to aj na pribidajicom
pocte disciplindrnych konani. Vysoka konkurencia z hladiska

poctu advokatov prinasa v mnohych pripadoch stratu akejsi
advokatskej noblesy, ¢i uz medzi nami navzdjom, ale aj sme-
rom navonok. Ekonomicky tlak je silny, avsak aj v trhovom
prostredi’by sme nemali zabudat na etické principy, ktoré su
vlastné nasmu povolaniu od pradavna.

M. V.
Pokud mé neklame pamét, v roce 1990 bylo v Ceské republi-
cejen asi 800 advokatl. Dnes je nds pres 12 tisic! V advokatnf
praxi to znamenalo predevsim vyznamny posun ke specializa-
ciadvokatnich praxia plné geografické pokryti trhu. Na dru-
hé strané jsme Casto svédky toho, Ze z dGvodu presycenosti
tohoto trhu jsou néktefi, zejména mladsi kolegové, schopni
pro palmdre udélat riizné, nékdy i hriizné, véci.

Z hlediska organizace stavu pak tento pocet znamena
obrovsky tlak na organizaci prace Komory - vzdélavant, zkou-
Seni, matriku, kontrolni'a kdrnou pravomoc a dalsi.

Il Ako vnimate (nielen historicky) prepojenie advokacie
a politiky, ked'ze vo vrcholovej politike sa uz tradicne vy-
skytuje znaény pocet advokatov?

L.H.:

Vstup do politickej sféry je individualnym rozhodnutim kaz-
dého advokata. Je pravdou, ze v politike sa pohybuje mnoho
advokatov. Z niektorych sa akoby vytratili zasady charakte-
rizujlice advokata, ako je napr. tcta k pravu a zakonu, cest-
nost a podobne.

Na druhej strane musim konstatovat, ze advokdcia ako
stav si zachovdva svoju apolitickost, pretoze ako slobodné
povolanie by nemala byt vnimana na principe politickej pri-
slusnosti ¢i orientdcie. Musim tiez povedat, ze Slovenska ad-
vokatska komora ma v sti¢asnosti pomerne korektné vztahy
s predstavitelmi ¢i uz zakonodarnej, vykonnej, alebo sidnej
moci. Nase ndzory a pripomienky napr. v ramci legislativ-
neho procesu st vnimané a respektované a prepojenie sa
urCitym sposobom prejavuje aj na zdklade ¢lenstva nasich
kolegov napr. v Stidnej rade SR, Legislativnej rade vlady SR,
parlamentnych vyboroch, najma v dstavnopravnom vybore

a pod.

M. V.:

V soucasné dobé neni'v Ceské republice nijak znat, Ze by se
ve vrcholové politice vyskytovali advokati. Pokud se vyskyt-
nou, okamzikem svého vyskytu (az na velmi ojedinélé€ vyjim-
ky) zapominaji na to, Ze jsou advokati. Z toho dévodu u nds
napt. stagnuje vyvoj advokdtniho prava. Situace neni dobra
ani na ministerstvu spravedlnosti, kde dochazi periodicky,
lépe snad feceno rytmicky, ke zménam ve vedent.

B Kam smeruje a kam by mala smerovat slobodna
advokacia?

L.H.:

Slovenskd advokacia sa stala pevnou sucastou pravneho
systému na Slovensku. Mdme vytvorené legislativne pravid-
la vykonu nasho povolania, ktoré nevnimame ako nemennt
dogmu, ale v budicnosti je mozné reagovat na spolocen-
sk ¢i profesijnd potrebu dalsimi Gpravami. Bez slobodne;j



advokacie, bez nezavislého vykonu nasho povolania by
sa nedalo hovorit ani o prdvnom state. V tomto smere by
sme teda mohli byt spokojnf, i ked' stdle je ¢o na nasej praci
zlepsovat.

Slobodnd advokdcia by v budicnosti nemala naberat smer
klasického podnikania, zmyslom ktorého je jedine dosaho-
vanie zisku. Rozhodnutie o zapise do zoznamu advokatov,
vydané komorou by sa nemalo devalvovat na droven zivnos-
tenského listu, ¢i rozhodnutia sidu o zapise do obchodného
registra. Vo vykone ndsho povolania musi zostat zachovany
a vyvazeny tak rozmer podnikatelsky, ako aj rozmer eticky,
pretoze zmyslom nasej prace je sluzba vo filozofickom i his-
torickom vyzname tohto slova. V prvom rade sme tu na po-

DISKUSIA

AKTUALNE -

skytovanie pomoci nasim klientom v ich najréznejsich prav-
nych i osobnych tazkostiach.

M. V.

Z hlediska pravné teoretického je postaveniadvokacie v jus-
ticnim systéme jasné ddno. Bez svobodné, nezavisl€, sa-
mospravné advokacie, s povinnym clenstvim, povinnosti
mlcenlivosti, odpovédnosti za Skodu, neni a nemuze byt
spravedInosti. Takto postavend advokacie pak musi sméfovat
k tomu, aby se nalezitym zplsobem a odpovédné podilela
nejen na tvorbé a prosazovani spravedInosti, ale také na jeji
spravé, na nové legislativé, kontrolnf ¢innosti a na mnohém
dalsim.

Namiesto dalsieho prispevku
o trovach konania...

Svoje namety na nové témy, krdtke glosy, pripadne strucné a heslovité
poznamky do kontaktnej rubriky zasielajte na e-mailovu adresu office@sak.sk.
Vase podnety publikacne spracuje JUDr. FrantiSek Sedlacko, PhD., LL.M.

Problematika trov ob¢ianskeho sidneho konania a najméich
nahrady je jednou z nosnych a pravidelne sa opakujicich tém
v rdmci tejto rubriky. Za obdobie necelych piatich rokov to
bolo spolu desat prispevkov, ¢o predstavuje priblizne jednu
patinu. Mierne prehnanym by bolo tvrdenie, ze ide o tému
nevycCerpatelnd, avsak s urcitou davkou zjednodusenia sa
mozno stotoznit aj s takymto konstatovanim.

Vo vacsine rozoberanych pripadov je pritom z pohladu
advokata zasadnou aplikdcia konkrétnej pravnej normy, naj-
Castejsie niektorého z ustanoveni , Advokatskej tarify” spolu
s§142 az§ 151a OSP a § 224 OSP, na skutkovo individualny
a Casto aj specificky pripad. Relevantné vysledky rozhodo-
vacich procesov vseobecnych sidov a v neposlednom rade
aj Ustavného stdu predstavuju pritom jeden zo zakladnych
zdrojov informdcif, interpretacnych usmernenf a argumen-
tacnych nastrojov advokdta v praxi. Na nedostato¢nost pub-
likovanej judikatury Najvyssieho sidu SR, tykajticej sa prob-
lematiky trov konania, bolo uz na tomto mieste opakovane
apelované, aj ked's urcitym relativizujicim a pozitivnym po-
strehom (BSA €. 5/2014). Pre advokdta je jednoducho ,dob-
rej judikatdry” vzdy mdlo.

Prave z tohto dévodu mozno privitat predneddvnom vyda-
nu publikaciu Edmunda Horvatha Judikatdra vo veciach trov
obcianskeho stdneho konania (Wolters Kluwer 2015). Zosta-
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vitel tohto diela je ako autor resp. spoluautor pomerne znamy
aj Sirsej pravnickej verejnosti. Okrajovo mozno pripomendt
komentare - Zakon o sudnych poplatkoch (2006 a 2014) a Za-
kon orodine (2009 a 2014) a spolu dalsich osem publikdcif, ve-
novanych vylu¢ne vyberu judikatiry z réznych oblasti prava.
Jeho aktudlny vyber z judikattry ohladom trov civilného
konaniazahinabezmala 180 stidnych rozhodnutf, s publikac-
ne spracovanymi pravnymi vetami. Ide predovsetkym o roz-
hodnutia najvyssich a stavnych sidov Slovenskej republiky
a Ceskej republiky. Do vyberu sti vak opodstatnene zahrnuté
aj vyznamné rozhodnutia sidov nizsich stupnov. Vsetky ces-
ké rozhodnutia su pritom volne prelozené do slovenského
jazyka. Véacsina rozhodnutije popri pravnej vete doplnena aj
o relevantnu cast poévodného oddvodnenia, o v mnohych
pripadoch umozriuje citatelovi jednoduchsiu orientdciu v ar-
gumentacnych a interpretacnych postupoch stdov.
Systematika publikacie do zna¢nej miery kopiruje systema-
tiku tretej hlavy tretej ¢asti Obcianskeho sidneho poriadku
o trovach konania. Vynimku predstavuje institit oslobode-
nia od sudnych poplatkov podla § 138 OSP, ktory z dovodov
ozrejmenych autorom v predslove diela nebol do vyberu ju-
dikatdry zahrnuty. Vyber judikatury je roz¢leneny do 6smich
samostatnych kapitol, z ktorych hned prva ,Vseobecne k tro-
vam konania, druhy trov konania (§ 137 OSP)” obsahuje ju-
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dikatdru najma ohladom sadzieb tarifnej odmeny advokata
v inciden¢nych konaniach, odporovacich konaniach, kona-
niach o negatérnych alebo antidiskriminacnych zalobach
apodobne. Tu by zrejme kazdy z advokatov privital viac, teda
kvantitativne vacsie mnozstvo publikacne spracovanych sud-
nych rozhodnuti.

Obdobny zaver mozno prijat aj vo vztahu k druhej kapi-
tole, ktord je v dostatocnom rozsahu venovana preddavku
na trovy dokazu (§ 141 OSP), avsak obsahuje iba jedno roz-
hodnutie Ustavného stidu SR o preddavku na trovy konania
podla § 141a OSP, a to napriek skutocnosti, ze dand téma je
aktudlne predmetom pocetnych odbornych polemik.

Precizne spracovanou a z hladiska obsahu publikacie ta-
Ziskovou je tretia kapitola o ndhrade trov konania, ktord je
roz¢lenena na styri dalsie podkapitoly, venované zdsade zod-
povednosti za vysledok, pomeru ispechu tcastnika v konant,
plnejnahrade trov konania pri ¢iastocnom tspechu a nahrade
trov pri zastaveni konania. To predstavuje gro celého vyberu
zjudikatdry a tychto stodesat stran bude v ramci advokdtskej
praxe pravdepodobne ohybanych alistovanych najcastejsie.
Zostavitelovi nemozno upriet velmi dosledny pristup, pre-
hladné systematicke spracovanie a sprostredkovanie cenne;j
a prinosnej vypovednej hodnoty ,na jednom mieste”.

Stvrtd kapitola je venovand pomerne mélo aplikovanému
§ 147 OSP o trovach spésobenych zavinenim Gcastnika ale-
bo jeho zastupcu (pripadne nahodou, ktora sa im prihodila),

ktorych dhradu méze ulozit sid, pokial by inak neboli vznikli.
Tu autor vhodne pripomina starsiu publikovanu judikaturu,
podla ktorej zavinenie tcastnika v zmysle § 147 ods. 1 OSP
nemozno vidiet v tom, Ze podal odvolanie, ktoré nebolo vy-
hodnotené ako dévodné (R 66/1966). Z pohladu advokat-
skej praxe je interesantné aj rozhodnutie tykajice sa povin-
nosti uloZzenej priamo advokatovi, pokial ako zastupca podal
dovolanie bez predlozenia plnomocenstva, ktoré nedolozil
ani na vyzvu stdu, v dosledku ¢oho bolo dovolacie konanie
zastavené. V tejto suvislosti mozno zd6raznit - nad rozsah
publikdcie - aj judikat uverejneny v Ceskej republike pod
R(CR) 30/2003, ktory uvedeny zaver vyslovne rozsiruje aj
o0 iné navrhy na zacatie konania.

V piatej a Siestej kapitole je prezentovand pomerne usta-
lend judikatdra k nahrade trov statu (§ 148 OSP) a nepo-
chybne ,turbulentna” judikatdra k aplikacii § 150 ods. T OSP
o vynimocnom nepriznani ndhrady trov konania z dévodov
hodnych osobitného zretela. Selekcia rozhodnuti je v ramci
tychto kapitol zvolena vhodnym spésobom a umoznuje ¢i-
tatelovi nadobudndtrelativne uceleny dojem o standardoch
rozhodovacej praxe, aj ked samotny § 150 ods. 1 OSP, resp.
jeho aplikacia v konkrétnom pripade, eSte neraz ,zaskocr aj
pripraveného”.

Siedmu kapitolu, zameranu na rozhodnutie o trovach ko-
nania (§ 151 a§ 157a OSP), moZno spolu so spominanou tre-
tou kapitolou objektivne povazovat za osobitne vyznamnd.
Zostavitel si bol tejto skutoc¢nosti nepochybne vedomy, co
sa prejavilo aj v jej nalezitom odbornom spracovani. Spolu
27 publikovanych rozhodnuti je venovanych problematic-
kym otazkam stvisiacim so samotnym rozhodovanim stidov
o trovach konania, vratane uplatriovania naroku naich nahra-
du, vycislenia trov advokdtom, rozhodovania o ndhrade trov
konania mimo kone¢ného rozhodnutia a v rozhodnuti, ktoré
sa nevyhlasuje a podobne.

Posledna kapitola ,Dalsie sdvislosti” obsahuje vyber roz-
hodnutf, ktoré sa tykajui predovsetkym problematiky prav-
neho rezimu zaplatenej nahrady trov konania na zaklade
neskor zruseného pravoplatného rozhodnutia a postavenia
advokata ako tzv. platobného miesta v zmysle § 149 ods. 1
OSP. Zaverec¢nu Cast publikdcie tvori prakticky register savi-
siacich predpisov a register spisovych znaciek vsetkych uve-
rejnenych sidnych rozhodnuti.

Je nepochybné, ze v podmienkach pravneho prostredia
Slovenskej republiky nemozno hovorit o priamej zavaznosti
judikatuiry. Na druhej strane je zrejmé, Ze o Ulohe a vyzna-
me relevantnej judikatdry najvyssich sidnych instancii sa
z hladiska principu pravnej istoty a predvidatelnosti vykonu
spravodlivosti diskutuje Coraz Castejsie, a to aj na adekvatnej
odbornej trovni. Urcitd stabilizovana nazorova doktrina sa
v tejto stvislosti postupne vytvara aj prostrednictvom rozho-
dovacej ¢innosti samotnych sidov, najma Ustavného stidu SR
a Najvyssieho sudu SR. Za danych okolnosti nemozno tuto
publikdciu, ako pragmaticky vyber z tematicky selektovanej
judikatdry, hodnotit inak ako pozitivne. Je preto dévodné
konstatovat, Ze publikdcia sa nepochybne stretne s pozitiv-
nym ohlasom a so zaujmom $irsej odbornej verejnosti. [l
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Medzinarodna asociacia

mladych advokatov

Association International de Jeunes Avocats
International Association of Young Lawyers

AlJA je neziskovd asocidcia so sidlom v Bruseli. V roku 1962
ju zalozila skupina mladych nadsenych advokatov z viace-
rych krajin a jej podujatia okamzite zaznamenali Gspech.

Podla Aténskej deklardcie prijatej v roku 1966 je hlavnym
cielom organizacie prejavovat vzajomnu solidaritu a podpo-
rovat zasady spoloc¢né vsetkym mladym advokatom pri pre-
sadzovanf spravodlivosti a prdva. Zdrover umoznuje vyme-
nu know-how a pomaha zvysovat kvalitu poskytovanych
pravnych sluzieb.

Vytyceny ciel' dosahuje organizovanim semindrov a stret-
nuti, na ktorych sa ako prednasajici zicastruju odbornici
z roznych oblasti prava. Pozornost sa nezameriava na vyluc-
ne pravnické témy - pevné miesto na semindroch AlJA maju
aj otazky osobného rozvoja, soft-skills a manazmentu advo-
katskej kancelarie.

V roku 1986 vznikol vybor SOS Advokati, ktory si za dlohu
stanovil zabezpecit pravo kazdého advokdta na slobodny
vykon povolania. V roku 2007 bol vytvoreny Stipendijny
program AlJA.

AlJA je jedind celosvetova asocidcia zamerand na mla-
dych pravnikov vo veku do 45 rokov. V stcasnosti zdruzuje
viac ako 3 000 individudlnych clenov a priblizne 100 kolek-
tivnych clenov - organizdcif, zdruzeni a komor vratane Slo-
venskej advokatskej komory. Vnutorne sa cleni'na 20 stalych
vyborov zameranych na jednotlivé oblasti prava.

AlJA kazdorocne organizuje vyrocny kongres, dve konfe-
rencie a 15 a7 20 ciastkovych seminarov. Clenstvo v AlJA po-
nuka vzdelavaci program, posobenie v medzindrodnej sieti
advokatov, pristup k odbornym materidlom a zlavnené regis-
tracné poplatky. Zarover je prilezitostou zazit tzv. AlJA spirit
- budovanie spoluprace a priatelstva v medzinarodnom
prostredi v neformdlnejsej atmosfére mladych pravnikov.
Oficidlnymijazykmi sd anglictina a franctzstina.

Viac informdcii o podujatiach AlJA ndjdete na webovej
stranke www.aija.org.

Ponuka pripravovanych podujati AlJA

Semindr o mediacii (Seminar on Mediation)
Datum: 11. juna 2015

Miesto: Pariz
www.aija.org/events/aija-seminar-on-mediaton/

Vyrocna konferencia o rozhodcovskom konani
(Annual Arbitration Conference)

Datum: 12. - 13. jdna 2015

Miesto: Pariz
www.aija.org/events/annual-arbitration-conference-2/

Vykon prava EU o hospodarskej sutazi

na vnutrostatnej urovni

(Enforcement of EU Competition Law at National Level)
Datum: 19. - 20. jina 2015

Miesto: Pariz
www.aija.org/events/enforcement-of-eu-competition-law-
at-national-level/

Novinky v medzinarodnych stavebnych zmluvach
(Hot topics in international construction contracts)
Ddtum: 25. - 27. jina 2015

Miesto: Stutgart
www.aija.org/events/hot-topics-international-
constructions-contracts/

53. vyrocny kongres (53rd Annual Congress)
Datum: 1. - 5. septembra 2015

Miesto: Londyn

http://london.aija.org/

Podrobnejsie informacie v anglickom jazyku sd uvedené na
webovej stranke SAK www.sak.sk v Casti Zahranicna cinnost
- Aktualne - Konferencie a semindre - AlJA.

ram AlJA




REFORMA OBCIANSKEHO PROCESNEHO PRAVA

Rubrika Reforma obcianskeho procesného prava je urcena na publikovanie prispevkov,
ktorych zameranie sa vztahuje na navrhy novych obcianskoprocesnych kodexov, ktoré
boli uverejnené na webovej stranke Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky.
Cielom rubriky je odbornou diskusiou na strankach Bulletinu slovenskej advokacie prispiet
ku skvalitneniu predlozenych ndavrhov a sucasne poukazat na tie problémy navrhnutych
procesnych poriadkov, ich casti, systému a systematiky ako aj konkrétnych ustanoveni,
ktorych nevyrieSenie by mohlo negativne ovplyvnit sidnu a int pravnu prax.

1. januar 2015 -

medznik v preskiimavani
rozhodcovskych rozsudkov
v spotrebitelskych veciach
v exeku¢nom konani?

JUDr. Alexandra Kotrecova, PhD.
Mgr. Lubomir Pagac, LL.M.

S ucinnostou od 1. janudra 2015 je rozhodcovské konanie diverzifikované v dvoch pravnych
normdch, v zavislosti od tcastnikov konania, ked’do platnosti vstipil zakon ¢. 335/2014 Z. z.
o spotrebitelskom rozhodcovskom konani (dalej len ,Zakon o spotrebitelskom
rozhodcovskom konani” alebo ,ZoSRK”).

Tomuto zakonnému rozcleneniu predchddzali urcité aplikacné problémy, ktoré sa prejavili
najma vo faze exekucného konania, kedZe v sulade s § 41 zakona o rozhodcovskom konani
v zneni do 31. decembra 2014, § 44 ods. 2 zakona ¢. 233/1995 Z. z. Exekuc¢ného poriadku
o sudnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni
dalsich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekucny poriadok” alebo ,EP),
Jjednym z exekucnych titulov bol aj rozhodcovsky rozsudok. Sudy konstantne pristupovali
k preskimavaniu tak materidlnej ako aj formalnej vykonatelnosti exekucnych titulov, a to
aZ v rozsahu prieskumu vecnej stranky tychto rozhodcovskych rozsudkov z hladiska ich
suladu resp. nesuladu s dobrymi mravmi alebo so zakonom. Do urcitej miery sa tak vytvarala
prdvna neistota na strane opravnenych v exekucnom konani, ak exekucny titul smeroval
voci povinnému, ktory mal postavenie spotrebitela.

Vzhladom na vyssie uvedené vymedzenie sa zameriame na kompardciu pravnej Gpravy dcinnej
do 31. decembra 2014 a G¢innej od 1. janudra 2015 so zretelom na pripustnost preskiimavania
rozhodcovskych rozsudkov ako exekuc¢nych titulov v exeku¢nom konani. V tomto smere bude
predmetom nasho rozboru nielen postavenie spotrebitela v sivislosti s vykonom rozhodcov-
skych rozsudkov ako exekuc¢nych titulov v exeku¢nom konani, ale aj postavenie opravneného
subjektu z hladiska jeho pravnej istoty v suvislosti s exekuc¢nym titulom. Pre lepsie pochopenie
vykonanej analyzy a zvolenych vychodisk predstavime aj stru¢ny historicky vyvoj, ako aj to, ¢o
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K tomu porovnaj rozsudok
Stdneho dvora EU C-40/08
Asturcom Telecomuni-
caciones v. SL Cristina
Rodriguez Nogueira

zo dna 6. 10. 2009.
www.ja-sr.sk/files/Astur-
com.doc.

2 K tomu porovnaj rozsudok

Stdneho dvora EU C-40/08
Asturcom Telecomuni-
caciones v. SL Cristina
Rodriguez Nogueira

zo dna 6. 10. 2009.
www.ja-sr.sk/files/Astur-
com.doc.
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predchadzalo samotnému vzniku problematiky preskimavania rozhodcovskych rozsudkov
v spotrebitelskych veciach v exeku¢nom konani, az do tej miery, Ze sa uvedené stalo takmer
slovenskych fenoménom.

Pravna uprava ucinna do 31. decembra 2014

Z historického hladiska mozno za klticovy aspekt vzniku problému preskiimavania rozhodcov-
skych rozsudkov v spotrebitelskych veciach v exeku¢nom konani oznacit rozsudok Stdneho
dvora EU C-40/08 Asturcom Telecomunicaciones v. SL Cristina Rodriguez Nogueira." V uvede-
nom rozhodnuti, vo vazbe na formulovanu
prejudicidlnu otdzku, vymedzil Sidny dvor
EU rozsah pravomoci vnitrostatneho exe-
kucného sudu tak, Ze vnutrostatny exekucny
sid musi ex offo preskimat nekald povahu
rozhodcovskej dolozky v pripade pravoplat-
ného rozhodcovského rozsudku vydaného
bez ucasti spotrebitela v takom rozsahu,
v akom mu to umoznuju vnutrostatne pro-

JUDr. Alexandra Kotrecova, PhD.

Jje absolventkou Pravnickej fakulty Univerzity

Komenskeého v Bratislave. V stucasnosti posobi

na niekolkych pravnickych fakultach, kde sa
venuje vyucbe Obcian-
skeho prava procesného
s osobitym zameranim

=% Exekucné pravo.
cesné pravidld v ramci obdobnych opravnych L-% I;ZS(:;I, :Ifgisxr/z;c;tka
prostriedkov vnutrostatnej povahy.? \— Je clenkou Komisie ré
V kontexte vyssie uvedeného rozhodnu- \ rekodifikdciu Obéiafr)vske-

tia tak exekucné sady pristdpili ku skimaniu
rozhodcovského rozsudku v exeku¢nom
konanf, s poukazom na § 44 ods. 2 Exekuc-
ného poriadku v rozsahu, ¢i je (resp. nie je)
takyto exekucny titul v rozpore so zékonom.
Z uvedeného pohladu, a prave vo vztahu
k rozhodcovskym rozsudkom, sa tak rozsi-
rila moznost prieskumu materidlnej vykona-
telnosti exeku¢ného titulu. Exekucny sud sa
zameriaval najma na skutocnost, ¢i rozhod-
covska dolozka nebola dojednana ako nekala
podmienka v spotrebitelskej zmluve vo vizbe

ho sddneho poriadku. Pravidelne publikuje
doma i v zahranici so zameranim na témy
z oblasti civilného procesu.

Mgr. Lubomir Pagac, LL.M.

v roku 2011 ukoncil Pravnickd fakultu Univer-
zity Komenského v Bratislave a v roku 2012
postgradudlne studium nemeckého a medzi-
narodného obcianskeho
prava na Univerzite

v Koline. V sicasnosti je
doktorandom na Prdvnic-

3 Pravoplatné rozhodnutie

na pramene spotrebitelského prava Eurép- P

o zastaveni exekdcie nie

je prekdzkou rozhodnutej
veci na zacatie exeku¢ného
konania o novom ndvrhu na
vykonanie exekucie medzi
tymi istymi Gcastnikmi

z toho istého pravneho do6-
vodu ak su splnené dalsie
predpoklady (napriklad

ak povinny ziska nejaky
zexekvovatel'ny majetok).
Vyplyva to napr. z Uzne-
senia Ustavného stidu SR
sp.zn. IV. US 452/2011-35
zo dnia 20. oktébra 2011,

z Uznesenia Krajského
stidu Banska Bystrica
sp.zn. 17CoE/64/2014

zo dna 25. jina 2014

alebo z Uznesenia Krajské-
ho sddu Trencin

sp. zn. 3CoE/195/2013

zo dna 20. novembra 2013.

skej tnie, ako aj v nadvdznostina § 53 ods. 4
Obcianskeho zakonnika.

kej fakulte PEVS na Ustave
sukromného prava a po-
sobi na Sekcii civilného

-

Vysledkom daného postupu exekucné-
ho stidu bola ¢asto situdcia, ze sid zamietol
ndvrh na vydanie poverenia na vykonanie
exekucie sidnemu exekdtorovi pre rozpor

prava Ministerstva spravodlivosti SR, odbor
rekodifikacie obcianskeho prava.

exekucného titulu so zakonom (bez jeho zrusenia) alebo exekuc¢né konanie na podklade da-
ného rozhodcovského rozsudku v ktoromkolvek stadiu exeku¢ného konania v sdlade s § 57
Exekucného poriadku zastavil.

Vyssie uvedené ni¢ nemenilo na existencii hmotnopravneho vztahu medzi opravnenym a po-
vinnym spotrebitefom, ktory bol procesne pretaveny do rozhodcovského rozsudku. Zjednodu-
Sene povedané, napriek nevydaniu poverenia resp. napriek zastaveniu exekdcie, rozhodcovsky
rozsudok zostaval nadalej v platnosti, a ni¢ to taktiez nemenilo na existencii hmotnopravneho
vztahu medzi opravnenym a povinnym spotrebitelom, napr. z titulu zmluvy o pdzicke.

Opravneny tak nadalej disponoval exeku¢nym titulom, avsak bez moznosti redlnej vymo-
Zitelnosti naroku. Opravneny by mohol skisit podat navrh na vykonanie exektcie opatovne,
avsak pod hrozbou rizika, Ze opat pride k zastaveniu exekucie.> Osobitym aspektom problému
je aj otazka, ¢i rozhodcovsky rozsudok predstavuje prekazku pravoplatne rozhodnutej veci vo
vztahu k novému konaniu vo veci same;j.

Podla § 35 zakona ¢. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zdkon o rozhodcovskom konani” alebo ,ZoRK") v zneni do 31. decembra 2014
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doruceny rozhodcovsky rozsudok, ktory uz nemozno preskimat podla § 37 ZoRK, ma pre
Ucastnikov rozhodcovského konania rovnakeé tcinky ako pravoplatny rozsudok sidu. Jednym
z Gcinkov pravoplatného rozhodnutia stdu je podla § 159 ods. 3 zdkona ¢. 99/1963 Zb. Ob-
¢iansky stdny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,OSP*) zaloZenie prekdzky res
judicatae (len ¢o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejedndvat znova). V zmysle uve-
denych ustanoveni je zrejmé, Ze aj pravoplatny rozhodcovsky rozsudok predstavuje prekazku
pravoplatne rozhodnutej veci. Uvedeny problém vsak nemé6zeme zjednodusit len na dosial uve-
dené a je potrebné hlbsie skimat dovod, preco exekucny sid v konkrétnom pripade povazoval
rozhodcovsky rozsudok za exekucny titul v rozpore so zakonom. Jednou z najcastejsich pricin,
pre ktoré exekucny sid nevydal poverenie na vykonanie exekucie na podklade rozhodcovské-
ho titulu bol zaver, ze rozhodcovskd dolozka obsiahnutd vo formuldrovej zmluve je neplatnd.*
Nasledne exekucny sid dovodil, Ze neplatna rozhodcovska dolozka neméze zalozit pravomoc
rozhodcovského stidu na konanie a rozsudok vydany v takomto konani neméze byt exeku¢nym
titulom, lebo ide o nulitny pravny akt.”

Ak exekucny sid oznacil rozhodcovsky rozsudok za ,nulitny pravny akt” a na zaklade za-
konnych nastrojov zasiahol do materialnej pravoplatnosti rozhodcovského rozsudku takym
sposobom, Ze mu Gcinky pravoplatnosti a vykonatelnosti nepriznal, nebolo by vhodné podla
rovnakych kritérii posudzovat vlastnosti rozhodcovského rozsudku vo vztahu k otdzke existencie
prekazky rozhodnutej veci? Domnievame sa, Ze na tito otazku treba odpovedat kladne.

Uvedené mozno jednoznacne vyvodit napriklad z nasledovného Uznesenia Najvyssieho
stidu SR: ,Rozhodcovsky rozsudok vydany v spotrebitelskej veci je ako exekucny titul v rozpore so
zakonom, ak rozhodcovskd zmluva (i uz uzavretd vo forme osobitnej zmluvy alebo rozhodcovskej
dolozky), na ktorej sa zakladd prdvomoc rozhodcovského stdu, nebola vébec uzavretd alebo bola
uzavretd neplatne. Nedostatok pravomoci rozhodcovského sudu odvijajici sa od neexistencie,
¢i neplatnosti rozhodcovskej zmluvy ma v spotrebitelskej veci za nasledok materialnu nevykona-
telnost rozhodcovského rozsudku v zmysle jeho nezdviznosti. Takdto interpretdciu § 44 ods. 2
Exekucného poriadku vyzaduje dcel pravnej dpravy premietajicej sa v pravnych predpisoch na
ochranu prav spotrebitela tvoriacich samostatné odvetvie prdva, a to spotrebitelské pravo. Tymto
ucelom je odstranenie znacnej nerovnovahy v pravach a povinnostiach zaloZenych spotrebitelskou
zmluvou ku skode spotrebitela. Exekucny poriadok oznacuje za exekucny titul nielen vykonatelné
rozhodnutie sudu, ale napr. aj vykonatelné rozhodnutia organov verejnej spravy, rozhodcovskych
sudov a inych orgdnov. V pripade, ak exekucnym titulom ma byt rozhodnutie orgdnu verejnej
spravy, ktory nemal prdvomoc na jeho vydanie, povazuje prdvna tedria i sudna prax takéto roz-
hodnutie za zdanlivé, nicotné (nulitné - paakt), teda z pravneho hladiska za neexistujtice a nikoho
nezavdzujuce. Obdobné désledky treba priznat aj rozhodnutiu iného organu, ak tento organ
nemal pradvomoc ho vydat, pokial to pravna dprava nevylucuje.”®

Opodstatnenou je viak otdzka, ¢i takdto ,ni¢otnost” rozhodcovského rozsudku méze byt
deklarovana mimo osobitného konania o zrusenie rozhodcovského rozsudku podla § 40 a nasl.
zakona o rozhodcovskom konani'v zneni' do 31. decembra 2014. Vzhladom na zékonné ustano-
venie § 45 Exekucného poriadku v zneni do 31. decembra 2014 a na dnes uz ustalend rozhodo-
vaciu prax Najvyssieho sidu SR i Ustavného stidu SR boli stidy v exeku¢nom konanf opravnené
skimat sulad exeku¢ného titulu so zédkonom a teda i dospiet k zaveru o nestlade exeku¢ného
titulu so zakonom. Podla § 159 ods. 2 OSP je vyrok pravoplatného rozsudku zavazny pre
Ucastnikov a pre vsetky organy. Exekucny sud vsak nikdy nerozhodol vo vyroku o zrusent, resp.
neexistencii rozhodcovského rozsudku, ale vydal uznesenie o zamietnuti Ziadosti sidneho exe-
kdtora o vydanie poverenia, resp. uznesenie o zastaveni exekdcie. Len z odévodnenia takychto
uzneseni vyplyvalo, ze dévodom na ich vydanie bol rozpor exeku¢ného titulu so zakonom.
Uznesenie exekucného stidu teda nie je pre iné organy (sid) zdvazné, pokial ide o postdenie
zakonnosti, prip. nicotnosti rozhodcovského rozsudku.

V novom nachddzacom konani'si musi sid otazku pripadnej prekazky pravoplatne rozhod-
nutej veci, ktord predstavuje podmienku konania, posudit sam. Na zéaklade vyssie uvedeného,
sa domnievame, Ze by suid mal dospiet k zaveru, Ze rozhodcovské rozhodnutie, ktoré bolo
vydané na podklade neplatnej rozhodcovskej zmluvy, takito prekazku nepredstavuje. Rov-
nako by sid nemal prihliadnut na pripadnd namietku nedostatku pravomoci, uplatnend zalo-
vanym podla § 106 OSP v zneni do 31. decembra 2014, ak zistil, Ze rozhodcovskd zmluva je
neplatna.

bulletin
slovenskej
advokacie

4 Napr. Uznesenie OS PreSov
zo dna 2. mdja 2011, ¢. k.
28Er/864/2010-13: (Okres-
ny sid PreSov) mal za to, ze
zmluvna podmienka v stan-
dardnej formuldrovej zmluve
alebo v obchodnych pod-
mienkach inkorporovanych
do takejto zmluvy, ktord
nebola spotrebitelom indi-
vidualne dojednana a ktord
vyzaduje od spotrebitela,
aby spory s doddvatelom
riesil vylucne v rozhodcov-
skom konani, brani tomu,
aby na zaklade nej vydany
rozhodcovsky rozsudok na
navrh dodavatela mohol
byt exekucnym titulom
na udelenie poverenia
pre exekdtora.

5 Uznsenie NSSR
sp.zn. 6 Cdo 335/2012
zo dna 14. 11. 2012

6 Uznesenie Najvyssieho
stdu SR,
sp.zn.: 6 Cdo 63/2013
zo dna 26. juna 2013
KS Banskd Bystrica
sav Uzneseni
sp.zn. 1 CoE 215/2011
zo 16. maja 2011. k otdzke
pravoplatne rozhodnutej
veci vyjadril nasledovne:
,Prelomenim materialnej
pravoplatnosti rozhodcov-
ského rozsudku zanika aj
prekazka pravoplatne roz-
hodnutej veci a casovy usek
konania pred rozhodcom sa
do premlcacej doby nepoci-
ta, pretoze oprdvneny, hoci
nezdarne, ale predsa len do
rozhodnutia odvolacieho
sddu uplatnoval svoje prava
sposobom, ktory pravny
poriadok za normalnych
okolnosti dovoluje. Oprav-
neny tak nemd prekazku
uplatnit vec na vseobecnom
sdde respektujdc nariadenie
rady ES/44/2001 o prdvo-
moci a uznani a vykone
rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach”
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CLANKY, STUDIE ---

Ak exekucny sid odmietol vydat poverenie na vykonanie exekdcie alebo exekuciu zastavil
z iného dovodu, ako pre neplatnost rozhodcovskej zmluvy (napriklad rozhodcovsky rozsudok
zavdzoval tcastnika rozhodcovského konania na plnenie, ktoré je objektivne nemozné, pravom
nedovolené alebo odporuje dobrym mravom), nemozno pouzit predchadzajlice argumenty
a takyto rozhodcovsky rozsudok predstavuje prekazku rozhodnutej veci.

V uvedenych pripadoch totiz neslo o nulitny pravny akt a nebola spochybnena pravomoc
rozhodcovského stidu (rozhodcu) vo veci rozhodnit. Opravnenému tak zostal v ruke ,Cierny
Peter”, ked zéklad naroku bol redlne dany, bol priznany rozhodnutim, ktoré nebolo zrusené, ale
napriek tomu ho nebolo mozné v exeku¢nom konanf realne vyméct.

Z vyssie uvedeného mozno jednoznacne extrahovat zakladné kritické miesta problému,
ktorymi st predovsetkym zdasadné procesné dosledky materidlnej kontroly rozhodcovskych
rozsudkov v exeku¢nom konanf dstiace do pravnej neistoty v postaveni opravneného z hladiska
moznej vymozitelnosti exekucného titulu.

Analyza pravnej regulacie dosahujucej na problém
s ucinnostou od 1. januara 2015

V rdmci rozboru sa nasledne sustredime na rozbor pravnej Upravy vymedzeného problému
s uc¢innostou od 01. janudra 2015, ked' vstipil do platnosti Zakon o spotrebitelskom rozhod-
covskom konani.

Z hladiska prijatia tejto novej pravnej normy su rozhodujdce nasledovné aspekty:

- nova prdvna Uprava nanovo reguluje spotrebitelské rozhodcovské konanie so zameranim

na posilnenie postavenia a ochrany spotrebitela,

- v dosledku prijatia novej pravnej Gpravy Zdkonom o spotrebitelskom rozhodcovskom

konanf prislo k relevantnym zmendm Exeku¢ného poriadku.

Podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ,Sud pred vydanim poverenia na vykonanie exekdicie
na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v spotrebitelskom spore preskima okrem
sdladu ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekdcie a navrhu na vykonanie exekdcie so
zdkonom, ¢i spotrebitelskd rozhodcovskd zmluva spliia podmienky ustanovené pravnymi pred-
pismi, ¢i bolo rozhodcovské rozhodnutie v spotrebitelskom spore vydané rozhodcom, ktory bol
v Case spotrebitelského rozhodcovského konania zapisany v zozname rozhodcov opravnenych
rozhodovat spotrebitelské spory, a pred stalym rozhodcovskym sidom, ktory v case spotrebitel-
ského rozhodcovského konania mal povolenie rozhodovat spotrebitelské spory, rozhodcovské
rozhodnutie splﬁa nalezitosti podla osobitného predpisu a i je vykonatelné. Ak sud dospeje
k zaveru, Ze nie je splnend ktorakolvek z podmienok podla prvej vety, Ziadost o udelenie poverenia
zamietne.”

Podla § 48 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ,Exekitor povereny vykonanim exekdcie na pod-
klade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v spotrebitelskom rozhodcovskom konani podla
osobitného predpisu v upovedomeni o zacati exekucie pouci povinného, ktory je spotrebitelom,
o moZnosti podat'v lehote na podanie namietok proti exekucii Zalobu o zrusenie rozhodcovského
rozsudku podla osobitného predpisu. Poucenie musi obsahovat aj vzor zaloby podla osobitného
predpisu.”

Podla § 56 ods. 5 Exeku¢ného poriadku, ,Std povoli odklad exekdcie, ak povinny v lehote na
podanie ndmietok proti exekdcii poda Zalobu o zrusenie rozhodcovského rozsudku. Ak sud Zalobu
o zrusenie rozhodcovského rozhodnutia zamietne, po pravoplatnosti rozhodnutia sa v exekucii
pokracuje. Ak sud zalobe vyhovie a rozhodcovské rozhodnutie zrusi, sud exektciu podla tohto
zakona zastavi.”

Podla § 57 pism. ) Exeku¢ného poriadku, ,Exekdiciu std zastavi, ak je vykon exekucného titulu
v rozpore s verejnym poriadkom.”

Podla § 243d ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ,Exekucné konanie na podklade rozhodcovského
rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani, ktorého predmetom je spor splfajiici podmienky
podila osobitného predpisu, vydaného pred 1. janudrom 2015, mozno zacat len do troch mesiacov
od ucinnosti tohto zakona. Na zdklade navrhu na vykonanie exekdcie podaného po tejto lehote
nemozno udelit poverenie na vykonanie exekucie; rozhodcovské rozhodnutie prestava ucastnikov
rozhodcovského konania zavazovat.”




CLANKY, STUDIE ---

Z vyssie citovanych ustanoveni mozno vyvodit niekolko relevantnych zmien v porovnani
s pravnou Upravou platnou a Gc¢innou do 31. 12. 2014.

Primdrne je potrebné sa zamerat na otdzku nového a starého rezimu v nadvaznosti na
spolocné, prechodné a zdvere¢né ustanovenia. S tcinnostou od 1. 1. 2015 by sa vsetky rozhod-
covské konania, v ktorych je pritomny spotrebitelsky prvok, resp. spliaji podmienky Zakona
o spotrebitelskom rozhodcovskom konani mali spravovat touto pravnou normou. Pokial ide
o rozhodcovské rozsudky v spotrebitelskych veciach, ktoré boli vydané do 31. 12. 2014, naich
podklade mozno zacat exeku¢né konanie len do troch mesiacov od tGcinnosti zakona, pricom
uplynutie tejto lehoty brani v ndslednej vymahatelnosti (nemoznost udelenia poverenia na
vykonanie exekucie) a sp6sobuje zanik materialnej stranky pravoplatnosti, ktorou je zavaznost
rozhodnutia medzi sporovymi stranami. Je tak potrebné konstatovat a pripustit, Ze do 31. mar-
ca 2015 bude sud preskimavat rozhodcovsky rozsudok v spotrebitelskych veciach podla pravnej
Upravy ucinnej do 31. decembra 2014.

Zakonodarca v uvedenych prechodnych ustanoveniach explicitne vyriesil problém prekazky
rozhodnutej veci vo vztahu k ,starym” rozhodcovskym rozsudkom a tvahy o viazanosti roz-
hodcovskym rozsudkom v spotrebitelskej veci, vo vztahu ku ktorému rozhodol exeku¢ny sid
o zamietnuti Ziadosti sidneho exekutora na vykonanie exekucie, resp. prebiehajidcu exekuciu
zastavil. Od 1. aprila 2015 prestava rozhodcovskeé rozhodnutie v spotrebitelskej veci G¢astnikov
rozhodcovského konania zavazovat a kazdy z nich m6ze podat novy navrh na zacatie konania vo
veci samej (samozrejme, pri zohladnenf prislusnych ustanoveni o premlcani). Paradoxne, prob-
lém prekazky res iudicatae nadalej pretrvava vo vztahu k ,novym” rozhodcovskym rozsudkom
v spotrebitelskych veciach, vydanych po 1. janudri 2015, ak exekucny std rozhodol o nevydanf
poverenia na vykonanie exekucie, ako vyplynie z nasledujdcich casti tohto clanku.

Exekucny poriadok v sticasnosti rozlisuje tzv. vSeobecny rezim prieskumu exekuc¢nych titulov
v silade s § 44 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, a ndsledne osobity rezim prieskumu exekuc¢nych
titulov podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ktory sa tyka len rozhodcovskych rozsudkov
v spotrebitelskych veciach. Stidu sa uklada povinnost preskimat ziadost o udelenie poverenia
a ndvrh na vykonanie exekucie so zékonom. Komparovanim s odsekom 2 § 44 EP je tak zrejmé,
Ze sud rozhodcovsky rozsudok v spotrebitelskych veciach ako exekucny titul z hladiska jeho
stladu so zakonom uz nepreskimava.

Pri udelovani poverenia na vykonanie exekucie na podklade rozhodcovského rozsudku
v spotrebitelskych veciach ako exekucného titulu, exeku¢ny sid posudzuje zakonnost spotrebi-
telskej rozhodcovskej zmluvy tak po stranke obsahovej ako aj z hladiska spdsobu jej dojednania
- ¢i sa rozhodcovské konanie uskutocnilo pred opravnenou osobou, ¢i rozhodcovské konanie
prebehlo v silade s platnymi pravnymi predpismi, a ¢i je rozhodcovské rozhodnutie vykonatel'né
tak po formdlnej ako aj po materidlnej stranke.

V neposlednom rade je tiez potrebné upriamit pozornost na novy dovod zatavenia exekdcie,
ktory je systematicky zaradeny na posledné miesto v § 57 ods. 1 Exeku¢ného poriadku. V stlade
s § 57 ods. 1 pism. ) Exeku¢ného poriadku stid exekdciu zastavi, ak je vykon exekuc¢ného titulu
v rozpore s verejnym poriadkom.

Z hladiska teleologického vykladu treba uviest, Ze novela vykonand zdkonom ¢. 335/2014 Z. z.
sa vyznamnym sposobom dotkla pravnej dpravy tzv. cudzich exekucnych titulov, pricom pojem
verejny poriadok sa z hladiska pravnej tedrie prioritne spdja s medzinarodnym pravom, ktoré
pozna aj jeho legalnu definiciu. Vo vztahu k vnitrostatnym exeku¢nym titulom je, domnievame
sa, potrebné ustanovenie o verejnom poriadku vykladat restriktivne az do takej miery, Ze sa
nepouZije.

Zavery vykonanej analyzy pravnych uprav

V predchddzajlicej ¢asti sme priblizili relevantné ustanovenia, najma na podklade kompardacie
sticasného a minulého pravneho stavu rozsahu prieskumu rozhodcovskych rozsudkov v spot-
rebitelskych veciach ako exekuc¢nych titulov v Slovenskej republike.

Vykonanou kompardciou dospievame k zaveru, ze prijatim novej pravnej dpravy prislo k vy-
raznym zmendm v pravnych Upravach, a to aj z hladiska okruhu prav a povinnosti jednotlivych
subjektov.
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7 Na tomto mieste je potreb-
né upozornit na osobity
sposobom dorucovania
upovedomenia o zacati
exekdcie v pripade fyzic-
kych oséb, kedy podla
§ 49 ods. 1 Exeku¢ného
poriadku, nahradné doruce-
nie v pripade doru¢ovania
upovedomenia o zacati
exekdcie fyzickej osobe je
vylicené.

CLANKY, STUDIE ---

Jednoznacne mozno vyvodit zaver, Ze novd pravna dprava spotrebitelského rozhodcovskeé-
ho konania prindsa posilnenie v postaveni spotrebitela ako nositela povinnosti vyplyvajtcich
z exekucného titulu. Toto tvrdenie opierame o zavedenie systému dvojitej kontroly exeku¢ného
titulu, jednak sidom vseobecnym, aj sidom exekucnym.

V stadiu vyddvania poverenia na vykonanie exekdcie je sid z dradnej moci povinny pre-
skdmavat rozhodcovsky rozsudok v spotrebitelskych veciach, v rozsahu dévodov taxativne
uvedenych v zakone. V pripade rozporu rozhodcovského rozsudku v spotrebitelskych veciach
ako exekucného titulu s niektorou zo stanovenych podmienok podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného
poriadku, sid ziadost o udelenie poverenia zamietne a po pravoplatnosti predmetného uzne-
senia konanie zastavi.

Pokial sid v stddiu konania o udelenie poverenia na vykonanie exekicie dospeje k zaveru, ze
vietky podmienky podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku su splnené, ma povinny - spotrebitel
este moznost podat v lehote do 14 dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekdcie” zalobu
na zrusenie rozhodcovského rozsudku z déovodov podla § 45 ods. 1 Zakona o spotrebitelskom
rozhodcovskom konani. Podanie tejto zaloby ma odkladny Gcinok na prebiehajicu exekdciu.
V pripade, ak dojde k pravoplatnému zruseniu rozhodcovského rozsudku v konani pred vse-
obecnym sidom, exekucny sud exekucné konanie zastavi.

Vsetky vyssie uvedené aspekty predstavuji posilnenie ochrany povinného ako spotrebitela
v exeku¢nom konani na podklade rozhodcovského rozsudku.

V tvode ¢lanku sme naznacili existenciu nerovnovahy medzi oprdvnenym a povinnym, a to
aj so zameranim na absenciu pravnej istoty oprdvneného, ktorému sved¢i narok vyplyvajuci
z rozhodcovského rozsudku ako exeku¢ného titulu.

V zdsade islo o dve relevantné premisy. Na jednej strane pravnu neistotu z hladiska rozsahu
prieskumu exekucného titulu ako rozhodcovského rozsudku za pévodnej formulacie ,rozpor
exekucného titulu so zdkonom®”. Na druhej strane nevykonatelnost rozhodcovského rozsudku
ako exekucného titulu za zachovania jeho existencie, vratane jeho Gcinkov, ak vychadzame
z predpokladu, Ze rozhodcovsky rozsudok vo vézbe na dalsie ndsledné konanie pred vseobec-
nym stidom predstavuje prekazku rozhodnutej veci.

Pokial ide o moznost zrusenia rozhodcovského rozsudku, a to aj vo faze exekucného kona-
nia vyvolanim konania na véeobecnom sude, hodnotime zmeny prijaté z hladiska postavenia
opravneného v exeku¢nom konani ako pozitivne. Vzhladom na dikciu § 47 ods. 1 a 2 Zakona
o spotrebitelskom rozhodcovskom konani dochddza k zaniku (k zruseniu) exekuc¢ného titulu,
a vo veci bude vydany novy exekucny titul, ¢i uz v konani pred vSeobecnym siidom alebo v roz-
hodcovskom konani.

Pozitivne mozno hodnotit aj § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ktory z hladiska zachovania
pravnej istoty predstavuje pre opravneného jednoznacny prinos, ked presne formuluje dévody,
a to aj v nadvdznosti na potrebu aplikdcie vykladu, v spojeni so Zakonom o spotrebitelskom
rozhodcovskom konani, pre ktoré mozno ziadost o udelenie poverenia zamietnut, a pre ktory
nebude mozné exekuciu vykonat. Na druhej strane zakonodarca ni¢ nemenfi na tom, ze v dosled-
ku zamietnutia ziadosti o udelenie poverenia nedochddza k zruseniu rozhodcovského spotrebi-
telského rozsudku. Ten sa len, zjednodusene povedané, stava ,nevykonatelnym®. V tejto rovine
sa tento problém javi este zavaznejsi v dosledku systematiky vyuzitia prostriedkov ochrany v exe-
ku¢nom konani z hladiska prieskumu exekucného titulu - rozhodcovského rozsudku, ked na
prvom mieste je moznost sidu neudelit sidnemu exekdtorovi poverenie na vykonanie exekdcie.

Na tomto mieste sa m6zeme odvolat na zavery, ku ktorym sme dospeli pri analyze rozhod-
covského rozsudku v spotrebitelskych veciach z hladiska pravnej dpravy tGcinnej do 31. decem-
bra 2014. Ak je dovodom na zamietnutie ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekcie
nedostatok pravomoci stéleho rozhodcovského stidu na konanie vo veci (napriklad v d6sledku
neplatnosti rozhodcovskej zmluvy), rozhodcovsky rozsudok predstavuje nulitny akt, ktory nemo-
Ze vyvoldvat Gcinky voci dcastnikom rozhodcovského konania a teda nepredstavuje prekdzku
rozhodnutej veci. Ak bol v8ak dévod na zamietnutie Ziadosti o udelenie poverenia na vykona-
nie exekdcie iny ako nedostatok pravomoci (napriklad ak rozhodcovské rozhodnutie nespliia
ndlezitosti podla Zdkona o spotrebitelskom rozhodcovskom konani) rozhodcovsky rozsudok je
pre Gcastnikov nadalej zavazny a nemozno znovu rozhodnit z toho istého pravneho doévodu
medzi tymi istymi dc¢astnikmi. Problém s nevymozitelnostou takéhoto ndroku, znamy aj z pravnej
Upravy ucinnej do 31. decembra 2014 tak, zial, pretrvava i nadale;j.




CLANKY, STUDIE ---

Vsetky pozitiva, ktoré sme vyzdvihli na strane opravneného, by ale mohli zhorsit vykladové
a aplikacné problémy § 57 ods. 1 pism. ) Exekucného poriadku, ked’ mozno predpokladat velmi
siroky vyklad pojmu ,rozpor s verejnym poriadkom®, a to nielen v rovine medzinarodného prava.
Naznacuje to aj skorsia rozhodovacia prax niektorych slovenskych vseobecnych sidov.?

Takyto rozsirujuci vyklad by absolitne negoval celt novu prijatd pravnu dpravu, a mal by
zaroven mimoriadne nepriaznivy dopad na obranu opravneného v exeku¢nom konani'na pod-
klade spotrebitelského rozhodcovského rozsudku.

Mozné riesenia

Z vyssie nacrtnutého mame za to, Ze na odstranenie naznacenych nedostatkov prichadzaju do
Uvahy dve variantné riesenia.

Vzhladom na posledny nami naznaceny problém, ktory by mohol negovat vsetky pozitiva
prijatej pravnej Gpravy v prospech opravneného v exeku¢nom konani na podklade rozhodcov-
ského rozsudku v spotrebitelskych veciach by bolo vhodné, aby sidy postupovali jednotne
pri aplikacii § 57 ods. 1 pism. |) Exeku¢ného poriadku s prihliadnutim na systematicky vyklad
a teleologicky vyklad tejto pravnej normy.

Prvym rozhodujicim atribitom by mala byt skuto¢nost, Ze ochrana spotrebitela ako taka je
skor sucastou verejného zdujmu a nie stcastou verejného poriadku. Na potrebu rozlisovania
tychto pojmov upozoruje napriklad aj prof. Bélohlavek, ked uvadza, ze ,mezi obéma terminy
(vefejny pofddek v. vefejny zdjem) je nutné zdsadne rozlisovat, a to mimo jiné co odo intenzity
ochrany.”?

Druhy atribdt vychadza z tvrdenia, Ze pojem verejny poriadok je pojmom, ktory sa prioritne
spaja s medzindrodnym pravom ako takym. Uvedené by bolo ndsledne podporené aj skutoc-
nostou, Ze novela Exeku¢ného poriadku vykonand zédkonom ¢. 335/2014 Z. z. sa vo vyznamnej
miere dotkla aj otazky usporiadania a pravnej Upravy cudzich exeku¢nych titulov ako takych.
Aplikdcia § 57 ods. 1 pism. I) Exekucného poriadku by tak prioritne mala prichadzat do dvahy
v stvislosti s exekucnymi konaniami na podklade cudzich exekucnych titulov.

Ako dalsi atribdt, opatovne, s prihliadnutim na systematicky vyklad predmetného ustanovenia,
by sme vychadzali z konstrukcie, ze Zakon o spotrebitelskom rozhodcovskom konani zaviedol
do Exeku¢ného poriadku nové prostriedky ochrany (Specidlne), ktoré samé o sebe mézu spo-
sobit (vyvolat) zastavenie exekucie, a preto maju prednost pred § 57 ods. 1 pism. ) Exeku¢ného
poriadku. Uvedené by napokon potvrdzovalo aj systematické zaradenie tohto dovodu na zasta-
venie exekucie az na posledné miesto, t. j. treba ho aplikovat az (len) v pripade, ak nie je dany
iny dovod na zastavenie exekdcie.

Druhym variantnym rieSenim by mala byt novelizacia relevantnych ustanoveni Exeku¢ného
poriadku.

Novelizdcia Exeku¢ného poriadku by mala odstrénit pravnu neistotu opravneného v pripa-
doch, ak sid zamietne ndvrh sidneho exekutora na udelenie poverenia na vykonanie exekucie
na podklade rozhodcovského rozsudku vydaného v spotrebitelskych veciach ako exeku¢ného
titulu.

Systémovo je tak potrebné sa zamerat najma na odstranenie stavu pravnej neistoty opravne-
ného, ktory sa napriek pravoplatnému a vykonatelnému rozhodcovskému rozsudku v spotrebi-
telskom spore nebude mdct domact svojho ndroku aj napriek tomu, Ze rozhodcovsky rozsudok
bude mat aj nadalej dcinky rozhodnutia, a pre opdtovné konanie pred vieobecnym sidom alebo
rozhodcovskym sidom bude nadalej vyvoldvat prekdzku pravoplatne rozhodnutej veci.

Do urcitej miery inspirativnym procesnym riesenim by mohol byt § 243d ods. 1 in fine Exe-
kucného poriadku, ktory riesi procesné tcinky rozhodcovskych rozhodnuti, pri ktorych nebude
vydané poverenie na vykonanie exekucie v pripadoch, ak navrh na vykonanie exektcie na
podklade rozhodcovského rozsudku bol podany tri mesiace po nadobudnuti G¢innosti novely
Exekucného poriadku vykonanej zakonom ¢. 335/2014 Z. z. Uvedené potvrdzuje aj komentdr
k Exeku¢nému poriadku, kde sa uvadza, ze: ,Procesny nasledkom uvedenej konstrukcie je skutoc-
nost, Ze odpadne prekdzka pravoplatne rozhodnutej veci, co v konecnom désledku za podmienok
ustanovenych Zakonom o spotrebitelskom rozhodcovskom konani umoznuje spotrebitelsky spor
prejednat znova.”
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8 Tu poukazujeme na priklad
na Uznesenie Krajského
stidu v Presove, spisova
znacka 17CoE/99/2010
zodna15.2.2011 kde
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Vzhladom na vyssie uvedené by sa k § 44 ods. 2 Exekucného poriadku za poslednu vetu
pripojila dalsia veta, a to: ,Po prdvoplatnosti uznesenia, ktorym sud zamietol ndvrh na udelenie
poverenia na vykonanie exektcie prestava rozhodcovské rozhodnutie vydané v spotrebitelskom
spore podla osobitého predpisu tcastnikov zavdzovat.”

Zaver

Prvé nami nacrtnuté variantné riesenie by sa mohlo javit relativne jednoduché. Podstatou tohto
rieSenia je prijatie nami formulovaného vykladu v ramci vSeobecnych stdov, ktoré rozhoduju
v exekucnych veciach. Domnievame sa, ze sme predlozili dostato¢né mnoZzstvo argumentov
pre stotoZnenie sa s pontknutym vykladom.

Na druhej strane je potrebné zdo6raznit, ze v Obcianskom stidnom poriadku su jednoznacne
stanovené pripady zavdznosti rozhodnuti vseobecnych stidov. Pokial by nami predstaveny vy-
klad nebol prijaty v podobe zavdzného stanoviska napr. Najvyssieho stidu Slovenskej republiky,
vSeobecné sudy nie su predmetnym viazané a m6zu rozhodovat podla vlastného uvédzenia.
Okrem absencie zavaznosti nami predstaveného vykladu pre in€ sudy je tiez potrebné po-
znamenat, Ze nami formulované prvé variantné riesenie neodstrariuje vsetky nami vymedzené
a formulované problémy.

Druhé€ variantné rieSenie sa nam javi ako vhodnejsie, najma s prihliadnutim na odstranenie
hlavného nedostatku, ktory sme naznacili vyssie. Pripadna novelizacia Exekucného poriadku by
mohla smerovat aj k spresneniu § 57 ods. 1 pism. I) tak, aby sa jeho aplikdcia primarne vztahovala
na exekucné tituly na podklade cudzieho rozhodnutia.

Mame tieZ za to, Ze naznacenou novelizdciou § 44 ods. 3 Exekucného poriadku by prislo
k zrovnopravneniu postavenia v tomto type exeku¢ného konania medzi oprdvnenym a povin-
nym, a to najma o do ich vzajomnych prav a povinnosti. Z hladiska argumentov za prijatie
druhého variantného riesenia dané podporuje aj fakt, Ze porovnanim dévodov pre zrusenie
rozhodcovského rozsudku a odmietnutie udelenia poverenia na vykonanie spotrebitelského
rozhodcovského rozsudku st takmer totozné, pricom totozna by mala byt aj snaha, ktora sa tym
ktorym procesnym instititom sleduje, €o je v danom pripade strata tcinkov exekucného titulu.

Na druhej strane je potrebné aj toto variantné riesenie podrobit istej kritike. Prioritnym dovo-
dom je, Ze z Exeku¢ného poriadku sa stava pravna norma, ktord je pod turbulenciou neustélych
zmien absoldtne neprehladnd. Druhym aspektom je samotnd procesnd (teoretickd) vhodnost
tohto riesenia. Nepovazujeme za spravne, aby bez zrusenia konkrétneho rozhodnutia doché-
dzalo k strate procesnych tcinkov, a to bez relevantného stidneho rozhodnutia, len v dosledku
vymedzenia inou procesnou normou. Napriek maximalnej potrebe ochrany spotrebitela, tato
nemoze byt apriori povySend nad zdkonnost. Na zdver je potrebné si uvedomit, Ze aj spotrebitel
moze byt zalobca podla Zakona o spotrebitelskom rozhodcovskom konani a vsetky pomeno-
vané negativa mozu dopadnt aj nannho ako opravneného v exeku¢nom konanf pri vymahanit
si svojho prava. [ |

RESUME

1. januar 2015 - medznik v preskiimavani rozhodcovskych rozsudkov

v spotrebitelskych veciach v exeku¢nom konani?

Autori v ¢lanku priblizujd novi pravnu dpravu zakotvenu v Zakone o spotrebitelskom rozhod-
covskom konani. Svoje zameranie zuzuji na rozbor rozhodcovskych rozsudkov vydanych
spotrebitelskych veciach ako exekucnych titulov. Autori vykonavajui kompardciu pravnej Gpravy
Gcinnej do 31. 12. 2014 a tcinnej od 1. 1. 2015, pricom svoju pozornost ststreduji najma na rie-
Senie praktickych otdzok, ktoré s uvedenou problematikou vyvstali. Mimoriadny priestor autori
venuju otazkam materialnych ucinkov pravoplatnosti rozhodcovského rozsudku v intenciach
prekazky res iudicatae.
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SUMMARY

1 January 2015 - Milestone in Reviewing Consumer Arbitration Awards

in Enforcement Proceedings?

The authors deal with new legal rules enshrined in the Consumer Arbitration Act. They focus on
the analysis of consumer arbitration awards made as enforcement orders. The authors compare
legislation applicable until 31 December 2014 and legislation which took effect on 1 January
2015, and they mainly focus on practical issues related thereto. They pay a great deal of atten-
tion to direct effect of final arbitration awards within the limits of res iudicatae claim preclusion.

ZUSAMMENFASSUNG

1. Januar 2015 - Grenzstein bei der Priifung von Schiedsurteilen

in Verbrauchersachen im Zwangsvollstreckungsverfahren?

Von den Autoren wird im Artikel die neue Rechtsregelung, verankert im Gesetz tiber das Ver-
braucherschiedsverfahren, beigebracht. lhre Aufmerksamkeit wird auf die Analyse von Schied-
surteilen, erlassen in Verbrauchersachen als Zwangsvollstreckungstitel, konzentriert. Von den
Autoren wird die Komparation der bis zum 31. 12. 2014 geltenden und der vom 1. 1. 2015 giil-
tigen Rechtsregelung vorgenommen, wobei ihre Aufmerksamkeit insbesondere auf die Losung
von praktischen Fragen, die mit der angefiihrten Problematik aufgetreten sind, konzentriert wird.
Einen auBerordentlichen Raum widmen die Autoren den Fragen materieller Auswirkungen der
Rechtskraft eines Schiedsurteils in Intentionen des res iudicatae Hindernisses.
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Registracia
pre dan z pridanej hodnoty
a zabezpeka na dan

JUDr. Matus Filo, PhD.

S rastdcim trendom danovych dnikov ma registracna povinnost na dan z pridanej hodnoty
a s nou suvisiaci institut zabezpeky na dan vyznamné miesto medzi prostriedkami, ktorymi

zakonodarca eliminuje danové uniky. Vzhladom na to, Ze registracna povinnost pre dan

z pridanej hodnoty priamo nadvazuje na vysku obratu v zakonom stanovenom obdobi,
zdanitelné osoby, medzi ktoré zaradujeme aj advokatov, st za podmienok zakotvenych

v zakone o dani z pridanej hodnoty povinné podat ziadost o registraciu pre dan. Zdanitelné
osoby vsak mézu poziadat o registraciu aj dobrovolne, t. j. bez podmienky dosiahnutia
zakonom urc¢eného obratu. Ziadatel o registraciu je v pripade splnenia podmienok sticasne
povinny zlozit zabezpeku na dan. V suvislosti s rozhodnutiami o zlozeni zabezpeky na dan
boli v poslednom obdobi vydané viaceré rozhodnutia sudov, ktorymi bola deklarovana

ich nepreskimatelnost z dévodu absencie nalezitého odévodnenia.

1 Tato praca bola podporo-
vand Agenturou na pod-
poru vyskumu a vyvoja
na zaklade Zmluvy
¢. APVV-0024-12.

2 Sidak, M. - Duracinska, M.
a kol.: Finan¢né pravo.
2. vyd. Bratislava:
C. H.Beck, 2014, s. 247.

3 K dani z pridanej hodnoty
blizsie pozri: Vlachynsky,
K. a kol.: Finan¢ny slovnik
vykladovy. Bratislava: lura
Edition, 2012, s. 64 - 65,
Babcak, V.: Slovenské dario-
vé pravo. Bratislava : Epos,
2012,s.158 - 160.

4 Dovodova sprava k navr-
huz. ¢ 246/2012 7. z,,
ktorym sa menf a dopliia
zakon €. 222/2004 Z. z.

o dani z pridanej hodnoty
v zneni neskorsich pred-
pisov a ktorym sa menia

a dopliiaji niektoré zdkony.
Dostupné na internete:
http://www.nrsr.sk/web/
Default.aspx?sid=zakony/
zakon&MasterlD=4033
[stiahnuté dria 25. 1. 2015]

Uvod

Zabezpeka na dan z pridanej hodnoty (dalej len ,zdbezpeka na dar”) bola do zakona
¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zdkon
o dani z pridanej hodnoty,” ,zdkon o DPH") zakotvena zakonom ¢. 246/2012 Z. z., ktorym
sa menf a dopliia zdkon & 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich pred-

pisov a ktorym sa menia a dopliiaji niekto-
ré zakony (dalej len ,zakon ¢. 246/2012 Z.
z.“) s icinnostou od 1. 10. 2012. Do zdkona
o DPH bol institat zabezpeky na dan zave-
deny na zdklade ¢lanku 273 smernice Rady
2006/112/ES z 28. 11. 2006 o spolo¢nom
systéme dane z pridanej hodnoty. Zabezpe-
ku na dan pritom nemozno zamienat s da-
rou z pridanej hodnoty, pretoze zabezpeka
na dan nie je danou z pridanej hodnoty.
Ide o danovoprdvny institt, ktorého tcelom
je zabezpecenie zaplatenia dane.? Naproti
tomu, dan z pridanej hodnoty je nepriamou
danou spotrebného charakteru.’* Zakonom
¢. 246/2012 Z. z. boli do pravnej upravy
zakotvené viaceré opatrenia, ktorych zame-
rom podla dovodovej spravy bolo prijat le-
gislativne opatrenia, ktoré efektivne potlacia
moznosti podvodnych aktivit a zabrania ich

JUDr. Matus Filo, PhD.

Je absolventom Pravnickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave. Pésobi ako odborny
asistent na Katedre spravneho prdva,

prava zivotného prostre-
dia a financného prdva
Pravnickej fakulty Trnav-
skej univerzity v Trnave

a vyucuje predmet
Financné pravo. Vo svojej
publikacnej cinnosti sa
zameriava najmd na problematiku danovych
unikov a prostriedky ich elimindcie. Je clenom
grantovych projektov a aktivne vystupuje

na vedeckych konferencidach. Sticasne posobi
ako advokatsky koncipient.

dalSiemu rozsirovaniu a sticasne nebudu predstavovat administrativne prekazky rozvoja pod-
nikatelskych aktivit legdlne podnikajucich subjektov.* V pripade dane z pridanej hodnoty ide
o opatrenia, ktoré eliminuji moznosti podvodnych aktivit sprisnenim podmienok na registraciu
pre dan z pridanej hodnoty pre rizikové danové subjekty ako aj prijatie institltu rucenia za dan.
Tymto zakonom boli novelizované aj ustanovenia zékona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v znenf
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neskorsich predpisov (dalej len ,Trestny zakon,” ,TZ“). Jednou zo zdsadnych zmien Trestného
zakona bolo prijatie novych skutkovych podstét danovych trestnych ¢inov ako Danovy podvod
(§ 277aTZ) a Marenie vykonu spravy dani (§ 278a TZ). Ustanovenia upravujice zdbezpeku na
dan boli opatovne novelizované s d¢innostou od 1. 1. 2014 zakonom ¢. 360/2013 Z. z., ktorym sa
meni a dopliia zdkon ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menf zakon ¢. 331/2011 Z. z., ktorym sa ment a dopliia zékon ¢ 563/2009 Z. z.
o sprdve danf (danovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov a ktorym sa menia
a dopliiaji niektoré zakony v zneni zakona ¢. 246/2012 Z. z. Jeho prijatie je prejavom silia zako-
nodarcu odstranit nedostatky pravnej Gpravy, a tak prispievat k elimindcii danovych tnikov, ktoré
znizujud prijmy statneho rozpoctu a sposobuju znacny nedostatok financnych prostriedkov.®

Podmienky ulozenia zabezpeky na dan

Vo vseobecnosti mozno konstatovat, Ze zdbezpeka na dan vyjadruje rizikovost dariového sub-
jektu v tom, ze po registrdcii za platitela dane vzniknd u neho nedoplatky na dani z pridanej
hodnoty. Cielom zavedenia zdbezpeky je zabranit zneuzivaniu systému dane z pridanej
hodnoty, registracie pre dan a moznému vzniku nedoplatkov na dani. D6vodom zavedenia
tohto institdtu bola skutocnost, Ze vysoké percento novoregistrovanych darovych subjektov pre
dan z pridanej hodnoty sa stali nespolupracujtcimi, neplnili si zakonom stanovené povinnosti
a vykazovali nedoplatky nad 1 000 eur uz do jedného roka od registracie pre dan z pridanej
hodnoty. Zdbezpeka na dan je sticastou procesu povinnej a dobrovolnej registracie pre dan,
registracie podla § 4 ods. 4 zékona o dani z pridanej hodnoty, t. j. registracie zo zékona ako
aj zmeny registracie podla § 6a ods. 1 zakona o dani z pridanej hodnoty v pripadoch, ktoré
su taxativne ur¢ené v § 4c ods. 1 zakona o DPH. V § 4c ods. 1 zdkona o DPH si vymedzené
podmienky, po splneniktorych je zdanitel'na osoba povinna zlozit zédbezpeku na dan z pridanej
hodnoty.

Zdanitel'nou osobou je v zmysle § 3 ods. 1 zdkona o DPH kazda fyzickd alebo pravnicka oso-
ba, ktord vykonava nezavisle akikolvek ekonomicku ¢innost bez ohladu na dcel alebo vysledky
tejto cinnosti. Sudny dvor Europskej tnie v rozsudku C-527/11 Valsts ienémumu dienests
proti Ablessio SIA zo 14. 3. 2013 uviedol, Ze za zdanitel'nd osobu je potrebné povazovat kazdé-
ho, kto md umysel potvrdeny objektivnymi okolnostami zacat vykonavat nezavisle ekonomicku
¢innost a vynalozi prvé investi¢né ndklady na tieto tcely.® Ekonomickou ¢innostou sa v zmysle
zdkona o DPH rozumie kazda cinnost, z ktorej sa dosahuje prijem a ktora zahfia cinnost vy-
robcov, obchodnikov a doddvatelov sluzieb vratane tazobnej, stavebnej a polnohospodarskej
¢innosti, ¢innost vykondvand ako slobodné povolanie ako napriklad ¢innost notarov, sidnych
exekutorov a advokatov, dusevnu tvorivi cinnost, Sportovi ¢innost a vyuzivanie hmotného ma-
jetku a nehmotného majetku na Gcel dosahovania prijmu z tohto majetku. Ide o ¢innost, ktord sa
vykonava na pokracujicom zdklade.” Naproti tomu v €l. 9 ods. 1 Smernice Rady 2006/112/ES
z28. 11. 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov
je ekonomickd cinnost vymedzena ako kazda c¢innost vyrobcov, obchodnikov alebo osob
poskytujucich sluzby vratane tazobnych a pol'nohospodarskych cinnosti a ¢innosti pri vykone
slobodnych povolani. Ekonomickou cinnostou je predovsetkym vyuzivanie hmotného alebo
nehmotného majetku na Gcely ziskania prijmu na pokracujicom zaklade. Pre ekonomickd ¢in-
nost zakonodarca v zdkone o dani z pridanej hodnoty zavadza legislativnhu skratku podnikanie.

Z3akon o dani z pridanej hodnoty povazuje za zdanitel'né osoby - podnikatelov Sirsi okruh
0s0b v porovnani so zakonom ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Obchodny zakonnik”), ktory vymedzuje podnikanie v § 2. Ekonomickou
¢innostou z hladiska dane z pridanej hodnoty sa Stidny dvor Eurépskej tnie zaoberal v mnohych
rozsudkoch ako napriklad rozsudok C-180/10 Jarostaw Staby proti Minister Finansow, rozsu-
dok C 181/10 Emilian Ku¢, Halina Jeziorska-Kuc proti Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie
z 15. 9. 2011 a mozno uviest aj rozsudok C-263/11 Ainars Rédlihs proti Valsts ienemumu
dienests z 19. 7. 2012.® Za zdanitel'né osoby sa za zakonom stanovenych podmienok pova-
Zuju aj Statne organy a ich rozpoctoveé organizacie, statne fondy, organy dzemnej samospravy
a ich rozpoctové organizdcie a iné pravnické osoby, ktoré st organmi verejnej moci ako aj
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5 K danovym dnikom blizsie
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neho dvora Eurépskej tnie
C-527/11 Valsts ienemumu
dienests proti Ablessio SIA
20 14. 3. 2013 In Sidlov,
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tira Stidneho dvora EU
zarok 2013 vo veciach
dane z pridanej hodnoty.
Bratislava: Wolters Kluwer,
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9V §4 ods. 1 zdkona o dani
z pridanej hodnoty je upra-
vend povinnd registrdcia,
t. j. podmienky, za splnenia
ktorych ma zdanitel'na
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osoba povinnost podat
ziadost o registraciu pre
dan v zdkonom stanovenej
lehote a v § 4 ods. 2 zakona
o dani z pridanej hodnoty
je upravena dobrovolnd
registracia kedy ma zdani-
tel'nd osoba moznost podat
ziadost o registraciu pre
dan z pridanej hodnoty.

10 Podla § 81 ods. 4 pism. b)
druhého bodu zakona
o dani z pridanej hodnoty
danovy drad moze zrusit
registraciu pre dan, ak nie
st dovody na registrdciu,
a to, ak platitel' opakovane
v kalendarnom roku nesplni
povinnost podat danové
priznanie alebo kontrolny
vykaz, opakovane v ka-
lendarnom roku nezaplati
vlastnd dariovi povinnost,
opakovane nie je zasti-
hnutel'ny na adrese sidla,
miesta podnikania a ani na
adrese prevddzkarne alebo
opakovane porusuje povin-
nosti pri danovej kontrole.
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Podla § 4 ods. 5 zakona

o DPH sa prevadzkarrou
rozumie stale miesto pod-
nikania, ktoré md personal-
ne a materidlne vybavenie
potrebné na vykon podni-
kania. Problematikou pre-
vadzkarne sa zaoberal
Stidny dvor EU napriklad

v rozsudkoch C-190/95
ARO Lease zo 17. 7. 1997,
C-390/96 Lease Plan Lu-
xembourg SA

70 7.5.1998, C-260/95
DFDS z 20. 2. 1997 ako

aj C-73/06 Planzer Luxem-
bourg Sarl z 28. 6. 2007.

12 K obratu blizsie pozri:
Babcak, V.: Slovenské dario-
vé pravo. Bratislava: Epos,
2012,s.172.

13 Rozsudok Krajského stdu
v Ziline & k. 215/3/2014-
92 z 30. 7. 2014 odkazuje
na pojmoveé vysvetlenie
ekonomickej cinnosti v roz-
sudkoch Stdneho dvora
Eurépskej tnie C-77/01
Empresa, C-230/94 Enkler
a C-110/94 INZO.
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osoby, ktoré prilezitostne dodaji novy dopravny prostriedok z tuzemska do iného clenského
statu.

Podla § 4c ods. 1 zdkona o DPH je zdanitel'na osoba, ktora podala ziadost o registraciu pre
dan podla § 4 ods. 1 a 2 zdkona o DPH,° povinna zlozit zabezpeku na dan v prospech darno-
vého uradu vo vyske pozadovanej zdbezpeky, ak:

a) je fyzickou osobou, ktora je alebo bola konatelom alebo spolo¢nikom pravnickej
osoby, 1. ktord md alebo mala ku driu zaniku nedoplatky na dani 1 000 eur a viac, ktoré
vznikli v obdobi, v ktorom tato fyzickd osoba bola konatelom alebo spolo¢nikom tejto
pravnickej osoby a ktoré ku driu podania ziadosti o registraciu pre dan neboli zaplatené,
2. ktorej bola zruSena registracia pre dan podla § 81 ods. 4 pism. b) druhého bodu,"
a skutocnosti, ktoré si dovodom na zrusenie registracie pre dan, nastali v obdobi,
v ktorom tato fyzicka osoba bola konatelom alebo spolo¢nikom tejto pravnickej osoby,

b) konatel alebo spolo¢nik tejto zdanitel'nej osoby je fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ma nedoplatky na dani 1 000 eur a viac, ktoré ku driu podania Ziadosti
o registraciu pre dan neboli zaplatené, alebo ktorej bola zrusena registracia pre dan
podla § 81 ods. 4 pism. b) druhého bodu,

¢) konatel alebo spoloc¢nik tejto zdanitel'nej osoby je fyzicka osoba alebo pravnicka oso-
ba, ktora je alebo bola konatelom alebo spolocnikom inej pravnickej osoby, 1. ktora
ma alebo mala ku driu zéniku nedoplatky na dani 1 000 eur a viac, ktoré vznikli v obdobr,
v ktorom tato fyzickd osoba alebo pravnickd osoba bola jej konatelom alebo spolo¢nikom,
a ktoré ku dnu podania ziadosti o registraciu pre dan neboli zaplatené, 2. ktorej bola zru-
Sena registracia pre dan podla § 81 ods. 4 pism. b) druhého bodu, a skutoc¢nosti, ktoré
st dovodom na zrusenie registracie pre dan nastali v obdobi, v ktorom této fyzickd osoba
alebo pravnicka osoba bola jej konatefom alebo spolo¢nikom,

d) tdto zdanitel'na osoba neuskutocriuje v €ase podania ziadosti o registraciu pre dan
dodanie tovarov alebo sluzieb, ale vykonava len pripravnu ¢innost na podnikanie.

Z § 4c ods. 1 pism. b) zakona o dani z pridanej hodnoty vyplyva, Ze Ziadatefom o registraciu
pre dan z pridanej hodnoty je pravnicka osoba, pricom sa neposudzuju nedoplatky ziadatela
o registrdciu, ale jeho konatela alebo spolocnika. Naproti tomu z § 4c ods. 1 pism. ¢) zdkona
o dani z pridanej hodnoty mozno vyvodit, Ze ziadatelom o registraciu pre dan z pridanej hodnoty
je pravnickd osoba a v tomto pripade sa posudzuju nedoplatky inej pravnickej osoby, v ktorej
posobi alebo posobil konatel alebo spolo¢nik Ziadatela o registraciu. Specifickym ustanovenim
je § 4c ods. 1 pism. d) zékona o DPH, pretoze ziadatel je povinny zlozit zabezpeku na dan bez
ohladu na to, Ze nemd nedoplatky v rimci inej pravnickej osoby a ani nespliia kritérium zruenia
registracie inej pravnickej osoby. Ide o ziadatela o dobrovolnu registrdciu pre dan z pridanej
hodnoty, ktory vykondva len pripravni ¢innost na podnikanie, t. . pripravu na uskuto¢riovanie
dodavok tovarov alebo sluzieb, z ktorych bude dosahovat prijmy. Zamer uskutoc¢rovat zda-
nitelné obchody ma Ziadatel o registraciu povinnost deklarovat objektivnymi prvkami, ktoré
nasvedcuji budicemu vykonavaniu ¢innosti. Zabezpeka na dan sa urci Ziadatelovi o registraciu,
ktory splfia minimalne jedno z uvedenych kritérii.

Povinnost podat ziadost o registraciu pre dan md podla § 4 ods. 1 zdkona o dani z pridanej
hodnoty zdanitel'na osoba, ktord ma sidlo, miesto podnikania alebo prevadzkaren" v tuzemsku,
a ak nema takéto miesto, ale ma bydlisko v tuzemsku alebo sa v tuzemsku obvykle zdrziava,
a ktora dosiahla za najviac 12 predchadzajucich po sebe nasledujucich kalendarnych me-
siacov obrat 49 790 eur.”

Z rozsudku Krajského sidu v Ziline & k. 215/3/2014-92 z 30. 7. 2014 viak vyplyva, Ze status
zdanitel'nej osoby nezakladd konanie, u ktorého chyba vazny timysel zahdjit ekonomicku ¢innost
a ktorého ucelom je nadobudnut postavenie platitefa DPH, ktory si m6ze uplatinovat pravo na
odpocitanie dane. Zdanitelnd osoba je sticasne povinna preukazat sidlo hospoddrskej ¢innosti,
ktoré je potrebné vykladat ako miesto, v ktorom sa prijimaji zdsadné rozhodnutia riadiaceho
orgdnu spoloc¢nosti a kde sa uskutoc¢ruju dlohy Ustredia tejto spolo¢nosti. Za sidlo spolo¢nosti
nie je mozné povazovat len poskytnutie sidla spolo¢nosti v rozsahu poskytovanych sluzieb: adre-
sa (oprdavnenie pouzivat adresu nebytovych priestorov) a posta (uchovdvanie posty v priestoroch
poskytovatela), nakol'ko takéto sidlo nezodpoveda ekonomickej realite.”

Ziadost o registraciu pre dan je tito zdanitelnd osoba povinna podat danovému tradu do
20. dna kalendarneho mesiaca nasledujiiceho po mesiaci, v ktorom dosiahla uvedeny obrat.




Naproti tomu zakonodarca v § 4 ods. 2 zdkona o dani z pridanej hodnoty umoznuje podat
Ziadost o registraciu pre dan aj zdanitel'nej osobe, ktora nedosiahla za najviac 12 predcha-
dzajlcich po sebe nasledujtcich kalendarnych mesiacov obrat 49 790 eur.

Ak pravnicka osoba alebo fyzicka osoba, ktora podala ziadost o registraciu pre darn podla
uvedenych ustanoveni je zdanitelnou osobou a nie je dovod na zamietnutie ziadosti, pretoze
zdanitel'na osoba v zakonom stanovenej lehote zabezpeku na dan nezlozila alebo zabezpeku
zlozila v nizsej Ciastke, danovy drad ju zaregistruje, vyda jej osvedcenie o registracii pre dan
a pridelijej identifika¢né ¢islo pre dan. Danovy Urad registraciu zdanitel'nej osoby, ktord podala
Ziadost o registraciu podla § 4 ods. 1 zakona o dani z pridanej hodnoty a je povinna v zmysle
ustanoveni zakona o dani z pridanej hodnoty zlozit zédbezpeku na dan vykona aj bez zlozenia
zabezpeky. Zabezpeku na dan bude ndsledne vymahat.

V zmysle judikatdry Stidneho dvora Eurdpskej tnie vSak moze postavenie platitela dane
z pridanej hodnoty ziskat aj zdanitel'na osoba, ktord v ¢ase podania Ziadosti o registraciu pre
dan z pridanej hodnoty este nevykondva ekonomicku ¢innost, ale prehldsi zamer vykonavat
ekonomicku ¢innost a jej registracia je nevyhnutnd z dévodu pripravy na vykondvanie buddcich
zdanitelnych obchodov.™

Danovy urad vykona registraciu najneskor do 21 dni odo dna dorucenia ziadosti o regis-
traciu pre dan a ak je zdanitel'na osoba povinna zlozit zabezpeku na dan podla § 4c ods. 1
zakona o DPH najneskor do 60 dni odo dna dorucenia ziadosti o registraciu pre dan. Zdani-
tel'nd osoba sa stava platitelom dane diiom uvedenym v osvedcent o registrdcii pre dan. Lehota
21 dni'bola do zakona o DPH zakotvend zékonom ¢. 218/2014 Z. z. s i¢innostou od 1. 1. 2015.
Do 31. 12. 2014 bola lehota na povinnu ako aj dobrovolnd registraciu pre dan zdanitelnych
0s0b, ktoré neboli z okruhu 0s6b definovanych v § 4c ods. 1 zdkona o DPH 30 dni odo dna
dorucenia Ziadosti o registraciu pre dan. V zmysle § 77 ods. 1 a 2 zakona o DPH je zdanovacim
obdobim platitela kalendarny mesiac. Platitel sa m6Ze rozhodnut pre zdanovacie obdobie
kalendarny stvrtrok, ak uplynulo viac ako 12 kalenddrnych mesiacov od konca kalenddrneho
mesiaca, v ktorom sa stal platitefom a za 12 predchddzajicich po sebe nasledujucich kalendar-
nych mesiacov nedosiahol obrat 100 000 eur. Z uvedeného vyplyva, Ze novoregistrovany platitel
ma zo zdkona o DPH prvych 12 mesiacov obligatérne mesacné zdarnovacie obdobie.

Na druhej strane, podla rozsudku Sidneho dvora Eurépskej tnie C-527/11 Valsts
ienemumu dienests proti Ablessio SIA z 14. 3. 2013, ak aj Ziadatel md postavenie zdanitelnej
osoby, avsak danovy drad disponuje vaznymi dokazmi, ktoré umoznujui objektivne konstatovat,
Ze existuje pravdepodobnost, ze identifikacné cislo pre DPH pridelené ziadatelovi bude
pouzité s cielom dopustit sa podvodu, takdto skuto¢nost predstavuje dostato¢ny dovod na
zamietnutie Ziadosti o registraciu pre dan. Zamietnutie Ziadosti o registraciu sa vsak musi
zakladat na celkovom postdeni vsetkych okolnosti danej veci.

Posudzovanie vysky nedoplatku na dani -
praktické priklady

Ak ide o zdanitel'nu osobu, ktord vykondva ekonomicku cinnost urcité obdobie a napriek
tomu, Ze nedosiahla obrat na povinnu registraciu sa rozhodne podat ziadost o registraciu pre
dan a pritom nespliia podmienky v sdvislosti s nedoplatkami a zrusenim registracie inej osoby,
povinnost zloZenia zdbezpeky na dan sa na tito zdanitelnd osobu nevztahuje. Podobne sa po-
vinnost zloZenia zabezpeky na darn nevztahuje na fyzickd osobu ziadajlicu o registrdciu pre dan,
ak je tato fyzicka osoba konatelom pravnickej osoby, ktord md ku driu podania Ziadosti fyzickou
osobou nedoplatok na dani z pridanej hodnoty vo vyske 1 100 eur a tento nedoplatok vznikol
tak, ze v Case konatelstva fyzickej osoby poklesol nedoplatok pravnickej osoby z pociato¢nych
3000 eur na 1 100 eur. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze ak by pociato¢ny nedoplatok
pravnickej osoby predstavoval sumu 800 eur a v Case konatelstva fyzickej osoby Ziadajicej
o registraciu pre dan by uvedeny nedoplatok vzrastol na sumu 1 100 eur tak napriek tomu, Ze
1100 eur je nedoplatkom v ¢ase podania Ziadosti o registraciu fyzickej osoby pre dan, tato fy-
zicka osoba nebude povinnd zlozit zabezpeku na dan, nakol'ko nedoplatok 1 100 eur nevznikol
v sume 1 000 eur a viac v obdobf, v ktorom uvedena fyzicka osoba bola konatelom pravnicke;j
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16 Podla § 38 ods. 1 zakona

o DPH ,od dane je oslobo-
dené dodanie stavby alebo
jej Casti vratane dodania
stavebného pozemku,

na ktorom stavba stoji, ak
je dodanie uskutocnené

po piatich rokoch od prvej
kolauddcie stavby alebo jej
Casti, na zdklade ktorej bolo
povolené uzivanie stavby
alebo jej Casti alebo po pia-
tich rokoch odo dna zacatia
prvého uZzivania stavby
alebo jej ¢asti.” Zdanitel'na
osoba sa nestdva platitelom
dane zo zakona ani v pri-
pade, ak ide o prileZitostny
predaj stavby, jej Casti alebo
stavebného pozemku,
pretoZe vynos (prijem) z ich
predaja sa nezapocitava do
obratu definovaného v § 4
ods. 7 zakona o DPH.

17 Blizsie pozri: rozsudok Sud-

neho dvora Eurépskej tnie
C-527/11 Valsts ienemumu
dienests proti Ablessio SIA
20 14.3.2013 In Sidlovd, Z.
- Skvarkova, J.: Judikatura
Stidneho dvora EU za rok
2013 vo veciach dane z pri-
danej hodnoty. Bratislava:
Wolters Kluwer, 2014, s. 60.

osoby. Povinnost zlozit zdbezpeku na dan by vsak tato fyzickda osoba nemala iba v pripade, ak
by nespliiala iné kritérium na povinné zlozenie zabezpeky na dafi.

V tomto kontexte je nevyhnutné dat do pozornosti aj pripad, ak by o registraciu pre dan
ziadala fyzicka osoba, ktord je konatelom pravnickej osoby s nedoplatkom na dani z pridanej
hodnoty v case podania ziadosti fyzickou osobou vo vyske 2 000 eur a tento nedoplatok existo-
val v rovnakej vyske uz pred posobenim fyzickej osoby v tejto pravnickej osobe. Ak by uvedena
fyzickd osoba nespliiala iné kritérium na povinné zloZenie zdbezpeky, tak aj v tomto pripade
nebude mat povinnost zlozit zdbezpeku na dan.”

Dalsi okruh 0s6b povinnych zlozit zabezpeku na dan

Povinnost zlozit zabezpeku na dan ma podla § 4c ods. 9 zdkona o DPH aj osoba, ktora sa
stala platitefom podla § 4 ods. 4 zédkona o DPH a osoba, ktorej bola zmenend registracia pre
dan podla § 5 alebo § 6 zakona o DPH na registraciu pre dan podla § 4 zakona o DPH, ak su
splnené podmienky podla § 4c ods. 1 pism. a) az c) zakona o DPH. Predmetné ustanovenie,
ktoré rozsiruje povinnost zlozit zabezpeku na dan aj na uvedené osoby, bolo do zékona o DPH
zakotvené s ucinnostou od 1. 1. 2014. Platitelom dane zo zakona, t. j. podla § 4 ods. 4 zakona
o DPH sa stava pravnicka osoba alebo fyzicka osoba, ktora nadobudne v tuzemsku hmotny
majetok a nehmotny majetok v ramci nadobudnutého podniku alebo casti podniku platitela
tvoriacej samostatnu organizacnu zlozku podla § 476 az 488 Obchodného zdkonnika, a to
odo dna nadobudnutia podniku alebo jeho casti. Platitelom sa stdva aj zdanitel'nd osoba, ak je
pravnym nastupcom platitela, ktory zanikol bez likvidacie, a to odo dna, ked'sa stala pravnym
nastupcom. Platitefom sa stava aj zdanitelnd osoba, ktord doda stavbu, jej cast alebo stavebny
pozemok alebo prijme platbu pred ich dodanim, a to tym driom, ktory nastane skor, ak sa
z dodania ma dosiahnut obrat 49 790 eur, okrem dodania stavby, jej Casti alebo stavebného
pozemku, ktoré st oslobodené od dane podla § 38 ods. 1 zakona o DPH.'

Tito platitelia st povinni 0znamit dariovému dradu skutocnost, na zaklade ktorej sa stali
platitelom do desiatich dni odo dna vzniku tejto skutocnosti a v tej istej lehote predlozit doklady
osvedcujlce tdto skutocnost. Danovy urad preveri a porovnd skutkovy stav s Gdajmi v oznamenf
a dokladoch a ak su Gidaje v oznameni a dokladoch pravdivé a sprdvne, zaregistruje platitela,
vyda mu osvedcenie o registracii pre dan a prideli mu identifikacné ¢islo pre dan do desiatich
dni odo dia dorucenia oznamenia skuto¢nosti a dokladov osvedcujdcich tdto skutocnost.

V zmysle rozsudku Stidneho dvora Eurdpskej tinie C-527/11 Valsts ienemumu dienests
proti Ablessio SIA zo 14. 3. 2013 je identifikacné ¢islo pre dan pridelené zdanitelnym osobam
ddkazom o ich DPH postaveni zdanitel'nej osoby, ulahcuje kontrolu zdanitel'nych oséb na dGce-
ly riadneho vyberu dane, ulahcuje urcenie ¢lenského $tdtu, v ktorom dochddza ku konecnej
spotrebe dodaného tovaru alebo poskytnutych sluzieb a je dolezitym ddkazom uskutocrnovania
ekonomickej Cinnosti, pretoze sa povinne uvadza na faktirach, v danovych priznaniach a v sd-
hrnnych vykazoch."”

Danovy trad v ramci procesu registracie pre dan sucasne posudi, ¢i platitel dane zo
zakona ma povinnost zlozit zabezpeku na dan. Na zloZenie zdbezpeky sa primerane pouzije
§ 4c ods. 1 az 4 a 6 az 8 zdkona o DPH. Ak danovy trad osobu nezaregistruje, vyda o tom
rozhodnutie, proti ktorému nemozno podat odvolanie.

Ako bolo uvedené vyssie, za zakonom stanovenych podmienok, t. . ak su splnené podmien-
ky zakotvené v § 4c ods. 1 pism. a) az ¢) zakona o DPH, ma povinnost zlozit zabezpeku na
dan aj osoba, ktorej bola zmenena registracia pre dan podla § 5 alebo § 6 zakona o DPH
na registraciu pre dan podla § 4 zakona o DPH. V zmysle § 5 zdkona o DPH je v tuzem-
sku za platitela dane registrovand zdanitelna osoba, ktora nema v tuzemsku sidlo, miesto
podnikania, prevadzkaren, bydlisko alebo sa v tuzemsku obvykle nezdrziava, ak v tuzemsku
vykondva cinnost, ktord je predmetom dane s vynimkou taxativne stanovenych cinnosti. Za-
konodarca zaviedol pre uvedent zdanitelnid osobu legislativnu skratku ,zahrani¢na osoba.”
Naproti tomu, podla § 6 zakona o DPH je registrovand zahrani¢na osoba, ktora za splnenia
podmienok zakotvenych v tomto ustanoveni doddva do tuzemska tovar formou zasielkového
predaja.




Ak by vsak nastala situdcia, Ze zdanitel'na osoba, ktora je registrovana podla § 5 alebo
§ 6 prestane spinaf status zahrani¢nej osoby a nadalej bude vykondvat ¢innost, ktord je
predmetom dane v tuzemsku, tak sa bude v zmysle § 6a ods. 1 zakona o DPH odo dnia, ked’
prestala spliiat status zahrani¢nej osoby povazovat za platitela registrovaného podla § 4 zakona
o DPH. Zdanitel'nd osoba je v tomto pripade povinnd oznamit dafiovému tdradu skuto¢nost, ze
prestala spinat status zahrani¢nej osoby do desiatich dni odo diia, ked prestala splfiat status
zahranicnej osoby.

V tejto suvislosti je nevyhnutné uviest, Ze zmena registracie z § 5 alebo § 6 zakona o DPH na
registraciu podla § 4 zékona o DPH nie je podmienend dosiahnutim obratu. Zdanitel'na osoba
nepodava ziadost o zmenu registrdcie, ale vztahuje sa na nu oznamovacia povinnost. Z dévo-
du, Ze zékon o DPH neupravuje postup pri podani ozndmenia, pri jeho podani sa postupuje
podla ustanoveni Danového poriadku. Ak by platitel’ dane danovému dradu neoznamil, ze
doslo k zmene v registrdcii platitela dane podla § 6a ods. 1 zakona o DPH, danovy drad vykona
zmenu registrdcie z Uradnej moci podla § 67 ods. 9 Danového poriadku.” Podla § 6a ods. 3
zakona o DPH danovy urad vykona zmenu osvedcenia o registracii pre dan ku dru, ked' nastala
skutocnost, na zdklade ktorej doslo k zmene registracie. Zmenou registracie podla § 6a zakona
o DPH zdanitel'na osoba nestraca status platitela, ale meni sa dovod registracie. Darovy
drad vykona zmenu v registracii len v pripade, ak platitel dane spliia podmienky na vykonanie
zmeny v registracii pre dan. Stic¢asne posudi pripadni povinnost zloZenia zabezpeky na dan.
Zmenou registracie podla § 6a zakona o DPH sa povodné identifika¢né cislo pre dan nemeni.

Ak vsak darovy drad zisti, Ze nie su splnené podmienky na vykonanie zmeny v registracii
pre dan, tdto skutocnost zdanitelnej osobe pisomne oznami spolu s uvedenim dovodov, na
zaklade ktorych nedochddza k zmene v registracii platitela dane.” K zdbezpeke na dan je po-
trebné uviest, Ze jej nezlozenie v lehote a v plnej vyske v tychto pripadoch nie je dovodom na
nevykonanie zmeny v registracii pre DPH, nakol'ko zabezpeka na dan sa bude vymédhat podla
ustanoveni Dariového poriadku.

Vyska zabezpeky na dan a lehota na jej zlozenie

Pojem nedoplatok na dani je v tejto suvislosti potrebné vykladat ako nedoplatok, ktory sa
vztahuje len na dan z pridanej hodnoty. Uvedené mozno vyvodit z § 1 zdkona o dani z pri-
danej hodnoty, ktory vyslovne uvadza pre dan z pridanej hodnoty legislativnu skratku ,dan.”
To znamend, ze nedoplatky sa nevztahuji na iné dane alebo sankcie. Zlozenie zabezpeky
zakonodarca umoziuje zlozenim penaznych prostriedkov na tcet danového uradu alebo
bankovou zarukou poskytnutou bankou bez vyhrad. Tieto dve moznosti zlozenia zabezpeky
nie je pripustné kombinovat, ¢o znameng, Ze neprichddza do dvahy zlozit ¢ast zabezpeky na
Ucet danového dradu a ¢ast bankovou zarukou poskytnutou bankou bez vyhrad. Zabezpeku na
dan je zdanitelnd osoba povinna zlozit v prospech dariového dradu na obdobie 12 mesiacov.
Podla § 4c ods. 8 zakona o dani z pridanej hodnoty zo zlozenej zabezpeky na dan platitel
nema narok na uroky.

Podla § 4c ods. 2 zakona o DPH vysku zabezpeky na dan urcuje danovy drad rozhodnutim.
Vyska zdbezpeky je zdkonom o dani z pridanej hodnoty ur¢end v rozpiti najmenej 1 000 eur
a najviac 500 000 eur. Vypocet zabezpeky na dan sa realizuje automatizovane. Na urcenie
vysky zabezpeky danové urady vyuZzivajid osobitnu aplikdciu, ktora cerpa tddaje z datového
skladu. Po zadani identifikdcie ziadatela o registrdciu pre dan danovy urad prostrednictvom
uvedenej aplikdcie ziska informacie o tom, ¢i v danom pripade ma byt zdanitelnej osobe
zabezpeka na dan ulozend a v akej vyske. Zakladnym kritériom priamo ovplyviujicim vysku
zabezpeky je vyska nedoplatkov v prepojenych subjektoch. Zabezpeka sa urcuje v zavislosti od
vysky nedoplatkov a zvysuje ju koeficient rizikovosti. U¢elom tejto aplikacie je, aby zdbezpeka
na dan bola urcena v takej vyske, ktora zodpovedd potencialnej miere zneuzitia systému dane
z pridanej hodnoty.

Danovy urad po urcenf vysky zabezpeky vyda rozhodnutie o zlozeni zabezpeky na dan.
Podla § 4c ods. 2 zdkona o dani z pridanej hodnoty je Ziadatel o registrdciu povinny zlozit
zabezpeku na dan do 20 dni od dorucenia rozhodnutia o zloZeni zabezpeky na dan. Ziadatel
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o registraciu moze podat proti rozhodnutiu o zloZeni zdbezpeky na dan odvolanie do 6smich
dni od dorucenia rozhodnutia o zloZeni zabezpeky na dan. Odvolanie proti tomuto rozhod-
nutiu vsak nemd odkladny dcinok.

Pri Ghrade zabezpeky na dan rozlisSujeme Ghradu zabezpeky pri povinnej registracii, dobro-
volnej registracii, registracii zo zakona o dani z pridanej hodnoty ako aj pri zmene registracie
podla § 6a ods. 1 zdkona o dani z pridanej hodnoty. Ak zdanitelnd osoba, ktora podala ziadost
o registraciu z dévodu, Ze za najviac 12 predchadzajdcich po sebe nasledujicich kalendarnych
mesiacov dosiahla obrat 49 790 eur a md povinnost zlozit zabezpeku na dan, v zakonom urcenej
lehote na zloZenie zébezpeky na dan zabezpeku nezlozi alebo ju zlozi v nizsej Ciastke, danovy
Urad tdto zdanitelnu osobu sice zaregistruje pre dar z pridanej hodnoty, avsak zabezpeku bude
vymahat danovou exekiiciou podla § 88 az 153 Dariového poriadku. Podobne sa bude vymahat
neuhradend zédbezpeka na darn, ak ide o registraciu podla § 4 ods. 4 zdkona o dani z pridanej
hodnoty, t. |. registraciu zo zékona ako aj pri zmene registracie podla § 6a ods. 1 zdkona o dani
z pridanej hodnoty. V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit, Ze neuhradena zabezpeka na dan
nie je danovym nedoplatkom.

Na druhej strane, ak o registraciu pre dan ziada zdanitel'na osoba, ktora za najviac 12 pred-
chadzajucich po sebe nasledujtcich kalenddrnych mesiacov nedosiahla obrat 49 790 eur
a v zékonom stanovenej lehote nezlozi zabezpeku na dan alebo ju zloZi' v nizsej Ciastke, da-
rovy urad podla § 4c ods. 5 zdkona o dani z pridanej hodnoty Ziadost o registraciu pre dan
zamietne a bezodkladne vrati Ziadatelovi o registraciu zdbezpeku na dan zlozend periaznymi
prostriedkami na tdcet danového uradu. V tomto kontexte je nevyhnutné uviest, ze zabezpeku
na dan, ktorud zdanitel'na osoba zlozila oneskorene alebo v nizsej Ciastke, danovy turad nie
je opravneny pretctovat na ziadny nedoplatok.”

Ucel zabezpeky na dan

Ak pocas plynutia 12 mesiacov odo dna zloZenia zabezpeky na dan vznikne nedoplatok na
dani z pridanej hodnoty, danovy drad vydd rozhodnutie o pouziti zabezpeky na dan alebo
jej casti. Uvedené rozhodnutie danovy urad vyda bez predchadzajicej vyzvy na thradu ne-
doplatku na DPH. Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie, ktoré nema odkladny
Gcinok. Predctovanie zdbezpeky na dan na nedoplatok na dani z pridanej hodnoty sa usku-
tocni k datumu vzniku nedoplatku na dani z pridanej hodnoty, pricom sa od zdanitelnej osoby
nepozaduje doplatenie sumy, ktord sa zo zdbezpeky pouzila na Ghradu nedoplatku. Vzhladom
na to, Ze zamerom zavedenia instititu zabezpeky na dan bolo eliminovat danové tniky, ne-
povazujeme za efektivne, aby zdanitel'na osoba nebola povinna doplatit zédbezpeku na sumu
urcenu rozhodnutim darového tdradu o zlozeni zabezpeky na dan. Mohlo by déjst k situdcii, Ze
zdanitel'na osoba bude mat opétovne nedoplatok na dani z pridanej hodnoty, ktory vsak bude
prevySovat zostatok zdbezpeky na dan. V tomto pripade by zostatok nepokryl nedoplatok na
DPH, ¢o by malo za nasledok vznik nedoplatku, ktory by sa mohol stat nevymozitelnym. S pri-
hliadnutim na uvedené by bolo potrebné v naznacenom smere novelizovat existujucu pravnu
upravu.

Specifikom pravnej lpravy si moZnosti preti¢tovania zabezpeky na dan na nedoplatky
v zavislosti od obdobia zloZenia zabezpeky. Pocas 12 mesiacov od zlozenia zabezpeky na
dan zdkonodarca zo zlozenej zdbezpeky pripista iba moznost uhrady nedoplatkov na dani
z pridanej hodnoty. V priebehu tohto obdobia nemoze byt zabezpeka na dan pretctovand ani
na urok z omeskania z nezaplatenia vlastnej danovej povinnosti na dani z pridanej hodnoty. Na
druhej strane v pripade ak zdbezpeka na dan alebo jej Cast nebola pouZitd na dhradu nedoplatku
na dani do 12 mesiacov odo dna zlozenia zabezpeky, danovy tirad penaznu zabezpeku alebo
jej cast zlozenu penaznymi prostriedkami na ucet danového dradu vrati do 30 dni odo dna,
kedy uplynulo 12 mesiacov odo dna zlozenia zabezpeky na dan. Pred vratenim zabezpeky
na dan alebo jej Casti je vSak spravca dane povinny primerane uplatnit postup podla § 79 ods. 1
Danového poriadku. Predmetné ustanovenie, ktoré upravuje pouzitie danového preplatku,
odkazuje na primeranu aplikaciu § 55 ods. 6 a 7 Danového poriadku, ktoré zakotvuji pouzitie
platby danového subjektu.”




Z uvedeného vyplyva, Ze v pripade zabezpeky na dan zlozenej penaznymi prostriedka-
mi na ucet danového uradu ma danovy urad lehotu 30 dni, aby pretctoval zabezpeku na
dan alebo jej cast na pripadné ostatné nedoplatky a nasledne vratil zabezpeku alebo jej
zostavajucu cast danovému subjektu. Naproti tomu, pri zlozeni zabezpeky na dan banko-
vou zarukou poskytnutou bez vyhrad na obdobie 12 mesiacov nie je mozné prostrednictvom
bankovej zaruky po uplynuti tohto obdobia preuctovat iné nedoplatky zdanitel'nej osoby,
pretoze bankova zdruka zanikne poslednym driom 12. mesiaca. V pripade bankovej zaruky je
danovy urad opravneny, aby mu banka ako veritelovi z bankovej zaruky na jeho vyzvu zaplatila
iba nedoplatok zdanitel'nej osoby na dani z pridanej hodnoty.

Rozhodnutia o zlozeni zabezpeky na dan
a rozhodovacia ¢innost sudov

V suvislosti s rozhodovacou ¢innostou danovych dradov a Finan¢ného riaditelstva Slovenskej
republiky (dalej aj ,spravne organy”) ohladom urcenia zabezpeky na dan, povazujeme za
potrebné poukazat na rozhodovaciu ¢innost sidov pri preskimavani rozhodnuti a postupov
spravnych orgdnov podla § 247 a nasl. z. ¢. 99/1963 Z. z. Obciansky stdny poriadok v zneni
neskorsich predpisov.

V rozsudku Krajského stdu v Trencine sp. zn. 135/195/2013 z 4. 6. 2014, Krajského stdu
v Ziline sp. zn. 205/52/2014 z 16. 9. 2014, Krajského stidu v Banskej Bystrici sp. zn. 235/5/2014
z 2. 4. 2014 ako aj v rozsudku Najvyssieho sidu Slovenskej republiky sp. zn. 25zf/32/2014
z 18. 3. 2015 sudy deklarovali nepreskimatelnost rozhodnuti o zloZeni zdbezpeky na dan pre
nezrozumitelnost a nedostatok dovodov. V predmetnych konaniach sa zalobcovia domdhali
zrusenia rozhodnuti Finan¢ného riaditelstva Slovenskej republiky ako aj rozhodnuti darovych
Uradov a vratenia veci na dalsie konanie z dovodu namietanej nezdkonnosti rozhodnutia o zloze-
ni zabezpeky, pretoZe v nich absentovala spravna uvaha odovodnujtca urcenie zabezpeky na
dan. Pokial ide o vysku zabezpeky, zalobcovia povazovali za neakceptovatelné, aby sa spravca
dane odvolaval na informacny systém, ktory generuje vysku zabezpeky na zédklade atribdtov
urCenych jednotne pre vsetky danové subjekty bez moznosti individualneho zasahu spravcu
dane a bez riadneho zd6évodnenia.

Uvedené rozhodnutia povazujeme za vyznamné z toho ddvodu, ze krajské stdy v nich
vyslovne deklarovali, Ze postup spravneho organu, ktorym bola vyska zabezpeky na dan
automaticky vygenerovana informa¢nym systémom financnej spravy bez mozného zasa-
hu spravcu dane, nezodpoveda zakonnym poziadavkam individualneho posudenia kazde;j
konkrétnej veci a nalezitého odovodnenia, ktoré musi zodpovedat dostato¢ne a spolahlivo
zistenému skutkovému stavu v danej veci. V rozhodnutiach poukazuju na to, ze riadny chod
spravodlivosti v zmysle ¢l. 46 ods. T Ustavy Slovenskej republiky zavazuje stidy a organy verejnej
spravy na odévodriovanie rozhodnuti. Nepreskiimatel'né rozhodnutia zakladaju protidstav-
ny stav a tento postup je nezlucitelny so zasadou spravodlivosti konania. Povinnostou sidu
a spravneho organu je nielen rozhodnut, ale tiez vysvetlit, ktoré skutocnosti povazuje za
preukazané a ktoré nie. Ak tak neurobia, zatazia svoje rozhodnutia vadou spocivajicou v tom,
Ze rozhodnutia st nepreskimatel'né pre nedostatok dévodov a ich postup je v rozpore s ¢l. 46
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru. Z tychto dévodov boli rozhodnutia
spravnych organov zrusené€ a vec bola vratena na dalSie konanie.

V kontexte uvedenych skutocnosti bude zaujimavé sledovat ako sa spravne orgdny v aplikac-
nej praxi vysporiadaju s pravnymi zavermi stidov, podla ktorych by odévodnenie rozhodnutia
malo obsahovat, aké konkrétne individudine Gdaje tvoria parametre, na zéklade ktorych sa urcuje
vyska zabezpeky na dan zdanitelnej osoby nielen v analyzovanych pripadoch, ale aj v dalsich
obdobnych pripadoch v budicnosti.

Zaver

Institit zabezpeky na dan, ktory bol do zékona o dani z pridanej hodnoty zakotveny s Gi¢innostou
od 1. 10. 2012 sprisnil podmienky registracie pre dan z pridanej hodnoty. V pripade splnenia
zakonom stanovenych podmienok sivisiacich s nedoplatkami na dani, pripadne so zrusenim
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registracie pre dan je zdanitelnd osoba povinna zlozit zabezpeku. Ak by Ziadatel o povinnd
registraciu pre dan, platitel' dane zo zdkona alebo osoba, ktorej bola zmenend registracia podla
§ 5 alebo § 6 zékona o DPH na registraciu pre dan podla § 4 zékona o DPH nesplnili povinnost
zlozit zabezpeku na dan, danovy urad je opravneny zabezpeku vymahat v rdmci danového
exekucného konania. V suvislosti so zdbezpekou na dan, ktord mozno povazovat za jeden
z nastrojov legislativnej podpory v boji proti podvodom a dariovym tinikom na dani z pridane;j
hodnoty sme v rozhodovacej Cinnosti spravnych orgdanov zaznamenali aplikacné problémy,
ktoré suvisia s vyddvanim rozhodnuti o zloZeni zdbezpeky na dan, pretoze podla rozsudkov
stidov su takéto rozhodnutia nepreskimatelné pre nezrozumitelnost a nedostatok dévodov. Il
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RESUME

Registracia pre dan z pridanej hodnoty a zabezpeka na dan

Autor v ¢lanku poukazuje na $pecifika registracného konania pre dan z pridanej hodnoty, na
ktoré nadvazuje institdt zabezpeky na dan. Vymedzuje zakonné podmienky, za splnenia ktorych
je zdanitelnd osoba povinna zlozit zdbezpeku. Za prinos ¢lanku autor povazuje zovseobecneny
zaver z analyzy stidnych rozhodnuti vydanych v ramci stidneho prieskumu rozhodnuti o zloZenf
zabezpeky na dan, ktorymi je deklarovand ich nepreskidmatelnost pre nezrozumitelnost postupu
pri generovani vysky zabezpeky informa¢nym systémom financnej sprdvy, ¢o znacne ovplyvriuje
aplikdciu tohto institdtu v praxi.

SUMMARY

Value Added Tax Registration and Tax Security

The author points to specific features of the VAT registration proceedings with the ensuing
concept of a tax security. He defines statutory terms and conditions subject to which a taxpayer
is obliged to make a deposit for the security. The author gives a generalised summary of the
analysis of court decisions made within judicial review of executive acts imposing the obligation
to pay tax securities, which are in fact non-reviewable due to a lack of clarity in the determination
of the amount of the tax security by the information system of the Financial Authority, which
greatly impacts the application of this concept in practice.

ZUSAMMENFASSUNG

Mehrwertsteuer/Umsatzsteuerregistrierung und Steuersicherheit

Der Autor weist auf Besonderheiten im Registrierungsverfahren zur Mehrwertsteuer hin, auf
welches das Instrument der Steuersicherheit ankniipft. Es werden vom ihm gesetzliche Voraus-
setzungen abgegrenzt, nach der Erfiillung welcher die steuerpflichtige Person verpflichtet ist,
eine Sicherheit zu leisten. Als Beitrag des Artikels wird vom Autor die verallgemeinerte Schluss-
folgerung von der Analyse der gerichtlichen Entscheidungen betrachtet, die im Rahmen der
gerichtlichen Priifungen von Entscheidungen zur Leistung der Sicherheit erlassen wurden, mit
denen deren Unpriifbarkeit wegen Unverstandlichkeit des Vorganges bei der Generierung der
Hohe der Sicherheit durch das Informationssystem der Finanzverwaltung deklariert wird, was
die Anwendung dieses Instrumentes in der Praxis ziemlich beeinflusst.
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Monitorovanie zamestnancov
na Slovensku

JUDr. Mikulas Fileky, PhD.

Pravo na sukromny Zivot je zakladnym ludskym pravom, ktoré chrania najvyznamnejsie
medzindrodné dohovory a na vnitrostatnej drovni najméa Ustava Slovenskej republiky,’
Trestny zakon,* Obciansky zakonnik® a tiez zakon o ochrane osobnych udajov.*

K tomuto pravu patri aj ochrana osobnosti a ochrana pred neopravnenymi zasahmi

do sukromnej stéry osoby. K zasahom do tychto prdv v ostatnom obdobi dochadza
nielen zo strany organov verejnej moci (napriklad pouZivanie informacno-technickych
prostriedkov), ale aj v oblasti pracovnopradvnych vztahov. Vznika kolizia prava

na sukromny Zivot a prdva na ochranu vlastnictva zamestndvatela.

1 Zdkon ¢. 460/1992 Zb.
Ustava Slovenskej republiky
v zneni neskorsich predpi-
sov.

2 Zakon ¢.300/2005 Z. z.
Trestny zakon v zneni
neskorsich predpisov.

3 Zakon ¢.40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik v znenf
neskorsich predpisov.

4 Zakon ¢€.122/2013 Z. z.
o ochrane osobnych tdajov
a o zmene a doplnenf
niektorych zdkonov v znenf
neskorsich predpisov.

5 Nalez Ustavného stdu
Slovenskej republiky,
11.US 94/95,
dostupné na http://por-
tal.concourt.sk/Zbier-
ka/1995/10_95s.pdf
[navstivené 11. 2. 2015]

6 Drgonec, J.: Ustava Sloven-
skej republiky. Komentar. 3.
vydanie. Samorin: Heuréka,
2012, s. 403.

1
Pramene pravnej upravy

Monitorovanie zamestnancov, teda zhromazdovanie informadcii o zamestnancoch patri'k zdsa-
hom do osobného Zivota zamestnanca. Vychddzajlc zo zakladnych ludskych prav, kazdy ma
pravo na ochranu osobnosti. Toto pravo zaru¢uju medzindrodné dohovory o [udskych pravach,
ako aj Ustava Slovenskej republiky (dalej len ,Ustava“).

1.1
Ustavnoprdvna ochrana

V zmysle ¢lanku 16 ods. 1 Ustavy nedotknutelnost osoby a jej sikromia je zaru¢ena. Obme-
dzend mdze byt len v pripadoch ustanovenych zakonom. Ide napriklad o pripady osobnej pre-
hliadky, opravnenie policajta presvedcit sa, ¢i osoba, proti ktorej sa vykondva sluzobny zakrok,

nema pri sebe zbran.’

V suvislosti s ochranou osobnosti sa méZzeme opierat aj o ¢lanok 19 Ustavy, v zmysle ktorého
kazdy ma prdvo na zachovanie ludskej dostojnosti, osobnej cti, dobrej povesti a na ochranu
mena, kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do stikromného a rodin-

ného zivota a kazdy ma pravo na ochranu
pred neopravnenym zhromazdovanim, zve-
rejnovanim alebo inym zneuzivanim tGdajov
o svojej osobe. Ustava nevylucuje akykolvek
zber lGdajov o osobe. Ochrana sa priznava
iba pred neopravnenym zhromazdovanim,
zverejnovanim alebo inym zneuzivanim uda-
jov. Opravnene zhromazdované tdaje musf
orgdn verejnej moci uschovat tak, aby boli
chranené pred neoprdvnenym pristupom
inych organov verejnej moci, aj pred fyzicky-
mi a pravnickymi osobami. ... Stav technolégif
staZujucich pristup k ddajom, ani iné opat-
renia prijaté na ochranu Gdajov ulozenych
v informacnom systéme nemozno zamienat

JUDr. Mikulas Fiileky, PhD.

Jje advokatom so sidlom v Bratislave. Je cle-
nom odborovej komisie doktorandského
Studijného programu pracovné pravo na Prav-
nickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave

a clenom Labour Law
Association / Asocidcia
pracovného prava. Za-
meriava sa predovsetkym
na oblast obchodného
prava, obcianskeho prava
a pracovného prava.

s ochranou pred neopravnenym zhromazdovanim tdajov o osobe.® V tejto suvislosti m6zeme
spomentt napriklad pouzivanie informacno-technickych prostriedkov na zhromazdovanie

informdcii pred zacatim trestného konania.




Povazujeme za vhodné vysvetlit pojmy, ktoré su zakladnymi zdsadami pri ochrane prava na
stikromie a Ustavny std Slovenskej republiky ich definoval v ndleze 1 US 117/07. Tieto kritéria
posudzovania su legalita, legitimita a proporcionalita. Legalita zdsahu do prdava na stkromie
znameng, Ze $tat méze do prava na sukromie zasiahnut iba na zaklade zdkona. Preto v ramci
legality zdsahu sa skiima, ¢i k nemu doslo v sulade s platnymi pravnymi predpismi, pricom sa
prihliada aj na to, ¢i pravny predpis bol verejne publikovany, a teda dostupny, a ¢i jeho nasledky
boli predvidatel'né. Skima sa teda aj kvalita zakonnej Gpravy, ktord je zakladom zasahu do prava
na sukromie. Legitimita zdsahu do prdva na stikromie vyplyva z ¢l. 8 ods. 2 Dohovoru Rady Eu-
ropy o ochrane fudskych prav a zakladnych slobod a znamend, ze do prava na stikromie mozno
zasiahnut len vtedy, ked' je to v zdujme $tatu z dévodov ochrany narodnej bezpecnosti, verejne;j
bezpecnosti, predchddzania nepokojov a zloc¢innosti, v zaujme spolo¢nosti z dévodu ochrany
zdravia a mordlky, zabezpecenia hospoddrskeho blahobytu krajiny a v zaujme jednotlivcov
z dévodu ochrany ich prav a slobod. Napokon proporcionalita zdsahu znameng, Ze k zasahu
mozno prikrocit len vtedy, ked' je to nevyhnutné (sledovany ciel nemozno dosiahnut miernejsimi
prostriedkami) a iba v duchu poZziadaviek kladenych na demokratickd spolo¢nost vyznacujtcu
sa pluralizmom, toleranciou a volnym duchom.”

1.2
Ochrana na medzindrodnej trovni

Nosnymi piliermi ochrany osobnosti si medzinarodné dohovory, ako Dohovor Rady Eurépy
o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd (dalejlen ,Dohovor”),? ktory v ¢lanku 8 upravuje
,Pravo na respektovanie sikromného a rodinného zivota“, v zmysle ktorého kazdy ma pravo
na repektovanie svojho sikromného a rodinného Zivota, obydlia a korespondencie. Statny
orgdn nemoze do vykonu tohto prava zasahovat okrem pripadoyv, ked' je to v sdlade so zdko-
nom a nevyhnutné v demokratickej spolocnosti v zaujme narodnej bezpecnosti, verejnej bez-
pecnosti, hospodarskeho blahobytu krajiny, predchadzania nepokojom a zlocinnosti, ochrany
zdravia alebo moralky alebo ochrany prav a slobod inych. O ¢lanok 8 Dohovoru sa vo svojej
judikatdre opiera aj Eurépsky stid pre ludské prava v Strasburgu (dalej len ,ESIP“) v pripadoch
monitorovania zamestnancov.’

Na trovni Eurépskej tnie (dalejlen ,EU“) ochranu sikromia zabezpecuje ¢lanok 7 a élédnok 8
Charty zakladnych prav Eurépskej tnie (dalejlen ,Charta”), ktord bola prijatd na summite v Nice
a po nadobudnuti G¢innosti Lisabonskej zmluvy ziskala pravnu zavaznost s pravnou silou pra-
mena primarneho prava.’

1.3
Ochrana podla obcianskeho prava

V obcianskopravnej rovine ochranu osobnosti zabezpecuje zékon ¢. 40/1964 Zb. Obciansky
zakonnik v znenf neskorsich predpisov (dalej len ,Obciansky zakonnik”) ato v § 11 az § 16.
Specifickost osobnostnych prav podla § 11 Ob¢ianskeho zakonnika spociva v ich osobitnom
objekte, ktory je ich nositelom, teda cloveka." Jednotlivé predmety ochrany osobnosti v ob-
¢ianskom prave sa Clenia na ochranu Zivota a zdravia, telesnej integrity, cti a ludskej ddstojnosti,
stikromia, mena a priezviska, prejavov osobnej povahy. Osobitna ochrana prislticha aj pisom-
nostiam a vyhotoveniu obrazovych a zvukovych zdznamov, ktorym sa detailnejSie venujeme
v dalsom texte. Ustanovenie § 13 Obcianskeho zdkonnika predstavuje garanciu sidnej ochrany
pre fyzickd osobu, ktord sa moéze doméhat, aby sa upustilo od neopravnenych zasahov do prava
na ochranu jej osobnosti. Podobnd ochrana je zabezpecenad aj v pracovnopravnych vztahoch,
ako to uvidime v samostatnej kapitole o monitorovani kamerovym systémom.

1.4
Ochrana v pracovnopravnych vztahoch

V pracovnopravnych vztahoch ma ochrana osobnosti Sirsi vyznam. Ked'Ze ide o zapojenie oso-
by do pracovnej Cinnosti, posudzujeme ochranu osobnosti zamestnanca. Vychdadzame z ¢l. 11
zakona ¢. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Zakonnik
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7 Ndlez Ustavného stdu
Slovenskej republiky,
1.US 117/07,
dostupné na http://por-
tal.concourt.sk/Zbier-
ka/2009/16_09s.pdf
[navstivené 11. 2. 2015]

8 Rim, 4. 11.1950; Ceskd
a Slovenska Federativna
Republika vstipila do Rady
Eurépy v roku 1992 a do-
hovor ratifikovala dria 19.
marca 1992; Eurépsky
dohovor sa pre Slovenskdu
republiku stal zavaznym 1.
janudra 1993 a to aj napriek
tomu, Ze po zaniku Cesko-
Slovenska sa Slovenska
republika musela o clenstvo
v Rade Eurépy opdtovne
uchddzat.

9 Rozhodnutie ESI'P vo
veci Bensoid c. Spojené
kralovstvo z 6. 2. 2001
¢. 44599/98; Rozhodnu-
tie ESLP vo veci Niemitz
c. Spolkova republika
Nemecko z 16. 12. 1992
¢.251-B

10 Lisabonska zmluva je me-
dzinarodna zmluva, ktora
meni zakladajlce zmlu-
vy Eurépskej tnie a vstipila
do platnosti 1. 12. 2009

11 Vojcik, P. a kol.: Ob¢iansky
zakonnik. Stru¢ny komen-
tar. 3. vydanie. Bratislava:
lura Edition, s. 57.
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12 Barancov4, H.: Monito-

rovanie zamestnancov

a pravo na sukromny
Zivot. Bratislava: Sprint dva,
2010, s. 17.

13 Rozsudok ESLP v pravnej

veci Rotaru/Rumunsko zo
dnia 4. 5.2000 ¢. 28341/95;
alebo rozsudok v pravnej
veci Leander/Schweden

zo dna 26. 3. 1987
¢.9248/81

14 Macova, M. - Vrabko, M.:

Zakon o ochrane osob-
nych ddajov. Komentar.
1. vydanie. Bratislava: Euro-
kodex, 2013, s. 30.

15 Stanovisko ¢. 4/2007

pracovnej skupiny zriadenej
podla ¢lanku 29 smernice
95/46/ES, ktoré sa zaoberd
problematikou ochrany su-
kromia v kontexte poskyto-
vania sluzieb spocivajtcich
v skriningu elektronickej
posty. Prijaté 20. 6. 2007

prace”). K vyznamnej novele doslo zakonom &. 361/2012 Z. z., ktorym sa menf a dopliia zdkon
& 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaji
niektoré zakony. Touto novelou s Gcinnostou od 1. 1. 2013 sa z pdvodného znenia ¢lanku 11

Zéakonnika prdce vypustajd nasledovné dve vety: ,Zamestnavatel' nesmie bez vaznych dévodov
spocivajucich v osobitnej povahe cCinnosti zamestndvatela narusat stikromie zamestnanca na
pracovisku a v spolocnych priestoroch zamestnavatela tym, Ze ho sleduje bez toho, aby bol na to
upozorneny, alebo kontroluje listové zdsielky adresované zamestnancovi ako sukromnej osobe.
Ak je u zamestndvatela zavedeny kontrolny mechanizmus, je zamestndvatel povinny informovat
zamestnanca o rozsahu kontroly a spésoboch jej uskutocriovania.”

Vyssie uvedené vymedzenie bolo v rozpore s Dohovorom a Chartou, ako aj s ustalenou
judikatirou ESLP. Zasada legality bola sice dodrzang, ale diskutabilné bolo dodrzanie zdsady
proporcionality. Je tazké dopredu vymedzit pojem vazny dévod na strane zamestnavatela. Zakaz
zamestndvatela zhromazdovat informdcie bolo vymedzené negativne, avsak koncipované siro-
ko, preto zamestndvatel nemusel dodrzat zasadu proporcionality. Novelou zdkona vsak doslo
k zosuladeniu Zékonnika prace s medzinarodnymi dohovormi.”” Zhromazdované informdcie
mozu byt vyznamné nielen z hladiska prace, ktord zamestnanec aktudlne vykondva, ale aj prace,
ktorud by vykondvat mal, alebo vykondval v minulosti.

Doslo teda k obsahovému zizeniu ¢lanku 11 Zakonnika prace, v zmysle ktorého podla platnej
pravnej dpravy ,zamestndvatel méze o zamestnancovi zhromazdovat len osobné udaje stvisiace
s kvalifikdciou a profesionalnymi skisenostami zamestnanca a udaje, ktoré mézu byt vyznamné
z hladiska prace, ktord zamestnanec md vykondvat, vykondva alebo vykondval.” Definiciu poj-
mu osobné udaje najdeme v § 4 ods. 1 zakona ¢. 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych tdajov
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZOchOsU“), v zmysle ktorého osobnymi
Udajmi st Udaje tykajuce sa urcenej alebo urcitelnej fyzickej osoby, pricom takou osobou je
osoba, ktord mozno urcit priamo alebo nepriamo, najma na zaklade vseobecne pouzitelného
identifikatora alebo na zaklade jednej ¢i viacerych charakteristik alebo znakov, ktoré tvoria jej
fyzickd, fyziologickd, psychickd, mentalnu, ekonomickd, kultdrnu alebo socidlnu identitu. Podla
ustdlenej judikatary ESLP ochrana osobnych udajov patri do sféry prava na sikromny zivot,
o ¢om svedci niekolko rozsudkov.”

ZOchOsU teda presne nevymenuje zoznam tdajov, ktoré st povazované za osobné. V za-
kone vsak najdeme demonstrativny vypocet charakteristik urcujicich fyzickd osobu. Niekedy
nie je mozné zistit konkrétnu identitu fyzickej osoby, ale postacuje, ak je osoba urcitelna. Urci-
tel'nostou rozumieme hodnotenie dostupnych tdajov, identifikacnych znakov (identifikatorov),
ktoré ak st vyhodnotené vo vzdjomnej suvislosti, moze dojst k identifikdcii fyzickej osoby.' Podla
stanoviska EU v sti¢asnosti aj IP adresa sa povaZuje za osobny tdaj. Nezakonné je sledovanie
a kontrolovanie IP adries sikromnymi spolo¢nostami.”

2
Ochrana udajov v predzmluvnych vztahoch

V persondlnej ¢innosti, najma pri vybere zamestnancov a ziskavania informacii a Gdajov o za-
mestnancoch, musia zamestnavatelia rozliSit svoje opravnenia pred a po vzniku pracovného
pomeru. Smerodajnym je § 41 Zakonnika prdce, upravujlci predzmluvné vztahy.

Pred uzatvorenim pracovnej zmluvy je zamestnavatel povinny oboznamit fyzickd osobu
s pravami a povinnostami, ktoré pre riu vyplynu z pracovnej zmluvy, s pracovnymi podmienkami
a mzdovymi podmienkami, za ktorych md prdcu vykondvat.

Co sa tyka ochrany osobnych ddajov pred vznikom pracovného pomeru, opierame sa o § 41
ods. 5 Zakonnika prace, na zdklade ktorého zamestnavatel moze od fyzickej osoby, ktord sa
uchddza o prvé zamestnanie, vyzadovat len informdcie, ktoré suvisia s prdcou, ktord ma vykona-
vat. Zamestnavatel' moze od fyzickej osoby, ktord uz bola zamestnavand, pozadovat predlozZenie
pracovného posudku a potvrdenia o zamestnant. Dalej, v § 41 ods. 6 Zakonnika prace ndjdeme
negativne vymedzenie, ktoré informdcie zamestnavatel nemoze vyzadovat od fyzickej osoby,
nakolko tym zakon chrani sikromie fyzickej osoby, uchadzajtcej sa o zamestnanie.

Teda v citovanom ods. 5 je pozitivne vymedzené, Ze zamestnavatel moze pred vznikom
pracovného pomeru vyzadovat od fyzickej osoby, ktora sa u neho uchddza o zamestnanie,




len také Udaje, ktoré bezprostredne suvisia s prijatim do zamestnania. V stlade s § 15 ods. 6
Z0chOsU sa tak este pred vznikom pracovnopravneho vztahu u zamestnavatela zamedzuje
nadbyto¢nému zhromazdovaniu tdajov o potencidlnom zamestnancovi a tym moznému zne-
uzitiu tychto udajov v buddcnosti. Pravo zamestnavatela na informdcie je koncipované siroko.
Zamestndvatel sa moze informovat o skuto¢nostiach, ktoré brania vykonu prdce alebo ktoré
by mu mohli spésobit ujmu. Tiez ho opravinuje vyzadovat od uchadzaca profesijny Zivotopis
a pracovny posudok od byvalého zamestndvatela. Informacie o byvalom zamestnani, napr.,
aky druh prdce vykonaval, na akej pozicii pracoval v spolo¢nosti si pre zamestnavatela do-
lezité aj z hladiska konkurencnej ¢innosti.'* Odpovede uchadzaca o zamestnanie by mali byt
pravdivé, v opacnom pripade mo6ze dojst k odstipeniu od zmluvy zo strany zamestnavatela.
Na druhej strane, otdzky zamestndvatela na pohovore by nemali zasahovat do sikromného,
rodinného Zivota uchadzaca, prave uz vyssie spominany § 41 ods. 6 Zakonnika prace zabranuje
poloZeniu takych otazok. Informacie o predchadzajicom plate tvoria tiez sicast sukromného
Zivota, kedZe podla Stidneho dvora EU zhromazdovanie menovitych tdajov tykajtcich sa
pracovnych prijmov jednotlivca za Gcelom ich poskytnutia tretim osobdm patri do posobnosti
¢lanku 8 Dohovoru (pravo na respektovanie svojho sikromného a rodinného Zivota, obydlia
a korespondencie).”

Ako sme uz vyssie uviedli, zamestndvatel v zmysle § 41 ods. 6 Zakonnika prace nesmie od
zamestnanca vyzadovat niektoré informacie, a to Gdaje o tehotenstve; o rodinnych pomeroch;
o bezidhonnosti s vynimkou, ak ide o précu, pri ktorej sa podla osobitného predpisu vyzaduje bez-
thonnost, alebo ak poziadavku bezidhonnosti vyzaduje povaha prace, ktord ma fyzicka osoba
vykondvat a nakoniec o politickej prislusnosti, odborovej prislusnosti a ndbozenskej prislusnosti.

Niektoré tdaje vSak musi zamestnavatel vediet. Mal by byt informovany o tehotenstve ucha-
dzacky o zamestnanie, kedZe Zakonnik prace v § 161 zakotvuje povinnost zamestnavatelovi
nepridelovat niektoré druhy prace tehotnym Zenam. V tomto pripade uz nastupuje informacna
povinnost uchadzacky o zamestnanie upovedomit zamestndvatela, ktory ma v zmysle § 41
ods. 6 Zakonnika prace taxativne vymedzeny zakaz pozadovat tito informdciu. Na zaklade § 40
ods. 6 Zakonnika prace za tehotnd Zenu sa povazuje iba zamestnankyna, ktord o tehotenstve
pisomne informovala zamestnavatela. Splnenie informacnej povinnosti podmieriuje jej osobitnu
pravnu ochranu. Bez znalosti tychto ddajov by zamestnavatel svoju povinnost nepridelovat nie-
ktoré druhy prace tehotnej zamestnankyni nemohol splnit. Na druhej strane existuju aj judikaty
Stidneho dvora EU, podla ktorych ak zamestnavatel vie o tehotenstve zamestnankyne, prislticha
jej osobitna ochrana.”® V situacii ked' je zjavné, Ze je Zena tehotnd, podlieha zvySenej pravnej
ochrane a povaZzuje sa za tehotnu aj ked’ pisomne zamestnavatela neinformovala.”

Vyznamnym rozsudkom ¢o sa tyka prav tehotnych Zien je rozsudok Dekker. Pani Dekker
sa uchddzala o pracovné miesto vychovavatelky, avsak bola odmietnutd, kedze bola v trefom
mesiaci tehotenstva. Podla sidneho dvora zamestnavatel kona v priamom rozpore so zasadou
rovnakého zaobchddzania uvedenou v ¢ldnku 2 ods. 1 a ¢lanku 3 ods. 1 smernice Rady 76/207
z 9. februdra 1976 o vykondvani zasady rovnakého zaobchadzania s muzmi a Zenami, pokial ide
o pristup k zamestnaniu, odbornej priprave a postupu v zamestnani a o pracovné podmienky,
ak odmieta uzatvorit pracovni zmluvu s uchddzackou o zamestnanie, ktord poklada za vhodnd
vykondvat zamestnanie, ak je toto odmietnutie zaloZzené na pre neho moznych nepriaznivych
dosledkoch vyplyvajucich z prijatia tehotnej zeny, v désledku predpisov prijatych organmi verej-
nej moci v oblasti pracovnej neschopnosti, ktoré prirovnavaji neschopnost pracovat z dévodu
tehotenstva a pérodu k neschopnosti pracovat z déovodu choroby.?

Vyberové konanie, v ktorom sa hladd vhodny zamestnanec, musi zamestnavatel viest neut-
rdlne a nesmie rozlisovat fyzické osoby z hladiska pohlavia, veku, rasy, viery a podobne. Vyber
zamestnancov musi uskuto¢nit tak, aby nedochddzalo k diskrimindcii uchadzacov alebo k po-
ruSeniu zdsady rovnakého zaobchddzania, ktord sa uplatriuje v pracovnopravnych vztahoch.
Prave preto je zakazany taky postup zamestndvatelov pri vybere vhodného uchddzaca, v ktorom
by zistoval idaje, ktoré nesuvisia s pracovnym uplatnenim. V rozpore so zakonom su diskrimi-
nacné dotazniky, ktoré, zial, mnohi zamestnavatelia davaji uchadzacom pri pracovnych poho-
voroch. Vynimka plati pre pripady, ked’ vyziadanie takychto tidajov je spojené s druhom prace,
ktord ma zamestnanec vykonavat. Napriklad pre zamestnanie, kde je potrebna bezdhonnost,
moZe zamestnavatel vyzadovat vypis z registra trestov. TieZ je pripustnd lekdrska preventivna
prehliadka podla § 41 ods. 2 Zakonnika prdce. Ak osobitny pravny predpis vyzaduje na vykon
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prace zdravotnu spdsobilost na pracu, psychickd sposobilost na pracu alebo iny predpoklad,
zamestndvatel moze uzatvorit pracovni zmluvu len s fyzickou osobou zdravotne spdsobilou
alebo psychicky sposobilou na tito pracu alebo s fyzickou osobou, ktord spifia iny predpoklad.
Lekarska preventivna prehliadka v odévodnenych pripadoch sa vykonava pred nastupom do
prace, v suvislosti s vykonom prdce, pred zmenou pracovného zaradenia a pri skoncenf pracov-
ného pomeru. Ndklady znasa zamestnavatel'?!

Je délezité poukazat na skutocnost, 7e v zmysle § 13 ods. 3 ZOchOsU spractivanie osobnych
Udajov o psychickej identite fyzickej osoby alebo o jej psychickej pracovnej spdsobilosti moze
vykonavat len psycholég alebo ten, komu to umoZziuje osobitny zékon. Vzhladom na uvedené,
v pripade overovania psychickej sposobilosti, psychol6g zamestnavatelovi iba oznami vysledok
(zaver) vysetrenia, zamestndvatel nie je oprdvneny zicastnit sa na uvedenom vysetrent.

Uspesny vysledok vyberového konania viak ete uchadzacovi neddva opravnenie, Ze ho za-
mestndvatel musi prijat do pracovného pomeru. Ide iba o vyber vhodnej osoby, ktory najlepsie
spiiia predpoklady a poziadavky zamestnavatela, ktory sa potom pri vybere medzi uchadza¢mi
rozhoduje sam.?

Ako to vyplyva z judikattry Stidneho dvora EU, uchadza¢ o zamestnanie nemd prévo Ziadat
zamestndvatela, aby mu poskytol informdcie o ostatnych uchddzacoch a ani pravo pozadovat
informdcie o vysledku vyberového konania, t. j. kto z uchadzacov bol prijaty do pracovného
pomeru.* Sadny dvor vsak zdroven pripustil situdciu, ked” napriek vyssie uvedenym zasadam
uchddzac¢ o zamestnanie po predlozeni dostatocnych tdajov, informdcif resp. dokazov méze
pozadovat od zamestnavatela poskytnutie informdcii o ostatnych uchadzacoch a vysledku
vyberového konania.

Jednym z tychto dévodov je pripad, ak na zaklade udajne diskriminovanym uchadzacom
predlozenych informdcif, idajov resp. dokazov mohlo podla nazoru vnitrostatneho sidu dojst
k diskriminacii uchadzaca. V takomto pripade je na vnutrostatnom sude, aby v ramci riadneho
stidneho konania preveril skutocnosti prezentované tdajne diskriminovanym uchadzacom.
Samozrejme, pocas stidneho konania podla § 122 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny
poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,OSP*) Gc¢astnici konania maju pravo obozna-
movat sa s dokazmi a tak aj ked' nepriamo, tdajne diskriminovany uchddzac sa dostane k tym
informdciam, ktoré sa stanu sicastou dokaznych podkladov. Z uvedenych dokazov si ndsledne
v stlade s pravidlami OSP méze vyhotovit a zhromazdit pre seba ako Gcastnika stidneho ko-
nania podklady. Pravdepodobnost ziskania pozadovanych informdcii od zamestnavatela touto
a existenciu pozadovanych podkladov.

Druhou, avsak znacne okliestenou, moznostou ziskania poZadovanych informdcii od za-
mestndvatela predstavuje pre nedspesného uchddzaca o zamestnanie pripad, ak pred konanim
vyberového konania zamestnavatel vyhlasil, ze vysledok vyberového konania a hodnotenie
jednotlivych predpokladov uchadzacov bude verejne pristupné, resp. bude poskytnuté na po-
Ziadanie. Tu vsak treba brat zretel na dévernost tdajov. Zamestnavatel teda musi zabezpecit,
aby vyberové konanie bolo transparentné, ¢o v sebe zahfia uniformizovany hodnotiaci systém
uchddzacov vychddzajlci z objektivne zistitelnych charakteristik a vlastnosti. Si¢asne musi za-
mestndvatel pred konanim vyberového konania poziadat uchadzaca o zamestnanie o pisomny
sthlas s poskytnutim urcitych osobnych tGdajov tykajicich sa uchadzaca o zamestnanie, pricom
vsak nie je mozné zverejnit tdaje, ktoré priamo nesuvisia s objektivnym hodnotenim uchadza-
Ca. Otazne vsak ostava, Ci takyto predchadzajici pisomny sihlas uchdadzaca o zamestnanie je
mozné povazovat za dobrovolny sthlas, ak v pripade neudelenia sihlasu takému uchadzacovi
nie je umoznené zucastnit sa na vyberovom konanf.**

V nadvaznosti na vyssie uvedené podmienky vyberu zamestnancov je potrebné zohlad-
nit prvid zakladnd zasadu Zakonnika préce, a to zakaz diskrimindcie v spojeni so zdkonom
¢.365/2004 Z. z. o rovnakom zaobchddzani v niektorych oblastiach a o ochrane pred diskrimi-
ndciou a o zmene a doplnenf niektorych zakonov (antidiskriminacny zékon) v zneni neskorsich
predpisov (dalejlen ,Antidiskriminacny zakon”). DéleZitost zakazu diskrimindcie vyplyva uz zo
samotného faktu, ze je uvedend na zaciatku Zakonnika prdace. Pojem diskrimindcie ndjdeme
v § 2a Antidiskrimina¢ného zakona. Diskrimindcia je priama, nepriama, obtazovanie, sexudlne
obtazovanie a neopravneny postih; diskrimindcia je aj pokyn na diskrimindciu a nabadanie na
diskrimindciu. Priama diskrimindcia je konanie alebo opomenutie, pri ktorom sa s osobou za-




obchddza menej priaznivo, ako sa zaobchadza, zaobchadzalo alebo by sa mohlo zaobchadzat
s inou osobou v porovnatelnej situdcii. Nepriama diskrimindcia je navonok neutralny predpis,
rozhodnutie, pokyn alebo prax, ktoré znevyhodruji alebo by mohli znevyhodnovat osobu
v porovnani s inou osobou; nepriama diskrimindcia nie je, ak takyto predpis, rozhodnutie,
pokyn alebo prax su objektivhe oddvodnené sledovanim opravneného zaujmu a si primerané
a nevyhnutné na dosiahnutie takého zdujmu.

3
Monitorovanie zamestnancov
po vzniku pracovného pomeru

Po vzniku pracovného pomeru ma zamestnavatel iné postavenie pri ziskavani informacii o za-
mestnancovi. Pri zdkladnych zdsaddch Zakonnika prace a medzindrodnych dohovoroch sa
opierame najmd o § 13 ods. 4 a § 177 ods. 2 Zakonnika prace.

Musime vychddzat zo zakladnych zdsad kontroly, teda legality, legitimity a proporcionality.
Legalnou bude kontrola zamestnanca len vtedy, ak takdto kontrolu zékon predpokladd, a bude
uskuto¢nenad iba v zakonom predvidanom rozsahu a miere. Monitorovanie zamestnancov
mozno povazovat za legitimne len v pripade, ak zamestnavatel spIni svoju oznamovaciu povin-
nost voci zamestnancovi a vopred ho upovedomi o existencii kontroly, rozsahu kontroly (ktoré
priestory zamestnavatela sa kontrolujd, ktoré ¢innosti zamestnanca su predmetom monitoro-
vania), o forme a spésobe vykondvania kontroly. Zdsada proporcionality bude dodrzana, ak sa
kontrola uskuto¢nilen v nevyhnutnej miere, napr. za i¢elom dodrzania ochrany zdravia pri praci
a nebude tym porusena ludskd dostojnost zamestnanca.

Dalsou podmienkou, ktora plati pre vietky spdsoby kontroly zamestnancov je, 7e zamestna-
vatel'moéze kontrolovat zamestnanca len z vaznych dévodov spocivajicich v osobitnej povahe
¢innosti zamestnavatela, o vyplyva z § 13 ods. 4 Zakonnika prace. V Zakonniku prace vsak nie
je presne zadefinované Co je potrebné povazovat za vazny dévod. Smerodajnou skutocnostou
na hodnotenie vaznych dévodov bude v okolnostiach konkrétneho pripadu povaha ¢innostf
zamestnavatela. Pouzitim tejto Gvahy exemplifikativne m6zeme uviest, Ze monitorovanie praco-
viska, kde sa naklada s nebezpecnymi a skodlivymi latkami, kde je potrebna zvysena pozornost
a disciplina zamestnancov, bude urcite prisnejSie, ako u zamestndvatela, kde sa vykondvaju
administrativne prace. Predmet podnikatelskej alebo inej ¢innosti ma teda pri posudzovani
zavaznosti dovodov na monitorovanie zasadny vyznam.

3.1
Kontrola na pracovisku kamerovym systémom
a mikrofénom

K citlivej oblasti ochrany osobnosti zamestnanca patri zavedenie kamerovych systémov na pra-
covisku. Moznost zavedenia je nutné posudzovat podla medzindrodnych dohovorov o fudskych
pravach, Lisabonskej zmluvy, niektorych smernic EU a Zakonnika préce.

Zamestnavatel ma sice pravo kontroly pracovnej ¢innosti svojich zamestnancov, ale musi
k tomu zvolit vhodné prostriedky a formy, ktoré nie st v rozpore s pravnou tpravou ochrany
stikromia zamestnanca a nemaju dosledky v obtazovani zamestnancov. Kamery by mohol
zamestnavatel pouzit, ak by nedoslo k zasahu do ochrany stkromia zamestnanca a ak by ucel,
ktory tym sleduje, nemohol dosiahnut inak (napr. osobnou kontrolou). U¢elom sledovania moze
byt zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci, kontrola dodrzania technologického po-
stupu, ochrana zverenych veci zamestnancovi.?

Zamestnavatel' moze vykondvat kontrolu kamerovym systémom na zdklade § 13 ods. 4 Z&-
konnika prace a je o tom povinny vopred informovat zamestnancov. Ak zamestndvatel zavadza
kontrolny mechanizmus (teda kamerovy systém, sledovanie elektronickej posty, sledovanie
telefénnych hovorov) je povinny prerokovat so zdstupcami zamestnancov rozsah kontroly,
sposob jej uskutocnenia, ako aj dobu jej trvania a informovat zamestnancov o rozsahu kontroly,
sposobe jej uskutocnenia, ako aj o dobe jej trvania. O vazny zasah do stikromia zamestnancov
by islo v pripadoch nainstalovania kamerového systému do takych miestnosti na pracovisku, kde
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to nema ziadne opodstatnenie z hladiska bezpecnosti prace, ochrany majetku zamestnavatela,
atd.

Ak sa zamestnanec domnieva, ze zavedenim kamerového systému doslo k zasahu do jeho
sukromného Zivota, alebo bola porusend ochrana osobnosti, podla § 13 ods. 5 Zakonnika
prace sa moZze obratit staznostou na zamestnavatela, ktory je povinny na staznost zamest-
nanca bez zbyto¢ného odkladu odpovedat, vykonat ndpravu, upustit od takého konania a od-
stranit jeho nasledky. Zamestnanec sa vsak moze obrdtit priamo na sid alebo na zdstupcov
zamestnancov.

Zamestnancovi prislicha aj garancia sidnej ochrany v zmysle § 13 ods. 7 Zakonnika prace,
ak sa domnieva, Ze jeho pravo na stikromie bolo porusené alebo konanim zamestnavatela doslo
k zneuzitiu jeho osobnych ddajov, resp. neboli dodrzané podmienky monitorovania. V tomto
pripade méze zamestnanec podat Zalobu na sud, pricom doékazné bremeno je na jeho strane,
na rozdiel od situdcie, ked je zZaloba podand z dévodu diskriminacie a dékazné bremeno je
na zamestnavatelovi, ktory musi dokdzat, Ze k diskrimindcii na pracovisku nedoslo. V pripade
porusenia prdva na sikromie zamestnanec moze ziadat o upustenie od neopravneného kona-
nia, podat uréovaciu zalobu (v pripade dolezitého pravneho zaujmu) a v pripade ujmy ziadat
ndhradu skody.*

Citlivou oblastou je zaznamenanie komunikdcie prostrednictvom mikrofénov (zaznamenanie
osobného prejavu zamestnanca), ktoré sa aplikuju spolu alebo bez kamier. Z hladiska pravnej
Upravy podmienky pouzivania mikrofénu su analogické, ako pri zavedeni kamerového systé-
Zamestnavatel sleduje najma dodrzanie bezpecnostnych opatreni, chrani svoj majetok, sleduje
dodrzanie postupu vyroby. Na kontrolu vyssie uvedenych cinnosti a hodnot je mikrofén nevhod-
ny a preto na drvivej vac¢sine pracovisk sa neodporica vyuzivat.

Z aplika¢ného hladiska sa odpordca prestudovat metodické usmernenie ¢. 1/2014 Uradu
na ochranu osobnych tdajov Slovenskej republiky, ktoré sa venuje monitorovaniu priestoru pri-
stupného verejnosti kamerovym systémom. V zmysle § 4 ods. 3 pism. j) ZOchOsU priestorom
pristupnym verejnosti je priestor, do ktorého mozno volne vstupovat a v ktorom sa mozno volne
zdrziavat bez ¢asového obmedzenia alebo vo vymedzenom case, pricom iné obmedzenia, ak
existuju a su osobou splnené, nemaju vplyv na vstup a volny pohyb osoby v tomto priestore,
alebo je to priestor, ktory tak oznacuje osobitny zakon. Priestor pristupny verejnosti mozno
monitorovat len na tcely ochrany verejného poriadku a bezpecnosti, odhalovania kriminality,
narusenia bezpecnosti Statu, ochrany majetku alebo zdravia, a to len vtedy, ak je priestor zretelne
oznaceny ako monitorovany; monitorovany priestor je prevadzkovatel povinny zretelne oznacit
bez ohladu na to, ¢i sa snimany obraz alebo zvuk zaznamendva na nosi¢ informacii.?”

Pre zamestnavatelov z vyssie uvedeného metodického usmernenia jasne vyplyva, Ze m6zu
napriklad sledovat vchod do alebo vychod z priestorov zamestnavatela, ak je tento priamo
z verejne pristupného miesta, ¢im by chranili vlastny majetok. Musia byt vsak splnené zdkonné
podmienky monitorovania, a to priestor musi byt zretelne oznaceny, zdiznam moze byt uchovany
maximalne 15 dni a vyhotoveny zdznam mozno vyuzit len na ucely trestného konania alebo
konania o priestupkoch, ak osobitny zdkon neustanovuje inak.?®

3.2
Ochrana elektronickej posty

S rozvojom vypoctovej techniky pocitace a rozne softvéry sa stali neoddelitelnou sicastou nie-
ktorych prac. Administrativne a kanceldrske prace su v siicasnosti nepredstavitelné bez pouzitia
pocitacovych programov. Na jednej strane pocitace ulahcuju pracu, avsak s ich zavedenim na
pracovisku sa spaja i mnoho pravnych problémov. Pocitace st nové prvky pracovnej ¢innosti,
v ktorych stcastou je aj ochrana osobnych ddajov a tym aj osobnost samotného zamestnanca.
K casto diskutovanym témam patri pouZivanie elektronickej posty na pracovisku, ¢i ju mbze
zamestnavatel kontrolovat, a ak ano, do akej miery.

Pri prdvnom posudzovani kontroly elektronickej posty je potrebné primarne vychddzat z me-
dzindrodnych dohovorov, na zaklade ktorych aj samotna Ustava garantuje ochranu listového
tajomstva v ¢lanku 22. Z hladiska pracovnopravnych predpisov sa opét opierame o § 13 ods. 4
Zéakonnika prdce: ,Zamestnavatel nesmie bez vaznych dévodov spocivajtcich v osobitnej povahe




cinnosti zamestnavatela narusat sukromie zamestnanca na pracovisku a v spolocnych priestoroch
zamestnavatela tym, Ze ... kontroluje elektronicku postu odoslant z pracovnej elektronickej adresy
a dorucent na tuto adresu bez toho, aby ho na to vopred upozornil.”

Vazne dovody zo strany zamestnavatela mozu byt roznorodé, avsak musia spocivat v osobit-
nej povahe jeho c¢innosti. Zakon osobitnd povahu cCinnosti zamestnavatela presne nedefinuje.
Z hladiska odlisnosti predmetov podnikania a ¢innosti zamestnavatela miera a druh kontroly
bude v kazdej spolocnosti ind. Druh kontroly bude odlisny v spoloc¢nosti, ktord podnika v oblasti
energetiky, kde je potrebné dbat na zvysenu bezpecnost zamestnancov, ako v softvérovych spo-
lo¢nostiach, kde tnik informdcii by spdsobilo skodu nielen pre samotnt spolo¢nost, ale aj pre jej
zakaznikov, ktori vyuzivajua softvérové sluzby. Spolo¢nost zamerana na upratovacie sluzby urcite
nebude mat takd mieru internej kontroly elektronickej posty ako spominané energetické alebo
softvérové spolocnosti. Vychddzajlc z tychto praktickych prikladov m6zeme dojst k zdveru,
Ze vseobecné zakonné vymedzenie osobitnej Cinnosti, ktoré by sa vztahovalo na vietkych za-
mestnavatelov je nemozné, preto kazdy zamestnavatel musi vo svojom vnitornom pracovnhom
poriadku resp. internom predpise alebo v kolektivnej zmluve vymedzit tdto ¢innost.

Doévodom kontroly je napriklad ochrana zdravia a bezpecnosti na pracovisku, ochrana
majetku zamestnavatela, kontrola pracovnej vykonnosti. Obzvlast odévodnena je kontrola
elektronickej posty ak zamestnavatel chrani svoje know-how, alebo osobné ldaje ostatnych
zamestnancov. Zamestnanci vsak musia byt vopred informovani a kontrolovanf. Z aplikacného
hladiska je najpraktickejsim riesenim, ak zamestndavatelia uz v pracovnhom poriadku alebo inom
vnitornom predpise vymedzia vazne dovody na uskutocnenie kontroly, pricom sa odportca,
aby bol uvedeny presny opis priebehu a rozsahu kontroly.

Pred prijatim Lisabonskej zmluvy ochrana osobnych tdajov bola garantovana sekundarnym
pravom EU, a to smernicou ¢. 1995/46/ES o ochrane fyzickych osdb pri spracovani osobnych
Udajov a smernicou ¢. 2002/58/ES o spracovavani osobnych tdajov a o ochrane stikromnej
sféry v oblasti telekomunikacii, ktora doplnuje smernicu ¢. 95/46/ES.* Smernica ¢. 2002/58/ES
rozsiruje ochranu aj na pravnické osoby, ked'Ze sa v nej uvddza pojem tcastnici, kym v smernici
€. 95/46/ES sa pouZiva pojem fyzicka osoba.*

Na otazku, ktoré udaje sa povazuji za osobné a ktoré narusia sikromnu sféru osoby nam
ddva odpoved rozsudok Stdneho dvora EU vo veci Lindquist.*' B. Lindqvist bola zamestnand
ako technicka pracovni¢ka v cirkevnom zbore v Alsede (Svédsko). Zi¢astiovala sa na kurze
informatiky, v ramci ktorého mala vytvorit domovsku internetovu stranku, na ktorej uviedla osob-
né tdaje svojich kolegov. Pojem ,0sobné tdaje” pouzity v ¢lanku 3 ods. 1 smernice 95/46/ES
znamena akékolvek informdcie tykajlce sa identifikovanej alebo identifikovatelnej fyzickej oso-
by. Pod tento pojem, samozrejme, patri meno osoby s jej telefénnym cislom alebo informdcie
vztahujlce sa na jej pracovné podmienky alebo jej zaluby.

Ochrana e-mailovej komunikdcie je zabezpecena v ¢lanku 5 smernice ¢. 2002/58/ES: ,clen-
ské stdty vndtrostatnymi predpismi zabezpecia dévernost sprdv a prislusnych prevadzkovych dadt
prendsanych pomocou verejnej komunikacnej siete a verejne dostupnych elektronickych komuni-
kacnych sieti. Zakazu najmd pocuvanie, odpocivanie a iné druhy narusovania alebo dohladu nad
spravami a prislusnymi prevadzkovymi datami zo strany inych osob nez su uzivatelia bez sihlasu
prislusnych uzivatelov.” Napriek tomu clenskeé staty mozu toto pravo obmedzit, ak také obme-
dzenie predstavuje nevyhnutné, vhodné a primerané opatrenie v demokratickej spolo¢nosti na
zabezpecenie ndrodnej bezpecnosti (t. j. bezpecnosti Statu), obrany, verejnej bezpecnosti a na
zabrdnenie, vySetrovanie, odhalovanie a stthanie trestnych ¢inov alebo neopravnené pouzivanie
elektronického komunikacného systému.

Napriek vyssie uvedenym smerniciam pocitacové spolocnosti vyvijaji rozne softvéry, ktoré
zamestndvatelom umoZzniuju a znacne ulahcuju monitorovanie zamestnancov. Rozne vyhlada-
vacie programy umoznuju odfiltrovat a ndjst e-maily na zaklade klticovych slov alebo témy. Aj
pri takomto konani musi zamestndvatel dodrzovat zakonné postupy, neméoZze sa domnievat,
Ze po prideleni pocitaca zamestnancovi je mailova korespondencia jeho majetkom. K tomu,
aby mohol kontrolovat elektronicki postu zamestnanca, musi uviest vazny dévod a informovat
zamestnanca o rozsahu, spdsobe a trvania kontroly. Musi teda uviest, aké ddaje budu kontrolo-
vané a zhromazdované, po akd dobu budi uschovadvané, kto ma k nim pristup a moznost s nimi
disponovat, kto bude uskutoc¢novat kontrolu. Bez uvedenia tychto dévodov by islo o zdsah do
ochrany osobnosti zamestnanca.*?
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CLANKY, STUDIE

Skenovanie a monitorovanie e-mailov je do istej miery pripustné, podla clanku 4 smernice
¢. 2002/58/ES, v zmysle ktorej poskytovatel verejne dostupnej elektronickej komunikacnej
sluzby musi uskutoc¢nit vhodné technické a organiza¢né opatrenia na zarucenie bezpecnosti
svojej sluzby, ak je to z hladiska bezpecnosti siete nevyhnutné, aj v spojeni’ s poskytovatefom
verejnej komunikacnej siete. So zretelom na stav techniky a ndklady na ich implementdciu, tieto
opatrenia musia zarucit Uroven bezpecnosti primerand existujicemu riziku.

Skenovanie (skrining) elektronickej posty sa uskuto¢riuje na Gcely detekcie virusov, odfiltrova-
nia spamu a detekcie vopred uréeného obsahu. Uc¢elom detekcie virusov je ochrana koncového
zariadenia uZivatela, aby nedoslo k poskodeniu softvérov a programov na jeho zariadeni. Detek-
cia virusov musi byt uskutocnena sposobom, aby nedoslo k zdsahu do dovernosti komunikdcie.
Vzhladom na to, Ze antivirusové filtrovanie je mozné oddvodnit potrebou zaistit bezpecnost
sluzby podla ¢lanku 4 smernice o ochrane sikromia v elektronickej sfére alebo jednoduchym
plnenim zmluvy podla ¢lanku 7 pism. b) smernice o ochrane tdajov, a bezpec¢nost treba zaistit
bez toho, aby tym bola dotknuta dévernost komunikdcie, poskytovatelia sluzieb elektronickej
posty musia zabezpecit, aby boli dodrzané nasledovné podmienky:

- obsah e-mailov a priloh musi zostat v tajnosti a oboznamit sa s nim nesmie Ziadna ind

osoba okrem prijemcu resp. prijemcov,

- v pripade ndjdenia virusu musi nainstalovany softvér poskytovat dostatocné zaruky pokial
ide o zachovanie dovernosti korespondencie,

- aksa antivirusové skenovanie uskutocnuje formou skenovania obsahu, malo by sa spustat
automaticky a iba na tento ucel, t. j. nesmie dochddzat k analyze obsahu zo Ziadneho iného
dovodu.

Musi byt zabezpecené, aby obsah e-mailov zostal v tajnosti, antivirusovy program musf slazit

vylu¢ne na skenovanie obsahu, hladanie virusov a nie na analyzu e-mailovej korespondencie.**

Odfiltrovanie spamu zacalo byt postupom casu skuto¢ne nevyhnutné. Ak by totiz poskyto-
vatelia sluzieb elektronickej posty nepouzivali na ochranu pred spamom systémy na filtrovanie
e-mailov, nevyziadané e-maily by tvorili coraz vacsiu ¢ast prichddzajicej posty. Systémy elek-
tronickej posty by tak boli velmi pomal€é a nevykonné, kvoli comu by sa pre pouzivatelov stali
takmer nepouzitelnymi. To by bezpochyby viedlo k nespokojnosti v radoch zdkaznikov a z&-
roven znamenalo prekdzku v poskytovani déveryhodnych a spolahlivych sluzieb elektronickej
posty. Na druhej strane vsak ¢asto dochadza k pripadnym ,,chybnym pozitivnym nalezom”, do
ktorych niekedy vyustuje odfiltrovanie spamu, t. j. situdcie, ked dojde k nedoruceniu legdlnej
a ,Ziadanej” posty, pretoze ju systém povazoval za spam. Konanie spocivajlice vo filtrovani
a zadrziavanf prijatej posty, o ktorej sa predpokladd, Ze je nevyZziadand, moZe znamenat nielen
zasah do slobody slova, ale aj zasahovanie do sikromnej komunikdcie, ¢o vyplyva aj z judikatry
ESLP.34

Niektori poskytovatelia sluzieb elektronickej posty si vyhradzujui pravo preverit a dokonca
aj odstranit vopred urceny obsah. Na rozdiel skriningu na Gcely detekcie virusov nie je mozné
skrining elektronickej posty na ucel detekcie vopred uréeného obsahu (a to aj v pripade, ze by
sa tento obsah mohol povaZzovat za materidl, pri ktorom existuje podozrenie z protizakonného
charakteru) povazovat za vhodné technické a organiza¢né opatrenia na zaru¢enie bezpecnosti
sluzieb elektronickej posty v zmysle vyssie spominaného ¢lanku 4 smernice o ochrane stikromia
v elektronickej sfére. Poskytovatelovi sluzby elektronickej posty nehrozi' v dosledku predmetnych
materialov obsiahnutych v e-mailoch Ziadne nebezpecenstvo vzniku ujmy alebo vypadku ko-
munikdcie. Z tohto dovodu nie je mozné skenovanie na tcely detekcie takéhoto obsahu pravne
zddvodnit tym, Ze poskytovatel potrebuje zarucit bezpecnost sluzby. Vzhladom na uvedené sa
domnievame, ze poskytovatelia sluzieb elektronickej posty nemozu filtrovat, uchovavat alebo
uskutoc¢riovat iné druhy zachytavania komunikacie alebo suvisiacich prevadzkovych tddajov na
Ucely detekcie vopred uréeného obsahu bez sthlasu pouzivatelov sluzby, alebo musia byt na
uskutoc¢riovanie takéhoto skriningu opravnené zo zakona.*

Ochrana elektronickej komunikdcie je zabezpecena aj v trestnoprdvnej rovine. Trestny ¢in
porusovania tajomstva prepravovanych sprav upravuje zakon ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon
v znenfi neskorsich predpisov (dalej len ,Trestny zakon”) v § 196, na zdklade ktorého je chrdnené
listové tajomstvo, tajomstvo informdcie prenasanej prostrednictvom elektronickej komunikacnej
sluzby a tajomstvo neverejného prenosu pocitacovych dat. Pod porusenim tajomstva sa rozumie
predovsetkym svojvolné otvorenie listu bez ohladu na to, i bol obsah listu niekomu oznameny,




dalej vyzradenie spravy podanej na otvorenom liste. M6Ze ist o nahodné vypocutie a nasledné
vyzradenie spravy pri teleféonnom rozhovore. Analogicky sa postupuje pri precitani elektronicke;j
posty osobou, ktord na to nebola opravnena.*

Na tomto mieste je vhodné uviest niekolko obmedzeni pre zamestnanca, ktoré méze za-
mestnavatel vo svojom vnitornom predpise upravit. Pocas vyuZivania pristupu na internet
a pri vyuzivani e-mailovych sluzieb je zamestnanec povinny dodrziavat prislusné platné pravne
predpisy, a vnutorné predpisy zamestndvatela, ktoré m6zu obsahovat nasledujice obmedzenia:

@ Nie je dovolené poskytnut pristup zamestnanca na internet a e-mailové sluzby inym oso-
bam pod menom uzivatela (t. j. poskytnit prihlasovacie tdaje inej osobe).

@ Nie je dovolené pouzivat pristup na internet a vyuzivat e-mailové sluzby v rozpore s pra-
covnym poriadkom, pripadne etickym kédexom a na uchovavanie alebo distribuciu su-
kromnych aplikdcif a reklam, ktoré nie su spojené s cinnostami zamestnavatela.

@ Zakazuje sa pouzivanie pristupu na internet a vyuzivanie e-mailovych sluzieb na uchova-
vanie alebo dmyselnu distribtciu skodlivych kédov (virusov, nevyziadanej posty - spamu,
klamlivych sprav, atd’), pocitacovych hier, zabavnych programov (vratane Setricov obra-
zovky) alebo pre chatovanie a hranie hier pristupnych cez internet.

@ Zakazuje sa pouzivanie pristupu na internet a e-mailovych sluzieb na prezeranie, uchova-
vanie alebo sirenie materidlov, ktoré st dehonestujtice, porusuju ludské prava alebo prava
mensin, su rasistické, sexualne, hanebné, nemordlne, urazlivé alebo ilegdlne. Distribdcia
uvedenych materidlov mo6ze byt postihovana v sulade s platnymi pravnymi predpismi.

@ Zakazuje sa sirit, kopirovat alebo inym sposobom pouzivat predmety prav dusevného
vlastnictva tretich os6b, najma predmety autorskopravnej alebo priemyselnej ochrany
(pocitacové programy, databdzy, fotografie, obrazky, dizajny, dokumenty, spravy, atd.).

@ Zakazuje sa sirit alebo inym spdsobom spristupriovat interné materidly, informdcie, ktoré
tvoria predmet obchodného tajomstva a iné informdcie, vztahujdce sa k ¢innosti zamestna-
vatela, neopravnenym prijemcom v rozpore s etickym kédexom a pracovnym poriadkom.

@ V pripade ohranicenej kapacity na uchovdvanie ddajov, zamestnanec nie je oprdvneny
realizovat ¢innosti, ktoré neprimerane zatazuju zdroje IT zamestnavatela (napr. stahovanie
audio a video siborov, posielanie s velkymi prilohami).

@ Zamestnanec nemoze rozsirovat svoju pracovni e-mailovi adresu tretim osobdm na dcely,
ktoré nesuvisia s vykonom prace.

@ S ohladom na Specifické obchodné informdcie, ktoré moézu byt obsiahnuté v elektronickej
poste si zamestnanec musi byt vedomy doévernej obchodnej povahy vytvorenych, ucho-
vanych, prijatych alebo odoslanych tddajov pomocou internetu a e-mailovych sluzieb a je
povinny ich ochrariovat.Popri smernici o ochrane sikromia v elektronickej sfére musi spra-
covanie osobnych Gdajov na tcely ziskania poznatkov o obsahu stikromnej komunikacie
alebo prevédzkovych ddajoch s fiou stvisiacich spliaf takisto aj rozne dalsie podmienky,
ktoré su stanovené v smernici o ochrane Gdajov.

Smernica o ochrane tdajov okrem iného ukladd aj povinnost informovat osoby o tom, Ze su
spractvané ich osobné tdaje. Konkrétne ¢lanok 10 ,Informacie, ktoré sa poskytuju subjektu
Udajov” uklada spravcom tdajov povinnost poskytntt subjektom ddajov, od ktorych sa osobné
Udaje ziskavaju, urcité informdcie, medzi ktoré patri informdcia o totoZnosti spravcu tdajov
a o Uceloch spracovania tychto tddajov. Okrem toho ¢ldnok 6 ods. 1 pfsm. a) smernice o ochra-
ne udajov stanovuje, Ze Udaje musia byt spracované spravodlivo a v silade so zdkonom, ¢o
posiliuje povinnost na strane spravcu tdajov spocivajicu v dplnej transparentnosti pokial ide
o podmienky spracovania osobnych tdajov.

Pokial' ide o filtrovanie na tcely skriningu virusov a spamu, pracovnd skupina povazuje za
adekvatnu prax poskytovatelov sluzby elektronickej posty, ktord spociva v tom, Ze tito poskyto-
vatelia i¢astnikom poskytujd informdcie ako sicast zmluvnych podmienok sluzby.

Okrem uz uvedeného ma poskytovatel takisto povinnost postupovat aj v sulade s ¢lan-
kom 4 smernice o ochrane sukromia v elektronickej sfére, podla ktorého si poskytovatelia
verejne dostupnych elektronickych komunika¢nych sluzieb povinni informovat dcastnikov
o osobitnych rizikdch narusenia bezpecnosti siete. V pripade, Zze bezpecnost lezi mimo ramca,
v ktorom je ndprava v moznostiach poskytovatelov sluzieb, poskytovatelia by mali informovat
pouZzivatelov a Gcastnikov o opatreniach, ktoré mdzu prijat v zaujme ochrany bezpecnosti svojej
komunikacie.”
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CLANKY, STUDIE

Na zaver problematiky elektronickej komunikacie patri pripomendt, Ze zamestnanci st po-
vinni pracovny ¢as plne vyuzivat a nemézu v pracovnom case vybavovat sukromné zalezitosti,
teda nie st opravneni pouzivat sluzobné pocitace na osobné tcely.* Vyhladdvanie webovych
stranok na osobné ucely, hranie hier sa oznacuju ako porusenie pracovnej discipliny a za spl-
nenia urcitych podmienok davaji opravnenie zamestnavatelovi ukoncit pracovny pomer so
zamestnancom.

Vybavovanie osobnych e-mailov na pracovisko nepatri, ak to zamestnavatel vyslovne nedo-
voli. Plati prezumpcia, Ze e-mail, ktory dosiel na pracovisko je primdrne pracovny. Treba vsak
upozornit na to, Ze pracovné prostredie je jednym z vyznamnych faktorov, ktory ludia zvazuju pri
vybere povolania, ale aj pri zotrvani'v iom. Pozitivne a negativne faktory pracovného prostredia
ovplyviiuju spravanie, ndlady, pocity zamestnanca a odzrkadluju sa predovsetkym na jeho praci
a zdravotnom stave. Z tohto dovodu je nesmierne dolezité, aby zamestndvatelia vytvarali vhod-
né pracovné prostredie pre svojich zamestnancov. Prave preto v spolo¢nostiach v zapadnych
krajindch je do istej miery povolené, aby zamestnanec kontroloval svoj osobny e-mail alebo
profil na socidalnych sietach (samozrejme, nemdze mat tieto sikromné zalezitosti sledovat cely
den). Avsak na vykonnost zamestnanca ma pozitivny vplyv, ak je priebezne informovany o nie-
ktorych skutoc¢nostiach osobného Zivota. Tiez je vhodné, aby mu bolo umoznené sledovanie
napr. webovych stranok tykajucich sa pocasia, zjazdnosti ciest resp. roznych dopravcov, kedze
zmeskanie posledného spoja by urcite nemal pozitivny vplyv na jeho celkovd vykonnost, resp.
na vykonnost nasledovny der na pracovisku.

Ak zamestnavatel opravnene kontroluje mailovd kore$pondenciu na pracovisku, a naho-
dou sa k nemu dostane stikromny mail zamestnanca, tak by ho vobec nemal otvarat. Ak sa tak
ndhodou predsa stane (z prijemcu alebo predmetu nemozno zistit, Ze ide o sikromny mail),
zamestnavatel, alebo osoba, ktora kontroluje maily by mala prestat dany mail ¢itat. Otvorenie
sukromného e-mailu alebo jeho precitanie by sme kvalifikovali ako porusenie listového tajom-
stva. Pre kazdého je jednoznacné, Ze e-mail, ktory dosiel na adresu meno.priezvisko@firma.com
by mal byt pracovny, ale e-mail z portalu gmail, yahoo a podobné bude sikromného charakteru.
Osoba, ktora posiela e-mail so sikromnym obsahom na pracovnu e-mailovid adresu, musi byt
uzrozumend s tym, Ze sa moze dostat aj k zamestndvatelovi. Za Gcelom kontroly dodrziavania
pracovnych povinnosti, pracovného poriadku, pripadne etického kddexu zamestndvatel' moze
priebezne kontrolovat pouZivanie pristupu na internet a vyuzivanie e-mailovych sluzieb za-
mestnancov. Kontrolovanych zamestnancov v niektorych spolo¢nostiach vyberaji pomocou
Statistickych metdéd a ndhodnych skidsok, v silade s platnymi pravnymi predpismi upravujicimi
ochranu osobnych Gdajov, ochranu osobnosti a jej sikromia.

Vyssie uvedenymi skuto¢nostami viak nie si obmedzené prava zamestnavatela postihnut
zamestnanca za to, Ze svoj pracovny cas vyuziva na vybavovanie stikromnych zdlezitosti. Je
vSak vhodné upravit presné podmienky kontrolovania elektronickej posty (spdsob, trvanie,
podmienky kontroly) a ¢i zamestnavatel musi oznamit zamestnancovi kontrolu kazdého e-mailu
zvlast, alebo si stanovené vseobecné podmienky na kontrolu elektronickej posty, s ktorymi vak
zamestnavatel musi vopred obozndmit kazdého zamestnanca.

3.3
Kontrola telefonickych hovorov

Pod pojmom ochrana korespondencie rozumieme nielen monitorovanie elektronickej posty,
ale aj odpocuvanie telefonickych hovorov, kde subjektom ochrany je aj tretia osoba, s ktorou
zamestnanec telefonuje. Ochrana telefonickej komunikacie bola zaru¢end uz v 70-tych rokoch
20. storodia, a to rozhodnutim ESLP v pravnej veci Klaas v. Nemecko z roku 1978.3 Odpocu-
vanie telefonickych hovorov by bolo mozné len so sihlasom zamestnanca, ale aj tretej osoby,
s ktorou zamestnanec telefonuje.

V praxi sa Casto stdva, Ze zamestndvatelia nainstaluju rézne technické zariadenia, ktoré
umoznuju zistit telefénne Cisla, na ktoré zamestnanci telefonujud. Zamestnavatel je pri tom
vedeny imyslom, aby zamestnanci nevybavovali sikromné telefondty so sluzobnych telefénov
zvysujlc tym naklady zamestnavatela. Aj pri tejto kontrole musi byt dodrzand ochrana sdkromia,
obsah telefondtov musi ostat v utajeni. Zamestndvatel neméZe odpocuvat telefénne hovory, aj
ked' st vybavované sikromné telefondty zo sluzobného telefénu, moze vsak zistit volané ¢isla.




Z tohto Udaju vsak tazko vyvodit, ¢iide a sikromny alebo pracovny hovor. Tato skuto¢nost je
rozhodujlca pri uplatneni thrady nékladov na pouZzitie pracovného telefonu.

Podla § 179 ods. 1 Zakonnika prace zamestnanec zodpovedd zamestnavatelovi za skodu,
ktord mu spdsobil zavinenym porusenim povinnosti pri plneni pracovnych uloh alebo v pria-
mej sivislosti s nim. Skoda je majetkovou ujmou vyjadritelnou v peniazoch, pricom skuto¢nd
skoda spociva v skutocnom zmenseni majetku poskodeného a predstavuje majetkové hodnoty,
ktoré je nutné vynaloZit na uvedenie do predoslého stavu. Zodpovednost zamestnanca teda
vznikd, ked’ sa dopusti protipravneho konania alebo poruseniu pracovnych povinnosti. Z toho
hladiska je vhodné, aby zamestnavatel vo svojom pracovnom poriadku, v pracovnej zmluve
alebo v pokynoch zakotvil, Ze sluzobné telefény sa maju pouzivat vylu¢ne na pracovné tcely.
Zamestnanec musi tieto pokyny respektovat, inak ide o porusenie pracovnej discipliny. Pri opa-
kovanom a preukdzatelnom protipravnom konani zamestnanca by s nim zamestnavatel' mohol
skoncit pracovny pomer, musel by vSak preukazat, ze ku skode doslo v pri¢innej sivislosti medzi
porusenim povinnosti zamestnanca a vzniknutou skodou. Na druhej strane je tazké dokazat iba
podla telefénneho Cisla, ¢iide o sikromny alebo pracovny hovor.

V zmysle § 115 ods. 1 zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalejlen ,Trestny poriadok”) v trestnom konanf o zlocine, korupcii, trestnych ¢inoch extrémiz-
mu, trestnom ¢ine zneuzivania pravomoci verejného Cinitela, trestnom cine legalizdcie prijmu
z trestnej Cinnosti alebo pre iny umyselny trestny ¢in, o ktorom na konanie zavdzuje medzina-
rodnd zmluva, mozno vydat prikaz na odpocivanie a zdznam telekomunikacnej prevadzky, ak
mozno dovodne predpokladat, Ze budu zistené skutocnosti vyznamné pre trestné konanie. Ak
sa pri odpocuvani a zaznamenavani telekomunikacnej prevadzky zisti, ze obvineny komuniku-
je so svojim obhajcom, takto ziskané informdcie nemozno pouzit na tcely trestného konania
a musia sa predpisanym sposobom bez meskania znicit; to neplati, ak ide o informdcie, ktoré sa
vztahujd na vec, v ktorej advokat nezastupuje obvineného ako obhajca.

Trestny poriadok ustanovuje ako prvi podmienku pouZitia tohto institltu existenciu trestného
konania, ktorym sa rozumie podla § 10 ods. 15 Trestného poriadku konanie podla tohto zdkona,
Vzhladom na jeho charakter bude odpocivanie prichadzat do dvahy najma v predsidnom
konani (postup pred zacatim trestného stihania, pripravné konanie).*°

V praxi pouzivanie telefénov upravuju vnutorné predpisy zamestnavatela. Su spoloc¢nosti,
v ktorych zamestnanec na konci mesiaca dostane zoznam hovorov uskuto¢nené z pracovného
telefonu, vyznaci sikromné telefonaty, a poplatok za tieto hovory uhradi zrazkami zo mzdy. Tiez
sa stava, Ze su stanovené volné minuty na vybavovanie sikromnych zdlezitosti. Niekedy vsak
Ziadny vnutorny predpis neupravuje tento problém na pracovisku, jedina alternativa je moralka
zamestnancov alebo eticky kddex. Z vyssie uvedenych skutocnosti vyplyva, Ze je (celné dopre-
du sa dohodndt so zamestnancom, ako budi posudzované jeho telefonaty, resp. mu pridelit
sluzobny mobil a dopredu urcit formu thrady.*

3.4
Osobna prehliadka

Dal$ou moZnostou zamestnavatela kontrolovat svojich zamestnancov je kontrola veci, ktoré
vndsaju alebo odnasaju z pracoviska. Sice toto opravnenie je upravené v celkom inej Casti Za-
konnika prdce, ato az v § 177 ods. 2 Zakonnika prace, kde sa upravuje predchadzanie skoddm,
musime stdle aplikovat zasadu zakazu narusit sikromie zamestnanca alebo dotknut sa jeho
prava na ochranu osobnosti. V zmysle spominaného ustanovenia na ochranu svojho majetku je
zamestnavatel opravneny vykondvat v nevyhnutnom rozsahu kontrolu veci, ktoré zamestnanci
vnasaju na pracovisko alebo odnasaju z pracoviska. Podrobnejsie podmienky urci zamestnava-
tel'v pracovnom poriadku. Pri kontrole sa musia dodrzat predpisy o ochrane osobnej slobody
a nesmie byt ponizovana ludska dostojnost.

Z hladiska aplikacnej praxe je vhodné pouvazovat o internom predpise o kontrole u kazdého
zamestnavatela. Najma u zamestnadvatela, kde pracuje velky pocet zamestnancov s réznou népl-
rou prace, miera a druh kontroly nebude rovnaka. Niektori zamestnanci napr. vobec nepracuju
s pocitacom, ale pracujd ako vratnik alebo upratovac, teda na nich sa nebudu aplikovat vsetky
predpisy o kontrole. Interny predpis o kontrole by mal vymedzit, akym sp6sobom, v akom rozsa-
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hu a kedy sa kontrolujui zamestnanci, ktori pouzivaji pocitace a teda pracuji ako administrativni
pracovnici, a ako sa budu kontrolovat tf zamestnanci, ktori napr. v tej istej spoloc¢nosti pracuju
s nebezpecnymi materialmi.

Ako z dikcie zdkona vyplyva, zamestndvatel' ma vykonavat kontrolu v nevyhnutnom rozsahu.
Musi teda respektovat vietky medzinarodné dohovory, pravnu tpravu EU, zakladné zasady
Zékonnika prace, aby nedoslo k zasahu do prava na ochranu osobnosti zamestnanca. Ak sa
zamestnanec napriek tomu domnieva, Ze k takémuto zasahu doslo, mdze postupovat podla
vyssie analyzovaného § 13 ods. 7 Zakonnika prdce, to znamend, Ze md pravo na stidnu ochranu.

Co sa tyka miesta a ¢asu uskuto¢nenia kontroly je jednoznacné, Ze ta musi byt zrealizovana
na pracovisku a v pracovnom case, v opacnom pripade by doslo k poruseniu prava na stikromie
zamestnanca. Z praktického aspektu opat upozornujeme na to, Ze najlepsim riesenim je zakot-
venie sposobu kontroly v pracovnom poriadku zamestnavatela, alebo v pracovnej zmluve, tak
sa zmluvné strany dokdzu v budicnosti vyhnut pripadnym nejasnostiam.*? Plati, Ze ¢im jasnejsie
su prdva a povinnosti zamestndvatela a zamestnanca rozpisané v internych dokumentoch za-
mestnavatela (najma v pracovnom poriadku), tym lepsie sa da zabezpecit kontrola zamestnanca
(podriadeného) tak, aby nedoslo k naruSeniu vyssie uvedenych zasad.

Kontrolu zamestnancov vykondva sdm zamestndvatel alebo veduici zamestnanec zamestna-
vatela. Podla § 9 ods. 3 Zdkonnika prace veduci zamestnanci zamestnavatela st zamestnanci,
ktorf st na jednotlivych stupnoch riadenia zamestndvatela opravneni urcovat a ukladat podriade-
nym zamestnancom zamestndvatela pracovné tlohy, organizovat, riadit a kontrolovat ich pracu
addvatim naten Ucel zavazné pokyny. Treba zdoraznit, ze pri vykone kontroly zamestnanca zo
strany veddceho zamestnanca nemoze nastat ponizenie ludskej dostojnosti zamestnanca. Pri
vykondvanej kontrole musi vedtci zamestnanec teda prihliadat na to, aby kontrolu vykonaval
v nevyhnutnej miere a bez toho, aby doslo k poruseniu prava zamestnanca na stikromie. Samo-
zrejme, ziadna kontrola zo strany veddceho zamestndvatela nesmie byt uskuto¢nend vylucne za
Ucelom Sikanovania zamestnanca. Vysledok kontrolnej ¢innosti, a to ¢i uz priebeznej, pravidelnej
alebo jedno razovej kontroly musi byt vyhodnoteny na dcely plnenia si povinnosti zamestnan-
ca. V niektorych spoloc¢nostiach st poverené vykonanim kontroly pri prichode a odchode na
pracovisko sikromné bezpecnostné sluzby, pre ktorych tiez plati, ze kontrolu mézu vykonat iba
v nevyhnutnom rozsahu.

4
Kontrola pomocou systému GPS

Z legalneho hladiska je toto sledovanie dodrzanim urcitych podmienok plne v silade s pravnymi
predpismi, ide totiz o ochranu pracovnych prostriedkov zamestnavatela, pripadne ochranu proti
kradezi. Existuje mnoho spoloc¢nosti, ktoré sa zaoberaji komplexnym zabezpecenim automo-
bilov, kde je GPS monitoring polohy standardnou stcastou ¢innosti.

Z pravneho hladiska by sme mohli uviest § 81 pism. e) Zakonnika prace, v zmysle ktorého
zamestnanec je povinny hospodarit riadne s prostriedkami, ktoré mu zveril zamestnavatel
a chranit jeho majetok pred poskodenim, stratou, zni¢enim a zneuZzitim a nekonat v rozpore
s opravnenymi zaujmami zamestnavatela. Opat platia uz v predoslych kapitoldch rozobraté
zasady kontroly podla § 13 ods. 4 Zdkonnika prace, a vSeobecné zdsady legality, legitimity
a proporcionality.

Primeranou kontrolou méZe byt aj GPS monitoring polohy auta. Z dévodu kontroly je celkom
obvyklé, Ze GPS monitorovacie jednotky v aute maju niekol'ko prevadzkovych rezimov, vacsinou
stikromny a sluzobny, aby nedochadzalo k sledovaniu v ¢ase, ked” zamestnanec vyuZiva motoro-
vé vozidlo na stikromné tcely (samozrejme, ak to ma podla zmluvy dovolené). Respektovanim
§ 13 ods. 4 zamestnavatel mo6ze kontrolovat zamestnanca len z vaznych dévodov, spocivajtcich
v osobitnej povahe ¢innosti zamestndvatela, a tato formuldcia limituje aj rozsah GPS sledovania.
Sledovanie motorového vozidla sa obvykle odovodnuje otazkou efektivity logistiky, znizovanim
spotreby a podobne.

Monitoring motorového vozidla je ale stéle odlisnou zdleZitostou od sledovania jednotlivca.
V pripade automobilov je stdle mozné predpokladat, Ze za volantom sedi niekto iny, aj ked’
sa da vodic¢ lahko spdrovat napriklad pomocou vykazu sluzieb alebo knihy jazd. Na druhej
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strane, ak ma u seba sledovaci modul priamo jednotlivec, tak je udaj o jeho polohe citlivej-
$im a je pre zamestndvatela omnoho tazsou dlohou odévodnit nevyhnutnost takého druhu
sledovania.

Konkrétny pripad monitoringu sa stal v Ceskej republike. Ceska posta vybavila svojich doru-
covatelov monitorovacim zariadenim, ktoré pocas ich zmeny zaznamendvalo tdaje o polohe.
Konkrétne islo o ddaje v rozsahu diZka trasy, ¢as strveny na trase, samotna doru¢ovatelom
prejdena trasa a Ci sa pohyboval iba vo svojom okrsku na dorucovanie. Systém bol nazvany
monitoring listovych zdsielok a jeho primarnym tGcelom bola kontrola a optimalizdcia dorucova-
cich okrskov (sledovanie vytazenosti, zaistenie dorucovania na monitorovanom tzemi, ochrana
zamestnancov pred nerovhomernou vytazenostou, vyuzitie v pripade reklamdcie.

Urad na ochranu osobnych tdajov Ceskej republiky povazoval tento krok Ceskej posty za
zasah do stkromia. Monitorovanych bolo vyse 7000 dorucovatelov v obdobi 11 mesiacov.
Co sa tyka oddévodnenia, Ze Géelom bolo optimalizacia okrskov, tento tGcel sa dal dosiahnut aj
sledovanim pocas jedného mesiaca, ale nie v obdobi niekolkych mesiacov. Dalsim dévodom,
Co je sledovanie v¢asného dorucenia v pripade reklamdcie je postacujuce, ak sa zisti, kedy bola
zasielka dorucend, a preto nie je potrebné sledovat celu trasu dorucovatela.

Sledovanim teda bolo narusené sikromie, bolo nedévodné, prebiehalo dlho (11 mesiacov)
a bol dotknuty vysoky pocet zamestnancov (7770), k tomu véetkému prihliadol Urad pri rozho-
dovant o sankcii. Nakoniec bola Ceskej Poste uloZena pokuta vo vyske 80 000 K¢ a nahrada nakla-
dov konania za porusenie povinnosti spracovdvat osobné tidaje so stihlasom subjektov tdajov.

Toto rozhodnutie, a najmé jeho oddvodnenie, moze slizit ako vzorovy pripad, z ktorého sa
budu ndsledné pripady odvodzovat. Cela odbornd verejnost i zdstupcovia spolo¢nosti ¢akaju,
aké budu dalsie rozhodnutia, kedZe otdzka tohto druhu sledovania zatial’ nebola prili§ vyme-
dzend, na rozdiel od sledovania emailov a dalsich oblasti, kde uz existuje judikatira a mnoho
ndzorov. Zaroven sa predpoklada, ze budi pokrocilé formy monitoringu pouzivané stéle viac,
v sikromnom sektore existuje neustdly tlak na vyssiu efektivitu a s fou spojené znizovanie
nakladov.

5
Biometrické udaje

Podla § 4 ods. 3 pism. f) zékona ¢. 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych tidajov biometrickym
Udajom je osobny udaj fyzickej osoby oznacujuci jej biologickd alebo fyziologickd vlastnost
alebo charakteristiku, na zaklade ktorej je jednoznacne a nezamenitel'ne urcitelnd; biometrickym
tdajom je najma odtlacok prsta, odtlacok dlane, analyza deoxyribonukleovej kyseliny.
Biometrické udaje st osobnymi ddajmi citlivého charakteru pozivajdce vyssiu pravnu ochra-
nu a zékon o ochrane osobnych tddajov umoznuje prevadzkovatelom ich spracivanie na tcely
evidencie alebo identifikdcie vstupu do objektu, ak je to primerané a nevyhnutné na dosiahnutie
Gcelu. Prevadzkovatel je v takom pripade povinny poziadat Urad na ochranu osobnych tdajov
(dalej len ,urad”) o povolenie spractivania biometrickych ddajov a az po schvdleni osobitnej
registracie tiradom je opravneny ich spractvat na dany tcel. Urad v tejto stvislosti vydal meto-
dické usmernenie ¢. 6/2013 tykajuci sa spractvania biometrickych tdajov, ktory podrobne spe-
cifikuje postup pri registrdcii a podmienky tykajice sa bezpecnosti systému a bezpecnostnych
opatreni.
Prevadzkovatel je opravneny spracuivat biometrické ddaje len vtedy, ak je to primerané Gcelu
spractvania a nevyhnutné na jeho dosiahnutie a ak
a) to prevadzkovatelovi vyplyva vyslovne zo zakona,
b) dotknutd osoba dala na spractvanie pisomny alebo inak hodnoverne preukdzatelny sihlas,
) spracuvanie osobnych udajov je nevyhnutné na plnenie zmluvy, v ktorej vystupuje do-
tknutd osoba ako jedna zo zmluvnych stran, alebo v predzmluvnych vztahoch s dotknutou
osobou alebo pri rokovani o0 zmene zmluvy, ktoré sa uskuto¢nujd na Ziadost dotknutej
osoby,
d) spractivanie osobnych ddajov je nevyhnutné na ochranu prav a pravom chranenych zauj-
mov prevadzkovatela alebo tretej strany, najma osobné tdaje spractvané v ramci ochrany
majetku, finan¢nych alebo inych zaujmov prevadzkovatela a osobné tidaje spractivané na
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zabezpecenie bezpecnosti prevadzkovatela prostrednictvom kamier alebo obdobnych
systémov; to neplati, ak pri takomto spractivani osobnych tdajov prevazuju zakladné prava
a slobody dotknutej osoby, ktoré podliehaji ochrane podla zakona o ochrane osobnych
udajov.

Pouzitie biometrickych tdajov za i¢elom monitorovania zamestnancov md vsak byt vyuzité
iba za podmienky, Ze neexistuje iny primerany sposob na zabezpecenie potrieb zamestndvatela.
V predmetnom duchu je mozné poukdzat aj na judikdt Najvyssieho spravneho stdu Polskej re-
publiky,* ktory poznamenal, Ze vzhladom na chybajicu rovnost tc¢astnikov pracovnopravnych
vztahov nie je mozné hovorit o dobrovolnom sihlase zamestnanca so spracovanim biomet-
rickych udajov. Sud taktiez uviedol, Ze vyuzitie biometrickych tdajov na kontrolu pracovného
casu zamestnanca je neprimerané.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze pouzitie biometrickych tdajov na monitorovanie zamestnan-
cov ma byt aplikované iba v pripade, ak zamestndvatel neméze vyuZit iny spdsob monitorovania,
ktory by zodpovedal poziadavkam zamestndvatela na kontrolu a ktory by zasahoval do sikromia
zamestnanca v mensom rozsahu.

6
Ochrana osobnych udajov
po skonceni pracovného pomeru

Zamestnavatel je povinny vydat zamestnancovi pracovny posudok ak o to poZiada, a to do
15 dni od jeho poziadania (§ 75 ods. 1 Zakonnika prace). Zamestnavatel vsak nie je povinny
vydat zamestnancovi pracovny posudok skor ako dva mesiace pred skoné¢enim pracovného po-
meru. Pracovnym posudkom su vsetky pisomnosti tykajice sa hodnotenia prace zamestnanca,
jeho kvalifikdcie, schopnosti'a dalsich skutoc¢nosti, ktoré maju vztah k vykonu prace. Pracovny
posudok teda mdze znacne ovplyvnit budice zamestnanie zamestnanca.

Obsah pracovného posudku by sa mal vztahovat iba na pracu, ktord zamestnanec u zamest-
ndvatela vykonaval. V praxi sa vyskytuju situdcie, Ze zamestndvatel, u ktorého sa zamestnanec
uchddza o zamestnanie, vyzaduje od byvalého zamestnavatela Gdaje nesuvisiace s pracovnou
¢innostou. Iné ddaje mbZe zamestnavatel poskytndt len s predchddzajicim sihlasom zamest-
nanca, inak by doslo k poruseniu prava na ochranu osobnosti.

Zakonnik prace aj po skonceni pracovného pomeru garantuje zamestnancovi sidnu ochra-
nu. V zmysle § 75 ods. 3 ak zamestnanec s obsahom pracovného posudku alebo potvrdenia
o zamestnani nesthlasi a zamestndvatel na poziadanie zamestnanca pracovny posudok alebo
potvrdenie o zamestnani neupravi alebo nedoplni, méze sa domahat v lehote troch mesiacov
odo dna, ked' sa o ich obsahu dozvedel, na side, aby bol zamestnavatel zaviazany primerane
ich upravit.

Zaver

Sucasné technické poznatky ponukaju nespocetné mnozstvo prostriedkov zamestnavatelovi,
ktorymi moze kontrolovat ¢innost svojich zamestnancov. Na jednej strane mame odévodneny
zaujem zamestnavatela, aby na pracovisku bola riadne vykondvand prdca, aby boli dodrzané
bezpecnostné opatrenia na pracovisku, aby zamestnanci dochadzali v¢as do prace. Na strane
druhej stoji zakladné ludské pravo zamestnanca na ochranu stiikromia a osobnych tdajov. V na-
som prispevku sme sa snazili ngjst hranicu tychto dvoch zaujmov.

Sledovanie zo vseobecného hladiska ¢i uz automobilov, e-mailov, telefénnych hovorov alebo
priamo 0s6b ma viac rovin. Okrem pravnej treba brat do tvahy aj etickd. Monitoring méze pri-
niest danej spolocnosti znacné financné dspory a odhalit nepoctivé alebo dokonca protipravne
konanie zamestnancov. Na druhej strane vsak moZe vytvorit atmosféru vzdjomnej nedévery,
ktord prilis neprospieva priatelskému pracovnému kolektivu, ktory byva spokojnejsr, lojalnejsi
a efektivnejsi.

Pri zavedeni kontrolnych mechanizmov niekedy dochddza k zhorseniu pracovnej vykonnosti,
stresu na pracovisku alebo zlej pracovnej moralke. Prdve preto je nevyhnutné, aby zamestna-




vatelia spravne komunikovali so zamestnancami o prebiehajiicej kontrole, aby ti pochopili, ze
tym nikto nechce zasiahnut do ich sikromne;j sféry. Tiez sa musi davat pozor na to, aby nedoslo
k poruseniu zakladného prdva na ludskd dostojnost, ktoré je na poprednom mieste medzi
ludskymi pravami, garantovand v ¢lanku 1 Charty zakladnych fudskych prav EU. ludska dostoj-
nost je zakladnym kritériom pri hodnoteni ostatnych fudskych prav, preto sa aplikuje spoloc¢ne
s ostatnymi zakladnymi pravami, v nasom vyklade teda spolo¢ne s pravom na sukromie, resp.
pravom na ochranu osobnych tdajov.

Prispevok reflektuje aktudlny pravny stav v Slovenskej republike z hladiska monitorovania
zamestnancov. Medzindrodné dohovory, judikdty a najma Zakonnik prace ddvaji zamestna-
vatelom pravne mantinely, v rdmci ktorych by sa mali pohybovat, aby nedoslo k poruseniu za-
kladnych prav ich zamestnancov. S odkazom na aktualne judikaty a Gcinné ustanovenia zakonov
ponutkame riesenia na kontrolu zamestnancov. Najlepsim riesenim pri uskutocnenfi kontroly je
bez pochyb upravenie spésobu kontrolovania v pracovnom poriadku zamestnavatela alebo
prerokovat so zamestnancom pldnovanu kontrolu alebo sposob kontrolovania a uviest to v jeho
pracovnej zmluve. Na druhej strane niektori zamestnanci nie su si vedomi svojich moznosti
a maju strach pouzit pravne institty, ktoré ponika samotny Zékonnik prace a z toho dévodu
povazujeme tento ¢lanok uzitocny aj pre nich. [ |

RESUME

Monitorovanie zamestnancov na Slovensku

Cielom tohto prispevku je poukazat na jednotlivé formy zdsahu do sukromného Zivota na
pracovisku, ponuiknut riesenie, aby nedoslo ku konfliktom medzi zamestndvatelom a zamest-
nancom. Pri analyze pravneho stavu vychddzame z medzindrodnych dohovorov, primarneho
a sekundarneho prava Eurépskej tnie, ako aj z aktudlnej judikatdry Eurépskeho sidu pre ludské
prava a Sidneho dvora Eurépskej tnie, ktoré nam so svojou judikatirou pomahaju pri vyklade
niektorych pojmov a ulah¢uji ndjst hranicu medzi sikromim zamestnanca a opravnenymi zauj-
mami zamestnavatela. Samozrejme, reflektujeme aj aktualny pravny stav v Slovenskej republike
a najnovsie novelizacie a zmeny v oblasti pracovného prava.

SUMMARY

Monitoring Staff at Work in Slovakia

The author aims to deal with individual forms of interferences in private life at a workplace, and
to offer solutions in order to prevent any conflict between employers and employees. When
analysing the existing legal situation, the author relies on international conventions, primary and
secondary EU law, as well as on the existing case-law of the European Court of Human Rights and
Court of Justice of the European Union that helps to interpret some terms and to find a fair bal-
ance between the employee’s privacy and employer’s legitimate interests. The article also deals
with labour laws currently applicable in the Slovak Republic, and with latest amendments thereto.

ZUSAMMENFASSUNG

Monitoring der Angestellten in der Slowakei

Das Ziel dieses Beitrags ist, auf einzelne Formen des Eingriffs ins Privatieben an der Arbeits-
statte hinzuweisen und eine Losung anzubieten, damit es zu keinen Konflikten zwischen dem
Dienstgeber und Dienstnehmer kommen kann. Bei der Analyse des Rechtszustandes gehen wir
von den internationalen Abkommen, dem primaren sowie sekunddren Recht der Europaischen
Union sowie von der aktuellen Rechtssprechung des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschen-
rechte und des Gerichtshofes der Europdischen Union aus, die uns mit deren Judikatur bei der
Auslegung von einigen Begriffen helfen und den Weg zur Findung der Grenze zwischen der
Privatsphare des Dienstnehmers und den berechtigten Interessen des Dienstgebers erleichtern
konnen. Wir reflektieren selbstverstandlich auch den aktuellen Zustand in der Slowakischen
Republik und die neusten Novellierungen und Anderungen im Bereich des Arbeitsrechtes.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKEJ UNIE
# 9 -
Pokuta ako sucast pasiv
(] e -~ [ [
zanikajucej obchodnej
>~ (]
spolocnosti
Pokuta, ktora bola ulozena konecnym rozhodnutim prijatym po zliceni obchodnych
spolocnosti za porusenie pracovného prava v obdobi pred zlicenim, je sucastou pasiv
1 Rozsudky Stidneho dvora obchodnej spolocnosti, ktora zlucenim zanikla.'

st zavazné v celom rozsa-
hu. Pravne vety, ktoré budu
v rubrike uvadzat jednotlivé
judikaty preto nemaju iny
Gcel, nez zvyraznit zakladné
pravne zavery, ku ktorym
Sudny dvor v konkrétnej
veci dospel.

2 Smernica 78/855 bola
v roku 201Tnahradend
smernicou Eurdpskeho
parlamentu a Rady
2011/35/EU o zlicent
a splynuti akciovych
spolocnosti, ktord vsak
predstavuje len kodifikdciu
smernice 78/855 reaguiju-
cu na viacero jej predcha-
dzajlcich podstatnych
zmien a doplneni. Vyklad,
ktory podal Stidny dvor vo
veci C-343/13, je teda plne
pouzitelny aj v sdvislosti
s aktudlne platnou smerni-
cou 2011/35.

Rozsudok Stdneho dvora z 5. marca 2015 vo veci C-343/13,
Modelo Continente Hipermercados - ECLI:EU:C:2015:146

Prejudicialne otazky portugalského stidu dali SGdnemu dvoru moznost, aby sa vobec prvykrat
venoval vykladu tretej smernice Rady 78/855/EHS o zliceni a splynuti akciovych spolocnosti,
vychadzajlicej z ¢lanku 54 ods. 3 pism. g) Zmluvy o zalozeni EHS (dalej len ,smernica 78/855).?
Konkrétne islo o vyklad pojmov ,aktiva a pasiva“, ktoré su obsiahnuté v clanku 19 ods. 1 pism. a)
smernice 78/855 v suvislosti s dosledkami zltGcenia akciovych spolocnosti.

Tieto prejudicidlne otazky vznikli v rdmci rozhodovania o Zalobe spolo¢nosti Modelo Conti-
nente Hipermercados SA (dalejlen ,MCH") proti rozhodnutiu organu pre dohlad nad pracovny-
mi podmienkami (dalej len ,,orgdn pre dohlad”), ktorym bola spolo¢nosti MCH ulozend pokuta
za porusenie pracovnopravnych predpisov spolo¢nostou Good and Cheap, ktora sa zltcila so
spolo¢nostou MCH. Vsetci, ktori predloZili svoje pripomienky v tomto prejudicidlnom konant,
sa zhodovali v tom, Ze je nesporné, Ze pokuta stanovena v kone¢nom rozhodnuti pred zlti¢enim
dvoch spolocnosti, ktord este nebola zaplatend, je sicastou pasiv preberanej spolocnosti, kedze
sumu takej pokuty treba povazovat za dlh tejto spolo¢nosti voci dotknutému ¢lenskému statu.

Specifikum tohto pripadu viak spociva v tom, Ze pokuta za porusenie pracovnopravnych
predpisov spolo¢nostou Good and Cheap bola uloZenad az po zliceni tejto spolocnosti so spo-
locnostou MCH a bolo teda otdzne, ¢i aj v takom pripade sa ma pokuta povazovat za sucast
pasiv preberanej spolo¢nosti. Spolo¢nost MCH predovsetkym namietala, Ze ak by tomu tak bolo,
negativne by to ovplyvnilo zdujmy veritelov a akciondrov preberajicej spolo¢nosti, pretoze tito
by neboli schopni pred zlicenim obchodnych spolo¢nosti posudit ekonomické a majetkové
dosledky zlucenia.

Sudny dvor pri vyklade pojmu ,aktiva a pasiva” vychddzal zo skuto¢nosti, ze tento pojem
nie je v smernici 78/855 definovany a smernica neobsahuje ziaden odkaz na pravo clenskych
statov. Vyklad tohto pojmu musi byt preto autonémny (teda nezavisly od pripadného vykladu
rovnakého pojmu v jednotlivych ¢lenskych statoch) a jednotny pre vsetky ¢lenskeé staty, pricom
musi zohladnovat kontext ustanovenia, v ktorom je obsiahnuty a ciel sledovany prislusnou
pravnou normou.
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V tomto pripade bol zohladneny najma ciel smernice vyjadreny v tretom bode jej preambuly,
v zmysle ktorého smernica koordinuje pravne predpisy clenskych statov tykajdce sa zlicenia
a splynutia akciovych spolocnosti's tym Gcelom, aby boli chranené zaujmy spolo¢nikov a tre-
tich os6b pri zltcenr a splynuti. Pojem ,tretie osoby” je Sirsi ako pojem ,veritelia” spolo¢nostf,
ktorych zaujmy sd smernicou 78/855 samozrejme tiez chranené a Stdny dvor don zahrnul aj
subjekty, ktoré v ¢ase zllicenia alebo splynutia este nie su kvalifikované ako veritelia, ale m6zu
byt takto kvalifikované po zlicenf alebo splynuti z dévodu situdcii, ktoré nastali pred uskutoc-
nenim zlicenia alebo splynutia. V pozicii ,tretej osoby” sa tak nachddza aj stat, ktorého organy
zistili v rdmci svojej kontrolnej Cinnosti u preberanej spolo¢nosti porusenie pracovnopravnych
predpisov, ale nestihli uloZit preberanej spoloc¢nosti pokutu pred jej zlicenim.

Cize pojem ,aktiva a pasiva“ obsiahnuty v ¢l. 19 ods. 1 pism. a) smernice 78/855 musi byt
vykladany tak, aby boli chrdnené nielen zaujmy spolo¢nikov dotknutych spoloc¢nosti a ich veri-
telov, ale aj zaujmy tretich osob. Tak by tomu nebolo v pripade, ak by pokuta ulozena rozhod-
nutim prijatym po zlic¢eni obchodnych spoloc¢nosti za porusenie pracovného prava preberanou
spolo¢nostou v obdobi pred zlti¢enim nebola stcastou pasiv preberanej spolocnosti.

Na prvy pohlad sa méze zdat, Ze takyto vyklad pojmu ,aktiva a pasiva” je na tkor preberajiice;
spoloc¢nosti. Ako vsak uviedol generdlny advokat Wathelet v svojich navrhoch prednesenych
12. novembra 2014, tento zdver je relativizovany uvedomenim si skuto¢nosti, Ze rovnaky sposob
vykladu sa tyka aj aktiv preberanej spolocnosti. Preberajica spolo¢nost teda nenadobuda len
prava vymahatelné v ¢ase zlicenia, ale aj nadej na budicu pohladavku a na prava, ktoré vzniknu
po zliceni spolo¢nosti.’?

Vyklad pojmu ,aktiva a pasiva” obsiahnutého v ¢l. 19 ods. 1 pism. a) smernice 78/855, ktory
uskutocnil Sadny dvor v rozsudku vo veci C-343/13, ovplyvni aj vyklad ustanoveni Obchodného
zdkonnika, kedZe ten je jednym z implementa¢nych ndstrojov smernice 78/855 v Slovenske;j
republike. Konkrétne pojde o vyklad pojmu ,obchodné imanie”, ktory je obsiahnuty v § 6 ods. 2
Obchodného zakonnika v suvislosti s § 69a ods. 1 pism. a) Obchodného zdkonnika, v zmysle
ktorého ucinky splynutia, zldcenia alebo rozdelenia spolo¢nosti nastavaji jeho zapisom do
obchodného registra, pricom tymto zapisom prechddza obchodné imanie zanikajtcich spo-
lo¢nosti na nastupnicku spolo¢nost. Vnutrostatny sud by mal pri vyklade pojmu ,obchodné
imanie” postupovat rovnako ako Stdny dvor a mal by brat v tejto suvislosti do tGvahy aj ochranu
zaujmov tretich osob, pricom v zmysle zaverov Stidneho dvora je zrejmé, ze pojem obchodné
imanie zahfna aj pokuty ulozené po zliceni, splynuti alebo rozdeleni za porusenie pravnych
predpisov zanikajicou spolocnostou v obdobi pred zlicenim, splynutim alebo rozdelenim.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav eurépskeho prava

a oddelenie medzindrodného prdva

Pravnickej fakulty UPJS v Kosiciach
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3 Navrhy generdlneho advo-
kata Melchiora Watheleta
vo veci C-343/13, predne-
sené 12. novembra 2014,
bod 65.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU SR

Kolizia pojednavani
ako dolezity dovod
pre odrocenie pojednavania

1§25 0ds.30.s.p.:
»Advokat je opravneny dat
sa zastupovat inym advoka-
tom ako dals$im zastupcom
pripadne advokatskym
koncipientom, ktorého
zamestnava.”

2§16 0ds.1
zak. €. 586/2003 Z. z.:
»Advokat sa v rdmci svojho
poverenia moze dat zastu-
pit inym advokatom.”

3§16 0ds.3
zak. ¢. 586/2003 Z. z.:
,Zastupovanie podla odse-
kov 1 a 2 nie je mozné proti
voli klienta.”

V ramci organizovania svojej cinnosti musi advokat pri vybere najvhodnejsieho pro-
striedku alebo sposobu poskytovania pravnej sluzby nevyhnutne vziat na zretel nielen
osobitnosti kazdej prejednavanej veci, ale tiez to, akym sposobom bola medzi nim
a klientom upravena otazka zastdapenia advokata inym advokatom. Moznost zastu-
penia advokata inym advokatom vyplyva priamo zo zakona (§ 25 ods. 3 O. s. p.,' § 16
ods. 1 zakona o advokacii?) a advokat tuto zakonni moznost (opravnenie) nesmie
vyuzit len vtedy, ak by zastupenie bolo proti véli zastupovaného tcastnika (§ 16 ods. 3
zakona o advokacii).’

Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

sp. zn. 1 Cdo 100/2011 zo dna 25. augusta 2011

Dotknuté ustanovenia:
- §250ds.3,§101 ods. 2 O.s. p.
- §16 zak. ¢ 5862003 Z. z. o advokacii

Rozsudkom okresného sidu bol Zalovany zaviazany zaplatit Zalobcovi uplatnend istinu spolu
s rokmi z omeskania a nahradit trovy konania na ucet pravneho zdstupcu zalobcu. Na odvo-
lanie zalobcu krajsky sid napadnuty rozsudok sidu prvého stupna ako vecne spravny potvrdil.

Proti tomuto rozsudku krajského sidu podal zalovany dovolanie, ktoré odévodnil tym, Ze
postupom odvolacieho sidu mu bola odnata moznost konat pred sidom v zmysle § 241 ods. 2
pism. a) v spojeni's § 237 pism. f) O. s. p. s poukazom na to, Ze na odvolacom stde sa konali
pojedndvania v nepritomnosti jeho pravneho zastupcu navzdory tomu, Ze tento svoju nepri-
tomnost z dévodu kolizie pojedndvani sidu riadne a v¢as ospravedinil.

Po preskimani napadnutého rozhodnutia Najvyssi sid Slovenskej republiky dospel k zaveru,
ze dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je tento opravny prostriedok pripust-
ny. Dovolanie zZalovaného preto podla § 243b ods. 5 v spojeni's § 218 ods. 1 pism. ¢) O. s. p. ako
nepripustné odmietol.

Pokial ide o zalovanym namietané odnatie moznosti konat Najvyssi sid SR uviedol, Ze za-
lovany bol ako tcastnik konania sidom prvého stupna riadne vypocuty, vo veci mal moznost
sa vyjadrit, byt pritomny vysluchu svedkov, kldst im otdzky a navrhovat dokazné prostriedky.
K naplneniu dovolacieho dovodu v zmysle § 237 pism. f) O. s. p. by podla najvyssieho stidu doslo
v pripade, ak by sud nenariadil pojedndvanie, na ktoré by nepredvolal Gcastnikov a vsetkych,
ktorych pritomnost potreboval na riadne objasnenie veci. KedZe v danom pripade prvostupriovy
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std vo veci nariadil viacero pojednavani a icastnikov konania vypocul, odporcovi nebola odnata
moznost konat pred sidom.

K postupu krajského sudu, ktory vo veci rozhodol napriek nepritomnosti pravneho zastupcu
zalovaného, ktory svoju neticast na pojedndvani ospravedInil z dévodu kolizie pojednavant, naj-
vyssisud uviedol: ,Dolezitost ddvodu, ktorym je odévodiiovand ziadost nepritomného tcastnika
o odrocenie pojednavania (§ 101 ods. 2 O. s. p.),* posudzuje sid vzdy podla konkrétnych, indivi-
dualnych okolnosti pripadu. Existenciu dolezitého dovodu mdze sud preverit len zo skutocnostf,
ktoré si mu zndme v ¢ase posudzovania ziadosti Gcastnika o odrocenie pojedndvania.”

Najvyssi sud dalej v oddvodneni svojho rozhodnutia poukdzal na rozhodovaciu prax
Ustavného stidu Slovenskej republiky, ktory sa k otdzke dopadu kolizie stidnych pojednavani
na procesné prava tcastnika konania vyjadril v naleze sp. zn. 1. US 69/1998 z 13. janudra 1999
alebo v uzneseni sp. zn. Ill. US 94/2005 z 30. marca 2005, v ktorych uviedol, Ze kolizia dvoch
pojednavani toho istého tcastnika v tom istom termine na rozdielnych siidoch, o ktorej advokat
vedel v dostatocnom casovom predstihu, nie je akceptovatelnym predpokladom uznania exis-
tencie dolezitého dovodu na odrocenie vytyceného pojednavania a v ktorych konstatoval, ze
obsahom zakladného prava tcastnika konania na verejné prerokovanie veci v jeho pritomnosti
a na vyjadrenie sa ku vsetkym vykonavanym ddkazom nie je povinnost sidu vyhoviet akejkol-
vek jeho ziadosti na odroc¢enie pojedndvania, kedze positdenie opodstatnenosti ,dolezitého
dévodu” v kazdom konkrétnom pripade patri vylu¢ne do pravomoci stdu.

Dovolaci std zaroven poukdzal na rozsudok Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp. zn.
3 Cdo 16/2001 z 27. februdra 2000 (R 41/2002), ktory pripustil, ze dolezitym dévodom na
odrocenie pojednavania pred sidom moze byt aj kolizia s inym pojednavanim pravneho zé-
stupcu Ucastnika konania, avsak len vtedy, ak od dcastnika nemozno spravodlivo poZadovat,
aby si zvolil iného zastupcu.

V posudzovanej veci dovolaci sud pri skiimanf pripustnosti dovolania z hladiska § 237 pism. f)
O.s. p. vychadzal z toho, Ze ,samotnd existencia kolizie dvoch stidnych pojednavani moze byt
(zaistych, vynimocnych okolnosti) dobvodom na odrocenie jedného z kolidujicich pojednavani”
a konstatoval, ze ,advokat, ktory zisti, Ze v dvoch stdnych konaniach, dochddza v urcity den
ku kolizii nariadenych stdnych pojedndvani, ma vo véeobecnosti moznost osobne sa zicastnit
na jednom z pojedndvani a v pripade druhého kolidujiceho pojednavania tGicelne vyuzit vSetky
zakonom pripustené prostriedky a sposoby poskytovania pravnej pomoci tcastnikovi, ktorého
zastupuje” - medziinym zastdpenie inym advokatom alebo podanie Ziadosti o odrocenie
pojednavania.

Najvyssi sud v tejto suvislosti zdoraznil: ,V rdmci organizovania svojej ¢innosti musi advokat
pri vybere najvhodnejsieho prostriedku alebo spdsobu poskytovania pravnej sluzby nevyhnutne
vziat na zretel nielen osobitnosti kazdej prejedndvanej veci, ale tiez to, akym spésobom bola me-
dzi nim a klientom upravenad otazka zastipenia advokata inym advokatom. Moznost zastipenia
advokata inym advokdtom vyplyva priamo zo zakona (§ 25 ods. 3 O. s. p., § 16 ods. 1 zakona
o advokacii) a advokat tuto zakonnd moznost (opravnenie) nesmie vyuzit len vtedy, ak by zastu-
penie bolo proti voli zastupovaného tcastnika (§ 16 ods. 3 zakona o advokacii). Pokial' je pravny
vztah zastipenia medzi advokdtom a dGcastnikmi dvoch sidnych konani, v ktorych dochddza
ku kolizii nariadenych pojednavani, z hladiska moznosti zastdpenia advokata inym advokdtom
upraveny v oboch kolidujucich pripadoch zhodne (t. j. bud’sa v oboch toto zastipenie vylucuje
alebo naopak, pripusta), rozhoduje sa advokat medzi dvomi moznostami (zaujmami), ktoré su
z uvedeného hladiska rovnocenné. Odlisnd je vsak situdcia vtedy, ked' pri jednom z koliduju-
cich pojednavanf zastipenie inym advokatom nie je mozné, lebo je tu zakonny doévod, ktory
ho nedovoluje (§ 16 ods. 3 zdkona o advokacii), a v pripade druhého pojednavania zastipenie
advokata inym advokatom nie je podla § 16 ods. 3 zakona o advokadcii vylicené.”

Podla pravneho nazoru dovolacieho sidu v takejto situdcii méze advokdt zastupujuci Gcast-
nika, ktory prejavil volu, aby nim zvoleny advokat nebol zastipeny inym advokdtom, predist
prejednaniu a rozhodnutiu v takejto veci v jeho nepritomnosti v zmysle § 101 ods. 2 O. s. p. iba
tym, Ze sa na nom osobne zdcastni (ak mu v tcasti na pojedndvani nebrani iny dolezity dovod),
zatial' o v pripade kolidujiceho stidneho pojednavania, na ktorom zastipenie inym advoka-
tom nie je podla § 16 ods. 3 zdkona o advokadcii vyli¢ené, prichadza zo strany tohto advokata
do dvahy vyuZitie inych zékonom pripustenych prostriedkov a spdsobov poskytovania pravnej
sluzby.
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4 §101 ods. 2 O.s. p.:
,Sud pokracuje v konan,
aj ked' su Gcastnici necinnf.
Ak sa riadne predvolany
Gcastnik nedostavi na
pojedndvanie ani nepoZia-
dal z dolezitého dévodu
o odrocenie, moze sud vec
prejednat v nepritomnosti
takého ucastnika; prihliad-
ne pritom na obsah spisu
a dosial vykonané dokazy.”
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V okolnostiach prejedndvanej veci najvyssi sid SR poukdzal na to, ze odporcu zastupoval
v konanf advokdt na zaklade plnomocenstva, v ktorom bolo uvedené, ze odporca suhlasi, aby
si splnomocneny advokat ustanovil za seba zastupcu. Vzhladom na to Najvyssi sid SR dospel
k zaveru, Ze islo o pripad, v ktorom zastipenie inym advokatom nebolo vylicené a uzavrel, ze
pravny zastupca zalovaného mal moznost v pripade kolizie pojednavani dat sa zastupit inym
advokdatom.

Odobvodnenie je redakéne krdtené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
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Zo zasadnutia
predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokdatskej komory sa zislo na ro-
kovani 10. aprila 2015 v sidle komory v Bratislave. Rokovanie
viedli predseda JUDr. Hrezdovi¢ a podpredseda JUDr. Ve-
verka. Reviznu komisiu zastupoval z poverenia jej predsedu
JUDr. Durig, PhD.

Clenovia predsednictva odsthlasili navrh programu
zasadnutia s doplneniami a za overovatela zapisnice urcili
JUDr. Fia¢ana, PhD.

Clenovia predsednictva vzali na vedomie informacie
predsedu komory o vykone Standardnych tkonov v ramci
zverenej pdsobnosti. JUDr. Hrezdovi¢ osobitne referoval
o stretnutiach s advokatmi Nitrianskeho kraja a Trencianske-
ho kraja. V regionoch sa uskutocnili aj stretnutia so zastupca-
mi justicie a prokuratdry. Predsednictvo SAK dalej vzalo na
vedomie informdciu o vydaniknihy Prvé Zeny v slovenskej ad-
vokdcii.

Clenovia predsednictva vzali na vedomie pisomnu spra-
vu JUDr. Chrenkovej, zastupkyne Slovenskej advokatskej
komory v Rade Centra pravnej pomoci a ulozili kanceldrii
komory za dlohu aktualizovat vseobecny zoznam advokatov
a zoznamy advokatov s odbornym zameranim o poznamku
,Centrum pravnej pomoci”, co bude oznacovat zaujem ad-
vokdta byt ustanovovany centrom na poskytovanie pravnej
pomoci osobam v materidlnejnidzi.

Predsednictvo SAK schvalilo predlozené ndvrhy stano-
visk s Upravami vyplyvajicimi z diskusie vo veci dopytov
suvisiacich s vykonom advokdcie a koncipientskej praxe,
ktorymi sa vopred zaoberala pracovnd skupina pre veci ad-
vokdtske a komisia pre zlucitelnost vykonu advokacie, resp.
koncipientskej praxe sinymi povolaniami.

Pyta(j)te sa

predsednictva

Je pracovnoprdvny vztah so Slovenskym
pozemkovym fondom zlucitelny
s vykonom advokatskeho povolania?

Pracovnopravny pomer so Slovenskym pozemkovym
fondom nie je zlucitelny s vykonom povolania advoka-
taanis vykonom praxe advokatskeho koncipienta.

Clenovia predsednictva schvalili zmenu Statitu Rozhod-
covského sudu Slovenskej advokatskej komory. Zaoberali sa
aj persondlnymi zmenami v redak¢nej rade Bulletinu sloven-
skej advokdcie a za jej ¢lenku zvolili JUDr. Soriu Mesiarki-
novd.

V kontexte informdcii o pracach na vydani Komentdra
k advokatskej tarife predsednictvo suhlasilo s tym, aby bol
komentdr uvedeny do Zivota na letnom semindri advokatov.

Clenovia predsednictva v rdmci rokovania o ekonomic-
kych otdzkach rozhodovali o Ziadostiach predlozenych ad-
vokatmi a vzali na vedomie informdciu o darilovom priznanf
Slovenskej advokatskej komory k dani z prijmov pravnickych
osob zarok 2014.

Zastupkyne medidlnej agentdry informovali o aktivitach
v medidlnej oblasti v marci 2015 a o pripravach osldv 25. vy-
roCia nezavislej advokacie v aprili 2015, najma pokial ide
o predbezny scendr podujatia, Gcast domacich a zahranic-
nych hosti, umiestnenie putovnej vystavy Advokdcia vcera
a dnes vo foyer Hotela Carlton a o kampani v regiondlnych
médidch zameranej na zvySovanie povedomia verejnosti
o ¢innosti advokdtov.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o std-
nych konaniach, v ktorych je icastnikom Slovenska advokat-
ska komora, so zameranim na statusové veci, na vypratanie
nebytovych priestorov v budove komory a na vymahanie
pohladavok.

Na zaklade informacii odboru medzinarodnych vztahov
¢lenovia predsednictva vzali na vedomie spravy z predcha-
dzajucich pracovnych ciest, poverili zastupcov komory
Gcastou na vybranych zahrani¢nych podujatiach, schvalili
témy na spolo¢né rokovanie s organmi Ceskej advokatskej
komory a vzali na vedomie informdciu o pripravach Dna
europskych advokatov 2015, ktory sa z iniciativy CCBE usku-
to¢ni 10. decembra 2015 na tému slobody prejavu. Sthla-
sili so spolupracou pri spracovanf stidie Eurépskej komisie
o pravach podozrivych a obvinenych oséb vo védzbe a o al-
ternativach vazby v sticinnosti s Ministerstvom spravodlivos-
ti Slovenskej republiky.

Predsednictvo komory rozhodovalo o Ziadostiach advo-
katov a advokatskych koncipientov o zapis do zoznamov ve-
denych komorou, o vykonanie zmien v zapisoch, o zapoci-
tanie inej pravnej praxe a o navrhoch na vyciarknutie advo-
katov, resp. advokatskych koncipientov z prislusnych zozna-
mov a navrhoch na pozastavenie vykonu advokadcie, resp.
¢innosti advokatskeho koncipienta podla prislusnych usta-
novenizakona o advokdcii.

Clenovia predsednictva osobitne rozhodovali jednotlivo
o ndvrhoch na vyciarknutie zo zoznamu advokatov z dévo-
du nezaplatenia prispevku na ¢innost SAK za rok 2014, o né-
vrhoch na pozastavenie vykonu advokdcie z dévodu neza-
platenia penaznych pokut a trov disciplindarnych konani,
o navrhoch na pozastavenie vykonu advokacie z dovodu
trestného stihania a o ndvrhu na vyciarknutie zo zoznamu
advokatov po vyslovenf viny za Gmyselny trestny ¢in v roz-
sudku stidu prvého stupna do jeho pravoplatnosti.

—km-
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Slovenska advokatska komora sa v roku 2011 rozhodla kazdorocne si pripominat s Svenisks

na ktorom odovzda ocenenia advokdtom za ich celoZivotny prinos advokacii.

OMor,

Tradicnou sucastou sprievodnych podujati byva Der otvorenych dveri, ktory sa z Bratislavy
postupne rozsiruje aj do inych miest na Slovensku. Aktivity tento rok ziskali novy rozmer
zorganizovanim I. medzistatneho sachového zapasu advokdtov medzi druzstvami SAK a CAK
popri tradicnom sachovom turnaji Advokat Chess Open Bratislava 2015.

Citatelom prindsame v chronologickom poradi prierez osldv
25. vyrocia schvalenia spominaného zakona ¢. 132/1990 Zb.

. Podujatia na sachovniciach

Advokati v ciernom a bielom -
I. medzistatny sachovy zapas advokatov

Ajked'si Slovenska advokatska komora kazdy rok v aprili pri-
pomina prijatie prvého zdkona o nezdvislom vykone advo-
kdcie na Slovensku v roku 1990, tohtoro¢né 25. vyrocie v se-
be nesie pecat osobitosti. Clenovia organiza¢ného vyboru
sachového turnaja su velmi radi, ze prave tento rok sa poda-
rilo zrealizovat vynimocnu ideu, s ktorou sa uz dlhsi ¢as po-
hravali - zorganizovat medzistatny sachovy zapas advoka-
tov pred tradicnym turnajom Advokat Chess Open Bratisla-
va, kde sa uz osem rokov stretavaju slovenski aj ceski hraci.
Zapasy s ,bratmi Cechmi“ sa vzdy nesu v priatelskom duchu,
ale asi ako v kazdom Sporte, aj medzi Sachistami citit rivalitu,
vdaka ktorej turnaj kazdy rok okorenf Stipka napinavosti.
V priatelskom bratskom stpereni o Sachovy trén sa zrodila
spominana myslienka medzistatneho zapasu za Gcasti timov
Sachistov oboch krajin. Predseda organizacného vyboru
JUDr. Blaha uz v rdmci vlanajsieho turnaja nacrtol myslienku
hracom z Ceskej republiky, ktori ju prijali ako prijemnd a vita-
nu vyzvu. Zrejme sa nemohla naskytnut vhodnejsia prilezi-
tost zaviest novi medzistatnu tradiciu, ako v roku, kedy obe
komory oslavuji 25 rokov nezavislého vykonu advokacie.
Dna 16. aprila 2015 sa pod zastitou hostitelskej Slovenskej
advokatskej komory a partnerskej Ceskej advokatskej komo-
ry prvykrat zisli dve 5-¢lenné reprezentacné druzstva sachis-
tov, aby na pode organizatora odohrali medzistatny zapas.
Vsetci hraci museli byt advokati, pricom kazdy tim sa skladal
z piatich panov a jednej damy - Sachistky v snahe podciark-
nut skutocnost, Ze Zeny tvoria rovnocennu sucast advokat-

skej obce. Tim Slovenskej advokatskej komory pod vedenim
nehrajlceho kapitana Antona Blahu tvorili IM Peter Petran,
ktory sa nedavno stal seniorskym majstrom sveta druzstiev,
IM Igor Gazik, Mario Castiglione, Ivan Syrovy, Libusa Do¢-
kalovd a Ivan Pecnik. Ceskd advokatska komora nominovala
do reprezenta¢ného timu Pavla Leva, Petra Vanéka, Vlasti-
mila Loucka, Stanislava Sochora, Silviu Walterovd a Martina
Pecha. Tim viedol hrajuci kapitan Michal Vavra (foto 1).

Podujatie otvorili spolo¢ne kapitdni sutaznych timov.
JUDr. Blaha precital pritomnym pozdrav predsedu Sloven-
skej advokatskej komory JUDr. Hrezdovica, ktory potvrdil,
Ze ked' prvykrat pocul o zdmere pripravit podujatie tohto
druhu, nadchol sa nim z jednoduchého dévodu: s Ceskou
advokatskou komorou md jej slovensky pendant dlhodobo
nadstandardné vztahy. Hrd¢om poprial, aby si v Sachovom
stipereni prijemne zahrali a zasutazili a najma, aby v tejto
krasnej hre upevnili priatelstvo, ktoré ma v dnesnych ¢asoch
mimoriadnu ludskd hodnotu.

Po otvoreni obe druzstva zasadli k Sachovniciam a odo-
hrali patkol. Symbolicky (a bez predchddzajicej dohody) sa
Cierno-bielej kralovskej hry ceska strana zhostila oblecend
v ¢iernom, kym slovenskisiperiv bielom (foto 2). Najuspes-
nejsim slovenskym hracom sa stal Mario Castiglione s ma-
ximalnym poc¢tom bodov 5, z ceskej strany to bol Pavel Lev
so ziskom 2,5 bodu.

Slovensky tim (foto 3) si pocinal lepsie, napokon zvitazil
v pomere 4:1 s kone¢nym skére 15,5 : 9,5 bodov. Ucastnici



dostali medaily a slovensky tim ziskal aj putovny pohdr vita-
zov, ktory bude v najblizsich mesiacoch vystaveny na Cest-
nom mieste v sidle SAK v Bratislave. Tento raz sice slovenski
Sachisti zvitazili jednoznacne, ale nemusf to tak byt vzdy.
Ceski hraci sa uz teraz tesia na odvetu, ktord sa naich pozva-
nie uskuto¢niv Cechach.

Benjamin Franklin kedysi povedal, ze ked” hrame Sach,
nemrhdme ¢asom, ale ziskavame a rozvijame vela vzdcnych
vlastnosti dusevnych, pre lfudsky Zzivot vel'mi uzitocnych.
Sach podporuje v ¢loveku pozitivne hodnoty - cibri logiku,
rozvija disciplinu, ale aj skromnost a priatelstvo. Organizac-
ny vybor pevne veri, Ze priatelsky zapas tieto hodnoty posil-
nil a sme vel'miradi, Ze vo vztahu k ¢eskym advokatom neho-
vorime iba o kolegoch, ale predovsetkym o priateloch. Zos-
tava len zazelat si, nech sa pilotny ro¢nik I. medzistatneho
zapasu advokdtov stane dalSou priatelskou tradiciou medzi
oboma partnerskymi komorami.

VIIIL. rocnik sachového turnaja
Advokat Chess Open Bratislava 2015

Slovenska advokatska komora 17. - 18. aprila 2015 uz 6smy
raz otvorila dvere Sachistom z radov advokatov a koncipien-
tov, sudcov, prokurdtorov, notdrov a exekutorov a cakatelov
na vykon tychto povolant, ako aj podnikovych pravnikov, za-
stupcov akademickej obce, studentov pravnickych fakult -
jednoducho, absolventov pra-
va v réznych pravnickych pro-
fesiach na tradi¢cnom podujati
Advokat Chess Open Bratisla-
va s podtitulom Ad Honorem
JUDr. Jdliusa Kozmu. Turnaj,
ktory pred 6smimi rokmi zaci-
nal za Gcasti skromného poctu
6smich hracov, si postupne
ziskal renomé u nas aj za hrani-
cami. Organizdtori kazdy rok
privitaji okolo 50 Sachistov,
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medzi nimi nechyba pocetné zastipenie najma zo susedne;j
Ceskej republiky, prichddzaju aj hraci z Madarska a Polska.

Ucastnikov za hostitelskdi organizaciu privital ¢len pred-
sednictva SAK JUDr. Havlat (foto 4). Pripomenul slova ame-
rického Sachového velmajstra R. J. Fischera: ,Raz ddte stpe-
rovi lekciu vy, inokedy da lekciu on vam.” Prave o tom je aj
advokacia. Situdcia na sachovnici aj pri zastupovani klientov
sa meni kazdym tahom, kazdym dkonom. Figurky sa menia,
ale hra zostava. Vsetkym hracom poprial dobré tahy a sprav-
ne rozhodnutia v atmosfére fair-play.
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Pritomnym sa prihovoril aj JUDr. Blaha, predseda orga-
niza¢ného vyboru turnaja. Riaditel turnaja Ing. Sturc zo $a-
chového klubu Slovan dal hra¢om posledné pokyny a zapo-
lenie sa v plnom sustredeni'v kolegialnej, ale aj tak napinavej
atmosfére mohlo zacat.

Turnaj sa tesi oblube, ¢coho ddkazom bolo 49 registrova-
nych dcastnikov. V portféliu hracov sa stretlo 20 advokatov,
3 advokatski koncipienti, 19 zastupcovia inych pravnickych
profesiia hostia a 7 studenti pravnickych fakult. Medzi dcast-
nikmi bolo 11 hra¢ov z Ceskej republiky a jeden z Madarska,
organizacny vybor evidoval jednu medzindrodnu vel'maj-
sterku, 3 medzinarodnych majstrov a 3 majstrov FIDE.

V prvy den Sachisti odohrali Styri kola (foto 5). Tradi¢nou
sticastou turnaja je odborna prednaska, ktorej sa v piatkovy
podvecer zhostil prof. JUDr. Centég, PhD. na tému Trestné
pravo ako ultima ratio. Prijemnym spestrenim bolo aj obvyk-
|€é kratke spolocenské posedenie hracov po skonceni sutaz-
ného dna, kym odisli nacerpat sily na pat kol druhého dna.

V sobotné popoludnie po mnohych napinavych zépole-
niach VIII. ro¢nik turnaja Advokat Chess Open spoznal vita-
zov. 1. cenu - putovny pohar pre vitaza a pohdr predsedu
organiza¢ného vyboru - si odniesol mlady ¢esky koncipient

Jan Priborsky, ktory sa na turnaji zdcastnil druhy raz (foto 6).
Dalsie tri miesta obsadili slovenski G¢astnici. Druha priecka
patrila Studentovi prava IM Tamasovi Petényimu (foto 7).
Tretie miesto obsadil advokdt Mario Castiglione (foto 8)
a 4. cenu prevzal advokat IM Igor Gazik (foto 9 - sprava).
Darilo sa aj dalsim zahrani¢nym Gcastnikom. Piate miesto
obsadil novacik turnaja Stanislav Sochor, advokat z Ceskej
republiky (foto 10). Na 6. priecke sa umiestnil advokat FM
Csaba Bognar z Madarska (foto 11 - prvy sprava).

Okrem Siestich najispesnejsich hracov organizacny vy-
bor ocenil aj vitazov osobitnych kategdrii. Najlepsim Sachis-
tom - advokatom sa stal Mario Castiglione, titul najlepsia sa-
chistka patrf WGM Zuzane Borosovej (foto 12). Spomedzi
neregistrovanych hrdcov si prvenstvo odniesol tiez novacik
turnaja advokat Miroslav Ondrej (foto 13) a cena pre najlep-
Sieho Studenta - Sachistu patri aj tento rok IM Tamdsovi Peté-
nyimu. Spomedzi Gcastnikov bola na zaver vyzrebovana
Andrea Briestenska ako $tastnd neocenena hracka (foto 14).
K pestrosti udelovanych cien prispeli dary sponzorov, najma
organizdtorskej Slovenskej advokatskej komory a advokatov
JUDr. BZzana (generalneho sponzora) a JUDr. Rabatina, kniz-
nymi poukazmi prispela spolo¢nost WOLTERS KLUWER;




vecné ceny venoval Daniel Pozdr. Turnaj sa prvy raz tesil
zpodpory medidlneho partnera - vydavatelstva Sport Press.

Dalsi ro¢nik oblibeného poduijatia je za nami. Ceny st
rozdané, figurky odlozené. JUDr. Blaha vSetkym podakoval,
ze prispeli nielen k bezproblémovému priebehu podujatia,
ale ako vzdy vytvorili velmi prijemnd atmosféru, akoby sa pri
partii Sachu stretli priatelia, nie rivali. Azda prave v tom tkvie
duch a ¢aro turnaja Advokat Chess Open Bratislava, pre kto-
ré nan kazdy rok zavitaju skalni i¢astnici, novacikovia sa radi
vracaju... Organizacny vybor sa coskoro s chutou pusti do
pripravy IX. ro¢nika. Difame, Ze okrem znamych uvidime aj
nové tvare a Advokat Chess Open Bratislava 2016 opét rozsi-
ri hrac¢sku zakladnu (foto 15). Dovidenia o rok, mili sachisti!

Lucia Strecanskd, Katarina Mareckova
Foto Marcela Tothovd
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Advokat IM
JUDr. Peter Petran
majstrom sveta

V drioch 24. 2. - 4. 3. 2015 sa konali Majstrovstva
sveta seniorskych timov v nemeckom meste Draz-
dany. Slovensko reprezentovali Styria velmi skdsenf
a Sachovému svetu znami Sachisti IM Peter Petrdn,
GM Genadij Timos¢enko, GM Lubomir Ftacnik
aGM Igor Stohl. Slovensky tim bol nasadeny na tre-
fom mieste z celkového poctu 45 druzstiev.
Druzstvo Slovenska sa drzalo vel'mi dspesne a po Siestom
kole obsadilo v tabul'ke priebezného poradia prvé miesto.
Stvrté kolo bolo pre Slovensko takpovediac rozhodujlice,
kedy sa postavilo proti hlavnhému favoritovi ~Anglicku. Boj sa
skoncil velmi tesne v prospech slovenskych hracov. Rozho-
dujuci bod ziskal prave advokat JUDr. Petran. Slovensky tim
si dokazal poradit nielen s Anglickom, ale aj s dalsim favori-
tom - Nemeckom a vybojoval neuveritelné vitazstvo medzi
svetovymi velmocamiv Sachu. Stal sa tak po prvy raz v histo-
rii seniorskym majstrom sveta v Sachu. Za zmienku stoji aj

zaujimavy fakt, Ze nik nedokazal porazit ani jedného nasho
hraca, a teda ani kolegu JUDr. Petrana. Tento historicky mo-

mentsabude v sachovom svete vel'mi dlho spominat.

Uraduijtci majster sveta JUDr. Peter Petran (prvy zlava)
bol vyraznou oporou slovenského timu aj v I. medzistatnom
$achovom zapase advokatov medzi druzstvami SAK a CAK,
ktory sa konal 16. aprila 2015 v Bratislave.

Bc. Andrea Briestenska
juniorskd majsterka v rapid Sachu
Foto archiv P. Petrana
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. Den otvorenych dveri

22. april 2015

Slovenské advokdtska komora otvorila svoje dvere verej-
nosti 22. aprila 2015. Cielom akcie je informovat verejnost
o advokdcii a o ¢innosti komory, zvysit pravne povedomie
v spolocnosti a vytvorit priestor na dial6g medzi verejnostou
a advokatmi. V ramci v poradi uz Stvrtého Dna otvorenych
dveri'sa paralelne konali dve aktivity: ¢lenovia predsednictva
prenasali Studentom strednych skol a advokati a advokatski
koncipienti poskytovali bezplatné pravne porady.

Predndskovy cyklus o advokadcii si so zaujmom vypoculo
priblizne 100 studentov bratislavskych gymnazii. Otvoril ho
predsedakomory JUDr. Hrezdovi¢ prezentaciou advokacie
ajej uloh v spoloc¢nosti. Zameral sa na to, co pre komoru zna-
mend Den otvorenych dveri, aké boli dévody jeho zavede-
nia a aké sprievodné akcie sa pocas tyzdna advokdcie konaju
na Slovensku.

S dal$ou prednaskou o posobeni predsednictva SAK, za-
kladnych predpisoch upravujdcich ¢innost advokatov a ko-
mory ako stavovskej organizdcie, o spoluprdci SAK s orgdn-
mi Statnej spravy a justicie a o pochopeni principov fungova-
nia justicie vystupil ¢len predsednictva SAK JUDr. Mularéik
(na fotografii). Na JUDr. Mularc¢ika nadviazala dvoma pred-
naskami o etike v advokacii a o postupoch pri vybere advo-
kata podpredsednicka SAK Mgr. Hellenbart.

Studenti sa v ramci diskusie pytali najma na mozZnosti
uplatnenia advokdta v praxi, na pozitiva aj uskalia prace
s klientmi, na korupcné praktiky rezonujice v spolo¢nosti,
na zabezpecovanie prav obvinenych na spravodlivy proces
a na uplatnenie advokdtov v praxi. ,Zdujem studentov aj ve-
rejnosti nds velmi tesi, a preto chceme v tejto tradicii pokraco-

vataj v budidcom roku,” konstatoval po prednaskach predse-
da SAK JUDr. Hrezdovic.

Bezplatné prdavne porady poskytovali advokati v Bratisla-
ve priamo v sidle komory (JUDr. Chrenkova, JUDr. Havldt,
Mgr. Serina, Mgr. FarkaSovd a JUDr. Kolnikovad), ale aj v cent-
rach regionov na mestskych dradoch - v Banskej Bystrici
(JUDr. Martina Filipova, JUDr. Michal Filip, JUDr. Biros¢éako-
vd, JUDr. Gondovd a JUDr. Mukera), v Ziline (JUDr. Hrom-
covd, JUDr. Havelkovd, Mgr. Jurc¢o a Mgr. Vilcekova), v Kosi-
ciach (JUDr. Friedrich, JUDr. Ing. Kovdcovd, JUDr. Micha-
lovcik a JUDr. Vasil) a po prvy raz v PreSove (JUDr. Straka,
JUDr. Motyka, JUDr. Komkova, JUDr. Remeta, JUDr. Bujdos,
JUDr. Petranova, JUDr. Palsa, JUDr. Bujnak, JUDr. Fabian,
JUDr. Oravec, JUDr. Mgr. Komka, LL.M, Mgr. Motyka,
Magr. Petran a Mgr. Namespetra).

O svoje dojmy z poskytovania bezplatnych pravnych po-
rad sa podelil JUDr. Ambréz Motyka, regionalny zastupca
SAK v Presovskom kraji, ktory v roku 2015 symbolicky zacina
25. rok vykonu advokatskej praxe. Bezplatné pravne porady
poskytli advokati a koncipienti viac ako 70 obcanom v pries-
toroch Mestského tradu v Presove v spolupraci s magistra-
tom, ktory prispel aj k propagadcii tejto iniciativy. Zaujemco-
via boli vybavovani priebezne. Prevazna vac¢sina obcanov
odchadzala spokojna, iniciativa sa medzi obcanmi mesta,
v okoliajv médidch stretla s pozitivnou odozvou.

O bezplatné pravne porady sa v celoslovenskom meradle
uchadzalo takmer 230 obcanov. Najcastejsie si pytali pravne
rady v otdzkach pracovného prdva, dedi¢ského konania a re-
Stitdcii, ako aj v oblasti obcianskopravnych sporov. Dostali
radu a usmernenie, ako postupovat dale;j.

Vzhladom na jeden z cielov Dna otvorenych dveri - zvy-
Sovanie pravneho povedomia v spolo¢nosti - komoru pre-
zentovali advokati v regiondlnych printovych, televiznych
a online médiach vo forme rozhovorov, v ktorych odpove-
dali na r6zne otdzky, napriklad ohladom vyberu povolania,
vztahu medzi advokatom a klientom zaloZeného na principe
dovery, ohfadom kvality pravnych sluzieb a foriem odmeny
zaich poskytovanie, etiky vykonu povolania a pod.

V Zivote Slovenskej advokatskej komory ma projekt po-
skytovania bezplatnych pravnych porad nezastupitelné
miesto vzhladom na casto deklarovani myslienku, ze advo-
kdcia nie je povolanie, ale predovsetkym poslanie. SAK pla-
nuje v projekte pokracovat aj v nasledujucich rokoch.

-no-
Foto Vladislav Zigo



Galavecer
24. april 2015

Deﬁ otvorenych dverf, ktory galaveceru predchddzal, sa
niesol v znamenf prdce. Pocas galavecera nominovani advo-
kati ,zali ovocie” dlhorocnej prace. K 38 advokatom ocene-
nym pocas predoslych styroch ro¢nikov pribudli dalsi piati.
Galavecer sa konal pod zastitou predsedu Narodnej rady SR
Petra Pellegriniho a ministra spravodlivosti Slovenskej repub-
liky Tomdsa Boreca v Hoteli Carlton v Bratislave, ktory ma
osobitnd historiu: izbu si v nom nechala zariadit aj cisarovna
Maria Terézia a svojou krasou a Stylovostou nadchol - po-
dobne ako advokatov - aj Julesa Verna, Alfreda Nobela ¢i
Alberta Einsteina.

ADVOKACIA DEN ADVOKACIE

Pritomnym sa na tvod prihovoril predseda Slovenskej ad-
vokdtskej komory JUDr. Hrezdovic. Zdoraznil osobitny cha-
rakter 5. ro¢nika galavecera, ktory sa niesol vznameni 25. vy-
rocia prijatia zakona ¢. 132/1190 Zb. o advokacii. Podujatie
z protokoldrnych hosti svojou pritomnostou poctili minister
spravodlivosti Slovenskej republiky JUDr. Borec (foto 1 -
vlavo, s Mgr. Hellenbart a JUDr. Hrezdovicom), podpredsed-
ni¢cka Ustavnopravneho vyboru Narodnej rady Slovenskej
republiky JUDr. Vittekova (foto 2 - vpravo, s predsednickou
Okresného sudu BA 1 JUDr. Fulcovou, sudkynou US SR JUDr.
Baricovou a poslankyriou JUDr. Kucerovou) a podpredseda




DEN ADVOKACIE

Ustavného stidu SR JUDr. L'alik (foto 3). JUDr. HreZdovi¢ pri-
vital aj poslancov Ndrodnej rady SR, sudcov a prokurdtorov
na vsetkych trovniach sidov a prokuratdr a zastupcov aka-
demickej obce, jednoducho - vsetkych pritomnych.
Pozvanie na galavecer prijali aj zastupcovia zahrani¢nych
partnerskych komor: predseda Ceskej advokatskej komory
JUDr. Vychopen (foto 4, s predsedom SAK JUDr. Hrezdovi-
com), predseda Rakuskej advokdtskej komory Dr. Wolff
(foto 5 - vpravo), predseda Madarskej advokatskej komory
Dr. Bandti (foto 6 - vpravo, s manzelkou a JUDr. Detvaiom),
podpredsednicka Slovinskej advokatskej komory pani Maru-
$i¢ (foto 7 - vlave), podpredseda Ceskej advokatskej komo-
ry JUDr. Polednik (foto 8), podpredseda Chorvatskej advo-
kdtskej komory pan Baica (foto 9 - treti sprava, s manzel-
kou) a podpredseda Srbskej advokdtskej komory pan Jevri¢
v sprievode ¢lena predsednictva Srbskej advokatskej komo-
ry pana Popovica (foto 10). JUDr. Hrezdovic napokon privi-




v

DEN ADVOKACIE

<
o
<
<z
©)
>
Q
<




ADVOKACIA ...... DEN ADVOKACIE

tal riaditelku odboru medzindrodnych vztahov Nemeckej
spolkovej advokdtskej komory Dr. Hérrer (foto 11, s pod-
predsedom SAK JUDr. Veverkom).

JUDr. Hrezdovic v prihovore zdoraznil, ze galavecerom
chce komora vzdat hold vynimoc¢nym kolegom, ktori svojimi
Zivotmi ukazuju cestu, akou by sa mala slovenska advokacia

.....

Podakoval vSetkym ocenenym, ktori kazdodennou pracou
naplRajt ideovy rdmec prvého zakona o slobodnom vykone
advokdcie. Nech je ludskost a erudovanost, ktord ocenenf
pocas dlhej advokatskej praxe vyuZili pri rieseni mnozstva
pripadoyv, pre vsetkych povzbudenim.

Hostom sa prihovoril aj minister spravodlivosti JUDr. Bo-
rec. Poukdzal na to, Ze Slovenskd advokatska komora nielen
na papieri, ale fakticky svojou kazdodennou ¢innostou napl-
na atributy nezavislého samospravneho organu, ktory nie-
len reguluje ¢innost advokacie, ale zaroven dava impulzy na
jej zlepSovanie. Za jeden z takychto dolezitych podnetov je

potrebné povazovat aj sldvnostné ocenovanie kolegov za
celozivotny prinos advokacii. Kym kolegovia zo zdpadnej
Eurdpy sa nad prostredim, v ktorom sa profesiondlne pohy-
buju, nemuseli zamyslat a stacilo vytvorené vztahy s tctou
a re$pektom voci tradicidm udrZziavat, slovenskd advokdcia
zacinala odznova. Na naplnenie noblesnej tradicie je potre-
bné poznat jej pévodny obsah a pri zachovani jeho zmyslu
ho primerane prisposobit jazyku, ako aj Specifikdm doby.

Ako prva prevzala ocenenie za celozivotny prinos advo-
kacii JUDr. Magda Janovkova z rik porevolu¢ného predse-
du komory JUDr. Blahu (foto 12). Od roku 1979 pésobi ne-
pretrZite v Banskej Bystrici. Na praci komory sa podielala ako
¢lenka disciplinarneho sendtu, vedomosti a pripravenost
adeptov na vykon povolania preveruje v skisobnom sendte
na advokatskych skdskach.

Z rik JUDr. Detvaia, predsedu SAK v rokoch 1990 - 2010,
prevzal ocenenie doc. JUDr. Jozef Olej, CSc. (foto 13).
V pravnickej verejnosti si ziskal povest vyborného teoretika
aj praktika. Je dlhoro¢nym clenom predsednictva komory,
v stiCasnosti na poste podpredsedu a zarover vedie pracov-
nu skupinu pre trestné pravo ako poradny orgdn komory.

JUDr. Mularcik, predseda komory v jini a auguste 2007,
odovzdal ocenenie JUDr. Zoltanovi Ludikovi (foto 14).
Od zlozenia advokatskej skasky v roku 1984 je advokdtom,
v stivislosti s transformaciou advokacie na slobodné pravnic-
ké povolanie pracoval v komisii pre otdzky advokacie, v kto-
rej bol jednym zo spolutvorcov navrhu zakona o advokacii
zroku 1990. Psobil ako ¢len disciplinarneho senatu.

JUDr. Borec, minister spravodlivosti a predseda komory
v rokoch 2010 - 2012, odovzdal ocenenie JUDr. Petrovi Ze-
lenayovi (foto 15). Pravne sluzby poskytuje od zloZenia ad-
vokatskej skisky v roku 1982, spolu s JUDr. Ludikom pripra-
voval zdkon o slobodnom vykone advokacie prijaty v roku



1990. V stcasnosti vykondva funkciu ¢lena odvolacieho dis-
ciplindrneho senatu, kde zdrocuje skisenosti ziskané pocas
dlhoro¢ného posobenia v disciplindrnom senate.

Osobitné ocenenie in memoriam bolo udelené JUDr. Jo-
zefovi Malému. Prevzal ho jeho syn Mgr. Maly z rik predse-
du komory JUDr. Hrezdovic¢a (foto 16). Do zoznamu advo-
katov bol zapisany v roku 1991, dlhé roky vykonaval funkciu
¢lena disciplindrnej komisie a mnohym advokatskym konci-
pientom vstepoval ako skolitel' zasady vykonu povolania.

Za vsetkych ocenenych s prthovorom vystipil JUDr. Ze-
lenay. Podelil sa o svoje spomienky, vlastné pocity, ktoré sa
mu v mysli premietli ako film o priprave prvého zékona o ad-
vokdcii. Formulacie definicii a ustanoveni zakona sa rodili po
pracovnej dobe, po veceroch, v atmosfére velkého nadse-
nia. Jeho spomienky boli poznacené aj smitkom, pretoze

niektorf kolegovia, ktori sa na priprave zdkona podielali, uz
odisli do advokatskeho neba. JUDr. Zelenay podakoval v pr-
vom rade komore, za ktorou je potrebné hladat konkrétne
osoby pracujlce tak, aby advokati mohli vykonavat pracu,
ktord maju radi, ako slobodné povolanie. Zdroven podako-
val vsetkym zainteresovanym kolegom, partnerom a pracov-
nikom advokatskych kancelarif, ktori zabezpecuju ich chod
v Case, kedy advokati zvoleni do orgdnov komory vykonava-
ju svoj mandatv prdci pre stavovsku organizaciu s vedomim,
Ze o agendu kancelarie je dobre postarané. V neposlednom
rade treba podakovat rodinam, ktoré vytvaraju prostredie na
to, aby ¢lenovia organov komory mohli tdto ¢innost realizo-
vat's plnym nasadenim.

Po prvy raz bolo stcastou galavecera aj odovzdavanie
oceneni za publikacnu sutaz, ktord kazdoroc¢ne vyhlasuje
redakénd rada Bulletinu slovenskej advokdcie. Ceny vitazom
odovzdali predseda redaké¢nej rady bulletinu JUDr. Brazdil
a JUDr. Winkler, riaditel vydavatelstva Wolters Kluwer, ktoré
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uzko spolupracuije so Slovenskou advokatskou komorou na
roznych vzajomne prospesnych projektoch.

Tretie miesto za prispevok Subjektivna a objektivna ku-
muldcia v rozkaznom konani ziskala Mgr. Kristina Grausova
(foto 17 - vpravo). Na druhom mieste sa s prispevkom K ds-
tavnej suladnosti pravnej dpravy schvalovania a uzatvdrania
zmliv o vstavbe a nadstavbe umiestnil JUDr. Marek Valacho-
vi¢ (foto 18 - vlavo). Vitazstvo v publikacnej sitazi patrf
JUDr. Zuzane Fabianovej za prispevok Odklon od zdsady
rovnosti podielov pri vyporiadani bezpodielového spoluvlast-
nictva manzelov (foto 19 - vpravo).

S advokaciou sa nerozlu¢ne spdja meno pani Vilmy Slo-
povskej, ktora v Slovenskej advokatskej komore pracuje
nepretrzite 50 rokov, s advokdciou prezila rozne historické
obdobia a pradvom jej patrf atribdt prva dama slovenskej ad-
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vokdcie. Pani Slopovska sa pri standing ovation neubranila
dojatiu... (foto 20).

Slovenska advokatska komora kazdy rok venuje finan¢ny
vytazok z galavecera na charitativne dcely. Tento rok pred-
sednictvo Slovenskej advokdtskej komory rozhodlo prispiet
na ¢innost Zdruzenia zastupcov nestatnych detskych domo-
vov. Dar v podobe symbolického Seku na sumu 4 950 eur

Oceneni advokati, sprava
JUDr. Zoltan Ludik,

JUDr. Jozef Olej,

JUDr. Magda Jariovkova,
Mgr. Maly ml. (prevzal cenu
za JUDr. Jozefa Malého),
JUDr. Peter Zelenay
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prevzala ¢lenka vyboru zdruzenia pani Silvia Pancikova z rdk
podpredsednicky komory Mgr. Hellenbart (foto 21).

5. ro¢nik galavecera je za nami. Komora pod vplyvom
vlastnych dojmov aj na zaklade spdtnych vézieb od hosti
moze smelo povedat, Ze ohlasy na podujatie boli viac ako
priaznivé. TeSme sa teda spolo¢ne na dalsie ro¢niky...

—km-
Foto Anton Fri¢, Vladislav Zigo
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. Spomienky doterajsich predsedov SAK

Ex umbra in solem
JUDr. Anton Blaha, CSc.

prvy predseda Slovenskej advokatskej komory

Pri jubiledch, akym je 25. vyrocie vzniku slobodnej advoka-
cie, si opravnene mnohymi podujatiami pripominame tdto
vyznamnu udalost a zamyslame sa nad tym, ¢o bolo v uply-
nulom Stvrtstorocnom obdobi zmysluplné, ¢o malo svoju
trvali hodnotu a nieslo alebo stdle nesie v sebe odkaz pre
pritomnost, ale i do nasej advokatskej budicnosti.
Pozastavenie sa nad nasim minulym Stvrtstoroc¢im je pre-
dovsetkym navratom k vzrusujicim, svojim spésobom dejin-
nym chvifam pre spolo¢nost, v ktorej dnes Zijeme a pocho-
pitelne aj pre slovenski advokdciu. Znova sa mi premietaju
v spatnom projektore odusevnené tvare kolegyn a kolegov,
z konca roka 1989 a zaciatku roka 1990, pIné osudovych
otazok, ktoré skryvali v sebe nezodpovedani zdhadu: Nehr-
nieme sa do prilisného rizika, ked” chceme stikromnd advo-
kaciu, ale aj ked' sa usilujeme sibezne o razantné zmeny
v zdkonodarstve, v pravnom poriadku a v postaveni celej jus-
ticie? Rozhodli sme sa spravne, ked sme sa na celoslovenskej
konferencii advokatov dria 17. - 18. janudra 1990 jednoznac-
ne postavili za sikromnd advokaciu? Co nds ¢akd vietkych,
ktori sme az na malé vynimky vystudovali v socialistickych
skolach a vykonavali prax v socialistickej justicii, v novom
obdobi, ktorého sme boli objednavatel'mi aj spolutvorcami?
Dopadne nase snazenie dobre? Bude to mat vyznam pre
kazdého z nds, aj pre celd advokdciu, aj pre nasich klientov?
Pohlad do oci nasich kolegyn a kolegov nam vsetkym,
ktori sme pripravovali historické zmeny v slovenskej advoka-
cii, vlieval energiu a daval nadej, ze sa tento zamer podari.
Sustredili sme sa predovsetkym na konkrétnu pracu. Vo svo-
jich osobnych tvahdch, ktoré harmonizovali s predstavami
kolegov, som nadvazoval este na rok 1968, ked’ ma ako mla-
dého advokata nominovali do patclenného celoslovenské-
ho kolektivu vedeného JUDr. V. Telekom, vtedajsim séfom
slovenskej advokacie a predsedom Jednoty slovenskych
pravnikov, (i8lo o vtedy aktivnu a reSpektovanu organizdciu
vSetkych pravnikov), ktory pripravoval podmienky na pre-
chod k stikromnej advokacii. JUDr. V. Telek bol za tito a dal-
Siu ¢innost najma v Jednote stranicky postihnuty a musel
odstpit aj z funkcie predsedu vtedajsieho Ustredia sloven-
skej advokacie, predchodcu dnesnej komory advokdtov.
Mne pomohol prechod na iné pracovisko, ¢o nezabranilo
JUDr. H., aby verejne zadtocil a napisal aj otvoreny list na
mna a dalsich kolegov za protisocialisticki ¢innost a adreso-

val ho byvalému UV KSC. To len niekol'ko poznamok, Ze uz
obdobie z konca 60. rokov a nasledujticej normalizacie bolo
vel'mirusné a plné protikladov.

Pamadtnici isto registruju, Ze do druhej polovice 80-tych
rokov minulého storocia sa v slovenskej advokdcii sustredili
mnohé dlohy. Zd4 sa, ako by sme predvidali zmeny, ktoré
nds ocakavaju po novembri 1989 a pripravili sme uz v lete
spominaného roku prelomovy materidl s ndzvom Zdsady na
prehlbenie demokracie pri vybere a vol'béch vedicich advo-
katskych poradni, ktory prinasal nové, demokratické pohla-
dy na ustanovovanie veddcich funkcionarov advokacie, sa-
mozrejme, limitované vtedajsou dobou. Velmi podnetne sa
v tejto oblasti uplatriovali viaceri advokati, ktori boli aktivni aj
v Komisii na skvalitiovanie pravnej pomoci.

Vtedajsie funkéné obdobie 1986 - 1990 prinieslo pred-
sednictvu a aparatu vtedajsieho Ustredia slovenskej advoka-
cie nakopenie problémov, z ktorych mnohé (demokratiza-
cia, zlepsenie odmenovania, zlepsovanie materialnych pod-
mienok poskytovania pravnej pomoci, ziskavanie novych
priestorov a budov atd.) sme si sami ulozili, lebo sme chceli
zmenit stojaté, az zatuchnuté pomery vo vtedajsej advoka-
cii. Ako priklad uvediem:

1) Predposledny den v roku, teda 30. decembra 1987, sa
ndam konecne podarilo po mnohych peripetiach dosiahnut
Uzemné rozhodnutie na stavbu nasej budovy s vtedajsim
nazvom Dom pravnych sluzieb, lebo bol zakaz stavieb admi-
nistrativneho charakteru a nejako sme sa tomu zakazu mu-
seli vyhnut. Stavba sa rozbiehala s izemnymi, majetkovymi,
dodavatelskymi a financnymi komplikaciami, ktoré bolo tre-
ba prekonavat popri plneniinych dloh. Poriadne sme to osla-
vili s Ing. J. Eisenreichom, riaditelom vystavby SAV, Ing. arch.
J. Struhafom, projektantom, A. Blanarom, JUDr. P. Erbenom,
JUDr. J. Hegediisom, JUDr. V.Vargicom, Vilmou Slopovskou
a dalsimi priaznivcami, bez ktorych by stavba neexistovala.

Finan¢né prostriedky sme ziskavali narocnymi rokovania-
mi s Ministerstvom financii SR, ktoré nas neskor v roku 1990
potesilo a podporilo rozhodnutim, Ze advokacii odpusta da-
rovu povinnost v sume 6 milionov K¢s za rok 1989. Bez tejto
injekcie by sme stavbu dnesnej komory nemohli realizovat.
Treba povedat, Ze iSlo o dalsie odpustenie danovej povin-
nosti a celkove k tomu dodat, Ze vsetky prostriedky boli vy-
tvorené advokdtmi a mali ich zhltndt dane. Takze sa vlastne



vietci ,stari” advokati podielali na financovani dnesnej bu-
dovy komory.

2) Zaroven sme odrazali nepochopenie zo strany vtedaj-
Sich narodnych vyborov, ktoré na zdklade nariadenia vlady
¢. 2 zroku 1988 o predaji tovaru a poskytovaniinych sluzieb
obc¢anmi na zdklade povolenia narodného vyboru, vydavali
aj pravnikom Zivnostenské opravnenia na podnikanie v ob-
lasti pravnych sluzieb, ¢im ohrozovali integritu nasej advo-
katskej profesie a otvdrali priestor ,fuskdrom”. Preto mal nas
prvy zakon o sikromnej advokadcii €. 132/1990 Zb. tvodné
ustanovenie, Ze pravne sluzby mozu poskytovatlen advokati
s vynimkami v zakone uvedenymi.

3) Po novembri 1989 sme hned'v prvej etape rozhodovali
o rehabilitaciach nepravom vylic¢enych advokatov alebo
vyakcénenych advokdtov, o ktorych sme mali informacie.
Za najdolezitejsSiu dlohu sme vsetci povazovali zmenu cha-
rakteru advokdcie. Preto sme sa radili so vsetkymi advokat-
mi, zvolavali po novembri 1989 nové zasadnutia advokat-
skych poradnfa krajskych zdruzeni advokatov, volili a konsti-
tuovali sme nové orgdny a pripravovali sa na celoslovensku
konferenciu advokatov, ktora mala zavfsit spominané Usilie
a rozhodnut o jej privatizacii ako prvom profesijnom su-
kromnom povolanivo vtedajsom Ceskoslovensku.

4) Subezne s pripravou nového zdkona o advokacii sme
v prvom polroku 1990 riesili aj zdvazni otazku honorovania
advokdtov statom za ex offo obhajoby. Na ten tcel sme spo-
lu's JUDr. D. Kubovéakom navstivili ministra financii Ing. Mi-
chala Kovdca (neskorsieho prezidenta SR) a po vysvetlenf
a prediskutovani problému sme odchddzali s jeho chapaju-
cim a sdhlasnym stanoviskom, Ze $tat sa bude podielat na
hradeni ex offo obhajob, ¢o sme v tom ¢ase povazovali za
vel'ké vitazstvo, hoci dnes je to samozrejmost, aj ked's urcity-
mi komplikdaciami. Rovnaké odobrenie sme dosiahli aj u mi-
nistra spravodlivosti a dalsich organov. Problém, ktory bol
nepredstavitelny za starého zdkona, sa ndm Uspesne poda-
rilo vyriesit. Za dcinnosti zak. SNR ¢. 133/1975 Zb. o advo-
kacii existovala pri kazdom krajskom zdruzeni advokatov
vel'ka uctdren platena z odmien advokatov, ktord vymahala
od klientov, obvykle vo vykone trestu, trovy ex offo obhajoby
a ak sa to nepodarilo, hradili sme ich my. Tato povinnost pre-
chodu na privatizaciu a hradenim ex offo obhajob zanikla.

Nepredvidané komplikdcie na priprave nového zdkona
o stikromnej advokacii nastali, ked’ sibezne s naSou komo-
rou chceli - osobitnym zakonom - vytvorit svoju komoru aj
komeréni pravnici a poskytovat pravne sluzby. Dozadovali
sa, aby oba profesijné zakony boli prijaté sticasne, ¢o bolo
pre nds nepredstavitelné a po dlhych rokovaniach v SNR
s podporou mnohych poslancov (aj JUDr. Juraja Kurdna),
ministra spravodlivosti doc. L. Kostu, predsedu Najvyssieho
stdu SR prof. K. Planka a dalSich sa ndm podarilo dosiahnut
oddelenie oboch problematik a rozhodnutie o osobitnom
schvalovani kazdého zo zakonov. Zdkon o komer¢nych
pravnikoch ¢. 129/1991 Zb. schvdlila SNR o rok neskor.
Vsetko sa ndm tak nahrnulo do zaveru roku 1989 a celého
roku 1990, ako ked' sa tizky tunel nasich moznosti zapcha
kamiénom do vrchu nalozenym naliehavymi a neodklad-
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nymi dlohami. Niekedy sa nam vsetkym z toho tocila hlava.
Ale na druhej strane, kto mal také stastie, Ze sa moze vo svo-

R

jom Zivote pochvalit dcastou a splnenim historickych uloh
ako bolo v prvom rade konstituovanie sukromnej advokdcie
avybudovanie dnesného sidla nasej komory priamo v centre
nasho hlavného mesta. Nemo6zem na tomto mieste nepoda-
kovat JUDr. J. Brazdilovi, JUDr. E. Busovej, JUDr. H. Buzgé-
ovej, JUDr. S. Detvaiovi, JUDr. P. Erbenovi, JUDr. A. Fer¢a-
kovi, JUDr. I. Friedlovi, JUDr. A. Filovi, JUDr. A. Fuchsovi,
JUDr. J. Geregovi, JUDr. J. Hatapkovi, JUDr. S. Hegedusovi,
JUDr. B. Jezikovi, JUDr. M. Lehotskému, JUDr. Z. Ludikovi,
JUDr. S. Ondriovi, JUDr. E. Ravlukovej, Ing. M. Richterovej,
JUDY. J. Smetanovi, JUDr. T. Safarikovi, JUDr. F. Schweigho-
ferovi, JUDr. L. Udvarosovi, JUDr. V. Vargicovi, Ing. J. Vrbo-
vej, JUDr. P. Zelenayovi, JUDr. V. Zvarovi, JUDr. P. Zilin¢a-
novi, p. V. Slopovskej, p. S. Miskerikovej, a dalsim a dalsim,
ktori nezistne prilozili ruku k dielu. Chcel som si spomendt
navsetkych, ale odpustte, ak sa mi to nepodarilo.

Je na mieste uviest aj nasich priaznivcov a podporovate-
[ov advokdcie a nového advokatskeho zakona, osobitne vte-
dajsieho ministra spravodlivosti a predsedu legislativnej rady
vlady doc. L. Kostu, neskdr jeho nastupkynu prof. K. Téthovd,
ale aj predsedu SNR Ing. R. Schustera, predsedu vlady JUDr.
M. Cica, predsedu Najvysieho stdu SR prof. K. Planka, ge-
neralneho prokuratora JUDr. V. Bacha, ktori boli na nasej
strane po celé obdobie aj v pamatnych aprilovych drioch
roku 1990, ked” SNR rozhodovala o prijati nového zakona
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o sikromnej advokdcii. Bolo by teraz nevdacné nespomendt
si na nich, ked sme vtedy s nimi konzultovali a radili sa a nasli
sme u nich pochopenie. Patrili k fudom, ktori chapali pozia-
davky modernej doby, potrebu budovania novej justicie ne-
zatazenej veducou ulohou jednej strany a z nasho hladiska
najma utvorenie nezavislej slobodnej advokacie.

Po schvaleni prvého zakona o sukromnej advokacii dna
27. aprila 1990 sme cely druhy polrok 1990 riesili konkrétne
a zlozité otazky transformadcie advokdcie. Advokatom, ktori
sidlili v budovach justicie, sme zabezpecovali ¢o najdlhsie
zotrvanie v priestoroch, aby sa mohli v¢as vhodne prestaho-
vat inam. Velké pochopenie sme mali takmer vsade v Brati-
slave, aj u JUDr. J. Buchtu, vtedajsieho predsedu Mestského
stdu, pri zotrvanfi'v priestoroch v Justichom paldci, kde bolo
sustredenych asi najviac advokatov.

V kazdom kraji boli stanovené likvidacné komisie, ktoré
zabezpecovali prakticky bezplatny prevod hnutelného ma-
jetku na advokatov. Likvida¢né komisie ndsledne poukazo-
vali zalohy advokatom za tkony, ktoré neboli este odpraco-
vané. Islo o komplikované otazky, ktoré sme prevazne s men-
$imi ¢i vacsimi tazkostami vyriesili do konferencie, ktora sa
uskutocnilavdrioch 7. - 8. decembra 1990 v Bratislave.

Konferencia potvrdila vetky kroky predsednictva a zvoli-
la nové organy. Na celoslovenskej konferencii v janudri 1990
v Banskej Bystrici som dostal pInd déveru a absolutdrium na
vypracovanie nového zakona, na zabezpecenie privatizacie
advokacie, na pokracovanie vo vystavbe budovy komory
a na riesenie dalsich zlozZitych organizacnych a pravnych
otazok. Po decembrovej konferencii na zaver roka 1990
v Bratislave som si vnitorne povedal, Ze moje poslanie pred-
sedu komory sa naplnilo a mohol som predsednicke Zezlo
odovzdat dalsiemu advokdtovi. Navrhol som, aby novym
predsedom bol zvoleny vtedy mlady JUDr. Stefan Detvai, ¢o
bolo prezieravé rozhodnutie, lebo novy predseda dokézal
Sikovne zvlddnut dolezité dlohy, ako bolo napriklad spojenie
s komercnymi pravnikmii dostavba novejbudovy.

Advokatska kanceldria JURIKA & KELTOS, s. r. o.

PONUKA

pracovnu prilezitost na pozicii

ADVOKATSKY KONCIPIENT

Od uspesného uchadzaca pozadujeme:
ukoncené vs. vzdelanie 2. stupna,
profesionalny pristup, profesionalitu,
sebavedomie, ambicie, flexibilitu
a odolnost voci stresu.
Zivotopisy prosim zasielat e-mailom na adresu
konkurz@akjk.sk

KedZe som sa venoval vedeniu slovenskej advokdcie,
nemohol som plne poskytovat pravnu pomoc. Bolo potreb-
né zacat sa intenzivne venovat aj vykondvaniu pravnej sluz-
by v spoloc¢nej kancelarii s JUDr. P. Erbenom, ktora nam vy-
drzala az do tychto dni. Nakoniec som suhlasil s funkciou
podpredsedu a svojouiniciativou v roku 1994 som sa pricinil
o samostatné vydavanie Bulletinu slovenskej advokdcie a je-
ho od¢lenenia od ceského Bulletinu advokacie, pretoze sa
nam zacali rozchadzat pravne poriadky. Bol som tiez inicid-
torom zaloZenia novoro¢ného stretdvania pravnikov ako
ojedinelej akcie pravnikov, ktord sa stala uz tradi¢nou s pri-
tazlivym programom.

Ak hovorim o urcitych Gspechoch, patri sa, aby som spo-
menul aj to, ¢o sandm nepodarilo presadit. Nepochodili sme
so snahou zakotvit do Ustavy SR postavenie advokdcie ako
pravneho institdtu, ktory pomaha chranit prava obcanov
a prispieva k ich rozvoju. Do Ustavy sa dostal len nas navrh
na pravo obcana na obhajobu.

Neuspeli sme ani s navrhom, aby bezplatna pravna po-
moc advokatov bola celd alebo scasti odpocitatelnou poloz-
kou zo zdkladu dane, ¢o je dnes Ciastocne riesené Centrom
pravnej pomoci.

Ak to bude nové vedenie SAK povaZovat za vhodné, zrej-
me su to otdzky de lege ferenda.

Po uplynuti Stvrtstorocia narocnej prace mézeme pokoj-
ne povedat - oplatilo sa, alebo lepsie, stdlo ndm za to pripra-
vovat a podielat sa na tychto zmenach. My, ktori sme zazili
,start” aj ,novi” advokdciu, mame zodpovednost, povin-
nost porovndvat - a tiez aj opravnenie to vyslovit.

Pri tomto jubileu predkladame pozitivnu bilanciu vykona-
nej prace vsetkym starsim i Cerstvym kolegyniam a kolegom.
Dovoluje mi to, prelozit v tejto faze mojej dvahy, aj jej latin-
sky titulok, ktory som si zvolil, lebo som sa snazil vystihndt
vietko, co sme absolvovali od rokov 1989/1990 najtypic-
kejsou vetou. Preklad titulku znamena Z tiena na sinko. Tak
akosi by sa dala hodnotit amplitida dvadsiatich piatich rokov
vyvoja nasho nového postavenia advokdcie. Nedd mi, po-
chopitelne, ani zavierat oci a nevsimat si aj kritické presve-
covanie nasej prace, ked popri vynikajucich vystipeniach
advokatov a obhajcov si v nasom kogiari aj pripady, ktoré
nectia nase renomé: Pozrime sa aspon na chvilu do Zbierky
judikdtov disciplinarnych sendtov. Nachadza sa tam aj casta
l[ahostajnost, nevsimavost, povrchnost v nasej praci, ¢i nepo-
chopitelné profesiondlne pochybenia a porusovanie princi-
pov stavovskej cti. Ked' ich ¢itam, ani sa mi nechce niekedy
vystupovat z tierna advokata na since verejnosti.

Latinsky titulok Ex umbra in solem vsak asi najvystiznejsie
a v skratke zhrruje vsetko, ¢o sa v nasom stave udialo vrata-
ne nového zakona o advokacii zalozeného na principe slo-
bodného vykonu povolania, zmenenu profesiondlnu autori-
tu obhajcov, platené ex offo obhajoby, ktoré sme predtym
robili prakticky zadarmo, enormny zdujem o nase povolanie,
az neprimerané pocty advokatov a koncipientov, ktoré nas
kladd na popredné miesto medzi profesijnymi organizdcia-
mi a pod. Skuto¢ne sme sa pozdvihli za tych 25 rokov z ko-
lien nanohy alebo z tiera na svetlo.



Dve zasadné zmeny
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V Zivote slovenskej advokacie

JUDr. Stefan Detvai
predseda SAK 1990 - 2010

Ked som v auguste v roku 1969 nastdpil pracovat ako advo-
katsky cakatel' do Advokatskej poradne ¢. 2 v Bratislave, vo-
bec som nepremyslal nad tym, ako dlho v advokdcii zosta-
nem. Povolanie advokdta som si vybral vlastne iba preto, ze
z pravnickych profesii bolo v tom case relativne najslobod-
nejsie, aj ked’ clovek na kazdom kroku citil politicky tlak v je-
ho tisicich podobdch. Vysledkom bol strach otvorene sa vy-
jadrit, prezentovat argumenty, ktoré neboli v silade s vlad-
nucou ideolégiou, slobodne a nezdvisle vykonavat povola-
nie advokdta, pomdhat, zastupovat a obhajovat tych, ktori
bolina pravnu pomoc advokata odkazanf.

V tejto Casti zivota by mi ani v najodvdznejsich predsta-
vach nebolo napadlo, Ze raz sa stanem nezavislym advoka-
tom, vykonadvajticim povolanie ako slobodné v plnom slova
zmysle. Dokonca mi to nenapadlo este ani na jesen v roku
1989, ked som obhajoval v politickom procese tzv. Bratislav-
skej patky (Carnogursky a spol.), napriek tomu, ze som mal
moznost o politickej situdcii a jej dalSom vyvoji u nds hovorit
s takymi osobnostami, ako boli Dubcek ¢i prof. Hdjek, byvaly
minister zahrani¢nych veci'v obdobi Prazskej jari.

Zivot je véak zmena, zmena je Zivot - a preto je krasny a zau-
jimavy. Uplynulo doslova iba par mesiacov a osud mi doprial
nielen byt icastny na spolocensko-politickych historickych
zmendch, ale aktivne prispiet aj k prerodu advokacie, k tvor-
be navrhu nového zdkona o advokacii.

Kazdému by som doprial zazit eufdriu nadsenia z priché-
dzajucich zmien a mat moznost participovat na priprave na-
vrhu ,z gruntu” nového zdkona o advokdcii - zakona o vlast-
nej buddcnosti. Navrh sme pripravovali podla idedlov, o kto-
rych sme predtym mohli (¢i vlastne ani velmi nemohli) iba
snivat. Ndvrh zdkona o nezavislom vykone advokacie bol
pripraveny v priebehu 2 mesiacov.

V dnioch 17. - 18. janudra 1990 sa prvykrdt za éry socializ-
mu uskutocnila konferencia advokatov, na ktord mohol prist
kazdy slovensky advokat, nielen vybrani delegati. Prisla vac-
sina - z celkového poctu 254 advokatov na Slovensku sa za-
registrovalo 224. Advokati rozhodli o zakladnych principoch
buducej slobodnej a nezdvislej advokdcie. Tak vzrusujicu
abdrlivd konferenciu som uz viac nezazil. Advokati otvorene

vyslovovali nazory na buddcnost advokacie. Jednoznacny
zaver konferencie vyjadreny v akénom programe ulozil
predsednictvu Ustredia slovenskej advokdcie za dlohu do
jedného mesiaca pripravit ndvrh zdkona, podla ktorého sa
mala zrodit slobodnd nezavisla advokdcia na sikromnej
bdze. Nasledne doslo k zriadeniu komisie na pripravu navr-
hu moderného zakona o advokdcii, v ktorej pod mojim ve-
denim posobili JUDr. Busova, JUDr. Zilin¢an, JUDr. Ludik,
JUDr. Udvaros, JUDr. Blaha, JUDr. Foldes, JUDr. Smetana
a JUDr. Zelenay. Nedd mi nepovedat, ze usilie, ktoré sme
spolo¢ne vynakladali, bolo tGzasné. Obrazne povedané -
pracovali sme vo dne v noci.
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Pocas pripravy navrhu zékona sme vo februdri 1990 dos-
tali pozvanku na zhromazdenie ceskych advokatov, ktoré sa
uskutocnilo v Prahe vo vtedajsom kongresovom centre (zda
sa mi, Ze vtedy este nieslo meno Jdliusa Fucika). Rokovanie
Ceskych kolegov bolo rovnako burlivé ako nasa konferencia
v janudri v Banskej Bystrici. Je to pochopitelné, ved rovnako
ako my, aj oni diskutovali o budicnosti advokacie. Informa-
ciu o pripravach slovenského navrhu zdkona prijali s nadse-
nim a v dalsom kratkom obdobi sme uz tizko spolupracovali.
V ramci spolocnych diskusii sme s potesenim zistili, ze nase
ndzory na budicnost advokdcie sa zhoduju. Vysledok spolu-
prace sa prejavil v zhode zdkladnych principov buddcej ad-
vokdcie a podobnosti oboch zdkonov.

Navrh zakona bol pripraveny a predlozeny do legislativ-
neho procesu; starosti vsak nepominuli, prave naopak, este
vzrastli. Nadsenie schladila obava o dalsi osud samotného
nadvrhu. Prijme ho parlament, alebo zac¢ne nekonecny pro-
ces diskusii, pripomienok, nedajboze dojde k jeho odmiet-
nutiu? Nebudem zachadzat do podrobnosti, ale neda mi
nespomentut jeden z podnetov - stiahnut navrh zdkona z ro-
kovania parlamentu, ddajne na dopracovanie. Nastastie sa
nam podarilo presvedcit politikov, poslancov, dd sa povedat,
Ze celé vtedajsie politické spektrum. Aj vdaka podpore kon-
krétnych osobnosti (napriklad vtedajsieho ministra spravod-
livosti JUDr. Kostu, predsedu NS SR profesora Planka, ale
v neposlednej miere aj dalSich v pozadi) zdkonodarny organ
zakon ¢€.132/1990 Zb. o advokdcii schvalil 27. aprila 1990.

Prijatie zakona o advokacii znamenalo zrod slobodnej
advokadcie na Slovensku, na druhej strane, zial, aj spustenie
opakovanych utokov proti jej nezavislosti. Zarazajicim mo-
mentom v tejto stvislosti bola skutoc¢nost, ze Gtoky pramenili
nielen z nizkeho pravneho vedomia sirokej verejnosti, ale aj
z nepochopenia obsahu zdkladného principu nezavislosti
advokata niektorymi advokatmi.

Zmenila sa aj napln ¢innosti nasej stavovskej organizacie.
Komora dspesne burala medzindrodnd izolovanost sloven-
skych advokatov, kontakty ktorych sa dovtedy obmedzili na
sporadické stretnutia s kolegami z okolitych socialistickych
Stdtov. Najma v stvislosti s rozdelenim Ceskoslovenska vy-
vstala dolezitd dloha: prezentovat slovenskd advokatsku ko-
morou aj samotné Slovensko v zahranici, a to najma nadva-
zovanim a rozvijanim medzinarodnych kontaktov a spolu-
prace so zahrani¢nymi stavovskymi pendantmi aj medzina-
rodnymi advokatskymi organizaciami vo svete.

V sucasnosti sa Slovenskd advokdtska komora tesi statu-
su rovnocenného partnera advokatskych komor v Eurépe aj
vzamorf. °

Druhy zasadny a pozitivny zlom v Zivote slovenskej advoka-
cie sa udial zli¢enim dvoch pravnickych profesijnych komor
- Slovenskej advokatskej komory a Komory komerénych
pravnikov SR.

Transformdcia spolo¢nosti v rokoch 1989/90 sa vyrazne
prejavila aj v hospoddrskom zivote. Niektoré udalosti (priva-
tizdcia ¢i zanik Statnych podnikov) vdzne zasiahli ¢innost
podnikovych pravnikov, ktori bud'stratili zamestnanie, alebo

boli konfrontovani s hrozbou straty zamestnania. Sposob
rieSenia vzniknutého problému - schvalenie zakona SNR
¢. 129/1991 Zb. o komercnych pravnikoch - nemozno po-
vazovat za prave najstastnejsi. Jeho prijatie vyustilo do dua-
lizmu pri poskytovani pravnych sluzieb na Slovensku. Vznikli
dve konkuren¢né pravnické stavovské organizacie - popri
uz existujucej Slovenskej advokatskej komore zakonodarca
zriadil Komoru komercnych pravnikov SR. Zakon vytvoril ne-
kalosttazné podmienky nielen medzi advokatmi a komerc-
nymi pravnikmi, ale aj medzi samotnymi komercnymi prav-
nikmi. Zvyhodnoval komerénych pravnikov uz pri samot-
nom ziskavani licencie, ked’ o zdpis do zoznamu komer¢-
nych pravnikov sa mohli uchadzat pravnici, ktori mali aspon
5-ro¢nu pravnu prax, pricom nemuseli absolvovat odbornd
skdsku.

Komercnych pravnikov zvyhodriovali aj podmienky vy-
konu povolania, pretoze sa u nich nevyzadovala nezavislost
- popri zamestnani mohli poskytovat pravne sluzby ako ,fus-
ky“. Komercny pravnik nemusel mat kancelariu so zbytoc-
nymi prevadzkovymi nakladmi, mohol vyuZzivat prostriedky
poskytované zamestndvatefom.

Takdto dprava vykonu povolania priniesla nespocetné ne-
gativa, ¢i uz pre klientov alebo pre zamestnavatelov komer¢-
nych pravnikov.

Nikoho netrdpilo, Ze dochadzalo k ohrozeniu zaujmov
klientov. Vykon povolania komeréného pravnika si nevyza-
doval jeho nezavislost ako zdkladnd podmienku pri poskyto-
vani pravnej pomoci, ¢o malo za nasledok ohrozenie zaklad-
nych prav klientov.

Je len samozrejmé, Ze rivalita dvoch stavovskych organi-
zacii a ich ¢lenov zoslabovala uznanie a vaznost oboch ko-
mor v spolo¢nosti. Ndzorovd nejednotnost na vykon povo-
lania stazovala presadzovanie a ochranu zaujmov ich ¢lenov.

Trvalo velmi dlho pri vynalozeni enormného mnozstva
Casu a usilia, kym sa podarilo odstranit abnormalitu pri po-
skytovani pravnej pomoci na Slovensku a dosiahnut zjedno-
tenie komor. Nespocetné rokovania medzi ich zastupcami
neboli korunované dspechom pre tvrdosijné odmietavé sta-
novisko vedenia komercnych pravnikov k otazke zltGcenia.

Po vytrvalom presviedcani bol dosiahnuty pozitivny vy-
sledok, ked' na zaklade vladneho navrhu parlament schvalil
zdakon €.586/2003 Zb. zo 4. decembra 2003, ktory zrusil do-
vtedy platné zakony o advokdcii a komercnych pravnikoch,
atym aj obe komory, zriadil nastupnicku Slovensku advokat-
sku komoru a advokati a komeréni pravnici vykonavajuci po-
volanie podla dovtedy platnych predpisov sa stali advokatmi
podlanového zakona.

Zjednocujuci zakon povazujem za velky tspech nielen
vsetkych advokdtov vtedy novo kreovanej komory, ale celej
spolocnosti. Na Slovensku sa zavisil proces vzniku a zjedno-
tenia vykonu nezavislého advokatskeho povolania na demo-
kratickych principoch.

Myslim, Ze vsetci mi daju za pravdu, ak poviem, Ze zltce-
nie komor prospelo celému advokatskemu stavu a advokat-
ska komora ziskala na svojom vyzname, vaznosti a uznanf
vspoloc¢nosti.



Svoju pracu robme tak,

aby sme vsetci mohli byt
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pravom hrdi, ze sme advokati

JUDr. Ondrej Mularcik
predseda SAK jun - august 2007

Vel'mi sa tesim, Ze patrim medzi skupinu lfudi, ktorf vykona-
vaju advokatske povolanie. V obdobi po roku 1989 som sa
vazne zamyslal nad svojou profesijnou orientdciou a po pri-
jati zakona o advokdcii som pochopil, Ze tu vzniklo dplne
nové nezavislé povolanie nepoznacené minulostou. Nastu-
pil som svoju put ako advokatsky koncipient k renomovanej
advokdtke JUDr. Elene Prazenkovej a hoci som spliial pod-
mienky na to, aby som Siel na skudsky, najprv som potrebo-
val spoznat vykon tohto povolania priamo u niekoho, kto
tomu rozumie. Volba to bola spravna. V roku 1992 som sa
stal advokdatom a dodnes som za to vdacny, Ze som sa mo-
hol stat sicastou nasej stavovskej organizacie.

Popri vykone advokatskej praxe som sa zacal zapdjat do
¢innosti komory. Vstrebaval som nové vedomosti a pohlady
na ¢innost advokatov a ucil som sa od tych najlepsich advo-
katov. Vel'mi som si vazil, ze ma advokati prijali medzi seba
a umoznili mi vykonavat toto krasne povolanie. Advokacia
je pre mna vsetkym, je to moje povolanie a zaroven koni-
cek. Uvedomujem si, Ze je to prdca velmi zodpovednd,
pretoze niekedy doslova zodpoveddme za osudy inych ludi
- nasich klientov. Od méjho prichodu do advokacie som
stretol mnoho velmi erudovanych advokdtov a vzdy som sa
mal ¢o od nich ucit. Mdm velkd dctu k tym, ktorf sa pricinili
o vznik nezavislej advokacie na Slovensku. Od JUDr. Blahu,
cez JUDr. Detvaia a dalsich, ktori boli funkcionarmi komory,
ktorf ju viedli spravnym smerom. Nedd sa menovat vset-
kych, ale mal som td Cest sa s nimi stretavat pri vykone roz-
nych funkcir, ktoré som v komore postupne zastaval. Kazdy,
kto sa zapoji do cinnosti orgdnov komory sa sice zrieka
svojho pohodlia, pretoze mu to uberd cas, ale tesi sa, ze je
to na prospech ostatnych. Mozno hovorit o $tasti, ze za ce-
lych 25 rokov sa v nasej komore vo funkciach striedali vzdy
len ti, ktorym zdlezalo na tom, aby sa advokdatske povolanie
vykonavalo ako nezavislé od kohokolvek a cohokolvek.

Slovenska advokatska komora sa od zaciatku sformovala
ako vel'mi modernd nezdvisld stavovskd organizdcia, ktora
si drzi' v spolocnosti svoje pevné miesto a renomé. Za moju
dobu pdsobenia som sa stretol s mnozstvom ndzorov na
fungovanie komory. Ti, ktori sa o ¢innost organov komory
nezaujimaju a je im lahostajnd (zial, nie je ich malo, ale je
ich mensina) len kritizuju bez toho, aby svoju kritiku mienili
pretavit do akéhokolvek konstruktivneho navrhu, alebo za-
veru. Velmi si vazim kazdého advokata, ktory si uvedomuje

svoju zodpovednost za rieSenie problémov svojich klientov,
ale najma tych, ktorf na prospech ostatnych pracuju aj v ko-
more v roznych pozicidch. Treba im za to vyslovit velku
vdaku, pretoze bez nich by komora nemobhla fungovat.

Vdaku treba vyslovit aj profesionalnemu aparatu komory
za servis, ktory nam poskytuji. Som nadseny z toho, ze za-
bezpecujeme pre advokatov a advokatskych koncipientov
vynikajice vzdeldvacie podujatia, Ze realizujeme advokat-
ske skusky na vysokej Urovni, Ze vyddvame skvely odborny
Casopis a ze komora funguje po vsetkych strankach, a to aj
v nepopularnom disciplinarnom konani.

Treba spomendit aj dobré vztahy so zahrani¢nymi komo-
rami. Nedd mi nespomenut, ze okrem profesijnej orientdcie
sa komora snazi organizovat aj Sportové a kultdrne poduja-
tia. Rad sa zapdjam aj do tychto ¢innosti.

Kazdému, kto sa zaujima o c¢innost komory, sa chcem
podakovat. Do budtcnosti vyzyvam vsetkych kolegov, aby
svoju pracu robili tak, aby sme vsetci mohli byt pravom hrdf
na to, Ze sme advokati.



ADVOKACIA DEN ADVOKACIE

Uroven ochrany zakladnych prav

a vyspelost spoloc¢nosti
MozZno uspesne merat
aj dostupnostou

kvalifikovanej pravnej pomoci

JUDr. Tomas Borec
minister spravodlivosti SR, predseda SAK 2010 - 2012

Niekedy je dobré pripomentt si, Ze najcennejsie veci byva-
ju préve tie, ktoré sa zdaju byt dplne samozrejmé. Po 25 ro-
koch od vzniku slobodnej advokacie dnes nikto nespochyb-
fuje nezavisly status tohto povolania a nezavislé postavenie
nasej stavovskej organizdacie. Nikto dnes nebrani advoka-
tom v tom, aby jediné, comu sa v prdci budd podriadovat,
bol pravny poriadok a v ramci neho idea ochrany prav fyzic-
kych a pravnickych os6b, ktoré su ich klientmi.

Dovolim si tvrdit, Zze droven ochrany zakladnych prav
a vyspelost spoloc¢nosti ako takej mozno Uspesne merat aj

dostupnostou kvalifikovanej pravnej pomoci pre vsetkych.
Prvoradym zdaujmom nezavislej samospravnej organizacie
advokdtov musi byt prave sledovanie tohto ciela - aby mali
vietci obc¢ania garantované, ze bez ohladu na to, ktorého
advokdta si vyberd z dlhého zoznamu vedeného Sloven-
skou advokatskou komorou, dostanu sluzbu na profesiondl-
nej Grovni.

Cim viac bude nezavisld advokdcia napliat tento ided,
tym vacsmi bude rast dovera obcanov aj podnikatelov
k sluzbam advokdcie, a teda k preferovaniu sluzieb profe-
siondlov pred pokusmi svojpomocne riesit odborné dlohy.

Myslim, Ze nastal ¢as na vyslovenie Gprimnej vdaky vset-
kym, ktori sa pricinili a stdle sa pri¢ifiuju o to, aby slobodna
advokdcia v Slovenskej republike napredovala a aby sme sa
mohli postupne priblizovat k vyty¢enému cielu. Mnohych
z tychto ludi uvddza vo svojom prispevku JUDr. Blaha, ku
ktorému sa v plnom rozsahu pripdjam a iba pripominam
jeho nezastupitelnud dlohu pri kladeni zakladov moderne;j
slovenskej advokacie.

Rad by som sa este krdtko pristavil pri obdobi, ked som
bol pocteny ddverou vykonavat funkciu predsedu Sloven-
skej advokatskej komory. Vo vedeni Slovenskej advokatskej
komory som bol pomerne kratko, pretoze som vyuzil prile-
zitost ovplyvnovat veci v slovenskej justicii z pozicie minis-
tra spravodlivosti. Aj za toto obdobie som vsak vdacny -
mal som moznost spolupracovat s vynikajicimi kolegynami
a kolegami z predsednictva.

Predsedom komory som sa stal v case vyznamnej obme-
ny predsednictva, ¢o bolo spojené s obrovskou zodpoved-
nostou nastupujlicej generdcie. Vela sme v tom case hovo-
rili o zvySovani déveryhodnosti advokatskeho stavu, o lep-
Sej priprave buddcich advokatov a v neposlednom rade aj
o modernizdcii vnitorného fungovania komory. Verim, ze
Cas ukaze, Ze rozhodnutia prijaté v poslednych rokoch mali
zmysel a prispeju k skvalitneniu advokatskeho stavu.

Zelam Slovenskej advokatskej komore, aby pokracovala
v nastolenych trendoch a dalej rozvijala principy slobodnej
advokdcie, ktorej zaklady polozili nasi kolegovia pred 25
rokmi.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Poskytovanie pravnych sluzieb
po pozastaveni vykonu
advokacie

Advokat, ktory po tom, ¢co mu bolo pravoplatne ulozené disciplinarne opatrenie pozastave-
nia vykonu advokacie, nadalej klienta obhajuje v jeho trestnej veci pred okresnym siidom,
dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokadcii, pretoze takymto
konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 9 ods. 1 pism. a) zdkona o advokacii.

Z hladiska zaciatku plynutia objektivnej prekluzivnej lehoty na podanie navrhu na zacatie
disciplinarneho konania podla § 58 ods. 2 zakona o advokacii pri disciplinarnych previne-
niach, spocivajucich v pretrvavajicom porusovani povinnosti advokata, je potrebne striktne
odlisit trvanie povinnosti advokata splnit zakonom alebo advokatskymi predpismi ulozenu
povinnost az do jej splnenia od dizky trvania disciplinirnej zodpovednosti, ktora trva od
momentu, kedy advokat porusil svoju povinnost a kon¢i v zakonom vymedzenej lehote, bez
ohladu na to, ¢i v tejto lehote advokat splnil povinnost alebo nie.

Rozhodnutie Il. disciplinarneho sendtu SAK z 24. oktobra 2014,
sp. zn. DS 11.-52/14:3300/2013

Podla § 56 ods. 6 zakona o advokdcii disciplindrny senat
upustil od ulozenia disciplindrneho opatrenia.

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokacii bola disciplindrne
obvinenému advokatovi ulozend povinnost zaplatit na Gcet
SAK pausdlne trovy disciplindrneho konania vo vyske 352 eur
vlehote do 15 dniodo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Rozhodnutim II. disciplinarneho sendtu SAK z 24. oktéb-
ra2014, sp.zn. DS 11.-52/14:3300/2013 bolo zarover discip-
linarne konanie proti disciplinarne obvinenému advokatovi

Dotknuté ustanovenia:

- §9o0ds. 1pism.a)a§ 58 ods. 2 zak. ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii a 0 zmene a doplnenizak. ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon)
v zneni neskorsich predpisov v platnom znenf,

Rozhodnutim IlI. disciplinarneho sendtu SAK z 24. oktéb-
ra 2014, sp. zn. DS 11.-52/14:3300/2013 bol disciplindrne

obvineny advokat pre skutok, ktorym sa mal dopustit disciplinarneho previne-

nia podla § 56 ods. 1 zékona o advokdcii pre porusenie po-
vinnosti advokdta podla § 13 Advokatskeho poriadku SAK,

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
voka.cn, pret?ze zavinene zdvaZnym sposo/bom porusil pciw.rj- tym, Ze
nosti advokata podla § 9 ods. 1 pism. a) zakona o advokacii,’

ako obhajca klienta A. B., ktorého obhajoval v trestnej veci
vedenej na okresnom sude, napriek tomu, Ze doslo ku skon-

Ceniu obhajoby najneskér ku dru pozastavenia vykonu ad-

tym, ze

ako obhajca klienta A. B., ktorého obhajoval v trestnej veci

vedenej na okresnom stde, klienta obhajoval pred okres-
nym stidom nadalej, a to napriek tomu, Ze diiom 20. 6. 2011
mu bol pozastaveny vykon advokdcie na dobu 18 mesiacov.

vokadcie, vylctovanie voci klientovi bezodkladne nevykonal,

zastavené
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podla § 22 pism. b) v spojeni’s § 14 pism. b) Disciplindrneho
poriadku SAK, lebo navrh bol podany oneskorene.

Z odovodnenia:

Navrhom predsedu Reviznej komisie SAK zo dna 11. 6. 2014
sa zacalo disciplindrne konanie proti disciplinarne obvine-
nému za porusenie povinnosti advokdta, ktorych sa mal do-
pustit na skutkovych zakladoch uvedenych v jednotlivych
vyrokoch ndavrhu.?

Disciplindrne obvineny vo svojich pisomnych vyjadre-
niach k ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania okrem
iného uviedol, Ze do prijatia novely zdkona o advokacii
¢.335/2012 Z. z., ktorou bola novo upravena oblast pravo-
platnosti a vykonatel'nosti rozhodnuti SAK v statusovych ve-
ciach, bola Gprava danych otdzok nejednoznacna, s roznymi
moznymi vykladmi sivisiacich ustanovent, pricom v tejto su-
vislosti poukazal aj na dovodovd spravu k tejto novele zako-
na. Podanie zaloby na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia
vo veci disciplindrneho konania, v ktorom mu bolo ulozené
disciplinarne opatrenie pozastavenia vykonu advokdacie, malo
potom byt pre neho dévodom, pre ktory situdciu vyhodnotil
tak, ze nebolo dostato¢ne zrejmé a jednoznacné, ¢i vykona-
vat ¢innost advokata moze alebo nie.

Na pojednavani, ktoré sa konalo dna 12. 9. 2014, discip-
lindrne obvineny poukdzal na to, Ze v inej disciplindrnej veci
sp. zn. DS 11.-62/13:4644/2012 bol uznany za vinného vo
veciach tykajucich sa vykonu advokatskej ¢innosti pocas po-
zastavenia advokatskej praxe a dany skutok je z rovnakého
obdobia a mal za to, Ze ulozené kombinované disciplinarne
opatrenie - perazny trest s pozastavenim vykonu advokacie
s podmienecnym odkladom, je preriho dostato¢nym trestom,
a preto alternativne navrhol upustit od dalsieho trestu. Na
pojednavant, ktoré sa konalo dna 24. 10. 2014, disciplinarne
obvineny doplnil svoje vyjadrenie, Ze k skonceniu obhajoby
skuto¢ne doslo, ale pokracoval v zastupovani aj po ukonce-
ni pozastavenia vykonu advokacie. Pripustil, Ze vyictovanie
mozno urobil oneskorene, ale nakoniec vec vyuctoval a vy-
Uctovand sumuvrdtil. Disciplinarne obvineny zaroven dodal,
Ze sinespomina, ¢i sa po jeho pozastavenivykonu advokacie
konalo v danej trestnej veci klienta pojednavanie.

Disciplinarny senat na zaklade vykonaného dokazovania
dospel k nasledovnym skutkovym a pravnym zaverom:

Disciplindrny sendtzistil, Ze rozhodnutim X. disciplinarneho
sendtu zo dria 10. marca 2011, sp. zn. DS X.-50/10:1298/2010
bolo disciplinarne obvinenému ulozené disciplindrne opat-
renie vo forme pozastavenia vykonu advokdcie na dobu
18 mesiacov, pricom podla vyznacenia na tomto rozhodnu-
tirozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 7. 6. 2012 a vy-
konatelnost dria 23. 6. 2012. Dalej bolo zistené, e discipli-
ndrne obvineny proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie,
ktoré bolo rozhodnutim predsednictva SAK zo dria 3. feb-
rudra 2012, sp. zn. P-38/2011:1298/2010 zamietnuté ako
nepripustnéaprvostupriové rozhodnutie bolo potvrdené.Roz-
sudkom NS SR zo dna 29. oktébra 2012, sp.zn. 552 16/2012
bola zamietnutd zaloba disciplindrne obvineného o presku-

manie rozhodnutia X. disciplinarneho senatu zo dna 10. mar-
ca 2011, sp.zn. DS X.-50/10:1298/2010 ako oneskorene po-
dand. Po vyhodnoteni vsetkych skutocnosti mal sendt za to,
Ze pravoplatnost narozhodnutizo dia 10. marca 2011, sp. zn.
DS X.-50/10:1298/2010 bola vyznacend nespravne a na-
stala uz dna 20. 6. 2011 (den dorucenia disciplindrne ob-
vinenému), ¢o vyplynulo aj z vyssie uvedeného rozsudku
NS SR, preto sendt vo svojom rozhodnuti vychadzal z tohto
datumu.

Disciplinarny senat sa najprv zaoberal otazkou, ¢i bol na-
vrh na zacatie disciplindrneho konania podany v zdkonnej
lehote podla § 58 ods. 2 zakona o advokacii.? Preskima-
nim ddtumu ndpadu staznosti stazovatela (dorucena postou
27.11. 2013) na SAK a datumu podania navrhu na zacatie
disciplindrneho konania predsedom Reviznej komisie SAK,
disciplinarny senat zistil, Ze subjektivna devatmesacndlehota
na podanie ndvrhu podla § 58 ods. 2 zdkona o advokacii bola
privietkych skutkoch zachovand. Co sa tyka skutku spociva-
juceho v nevykonani bezodkladného vyuctovania klientovi,
disciplinarny senat zistil, ze objektivna dvojro¢na prekluziv-
na lehota na podanie navrhu uz marne uplynula, pricom vy-
chadzal zo skutocnosti, ze disciplinarne obvinenému advo-
katovi bol pozastaveny vykon advokdcie driom 20. 6. 2011
na dobu 18 mesiacov, a teda diiom nasledujicim po tomto
dni mu vznikla povinnost vykonat vyictovanie zastipenia.
Najneskdr diiom nasledujicim po vzniku tejto povinnosti,
pokial nenastali okolnosti, ktoré by vylu¢ovali moznost vy-
Uctovanie uskutocnit (takéto okolnosti neboli definované
ani navrhovatelom a ani disciplindrne obvinenym), zaca-
la plynut objektivna prekluzivna lehota dvoch rokov podla
§ 58 ods. 2 zdkona o advokacii, ktord marne uplynula dna
21.6.2013.

Disciplindrny senat odmietol odlisné vyklady pocitania
leh6t pri tzv. trvacich disciplinarnych previneniach a dospel
k zaveru, Ze takyto vyklad nie je a nemoéze byt Gstavne kon-
formnym vykladom. Pokial' by bola akceptovand hypotéza, ze
porusovania predpisov v obdobnych pripadoch sa advokat
dopusta sustavne a trvale az do momentu, kedy k splneniu
povinnosti z jeho strany dbjde, musel by byt, v nadvédznosti
na tdto hypotézu, nevyhnutne prijaty zaver, Ze k zaniku dis-
ciplindrnej zodpovednosti z dovodu plynutia ¢asu pocas vy-
konu advokdtskej praxe, v obdobnych pripadoch, prakticky
nedochadza. Porovnanim s konstrukciou trestnopravnej zod-
povednosti, v ktorej je nepremlcatelnost vymedzenad iba pri
zakonodarcom vybratych najtazsich trestnych cinoch proti
mieru, ludskosti, terorizmu atd. (vid' § 88 Trestného zakona),
by potom takyto vyklad advokatskych predpisov vykazoval
prvky extrémnej prisnosti a pravnaistota by sa priblizilak nule.
Disciplinarny senat preto znova prijal zaver, ze treba strikt-
ne odliSit trvanie povinnosti advokdta splnit zdkonom alebo
advokatskymi predpismi ulozend povinnost az do jej splne-
nia, od dizky trvania disciplinarnej zodpovednosti, ktord trva
od momentu kedy advokdt porusil svoju povinnost a kon¢f
v zakonom vymedzenej lehote, bez ohladu na to, ¢i v tejto
lehote povinnost splnil, alebo nie. Z uvedenych dévodov
bolo pritomto skutku disciplinarne konanie zastavené podla



§ 22 pism. b) Disciplindrneho poriadku SAK z dévodov § 14
pism. b) Disciplindrneho poriadku SAK.

Vo vztahu k dalSiemu skutku disciplinarny senat vyhodno-
coval, Ci nespravne uvedeny datum pravoplatného pozasta-
venia vykonu advokdcie v ndvrhu na zacatie disciplinarneho
konania, bez blizsej specifikdcie disciplinarneho rozhodnutia,
mal za nasledok, Ze sa skutok nemohol stat tak, ako je uve-
deny v navrhu. Pri tychto dvahach vzal do tvahy doterajsiu
rozhodovaciu prax disciplindrnych sendtov a vseobecnt roz-
hodovaciu prax sudov v SR, adospel k jednoznacnému zave-
ru, Ze aj pri modifikdcii skutku, po vykonanom dokazovant,
,opravenim” nespravnej specifikdcie momentu pozastavenia
vykonu advokadcie, zostala plne zachovand totoznost tohto
skutku. Pritom sa stotoznil aj s rozhodnutim NS SR sp. zn.
1 To$ 12/2006, ktoré uvadza okrem iného aj to, ze ,podsta-
ta skutku je ur¢ovana ucastou obvineného na urcitej udalosti
popisanejv obzalobnom navrhu, z ktorej vzisiel skodlivy né-
sledok, totoZnost (podstata) skutku je teda zachovana, ak je
zachovand totoznost konania alebo nasledku aspon ciasto¢-
ne; v danejsuvislosti treba pripomentt, ze ustanovenie § 176
ods. 2 Tr. por. Gc¢inného do 1. janudra 2006 pritom nebrani,
aby sa pripadne prihliadalo k tym zmenam skutkového deja,
ku ktorym doslo v priebehu procesu dokazovania a ktoré ne-
menia totoznost skutku.” Tieto zavery potom viedli k modi-
fikacii skutku, s premietnutim skuto¢nosti, ze nebol v konanf
produkovany a navrhovany d6kaz preukazujci icast discip-
linarne obvineného na hlavhom pojednavani, ktoré sa malo
konatdna 27.7.2012 pred okresnym siidom (ako sa uvadzalo
v ndvrhu), podla skuto¢ného priebehu skutkového deja, kto-
ry povazoval disciplindrny senat za disciplindrne previnenie,
ktorého sa dopustil disciplindrne obvineny po pozastaveni
vykonu advokacie odo dna 20. 6. 2011.

Disciplinarny sendt po modifikacii znenia samotného skut-
ku nemal pochybnosti o tom, Ze skutok sa stal a tento je dis-
ciplindrnym previnenim, kedbolo jednoznacne preukdzané,
ze disciplinarne obvineny zastupoval klienta aj po pravoplat-
nom pozastaveni vykonu advokdcie, ¢o ani sam nepopieral
a navyse, z kopie advokatskeho spisu vyplynulo, ze discipli-
ndrne obvineny ako obhajca klienta este dria 10. 5. 2012 po-
zadoval odrocenie terminu hlavného pojednavania.

Disciplinarny senat ustdlil, ze pochybenia pri vymedzeni
skutku nemali a nemohli mat vplyv na konanie a nasledky
konania disciplinarne obvineného. Je nepochybné, ze kazdy
ma pravo vykladat pravo a pouzivat pri tom rozne vykladové
metody. Moze tiez dospiet k roznym zdverom, ktoré nemu-
sia nevyhnutne byt v silade so véeobecne zauzivanou pra-
xou. Je vsak tiez pravdou, Ze kazdy kto pravo aplikuje, musf'si
byt vedomy nasledkov svojich nespravnych zaverov. Jedine
sudcovia pri svojej ¢innosti pozivaju pri svojom rozhodova-
ni ochranu zdkona a Ustavy SR, pred nespravnymi pravnymi
zavermi. Tato vynimka je vsak vysostne zamerand na ochra-
nu predradenej nezavislosti sudcov priich rozhodovace;j ¢in-
nosti (pozri § 29a ods. 1 zdkona ¢. 385/2000 Z. z. a ¢l. 148
ods. 4 Ustavy SR). Vietci ostatnf, vratane advokatov, st plne
zodpovedniza svojvyklad prava, ¢i uz vo vztahu ku klientom,
protistranam ¢i vo vztahu k vlastnym veciam. Preto discipli-
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narny senat nemohol akceptovat ako dovod vylucujdci dis-
ciplindrnu zodpovednost nespravne pravne posuidenie veci
samotnym disciplindrne obvinenym.

Pri rozhodovani o druhu a vymere mozného disciplinar-
neho trestu senat zohladnil, Ze v pripade disciplinarne ob-
vineného ide o osobu opakovane porusujicu advokatske
predpisy (za posledné Styri roky patkrat pravoplatne dis-
ciplindrne odsudeny). Disciplindrny sendt bral do uvahy aj
pohndtku advokdta, ked' zistné dévody jeho konania ziste-
né neboli. Ako vyrazni polahcujicu okolnost disciplinarmy
sendt vyhodnotil skuto¢nost, ze disciplindrne obvineny bol
pravoplatnym rozhodnutim disciplindrneho senatu sp. zn.
DS11.-62/13:4644/2012 zo dha 16. 6. 2014 uznany za vinné-
ho zo skutkov, ktoré maju priamu ¢asovu a vecnu suvislost so
skutkom zo spachania ktorého je uznany tymto rozhodnutim.
Zatieto skutky mu bolo uloZené disciplinarne opatrenie podla
§ 56 ods. 2 pism. ¢) zakona o advokdcii - periaznd pokuta vo
vyske 2000 eur a podla § 56 ods. 2 pism. d) zakona o advo-
kacii pozastavenie vykonu advokacie na dobu $est mesiacov
s podmienecnym odkladom na dobu jeden rok. Pri vyhodno-
teni vSetkych okolnosti pripadu sendt vyjadril presvedcenie,
ze disciplinarne obvineny nebol pri spachanfidisciplinarnych
previneni vedeny zavrhnutiahodnou pohnttkou, uveril jeho
obrane a snahe po naprave, a preto rozhodol tak, ako je uve-
dené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamky

1 8§89 ods. 1 pism. a) zakona o advokacii:
,Pocas pozastavenia vykonu advokacie advokat nie je opravne-
ny poskytovat pravne sluzby podla tohto zakona.”

2 Predmetom navrhu na zacatie disciplinarneho konania boli
aj skutky, ktorych sa mal disciplindrne obvineny dopustit tak,
Ze ako obhajca klienta A. B., ktorého obhajoval v trestnej
veci vedenej na okresnom sude, pri vyictovani advokatskej
odmeny uviedol prevzatie zdlohy vo vyske 100 000 Sk, pricom
pri prevzati obhajoby prevzal sumu 280 000 Sk a zaslal svojmu
klientovi list s ddtumom 28. 10. 2013, v ktorom ho Ziadal zlozit
zalohu na advokdtsku odmenu vo vyske 200 000 Sk a to v roz-
pore s dohodou o advokatskej odmene uzatvorenej s klientom
pri prevzati zastdpenia. Rozhodnutim Il disciplinarneho senatu
SAK z 24. oktobra 2014, sp. zn. DS 11.-52/14:3300/2013 bol
disciplindrne obvineny advokat v tejto ¢asti spod ndvrhu na
zacatie disciplindrneho konania oslobodeny, pretoze nebolo
dokdzané, Ze sa skutky stali.

3 § 58 ods. 2 zakona o advokacii:
,Navrh na zacatie disciplinarneho konania mozno podat do
deviatich mesiacov odo dnia, ked' sa navrhovatel dozvedel
o disciplinarnom previneni, najneskor vsak do dvoch rokov
odo dna, ked' k disciplindrnemu previneniu doslo.”

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatska koncipientka
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

poskytniit siucinnost
pri vykonavani kontroly
organom verejnej spravy

Advokat, ktory sustavne znemoznuje uradu prace vykonanie kontroly dodrziavania
pracovnopravnych predpisov v jeho advokatskej kancelarii a voci organu verejnej spra-
vy tak nezachovava nalezitu uctu a zdvorilost, dopusta sa disciplinarneho previnenia.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrej komisie CAK
7 9. decembra 2005, sp. zn. K 90/05'

Dotknuté ustanovenia:

- §17 zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokdcii

- ¢l.4 ods. Tacl 17 ods. T uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory ¢. 1/1997 Vestnika
zo dna 31. 10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla pro-
fesionalnej etiky a pravidld sitaZe advokatov Ceskej
republiky (eticky kédex) v platnom zneni (dalej len
,Pravidld profesionalnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 3% zdkona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii v platnom zneni, § 38° Advokatskeho
poriadku SAK zo dna 15. 6. 2013

Rozhodnutim disciplinarneho senatu CAK z 9. decem-
bra 2005, sp. zn. K 90/05 bol disciplindrne obvineny advo-
kat uznany za vinného z disciplindarneho previnenia, ktoré-
ho sa dopustil
tym, ze

hoci mu bolo doporu¢enym listom, doru¢enym do vlast-
nych rak od prislusného dradu prace zo dna 10. 11. 2004
oznamené, Ze dina 7. 12. 2004 o 13. hod. bude v jeho advo-
katskej kancelarii vykonana kontrola dodrziavania pracov-
nopravnych predpisov, v ureny der a hodinu vo svojej ad-
vokdtskej kancelarii nebol pritomny a potom, ¢o bol dradom
prace telefonicky vyzvany k poskytnutiu stcinnosti, uchylil
sa k vyhovorkdm ohladom nahlej choroby, neodkladného
pojedndvania a pod., a tak vykonanie kontroly najmenej do
21.2.2005 neumoznil,

¢im porusil
§ 17¢ zakona o advokacii v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1°a¢l. 17 ods. 1°
Pravidiel profesiondlnej etiky.
Podla § 32 ods. 3 pism. ) zakona o advokdcii disciplindr-

ne obvinenému za to bolo ulozené disciplindrne opatrenie
- pokuta vo vyske 10 000 Kc.

Z odo6vodnenia:

Disciplinarny Zalobca podal proti disciplinarne obvinené-
mu disciplinarnu zalobu, v ktorej kladol disciplinarne obvi-
nenému za vinu skutok popisany vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

Disciplindrne obvineny sa k staznosti ani k disciplinarnej
Zalobe nevyjadril a na pojednavanidisciplinarneho sendtu sa
nezucastnil.

Predmetom staZnosti bolo konanie disciplindrne obvine-
ného, tykajuce sa postupu uradu prdce, ktory chcel presetrit
staznost byvalej zamestnankyne disciplindrne obvineného
v pracovnopravnej oblasti. Urad prace sa za tym tGi¢elom po-
kasal komunikovat s disciplindrne obvinenym opakovany-
mi vyzvami, ktoré vsak boli nedcinné, a preto listom zo dna
20. 11. 2004, zaslanym doporucene do vlastnych rik discip-
lindrne obvinenému oznamil, Ze dna 7. 12. 2004 o 13. hod.
vykona v jeho advokatskej kanceldrii kontrolu dodrziavania
pracovnopravnych predpisov. List bol disciplindrne obvine-
nému riadne doruceny. V dany der a hodinu sa vsak discipli-
ndrne obvineny vo svojej advokatskej kanceldrii nenachadzal,
takze kontrolu nebolo mozné uskutoc¢nit. Pri telefonickych



vyzvach sa disciplindrne obvineny vyhovaral na nahlu cho-
robu ¢i neodkladné pojednavania.

Tento skutkovy stav mal disciplinarny senat za preukazany
na zaklade obsahu uvedenej staznosti, pricom disciplindrne
obvineny opakovane nevyuzil moznost k tymto skuto¢nos-
tiam podat vyjadrenie, hoci bol na to pisomne vyzvany. Dis-
ciplindrne obvineny nevyuzil ani svoje pravo byt pritomny na
pojedndvani disciplinarneho senatu, na ktoré sa nedostavil.

Zatychto okolnosti disciplindrny senat dospel k zaveru, ze
skutok sa stal a v sulade s disciplinarnym zalobcom posudil
tento skutok ako disciplindrne previnenie z dévodu porusenia
§ 17 zékona o advokaciia ¢l. 4 ods. T a ¢l. 17 ods. 1 Pravidiel
profesionalnej etiky advokatov CR, ktoré advokatovi ukladaj
povinnost dodrziavat pravidld profesiondlnej etiky, spravat sa
tak, aby neznizoval dostojnost advokatskeho stavu, spravat
sa poctivo, Cestne a slusne a voci organom verejnej spravy
zachovdvat naleZitd dctu a zdvorilost.

Pri rozhodovani o disciplindrnom opatreni dospel discip-
linarny senat k zaveru, Ze konanie disciplinarne obvineného
trvalo viac ako dva mesiace a Ze teda neslo o jednorazové
pochybenie ¢i opomenutie. Osobné a majetkové pomery
disciplindrne obvineného zhodnotené byt nemobhli, nakol'ko
disciplindrne obvineny nevyuzil svoje pravo k veci sa vyjad-
rit a na vyslovné pisomné vyzvy v tejto suvislosti nereagoval.
Preto disciplindrny senat vychddzal z pomerov u advokata
vSeobecne obvyklych a dospel k zaveru, ze primeranym dis-
ciplindrnym opatrenim v danom pripade je uloZenie penaz-
nej pokuty, avsak este v rdmci dolnej hranice zakonom sta-
novenej sadzby.

Rozhodnutie je redakéne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom
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Poznamky

1 PreloZené€ a spracované z publikdcie Bulletin advokacie - Sbir-
ka kdrnych rozhodnuti Ceské advokatni komory 2008 - 2009
(zvl&gtni &islo/kvéten 2010). Ceska advokatni komora, Praha
2010, s. 48 - 50.

2 § 18 ods. 3 slovenského zakona o advokacii:
»Advokat postupuje pri vykone advokdcie tak, aby neznizoval
dostojnost advokatskeho stavu. V zaujme toho je povinny
dodrziavat pravidla profesijnej etiky a iné pravidld, ktoré urcuje
predpis komory.”

3 § 38 Advokatskeho poriadku SAK:
»Advokat vystupuje voci sidom a tradom tak, aby nenarusil
svoju nezavislost. Sprava sa k nim slusne a korektne. Obsahom
svojich pisomnych, Ustnych a inych prejavov a svojim vystupo-
vanim vrdatane celkovej Gpravy zovinajsku prispieva k ddstojnos-
ti a vaznosti tikonov, na ktorych sa zicastniuje, ako aj k vdznosti
advokatskeho povolania.”

4 § 17 ceského zakona o advokacii:
,Advokat postupuje pri vykone advokacie tak, aby neznizoval
dodstojnost advokatskeho stavu; za tym tcelom je najméd povin-
ny dodrziavat pravidld profesiondlnej etiky a pravidld staze.
Pravidla profesionalnej etiky a pravidla sutaze stanovi stavovsky
predpis.”

2]

cl. 4 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:

»Advokat je vSeobecne povinny poctivym, ¢estnym a slusSnym
spravanim prispievat k dostojnosti a vaznosti advokatskeho
stavu.”

)]

¢l. 17 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:

,Voci stidom, rozhodcovskym organom, organom verejnej
sprdvy a inym organom, ktoré rozhoduju v pravnych veciach
ako aj voci osobdm, ktoré plnia ich dlohy, je advokat povinny
zachovavat ndlezitd tctu a zdvorilost.”

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtska koncipientka

Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z ¢isla 4/2015
ceského Bulletinu advokacie

Mgr. Robert Némec v tvodniku venuje priestor vseobecnej
Uvahe nad novymi trendmi v oblasti poskytovania réznych
sluZieb, spojenymi s novymi technolégiami a mobilnymi
aplikaciami, suvisiacimi novymi spdsobmi podnikania a kon-
kurencie, pricom je mozné ocakdvat podobné pokusy aj
v oblasti poskytovania pravnych sluzieb.

V ramci aktualit s predstavené zmeny vo vzdelavani
advokdtskych koncipientov a uverejend pozvénka s progra-

mom konferencie XXIII. Karlovarské pravnické dni, ktoré sa
budikonat3.a4.6.2015 v hoteli Thermal, Karlové Vary.

Cast z judikatiry obsahuje rozsudok Najvyssieho stidu
CR z27.2.2014, sp. zn. 29 Cdo 1363/2011 k moZnosti kau-
zalnej namietky v pripade platobnej zmenky ako obrany proti
povinnosti zaplatit zmenku, rozsudok Najvyssieho sidu CR
20 6. 1. 2015, sp. zn. 25 Cdo 4009/2014, podla ktorého ad-
vokadt zodpoveda klientovi za skodu sp6sobent nespravnym
vykonom advokdcie bez ohladu na to, ¢i pravna sluzby bola
poskytnutd za odmenu alebo bezplatne, rozsudok Najvyssie-
ho sidu CR z 28. 5. 2014, sp. zn. 25 Cdo 269/2014 k spoloc-
nej zodpovednosti utocnikov za skodu, uznesenie Najvys-
Sieho siidu CR z 13.11. 2013, sp. zn. 4 Tdo 1094/2013 k vse-
obecnému ohrozeniu vodicom motorového vozidla unikaju-
cim prenasledujicim policajtom.

Z judikatdry Eurépskeho stdu pre ludské prava je uvede-
ny rozsudok zo 16.12. 2014, Honcastle a dalsi proti Spojené-
mu kralovstvu (€. 4184/10) k stidom nevykonanej svedeckej
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vypovedi, rozsudok z 11. 12. 2014, Dubska a Krejzova proti
Ceskej republike (¢. 28859/11 a & 28473/04) k zakonu
braniacemu pérodnym asistentkdm poskytovat pomoc pri
pérode, rozsudok z 11. 12. 2014, Hanzelkovci proti Ceskej
republike (¢. 43643/10) k opatreniu nutiacemu matku a jej
novonarodené dieta vratit sa po pérode do pérodnice, roz-
sudok z 11. 12. 2014, Hromadka a Hromadkova proti Rusku
(€. 22909/10) k neprijatiu vSetkych nevyhnutnych opatreni
k umoZneniu otcovi a dcére udrzat a rozvijat spolocny rodin-
ny Zivot v pripade medzindrodného dnosu, rozhodnutie o ne-
prijatelnosti z 25. 11. 2014, Vesna Kruskic a dalsi proti Chor-
vatsku (¢. 10140/13) k odmietnutiu Ziadosti prarodicov o zve-
renie vnucat do ich starostlivosti, rozhodnutie o neprijatel-
nosti z 9. 12. 2014, Dzhugashvili proti Rusku (¢. 41123/10)
k zamietnutiu Zaloby pre ohovaranie tykajlice sa starého otca
staZovatela.

Tato rubrika uverejnuje tiez analyzu rozhodnutia Najvys-
Sieho sidu Kanady. Spor sa tykal povinnosti ulozenych prav-
nickym profesiam v sdvislosti so zdkonom proti praniu $pina-
vych penazi'a financovaniu terorizmu, v ktorom Najvyssi sid
Kanady definitivne rozhodol v prospech pravnikov a urcil, ze
ustanovenia o informacnych povinnostiach a prehliadkach
kanceldrii'sa na nich nebudu aplikovat.

V rubrike Z odbornej literatiry sd obsiahnuté recenzie
publikdcii Zaklady obchodniho prava (1. §teng|ové, J. D&dic,
M. Tomsa a kol.), Nesporna fizeni I. (K. Svoboda), Fotografie
a prdvo. Autorské prdvo a ochrana osobnosti ve vztahu k foto-
grafii (M. Valousek), Slovnik pravnich pojmé - obcansky za-
konnik (L. Pauldura akol.).

Z inych periodik obsahuje &islo reserse ¢lankov Ako ceskr
sudcovia (ne)mézu konat? Prax kdrneho sudu vo veciach kar-
nych konani'so sudcami v rokoch 2008 - 2014 (T. Friedel, Juris-
prudence ¢. 1/2015), K reforme procesného prava (P. Lavic-
ky, B. Dvorak, Pravni rozhledy ¢. 5/2015), Stret insolvencné-
ho konania a exekcie predajom nehnutelnosti (J. Kubiznidk,
Obchodnépravnirevue, ¢. 2/2015), Vykonatelnost zmluvnej
pokuty (I. Pafizek, Pravnirozhledy ¢.5/2015).

Cast Z ¢eskej advokacie obsahuje rozhodnutie karneho
senatu kdrnej komisie CAK z 5. 9. 2014, sp. zn. K 31/2014,
podla ktorého je karnym previnenim, ak advokat nedodrzi
presne postup pri vyplnovani knihy o prehlaseni pravosti pod-
pisu a ak zaplnend knihu odovzda CAK oneskorene.

V Casti Informacie a zaujimavosti je uverejnend v sttazi
Talent roka Pravnika roka 2014 ocenend praca Mgr. Vita Kfiz-
ka s ndazvom Ako mysli sudca? Kratke zamyslenie nad mysle-
nim sudcov a moznostami, ako to vyuZzit, ktora v sutazi ziskala
druhé miesto.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe st venované nasle-
dovnym problémom:

doc. JUDr. Pavel Mates, CSc.

Zastupenie v spravnom konani

Autor po Uvode venovanom vseobecne tcelu zastupovania
v konani, potom v jednotlivych castiach priblizuje obligator-
ne zastlpenie, zastipenie na zaklade plnej moci, spoloc¢né-
ho splnomocnenca a spolo¢ného zdstupcu a osobitne sa ve-

nuje tkonom vykonanym v prospech Gcastnika spravneho
konania.

JUDr. Bc. Milan Travnicek

Premlcanie narokov na primerané zadostucinenie

podla zakona ¢. 82/1998 Sh.

Prispevok je venovany vzdjomnej korespondencii judikatdr-
nych zaverov vo vztahu k otdazke premlcania naroku na po-
skytnutie primeraného zadostucinenia za vzniknutd nema-
jetkovd ujmu v zmysle § 31a ods. 3 zdkona ¢. 82/1998 Sh.
a vo vztahu k otazke, od ktorého datumu mozno priznat za-
lobcovi statu uroky z premlcania v pripade, ak stat Ziadatelo-
vijeho ndrok neuspokoiji. Prispevok sa tiez zamysla nad otdz-
kou, ¢i koresSponduju zavery, ktoré z tychto judikdtov vyvo-
dzuje Gstredny spravny organ, ktorému je zverena prislusna
agenda.

JUDr. Vaclav VIk, JUDr. Jaroslav Trunecek

Ndhrada ujmy vzniknutej zasahom statu

bez zacatia trestného stihania

Autori sa v snahe zodpovedat otazku, na ¢o ma obc¢an narok
v pripade, ak sa stat pomyli v ramci trestnoprdvnej represie
eSte pred zacatim trestného stihania popisuju konkrétny
skutkovy dej a priebeh konania, venuju sa vybranym rozhod-
nutiam Ustavného stdu CR, dosledkom zaverov tychto roz-
hodnuti pre prax, pricom v pripade nevyriesenia problema-
tiky cestou judikatiry vidia rieSenie v legislativnej zmene
pravneho poriadku.

Mgr. Bc. Martina Suldkovd

Nahrada nakladov konania

vo svetle aktudlnej judikatiry Ustavného stidu

Clanok sa venuje jednak samotnému vyvoju judikattry Us-
tavného stdu CR v oblasti nahrady nakladov konania, dalej
rozsireniu pripustnosti dovolania, resp. zmene koncepcie
pripustnosti dovolania v CR po 1. janudri 2013, novej dprave
§ 14b advokatskej tarify s nazvom Osobitné ustanovenie
o nahrade nakladov konania ako aj zhodnoteniu aktudlnych
zmien aich premietnutiu do rozhodovacej praxe stdov.

Mgr. Jan Standera

JUDr. Jana Lengartova

Advokatska mediacia na vzostupe

Autori priblizujd jednotlivé metédy medidcie, dve z pohladu
historického vyvoja hlavné - facilitativnu a evaluativnu a tre-
tiu transformativnu metodu. V dalsom texte prispevku sa ve-
nuju priebehu medidcie, osobe medidtora, vyhoddm a nevy-
hoddm evaludcie v medidcii, oblastiam vyuzitia evaluativnej
medidcie a ,advokatskemu” rozmeru evaluativnej medidcie.

Spracoval JUDr. Peter Kalata
kancelaria SAK
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Organy

obchodnych spoloc¢nosti
a druzstva s judikatarou

STRAPAC, P. a kol.:

Organy obchodnych spolocnosti a druzstva s judikatarou.

Vydavatelstvo EUROUNION, Bratislava, 2013, 600 s.
ISBN: 978-80-89374-23-6

S pravnym postavenim organov obchodnych spoloc¢nosti
a druzstva v slovenskej pravnej tprave je spojenych pomer-
ne vela otaznikov, pre ktoré nasa odbornd literatira a judika-
tdra ponutka bud” pomerne vahavé, pripadne Ziadne uspo-
kojivé odpovede. Nailustraciu - kym napriklad pred prijatim
tzv. euronovely Obchodného zakonnika, Gcinnej od 1. ja-
nudra 2002, sa objavovali viny protestov (najma zo strany
podnikatelskej obce, reprezentovanej jej stavovskymi, pri-
padne zaujmovymi organizaciami) proti sprisneniu zodpo-
vednosti Statutdrnych orgdnov pri vykone ich pdsobnosti,
prax ukazala, Ze uplatnenych narokov na nahradu skody voci
nim je ako Safranu, a preto sa vyskytli ndzory, ze pravna tpra-
vajevtomto smere uz do istej miery obsolentnou...

Nejde pritom o ojedinely priklad - vsetky v§ak maju spo-
lo¢ného menovatela - nejasnosti v pravnej tprave, interpre-
tacné a aplikacné problémy z toho vyplyvajtce, ¢i absenciu
v istom zmysle precedentnych rozhodnuti vseobecnych su-
dov, alebo aspori oporu v dostupnej odbornej literatdre, pri-
stupnej nielen odbornikovi, ale aj laikovi. Prave jeden z tych-
to aspektov sa pokusa napravit recenzovana publikacia, vy-
pracovand autorskym kolektivom pod vedenim JUDr. Petra
Strapéca, PhD.

Autori patria do mladsej generacie slovenskych pravni-
kov, prevaznd védcsina z nich st vSak absolventi tretieho stup-
na vysokoskolského vzdelania - doktorandského studijného
programu v odbore obchodné a finan¢né pravo - st teda na
jednej strane dostato¢ne akademicky ,podkuti”, na druhej
strane vSak nestracaju ani priamy kontakt s aplikacnou pra-
xou, pretoze posobia ako advokati, si ¢lenmi Slovenskej ad-
vokatskej komory.

Ich cielom v recenzovanom diele pritom nebolo spraco-
vat tému vedecky vycerpdvajlicim sposobom - autori v tivo-
de sami konstatuju, Ze ich umyslom nebolo spracovat ,teo-
reticky a vedecky elaborat”, ale pravnu tpravu v potrebnom
rozsahu odborne analyzovat, interpretovat, poukazat na jej
specifika a ponuknut vlastné pohlady na rieSenie viacerych
spornych otazok. Z naznaceného kontextu vyplyva, Ze v pri-

Peter Strapit a kolektiy

Orgény obchodnych
spolocnosti a druzstva

s judikatirou

VydavitePvive EUROUNION

pade tejto publikdcie nejde o tzv. komentdrovy vyklad pri-
slusnych ustanoveni Obchodného zakonnika, ale o vyklad
systematicky, ktory je, aspon podla mojho ndzoru, vyrazne
ndroc¢nejsina spracovanie.

Publikacia je systematicky rozdelena do osemnastich ka-
pitol. V tvodnej kapitole mozno ndjst stru¢ny tvod do prob-
lematiky obchodnych spolo¢nosti, s ich rozdelenim na kapi-
talové a osobné. Nasledujlce dve kapitoly podavaju charak-
teristiku oboch foriem persondlnych pravnych foriem ob-
chodnych spolo¢nosti. Stvrtd a7 Siesta kapitola st venované
spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym ako najfrekventova-
nejsej pravnej forme obchodnych spolo¢nosti a osobitne
jej valnému zhromazdeniu a konatelom ako statutarnemu
organu. Osobitnu pozornost autori venovali o. i., aj proble-
matike pravnej povahy a niektorym aspektom neplatnosti
uznesenia valného zhromazdenia (str. 126 a nasl.), ¢i spor-
nym momentom pri pravnej Gprave zodpovednosti konate-
lov za skodu, spdsobend pri vykone funkcie (str. 174 a nasl.).
Ocenit treba aj to, Ze autori neopominaji ani historicky
kontext vyvoja obchodnych spolo¢nosti a druzstva, aj ked’
v skratenej forme, podciarkuju zakladné historické determi-
nanty vyvoja obchodnych korpordcii. Podobne kladne sa
mozno vyjadrit aj k nie ojedinelym komparativnym dvaham
autorov pri porovndvani platnej Gpravy s pravnymi poriadka-
miinych stdtov.

Siedma az desiata kapitola sa ststreduji na postavenie
akciovej spolocnosti ako kapitdlovej pravnej formy tzv. Cisté-
ho typu, vratane jej jednotlivych obligatérnych organov -
valného zhromazdenia, predstavenstva a dozornej rady.
Jedendsta az Sestndsta kapitola sa v podobnom rozsahu za-
meriavaju na postavenie druzstva a jeho organov, a napokon
posledné dve Casti prace skiimaju danové aspekty existen-
cie a ¢innosti organov obchodnych spolocnosti a druzstva,
resp. vlastné danové povinnosti obchodnych spolo¢nosti
adruzstva.

Vacsinakapitol je v zavere doplnend o reprezentativny vy-
ber z judikatdry najvyssich sidov Slovenskej republiky a Ces-
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kej republiky, ¢i sidov vyssieho stupna v oboch krajinach,
ktorych odovodnenia sa ¢oraz Castejsie stavaju oporou pre
argumentdciu pravnikov v stidnych sporoch.

Ako pozitivum vnimame aj to, Ze sa autori nevyhybaju kri-
tickym dvaham de lege lata, pripadne de lege ferenda - v tej-
to prdci (aj ked’ sa v nej nemozno celkom vyhnt istej miere
popisnosti, €o je vsak aj v zaujme prehladnosti pre Citatela)
autorsky kolektiv ponuka vlastny pohlad na riesenia praktic-
kych problémov a nejde tak o tzv. otrocky vyklad zakona,
ale o jeho prijatelnejsiu a kritickd analyzu s cielom pomoct

bulletin
slovenskej
advokacie

citatelovi pri hladani odpovedi'v rdmci interpretdcie pravnej
normy.

Dielo vyuZziva bohaty pramenny material slovenského, ale
aj zahrani¢ného povodu, ktory je aj vedecky a normativne
spravne citovany a vdaka nemu usilovny citatel ziska infor-
madcie o dalSich zdrojoch, ktoré by mu pri rieseni jeho prav-
neho problému mohlipomaoct.

Zaverom mozeme len odportcat, aby po publikdcii siahli
sudcovia, advokati, vys$si sidni Uradnici, spravcovia, Studenti
pravnickych fakdlt, ale aj Siroka podnikatelska verejnost.

JUDr. Martin Kubinec, PhD.

VYZVA

Pracovnej komisie pre historiu advokacie

Vazené kolegyne a kolegovia,

Pracovna komisia pre Historiu advokdcie pripravuje monograficku knizku o advokatovi Janovi Eugenovi Kovacovi.
Urcite neunikli Vasej pozornosti viaceré publikacie SAK venované vyznamnym slovenskym advokdtom. V stcasnosti
zhromazdujeme prispevky od advokatov k tomuto velkému advokatovi, ktorym nepochybne Jan Eugen Kovac
bol.Pésobil v advokatskej poradni ¢. 1 v Bratislave a zanechal nezmazatel'nd stopu v advokdcii minulého storocia ako aj
zo zaciatku tohto storodia.

Dovolujem si poprosit tych, ktori ste ho poznali, aby ste napisali kratku spomienku na kolegu, vyjadrili Vase poznatky
s nim a pripojili sa svojim prispevkom k postrehom inych advokatov, ktori tak uz urobili. Tiez by sme velmi ocenili, keby
ste nasli nejaki dobovu fotografiu z tych cias, ktord by sme mohli pouzit.

Budeme vdacniza akykolvek prispevok, ktory prosim, posielajte clenke ko-
misie pani Vilme Slopovskej, na adresu SAK, Kolarska 4, 813 42 Bratislava.
S kolegialnym pozdravom

Jan Havlat

Publika¢na sutaz
Bulletinu slovenskej advokacie

Redakcna rada Bulletinu slovenskej advokacie
vyhlasila aj pre rok 2015

XIIl. rocnik publikacnej sitaze Bulletinu slovenskej advokacie
pre studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnici stitaze zvolia sami. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurép-
skeho alebo medzindrodného prava. Sttazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky v rozsahu maximalne
34 000 znakov (vrdtane medzier) treba poslat e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.
Termin uzavierky je 30. november2015.

Porota zlozena z ¢lenov redak¢nej rady Bulletinu slovenskej advokacie prispevky vyhodnoti do konca decembra 2015.
Pre autorov su pripravené financné ceny, porota md prdvo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu.
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CENNIK INZERCIE NA ROK 2015

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany ¢isla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strane obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtica farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mé6Ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia e 5%
3 uverejnenia .. 10%
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fiuje. Vynimkou su ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré su zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vyluéne pre
advokatov, advokatske kanceldrie

a firmy, ktorého Gcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliat
technické parametre na pozadovanu
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkach a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzeratu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 19 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
172 x 60 mm (S x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisld Zvisld
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
(Sxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(SxVv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
; Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Bxv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur




bulletin
slovenskej
advokacie

Recenzovany pravnicky casopis SAK

Vydava Slovenska advokatska komora
Koldrska 4, 813 42 Bratislava
ICO: 30 795 141

Vychadza desat raz do roka
(8 riadnych cisel a dve dvojcisla)
Naklad 5 700 ks

Redakc¢na rada:
JUDr. Jozef Brazdil (predseda)

JUDr. Peter Kerecman, PhD. (podpredseda)

doc. JUDr. Milan Durica, PhD.

JUDr. Zuzana Durisova

doc. JUDr. Svetlana Ficova, CSc.
JUDr. Roman Hosovsky

JUDr. Marek Kordik, PhD., LL.M.
prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.

JUDr. Sona Mesiarkinova

JUDr. Ondrej Mularcik

prof. JUDr. Olga Oveckova, DrSc.
JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.
JUDr. Alexander Skrindr, CSc.

doc. JUDr. Marek Stevcek, PhD.
JUDr. Andrea Tomlainova, PhD., LL.M.
prof. JUDr. Peter Vojcik, CSc.

Vykonna redaktorka:

PhDr. Nada Ondrisova, tel.: 02/204 227 28

ondrisova@sak.sk

Administracia:

Darina Stracinova, tel.: 02/204 227 26
darina.stracinova@sak.sk

Vizudlna koncepcia:

Ing. Ladislav Blecha
Predtlacova priprava:
Helondia, s. r. 0., Bratislava
Tlac:

Print Hall, s. r. o., Bratislava

Objednavky bulletinu a inzercie:
Kancelaria SAK

Koldrska 4, 813 42 Bratislava
fax: 02/204 227 42

reg. ¢. MK SR: 4161/10
ISSN 1335-1079

Uzavierka odbornej casti: 15. 5. 2015

Uzavierka redakénej Casti: 27. 5. 2015
Toto cislo vyslo 15. 6. 2015

advokét§L%venSka
omora

10.

11

12.

Pokyny pre autorov odbornych ¢lankov

Do redakcie treba poslat rukopis (v elektronickej podobe), ktory nebol pub-
likovany vinom periodiku.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne cislo, e-mailovu adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky uvod (perex, abstrakt) objasnujuici tému prispevku. Dlhy text je
vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnu identifikaciu osob a institdcii. U osob
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnostf
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnd a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Ndzvy zahrani¢nych a medzinarod-
nych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovnu schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpecdiprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktudlnom odbornom p6-
sobenf a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za délezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, ktora bude spolu s infor-
maciou uverejnenad na prvej strane prispevku v graficky odclenenej ploske.
Rozmer fotografie ma byt aspon 300 x 360 pixelov (to zodpoveda rozmeru
25 x 30 mm pri tlacovej kvalite).

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktudlnu tému
a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K ¢lankom o publikdciach (recen-
zie, anotdcie) je potrebné dodat sken obadlky knihy, pricom od vydania titulu
by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. MéZe poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych cisiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dGpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redak¢énych zdsahov.

Prispevky sa uverejriuju na zaklade pisomného sihlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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