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Milé kolegyne,
vazeni kolegovia,

v Zivote slovenskej advokdcie si nasiel pevné miesto

a opodstatnenie Den advokdcie. Tradicne sa kond

pri prilezitosti prijatia zakona ¢. 132/1990 Zb. o slobod-
nom vykone advokacie, ktory priniesol znovuobnove-
nie a obrodu advokatskeho povolania na principoch
nezavislosti a samostatnosti.

Zijeme v spolocnosti a v obdobi, kde by mala byt
ucta k demokracii a pravu jednym z najdélezitejsich
ustavnych principov, a prave na tieto principy pouka-
zuje aj Preambula Advokatskeho poriadku.

Na zdéraznenie zakladnych zdsad ndsho posta-
venia a vykonu povolania sa snazime vniest do pove-
domia Sirokej odbornej i laickej verejnosti, ako aj do
vlastnych radov opodstatnenost nasej existencie
a posobenia. Slovenska advokatska komora v mesiaci
april tohto roka opatovne zorganizovala sériu podujati
Sportového, odborného, poradenského aj kultdrno-
-spolocenského formatu. Celej spolocnosti davame
na znamost, Ze advokdcia aj samotni advokati maji
svoje nezastupitelné miesto v justicnom a spolocen-
skom rozmere Ci priestore. Zaroven - najma pri oce-
novani kolegov za ich celozivotnd pracu a prinos advo-
kdcii - sa snazime vytvdratinspirdciu a vzory pre dalsie
generdcie advokatov. Nasou ambiciou je budovat
medzi advokatmi nielen hrdost na advokatsky stav,
ale aj pocit spolupatricnosti, ktord je délezitd v tom,
aby sa nam darilo spravat'sa k sebe navzajom profe-
sionalne a korektne, aj ked’velmi casto byvame na
opacnych brehoch sudnych sporov, v ktorych zastu-
pujeme klientov.

Konkrétnosti a statistické udaje o aktivitach komo-
ry realizovanych v spominanom aprilovom obdobi
tohto roka sa docitate na strane 46.

Dovolte mi vyjadrit presvedcenie, Ze nase snahy
a usilie v naznacenom smere sa vo Vasich radoch stre-
tavaju s uznanim a pochopenim. Vo vedeni komory
nam naozaj ide o to, aby sme klasickymi, ako aj
mozno netradicnymi formami zviditelnili advokatsku
profesiu, niekedy ohliadnutim sa do minulosti, ale za-
roven vytvaranim urcitych perspektiv nasho povolania
do buddcnosti.

Som presvedceny, Ze Den advokdcie pomadha
a prispieva k napliianiu vyssie uvedenych principov
a zdsad nasej prace.

JUDr. Lubomir Hrezdovic
predseda SAK

K fotografii na obalke

Ocenenfi advokati na Galavecere SAK, ktory sa konal

24. aprila 2016 v Ziline v hoteli Holiday Inn. Viac na s. 50.
Foto: Anton Fri¢



AKTUALNE ---

ROZHOVOR

Bulletin je prirodzenym
informacénym kanalom
Slovenskej advokatskej komory

Po odchode JUDr. Romana Hosovského z Redakcnej rady Bulletinu slovenskej
advokdcie sa jej novymi clenkami stali doc. JUDr. Martina Janosikova, PhD.
a JUDr. Jana Mitterpachova, PhD., ktoré nam v tejto suvislosti

poskytli kratky rozhovor.

Il Ako ste doteraz vnimali Bulletin ,,zvonku“?

doc. JUDr. Martina Janosikova, PhD.:

Bulletin pre mna predstavoval
a predstavuje pravidelny prisun in-
formdcii o problémoch, ktoré aktu-
dlne riesi pravna prax. V suvislosti
s mojou pracou totiz povazujem
za nevyhnutné mat prehlad o tom,
¢o sa momentdlne deje v pravnej
tedrii a praxi; tento prehlad si udr-
ziavam okrem in€ho aj pravidelnym
sledovanim Pravneho obzoru, Justi¢nej revue, a prave Bul-
letinu slovenskej advokacie. Okrem odbornych ¢lankov si
vel'mi rada precitam prispevky venujuce sa historii advoka-
cie a mapujlce Zivotné pribehy vyznamnych predstavitelov

tejto pravnickej profesie. To, Ze spominané prispevky tvoria
uz takmer pravidelnu sdcast kazdého ¢isla ¢asopisu, pova-
zujem za dobry pocin.

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.:

Bulletin som uz od Sttdia na prav-
nickej fakulte vnimala ako odbor-
ného sprievodcu nielen pre advo-
katov, ale aj pre ostatnych citatelov
aj vzhladom na to, ze je dostupny
na webovom sidle Slovenskej advo-
katskej komory. Za viac ako 10 ro-
kov, odkedy casopis pravidelne sle-
dujem a ¢itam, som v nom casto
nasla zaujimavé odborné clanky zaoberajice sa novou prav-
nou Upravou, aktualnou judikatdrou, ale aj inspirujucimi té-
mami, ktoré som pouzila pri pisani odbornych prac, ako aj
pri rieSeni problémov v praxi.

B Co Vas viedlo k tomu, aby ste sa osobne angazovali
v oblasti tvorby stavovského casopisu komory?

doc. JUDr. Martina Janosikova, PhD.:

S ponukou na spolupracu som bola oslovend uz v minulom
roku. ISlo o zabezpecenie pravidelnej rubriky venujtcej sa
aktuadlnej judikatdre Sidneho dvora Eurdpskej tnie, pricom
kritériom vyberu konkrétneho rozhodnutia je okrem aktu-
dlnosti aj moznost jeho vyuZzitia z pohladu slovenského ad-
vokdta. Musim sebakriticky priznat, Ze zavazok pravidelne
prispievat ma na mna pozitivny vplyv, pretoze mi pomaha
preklendt moj prirodzeny sklon k odstvaniu veci az do sté-
dia, ked' sa uz jednoducho musia urobit. Co sa tyka méjho
Clenstva v redakcnej rade Bulletinu, autorom tejto myslienky
je dlhorocny ¢len redakcnej rady profesor Mazék. Jeho po-
nuku som rada akceptovala.

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.:

Priznam sa, Ze nad moznostou angazovat sa v oblasti tvor-
by stavovského odborného ¢asopisu som v minulosti vobec
neuvazovala. V case, ked som zacala zvazovat aktivnu tGcast
na tvorbe Bulletinu, som najprv rozmyslala, Ze som na taku
zodpovednd dlohu prili§ mlada. Na druhej strane, prave moz-
nost vyjadrit nazor mladej generdcie pravnikov na obsah ca-
sopisu bol dovodom, pre ktory som sa rozhodla osobne par-
ticipovat na jeho tvorbe.

Il Aky vyznam ma pre Vas clenstvo v redakcnej rade Bul-
letinu a aké ambicie sa Vam s clenstvom spajaju?

doc. JUDr. Martina Janosikova, PhD.:
S prdcou v redakcnej rade som uz mala skidsenost vzhladom
na to, ze som posobila ako clenka redakénej rady casopisu
Vyber z rozhodnuti Sidneho dvora Europskej unie, a to po-
Cas celej jeho devétrocnej historie. Na rozdiel od Bulletinu
vsak slo o ¢asopis pomerne tizko Specializovany, v dosledku
prehlbujiceho sa povedomia o Europskej tnii, a hlavne o po-
sobeni eurépskeho prava zanikla potreba jeho existencie.
V pripade Bulletinu by som v prvom rade chcela vyzdvih-
nut moznost pracovat v time, ktory svoju kvalitu jednoznac-



ne preukazal doterajsou ¢innostou. Vitam prilezitost spoznat
novych ludi a konfrontovat sa s novymi ndzormi. Vychddza-
juc z doterajsich skisenosti mézem konstatovat, ze Bulletin
ma skutocne profesionalne zazemie. Mojou ambiciou je
prispiet k tomu, aby bol nadalej kvalitnym casopisom. Ako?
Predovsetkym zodpovednym pristupom k ¢lankom, pracou
s autormi, medzi ktorymi je viacero sfubnych prispievatelov
a naro¢nym posudzovanim toho, ¢i sa konkrétny prispevok
uverejni, alebo sa autorovi odporuci dopracovat ho, pripad-
ne sa vobec nedostane na stranky casopisu.

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.:

Clenmi redakénej rady Bulletinu st vyznamné osobnosti
pravnej vedy, ako aj skdsenf, odborne vysoko kvalifikovani
advokati a sudcovia. Povazujem za velmi zaujimavé a od-
borne podnetné pocut ich pravne ndzory na clanky, ktoré
sa uchadzaju o publikovanie v Bulletine. Mojou ambiciou je
priblizit obsah casopisu mladsej generdcii pravnikov a advo-
katov, ktord sa viac zameriava na ziskavanie informdcii z elek-
tronickych médif, vyuziva socialne siete a zaobera sa riesenim
pravnych tém suvisiacich s aktualnym vyvojom spolocnosti
a s rozvojom informacnych technolégii.

B V com vidite priestor na zlepsenie pravidelného obsa-
hu casopisu?

doc. JUDr. Martina Janosikova, PhD.:

K aktudlnemu spésobu zostavovania obsahovej stranky ¢a-
sopisu nemam v zasade ziadne vyhrady. Domnievam sa, ze
v sticasnosti predstavuje zdravy kompromis medzi teériou
a praxou. Ako som uz uviedla, oceriujem zaradenie prispev-
kov, ktoré sa venuju historii advokacie na Slovensku. Osob-
ne by som na strankach stavovského ¢asopisu cakala vacsiu
diskusiu zo strany advokatok a advokdtov k prezentovanym
témam. Ale to uz, samozrejme, nie je zdlezitost redakcnej
rady, ale aktivity jednotlivych advokatov.

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.:

Dolezitou poziadavkou na vykon povolania advokata je po-
treba orientovat sa v aktualnych zmendch pravnych predpi-
sov a v aktualnej judikatudre. Ajked'v ére internetu dokazeme
tieto informdcie ziskat rychlo, lahko, dokonca nam automa-
ticky prichadzaji do e-mailovej schranky, méze sa stat, ze
zmenu prehliadneme. Z tohto dovodu priestor na zlepse-
nie obsahu vidim v moznosti rozsirit stalu rubriku Aktuality
o novinky z legislativy a pripravovat pre advokatov pravidel-
ne strucné a podstatné informacie o dolezitych aktualnych
zmendch v pravnych predpisoch tak, ako je to v pripade rub-
riky o novych procesnych kédexoch.

Il Ako by ste v strucnosti charakterizovali prinos Bulleti-
nu pre advokatsky stav a pre jednotlivych advokatov?

doc. JUDr. Martina Janosikova, PhD.:

Okrem toho, ze Bulletin predstavuje prirodzeny vnitorny
informacny kanal stavovskej organizacie, pIni podla mojho
ndzoru nezastupitelnu dlohu aj v suvislosti so zvySovanim

AKTUALNE -

kvality ponukanych advokatskych sluzieb. Nielen preto, ze je
zdrojom informacii, ale aj preto, Ze dava priestor na publiko-
vanie samotnym advokatom, vdaka comu si m6zu zlepsovat
zrucnosti v argumentacii a v pisomnom prejave. Tato funkcia
Casopisu sa prejavuje najma vo vztahu k mladsej generacii
advokatov a koncipientov a s prihliadnutim na skdsenosti
v pedagogickom procese, vdaka ktorym mam urcity ¢asovy
predstih pred advokdtskou komorou v kontexte kontaktov
s nastupujticou generaciou pravnikov, sa domnievam, ze jej
vyznam v buduicnosti este vzrastie. Akosi sa totiz zabuda,
Ze medzi zakladné ndstroje pravnika patri aj slovo a jazyk.

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.:

Prinos Bulletinu pre advokatov vnimam v tom, Ze vdaka nemu
ma kazdy advokat zabezpeceny pravidelny prisun odbor-
nych informacii pouzitelnych pri vykone povolania. Pro-
strednictvom Bulletinu sa advokati m6zu oboznamit s aktu-
alnymi témami a odbornymi clankami so sSirokym zameranim
a budovat si vlastni odbornd kniZnicu. To vsak neznamena,
Ze Casopis je vhodny len na to, aby sme si ho cerstvo roz-
baleny a nedotknuty zalozili do policky. Napriek tomu, ze
niektori advokati povazuju stavovsku organizaciu za pritaz
a Bulletin za spam, podla méjho ndzoru je prave stavovsky
casopis vhodnym prostriedkom na to, aby komora zabezpe-
Covala pre svojich ¢lenov odborné informacie, informovala
ich o aktualnom diani'v komore a pozyvala ich na organizo-
vané podujatia.

Il Comu sa venujete v ramci svojej pravnickej praxe?

doc. JUDr. Martina Janosikova, PhD.:

Moja profesijna kariéra je od roku 2002 spojend s Pravnickou
fakultou Univerzity Pavla Jozefa Safdrika v Kosiciach s pit-
rocnou prestavkou, pocas ktorej som posobila ako pravna
poradkyna na Sidnom dvore Eurépskej tnie v kabinete ge-
nerdlneho advokata profesora Jana Mazdka. V pedagogic-
kej a vedeckej praci sa zameriavam na problematiku prava
Eurépskej inie, momentalne sa borime s otdazkami vykladu
a aplikdcie Charty zakladnych prav EU pred sidmi nasej
krajiny. Bola som pri zakladani predmetu eurépske pravo
na nasej fakulte a videla som jeho prerod od ,vsezahfnaju-
ceho” predmetu vypomahajiceho tradicnym pravnickym
disciplinam k predmetu, ktory poskytuje tGstavné zaklady
eurépskeho prava, ktoré studenti nasledne vyuzivajd v ram-
ci europeizovanych predmetov tykajicich sa slovenského
prava.

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.:

V pravnickej praxi som doposial pésobila vylu¢ne v advo-
kacii, v ktorej sa zameriavam na oblast sikromného prava.
Riesim Siroky okruh problémov - najcastejsie (a najradsej)
sa zaoberam obchodnym pravom a pravom nehnutel'nos-
ti. Okrem uvedenych oblasti sa stretdvam aj s problémami
z dalsich oblasti sikromného prava - obcianskeho prava,
prava cennych papierov, ale aj rodinného, pracovného ci
autorského prava. V pravnej praxi sa venujem nesporovej aj
sporovej agende.



AKTUALNE ---

K NOVYM KODEXOM

Civilny sporovy poriadok
vs. Obciansky sudny poriadok:

Dovolanie

Vzhladom na nadchadzajicu dcinnost nového Civilného sporového poriadku, Civilného mimo-
sporového poriadku a Spravneho sudneho poriadku, ktord pripada na 1. 7. 2016, budu v ramci
tejto rubriky docasne uverejriované krdtke prispevky, tykajtce sa niektorych zdasadnych zmien
v procesnych predpisoch, spolu so stru¢nou kompardciou stcasnej a budicej pravnej dpravy.
Prispevky budt osobitne zamerané na otdzky suvisiace s vykonom advokatskej praxe.

V ramci rekodifikacie civilného procesného prava doslo,
resp. od 1. jula 2016 dojde, k markantnym zdsahom do prav-
nej Gpravy dovolania a samotného dovolacieho konania.
Z urcitych hladisk mozno hovorit aj o celkovych koncep¢-
nych zmendch tohto instititu. Dovolanie ostava nadalej mi-
moriadnym opravnym prostriedkom, ktorym mozno napad-
nut rozhodnutie odvolacieho sddu, ak to zdkon vyslovne
pripusta. Jeho zmyslom je preskimanie odvolacieho konania
a rozhodnutia s kasa¢nymi a reviznymi kompetenciami do-
volacieho sidu. Moznost sticasného zrusenia rozhodnutia
stdu prvej instancie ostdva za urcitych podmienok zacho-
vana (§ 449 ods. 2 CSP).

Nova pravna uprava predlzuje lehotu na podanie do-
volania na dva mesiace; avsak zaciatok jej plynutia viaze
v zmysle § 427 CSP na dorucenie rozhodnutia odvolacie-
ho sidu (porovnaj sicasny § 240 ods. 1 OSP). S tym suvisi
aj zmena zakladného vseobecného ustanovenia, ktoré uz
nevymedzuje dovolanie ako opravny prostriedok proti pravo-
platnym rozhodnutiam odvolacich sidov (§ 419 CSP a § 236
ods. T OSP).

Z hladiska legislativnej techniky je aj v ramci Civilného
sporového poriadku primarne formulovana pripustnost do-
volania z dévodu tzv. zmdtoc¢nosti (§ 420 CSP). Toto ustano-
venie vychddza z pdvodného znenia § 237 ods. 1 OSP a vy-
kazuje niekol'ko obsahovych zmien. Predovsetkym je priamo
v § 420 CSP vymedzené, Ze dovolanie z dovodu zmdtocnosti
podla pism. a) az f) je pripustné sice proti kazdému rozhod-
nutiu odvolacieho siddu, avsak iba ak ide o rozhodnutie vo
veci samej alebo ktorym sa konanie kon¢i. Samotné d6vo-
dy pripustnosti ostavaju ¢o do podstaty bezmala totozné, pri
vypusteni povodného § 237 ods. 1 pism. e) OSP, ktory by bol
nadbytocnym, vzhladom na skuto¢nost, ze sporové konanie
mozno zacat iba na navrh (§ 156 CSP).

Interpretacne pomerne rozporuplny § 237 ods. 1
pism. f) OSP, ktorému bol aj v rdmci tejto rubriky opakovane
venovany priestor (BSA €. 6/2014 a 7 - 8/2014), bol nahrade-
ny novym znenim § 420 pism. f) CSP ,siid nesprdvnym proces-
nym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej pat-
riace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava
na spravodlivy proces”, ktoré aj v stvislosti s aktualnym sta-
noviskom obcianskopravneho kolégia Najvyssieho sidu SR

R 2/2015 do zna¢nej miery obmedzuje povodne pomer-
ne Siroky priestor pre jeho (nezriedka tcelové) uplatnenie.

Pokial nejde o dovolanie pripustné z dovodu zmatocnosti
podla § 420 CSP, straca vo vSseobecnosti vyznam skutoc-
nost, ¢iide o potvrdzujuce alebo zmenujuce rozhodnutie
odvolacieho stidu. V tom sa nova koncepcia pripustnosti do-
volania vyrazne IiSi od sti¢asného znenia § 238 a 239 OSP.
V silade s § 421 ods. 1 CSP je dovolanie pripustné proti
zmenujicemu aj potvrdzujicemu rozhodnutiu odvolacie-
ho sudu, ak toto rozhodnutie zaviselo od vyrieSenia pravnej
otazky, a) pri ktorej riesenf sa odvolaci sid odklonil od usta-
lenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu, b) ktord v rozho-
dovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyriesena, alebo
¢) je dovolacim sidom rozhodovand rozdielne. Na tieto pod-
mienky nadvazuje znenie § 432 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého
mozno dovolanie pripustné podla § 421 CSP odovodnit
iba tym, Ze rozhodnutie spociva v nespravnom pravnom
posudeni veci. Dovolaci'sid bude teda v danej stvislosti vy-
lu¢ne sidom ,pravnym?”, a nie ,skutkovym®.

Z uvedeného je zrejmé, ze Civilny sporovy poriadok pri-
zndva znacny vyznam relevantnej sidnej judikature, a to
predovsetkym v suvislosti s Ustavnym principom pravne;j is-
toty a predvidatel'nosti sidnych rozhodnuti, o com svedcia
aj formulacie v rdmci zakladnych principov CSP (¢l. 2 ods. 2
a 3 CSP), zakonnych ndlezitostl odévodnenia prvoinstan¢né-
ho a odvolacieho rozhodnutia (§ 220 ods. 2 a 3 a§ 393 ods. 2
a 3 CSP) a postavenia a cinnosti tzv. velkého senatu podla
§ 48 CSP. Nacrtnuté zmeny budd nepochybne klast zvysené
naroky nielen na sudcov vseobecnych sidov a na analytické
oddelenie NS SR, ale v neposlednom rade aj na advokatov,
v stvislosti s nalezitou argumentdciou pri skimanf a presa-
dzovani pripustnosti dovolania ako mimoriadneho opravné-
ho prostriedku.

Pre Uplnost treba dodat, ze uznesenia ako také nie su
a priori z dovolacieho prieskumu vylicené. V sulade s § 421
ods. 2 CSP je vsak dovolanie proti uzneseniu, s vynimkou
doévodov zmatocnosti (§ 420 CSP), pripustné iba proti uzne-
seniu odvolacieho stdu, ktorym bolo rozhodnuté o odvola-
ni podla § 357 pism. o) CSP, teda o odvolani vo veci navrhu
na uznanie cudzieho rozhodnutia, vyhlasenie vykonatelnosti
cudzieho rozhodnutia alebo vykonu cudzieho rozhodnutia.



Bagatel'ny cenzus je v § 422 ods. 1T CSP vymedzeny tak,
Ze napriek splneniu zakonnych podmienok podla § 421
ods. 1T CSP nie je dovolanie pripustné vo veciach penaz-
ného plnenia neprevysujiceho desatnasobok minimal-
nej mzdy, resp. dvojnasobok minimdlnej mzdy v sporoch
s ochranou slabsej strany.

Obsahové nalezitosti dovolania v zmysle § 428 CSP vy-
chddzaji z osvedcenej povodnej dpravy v § 241 ods. T OSP.
Nadalej plati, Ze dovolatel musi byt v dovelacom konani
zastupeny advokatom, s vynimkou pripadov podla § 429
ods. 2 CSP. Na protistranu dovolatela sa povinné zastupe-
nie nevztahuje. Zavadza sa vSak osobitné pravidlo, podla
ktorého musia byt dovolanie a iné podania dovolatela
v konani aj spisané advokatom.

Ako uz bolo naznacené, zékon predpokladd len dve kate-
gorie dovolacich dovodov. V pripade dovolania pripustného
z dévodu zmédtocnosti podla § 420 CSP ho mozno od6vod-
nit iba tym, Ze v konani doslo k namietanej vade; okolnosti
zakladajlice pripustnost su teda sicasne aj odvolacim do-
vodom. Dovolanie pripustné podla § 421 CSP mozno o0do-
vodnit len tym, Ze napadnuté rozhodnutie odvolacieho stdu
spociva v nespravnom pravnom posudeni veci. Menit alebo
dopliat mozno dovolacie dévody iba do uplynutia lehoty
na podanie dovolania. Dovolaci sid je dovolacimi dovodmi
bezpodmienecne viazany.

V dovolacom konanf sa uplatriuji osobitné pravidla pro-
cesnej koncentrdcie, v ramci ktorych sid prvej instancie do-
ruci dovolanie protistrane a vyzve ju na vyjadrenie v lehote,
ktord nesmie byt kratsia ako desat dni. Na neskér podané
vyjadrenie k dovolaniu sa neprihliada. Ak sa protistrana
vyjadri vcas, jej vyjadrenie doruci sid prvej instancie do-
volatelovi. O dovolani rozhodne nasledne Najvyssi sid SR
(§ 35 CSP) spravidla bez pojednavania. Pojedndvanie moze
nariadit, ak to povazuje za potrebné.

Dovolaci sid md nadalej moznost rozhodntt o odklade
vykonatel'nosti napadnutého rozhodnutia, avsak iba na na-
vrh a z dovodov hodnych osobitného zretela (porovnaj
§ 243 OSP a § 444 ods. 1 CSP). Na zaklade rovnakych krité-
rifmoze najvyssi sud odlozit aj pravoplatnost dovolanim
napadnutého rozhodnutia, ktorym nebola ulozena povin-
nost na plnenie.

Spdsob a forma rozhodovania dovolacieho sidu ostdva-
ju prevazne zachované podla pévodnych procesnych pravi-
diel. K zmene napadnutého rozhodnutia odvolacieho sidu
je najvyssi sud opravneny pristipit vtedy, ak je dovolanie
doévodné a md za to, ze sam modZe rozhodndt vo veci (§ 449
ods. 3 CSP). Inak pojde v pripade dévodne podaného dovo-
lania vzdy o vykon kasacnej kompetencie najvyssieho sidu.
Ak dovolanie nie je dovodné, sid ho zamietne. Do znacnej
miery sprisneny je postup dovolacieho sudu pri odmiet-
nuti dovolania. Vady dovolania, ktoré nema nalezitosti po-
dla § 428 CSP alebo nie je odovodnené v silade s § 431 az
435 CSP, sud prvej instancie neodstranuje. Po predlozeniveci
dovolaciemu sidu vyda dovolaci stid uznesenie, ktorym takeé-
to dovolanie bez dalSieho odmietne v zmysle § 447 pism. d)
alebo f) CSP. Zakon vychddza z predpokladu, ze povinné

AKTUALNE ---

zastipenie advokatom je dostatocnou garanciou ochrany
prav dovolatela, v zmysle spisania a podania dovolania, ktoré
nevykazuje obsahové nedostatky, resp. vady. Opak eventu-
alne zaklada zodpovednost prislusného advokata za skodu
sposobend pri vykone advokacie. Dovolatel navyse musi byt
pouceny o nalezitostiach dovolania uz v rozhodnuti odvola-
cieho sudu v zmysle § 393 ods. 1 CSP.

Vynimka z uvedeného pravidla sa uplatni iba za predpo-
kladu, ze dovolatel, na ktorého sa vztahuje povinné zastu-
penie advokatom, nie je v konanf riadne zastdpeny, pricom
nebol o tejto povinnosti pouceny odvolacim sidom (porov-
naj obligatérne nalezitosti rozhodnutia odvolacieho stdu
vzmysle § 393 ods. 1 CSP). Za danych okolnosti vyzve sid
prvej instancie dovolatela na odstranenie nedostatku pro-
cesnej podmienky povinného zastipenia a pouci ho o hro-
ziacich nasledkoch. V pripade neodstranenia vad najvyssi
sid dovolanie uznesenim odmietne. Stdny poplatok za do-
volanie vsak sud prvej instancie v tomto pripade vyrubi'iba
ak dojde k riadnemu odstraneniu vad.

Ustanovenie § 452 ods. 1 CSP ponechdva v dovolacej pra-
xi zjednodusenu formu rozhodnutia sidu v pripade ,, opaku-
jucich sa” (patkrat) dovolani totoZzného dovolatela v obdob-
nych veciach, ktord bola s Gicinnostou od 1. 1. 2015 pévodne
zavedend v ramci § 243b ods. 7 OSP. Zachovana ostdva aj
tzv. pokuta za stdivost (§ 452 ods. 2 a § 243b ods. 7 i. f. OSP);
k tomu pozri aktualne prispevky v aprilovom cisle Bulletinu
slovenskej advokacie - MAZAK, J.: Pokuta za dovolanie:
Chybne pochopené tradicie? BSA ¢. 4/2016, s. 15 a nasl.
a STEVCEK, M.: Mala herba cito crescit alebo ked' dvaja ro-
bia to isté... BSA 4/2016, s. 21 a nasl.

Pokial"ide o poplatkové povinnosti, spojen€ s dovolacim
konanim, nadalej ostdva zachované pravidlo, Ze za dovola-
nie sa plati sudny poplatok v dvojnasobnej vyske (§ 6 ods. 2
ZoSP). Ak nie je za dovolanie zdkonom ustanovend osobit-
na sadzba, je sidny poplatok na drovni 10 eur (§ 6 ods. 1
ZoSP). Spoplatnené je teda kazdé dovolanie bez vynimky,
ak nejde o konania alebo osoby od poplatkovej povinnosti
vyslovne oslobodené. Osobitne je potrebné zdoraznit, ze
vstlade s § 11 ods. 3 ZoSP sa sudny poplatok nevracia, ak
bolo dovolanie odmietnuté z dovodu nepripustnosti (sta-
tisticky najcastejsie).

V nadvéznosti na § 2 ods. T CMP sa ustanovenia o dovo-
lani pouziju aj na mimosporové konanie. Odklon od sporo-
vého konania je vyjadreny v § 76 a 77 CMP, v zmysle ktorych
nie je dovolanie pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovi-
lo, Ze sa manzelstvo rozvadza, Ze je neplatné alebo ze nie je
a proti uzneseniu v konani o ndvrat maloletého do cudziny
vo veciach neopravneného premiestnenia alebo zadrzania.
Sucasne pre mimosporove konanie plati, Ze dovolaci sid nie
je viazany rozsahom dovolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

V spravnom sudnictve sa dovolanie neuplatiuje. Jeho
funkcie v rdmci systému opravnych prostriedkov nahrddza
kasacnd staznost podla § 438 az 471 CSP.

JUDr¥. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.
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Utecenci vo svetle vyvoja
azylového prava na Slovensku
a judikatary Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky

JUDr. Elena Berthotyova, PhD.

Autorka clanku sa v tematickych blokoch zoradenych podla najcastejsich
namietok ziadatelov o azyl venuje zasadnym rozhodnutiam Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky vo veciach azylu s cielom poukazat

na niektoré vykladové trendy, ktorymi najvyssi sud zakon o azyle

a niektoré medzinarodné dohovory vyklada.

Pred rokom 1989 otdzka poskytovania azylu v Ceskoslovensku prakticky neexistovala. Vtedajsie
zriadenie riesilo celkom iné problémy a snazilo sa predovsetkym zabranit zvysujicemu sa odlivu
svojich vlastnych obc¢anov do demokratickych krajin. Neexistuju ziadne oficidlne statistiky o po¢-
te 0s6b, ktoré z byvalého Ceskoslovenska ¢i uz legdlne alebo nelegalne odisli a poZiadali o $tatdt
utecenca a uz vobec neexistuju Statistiky o tom, kol'ko z nich Statdt utecenca v zahranici ziskalo.
Jedna skutocnost je vak znama, a to, Ze ani
jeden obc¢an Ceskoslovenska nebol vrateny
naspat do krajiny, s tym, Ze mu tu nehrozi
nebezpecenstvo prenasledovania.

Po pade Zeleznej opony v roku 1989 po-
stupne ziskavala na vyzname potreba upravit
celt oblast azylového prdva. Suviselo to jed-
nak s etablovanim demokratickych institdcif
a pravneho statu vobec, jednak s rastom zi-
votnej drovne v SR. Stali sme sa tak stcastou
nielen slobodnej, ale aj ekonomicky prospe-
rujicejsej Casti sveta, ¢o so sebou prinasa
narastajlici pocet ziadatelov o azyl.

Po prvom pokuse o Upravu tejto oblasti,
predstavovanu zdkonom ¢. 498/1990 Zb.
o utecencoch, v roku 2002 bol prijaty zakon
€. 480/2002 Z. z. 0 azyle a zmene a doplneni niektorych zékonov, ktory nadobudol Gc¢innost

JUDr. Elena Berthotyova, PhD.

sudkyna Najvyssieho sudu SR - Spravneho
kolégia od roku 2005, sSpecialista na proble-
matiku rozhodovania vo veciach azylu

a cudzineckych veci.

V justicii posobi od roku
1991 ako justicna caka-
telka Mestského sudu

¥ v Bratislave, ako sudkyna
Okresného sudu Brati-
slava I a Krajského stdu
Bratislava. Od roku 2009 je clenkou medzina-
rodnej asocidcie azylovych sudcov (IARL))

od 1. 1. 2003. Snazil sa reagovat na moderné medzindrodné instrumenty v tejto oblasti, rovnako
ako aj na pravo Eurépskej tnie.

Zékonom o azyle s ic¢innostou od 1. 1. 2003 boli napokon naplnené hlavné poziadavky
Europskej Gnie na realizdciu dloh v oblasti azylu a prebraté zdakladné ustanovenia smernic
a rezolucii Eurépskej tnie (najméd Rezoldcia Rady z 20. 6. 1995 o minimédlnych zarukdch
pri azylovom konanf, Rezollcia o zjavne neopodstatnenych ziadostiach o azyl, Rezoltcia
o harmonizovanom pristupe k otazkam tykajucich sa hostitelskych tretich krajin, Rezoldcia
o neplnoletych osobdch bez sprievodu, ktoré su statnymi prislusnikmi tretich krajin).
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Napriek tomu, Ze Slovenskad republika dosiahla zosuladenie azylového prava s pravom
EU a s dohovormi Rady Eurépy v oblasti azylu, v pocte udelenych azylov za obdobie
od roku 1993 (z 58 160 Ziadosti bol udeleny azyl 633, doplnkova ochrana bola poskytnuta
672 Ziadatelom, poskytuje sa od roku 2007) hlboko zaostdvame za ostatnymi krajinami,
¢o nasvedcuje tomu, Ze v UGcasti na solidarite s tymi, ktorf azyl poskytujd a tymi, ktorf tdto
formu medzinarodnej ochrany vyhladdvajid mame stale rezervy.

Z3akon ¢.480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a doplnenf niektorych zakonov prekonal po vstu-
pe Slovenskej republiky do Eur6pskej tnie cely rad vyznamnych zmien, ktoré vyplyvaji z ,komu-
nitarizacie” (presun z lIl. piliera do I. piliera prava EU) a stal sa predmetom judikacnej ¢innosti
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky, ktora sa neustale vyvija, o com sved¢i nasledujuci pre-
hlad rozhodnuti najvyssieho sidu, zoradeny do tematickych blokov v nadvédznosti na najcas-
tejSie otazky a namietky Gcastnikov, ktorymi sa najvyssi sid zaobera.

V nasledujucich rozhodnutiach dal najvyssi sid odpoved’ na najcastejsie otazky a namietky
Ziadatelov o azyl, ale stcasne poslal spravnemu orgdnu ndvod, ako postupovat v konaniach
o azyl, aby bola naplnend poziadavka pravnej istoty, Ze spravny organ bude pri individualnom
posudeni kazdého pripadu dodrziavat spravodlivost vo formalnom zmysle a pravny nazor naj-
vyssieho sudu vyjadreny v jeho rozhodnutiach premietne do svojej rozhodovacej ¢innosti.

Ambiciou tohto prispevku je poukdzat na niektoré vykladové trendy, ktorymi najvyssi zakon
o0 azyle a niektoré medzinarodné dohovory vyklada.

Zistovanie skutkového stavu

Castou namietkou Ziadatela o azyl v odvolacom konanf je tvrdenie, Ze malo dojst k dokladnej-
Siemu zistovaniu skutkového stavu alebo spravny orgdn, resp. krajsky sid nevenoval tvrdeniam
Ziadatela dostato¢nu alebo ziadnu pozornost.

K prvej namietke sa najvyssi sid vyjadril v rozsudku sp. zn. 1 Szo KS 154/05 zo dna
27. 2. 2007, v ktorom uviedol, Ze povinnost zistit skutocny stav veci podla § 32 zdkona
C. 71/1967 Zb. (spravny poriadok) md Zalovany len v rozsahu dévodov, ktoré Ziadatel v priebehu
spravneho konania uviedol. Pricom zo Ziadneho ustanovenia zakona nemozno vyvodit, Ze by
Zalovanému vznikla povinnost, aby sam domyslal pravne relevantné dévody pre udelenie azylu
Ziadatelom neuplatnené a nasledne k tymto dévodom vykonal prislusné skutkové zistenia.

V rozsudku sp. zn. 1 Sza 4/2012 zo dna 28. 2. 2015 najvyssi sid uviedol, Ze posudzovanie
déveryhodnosti Ziadatela o udelenie azylu je vysledkom celkového hodnotiaceho procesu a dvah
odporcu o osobnosti ziadatela s prihliadnutim k miere redlnosti, resp. vierohodnosti nim tvrdenych
dévodov odchodu z krajiny pévodu v konfrontdcii so vseobecne zndmymi informdciami o krajine
povodu. Rozhodujicimi pre zaver o nedéveryhodnosti ziadatela nemézu byt len niektoré ne-
patrné nezrovnalosti alebo len omylom vysvetlené nejasnosti v tvrdeniach ziadatela, ale zasadné
rozpory vo vypovediach, ktoré sprdvny organ rozpoznd.

V rozsudku sp. zn. 1 Sza 10/2013 zo dna 9. 4. 2013 najvyssi sud uviedol, Ze nie je povinnos-
tou ziadatela o azyl, aby prenasledovanie svojej osoby preukazoval inymi dékaznymi prostriedkami
nez vlastnou déveryhodnou vypovedou.

Je naopak povinnostou spravneho orgdnu, aby v pochybnostiach zhromazdil vsetky dostupné
dékazy, ktoré déveryhodnost vypovede Ziadatela o azyl vyvracaji alebo spochybnuj.

Pokial sa teda zZiadatel o azyl teda po celti dobu konania vo veci medzinarodnej ochrany drzi
Jjednej dejovej linie, jeho vypoved' je mozné i napriek drobnym nezrovnalostiam oznacit za kon-
zistentnu a za suladnu s dostupnymi informaciami o krajine pévodu, potom je potrebné z takejto
vypovede vychddzat.

Z dovodov rozsudku najvyssieho sidu sp. zn. 8 Sza 41/2009 zo dna 4. 8. 2009 vyplyva, ze
dévody pre poskytnutie azylu si zakonom vymedzené pomerne tzko a nepokryvaju celd skalu
porusovania ludskych prav a slob6d, ktoré su tak v medzindrodnom ako aj vo vnutrostatnom kon-
texte uzndvané. Institat azylu je aplikovatelny v obmedzenom rozsahu, a to len pre prenasledovanie
zo zakonom uznanych dévodov, kedy je tymto institdtom chranena len najvlastnejsia existencia
ludskej bytosti a prdva a slobody s riou spojené, pricom udelenie azylu podla § 8 zakona o azyle
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Jje viazané objektivne na pritomnost prenasledovania ako skutocnosti definovanej v § 2 pism. d)
zakona o azyle alebo na odévodnené obavy z tejto skutocnosti, a to v oboch pripadoch v dobe
podania ziadosti o azyl, teda spravidla v dobe bezprostredne nasledujicej po odchode z krajiny
poévodu.

Rozsudok najvyssieho sidu zo dna 13. 1. 2015, sp. zn. 1 Sza 48/2014 sa zaobera specifikami
konania o udelenie azylu:

Zdsada tzv. materialnej pravdy mad v konani o udelenie azylu svoje specifikd spocivajice v pravi-
delnej nedostatocnosti dékazov preukazujticich déveryhodnost Ziadatelovych tvrdeni. Specifikim
konania o medzindrodnej ochrane zodpoveda aj standard a rozloZenie dékazného bremena,
ktoré sd vychylené v prospech ziadatela o medzindarodnt ochranu. Pokial ide o bremeno tvrdenia
v konani vo veci medzindrodnej ochrany, to zatazuje ziadatela o medzindrodnt ochranu. Pokial
ide o bremeno dbkazné, to je uz vyraznejsie rozlozené medzi ziadatelov o medzindrodnd ochranu
a spravny organ. Preukazovat jednotlivé fakty je povinny primdrne Ziadatel, avsak sprdvny orgdn
je povinny zabezpecit k danej Ziadosti o medzindrodnd ochranu maximalne mozné mnozstvo
dbkazov a informdcii, a to ako tych, ktoré vyvracaju tvrdenie Ziadatela, ako aj tych, ktoré ich
podporuju.

Rozsudok najvyssieho sidu sp. zn. 10 Sza 6/2015 z 25. 3. 2015 je vyznamny z hladiska
analyzy azylu ako pravnemu institutu.

Azyl ako pravny institdt nie je a nikdy nebol univerzalnym ndstrojom pre poskytnutie ochrany
pred bezpravim postihujicim jednotlivca alebo celé skupiny obyvatelov. Dévody poskytnutia azylu
st zakonom vymedzené pomerne tzko a nepokryvaju celu skalu porusenia ludskych prdv a slo-
béd, ktoré su tak v medzinarodnom ako aj vo vnitrostatnom kontexte uznavané. Institut azylu
je aplikovatelny v obmedzenom rozsahu, a to len pre prenasledovanie zo zakonom stanovenych
dévodov, kedy je tymto institdtom chrdnend len existencia ludskej bytosti a prdva a slobody s riou
spojené.

Rozsudok najvyssieho sudu sp. zn. 10 Sza10/2015 z 25. 3. 2015 sa zaoberd zodpovednostou
spravneho orgdnu za nalezité zistenie redlii o krajine pévodu.

Sprdvny organ vo veciach medzindarodnej ochrany nesie zodpovednost za nalezité zistenie redlif
o krajine pévodu. Specifikom konanie vo veci medzinarodnej ochrany je rovnako zasada, Ze pri
splneni danych podmienok sa uplatnuje pravidlo” v pripade pochybnosti v prospech Ziadatela
o medzindrodnd ochranu”. Ak su dané skutocnosti, na zaklade ktorych mozno predpokladat, Ze
k poruseniu zakladnych ludskych prav a slobéd ziadatelov o azyl doslo, alebo mohlo by vzhladom
na postavenie Ziadatela v spolocnosti, s prihliadnutim na jeho presvedcenie, ndzorom, sprdavanie
atd, déjst, a sprdvne orgdn nemd dostatok dbkazov o tom, Ze to tak nebolo, alebo nemohlo by
v buddcnosti byt, potom tieto skutocnosti musi spravny organ v situdcii dékaznej nddze zohladnit,
a to v prospech Ziadatela o azyl.

Rozsudok najvyssieho stdu sp. zn. 1 Sza 53/2014 z 10. 2. 2015 je vyznamny z hladiska
urcenia spdsobu, akym md spravny organ zistovat skutkovy stav.

Ak uvedie Ziadatel o udelenie azylu v priebehu spravneho konania skutocnosti, ktoré by mohli
nasvedcovat zaveru, Ze opustil krajinu pévodu pre niektory z dévodov uvedenych v § 8 zakona
o0 azyle, je povinnostou spravneho orgdnu viest zistovanie skutkového stavu takym spésobom,
aby boli odstrdnené nejasnosti o ziadatelovych skuto¢nych dévodoch odchodu z krajiny pévodu.

Prenasledovanie

Pojem prenasledovanie je kli¢ovym pojmom samotného udelovania azylu. Zenevska konven-
cia o utecencoch (z roku 1951) z tohto pojmu stanovila klticovy termin pre definiciu utecenca,
na jeho presnejsie vymedzenie vsak rezignovala.

Bolo by chybou pokusat sa o definiciu prenasledovania, ktora by mohla akokolvek ob-
medzit schopnost reagovat na meniace sa podmienky, v ktorych musi Zenevska konvencia
fungovat.

Hoci tvorcovia Zenevskej konvencie (1951) vychadzali z tych foriem prenasledovania, ktoré-
mu utecenci Celili v dobe druhej svetovej vojny a tesne po nej, teda prenasledovania typického
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pre nacisticky a komunisticky rezim, vymedzenie terminu prenasledovanie zostalo natolko
siroké, aby nechalo rozhodujicim vndtrostatnym organom v budicnosti dostatocny priestorna
rozhodnutie, do akej miery maju byt za uteCencov uznavani'i i, ktori svoju krajinu opustili z d6-
vodov prirodnych katastrof, ale aj hospodarskych a socialnych dévodov. Urcenie hranice medzi
utecencami a ekonomickymi migrantmi je dlohou nielen spravnych orgdnov, ktoré o ziadostiach
rozhodujd, ale aj stidov, ktorym zakonodarca zveril preskimavaciu pravomoc.

Najvyssisud dosial nezaujal stanovisko k otazke vseobecnej definicie prenasledovania, ktory
by svojou prepracovanostou Siel vyrazne nad ramec zakonnej definicie tohto pojmu vymedze-
ného v § 2 pism. d) zakona o azyle a vzhladom na prijatd zakonnu dpravu (G¢innd od 1. 1. 2007)
sa takéto stanovisko zrejme uz ani neda ocakavat. Vyjadril sa zato nielen k dévodom poskyt-
nutia azylu taxativne vymedzenym v zdkone o azyle, ale aj k niekolkym otdzkam tykajdcim sa
odo6vodneného strachu z prenasledovania a reagoval tak na cely rad nahodne vymedzenych
problémov, teda situdcii povazovanych subjektivne za prenasledovanie ziadatela o azyl, nie
v8ak najvyssim sidom.

Jednou z najcastejsie rieSenych otazok, ktorymi sa najvyssi sud stretdva je posudenie, ktoré
situdcie su prenasledovanim Ziadatela o azyl v jeho krajine pévodu v zmysle § 8 zékona o azyle
a ¢i zakladaju dévodnu obavu z nej.

Dovody prenasledovania

Aby bolo prenasledovanie ,azylovo relevantnym”, musi nastat z jedného taxativne ustanove-
nych dovodov uvedenych v § 8 zdkona o azyle, podla ktorého ministerstvo udeli azyl, ak tento
zdkon neustanovuje inak, ziadatelovi, ktory
a) ma v krajine pdvodu opodstatnené obavy z prenasledovania z rasovych, ndrodnostnych
alebo nabozenskych dévodov, z dévodov zastavania urcitych politickych nazorov alebo
prislusnosti k urcitej socialnej skupine a vzhladom na tieto obavy sa nemoze alebo nechce
vratit do tohto Statu, alebo
b) je v krajine pdvodu prenasledovany za uplatiiovanie politickych prav a slobod.

Politické dovody

Z § 8 zdkona o azyle vyplyva, Ze azyl je mozné udelit jednak za prenasledovanie za politické
nazory (pism. a) a jednak za uplatriovanie politickych prav a slobdd (pism. b).

Pri vymedzeni politickych prav a slobdd je potrebné vychadzat z vnitornej systematiky Listiny
zakladnych prav a slobéd, zatial ¢o pri spojeni ,zastavanie politickych nazorov” treba vychddzat
zo samotného pojmu ,politickych nazorov”, ktory zahfia predovsetkym zastdvanie nazorov,
myslienok alebo presvedcenia ohladne potencidlnych povodcov prenasledovania.

V rozsudku sp. zn. 1 Sza 3/2010 zo dna 2. 10. 2010 zaujal najvyssi sid stanovisko, podla
ktorého ,Samotnd existencia navrhovatelovych politickych nazorov, odlisnych od viddnych, nie
je sama o sebe dostatocnym dévodom na udelenie azylu, pretoZe navrhovatel' nepreukazal, ze
ma dévod sa obdvat prenasledovania za svoje politické nazory. Tieto v konani pred odporcom
rovnako ani v konani pred sidom totiz nespecifikoval. KedZe nebola splnena podmienka pozna-
nia jeho politickych nazorov zo strany statnych organov v krajine jeho pévodu, pretoZe v pripade
navrhovatela tieto neboli verejne proklamované, nebolo mozné za danych okolnosti sa domnievat,
Ze doslo k prenasledovaniu navrhovatela za politické ndzory zo strany statnych organov”.

V rozhodnuti'sp. zn. 1 Sza 38/2011 zo dna 13. 9. 2011 najvyssi sid uviedol, Ze podmienkou
prenasledovania z politickych dévodov nie je iba clenstvo v politickej strane. Nevylucil, ze za pre-
nasledovanie v zmysle zakona o azyle je mozné povazovat aj aktivity spocivajice v sympatizovani
s politickou stranou, ktorej ¢lenovia su v krajine pévodu prenasledovani, a to formou propagdcie
politickej strany (vylepovanim plagdtov, diskusiami).
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Politické presvedcenie (imputované)

V rozsudku sp. zn. 1 Sza 52/2014 zo dna 10. 2. 2015 najvyssi sud povazoval za dévodnu namietku
navrhovatelky, Ze sa spravny organ nedostatocne zaoberal otdzkou postdenia tzv. prisudzované-
ho politického presvedcenia navrhovatelky, ktora pracovala v Afganistane ako timocnicka armady
a to aj v kontexte odporucania prirucky UNHCR k Ziadatelom o azyl z Afganistanu. Vnimanie
takychto 0s6b ako politickych oponentov je potrebné aj zo zaverov vyplyvajicich z vyssie uvedenej
prirucky. UNHCR sa venuje timocnikom a spolupracovnikom ozbrojenych sil v osobitnej kapitole
so zdverom, Ze v zavislosti od individualnych okolnosti pripadu, osoby, ktoré st podporujtce, alebo
vnimané ako podporujtice vladu alebo medzinarodné spolocenstvo, vratane IMF, méZe byt v stave
potreby medzindrodnej ochrany utecencov z dévodu ich (im prisudzovaného) politického ndzoru.
Prave tu videl najvyssi sud pochybenie tak odporcu, ako aj krajského sidu, ktory popieraju sku-
tocnost prepojenia prace navrhovatelky a jej politického presvedcenia (ktory je jej prisudzovany
zo strany nestdtnych subjektov).

V citovanej prirucke sa konstatuje, Ze UNHCR povazuje takéto osoby (t. j. spolupracovnikov
armady, ¢i medzinarodnych sil; vyslovne hovori aj o timo¢nikoch) za sp6sobilé na medzinarodnd
ochranu vo forme azylu z dévodu ich politického (imputovaného) presvedcenia.

K zohladneniu tychto sprav sprdvny organ preto zavdzuje priamo kvalifikacna smernica.
Pokial' odporca nezohladioval zavery uvedené v uvedenej prirucke, nemohol désledne zistit
skutkovy stav veci, Co nasledne viedlo k nespravnym skutkovym i prdvnym zaverom.

Dovod rasy

Tvrdené prenasledovanie z dovodu rasy sa v argumentdcii Ziadatelov o azyl, ktori sa procesne
dostali az pred najvyssi sud prakticky neobjavuje. Pri rozbore tohto pojmu z judikatiry za-
hrani¢nych stdov, resp. z Kritérif a postupov pri udelovanf statusu utecenca (dalej len Prirucky
UNHCR), k tomuto dévodu sa uvadza, Ze v tychto suvislostiach rasa musi byt chapand vo svojom
najsirsom zmysle slova, aby zahrriovala najr6znejsie etnické skupiny oznacované, ktoré su v beznej
reci kvalifikované ako rasy.

Rasova diskrimindcia preto predstavuje vyznamny aspekt pri rozhodovani o tom, ¢i dochddza
k prenasledovaniu. Pahy fakt prislusnosti k urcitej rasovej skupine nebude za obvyklych okolnosti
postacujuci k opodstatnenému ndroku na postavenie utecenca.

Nabozenské dovody

Tradicnym dévodom udelovania azylu je prenasledovanie z dovodu nabozenstva. Prirucka
UNHCR konkretizuje v nadvadznosti na Vseobecnu deklardciu fudskych prav a Dohovor o ochra-
ne fudskych prav a slobod, ze ide o pravo slobody myslenia, svedomia a ndbozenstva, ktoré
zahriuje i slobodu ¢loveka zmenit svoje nabozenstvo ako i jeho slobodu ndbozenského pre-
javu, €i uz verejne alebo sikromne, formou vyuky, ndbozenskej praxe, bohosluzieb a plnenia
nabozenskych povinnosti. Perzekdcia z naboZenskych dévodov méze mat rézne formy, ako napr.
zakaz prislusnosti k ndboZenskej komunite zakaz vykondvat ndboZenské obrady v sukromi alebo
na verejnosti, zakaz poskytovat alebo prijimat naboZenskd vychovu alebo tiez zavedenie zdvaz-
nych diskriminacnych opatreni voci osobam iba preto, Ze praktizuju svoje nabozenstvo alebo ze
prinalezia ku konkrétnemu nabozenskému spolocenstvu.

Najvyssi sid sa k prenasledovaniu z dévodu ndbozenstva vyjadril v rozsudku sp. zn.
1 Sza 13/2009 zo dna 26. 5. 2009, ked' uviedol, Ze tvrdenia navrhovatela o prenasledovani
z nabozenskych dévodov (krajina pévodu Vietnam) bolo potrebné povazovat za nepreukazané,
nielen pre nedostatok tvrdeni (ked’sam uvddzal Ze osobne nebol nikdy zaisteny pre usporadtva-
nie nabozenskych akcif), ale aj pre rozpornost jeho tvrdeni's poukazom na informdcie o krajine
poévodu, ktoré potvrdzuju slobodu vierovyznania, pricom prave budhistické vierovyznanie, ktorého
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vyzndvacom je navrhovatel je oficidlne uznané v krajine pévodu. Budhizmus vyznava priblizne
polovica vietnamskej populacie, pricom informacie o krajine pévodu, ktoré odporca pouzil v na-
padnutom rozhodnuti potvrdzuji vseobecny respekt k nabozenskej slobode, ktory sa v priebehu
roku 2007 zvysil.

V rozsudku sp. zn. 1 Sza 9/2011 zo dna 8. 3. 2011 najvyssi sid odmietol oznacit za pre-
nasledovanie z dévodu ndbozenstva dovody, pre ktoré navrhovatel ziadal udelit azyl, nakol'ko
samotnou vypovedou bolo preukdzané, Ze ziadatel o azyl v Iraku Ziadnym konkrétnym prob-
lémom kvéli jezidskému vierovyznaniu necelil. V pripade navrhovatela, problémy, ktorym celil,
nedosahuju intenzitu prenasledovania, tak ako je definované v § 2 pism. d) zakona o azyle. Ten
definuje prenasledovanie ako zavazné alebo opakované konanie spbsobujtice vdzne porusovanie
zakladnych ludskych prav alebo subeh réznych opatreni, ktoré postihuje jednotlivca podobnym
spésobom. Z podstaty azylového prdva plynie, ze azyl je Specificky prdvny institut, na zaklade
ktorého sa poskytne adekvdtna ochrana len tej fyzickej osobe, ktord splfia zakonom vymedzené
podmienky. Musi byt preukdzané, Ze pévod obav je realne prebiehajicou perzekdciou oséb,
ktoré maju urcité presvedcenie, a to zo strany stdtu a jeho orgdnov, pripadne, Ze stdtne orgdny
nedokazu takejto perzekdcii zabranit. V pripade menovaného neboli preukazané opodstatnené
obavy z takéhoto prenasledovania.

V rozsudku sp. zn. 10 Sza 32/2015 z 26. 8. 2015 k otazke prenasledovania z ndbozenskych
ddévodov najvyssi sud uviedol: ,KedZe prislusnost k nabozenstvu je otazkou vnttorného pre-
svedCenia, méze byt urcend len na zdklade vypovede ziadatela a dalej hodnotenim vonkajsich
prejavov jeho konanie, ktoré mézu byt voditkom k odhaleniu tohto vnidtorného presvedcenia.
Vstlade s cldankom 10 ods. 1 pism. b) kvalifikacnej smernice tak nemozno urobit zavery ohladom
konvertovania na krestanstvo iba na zaklade znalostnych testov, ktoré overuji encyklopedické
vedomosti, ktoré je ale mozné lahko nadobudnit aj bez ndbozenského vyznania. Predmetom
hodnotenia konvertovania na krestanstvo musi byt totiz dplnost vnitorného presvedcenia k vy-
zndvaniu urcitého naboZenstva a s nim spojené identita a spésob Zivota (porovnaj napriklad
Summary Conclusions on Religion - Based Refugee Claims (online). Baltimore Expert Roundtable.
Office of the United Nations High Commissioner for Refugees, 2003 (cit. 2015-06-17). Dostupné na:
http://www.unhcr.org/3e52de44.htmD”.

Dovody narodnosti

Obsah pojmu ndrodnost nie je tak jednoznacny, ako by sa na prvy pohlad mohlo zdat. Uz jeho
pouzitie v Zenevskej konvencii (1951) vyvoldva neistotu, &i ide o narodnost v zmysle tdtnej
prislusnosti, ako je tradi¢nym zvykom vo Velkej Britanii ¢i vo Franctzsku, alebo v zmysle etni-
city, ako sa tradi¢ne vnima v strednej Eurépe. Prirucka UNHCR sa priklana k druhej z tychto
dvoch variant, ked’ uvddza, Ze termin ndrodnost nie je v tomto kontexte myslend iba ako ,stdtne
obcianstvo”, vztahuje sa na prislusnikov etnickej alebo jazykovej skupiny a méze sa niekedy pre-
kryvat s terminom rasa. Prenasledovanie z dévodu ndrodnosti méze spocivat v nepriatelskych
postojoch a opatreniach zameranych proti narodnosti (etnickej, jazykovej) mensiny a za urcitych
okolnosti i fakt prislusnosti k takejto mensine méze byt sam o sebe zakladom pre opodstatnené
obavy z prenasledovania.”

Nedobveryhodnost tvrdeni navrhovatela bola dévodom, pre ktory odporca neudelil navr-
hovatelovi azyl a neposkytol mu doplnkovi ochranu, pricom najvyssi sid sa s vyhodnotenim
osoby navrhovatela ako nedoveryhodnej stotoznil a rozsudkom sp. zn. 8 Sza 12/2009 zo dna
28. 5. 2009 potvrdil rozsudok Krajského stidu v Bratislave. Najvyssi sid v uvedenom rozsudku
uvadza, Ze z obsahu napadnutého rozhodnutia je zrejmé, Ze odporca venoval ndlezitd pozornost
rozporom vo vypovediach navrhovatela a tieto v rozhodnuti popisal. Pokial teda odporca dospel
k zaveru, Ze dévody navrhovatela, pre ktoré ziadal udelit azyl na dzemi Slovenskej republiky ne-
moZno povaZzovat za relevantné pre udelenie azylu na dzemi Slovenskej republiky a navrhovatelovi
azyl neudelil, nepochybil, a krajsky sid dévodne povazoval rozhodnutie odporcu z tychto dévo-
dov za zakonné. Nepreukdzanie opodstatnenosti strachu z prenasledovania z dévodu ndrodnosti,
bolo dévodom, pre ktory dévodne nebol Ziadatelovi o azyl (Arménsko) udeleny azyl ani doplnkova
ochrana.




V rozsudku sp. zn. 1 Sza 83/2010 zo dna 12. oktébra 2010 najvyssi sid uviedol: ,,...Na-
vrhovatel’ako dévody svojej Ziadosti uviedol problémy s kriminalnymi Zivlami v krajine pévodu
a mozné problémy s policiou z dévodu, Ze stiahol svoju svedeck vypoved o vrazde. Skutocnost,
Ze je navrhovatel prislusnikom kurdskej mensiny a vierovyznania jezida, v Ziadnom pripade ne-
bola dévodom nim tvrdenych problémov v krajine pévodu. Ak by aj skutocnosti a udalosti, ktoré
v spravhom konani popisal, boli pravdivé, nemozno konstatovat, Ze k problémom s kriminalnikmi,
¢i s policiou, doslo preto, Ze by bol Kurdom alebo pre jeho vierovyznanie. Navrhovatel svoje prob-
lémy neriesil v krajine pévodu, neobrdtil sa na stdtne orgdny so ziadostou o ochranu a pomoc
pred vydieranim, ¢i moznym nasilim a navyse to, Ze mu podpalili dom, sdm nedaval vyslovene
do suvisu s jeho svedeckou vypovedou a ani nevie, Ci tento skutok bol vysetrovany”.

Dovod prislusnosti k urcitej socialnej skupine

Pojem urcita socialna skupina, ktory je zahrnuty ako jedna z pravne relevantnych pricin odévod-
neného strachu z prenasledovania v § 8 zékona o azyle sposobuije pri jeho aplikdcii najviac prob-
[émov. Je nepochybné, Ze zmysel ostatnych z tychto dévodov (rasa, naboZenstvo, ndrodnost
a zastdvanie urcitych politickych nazorov) je pomerne lahko rozpoznatelny a identifikovatelny.
Pojem urcitd socidlna skupina spdsoboval problémy najma do prijatia novely zakona o azyle
Ucinnej od 1. 1. 2007, ktora dodatocne takyto pojem zaviedla, na rozdiel od predchadzajicej
pravnej Gpravy, ktora takyto pojem nedefinovala, najma tym, ze vzbudzoval dojem, Ze méze
ist a akukolvek skupinu osob.

Pred prijatim novely zékona o azyle, ktory pojem urcita socidlna skupina zaviedol v § 19a
ods. 4 pism. e) (skupina tvori urcitu socidlnu skupinu najma vtedy, ak prislusnici skupiny zdielaji
vrodené charakteristické crty alebo spolo¢ny pévod, ktoré nemozno zmenit, alebo zdielajd cha-
rakteristiku alebo presvedcenie, ktoré su tak zavazné pre ich identitu alebo svedomie, Ze dand
osoba by nemala byt ndtend, aby sa ich zriekla a okolitou spoloc¢nostou je vnimana ako odlisna;
v zavislosti od okolnosti v krajine pévodu, urcita socidlna skupina méze predstavovat skupinu
zalozenu na spolocnej charakteristickej Crte sexualnej orientdcie, pricom tuto orientdciu nemozno
chapat tak, Ze zahrria ciny povaZzované za trestné podla osobitného predpisu), sa najvyssi sid
pokdsil o definiciu socidlnej skupiny v rozsudku sp. zn. 4 Szok KS 60/2006 ked’ judikoval, ze
socialna skupina v zmysle § 8 zakona o azyle je skupinou 0s6b podobného spolocenského pévodu
alebo postavenia, spolocenskych zvyklosti a obycajov, popripade zhodnej sexuadlnej orientacie,
ktord je pre inakost v mensine.

Najvyssi sid zaujal stanovisko k negativnemu vymedzeniu tohto pojmu v rozhodnuti sp. zn.
1 SZa 20/2008 zo dna 21. 10. 2008, z ktorého vyplyva, Ze najvyssi sud odmietol oznacit za urcitd
socidlnu skupinu zeny prenasledované zo strany manzelov, ¢i partnerov nie len pre preukazand
neddveryhodnost tvrdeni navrhovatelky.

O urcitd socialnu skupinu v zmysle zakona o azyl podla rozsudku najvyssieho sudu sp. zn.
1 Sza 3/2009 zo dna 24. 3. 2009 nejde ani v pripade Ziadatela o azyl z Pakistanu, ktori tvrdil,
Ze socialnu skupinu tvoria ludia Zijuci v Pakistane, ktori majd problémy sdvisiace s vlastnictvom
pozemkov.

Podla rozsudku najvyssieho sidu sp. zn. 1 Sza 38/2009 zo dna 3. 11. 2009 o prislusnost
k urcitej socidlnej skupine neslo ani v pripade navrhovatela ziadatela o azyl, ktory tvrdil, Ze patri
k socidlnej skupine obyvatelov, ktori vykondvajui podnikatelskid ¢innost v silade s pravnym
poriadkom svojho statu a vydiera ich mafia, resp. policia a musia jej platit za ochranu.

Ekonomické dovody

Zakladnym vychodiskom pri urovani, ¢o nie je prenasledovanim je téza, Ze to nie je chudoba,
¢i inak oznacované ekonomické problémy v krajine. Tento jednoznacny postoj zastavaju oba
krajské sudy rozhodujice o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu MV SR - Migracného
Uradu a k takémuto negativnemu vymedzeniu pojmu prenasledovanie nema ziadne vyhrady
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ani najvyssi sid. Je pritom dolezité zddraznit, ze nie je rozhodujlce, pod akym oznacenim su
ekonomické dévody uvddzané. Pravny nazor najvyssieho sidu vyjadreny v jednom z prvych
rozhodnuti, ktoré sa uvedenou problematikou zaoberal v rozsudku €. k. 1 Szo KS 154/2005
zo dna 27. 2. 2007, sa rovnakej resp. dopliiujlicej podobe objavil aj v dalsich rozhodnutiach
najvyssieho sidu (napr. sp. zn. 8 Sza 44/2008 zo dna 15. 1. 2009, sp. zn. 1Sza 7/2011 zo dna
8. 3. 2011, takze dd sa povedat, Ze rozhodovacia ¢innost NS SR je v tejto oblasti konstantna.

Hrozba trestu za spachany skutok,
ktory ma povahu trestného cinu alebo priestupku

Podla konstantnej judikatiry najvyssieho sidu treba rozliSovat medzi prenasledovanim a po-
trestanim z trestného Cinu, podla platného prava. Osoby, ktoré utekaji pred trestnym stihanim
¢i potrestanim za takyto trestny ¢in nie st za beznych okolnosti ute¢encami, pretoze utecenec
je obetou alebo potencidlnou obetou bezpravia a nie osobou utekajticou pred zakonom. Tento
rozdiel vsak mdze byt niekedy zahmleny. V prvom rade méze byt osoba vinnd zo spachania
trestného cinu vystavend neprimeranému trestu, co méze znamenat prenasledovanie v zmysle
definicie uteCenca, navyse, trestné stihanie samo o sebe médze predstavovat prenasledovanie.

Po druhé, mozu byt i pripady, v ktorych urcita osoba okrem toho, Ze sa obdva trestného
stihania ¢i potrestania za zlo¢in, méZe mat i opodstatnené obavy z prenasledovania. Potrebné
je vsak posudit, ¢i trestny Cin nie je tak zavazného charakteru, ze by Ziadatela zahrnoval pod
posobnost jednej z vylucovacich klauzdl.

Casto uvadzanym dévodom Ziadatela o udelenie azylu na tizemi SR je hrozba trestu, strata
slobody a prenasledovanie zo strany policie za skutok, ktory ma povahu trestného cinu, ktorého
sa ziadatel dopustil v krajine povodu. Sdm o sebe takyto dovod nie je relevantny pre udelenie
azylu, ako to napokon uviedol najvyssi sid vo svojom rozsudku €. k. 1 Szo KS 154/2005 zo
dna 27. 2. 2007.

Vec sa viak pravne komplikuje, pokial Ziadatel o azyl namieta ako dévod svojej Ziadosti o azyl
resp. doplnkovi ochranu prenasledovanie zo strany policie, ale aj neludské a ponizujtce zaob-
chadzanie zo strany policie pri vysluchu, zadrzani, popripade vykone trestu odnatia slobody,
pretoze prave postoj verejnej moci, podmienky zadrzania a podmienky vykonu trestu odnatia
slobody su pre postdenie dévodov Ziadosti o udelenie azylu, resp. pri posudzovani dovodov
pre poskytnutie doplnkovej ochrany rozhodujuce.

Odmietnutie nastupu na zakladnu vojensku sluzbu

Bezpochyby vyznamnym rozhodnutim, ktorym sa k problematike odmietnutia ndstupu na vojen-
ski sluzbu najvyssi sid zaoberal, bolo rozhodnutie sp. zn. 8 Sza 18/2008 zo dna 14. 8. 2008,
v ktorom konstatoval, Ze povoldvanie vlastnych obcanov k vykonu vojenskej sluzby hoci aj sp6-
sobmi, ktoré obcanovi neumoznia moznost vyberu nahradnej sluzby, popripade i vndtorné za-
konodarstvo Statu porusujicimi, samo o sebe bez pristupenia dalsich skutoc¢nosti, nie je eSte
prenasledovanim z dévodu rasy, nabozenstva, narodnosti, prislusnosti k urcitej socidlnej skupine,
alebo pre politické presvedcenie. Odmietnutie nastupu k vykonu zakladnej vojenskej sluzby, ktora
Jje v krajine pévodu povinnd, nie je mozné bez dalsieho povazovat za dévod pre udelenie azylu,
zvlast, ked'takéto odmietnutie nie je spojené s redlne prejavenym politickym presvedcenim alebo
nabozenstvom.

V rozsudku sp. zn. 1 Sza 48/2014 zo dna 13. 1. 2015 najvyssi sud uviedol, Ze odporca musi
dat odpoved'na legitimnu otdzku, ¢i vyhybanie sa vojenskej sluzby v krajine pévodu navrhovatela
moZe byt vnimané ako politicka opozicia vociviade, a Ci v krajine pévodu hrozi, Ze takéto osoby su
bezpecnostnymi silami mucené a vdznené bez riadneho obvinenia, ¢i sidu ako tvrdi navrhovatel.
Navrhovatel totiz tvrdi, Ze mu hrozi trest a trestné stihanie za to, Ze sa vyhyba ndstupu na vojen-
sku sluzbu, pricom poukazuje na dostupné spravy o krajine pévodu, ktoré preukazuju, Ze takéto
osoby celia vazneniu v zlych podmienkach, si muceni a casto krdt zmiznd.




Legalizacia pobytu

Casto tvrdenym, ale pre udelenie azylu celkom nedostato¢nym doévodom je snaha o legalizdciu
pobytu na izemi SR, teda snaha pouzit konanie o udelenie azylu ako ndhradu za iné konania
umoZznujice cudzincovi pobyt na tizemi SR, teda za konanie podla zdkona ¢. 404/2011 Z. z.
o pobyte cudzincov. Tito skutocnost opakovane uvadzaju krajské sidy ako aj najvyssi sud.
Vo viacerych rozhodnutiach (napr. sp. zn. 1 Sza 84/2010 zo dna 26. 10. 2010, sp. zn.
1 Sza 30/2010 zo dna 13. 4. 2010) najvyssi sid zaujal pravny ndzor, z ktorého vyplyva, ze pokial
o udelenie azylu poziada ziadatel, ktory zakladd svoju ziadost na inych dévodoch ako v § 8, 10,
13a alebo § 13b zdkona o azyle, najma na dévodoch, ako je snaha o legalizaciu pobytu cudzinca
na tzemi SR, odporca Ziadost o udelenie azylu dévodne zamietol ako zjavne neopodstatnend.

Dalsie nedostacujuce dovody

Z rozhodovacej Cinnosti najvyssieho sidu mozno napokon za nedostacujice dovody, pre ktoré
Ziadatel Ziada o udelenie azylu na Gzemfi SR povazovat tie dovody, ktorych pdvod pramenf
v skuto¢nostiach, ktoré sice neprotirecia vseobecne znamym faktom o krajine pévodu, pokial
vSak ziadatel nepreukdZe svoju osobni zaangaZzovanost na takychto udalostiach, a teda nepre-
ukdze odovodnent obavu z prenasledovania z dévodov, ktoré si vSeobecne zname o krajine
povodu, napr. ndsilne potlacena demonstracia opozi¢nej strany proti vladnucej strane, resp.
nasilné zvrhnutie hlavy $tatu, a pod., takéto dovody nemozno povazovat za relevantné na ude-
lenie azylu. Takyto nazor zaujal najvyssi sid vo svojom rozsudku sp. zn. 1 Szo KS 50/2006 zo
dna 27. 2. 2007.

Doterajsia rozhodovacia ¢innost stidov vedie k zaveru, Ze prenasledovanie nie je mozné
konstatovat, pokial sa Ziadatel' o azyl vobec neobratil na Statne organy vo svojej krajine
povodu, tato zasada je vSak prelomena rozhodnutim najvyssieho sudu sp. zn. 1 Szo KS
35/2006 zo dna 30. 1. 2007. V rozsudku, ktorym bol zmeneny rozsudok krajského sidu tak,
Ze rozhodnutie Zalovaného (MV SR - Migra¢ného tdradu o neudeleni azylu a rozhodnuti o tom,
Ze sa na zalobcu nevztahuje zakaz vyhostenia alebo vratenia do krajiny pévodu - Iraku), zrusil
a vec mu vratil na dalsie konanie, pricom v dévodoch rozsudku uviedol, Zze Zalovany v dalsom
konani musi osobitnd pozornost venovat posudeniu, ¢i ohrozenie zivota Zalobcu zo strany znep-
riateleného kmeria mozno povazovat za perzekdciu (vymedzend v § 2 pism. o) zakona o azyle
ucinného do 31. 12. 2006), realizovanu skupinou obyvatelstva so zameranim na vyhodnotenie po-
stavenia stdtnych orgdnov v krajine v tom zmysle, Ci tieto su mu schopné zaistit potrebni ochranu
a ¢i bolo dévodné od navrhovatela ziadat, aby sa takejto ochrany pred tym, ako opustil krajinu
domahal.”

Sukromné dovody

Slabinou tvrdeného prenasledovania zo strany sikromnych pévodcov prenasledovania vo svetle
judikatiry najvyssieho sidu obvykle je, Ze takéto prenasledovanie nie je mozné statu pricitat
za situdcie, ked’ pravny poriadok konkrétnej krajiny poskytuje prostriedky ochrany, avsak Zzia-
datel' 0 azyl ich nevyuZil, hoci tato rezignacia mohla vyplyvat z jeho vedomosti o nedcinnosti
takychto ndstrojov ochrany.

llustrativny suhrn takejto argumentdcie ndjdeme napriklad v rozsudkoch najvyssieho
stdu sp. zn. 8 Sza 57/2009 zo dna 24. 9. 2009, sp. zn. 8 Sza 47/2009 zo dna 6. 9. 2009
a1 Sza 48/2009 zo dna 8. 12. 2009, v ktorych uviedol, Ze za prenasledovanie v zmysle § 8
zdkona o azyle je nutné povazovat len také ohrozenie Zivota ¢i slobody, ktoré je trpené, podporo-
vané ¢i prevddzané statnou mocou, pricom problémy so sukromnymi osobami pre ktoré Ziadatel
Ziada o udelenie azylu, nemézu byt dévodom pre udelenie azylu. Pokial’ sa navrhovatel citil byt
ohrozeny zo strany sukromnej osoby, mal svoj problém riesit prostrednictvom Statnych orgdnov
krajiny jeho pévodu. Pokial tak neucinil, jeho obava z prenasledovania zo strany sikromnych osob,
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nemohla byt vyhodnotena za odévodnend obavu z prenasledovania z dévodov relevantnych
pre udelenie azylu. Skutocnost, ze politicky systém v krajine pévodu ddva obcanom moznost
domdhat sa ochrany svojich prdv pred prislusnymi statnymi orgdnmi, nebola v konani o udelenie
azylu vyvrdtend, preto i za predpokladu, Ze tvrdenia Ziadatela o hrozbe nasilia alebo potrestania
zo strany sukromnej osoby by boli pravdivé, neboli odvolacie namietky navrhovatela dévodné,
pretoze zZiadatel nepreukdzal, Ze verejnd moc v krajine pévodu ako celok mu odoprela poskytnut
ochranu pred pripadnymi Gtokmi takejto osoby, resp. v pripade potreby by mu ju neposkytla.

V rozsudku sp. zn. 1 Sza 45/2011 zo dna 13. 9. 2011 najvyssi sid uvadza, Ze za prenasle-
dovanie alebo odévodneny strach z neho, ako dévod pre poskytnutie medzindrodnej ochrany
Jje mozné povazovat len takd situdciu, keby zo strany stdtnych organov stdtnej moci dochddzalo
k systematickému odmietaniu poskytnutia ochrany jednotlivcom pred vyhrazkami i ¢inmi su-
kromnych osoéb. Prenasledovanie v zmysle § 8 zakona o azyle by v takomto pripade bol iba stav,
kedy by ohrozovanie zivota ¢i slobody bolo pricitalné statnej moci, ktord bola jeho pévodcom
Ci jej podporovatelom, resp. by takyto stav tolerovala, pripadne by nebola schopna proti nemu
zakrocit.

Azyl z humanitnych dovodov

Podla § 9 zakona o azyle ministerstvo méze udelit azyl z humanitnych dévodov, aj ked' sa
v konani nezistia dovody podla § 8. Z dikcie zakona (vzhladom na spravne uvazenie) vyplyva,
Ze na udelenie azylu z humanitnych dévodov nie je pravny narok a stdy, ktoré preskimavaju
rozhodnutia MV SR- migracného tradu, ani nemaji ambiciu ur¢ovat ministerstvu, ktoré dévody
ma povazovat za dostato¢né pre udelenie azylu z humanitnych dovodov, a teda ani zrusovat
jeho rozhodnutia preto, ze nepovazovalo za dostatocny dévod niektory, ktory by z pohladu
stdu takymto mal byt. Stdny prieskum je obmedzeny len na kontrolu toho, ¢i je rozhodovanie
ministerstva v danej veci logické a nediskriminacné, teda ¢i nie je v rozpore so zakazom lubovo-
le, vyplyvajiceho pre organy verejnej moci z stavne zakotvenych nalezitosti demokratického
a pravneho statu. Najvyssi sid vo svojom rozsudku €. k. 1 Szo KS 124/05 zo dna 23. 1. 2007
dospel k takémuto zdveru, ked' vylozil, akym sposobom nendarokovatelnost azylu z humanitnych
dovodov a Sirokého spravneho uvazenia obmedzuje pripadny sidny prieskum.

Nové dovody na udelenie azylu
uplatnené v konani pred sidom

Najvyssi sid reagoval aj na skuto¢nost, Ze pocas stidneho konania sa ¢asto mnozstvo dovodov,
ktorymi ziadatel podklada svoju ziadost postupne rozsiruje o dovody nové, v predchadzajicej
faze (spravneho konania) vobec neuvadzané. Na tvrdenie novych dévodov prenasledovania
pred sidom, ktoré v spravnom konani ziadatel o azyl vobec neuvddzal, zareagoval najvyssi sud
vo svojom rozsudku sp. zn. 1 Szo KS 154/05 zo dna 27. 2. 2007, v ktorom uviedol, Ze z § 250i
ods. T OSP vyplyva, Ze pri preskimavani rozhodnutia je pre sid rozhodujidci skutkovy stav, ktory
tu bol v case napadnutého rozhodnutia.

Vec sa vsak pravne komplikuje, pokial Ziadatel o azyl z logicky odévodnenych pohnitok
skuto¢ny dovod, pre ktory Ziada udelit azyl predostrie az v sidnom - preskimavacom konant,
pricom z doterajsieho priebehu konania vyplynulo, ze takyto dévod zapada do vseobecného
ramca jeho tvrdent, a nie je dovodom celkom odlisnym od pdvodného, je len doplnenim povod-
ného tvrdenia o strachu resp. obav z prenasledovania, pricom od6vodnenie takéhoto spravania
Ziadatela md svoje opodstatnenie, resp. vnitornu logiku.

Na takdto situdciu reagoval najvyssi sud v rozsudku sp. zn. 1 Sza 21/2007 zo dna
20. 11. 2007, ked' uviedol, Ze zasada explicitne vyjadrena v § 250i OSP plati, je vsak potrebné
kazdy takyto pripad posudzovat osobitne s prihliadnutim na urcité specifika administrativneho
konania o azyle a doplnkovej ochrane, na specifické postavenie v ktorom sa Ziadatel o azyl nacha-
dza a v kontexte tohto je potom potrebné prihliadnut aj na dévody Ziadatela, pre ktoré nemohol




alebo z pochopitelnych dévodov nechcel o traumatizujicom zazitku hovorit uz v Stadiu konania
pred odporcom.

Za zmienku stoji, Ze zakonodarca transponoval prepracovanu procedurdlnu a prijimaciu smer-
nicu tak, Ze novelizoval OSP v §250q nasledovne:

(1) Ak nedéjde k vybaveniu opravného prostriedku spésobom uvedenym v § 250f, 2500 alebo
250p, nariadi sud pojedndvanie. Sud méze vykonat dékazy nevyhnutné na preskimanie napad-
nutého rozhodnutia.

(2) Pri preskimavani zdkonnosti rozhodnutia vo veci azylu a doplnkovej ochrany je pre sid
rozhodujuci skutkovy stav v case vyhldsenia rozhodnutia alebo vydania rozhodnutia.

(3) O opravnom prostriedku rozhodne sud rozsudkom, ktorym preskimané rozhodnutie bud’
potvrdi, alebo ho zrusi a vrati na dalsie konanie. Vo veci azylu a doplnkovej ochrany zrusi sud
rozhodnutie spravneho organu a vrati vec na dalsie konanie aj vtedy, ak po preskiimani roz-
hodnutia dospel k zaveru, ze od vydania rozhodnutia spravnym organom sa podstatne zmenili
okolnosti veci. Ustanovenie § 250 ods. 5 plati obdobne.

Uvedenad zmena je platnd od 20. 7. 2015.

Ziadatel sur place

Podmienka, podla ktorej sa osoba musi nachddzat mimo tizemia svojej krajiny na to, aby sa
mohla stat uteCencom este neznamend, ze musi nutne opustit svoju krajinu ilegdlne ani do-
konca to, Ze ju musela opustit kvoli opodstatnenym obavam z prenasledovania. Osoba, ktora
neopusta svoju krajinu ako utecenec, ktora sa uteCencom vzdpati stala, je oznac¢ovana utecen-
com na mieste.

Osoba sa stava utecencom na mieste nasledkom udalosti, ku ktorym doslo v rodnej kraji-
ne pocas jej nepritomnosti. Tyka sa to najma diplomatov, uradnikov pdsobiacich v zahranicf
a Studentov.

Najvyssi sid v rozsudku sp. zn. 1 Sza 5/2007 zo dna 30. 11. 2007 uviedol, Ze o Ziadatela
sur place ide vtedy, ked  osoba, ktord v okamihu odchodu z krajiny pévodu nebola utecencom,
ale stala sa nim neskoér v désledku okolnosti, ktoré nastali v dobe jej nepritomnosti.

Takto je teda mozné zhrnut doterajsie zasadné rozhodnutia najvyssieho stdu vo veciach azy-
lu, vo svetle jeho vykladu zakona o azyle. Prispevok vsak nema ambiciu poskytnut vycerpavajuci
vypocet judikatiry najvyssieho sddu, ale priblizuje pohlad autorky na problematiku utecencov
vo svetle vyvoja azylového prava na Slovensku a vyvoja judikacnej ¢innosti najvyssieho sudu.
Autorka pribliZzuje najvyznamnejsie rozhodnutia NS SR, ktoré maji schopnost vplyvat na zabez-
pecenia jednoty a zédkonnosti rozhodovania vo veciach azylu. [ |
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RESUME

Utecenci vo svetle vyvoja azylového prava na Slovensku

a judikatiry Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

Autorka sa pokusila zhrnut doterajsie zasadné rozhodnutia najvyssieho sidu vo veciach azylu
vo svetle jeho vykladu zakona o azyle. Prispevok vsak nemd ambiciu poskytnit vycerpavajuci
vypocet judikatiry najvyssieho sidu, ale priblizuje pohlad autorky na problematiku utecencov
vo svetle vyvoja azylového prava na Slovensku a vyvoja judikacnej ¢innosti najvyssieho stdu.
Autorka priblizuje najvyznamnejsie rozhodnutia NS SR, ktoré maju schopnost vplyvat na za-
bezpecenia jednoty a zdkonnosti rozhodovania vo veciach azylu.

SUMMARY

Refugees in the Light of Development of the Asylum Law in Slovakia

and of the Case Law of the Slovak Supreme Court

The author tried to summarize principal decisions made by the Supreme Court so far in the
asylum matters in the light of how the Supreme Court interprets the Asylum Act. However, the
article is not intended to be an exhaustive account of the Supreme Court case law; it rather aims
to present the author “s view on refugee issues in the light of the asylum law development in
Slovakia as well as in the light of development of the Supreme Court case law. The author also
analyses the most significant decisions made by the Slovak Supreme Court which may facilitate
consistency and legality of the decision-making practice regarding asylum matters.

ZUSAMMENFASSUNG

Fliichtlinge im Licht der Entwicklung des Asylrechtes in der Slowakei

und der Judikatur des Obersten Gerichtes der Slowakischen Republik

Die Autorin hat versucht, die bisherigen grundsatzlichen Entscheidungen des Obersten Ge-
richtes in Sachen des Asylrechtes im Licht dessen Asylgesetzesauslegung, zusammenzufassen.
Der Beitrag beabsichtigt allerdings nicht, eine ausfiihrliche Aufzahlung der Judikatur des Ober-
sten Gerichtes zu bieten, es wird viel mehr die Anschauung der Autorin auf die Flichtlingspro-
blematik im Licht der Entwicklung des Asylrechtes in der Slowakei und der Entwicklung der
Judikationstatigkeit des Obersten Gerichtes, dargelegt. Die Autorin legt die bedeutendsten
Entscheidungen des Obersten Gerichtes der SR, die auf die Sicherstellung der Einheit und der
GesetzmaRigkeit bei der Entscheidungsfindung in den Asylangelegenheiten auswirken kénnen,
dar.
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Nenavistné prejavy
na Facebooku

Magr. Ivan Smiesko

Obsahom clanku je analyza nendvistnych prejavov na Facebooku. Ich vyskyt

je tak stary ako pouzivanie samotného internetu. Facebook je najrozsirenejSou
socialnou sietou, ktord v sucasnosti vyuZiva viac ako jedna miliarda ludi.

Ide o obrovsky priestor, v ktorom vysoky pocet uzivatelov predstavuje vyznamny
zdroj potencialnych sympatizantov a clenov extrémistickych skupin.

Nenavistné prejavy predstavuju prvy krok k tomu, aby sa virtualna nenavist
preniesla aj do redlneho Zivota a prax ukazuje, Ze sa to deje. Zvlast'v ramci
sucasnej uteCeneckej krizy su takéto prejavy na vzostupe, a preto povazujem

za dolezité venovat sa tejto problematike aj z trestnopravneho hladiska.

1.
Vymedzenie pojmov

Internet je globdlna pocitacovd siet, ktora ma cez dve miliardy Gcastnikov a ktord poskytuje roz-
ne sluzby, konkrétne pristup k hypertextovym dokumentom, elektronickd posta, audiovizualny
prenos, prenos datovych stiborov, programov atd. Internet je vol'ne organizovand medzindrodna
spoluprdca prepojenych autonémnych sieti,
ktora umoznuje komunikdciu pripojenych
pocitacov vdaka dobrovolnému prijatiu a do-
drziavaniu standardnych protokolov a proce-
dur. Internet nikto nevlastni, ani neriadi.’ 1 NONDEK, L., RENCO-
Najzndmejsou socialnou sietou je Facebo- VA, L. Internet a jeho

" | ti pésobi ako interny
nosti pésobi ako intern . . U
w'_ P / ok. Ustavny sid CR definoval Facebook ako komercnivyuZiti. Praha :

doktorand na Katedre L
. . .. rozsiahlu multifunkénd internetovd socidl- Grada Publishing, 2000,
trestného prdva a krimi- 5. 10.

o y . [ nu siet sliziacu primdrne na nadvdzovanie
nologie. Zaoberad sa problematikou extré-

mizmu na internete.

Mgr. Ivan Smiesko
Jje absolventom Pravnickej

- fakulty Trnavskej univerzi-
pe ty v Trnave, kde v sticas-

a udrziavanie vztahov on-line a k Sireniu in-
formadcii. Facebook umoznuje predovsetkym
vytvarat siete socialnych kontaktov, komuni-
kdciu medzi uzivatelmi, vzadjomné vymienanie najroznejsich multimedidlnych obsahov, orga-
nizdciu udalosti a prezentdciu uzivatelov. Ma vsak aj mnoho dalsich funkcii. Povaha socidlnej
siete Facebook nie je jednoznacne stikromnd ¢i verejna. Vzdy zélezi na konkrétnom uzivatelovi,
akym spdsobom si nastavi vo svojom profile alebo v jednotlivych prispevkoch mieru sikromia.
Teoreticky moze uzivatel prostrednictvom tejto siete komunikovat vylu¢ne s jedinym dalsim
uzivatefom bez toho, aby o tom ostatni uzivatelia vedeli. Takato komunikdcia je povazovana
za Cisto sikromnu. Uzivatel Facebooku vsak m6ze ma moznost urobit svoj profil taktiez cel-
kom verejny a teda pristupny vsetkym uzivatelom Facebooku, pripadne vsetkym uzivatelom
internetu.? 2 Nalez Ustavného stdu
Nenavistny prejav (hate speech/hate crime) je taky prejav, ktory v sebe obsahuje prvky ne- Ceskej republiky

navisti voci skupine, ku ktorej patri objekt prejavu alebo z tejto nendvisti vychadza. Nendvistné zo diia 30.10. 2014,

prvky takéhoto prejavu st zaloZené na negativnych predsudkoch hovorcu voci urcitym skupi- sp.zn. 11l US 3844/13.
nam spoloc¢nosti, ktoré vo svojich vyjadreniach urdza, napdada, ponizuje, vyzyva k obmedzeniu
ich prav alebo k nasilnym ¢inom voci nim ¢i inak posliapava ich [udskd déstojnost. Vyslovené
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KOLESAR, J., ZAHORA, J.,
a kol.: Trestny zdkon.
Osobitna ¢ast. Komentdr.
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(online) (pristipené
2.11.2015) dostupné

na world wide web:
<http://www.epi.sk/beck-
-komentar/komentar-300-
-2005-p-338-schvalo-
vanie-trestneho-cinu.htms.

V zmysle § 122 ods. 2 Trest-
ného zdkona je trestny c¢in
spachany verejne, ak je spa-
chany obsahom tlacoviny
alebo rozsirovanim spisu,
filmom, rozhlasom, televi-
ziou, pouZitim pocitacovej
siete alebo inym obdobne
Gcinnym sposobom, alebo
pred viac ako dvoma sticas-
ne pritomnymi osobami.

6 KYSKA, R.: Vietci sme nahf

na Facebooku. Cesky T&sin:
Tésinske papirny, s.r. 0.,
2010, s. 114.
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slova nedopadaju iba na konkrétneho adresata, ale zasahuju celd skupinu, ku ktorej sa obet
identifikuje (alebo bola aj chybne identifikovand).?

2.
Trestnopravne aspekty nenavistnych prejavov

Z hladiska zakona ¢. 300/2005 Z. z., Trestny zdkon, v zneni neskorsich predpisov (dalej ,Trestny
zakon”) je moznost sankcionovania nenavistnych prejavov upravena v dvandstej hlave osobitne;j
Casti Trestného zdkona. Ide najma o trestny cin podpory a propagdcie hnuti smerujtcich k potla-
Ceniu zdkladnych prdv a slobod v zmysle § 421 a § 422, trestny Cin rozsirovania extrémistickych
materidlov v zmysle § 422b, trestny Cin popierania a schvalovania holokaustu a zlocinov poli-
tickych rezimov v zmysle § 422d, trestny ¢in hanobenia ndroda, rasy a presvedcenia v zmysle
§ 423, trestny Cin podnecovania k ndrodnostnej, rasovej a etnickej nenavisti v zmysle § 424.

Vsetky tieto trestné Ciny maju totozné subjektivne znaky skutkovej podstaty, nakolko sa
vyzaduje Umyselné zavinenie a vSeobecny subjekt. Objektom tychto trestnych ¢inov je ochra-
na zékladnych prav a slobdd, rovnopravnost ludi bez ohladu na ich ndrodnd, rasovd, etnicky,
nabozenskd alebo ind prislusnost a ochrana pred extrémistickymi prejavmi. Odlisuji sa v jed-
notlivych objektivnych strankach.

Do uvahy taktiez prichddza aj schvalovanie trestného ¢inu v zmysle § 338 Trestného zdkona.
Pachatefom moze byt ktorakolvek trestne zodpovedna osoba a vyzaduje sa imyselné zavinenie.
Schvalovanie mozno chapat ako vyjadrenie sympatie k trestnému cinu, alebo verejnom vychva-
lovani pachatela pre akykolvek trestny ¢in. K schvalovaniu méze dojst pred, ako aj po spachani
trestného cinu. Na trestnost pachatela podla tohto ustanovenia nema vplyv ani to, ¢i bol pacha-
tel schvalovaného trestného cinu stihany alebo odstdeny. Na forme prejavu nezélezi, moze to
byt dstne, pisomne alebo inym relevantnym sp6sobom. Podmienkou vsak je, ze schvalovanie
musi byt verejné.*

Trestné Ciny spachané na alebo prostrednictvom Facebooku z hladiska sposobu konania mu-
sia napliiat znak ,verejne”.® Z hladiska biparticie trestny ¢inov mozno rozdelit spominané trestné
¢iny podla zdvaznosti, teda ¢i spachanie trestného Cinu na alebo prostrednictvom Facebooku je
precin alebo zlocin. Takéto rozdelenie ma vel'ky vyznam z hladiska hmotnopravnych désledkov
(napr. materidlneho korektivu v pripade precinu v zmysle § 10 ods. 2, recidivy, ukladania trestov)
a procesnopravnych dosledkov (napr. rozlisenie foriem trestného konania ¢i moznosti vyuZitia
odklonov v trestnom konani).

1) Precinmi su nasledujtice trestné ciny: schvalovanie trestného cinu v zmysle § 338, trestny
¢in podpory a propagdcie hnuti smerujicich k potlaceniu zakladnych prav a slobod v zmysle
§ 422, trestny Cin popierania a schvalovania holokaustu a zlocinov politickych rezimov v zmysle
§ 422d, trestny ¢in hanobenia ndroda, rasy a presvedcenia v zmysle § 423 Trestného zdkona.

2) Zlocinmi su nasledujuce trestné ciny: trestny cin podpory a propagdcie hnuti smeru-
jucich k potlaceniu zdkladnych prav a slobdd v zmysle § 421 ods. 2, trestny ¢in rozsirovania
extrémistickych materidlov v zmysle § 422b ods. 2, trestny ¢in podnecovania k narodnostnej,
rasovej a etnickej nendvisti v zmysle § 424 ods. 3 Trestného zakona.

3.
Moznosti Sirenia nenavistnych prejavov
na Facebooku

Facebook ma mnozstvo funkcii, pomocou ktorych mozno $irit nendvistné prejavy. Medzi najcas-
tejsie prostriedky mozno zaradit status, spravu, komentdr, prispevok na stranke, v skupine alebo
v udalosti, uploadovanie obrazkov, videi a siborov, a zdielanie statusov, prispevkov, obrazkov,
videi ¢i suborov. Status slizi na oznamenie svojim priatelom, v akom ste rozpolozeni, o prave
robite alebo cokolvek, ¢o im chcete povedat.® Z hladiska ,virtualnych miest”, na ktorych sa
vyskytuju nendvistné prejavy ide najmé o:

1) Profil - Nenavistné prejavy sa mdzu nachddzat na nastenke, v sekcii ,Fotky” alebo aj
v sekcii ,Informdcie”, kde ako priklad mozno uviest podsekciu ,Informdcie o vds”. Ndstenka je




miesto, kde sa zobrazuju statusy uzivatela, odportcané clanky, vided ¢i odkazy na web stranky,
ale aj informdcie o aktivite uzivatela a pridanych priatelov. Maximdlny pocet priatelov je 5000.

2) Skupina - Umoznuje lahké spojenie s urcitymi skupinami fudi so spolo¢nym zdujmom
alebo ¢lenov rovnakej komunity. Skupiny st vymedzeny priestor, kde mozete zdielat aktuali-
zdcie, fotky, dokumenty a tiez posielat spravy ostatnym ¢lenom skupiny. Pre kazdu vytvorend
skupinu mozno nastavit tri moznosti nastavenia stikromia a to verejnu, uzavretd a tajnu. Pocet
uzivatelov v skupine nie je obmedzeny, ale obmedzeny je pocet skupin, zhruba 300 na uzivatela.

3) Stranka - Poskytuje skutoc¢nym organizaciam, firmdam, celebritdm a znackdm siroké
moznosti komunikdcie s fudmi, ktorym sa pacia. Stranky na Facebooku maju niekol'ko odlis-
nosti od profilov a skupin. Z hladiska sikromia, ktoré si mdzete v profile aj v skupine nastavi,
informdcie a prispevky stranky su verejné a dostupné pre kohokolvek. To isté plati aj pre cielovi
skupinu, kym stranku moze ktokolvek oznacit, Ze sa mu paci, tak sikromie skupiny si moZzete
tak, aby ¢lenov museli schvalovat alebo pridavat spravcovia. Z hladiska poctu fandsikov (resp.
priatelov), na rozdiel od profilov, pocet nie je limitovany. Z hladiska komunikdcie osoby, ktoré
spravuju stranku mozu zdielat prispevky na stranke, ktoré sa mozu objavit vo vybranych pri-
spevkoch uzivatelov, ktorym sa pdcia. V skupine zasa ¢lenovia dostdvaji upozornenia (v zaklad-
nom nastaveni) pokial niektory ¢len skupiny publikuje v skupine prispevok. Clenovia skupiny
sa taktiez mozu zudcastnit na chatoch, nahravat fotky do zdielanych albumov, spolupracovat
na dokumentoch skupiny alebo pozyvat priatelov na udalosti skupiny.

4) Udalost - Ide v podstate o spojenie virtudlneho a redlneho sveta. Ti, ktori sa poznaji
iba cez siet alebo komunikuju len vo virtudlnej realite, maji moznost stretndit sa a porozpravat
aj z o¢i do oéi” Z hladiska stkromia méze byt udalost verejna (viditelnd pre vsetkych na Fa-
cebooku aj mimo neho, ktokolvek moéze vidiet popis udalosti, fotky, vided a prispevky) alebo
stikromna (viditelna iba pre pozvanych, méze povolit hostom, aby pozvali priatelov, nepozvani
[udia nemdZzu vidiet popis udalosti, fotky, videa a prispevky).

4.
Vybrané problémy nenavistnych prejavov
na Facebooku

4.1
Trestnopravne aspekty nendvistnych prejavov
z casového hladiska

Z ¢asového hladiska pozndme okrem dokonanych trestnych ¢inov aj pokracovacie, hromadné
a trvdce trestné Ciny. Za trvaci trestny ¢in v zmysle § 122 ods. 12 Trestného zakona povazuje
vyvolanie a udrziavanie alebo len udrziavanie protipravneho stavu. Tymto sa tento trestny ¢in
odlisuje od poruchového deliktu, ktorym sa tiez spdsobuje protipravny stav, ktory moze trvat
dlhsiu dobu, ale nepostihuje sa jeho udrzovanie. Takéto trestné ciny sa dokonavaju sposobe-
nim protipravneho stavu a dalej netrvaju. Vyvolanie protipravneho stavu sa moze stat konanim
i opomenutim, ktoré spociva v tom, Ze pachatel taky stav neodstrani.® Z ¢asového hladiska maju
nenavistné prejavy na Facebooku zvlastny charakter. Ako priklad uvediem status: ,Holokaust je
vymysel zapadnej propagandy, nic také sa nestalo.” Ide o vyvolanie protiprdvneho stavu tym, ze
status je vol'ne dostupny verejnosti (v zavislosti od nastavenia stikromia) a moZe si ho v podstate
ktokolvek a kedykolvek precitat. Nato, aby islo o trvdci trestny ¢in je vsak klicové udrziavanie
protipravneho stavu. Ked'Ze protipravny stav je mozné udrziavat aj opomenutim konania a teda
mobhlo by sa zdat, Zze pachatel’ udrziava protipravny stav tym, Ze dany status nezmaze, tym by
nendvistné prejavy mohli mat charakter trvaceho trestného ¢inu. Opomenutia konania v zmysle
trestného prava sa vsak mozno dopustit len, ak vyplyva zo zdkona, z predpisu nizSej prdvnej
sily, z iradného vyroku, zo zmluvy alebo z inych okolnosti.? Na dany pripad sa vsak takato po-
vinnost nevztahuje, a preto formou opomenutia konania nemozno udrziavat protipravny stav.
Na druhej strane Facebook priSiel neddvno s moznostou sponzorovania prispevkov. Systém
spociva v tom, Ze umoZznuje si za peniaze kupit kredity, ktoré je mozné mindt na propagdciu
nejakého prispevku. Nasledne sa pod takymto prispevkom (status, fotka, atd’) zjavi nendpadny
ndpis ,Sponzorované”. Dany prispevok sa vtedy zobrazuje vyssie, aby si ho ludia lahsie vSimli."
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V pripade spomenutého statusu by takto pachatel aktivne udrziaval protipravny stav tym,
zZe by jeho status zobrazoval inym uzivatefom s iimyslom pachatela, aby prispevok videlo
¢o najviac ludi, a preto by mohlo ist o trvaci trestny Cin. V zmysle § 122 ods. 12 Trestného
zdkona sa za hromadny trestny ¢in povazuje jeho spachanie viacerymi cinmi, ktoré samostatne
este nie su trestnym c¢inom. Trestnost takychto Cinov sa posudzuje spolocne. Ako priklad mozno
uviest extrémistickd symboliku.

Z hladiska nebezpecnosti mozno symboliku podla Chmelika rozdelit do 3 charakteristickych
skupin. Po prvé ide o symboliku so zjavnym rasovym motivom, do ktorej patria takmer vsetky
origindlne a zastupné symboly fasizmu. Do druhej skupiny patria symboly so skrytym rasovym
motivom, ktoré je nutné pocas trestného konania dokdzat, najma v kontexte s dal$imi kriminal-
nymi prejavmi extrémistického hnutia. Tretia skupina obsahuje symboly bez rasového motivu,
ktoré st hodnotené ako spolocensky zavrhnutiahodné, ale ich pouzivanie nie je trestné, pokial
sa nejde o také symboly, ktoré si hrubo zavrhnutiahodné a vzbudzuji verejné pohorsenie,
a ich nosenie je chdpané ako vytrznost alebo hruba neslusnost pachand na verejnosti alebo
na mieste verejnosti pristupnom.” Malo by ist najma o druhd a pripadne tretiu skupinu sym-
bolov, ktoré treba dokazovat, nakol'ko samy osebe nemusia predstavovat porusenie Trestného
zakona, avsak v pripade vacsieho poctu takychto symbolov v r6znych kombindcidach uz moéze
byt naplnena skutkova podstata trestného cinu. Typickym prikladom moéze byt uverejnovanie
roznych symbolov v profilovych fotoalbumoch.

V zmysle § 122 ods. 10 Trestného zdkona sa za pokracovaci trestny Cin povazuje, ak pachatel
pokracoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost vietkych Ciastkovych ttokov sa po-
sudzuje ako jeden trestny Cin, ak vSetky Ciastkové utoky toho istého pachatela spaja objektivna
suvislost v ¢ase, sposobe ich pachania a v predmete ttoku, ako aj subjektivna suvislost, najma
jednotiaci zamer pdchatela spachat uvedeny trestny Cin; to neplati vo vztahu k c¢iastkovym
utokom spachanym mimo tzemia Slovenskej republiky. Je mozné€, aby nenavistné prejavy
na Facebooku mali charakter pokracovacieho trestného cinu? Z hladiska subjektivnej stvislosti
problém urcite nie je, kedZe jednotiaci zdmer je v tomto pripade dmysel prejavit svoju nena-
vist voci jednotlivcovi alebo skupine pre ich prislusnost k niektorej rase, etniku, ndboZenstvu,
atd. Otdzka viak vystdva v objektivnej sivislosti, konkrétne v ¢ase a sposobe. Casovi stvis-
lost nemozno ohranicit urcitou lehotou."”” Na Facebookovom profile mozno pomocou funkcie
,Zobrazit ziznam o cCinnosti“ zistit kedy a ako boli nenavistné prejavy spachané. Kedze teda
¢asovu suvislost nemozno ohranicit ziadnou lehotou, tak mozZe st o vietky nendvistné prejavy
spachané az do casu, kedy je v zmysle Trestného zakona trestny cin premlcany. Problém pri
premlcatelnosti je vsak pri zlocine rozsirovania extrémistickych materidlov v zmysle § 422b
ods. 2 a precine popierania a schvalovania holokaustu a zlocinov politickych rezimov v zmysle
§ 422d, ktoré su nepremlcatelné a teda moze ist o prejavy spachané hoci aj pred 6smimi rokmi,
kedy bol pachatel z psychologického hladiska v iplne inom stadiu, mal iny pohlad na svet a iné
ndzory, ktoré by v ¢ase potencidlneho trestného stihania sdm pokladal za hlipe a nebezpecné,
a preto povazujem toto za zavaznu chybu v Trestnom zdkone, ktora by mala byt ¢o najskor od-
stranend. Z hladiska sposobu konania mozno rozlisit pachanie v $irSom a uzsom zmysle slova.
V uzsom zmysle slova by islo o spdchanie vylu¢ne napriklad prostrednictvom statusov, komen-
tarov, umiestnovania fotografii atd’ V SirSom zmysle slova by islo o pachanie prostrednictvom
akychkolvek ndstrojov a funkcii, ktorymi Facebook disponuje. Osobne povazujem za vhodnejsie
aplikaciu definicie v $irSom zmysle slova po prvé preto, ze ndstroje a funkcie na Facebooku st
celkom rozmanité a potencidlny pachatel sa malokedy obmedzuje iba na pouzivanie jednej
z funkcii alebo nastrojov a po druh€, samotna konstrukcia casti znaku ,verejne”, konkrétne
»pouZzitim pocitacovej siete” nijako neobmedzuje moznosti a sposoby pachania trestnej ¢innosti
na internete a teda aj na Facebooku.

4.2
Uvaha k znaku ,verejne” v pripade tajnych a uzavretych skupin

Najvy3si stid CR riesil okolnost spachania pripadu a to konkrétne znak ,verejne”, ktory tak
v Ceskej ako v slovenskej pravnej Gprave upravuje moznost spachania trestného ¢inu prostred-
nictvom internetu. I$lo o pripad hajlovania na ,maskarnom plese” neonacistickej organizacie
Ndrodni odpor. Sudy v odévodneni svojich oslobodzujdcich rozsudkov uviedli, ze obvineny




nenaplnil znak ,verejne” preto, Ze islo o neverejnu akciu urcend iba pre pozvanych tGcastnikov,
teda clenov Narodniho odporu a nie pre sirsiu verejnost, voci ktorej by bolo nacistické hnutie
propagované i ked obvineny konal pred viac ako dvoma sti¢asne pritomnymi osobami, islo
o osoby spolo¢ne volajdce druhu Cast prejavu ,Sieg Heil” a teda nie o dalsie osoby, ktoré by
nesympatizovali s nacistickym hnutim a mohlo by byt takymto prejavom pohorsené. Najvyssi sud
CR tieto argumenty uznal a dovolanie Najvyssieho statneho zastupcu zamietol.® Dany pripad
mozno analogicky pouzit aj na Facebook, kedZe pdjde jednak o analégiu v prospech pachatela,
dalej znak ,verejne” obsahuje ,spachanie pred viac ako dvoma sticasne pritomnymi osobami”
aj ,spachanie pouzitim pocitacovej siete”, o z hladiska systematiky a dcelnosti predpoklada
istd podobnost. Z uz spomenutej definicie Ustavného sidu CR vyplyva, Ze povaha Facebooku
nie je vylu¢ne verejnd. Podobnost v spomenutom pripade na Facebooku spociva najma v tzv.
tajnej skupine. Tato skupina je typickd tym, ze sice clenom sa moze stat ktokolvek, ale musi byt
pridany alebo pozvany uz aktudlnym ¢lenom. Teda kym sa niekto stane ¢lenom tajnej skupiny,
musi prejst urcitou prijimacou procedurou (v tomto pripade to bude zva¢sa rozhovor, resp.
chat). Obdobne aj extrémistické hnutia nenaberaji do svojich radov hned hocikoho bez toho
aby si ho najprv nepreverili. Popis, nazov, tagy, skupiny, moznost ndjst skupinu vo vyhladavani
mozu vidiet aktudlni a byvali clenovia. Tak aj v redlnom zivote nazvy a popisy akcii a udalosti
malokedy napovedia, Ze tam budui nejaké extrémistické prejavy. Dolezité je ale to, Ze moznost
vidiet uzivatela v skupine, moznost vidiet, co zverejnuju uzivatelia v skupine maju iba
aktualni ¢lenovia. Je to v podstate totozné ako so spomenutym maskarnym bdlom nakolko aj
tu sa moze objavit napriklad prispevok v skupine ,Sieg...” a komentar pod prispevkom ,Heill“.
Nemusi vsak ist nevyhnutne len o hesla trestné v zmysle § 422 Trestného zdkona, ale aj o rozne
hanobiace a podnecujtice hesld, ktoré maji ¢lenovia skupiny dohodnuté, napriklad , Zid4ci
acigani..” ,do plynu!”, pripadne hesld popierajtice holokaust. Uzavretd skupina sa od tajne;j IiSi
tym, ze ktokolvek mdZze poziadat o pridanie alebo byt pridany ¢i pozvany ¢lenom (stdle sa vsak
nemoze nim stat vylucne z vlastnej vole) a popis, nazov, tagy, skupiny, moznost najst skupinu vo
vyhladdvani moze vidiet ktokolvek. Tieto odlisnosti st vSak v praxi v podstate irelevantné (kedze
v ramci tajnej skupiny maju tieto moznosti byvali ¢lenovia, kvazi odpadlici), nakol'ko s tajnou
skupinou mad spolocné to, ze moznost vidiet uzivatela v skupine, moznost vidiet, co zverejiuju
uzivatelia v skupine maju iba aktudlni ¢lenovia. Dosledok spociva v trestnosti konania, ked'ze
v pripade precinov nebude naplneny obligatorny znak ,verejne”, teda nebude ani naplnena
skutkova podstata trestného ¢inu. V pripade zlocinov uz nepojde o zlociny, ale o preciny,
ked'ze nebude naplneny kvalifikacny znak.

4.3
Uvaha o materidlnej stranke nendvistnych prejavov

Materidlna stranka precinu v zmysle § 10 ods. 2 obsahuje kritéria, ktorymi st najméa spdsob,
nasledky, okolnosti, miera zavinenia a pohnttka. Tieto kritéria mozno rozdelit na subjektivne
a objektivne. Medzi subjektivne kritéria mozno zaradit mieru zavinenia a pohnttku, kym sposob,
nasledky a okolnosti mozno zaradit k objektivnym kritéridm. Treba mat vsak na pamati, ze pri
posudzovani materialnej stranky precinu treba zohladnovat vietky kritéria a toto zohladnovanie
musi byt zachytené aj v odévodneni konkrétneho rozhodnutia. Vzhladom na to, Ze subjektivne
to v tejto Casti sa budem venovat objektivnym kritériam. Cielom je poskytndt urcité zmapovanie,
pripadne nejaké vodidlo pre prax pri posudzovani nenavistnych prejavov, ked’ze posudzovanie
materidlnej stranky nemd len vyznam pri uréeni zavaznosti, ale aj pri celkovej trestnosti ¢inu.

Znak ,verejne” je konstruovany tak a aj dovod preco je vieobecne pritazujicou okolnostou,
dokonca kvalifikacnym znakom, je ten, Ze napriklad nendvistny prejav si moéze precitat v pod-
state ktokolvek a kedykolvek po celom svete, Co je sice pravda, treba mat vsak na pamati redlnu
moznost, alebo aspon realisticky odhad, kolko ludisi takyto prejav moze precitat. Preto za jed-
no z kritérii materidlneho znaku nenavistného prejavu povazujem realny potencial vnimania
nenavistného prejavu, ktory mozno subsumovat pod okolnost v zmysle § 10 ods. 2. Virtudlne
miesta su z hladiska stupra zavaznosti vo vseobecnosti v takomto poradr:

Stranka > Skupina > Profil
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[ov a moznost nastavenia sikromia je najvyssia, kedZe je mozné si sikromie nastavit tak, aby
prispevky, statusy atd. nikto nevidel, tak, ako to uvddza aj rozhodnutie Ustavného stidu CR.
Skupina uz nemad limitovany pocet clenov, ale stale je tam moznost nastavenia sikromia. Stranka
ma najvyssi stupen zdvaznosti jednak z toho dévodu, Ze nie je moznost nastavenia stikromia,
ale svoje stranky maju aj zndme osobnosti a nendvistné prejavy, ktoré by umiestnili na svojich
strankach povaZujem za zavaznejsie, nakolko zndme osobnosti byvaju urcitym vzorom pre
znamych osobnosti. Aj in€ stranky, ktoré maju vysoky pocet fanuisikov mézu mat mienkotvornd
silu, ktora je vyssia ako v pripade skupin a profilov. Samozrejme existuje moznost, Ze napriklad
skupina by mala viac ¢lenov ako stranka fanusikov. Skuto¢ny pocet priaznivcov ¢i uz skupin
alebo stranok by som vsak zohladnoval az v druhom rade, nakolko mnoho stranok zvykne mat
internaciondlny charakter, neobmedzujlici sa len na Ceskd a Slovenskd republiku. Osobitnym
pripadom je udalost, ktord je podla méjho ndzoru najrizikovejsia, z uz spomenutého dévodu,
Ze ide o prienik virtudlneho a redlneho sveta, ktory moéze mat dosledky na zZivote, zdravi, Ci
majetku. Udalost je v podstate vyvrcholenim nendvistnych prejavov na Facebooku a ich snahu
preniest a aplikovat ich v redlnom Zivote. Pochod proti islamizdcii, konany v jani roku 2015 je
toho ukazkovym prikladom.

Redlny potencial vnimania nenavistnych prejavov mozno tiez povazovat za kritérium stupna
zdvaznosti prostriedkov Facebooku. V tomto pripade je dolezité, ze kde sa dany nendvistny
prejav nachddza. Najvyssi potencidl vnimania budd mat prejavy, ktoré st umiestnené na tzv.
nastenke (akdsi pomyselna hlavna cesta), teda statusy (uzivatelov aj stranok) a prispevky v sku-
pine. O nieco nizsi potencidl budd mat komentare pod statusmi a prispevkami v skupine najma
z toho dovodu, Ze pri vysokom pocte komentdrov sa nenavistny prejav moZze ,stratit” resp. ostat
nepovsimnuty. ESte nizsi potencidl budd mat prispevky na strankach, kedZe takéto prispevky sa
nachddzaju vlavo na stranke, teda nie priamo na ndstenke a teda uzivatel musi vyvinut urcité
(i ked” minimalne) Usilie na to, aby prejavy v prispevkoch mohol vnimat. Plus treba dodat, Ze
prispevky na stranke nemusia byt povolené. Komentare pod prispevkami budd mat najnizsi
potencidl, z dovodov uvedenych vyssie tykajucich sa komentdra a prispevku. Stru¢ne to mozno
zhrnut takto:

Status/Prispevok v skupine > Komentdre pod statusmi/prispevkami v skupine > Prispevky
na strankach > Komentdre pod prispevkami na strankach

Z hladiska spésobu konania povazujem za délezité, ako je nenavistny prejav napisany. Inak
totiz posobi vyraz: ,Holokaust je nezmysel, ni¢ také sa nikdy nestalo.” a inak: ,Holokaust je
vymyslena p****** iba dplny k**** by tomu veril.” Mozno teda tvrdit, Ze jednym z ukazova-
telov je pritomnost vulgarizmov, ktord zvysuje zdvaznost, nakolko vulgarizmy sd v takomto
kontexte prejavy hnevu a nendvisti. Za dalsi ukazovatel mozno povazovat formu pisomného
prejavu. Nizsiu zdvaznost bude mat prejav napisany tradicne a vys$siu bude mat prejav na-
pisany so zapnutym CapsLockom, ¢o znameng, Ze ide o agresivny prejav, v hovorovej reci
totozny s kricanim." Obdobne tiez bude menej zavazny prejav zakonceny bodkou, jednym,
maximalne dvoma vykri¢nikmi, ako prejav zakonceny viac ako dvomi vykri¢nikmi, nakolko
nadmerné mnozstvo vykri¢nikov je tieZ povazované za prejav hnevu a agresie. Podobne moze
byt ukazovatelom aj pouzivanie emotikon, ktoré mozu vyjadrovat smiech, ale aj hnev, ¢im viac
emotikon vyjadrujtcich hnev, tym bude prejav zavaznejsi, v pripade hanobiacich prejavov to
bude to isté s emotikonmi vyjadrujdcimi smiech, ale ani iné emotikony nie su Uplne vylicené.
Pre zaujimavost moZno tieZ spomenut, Ze v nendvistnych prejavoch mozno pozorovat nieke-
dy az zavazné gramatické chyby, ktoré si pravdepodobne dosledkom pachatelovho hnevu
a agresivity hraniciacej az s afektom.

4.4
Uvaha o trestnosti lajkovania

Predovsetkym je treba polozit otazku, ¢i vobec je mozné a vhodné otvdrat diskusiu na takdto
tému? Prvym argumentom je, Ze od nenavistnych prejavov na Facebooku po realizaciu v redl-
nom svete je urcitd postupnost. Zacina to lajkovanim statusov, komentarov alebo prispevkov
na strankach s nendvistnym obsahom. Druhy krok je lajknutie takychto stranok. Nasleduju




sthlasné, podporujice komentdre a plne vedomé zdielanie prispevkov alebo statusov stranok.
Poslednym krokom je zic¢astnenie sa na udalosti zorganizovanej prostrednictvom Facebooku.

Lajkovanie je akymsi prvym stadiom v procese od nenavistnych prejavov na Facebooku az
po skutky v redlnom svete, pricom tento proces mdZze trvat z casového hladiska rézne. Druhym
argumentom je, ze samotny ,Like” je funkcia, ktord umoznuje uzivatelom vyjadrit ich podpo-
ru pre konkrétne statusy, obrazky, atd., resp. umoznuje uzivatelom vyjadrit svoju vdacnost
za obsah bez toho, aby museli urobit pisomné vyjadrenie. Teda moze napliat viaceré skutkové
podstaty, konkrétne zlocin podpory a propagdcie v zmysle § 421 ods. 2, zlocin rozsirova-
nia extrémistickych materidlov v zmysle § 422b ods. 2 a precinu schvalovania trestného cinu
v zmysle § 338 Trestného zdkona. Na zaciatok treba uviest, Ze odbornd literatira za podporu,
propagdaciu a schvalovanie povazuje akukolvek formu konania. Z uvedeného vyplyva, Ze dis-
kusia na tdto tému je mozna. Nie az tak starou novinkou je, Ze lajknutim nejakého prispevku sa
uzivatelfovym priatelom zobrazilo na ich nastenkdch, Ze sa vam dany prispevok paci a samotny
prispevok sa im zobrazi tiez. V podstate tak ,Like” sa stal do velkej miery totozny s funkciou
,Zdielat” aj preto, Ze ked' nieco lajknete, objavi sa moznost napisat k tomu komentdr a vtedy
bude prispevok viac viditelny a v takom pripade ide o plne vedomé zdielanie. Taktiez, v pravom
hornom rohu Facebooku je sekcia, kde su zobrazené vsetky aktivity vasich priatelov, a teda
ktokolvek z priatelov si mdze pozriet, o lajkujete. Vedomost o tom, ze ,Like” = ,Zdielat” ma
v sticasnosti uz asi kazdy uzivatel, takze prichddza do dGvahy aj nepriamy umysel. V pripade laj-
kovania napr. fotiek extrémistickych symbolov by islo o naplnenie skutkovej podstaty v zmysle
§ 422b ods. 2. Trestného zakona. Klticovou otazkou je, kedy moze byt ,Like” podporou alebo
propagaciou? Urcite pojde o ,Like” s komentdarom, teda ako keby ,Zdielanie”, ¢lankov alebo
ndzorov propagujucich extrémistické hnutia, v takomto pripade pojde jednoznacne o priamy
umysel. Ak by vsak komentdr absentoval, islo by o nepriamy tmysel z uz spomenutého dovo-
du, Ze vedomost o tejto moznosti existuje, ale pachatelovi to je jedno, nakol'ko lajkovanie je
vacsinou zdlezitost maximalne sekind, navyse, pachatel by tiez vedel, Ze jeho aktivity si moze
kazdy pozriet v pravom hornom rohu. Treba zdbraznit, ze v takomto pripade lajkovanim sa
dopustame zlocinov. Som toho nazoru, Ze ide o dalsiu disproporciu, ktora je vsak dosledkom
podstatne komplikovanejsich pricin. Stdy podla Statistickych roceniek Generalnej prokuratd-
ry SR za obdobie od roku 2007 po rok 2014 za trestné Ciny extrémizmu v dvanastej hlave vo
vSeobecnosti udelilinepodmienecny trest odnatia slobody len v necelych 12 % pripadov, zatial
o alternativne tresty v $irSom zmysle slova (zahrriujlc aj podmienecné odklady, ktoré tvorili
drvivi ¢ast) tvorili skoro dve tretiny vietkych pripadov.” Pri lajkovant, ktoré by napliialo znaky
schvalovania trestného cinu by sa v§ak uz zohladnovala materidlna stranka precinu. Zakladnym
kritériom by mala byt zdvaznost nendvistného prejavu. Nendvistny prejav v Style: ,Kto by chcel
postrielat tie moslimské imigrantské svine LIKE!”, alebo akykolvek nenavistny prejav pozadujdci
lajkovanie by mal uz vyssiu zavaznost, pretoze autor explicitne vyzyva na schvalovanie takéhoto
konania. Jednorazovy lajk podla méjho ndzoru z hladiska materialnej stranky precinu malokedy
napliia zdvaznost vyssiu ako nepatrnd, aviak ak pachatel sdstavne, teda po urcity ¢as lajkoval
nendvistné prejavy napliiajtice znaky skutkovej podstaty jedného trestného ¢inu. I3lo by teda
o hromadny trestny cin, pri ktorom, ako uvddza aj odbornd literatra, by museli byt preukdzané
subjektivne a objektivne stvislosti.' V tomto pripade objektivna stvislost by bolo lajkovanie
a subjektivna jednotiaci zamer prejavit svoju nenavist voci jednotlivcovi alebo skupine pre ich
prislusnost k niektorej rase, etniku, ndbozenstvu, atd. Treba vSak spomentt, Ze ESLP vo svojich
rozhodnutiach prezentuje nulovu ochranu voci nenavistnym prejavom, ktoré v sebe priamo
obsahuju nendvistné argumenty a nijako neprispievaju do obcianskej ¢i politickej diskusie.”
Pouzijic argumentum a contrario mozno povedat, ze ESLP samotné lajkovanie neriesil a teda
mozno namietat (podla mdjho ndazoru odévodnene a opravnene), Ze by islo o porusenie prava
na slobodu prejavu, nakol'ko lajkovanie priamo neobsahuje nendvistné argumenty. [ |
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RESUME

Nenavistné prejavy na Facebooku

Autor v ¢lanku analyzuje tému nendvistnych prejavov na Facebooku, ktord je v sticasnosti aktudl-
na. Facebook ma mnozstvo funkcii a miest, na ktorych a s ktorymi mozno zverejnovat nendvistné
prejavy. V zmysle rozhodnutia Najvyssieho stidu CR a Ustavného stidu CR viak mozno dojst
k zaveru, ze na Facebooku su miesta, ktoré nenapfﬁajlj znak ,verejne” a teda niektoré ciny nie
su trestnymi. Jednou z najpouzivanejsich funkcii je ,Like”. Samotnd povaha lajkov je vskutku
rozmanitd, od lajkovania obycajnych prispevkov, az po lajky, ktorymi prispevky mozno zdielat.
Téma trestnosti lajkovania je dost citlivd. Na jednej strane je boj voci vsetkym formdm rasizmu,
xenofdbie a intolerancii, na druhej strane je sloboda prejavu, ktord by takto bola niekedy az ne-
primerane obmedzena. Diskutovat na tdto tému by sa vsak malo, najma preto, aby sa pripadne
dokdzali vymedzit vcas hranice trestnosti lajkovania a aby sa z toho nestal hon na ¢arodejnice.

SUMMARY

Hate Speech on Facebook

The author analyses hate speech on Facebook which is a very topical issue at present. Facebook
has a number of functions and places where and through which hate speech may be displayed.
However, a conclusion may be drawn on the basis of the decision made by the Czech Supreme




Court and by the Czech Constitutional Court that there are some places on Facebook which
are do not fall within the definition of “public(ly)”, and therefore some acts cannot be classified
as criminal acts. One of the most frequent functions is “Like”. The nature of likes itself is rather
varied - from likes for simple posts to likes through which individual posts may be shared. The
topic of criminal nature of liking is very sensitive. On one hand, there is a fight against all forms
of racism, xenophobia and intolerances; on the other hand, there is a freedom of speech which
could be sometimes unduly limited and restricted. This topic should be beyond any doubt
discussed mainly with a view to setting limits of criminal nature of liking in time to avoid witch
hunts at a later stage.

ZUSAMMENFASSUNG

Feindseligkeiten auf Facebook

Der Autor des Artikels analysiert das Thema der feindseligen AuRerungen auf Facebook, das
gegenwartig aktuell ist. Facebook hat eine Menge von Funktionen und Inhalte, auf denen
feindselige AuRerungen veréffentlicht werden kdnnen. Im Sinne der Entscheidung des Ober-
sten Gerichtes der Tschechischen Republik und des Verfassungsgerichtes der Tschechischen
Republik kann man zur Schlussfolgerung kommen, dass bei Facebook Schaltstellen zu finden
sind, die das Merkmal ,6ffentlich” nicht erfiillen und somit einige Taten nicht strafféllig sind. Eine
von den am meisten benutzten Funktionen ist das ,Like”. Die Beschaffenheit von Likes selbst
ist in Wirklichkeit sehr vielfdltig, von dem Liken von gewohnlichen Beitragen bis zu den Leiks,
durch die die Beitrage geteilt werden konnen. Das Thema der Strafbarkeit des Likens ist ziemlich
empfindlich. Auf einer Seite steht der Kampf gegen alle Formen von Rassismus, Xenophobie und
Toleranzlosigkeit, auf der anderen Seite ist es die Redefreiheit, die demnach manchmal sogar
unangemessen eingeschrankt werden konnte. Dieses Thema sollte allerdings insbesondere
deswegen diskutiert werden, damit eventuell rechtzeitig die Grenzen der Strafbarkeit des Likens
gezogen werden konnen und daraus keine Hexenjagd eingeleitet wird.
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Elektronicka aschova dat
o advokatskej cinnosti -
ochrana a jej narusenie

JUDr. Mgr. Katarina Kesselova

Jednou z podmienok pre zapis do zoznamu advokatov je zlozenie slubu,’
v ktorom sa osobitne zdoraznuje povinnost advokdta zachovavat
mlcanlivost. V prispevku sa bliZsie venujeme viacerym aspektom

tejto povinnosti v kontexte elektronickej uschovy listin,

obsahujdcich informdcie o klientoch, a situdciam,

ked dévernost ich obsahu moéZe byt narusena.

1 § 3 ods. 6 zdkona

€. 586/2003 Z. z. Zdkon
o advokadcii a o zme-

ne a doplnenizakona

€. 455/1991 Zb. o Zivnos-
tenskom podnikanf (Ziv-
nostensky zakon) v znenf
neskorsich predpisov

2 Zakon ¢.297/2008 Z. z.
ochrane pred legalizaciou
prijmov z trestnej ¢innosti
a ochrane pred financova-
nim terorizmu a 0 zmene
a doplneni niektorych zdko-
nov. Vynimky v ustanoveni
§ 22 ods. 1 uprednostniuju
zasadu mlcanlivosti advo-
kata pred jeho povinnostou
oznamit financ¢nej spravo-
dajskej jednotke neobvykli
obchodnt operdciu alebo
pokus o jej vykonanie.

3§23 ods. 1 Zdkona o advo-
kdcii

4 Nalez Ustavniho sou-
du Ceské republiky
I1. US 2894/08 zo diia
28.8.2009

5 Zachovd, M.: Povinnost
mlcenlivosti (nejen) advo-
kata. In: Bulletin advokacie.
Praha: Ceskd advokdtni
komora, 2001, ¢. 4.

MIcanlivost advokata

Advokat je povinny zachovavat micanlivost o vsetkych skuto¢nostiach, o ktorych sa dozvedel
v stvislosti s vykonom advokacie, ak osobitny predpis? na iseku predchadzania a odhalovania
legalizacie prijmov z trestnej innosti a financovania terorizmu neustanovuje inak.* K vyznamu
tejto povinnosti sa vyjadril Ustavny stid Ceskej republiky, ked' uviedol, Ze ,povinnost micanlivosti
je zakladnym predpokladom pre poskytovanie pravnej pomoci, a tym i nevyhnutnou podmienkou
fungovania demokratickej spolocnosti”. Sud
zaroven dodava, Ze ,vykon profesie advokata
vychddza z déverného vztahu medzi advoka-
tom a klientom a z dévery klienta v mi¢anli-
vost advokata.*

JUDr. Mgr. Katarina Kesselova

Jje absolventkou Pravnickej fakulty Univerzity
P. J. Safdrika v Kosiciach, kde vykonala aj rigo-
roznu skusku. Zaroven vystudovala odbor

Predmetom mlcanlivosti advokata sa vset- . . . .
psycholdgia na PreSovskej

ky Udaje o klientovi a jeho veci, vratane tdaja
o tom, Ze urcitd osoba je klientom advokata,
a informdcie, v akej veci poskytuje advokat
klientovi pravne sluzby. Na druhej strane
sa vSak povinnost micanlivosti nevztahuje
na skutoc¢nosti, o ktorych sa advokat dozvie
inak, nez v suvislosti s poskytovanim prav-

univerzite v Presove.
Pocas studlii pracovala
ako pravny poradca

v neziskovej organizacii.

| Absolvovala stdz na IT &
telecoms oddeleni medzi-
narodnej advokatskej kancelarie v Hamburgu.

nych sluzieb, i pokial sa tykaju klienta.”
Zmyslom zdsady mlcanlivosti je podpora

otvorenej a Uprimnej komunikdcie medzi kli-

entmi a advokdtmi za ic¢elom poskytovania

V sucasnosti pésobi ako advokatska konci-
pientka v Kosiciach.

optimalneho pravneho zastupovania. Advokat, ktory ma iba ¢iasto¢né vedomosti o klientovom
pripade, je ako ,bojovnikidici do boja s dierou v brneni.“® Absencia povinnosti mlcanlivosti by
odradila klientov od vyjadrenia urcitych skutoc¢nosti, pricom vsak volba najlepsieho postupu
advokata v zaujme svojho klienta v kazdom pripade zavisi od informdcii, ktoré od svojho klienta
dostane. Mnohokrat klienti ako laici vo veciach prdva ani netusia, Ze nejaka informacia, ktoru
povazuju za im pritazujlcu, je naopak v ich prospech a naopak.”

Ustavny sdd CR v citovanom néleze dalej konstatoval, Ze v Ziadnom pripade nejde o akdsi
vysadu advokata, ktord by mala zaloZit vynatie z vseobecne platného a zavdzného prdvneho
poriadku, ale Ze ide o povinnost uloZent advokatovi v zaujme jeho klientov a pre ich ochranu.”®




Rada advokatskych komor Eurépy? (dalej len ,CCBE") ako medzindrodnd organizdcia, ktora
hadji zaujmy advokatov predovsetkym pred eur6pskymi organmi, vo vlastnom etickom kédexe
k povinnosti ml¢anlivosti uvadza: ,Pre pracu advokdta/advokdtky je nevyhnutné, aby mu/jej klient
zveril aj to, co by nepovedal inej osobe. Advokdt/advokadtka by mal(a) byt prijemcom informdcii
na zaklade dévery. Klient neméze advokatovi/ advokdtke déverovat bez pocitu istoty, Ze advokdt/
advokatka zachova micanlivost o skutocnostiach, ktoré sa dozvedel(a). Povinnost mi¢anlivosti je
preto primarnym a zakladnym prdvom a zdroven primdrnou a zakladnou povinnostou advokdta/
advokatky.”1°

Dodajme, ze mlcanlivost advokata expressis verbis neupravuje primarne alebo sekundarne
pravo Eurépskej unie, ale je akceptovand ako vSeobecna pravna zasada. Generdlna advokatka
v navrhu vo veci Akzo Nobel Chemicals Ltd a Akcros Chemicals Ltd proti Europskej komisii
uvadza: ,Dévernost komunikdcie medzi advokatmi a klientmi je v sticasnosti uznana vo vsetkych
[v case zverejnenia navrhul 27 clenskych statoch Eurdpskej tnie, hoci jej ochrana v niektorych
pripadoch vyplyva vylucne z judikatury, najcastejsie je zakotvend na zakonnej ¢i dokonca ustavnej
urovni.”™

Stidny dvor Eurépskej Unie viak v rozsudku AM & S Europe/Komisia™ tykajticom sa vykona-
vania pravidiel hospodarskej sutaze jasne vyhradil zdsadu ochrany dovernosti takej komunikdcie,
ktord sa uskutoc¢nuje medzi klientom a externym pravnym poradcom zapisanym v advokdtskej
komore. V roku 2010 v pripade Akzo Nobel Chemicals Ltd a i. proti Europskej komisii* opatov-
ne velkd komora Stidneho dvora EU v kontexte hospodarskej stitaze potvrdila predchadzajci
pravny nazor a uviedla, Ze podmienkou toho, aby sa na komunikaciu vztahovala ochrana déver-
nosti, je na jednej strane skuto¢nost, ze komunikdcia s advokdtom je spojend s vykonom ,prdva
na obhajobu klienta” a na druhej strane musi ist o komunikaciu pochadzajicu od ,nezavislych
advokatov”, teda ,advokatov nespojenych s klientom pracovnopravnym vztahom®. Interny
podnikovy pravnik (v pracovnopravnom vztahu s klientom) nespliia kritérium nezavislosti, hoci
je zapisany ako advokdt v advokatskej komore." Na komunikdciu medzi nim a zamestndvatelom
sa nevztahuje ochrana dévernosti komunikacie medzi advokatmi a klientmi."

Listiny, ktorych obsah sa tyka okolnosti,
o ktorych plati zakaz vysluchu

Zachovanie povinnosti ml¢anlivosti ma svoj osobitny vyznam v trestnom konanf vzhladom
na intenzitu mozného zdsahu do zakladnych prav a slobdd. Trestny poriadok upravujdci po-
vinnost na vydanie veci doleZitej pre trestné konanie uvadza vseobecnu povinnost predlozit
na vyzvanie policajtovi, prokuratorovi alebo sidu takito vec. Pokial je potrebné vec na dcely
trestného konania zaistit, ukladd sa povinnost vec na vyzvanie tymto organom vydat. Listindm,
ktoré obsahuju skutocnosti, na ktoré sa vztahuje povinnost mlcanlivosti advokata, poskytuje
zakon ochranu, ked' konstatuje, Ze povinnost vydat vec sa ,nevztahuje na listinu alebo ind vec,
ktorej obsah sa tyka okolnosti, o ktorej plati zakaz vysluchu, okrem pripadu, ked’ doslo k oslobo-
deniu od povinnosti zachovat vec v tajnosti alebo k oslobodeniu od povinnosti micanlivosti.”'
Advokat, ktory nebol zbaveny povinnosti ml¢anlivosti, neméze na vyzvu vysSetrovatela listinu,
ktorej obsah stvisi so zédkazom vysluchu, dobrovolne vydat.

Prehliadky podla Trestného poriadku
a povinnosti advokata

Ustavny sid CR v uz spominanom néleze uviedol, Ze ,profesiondlne tajomstvo a jeho dodrzo-
vanie advokdtom poziva prislusnd ochranu, a to predovsetkym v situdcidch, ked' tato povinnost
advokdta méze byt ohrozena, napr. v pripadoch, ako je domova prehliadka u advokdta alebo
v jeho kanceldrii.”"” Pocas nariadenej prehliadky (domy alebo priestoru) by organ, ktory prehliad-
ku vykonava, nemal pozadovat a odnimat listiny, na ktoré sa povinnost mlcanlivosti a zdkazu
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vysluchu vztahuje. Uvedené by rovnako malo platit pri listindch v elektronickej podobe, ¢i uz
st uchovdvané v pamdti pocitaca alebo v rdmci siete.'

V slovenskom pravnom poriadku nenachdadzame sSpecidlnu zédkonnu dpravu pre domové
prehliadky a prehliadky inych priestorov a pozemkoyv, ak majud byt vykonané u advokatov. Uve-
dené v urcitej miere supluje Advokatsky poriadok Slovenskej advokdtskej komory, ktory uvé-
dza: ,Pokial je prehliadka alebo kontrola vykonavana v priestoroch, v ktorych advokdt vykondva
advokdciu, alebo v priestoroch, v ktorych sa mézu nachddzat listiny alebo iné nosice informdcii,
ktoré obsahuju skutocnosti, na ktoré sa podla zakona vztahuje povinnost micanlivosti advokata,
Jje advokdt povinny upozornit orgdn vykonavajuci prehliadku alebo kontrolu na svoju zakonnu
povinnost micanlivosti, s tym spojend obmedzenu edicnd povinnost, ako aj na pravne predpisy
na ochranu osobnych ddajov.” Zaroven poriadok uklada advokatovi pri vykonavani domovej
prehliadky alebo inej prehliadky podla Trestného poriadku povinnost ,Ziadat, aby orgédn cinny
v trestnom konani pribral k tomuto ukonu ako nezucastnent osobu zdstupcu komory alebo iného
advokdta. Advokdt sa pri postupe podla tohto ustanovenia riadi predpisom predsednictva komory,
ktory na dcely svojho postupu predlozi organu cinnému v trestnom konani.*"

»Prohlidky jinych prostor, v nichz advokat
vykonava advokacii“

Naopak, cesky Trestni fad*® obsahuje samostatnu dpravu vykonu domovej prehliadky alebo
prehliadky inych priestorov, v ktorych advokat vykondva advokéciu, pokial sa na tychto miestach
mozu nachadzat listiny, ktoré obsahujud skuto¢nosti, na ktoré sa vztahuje povinnost mi¢anlivosti.
Organ vykondvajci tieto Gkony je povinny vyziadat si sicinnost Ceskej advokatskej komory
a je opravneny oboznamit sa s obsahom uvedenych listin iba za pritomnosti a so stihlasom
zastupcu komory.

V roku 2015 prispelo k zjednoteniu vykladu slovného spojenia ,jiné prostory, v nichz advo-
kat vykondva advokacii” trestné kolégium Nejvyssiho soudu CR,?' ktoré sa venuije aj listinam
v elektronickej forme. V stanovisku uvadza, Ze Gi¢celom ustanovenia (o osobitostiach prehliadky
u advokdtov) je ochrana listin, na ktoré sa viaze povinnost mlcanlivosti advokata a ochrana prav
tretich osob, pre ktoré advokat vykondva svoju profesijnd ¢innost. Za tymto ticelom trestné
kolégium dané slovné spojenie nevyklada v zizenom vyzname, ktory zahfna iba sidlo advokata
ohldsené komore, ale ako ,akykolvek priestor, ktory suvisi s vykonom advokdcie a v ktorom sa
preto vyskytuji informdcie o klientoch, &i uz v pisomnej, elektronickej, pripadne inej podobe.”
Pod pojem radi taktiez pobocku advokatskej kanceldrie, kanceldriu advokata v sidle obchodnej
spoloc¢nosti, ktorej poskytuje pravne sluzby, vozidlo advokdta alebo miesta urcené na archivaciu
a ukladanie advokatskych spisov.

Trestn€é kolégium dospelo k zaveru, Ze pojem ,in€ priestory, v ktorych advokat vykonava
advokdciu” mozno vztahovat aj na ,ostatné miesta prichddzajice do tvahy pri vykone advo-
kacie, v ktorych mozno ukladat, spracovavat a vyuzivat informdcie o klientoch, ktorych sa tyka
povinnost mlcanlivosti advokdta.” Pojem preto moze zahiiat rdzne elektronické dloziska dat,
¢i uz ide o webové stranky advokata, vlastné ddtové uloziska advokata, ktoré sa nenachddzaju
na mieste bezného vykonu advokatskej praxe alebo datové uloziska prevadzkované osobou
odlisSnou od advokata, ktoré umozriuju dial'kovy pristup pomocou internetovej siete (napr. rézne
typy hostingov, cloudovych serverov).

Ak v rdmci procesu upravenom v Ceskom zakone zastupca advokdtskej komory odmietne
udelit sihlas na obozndmenie sa s obsahom listin, nestihlas mozno nahradit iba sidnym roz-
hodnutim. Sudca ndvrhu na nahradenie sihlasu zastupcu komory na oboznamenie sa obsa-
hom listin vyhovie, ak listina neobsahuje skuto¢nosti, o ktorych je doty¢ny advokat povinny
zachovavat mlcanlivost, v opa¢nom pripade navrh zamietne. Uvedeny postup zabezpecuje
rozliSenie dokumentov (vratane elektronickych), na ktoré sa povinnost ml¢anlivosti advokata
viaZe a na ktoré nie. Preto namiesto vydania dokumentov en bloc, trestné kolégium Nejvyssiho
soudu CR smeruje k tomu, Ze sid musi skimat pri kaZdej listine samostatne, & vzhladom na jej
obsah ma advokat povinnost zachovdvat mlcanlivost.




V bulletine vydavanom ceskou advokatskou komorou bol publikovany nazor, ze v prikazoch
na vykonanie domovych prehliadok advokatov sa objavuju stdle ¢astejsie nejasné dévody ich
nariadenia ako ,ndjst listiny, ktoré suvisia s trestnou cinnostou klienta.?*“ To vedie k obave, Ze si
policajné organy mozu vybrat osobu alebo skupinu 0séb, ktoré chcd trestne stihat (bez toho,
aby vedeli preco) a az ndsledne hladat v dovernej komunikdcii medzi tymito osobami a ich
advokatmi nieco, ¢o by stihanie odovodnilo. Cielom prehliadok advokatov moze byt tiez snaha
policajnych organov o zastraSovanie obhajoby alebo iba stazenie vykonu advokacie zabrane-
nim pristupu k pocitacom. Variant vyhotovenia képii pevnych diskov méze byt zase zneuzity
na siroké skimanie vztahu advokata k vsetkym jeho klientom.?

Mlcanlivost a elektronické dokumenty

Na rozdiel od pocitacovej techniky a serverov umiestnenych v kanceldrii advokata alebo pod
jeho tplnou kontrolou, cloudové technoldgie vyuzivaji sluzby vzdialeného poskytovatela (napr.
poskytovatela sluzby dlozného priestoru dat). Ak advokat pouziva pri svojej Cinnosti Gmail,
Google Docs, Office 365 ¢i Dropbox, vyuziva aplikdcie zalozené na cloudovej technologii.

Pri pouzivani elektronickych komunikaénych prostriedkov a mobilnych telefénov v kontexte
stcasného technologického a informacného rozvoja vyvstavaju urcité otazniky ohladom po-
vinnosti ml¢anlivosti. **

Podla Unie obhajcov CR sdi listinami, o ktorych je advokat povinny zachovavat ml¢anlivost,
Jvsetky listiny, ktoré prevzal alebo vytvoril v stvislosti s poskytovanim prdvnej sluzby, vrdtane tych,
ktoré su v elektronickej podobe.”** Rovnako CCBE vo svojej sprave tykajucej sa dat ulozenych
v cloude?® stavia obe formy na roven a povazuje za zékladny princip svojho stanoviska postuldt
»ochrana, ktord sa poskytuje v papierovom svete, by mala byt poskytnutd aj vo svete elektronic-
kom.” Po pravnej stranke by sa s ohladom na prislusné ustanovenia trestného zdkona a zdkona
o elektronickych komunikdcidch na ochrane elektronickych dokumentov nemalo menit nic;
faktickd ochrana informacii v tejto forme je ale problematickejsia.”

CCBE identifikovala nasledujice vyhody?® pouzivania cloudovych sluzieb advokatmi: znizenie
nakladov na nakup a spravu serverov, neobmedzeny pristup z akéhokolvek miesta a zariadenia
pripojeného na internet, ulahcenie kolabordcie viacerych pobociek kanceldrie bez nakladov
na cestovanie, komfortnost spustenia cloudovych aplikdcii aj v za¢inajdcich kanceldriach, ktoré
nemaju vybudovanu IT infrastruktdru.

Aké ma na druhej strane ukladanie dat do cloudu rizika? Poskytovatel’ cloudovych sluzieb
bud’ vlastni, alebo ma sam v najme hardvérove vybavenie, napr. vzdjomne spojené datoveé cen-
trd. Tieto centrd dat mézu byt umiestnené v réznych castiach sveta, a to aj v krajindch, ktorych
pravne poriadky nemaju pravidla ochrany osobnych tdajov na takej Grovni ako Eurépska tnia.
V pripade siete datovych centier rozmiestnenych po celom svete moze byt problematické urcit,
kde sa v realnom case data pochddzajiice od konkrétneho advokata nachddzaju, pretoze data
mozu byt v sieti neustdle v pohybe. Tieto okolnosti a moznost straty, krddeZe ¢i prezradenia
ulozenych informacii, vzbudzuju isté obavy vo vztahu k advokatskej praxi, dodrziavaniu zako-
na o ochrane osobnych tdajov?’ a povinnosti ,chranit skutocnosti, ktoré sa advokdt dozvedel
v stvislosti s vykonom advokacie”.

Ak due dilligence by mal advokat zachovavat vo vztahu k elektronickym dokumentom, pri
ktorych je povinny zachovavat ml¢anlivost a ktoré uchovava na cloudovom tlozisku? Advo-
katska komora statu New York v stanovisku k vyuZivaniu externych poskytovatelov dlozného
priestoru na uchovavanie klientskych dat uviedla, Ze advokat méze vyuzivat cloudové sluzby
na uchovavanie zlozZiek o klientoch, pokial vynalozi primerand starostlivost. Primeranej sta-
rostlivosti je dané zadost, ak advokat ,drzi krok s technologickym vyvojom” a dohliada na to,
Ze Ulozisko klientskych Gdajov je dostatocne chranené.’® Podla stanoviska sa pod primeranou
starostlivostou rozumie, Ze si advokat zvoli takého externého poskytovatela tlozného priestoru
dat, ktory prevzal zavazok (1) udrziavat dovernost a bezpecnost dat, (2) notifikovat advokata
v pripade, ak sa od poskytovatela cloudovej sluzby vyzaduje spristupnenie ddt tretej strane, (3)
vyuzivat technolégiu na ochranu pred predvidatelnymi ttokmi na data.
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Komisia pensylvanskej advokdtskej komory pre etiku a profesijni zodpovednost®' za pri-
meranu starostlivost vo vztahu k digitdlnym datam advokata prikladom povazuje aj (4) zdlo-
hovanie dat, (5) instalovanie firewallu, (6) Sifrovanie citlivych ddajov, (7) dojednanie zavéazku
Jvratit” data advokatovi, ak sa ten rozhodne ukoncit zmluvny vztah s danym poskytovatelom
cloudovej sluzby alebo poskytovatel ukonci svoje podnikanie, (8) dojednanie zavézku, ze
poskytovatel cloudovej sluzby bude tdaje uchovavat iba v datovych centrach krajin, ktoré po-
skytujd dostatocnu ochranu osobnych tdajov.? Predpoklady primeranej starostlivosti vo vztahu
k elektronickym dokumentom je mozné menovat aj dalej, avsak skutocnost je takd, ze zmluvné
podmienky poskytovatelov cloudovych sluzieb su prevazne standardizované a neumoznuju
osobitné dojednania. Dokonca nie je neobvyklé, Ze v zmluve poskytovatel v ¢o najvacsej miere
obmedzuje svoju zodpovednost za stratu dat (pripadne iné vady sluzby), dplne vylucuje zod-
povednost za usly zisk alebo ind ndslednu skodu (nahrada skody v désledku zdsahu do dobrej
povesti alebo mena objedndvatela) a obmedzuje skutocnu Skodu urcitou sumou, napr. si¢tom
poplatkov, ktoré za sluzby zaplatili objednavatel’

Prehliadky kancelarie advokatov
v rozhodnutiach Europskeho sudu
pre ludské prava

Rozhodovacia ¢innost Eurépskeho stdu pre fudské prava (dalej len ,ESLP*) tykajlica sa do-
movych prehliadok advokatov ma iny pravny zaklad, pretoze Dohovor o ochrane ludskych
prav a zakladnych slobod (dalej len ,Dohovor”) ** neupravuje problematiku prav a povinnosti
advokatov ani povinnost micanlivosti. Europsky sdd pre ludské prava vychadza z ¢l. 8 Doho-
voru (,Kazdy mad pravo na respektovanie svojho stikromného a rodinného Zivota, obydlia a ko-
respondencie.”), ktorého aplikaciu v judikatdre rozvija. Medzi rozhodnutia, ktoré vyznamovo
posunuli vyklad prava na sikromie patri Niemietz proti Nemecku zo dina 16. decembra 1992.
Sud tu ¢l. 8 s oznacenim ,Pravo na respektovanie stikromného a rodinného zivota” aplikoval
na ochranu stukromia profesnej ¢innosti a obchodnych aktivit. Stid nepovazoval za nutné po-
kasat sa o vycCerpavajlci vyklad pojmu sikromny Zivot, avsak povazoval za prili$ restriktivne
obmedzovat ho na ,vndtorny kruh,” v rdmci ktorého moze jednotlivec Zit svoj osobny zivot
podla svojej vole. Respektovanie stikromného Zivota musi podla ESLP do istej miery zahfnat
pravo na vytvaranie a rozvijanie vztahov s dalsimi fudskymi bytostami. Dalej podla od6vodnenia
stdu ,neexistuje dévod na to, aby tento spésob chdpania pojmu sukromny zZivot vylucoval akti-
vitu profesnej alebo obchodnej povahy, pretozZe prave pocas pracovnej cinnosti md vacsina ludf
znacnd, ak nie najvacsiu prileZitost rozvijat vztahy s vonkajsim svetom.*>* Obzvlast pri slobod-
nych povolaniach nie je mozné jasne rozISit, ktora ¢innost jednotlivca tvorf ¢ast profesijného
Zivota a ktora uz nie. Rozhodnutim Niemietz proti Nemecku dospel ESLP k zaveru, Ze policajnd
prehliadka kanceldrie advokata sa dotyka jeho profesijného tajomstva a je zdsahom do prava
na respektovanie stikromia.

Uvedeny pravny nazor prevzal do svojho argumentaria aj Stidny dvor EU, ked' v rozsudku
Roquette Fréres SA*® prehodnotil svoje pdvodné stanovisko z rozsudku Hoechst AG proti Ko-
misi,” v ktorom uviedol, Ze domicil obchodnej spolo¢nosti nespadd pod ochranu sikromia ¢l. 8
Dohovoru. V Roquette Fréres sa uz luxembursky sud priklonil k interpretdcii ESLP z Niemietz
proti Nemecku (,pravo na ochranu obydlia sa vztahuje na kanceldriu advokata.”).

Rozsudkom André a dalsi proti Francuzsku*® bolo konstatované porusenie ¢l. 6 ods. 1 Do-
hovoru (Pravo na spravodlivé sidne konanie).** V tomto pripade bola vykonana prehliadka ad-
vokatskej kanceldrie organmi finan¢ného udradu s ciefom ziskat dokumenty vztahujice sa na ob-
chodnd spolo¢nost podozrivi z danovych tnikov, ktord bola klientom advokatskej kancelarie.
Na prehliadke sa zdcastnil advokat ako jeden zo stazovatelov, zastupca marseillskej advokatskej
komory a policajny dostojnik. Zabavenych bolo 66 dokumentov, vratane advokatom pisanych
poznamok a komentdrov, ktoré zdstupca advokatskej komory oznacil ako listiny s osobitnym
charakterom, ktoré nemo6zu byt zabavené. Stazovatelia namietali pred vnutrostatnym sddom,
Ze postup vykonu prehliadky a odobratie dokumentov z kanceldrie nebol zakonny, ale kasacny
std ich odvolanie zamietol. ESLP dospel k zaveru, Ze k poruseniu ¢l. 6 doslo a k staznosti k ¢l. 8




uviedol, ze vykon prehliadok v advokatskych kanceldriach si vyzaduje osobitné zaruky ochrany
déverného vztahu medzi advokatom a klientom. Ani pritomnost zastupcu advokdtskej komory
a namietky, ktoré vzniesol, nezabranili organom precitat si vsetky dokumenty a zabavit ich.*

Zasah do prav a povinnosti advokata
pri vydani pocitacovych udajov advokatom

Kratky exkurz k potrebe ochrany digitalne uchovdvanych dat vytvorenych pri poskytovani
advokdtskych sluzieb ukonéime nalezom Ustavného stdu Slovenskej republiky,* ktory kon-
Statoval porusenie zakladnych prav pri vykone prehliadky inych priestorov a pozemkov v sidle
advokatskej kancelarie na zaklade prikazu Specialnej prokuratury. Prikaz bol vydany v zmysle
ustanoveni o uchovani a vydani pocitacovych tdajov trestného poriadku*? a nariadoval umoznit
vyhotovenie a ponechanie si kopie pocitacovych ddajov, vratane prevadzkovych ddajov, vydanie
tychto ddajov na ucely trestného konania. Z advokatskej kancelarie bolo dalej odnaté pocitacové
vybavenie obsahujtce tdaje o jej klientoch, ako aj o dalsich advokatoch sidliacich na uvedene;j
adrese, ktoré s pravnou vecou, na ktoru bol vydany prikaz, nijako vecne ani persondlne nestvi-
seli, hoci stazovatelia upozornili prislusnikov dradu boja proti korupcii na zédkonom ustanovend
povinnost mlcanlivosti a s tym spojent obmedzenu povinnost vydat vec. Napriek tomu, ze
obsahom prikazu nebolo odnatie veci samotnej, drad boja proti korupcii odnatie odévodnil
nemoznostou zabezpecenia pritomnosti kvalifikovaného pracovnika na ,stiahnutie” potrebnych
ddajov. Podla dotknutej advokatskej kancelarie doglo konanim OCTK k neopravnenému zdsahu
do zdkonom uloZenej povinnosti advokdta zachovadvat ml¢anlivost.

Ustavny stid v tomto ndleze prevzal diskutovani argumentaciu ESLP z rozsudku Niemietz
proti Nemecko, ktory policajnt prehliadku kancelarie advokdta povazuje za zasah do prdva
na respektovanie sikromia, ked konstatuje, Ze ,realizdciu instititu uchovania a vydania poci-
tacovych ddajov podla ustanoveni § 90 Trestného poriadku v okolnostiach pripadu stazovatelov
(pamdtové médium obsahovalo tdaje tykajice sa profesnej cinnosti stazovatela ako advokdta
a stazovatelky ako spolocnosti poskytujucej pravne sluzby) treba povazovat za zasah do ich prdva
na stukromie.”

Institlt uchovania a vydania pocitacovych tddajov obsiahnuty v § 90 Trestného poriadku
pravnu Upravu tykajlcu sa pripadov suvisiacich s povinnostou ml¢anlivosti neobsahuje. Vyza-
duje vsak, aby bol prikaz odévodneny aj skutkovymi okolnostami. ,Preskimatelnost dévodnosti
vydania prikazu si vyzaduje relevantni a dostatocne Specifickd argumentaciu, ktord poskytu-
Jje vysvetlenie, akymi skutocnostami boli naplnené zakonom ustanovené podmienky na tento
zasah do sukromia. Bez nalezitého odévodnenia opierajiceho sa o konkrétne skutocnosti je
dané rozhodnutie nepreskimatelné, a tym aj svojvolné. Pritom je postacujice, ak odévodnenie
dd odpoved na otazky, ktoré maju pre vec podstatny vyznam, a dostatocne objasni skutkovy
a pravny zaklad rozhodnutia bez toho, aby zachadzalo do vsetkych detailov veci,” uvadza nélez
Ustavného stidu SR.** Oddvodnenie prikazu v tomto pripade Gstavny sid povaZoval za nedos-
tato¢né a formdlne, pretoze stazovatelom vobec neobjasnil sdvislosti opodstatiujtice realizaciu
zasahu do prava na stikromie, resp. korespondencie. V odovodneni prikazu totiz absentovala
»akakolvek specifikdcia spojenia stazovatelov so spolo¢nostou, ktorej sa mala tykat trestna
¢innost, ktora bola predmetom vysetrovania.”

Ustavny sid dospel k zaveru, Ze ,vyhotovenim képie pocitacovych tidajov uloZenych na pama-
tovom médiu stazovatelov pri realizdcii znaleckého skimania, a to v intencidch prikazu prokurdto-
ra (ktory sa neobmedzoval na selekciu tdajov suvisiacich s trestnym konanim), nepochybne doslo
aj k zachyteniu ddajov s vysetrovanou vecou nijako nesuvisiacich, ktoré sa takto stali sticastou
spisového materidlu trestného konania a budi uchovavané pravdepodobne po dobu predpisand
pre archivdciu materidlov trestného konania.”

Ndlez poukadzal aj na zdsadu zdrzanlivosti a primeranosti. Zaujem statu na ochrane pred
zlocinnostou zakladajlci legitimnost zasahov do prava na stkromie pri realizdcii niektorych
institdtov podla 4. hlavy 1. Casti Trestného poriadku (,Zaistenie 0sob a veci) musi byt uvedeny
do rovnovahy so zavaznostou zdsahu do tohto prava. Znamend to zvolit pri realizdcii zasahu ¢o
najmiernejsi prostriedok, ktory je siicasne spdsobily zabezpecit dosiahnutie sledovaného ciela.
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CLANKY, STUDIE

Pritom ukon uchovania a vydania pocitacovych ddajov zakotveny v § 90 Trestného poriadku je
nepochybne prostriedkom, ktorého realizacia predstavuje zasah mensej intenzity v porovnani so
situdciou, keby sa na dosiahnutie ciela zvolil institit vydania, resp. odnatia veci. V tomto pripade
,zaistenie pocitacového vybavenia, bez znamok akéhokolvek adekvdtneho usilia o selektovanie
medzi ddajmi a informdciami potrebnymi pre tdcely trestného konania a na strane druhej tdajmi
a informaciami, ktoré s predmetnou pravnou vecou nielen materidlne, ale ani personalne nesuvisia,
evidentne a bez akychkolvek pochybnosti rozhodne prekrocilo pripustné medze dané ex lege.”

Cinnost OCTK je mozné hodnotit aj z hladiska prava na podnikanie v zmysle ¢l. 26 Listiny
zakladnych prav a slobod (,Kazdy ma pravo na slobodnu volbu povolania a pripravu nan, ako aj
pravo podnikat a vykonavat ind hospodarsku ¢innost.”), nakol’ko odnatim celého pocitacového
vybavenia méze dojst k zasahu do tohto prava. Citovany ndlez Ustavného stidu SR sice uviedol,
Ze nelegalnym zaistenim pocitacového média stazovatelov obsahujiceho informdcie a tdaje
sliziace im na vykon ich podnikatelskej ¢innosti podla vsetkého doslo k stazeniu vykonu ich
profesnej ¢innosti, neslo vsak o obmedzenie takej intenzity, aby bolo mozné uvazovat o zdsa-
hu do podstaty zédkladného prava podnikat. (Stazovatelia v ramci svojho dékazného bremena
doékaznu situdciu v tomto smere vsak ani blizsie nespecifikovali.)

Aviak za inych skutkovych okolnosti Ustavny stid CR v ndleze sp. zn. 11.US 2894/08* uviedol
toto: ,Prelomenie nezavislosti advokata bez zakonnych dévodov znamena zasah ako do prav
klientov, tak do synalagmaticky danych povinnosti a prav advokatovych suvisiacich s vykonom
jeho povolania. ZadrZzovanim vypoctovej techniky a zdroven informdcii a dokumentov v nich
ulozZenych, ktoré je advokat zo zakona povinny v rdmci poskytovania pravnych sluzieb primerane
evidovat (§ 25 odst. 1 zakona o advokacii), a ktoré k riadnemu vykonu advokdcie potrebuje,
v rozpore s procesnym stavom veci, je potom dotknuté advokatovo udstavou zarucené pravo
vlastnit majetok podla ¢l. 11 odst. 1 Listiny zakladnych prav a slobéd, a v konecnom désledku
predstavuje i zdsah do prdva podnikat a vykonavat ind hospoddrskou cinnost podla ¢l. 26 Listiny
zakladnych prdv a slobod. Toto pravo totiz zahfria i povinnost orgdnov cinnych v trestnom konanf
respektovat advokatovu povinnost micanlivosti sliziacu ako ochrana klientov advokata, a teda
advokdtovu mlcanlivost ako podmienku pre vykon advokacie, ktory je advokdtovou podnikatel-
skou cinnostou.”

Zaverom

Vykon slobodného povolania, s ktorym zdkon spdja povinnost mlcanlivosti, vyzaduje vzhladom
na $pecificky vztah ku klientovi a jeho ochrane isté zakonné zaruky, ktoré je povinny respektovat
kazdy statny orgdn v rozsahu, v akom je povinnost ml¢anlivosti upravena.*

Nedodrzovanie povinnosti ml¢anlivosti samotnym advokatom sankcionuju jednotlivé advo-
katske komory a zdruzenia v ramci disciplindrnych konani. V Case pisania prispevku autorke nie
je zname udelenie disciplinarneho opatrenia za porusenie micanlivosti nedostato¢nou ,starost-
livostou advokdta o elektronické dokumenty.” Odporucania zahrani¢nych advokatskych komor
upozornuji na mozné uskalia ,virtudlneho poskytovania sluzieb,” napr. zverejnenie nezelanych
informdcii protistrane pri zasielani elektronického dokumentu, z ktorého neboli odstranené me-
taddta.*® Komunikacia advokata s klientom pomocou nesifrovaného e-mailu nie je povazovana
za porusenie povinnosti ml¢anlivosti, avsak v urcitych pripadoch odporicania advokatskych
zdruZeni¥” nabadaju k zhodnoteniu vsetkych rizik. MdZe ist o pripad zastupovania zamestnanca
v pracovnoprdavnom spore, pricom advokat vie (alebo by mal), ze klient pouziva zamestnava-
telov pocitac alebo e-mailové konto a zamestndvatel' ma moznost pristupu k zamestnancovym
e-mailom.*®

Povinnost mlcanlivosti ma zabezpecovat, ze advokat nezveri tretej osobe skutoc¢nosti, o kto-
rych sa dozvedel v suvislosti s vykonom advokacie, neposkytuje vsak istotu, Ze sa tretia osoba
nedozvie dané skutoc¢nosti inak. Ak komunikuje advokat s klientom telefonicky, nie je povinnost
mlcanlivosti zdrukou, Ze hovor nie je odpocuvany - ¢i uz zékonne alebo nie.** Zdkaz pouzitia
zaznamu z odpocuvania telekomunikacnej prevadzky, pri ktorom sa zisti, Ze obvineny komu-
nikuje so svojim obhajcom upravuje trestny poriadok.*® Takto ziskané informacie nemozno
pouzit na Ucely trestného konania a musia sa predpisanym sposobom bez meskania znicit, avsak




uvedené sa vztahuje iba na informdcie o pripade, v ktorom advokat zastupuje obvineného ako
obhajca.”

Listiny, ktoré boli kedysi pod skuto¢nym zamkom v kancelarii advokata, putuji teraz medzi
advokatmi a ich klientmi skrz elektronické prostriedky a internetové sluzby typu cloud. Na ob-
medzenej edi¢nej povinnosti advokdta vo vztahu k ,digitalnym listindm“ by sa ni¢ menit ne-
malo, avsak poskytovatelovi cloudovych sluzieb méze byt sidom alebo prokurdtorom ulozena
povinnost vydat ddta pod jeho kontrolou, pricom ten si zrejme nebude ani vedomy osobitnej
povahy dokumentov, ktoré vzisli z komunikdcie advokata a klienta.>? Ddta suvisiace s vykonom
advokdcie mézu byt v cloude - ale ako vidno zo skor fragmentarnej pozornosti venovane;j tejto
téme - skutocny osud tychto tdajov je vo hviezdach. [ |

RESUME

Elektronicka uschova dat o advokatskej ¢innosti -

ochrana a jej narusenie

Autorka sa v prispevku venuje listinam vyhotovenym advokdtom pri poskytovani pravnych
sluzieb v elektronickej forme, a to z hladiska vSeobecnej povinnosti mlcanlivosti a advokatovej
obmedzenej edi¢nej povinnosti. Porovndva procesny postup pri prehliadkach advokatskych
kancelarii podla ¢eského trestného prava. Zaroven poukazuje na stanovisko trestného kolégia
Nejvyssiho soudu CR, podla ktorého sa osobitny rezim prehliadky vztahuje aj na miesta elek-
tronickej dschovy klientskych informdcii. Autorka uvadza, aké faktory by mal advokat zvazit pri
vyuzivani cloudovych ulozisk. Zaverom poukazuje na principy pri vydavani pocitacovych tdajov
a technického vybavenia advokatom v trestnom konani.

SUMMARY

Electronic Storage of Data on Lawyers’ Services -

Protection and Infringements

The author deals with instruments and documents prepared by lawyers in the course of provid-
ing legal services in the electronic form, so being in the light of a general duty of confidentiality
and limited disclosure obligations imposed on lawyers. She compares procedures followed
during searches of law firm premises under legal rules applicable in the Czech Republic. She
also deals with the position taken by the Criminal Division of the Czech Supreme Court which
ruled that a special regime of a search shall also apply to the places where client information
is stored electronically. The author analyses what factors lawyers should consider when using
cloud data repositories. She also outlines principles applicable to the disclosure of computer
data and surrender of technical equipment by lawyers in the course of criminal proceedings.

ZUSAMMENFASSUNG

Elektronische Verwahrung von Daten von der Rechtsanwaltstatigkeit -

der Schutz und seine Beeintrachtigung

Die Autorin widmet sich im Beitrag den Urkunden, erstellt vom Rechtsanwalt bei der Erbringung
von Anwaltsdienstleistungen in elektronischer Form, und zwar vom Sichtpunkt der allgemeinen
Schweigepflicht und der eingeschréankten Editionspflicht des Rechtsanwaltes. Sie vergleicht den
Vorgang bei der Kontrolle von Rechtsanwaltskanzleien nach dem tschechischen Strafrecht. Es
wird zugleich auf die Stellungnahme des Strafkollegs des Obersten Gerichtes der Tschechischen
Republik hingewiesen, gemal dem sich das Sonderregime der Kontrolle auch auf die Platze der
elektronischen Verwahrung von Kundeninformationen bezieht. Die Autorin fiihrt an, welche
Faktoren der Rechtsanwalt bei der Nutzung der Cloud- Verwahrungsstelle in Betracht ziehen
sollte. AbschlieRend verweist sie auf die Grundsétze der Herausgabe von Computerangaben
und der technischen Ausstattung durch den Rechtsanwalt im Strafverfahren.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKEJ UNIE

Europsky zatykac
a Charta zakladnych prav
Europskej unie

1 Rozsudky Stidneho dvora
st zdvdzné v celom rozsa-
hu. Pravne vety, ktoré budui
v rubrike uvddzat jednotlivé
judikaty preto nemaju iny
Gcel, nez zvyraznit zakladné
pravne zavery, ku ktorym
Sudny dvor v konkrétnej
veci dospel.

2 Sudny dvor zatial nezve-
rejnil oficidlnu slovenskd
verziu rozsudku. Autorka
vychadza z vlastného pre-
kladu rozsudku.

3 ECLI:EU:C:2011:865

4 Autorka pouZziva pojem
“eurdpsky zatykac” zod-
povedajci terminoldgii
pouzitej v slovenskej verzii
ramcového rozhodnutia, aj
ked'si je vedomd, ze zakon
€. 154/2010 Z. z. pouziva
pojem ,eurdpsky zatykact
rozkaz”. Slovenska verzia
ramcového rozhodnutia
vykazuje viacero nedostat-
kov v stvislosti s pojmami
pouzivanymi v slovenskom
trestnom prave.

Clanok 1 ods. 3, clanky 3, 5 a 6 ods. 1 ramcového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV
z 13. juna 2002 o europskom zatykaci a postupoch odovzdavania osob medzi clensky-
mi statmi musia byt vykladané tak, ze ak existuju objektivne, spolahlivé, presné a nale-
zite aktualizované dovody domnievat sa, ze vo vydavajicom clenskom state dochadza
k zlyhavaniu v suvislosti s podmienkami zadrziavania os6b, pricom ide o zlyhavanie
systematické alebo vseobecné, alebo tykajuce sa urcitych skupin osob alebo urcitych
zariadeni urcenych na vykon vazby, zatknutia alebo zadrzania, vykonavajuci sidny
organ musi konkrétne a presne overit, ¢i existuju vazne a preukazané dovody umoz-
nujuce domnievat sa, ze osobe, na ktoru je vydany europsky zatykac na ucely vedenia
trestného stihania alebo vykonu trestu odnatia slobody, hrozi v pripade odovzdania
do vydavajuceho clenského statu vzhladom na podmienky, za ktorych v tomto State
dochadza k obmedzeniu osobnej slobody, realne riziko neludského a ponizujiceho
zaobchddzania v zmysle ¢lanku 4 Charty zakladnych prav Eurépskej unie. Za tymto
ucelom musi vykonavajuci sudny organ ziadat od sudneho organu vydavajuceho
clenského statu poskytnutie dodatocnych informacii, pricom tento ich musi poskyt-
nit v lehote stanovenej v ziadosti. Vykonavajuci sidny organ musi pockat s vydanim
rozhodnutia o odovzdani dotknutej osoby do momentu, kym neziska dodatocné
informacie umoznujuce vylucit uvedené riziko. Ak existenciu uvedeného rizika nie je
mozné vylucit v rozumnej dobe, musi vykonavajici sidny organ rozhodnuit, ¢i nie je
potrebné ukoncit konanie o odovzdani dotknutej osoby." >

Rozsudok Stdneho dvora z 5. aprila 2016 v spojenych veciach
C-404/15, Aranyosi a C-659/15, Caldararu - ECLI:EU:C:2016:198

Sudny dvor sa v tomto rozsudku musel vysporiadat a obdobnym problém ako bol ten, ktory riesil
v spojenych veciach C-411/10 a C-493/10° tykajucich sa nariadenia Rady ¢. 343/2003 z 18. feb-
rudra 2003 ustanovujliceho kritérid a mechanizmy na urcenie clenského stétu zodpovedného
za posudenie ziadosti o azyl podanej statnym prislusnikom tretej krajiny v jednom z ¢lenskych
statov (dalej len ,nariadenie o spolo¢nom eurépskom azylovom systéme*). Tak v pripade na-
riadenia o spolo¢nom eurépskom azylovom systéme ako aj v pripade rdmcového rozhodnutia
Rady 2002/584/SVV z 13. jina 2002 o eurépskom zatykaci a postupoch odovzddvania oséb
medzi clenskymi Statmi (dalej len ,ramcové rozhodnutie o eurépskom zatykaci”)* dochddza
k odovzdavaniu 0s6b medzi statmi, pricom oba systémy vychddzaji zo zdsady vzdjomnej do6-
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very. Predpoklada sa teda, Ze vsetky staty, ktoré sa zicastnuju na systémoch vytvorenych tymito
pravnymi aktmi, reSpektuji zakladné préva.

V suvislosti s nariadenim o spolo¢nom eurépskom azylovom systéme vsak bol tento pred-
poklad naruseny rozhodnutim Eurépskeho sddu pre [udskeé prava, v ktorom sa konstatovalo, Ze
v niektorych clenskych statoch dochddza k systémovému zlyhaniu azylového systému, v dosled-
ku ¢oho sa stat, ktory v zmysle nariadenia o spolo¢nom eurépskom azylovom systéme odovzda
osobu do takéhoto ,zlyhavajuceho statu”, dopusti porusenia ¢lanku 3 Dohovoru o ochrane
[udskych prav a zakladnych slob6d (zakaz podrobenia neludskému alebo ponizujicemu za-
obchdadzaniu - dalej len ,Dohovor).

Nemecky sud, ktory polozil prejudicidlne otazky v tejto veci, poukazal na sériu obdobnych
rozhodnuti Eurépskeho sidu pre ludské prava z rokov 2014 a 2015, v ktorych bolo konstato-
vané, ze Madarsko a Rumunsko porusilo zdkaz neludského a ponizujiceho zaobchadzaniu
stanoveného v ¢lanku 3 Dohovoru v désledku umiestiiovania ziadatelov do preplnenych ciel
malych rozmerov.®

Nemecky sud, ktory na zaklade eurépskeho zatykaca rozhoduje o odovzdani madarského
obcana na trestné stihanie do Madarska a o odovzdani rumunského obcana na vykon trestu
odnatia slobody do Rumunska, tak ma pochybnosti, ¢i ¢lanok 1 ods. 3 rdmcového rozhodnutia
o eurépskom zatykaci, v zmysle ktorého ramcového rozhodnutie nema vplyv na povinnost ¢len-
ského statu dodrziavat zakladné prava a slobody, treba vykladat tak, Ze za situdcie, Ze existuju
indicie o tom, Ze vo vyddvajicom ¢lenskom state® dochddza k obmedzovaniu osobnej slobody
za podmienok porusujucich zdkladné prava dotknutej osoby, ma sidny orgdn vykondvajtce-
ho statu” odmietnut vykonanie eurépskeho zatykaca, alebo ¢i musi pred svojim rozhodnutim
o eurépskom zatykaci vyziadat od vyddvajlceho Statu zdruky v sdvislosti s podmienkami ob-
medzenia osobnej slobody dotknutej osoby.

Sudny dvor v svojej odpovedi na tvod pripomenul, Ze eurépsky zatykac predstavuje zjed-
noduseny a ucinny systém odovzdavania osob odsudenych alebo podozrivych z porusenia
trestného prava medzi ¢lenskymi statmi, ktory je zaloZeny na vzajomnej dovere, pokial ide
o skutocnost, Ze ich vnitrostatne pravne poriadky su sposobilé poskytnit rovnocennd a dcin-
ni ochranu zdkladnych prav uznanych na drovni Unie, osobitne v Charte zakladnych prav
Eurépskej dnie (dalej len ,Charta”). Dalej pripomenul, Ze &lenské staty st v zasade povinné
vykonat eurdpsky zatykac, pricom ramcové rozhodnutie obsahuje taxativny vypocet dovodov
na odmietnutie vykonu eurépskeho zatykaca. Sudny dvor vsak sicasne poukdzal na to, ze
v svojej skorsej judikatire uz pripustil, Ze princip vzajomnej dovery moze byt za vynimocnych
okolnosti limitovany.?

KedZe v pripade eurépskeho zatykaca ide jednoznacne zo strany ¢lenskych statov o vykon
prava Unie v zmysle ¢l. 51 ods. 1 Charty, ¢lenské $taty musia pri rozhodovani o eurépskom za-
tykaci respektovat aj ¢lanok 4 Charty zakazujuci neludské a ponizujice tresty a zaobchddzanie.
Odvolavajlc sa aj na vyklad Eurépskeho stidu pre ludské prava Sidny dvor zdoraznil, ze ¢lanok
4 Charty, ktory obsahovo zodpoveda ¢lanku 3 Dohovoru, md absolitny charakter a uplatiuje
sa za kazdych okolnosti a to aj v pripade boja proti terorizmu a organizovanému zlocinu.

Z uvedeného Sudny dvor vyvodil, Ze ak ma clensky stat objektivne, doveryhodné, presné
a aktualne informacie, Ze vo vydavajicom c¢lenskom state dochddza k zlyhavaniu systému
v suvislosti s podmienkami, za ktorych dochadza k obmedzeniu osobnej slobody, musi pred
rozhodnutim o eurépskom zatykaci posudit, ¢i existuje vo vydavajicom clenkom $tdte riziko
neludského alebo ponizujiceho zaobchddzania vo vztahu k dotknutej osobe. Zdrojom takychto
informacii mo6ze byt aj rozhodnutie medzinarodného stidneho organu (ako napriklad Eurépske-
ho stdu pre ludské prava). Tento zdver Sidneho dvora bol obdobny ako v spojenych veciach
C-411/10 a C-493/10 v suvislosti so spolo¢nym eurépskym azylovym systémom.

Sudny dvor vsak zddraznil, ze konstatovanie o existencii realneho rizika neludského alebo
ponizujuceho zaobchddzania nemdze samo o sebe viest k odmietnutiu vykonat eurépsky
zatykac. Sudny orgdn vykonavajlceho $tatu je eSte povinny posudit, ¢i existuju preukdzatelné
dovody domnievat sa, Ze dotknutd osoba bude vystavené neludskému alebo ponizujicemu
zaobchddzaniu. Nepostacuje teda vseobecné konstatovanie o existencii rizika, ale je potrebné
posudit toto riziko vo vztahu ku konkrétnej osobe. V zdujme takéhoto postdenia je stidny organ
vykonavajlceho ¢lenského statu povinny poziadat vydavajuci ¢lensky stat v zmysle ¢lanku 15
ods. 2 ramcového rozhodnutia o eurépskom zatykaci o poskytnutie doplnujtcich informdcir.
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5 Pre konkrétne rozhodnu-
tia Eurépskeho sidu
pre ludské prava pozri
body 43 a 60 rozsudku.

6 Pojem “vydavajuci ¢lensky
Stat” oznacuje clensky
stat, ktorého stidne organy
vydali eurépsky zatykac.

7 Pojem “vykondvajdci ¢len-
sky stat” oznacuje clensky
stat, ktorého stidne organy
rozhoduju o vykonani eu-
répskeho zatykaca.

8 Stanovisko 2/13,
ECLI:EU:C:2014:2454,
bod 191).
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Ak by na ich zdklade dospel k zaveru, Ze vo vztahu ku konkrétnej osobe existuje riziko nelud-
ského alebo ponizujiceho zaobchddzania, je to podla Stidneho dvora dévod na odlozenie
rozhodnutia o eurépskom zatykaci, ale neznamena to ukoncenie konania o eurépskom zaty-
kaci. V takom pripade vykonavajuci ¢lensky stat informuje v sdlade s ¢l. 17 ods. 7 ramcového
rozhodnutia o eurépskom zatykaci Eurojust, Ze nemoze dodrzat lehoty predpokladané ram-
covym rozhodnutim a uvedie dovody prietahov. Sicasne clensky stat, ktory nemoze vykonat
viacero europskych zatykacov z dévodov, ktoré su rozoberané v tomto rozsudku, informuje
o tejto skutocnosti Radu, ¢im sa vlastne dava clenskym statom priestor, aby mohli vyhodnotit
uplatriovanie ramcového rozhodnutia (a napriklad zacat aj konanie podla ¢l. 7 Zmluvy o Eu-
répskej tnie predpokladané pre pripad porusovania hodnét, na ktorych je zalozena Unia, zo
strany ¢lenského Statu).

Sudny dvor si uvedomuje, ze v dosledku uvedeného postupu by sa mohlo stat, Ze by doslo
k neprimerane dlhému obmedzeniu osobnej slobody osoby, ktorej sa zatykaci rozkaz tyka, vo
faze rozhodovania o vykonani eurépskeho zatykaca. V tejto stvislosti Stidny dvor pripomina,
Ze Clenské staty aj v tejto situdcii musia respektovat poziadavku proporcionality predpokladand
v &lanku 52 ods. 1 Charty. Clanky 12 a 17 ods. 5 rdmcového rozhodnutia o eurépskom zatykaci
im davajui moznost rozhodntt o docasnom ukonceni obmedzovania osobnej slobody za pod-
mienky, Ze budu vykonané vsetky potrebné opatrenia na zabranenie jej ukrytiu.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav eurdpskeho prava

a oddelenie medzindrodného prava

Prévnickej fakulty UPJS v Kosiciach




CLANKY, STUDIE ---

Z ROZHODNUTIA USTAVNEHO SUDU SR
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ustavnej staznosti
v bagatel'nych veciach

Ak staznost predlozena ustavnému sudu smeruje proti rozhodnutiu, v ktorom ide
zjavne o bagatel'nu sumu, poskytnutie ustavnopravnej ochrany stazovatelovi pri-
chadza do uvahy len v celkom vynimoc¢nych pripadoch, v ktorych doslo k poruseniu
zakladnych prav alebo slob6d v mimoriadne zavaznom rozsahu. V pripade, ak poruse-
nie zakladnych prav alebo slobod takiito intenzitu zjavne nedosahuje, je dany dovod
na odmietnutie staznosti pre zjavnu neopodstatnenost.

Uznesenie Ustavného stidu Slovenskej republiky
sp. zn. I. US 559/2015 zo dria 9. decembra 2015

Dotknuté ustanovenia:

- ¢&l. 46 ods. 1 Ustavy, ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru

- 1.127 Ustavy

- §25 ods. 2 zakona ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sddu

Ustavnému sidu Slovenskej republiky bola doru¢end staznost, ktorou stdny exekditor ako
stazovatel namietal porusenie svojho zakladného préva vlastnit majetok podla ¢l. 20 ods. 1 a 4
Ustavy, prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy a prava na spravodlivé stidne konanie
podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zékladnych slob6d (dalej len ,Dohovor”)
uznesenim okresného stidu o nahrade trov exeku¢ného konania. V uvedenej exekuc¢nej veci
podal opravneny na exekutorskom drade stazovatela navrh na vykonanie exekdcie proti povin-
nému. Okresny std ndsledne poveril vykonanim exekdcie stazovatela. V priebehu exeku¢ného
konania stazovatel podal na okresnom side navrh na zastavenie exekdcie a priznanie nahrady
trov exekdcie v zmysle § 48 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii z dévodu, ze
na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz." Napadnutym uznesenim okresny sid nepriznal
stazovatelovi trovy exekdcie spolu v sume 69,95 eur.

V staznosti podanej tstavnému stidu staZzovatel namietal arbitrarnost napadnutého rozhod-
nutia okresného sudu. Podstata argumentdcie stazovatela spocivala v namietke, ze okresny sud
nespravnou interpretaciou relevantnych ustanoveni exeku¢ného poriadku dospel k tstavne
nekonformnému zaveru o tom, Ze mu v predmetnom exeku¢nom konani neprindlezi nahrada
trov exekucného konania. Vzhladom na to stazovatel Ziadal uznesenie okresného sidu zrusit
a vec mu vratit na dalsie konanie.

Ustavny std v ramci prieskumu podanej dstavnej staznosti pri jej predbeznom prerokovani
konstatoval, ze rozhodovanie o trovach konania pred vseobecnymi sidmi patri'v zasade do vy-
lu¢nej kompetencie tychto sudov, pri ktorom sa prejavuju atribdty ich nezavislého sidneho

K zjavnej neopodstatnenosti

1 §48 zakona ¢. 7/2005 Z. z.

o konkurze a restruktura-
lizacii: ,Na majetok podlie-
hajdci konkurzu nemozno
pocas konkurzu zacat
konanie o vykon rozhodnu-
tia alebo exeku¢né konanie;
uz zacaté konania o vykon
rozhodnutia alebo exekuc-
né konania sa vyhlasenim
konkurzu zastavujd.”

2 §238 ods. 5 OSP:

,Dovolanie nie je pripustné
ani vo veciach, v ktorych
bolo napadnuté pravoplat-
né rozhodnutie odvolacie-
ho sidu o penaznom plnenf
neprevysujicom trojna-
sobok minimalnej mzdy

a v obchodnych veciach
desatndsobok minimdlnej
mzdy, pricom na prislusen-
stvo sa neprihliada. Ak je
predmetom dovolacieho
konania len prislusenstvo
pohladdvky, dovolanie

nie je pripustné, ak vyska
prislusenstva v Case zacatia
dovolacieho konania ne-
prevysuje sumu podla prvej
vety. Na uréenie minimalnej
mzdy je rozhodujici den
podania ndvrhu na prvo-
stupnovom sude.”

3 K odmietnutiu dstavnej

staznosti z obdobnych
dovodov doslo okrem inych
vo veciach:

IV. US 358/08 - staznost
proti vyroku o povinnosti
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zaplatit ndklady spojené

s uplatnenim pohladavky vo
vyske 9 416 Sk (312,55 eur);
IV. US 414/2010 - staz-
nost proti vyroku o trovach
exekucie 64,20 eur;

IV. US 79/2011 - staznost
proti vyroku o trovach prav-
neho zastipenia 65,30 eur;
IV. US 251/2011 - staznost
proti vyroku o povinnosti
zaplatit sidny poplatok

v rozmedzi 1,50 - 4,50 eur;
IV. US 311/2012 - staz-
nost proti vyroku o trovach
pravneho zastipenia
269,58 eur;

IV. US 431/2012 - staznost
proti rozhodnutiu o ulo-
Zenfi poriadkovej pokuty
200 eur;

1. US 297/2013 - staznost
proti rozhodnutiu v konanf
o zmenkovom platobnom
rozkaze 53 eur;

1. US 757/2014 - staznost
proti rozhodnutiu o naroku
podla zakona o zodpoved-
nosti za Skodu sposobent
pri vykone verejnej moci
1000 eur;

1. US 221/2015 - staznost
proti rozhodnutiu o povin-
nosti zaplatit ndhradu trov
konania 428,32 eur;

111, US 314/2015 - staznost
proti rozhodnutiu o nepriz-
nani ndhrady trov konania
397,86 eur;

1. US 322/2015 - staz-
nost proti rozhodnutiu

o ndhrade podla § 147a
ods. 2 OSP v sume 100 eur;
111, US 328/2015 - staznost
proti rozhodnutiu o nepriz-
nani ndhrady trov pravneho
zastupenia 196,29 eur;

1. US 349/2015 - staz-
nost proti rozhodnutiu

v exeku¢nom konanf o vy-
mozenie 11,18 eur;

I1. US 560/2015 - staznost
proti vyroku o trovach
exekducie 151,10 eur;

1. US 564/2015 - staZnost
proti rozhodnutiu v spore

o uloZeni pokuty 30 eur;

I1. US 804/2015 - staZnost
proti vyroku o trovach
exekdcie 64,91 eur, resp.
64,43 eur.

rozhodovania. ,Problematika suvisiaca s konanim a rozhodovanim o nahrade trov konania by
mohla dosiahnut dstavnopravny rozmer len v pripade, ak by vo veci konajtci vSeobecny sud
extrémne vybocil z pravidiel upravujucich toto konanie, k ¢omu by mohlo dojst v zasade len
na zaklade takej interpretdcie a aplikacie prislusnych ustanoveni zakona, ktora by v sebe zahfnala
&rty svojvole (1. US 5/2011).”

V okolnostiach prejedndvanej veci dstavny sud konstatoval, Ze konanie, v suvislosti s ktorym
sa stazovatel uchddza o dstavnu ochranu, sa tyka exeku¢ného konania smerujiceho k vy-
mozeniu pohladavky vo vyske 69,95 eur z titulu uplatnenych trov exekdcie. V tejto suvislosti
Ustavny stud poukazal na svoju rozhodovaciu prax, v ktorej uz viackrat vyslovil pravny nazor,
podla ktorého ,ak Obciansky sudny poriadok v § 238 ods. 5% upravuje, Zze dovolanie ako mi-
moriadny opravny prostriedok nie je pripustné vo veciach, v ktorych je napadnuté pravoplatné
rozhodnutie neprevysujlce trojndsobok minimalnej mzdy, tato skutocnost predstavuje vo sfére
vseobecného sudnictva zakonny dévod na odmietnutie dovolania pre nepripustnost vzhladom
na to, Ze ide o sumu bagatelnd (napr. IV. US 358/08 alebo IV. US 717/2013), ktord vylu¢uje
u bagatel'nych veci prieskum rozhodnuti vydanych vseobecnymi sidmi, a bolo by proti logike
pripustit, aby ich prieskum bol automaticky posunuty aj do roviny tstavného stdnictva” (porov.
IV. US 431/2012). V nadviznosti na to dstavny stid zdoraznil: ,Aj preto Gstavny sid v pripadoch,
ked' staznost smeruje proti rozhodnutiu organu verejnej moci, v ktorom ide zjavne o bagatelnu
sumu, poskytuje Ustavnopravnu ochranu stazovatelom len v celkom vynimocnych pripadoch, ak
staznost signalizuje, Ze doslo k zasahu do zakladnych prav alebo slob6d v mimoriadne zavaz-
nom rozsahu [intenzite (IV. US 414/2010, IV. US 79/2011, IV. US 251/2011)].“* Podla ndzoru
Ustavného stidu vo veci stazovatela o takyto vynimocny pripad celkom zjavne neslo.

Vychddzajic zo skutocnosti, ze stazovatel sa svojou staznostou domadhal dstavnej ochrany
v spore o sumu, ktord je zjavne bagatelnd, dstavny std dospel pri predbeznom prerokovanf
k zaveru, Ze vo veci stazovatela nie si v zmysle jeho doterajsej judikatiry splnené podmienky
na poskytnutie Ustavnej ochrany, a preto staznost podla § 25 ods. 2 zakona o tGstavnom stde
odmietol ako zjavne neopodstatnent (obdobne II. US 804/2015).

Pokial ide o argumentdciu staZovatela, Ze v inych pripadoch tykajucich sa totoznej proble-
matiky pouZili vSeobecné sidy rozdielnu interpretaciu vseobecne zdvaznych pravnych pred-
pisov, Ustavny sud uviedol: ,Nie je dlohou dstavného stidu zjednocovat rozhodovaciu prax
vSeobecnych stidov, lebo zjednocovanie rozhodovacej praxe je vecou odvolacich sidov, resp.
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky (1. US 199/07, 1. US 235/07). Uvedeny nazor plati o to
viac, ak predmetom Ustavnej staznosti je postdenie bagatelnej veci, ktory sa navyse netyka
rozhodnutia vo veci samej, ale nahrady trov konania (obdobne. I. US 157/08).“ Vzhladom
na uvedené dstavny sud aj tuto Cast staznosti stazovatela odmietol pre jej zjavni neopodstat-
nenost podla § 25 ods. 2 zakona o organizacii Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov ¢. 38/1993 Z. z.

Odovodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokatka




ADVOKACIA -..... SAK

Zo zasadnutia
predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa zislo na ro-
kovani 1. aprila 2016 v Bratislave. Viedol ho predseda JUDr.
Hrezdovi¢, reviznu komisiu zastupil jej predseda Mgr. Karko.

Clenovia P SAK odsuhlasili navrh programu s doplnenia-
mi a za overovatela zdpisnice urcili JUDr. Petra Filipa. Vzali
na vedomie informdcie o stretnuti's advokatmi Trencianske-
ho kraja 14. marca 2016, na ktorom sa z poverenia predsedu
komory zucastnil podpredseda JUDr. Juraj Veverka. Témy
boli Standardné, diskusia vznikla najma v suvislosti s i¢astou
skolitelov na advokatskych skuskach, v suvislosti so vzdela-
vanim advokdtskych koncipientov a v suvislosti so seminar-
mik novym civilnym kédexom.

JUDr. Hrezdovi¢ podal krdtku spravu o otvoreni putovnej
vystavy Advokdcia vcera a dnes 14. marca 2016 v priestoroch
radnice v Banskej Bystrici, kde zotrvala do 27. marca 2016.

V rdmci informdcir o legislativnej ¢innosti Slovenskej ad-
vokatskej komory predsednictvo vzalo na vedomie infor-
macie o novom zakone o ochrane spotrebitela a o alternativ-
nom rieseni'sporov.

Tajomnik komory JUDr. Popovec zreferoval, Ze rieSenie
procesov zarucenej konverzie a Casovych peciatok, ako i vy-
ddavanie kvalifikovanych autentizac¢nych certifikdtov je v sta-
diurokovania pripravy v spoluprdcis odbornym partnerom.

Predsednictvo poverilo JUDr. Hrezdovica rokovat s ve-
denim Centra pravnej pomoci o dalSich postupoch pri usta-
novovani pravneho zastupcu podla zak. ¢. 327/2005 Z. z.
a schvalilo doplneny navrh spoluprace medzi Slovenskou
advokdtskou komorou a S-EPI s. r. 0. Na Ziadost Ministerstva
skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR nominovalo za ¢lenku
komisie na hodnotenie predlozenych projektov vysokych
skol podpredsednicku komory Mgr. Viktériu Hellenbart.

Predsednictvo SAK schvalilo stanoviska s Gpravami vy-
plyvajucimi z diskusie vo veci dopytov stvisiacich s vykonom
advokacie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaobe-
rala pracovnd skupina pre veci advokatske a komisia pre zlu-
citel'nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe s iny-
mi povolaniami.

Predsednictvo zrusilo Uznesenie predsednictva komory
¢.33/11/2015 z 10. decembra 2015 o pravidlach pouzivania
ndzvu obchodnej spolo¢nosti pre vykon advokacie a schva-
lilo nové pravidld, na ktoré bude prihliadat pri preskima-
vanfi ziadosti o postdenie splnenia podmienok pouzivania
ndzvov zdruzeni a obchodnych mien spoloc¢nostipodla § 12
ods. 4 zakona o advokadcii s tym, Ze nejde o uznesenie nor-
mativneho charakteru, a ako také sa uverejriuje v Bulletine
slovenskejadvokdcie (s. 41) ana webovej stranke komory.

Clenovia P SAK v ramci rokovania o ekonomickych otdz-
kach rozhodovali o zZiadostiach predlozenych advokatmi.

Vzalinavedomie informdciu o predloZeni dariového prizna-
nia SAK k dani z prijmu pravnickych osdb zarok 2015.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie pisomnu spravu
o medidlnych aktivitdch komory za marec 2016 a informdciu
o pripravach galavecera a Dna otvorenych dveriv aprili 2016
v kontexte vsetkych sprievodnych podujati.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informacie o sidnych
konaniach, v ktorych je ucastnikom komora, so zameranim
na statusové veci ana vymahanie pohladavok.

Na zdklade informdcii odboru medzindrodnych vztahov
¢lenovia P SAK vzali na vedomie spravu Mgr. Chladeko-
vej, PhD. z marcového zasadnutia organov CCBE a spravu
Mgr. Hellenbart zo stretnutia predsedov advokatskych ko-
mor strednej a vychodnej Eurépy na pozvanie Chorvatske;j
advokdtskej komory na tému Prdvne sluzby na jednotnom tr-
hu v Eurdpskej tnii — osobitosti a problémy na vnutrostatnych
trhoch pravnych sluzieb v krajindch strednej a vychodnej
Eurdpy. Sucastou Dni chorvatskych advokatov bol okrihly
stol na tému Zapisovanie do zoznamov advokadtov vedenych
komorami, kde Mgr. Hellenbart vystidpila s prispevkom za-
meranym na organizdciu a systematiku advokatskych sku-
sok v ramci Slovenskej advokatskej komory.

Predsednictvo SAK podporilo nomindciu JUDr. Martina
Solca na post prezidenta International Bar Association a vza-
lo navedomie informdciu CCBE o projekte Eurdpski advoka-
tina ostrove Lesbos.

Clenovia predsednictva rozhodovali o Ziadostiach su-
visiacich s matrikou advokatskych koncipientov, matrikou
advokatov a matrikou usadenych euroadvokatov, zahranic-
nych advokatov, spolocnosti's rucenim obmedzenym, verej-
nych obchodnych spolo¢nosti a komanditnych spolo¢nostt.
Osobitne rozhodovali o navrhoch na pozastavenie, resp. vy-
¢iarknutie advokatov, resp. advokatskych koncipientov zo
zoznamov vedenych komorou podla prislusnych ustanove-
ni’zékona o advokacii. -km-

Anton Blaha

Anton Blaha
Manderla
a Modry Mauricius

Tato knihu i komplexny sorti- '
ment odbornej pravnickej %ﬁ'd e
literatdry (zakony, komentdre, j®®°® ai;f‘&?"\°
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pre advokatov, koncipientov i advokatske kanceldrie
v predajniach Spritnon, s.r. o.:

@ Literarna kaviaren-Café Advokat

Kolarska 4, Bratislava, tel.: 0944 216 830
@ Predajna odbornej literatury

Tomasikova 20, Bratislava, tel.: 0944 618 341
@ Predajna odbornej literatury

Kollarova 10, Trnava, tel.: 0944 167 678

alebo prostrednictvom e-shopu www.sprinton.sk
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Uznesenie predsednictva Slovenskej advokatskej komory

C.22/4/2016 z 1. aprila 2016
o pravidlach pouzivania nazvu
obchodnej spolocnosti pre vykon advokacie

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory (dalej len
,predsednictvo komory”) sa na svojom aprilovom zasadnuti
uznieslo na tychto pravidlach pouzivania nazvu obchodne;j
spolo¢nosti pre vykon advokdcie (Uznesenie predsednic-
tva Slovenskej advokatskej komory ¢. 22/4/2016 z 1. apri-
la 2016 o pravidlach pouzivania nazvu obchodnej spoloc¢-
nosti pre vykon advokacie):

Predsednictvo komory bude pri preskimavani ziadosti
o posudenie splnenia podmienok pouZzivania nazvov zdru-
Zeni a obchodnych mien spolo¢nosti podla § 12 ods. 4 za-
kona o advokdcii prihliadat najma na nasledovné skutoc-
nosti:

(1) Podmienky podla § 12 ods. 4 druha veta zakona o advo-
kécii bez dalsieho spliia taky nazov zdruZenia alebo obchod-
né meno spolo¢nosti (dalej len ,ndzov”), ktory je tvoreny vy-
lu¢ne menom a priezviskom alebo priezviskom aspor jed-
ného stcasného alebo byvalého tcastnika zdruzenia alebo
spolo¢nika spoloc¢nosti; pouzitie priezviska byvalého dcast-
nika zdruZenia alebo spoloc¢nika spolo¢nosti je mozné, ak
tento poskytoval pravne sluzby prostrednictvom zdruzenia
alebo spoloc¢nosti kedykolvek pred zanikom jeho ucasti
v zdruzZeni alebo v spoloc¢nosti, a sicasne takéto pouzitie
priezviska nie je v rozpore s pravnymi predpismi (napr. s us-
tanovenim § 11 ods. 5 Obchodného zdkonnika).

(2) Pripusta sa, aby nazov bol tvoreny aj inym sp6sobom ako
podla odseku (1), avsak len za stcasného splnenia nasle-
dovnych podmienok:

a) samotny nazov nesmie znizovat dostojnost advokatskeho
stavu a porusovat pravidla profesijnej etiky, a to najma pouzi-
tim znevazujlcich aned6stojnych fantazijnych ddajov, a sd-

casne,

b) priamou stcastou nazvu musi byt aj dodatok jednoznac-
ne vyjadrujlci, ze predmetom ¢innosti zdruzenia, resp. pred-
metom podnikania spolocnosti je poskytovanie pravnych
sluzieb, napr. oznac¢enim ,zdruzenie advokatov”, ,advokat”,
,advokati”, ,advokatska kanceldria”, ,spolocenstvo advoka-
tov”apod.:

1. sucastou nazvu mozu byt pedagogické, akademické
alebo vedecké tituly tcastnikov zdruzenia alebo spo-
lo¢nikov spolo¢nosti,

2. stcastou ndzvu moze byt aj idaj o posobeniviacerych
advokatov v zdruzenfi alebo v obchodnej spoloc¢nosti,
napr. v podobe ,a partneri”, ,a spolocnici”, ,a spol.”
apod.,

©) v ndzve nemozno uvddzat klamlivé alebo zavadzajice
Udaje, najma v sdvislosti s rozsahom a spésobom poskytova-
nia pravnych sluzieb alebo uvedenim mena alebo priezviska
inych os6b nez tych, ktoré pod ndzvom zdruzenia alebo ob-
chodnym menom spolocnosti poskytuju pravne sluzby; tym
nie je dotknuté, ze pouzitie priezviska byvalého ucastnika
zdruzenia alebo spolo¢nika spoloc¢nosti je mozné, ak tento
poskytoval pravne sluzby prostrednictvom zdruzenia alebo
spoloc¢nosti kedykolvek pred zanikom jeho tcasti v zdruzenf
alebo v spolocnosti, a sticasne takéto pouzitie priezviska nie
je vrozpore s pravnymi predpismi (napr. s ustanovenim § 11
ods. 5 Obchodného zakonnika),

d) nazov nesmie byt zamenitelny alebo poskodzujlci zauj-
my inych os6b poskytujicich pravne sluzby alebo spoloc¢né
zaujmy vsetkych advokatov a advokdcie ako takej; zaroven
je nepripustny taky nazov, ktory akymkolvek spdsobom po-
rusuje, ohrozuje alebo obmedzuje hospodarsku sutaz, ale-
bo ktory vyzdvihuje ¢innost zdruzenia alebo jeho tGc¢astnikov
alebo ¢innost obchodnej spolocnosti alebo jej spolocnikov,
alebo ktory vyzdvihuje Specializaciu zdruzenia alebo ob-
chodnejspolocnosti,

e) ndzov nesmie nabddat k zamenitelnosti s akymikolvek
Statnymi organmi, organmi miestnej samospravy, organmi
zaujmovej samospravy, naddciami alebo charitativnymi or-
ganizaciami.

Tymto nie je dotknutd povinnost zdruzenia alebo obchodnej
spolocnosti podla § 12 ods. 4 zakona o advokdcii pouzivat
profesijné oznacenie ,advokatska kanceldria”. V pripade,
Ze nazov zdruzenia alebo obchodné meno spoloc¢nosti uz
oznacenie ,advokatska kanceldria” obsahuje, nie je nutné
ho pouzivat osobitne.

Pyta(j)te sa
predsednictva

Je vykon cinnosti asistenta poslanca Narodnej rady Slo-
venskej republiky zlucitelny s vykonom praxe advokat-
skeho koncipienta?

Vykon ¢innosti asistenta poslanca Narodnej rady Slo-
venskej republiky nie je zlucitel'ny s vykonom praxe ad-
vokdtskeho koncipienta.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Reklama advokata
a jeho sluzieb

Advokat, ktory na webovej stranke svojej advokatskej kancelarie so statusom chra-
nenej dielne prezentuje vyhodnost poskytovania pravnych sluzieb oproti inym ad-
vokatom moznostou potencialnych klientov - zamestnavatelov s urcitym poctom
zamestnancov, vyhnut sa plateniu sank¢ného odvodu za neplnenie povinného podielu
zamestnavania obc¢anov so zdravotnym postihnutim objednanim si pravnych slu-
zieb od advokatskej kancelarie so statusom chranenej dielne, a zaroven aj uvedenim
udajov o cenach, ktoré vykazuju znaky porovnavania a prezentovania poskytovania
pravnych sluzieb ako lacnejsich voci ostatnym advokatom, dopusta sa disciplinarneho
previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje
povinnosti mu ulozené v § 18 ods. 3 zdkona o advokacii § 2 ods. 2, § 38 Advokatskeho
poriadku SAK.
Rozhodnutie Il. odvolacieho disc. senatu SAK z 15. oktobra 2014,
sp. zn. Il. ODS-20/14:3775/2012
Rozhodnutie VI. disciplinarneho senatu z 5. maja 2014,
sp. zn. DS VI.-14/13:3775/2012

1.) v ramci informovania verejnosti o poskytovani pravnych
sluzieb na svojej webovej stranke prezentoval vyhodnost po-
skytovania pravnych sluzieb nasledovne:

,Advokdtska kanceldria disponuje chranenym pracovis-
kom, ktoré je sposobilé eliminovat u podnikatelov sankcny od-
vod za neplnenie povinného podielu zamestndvania obcanov
so zdravotnym postihnutim (u zamestndvatela nad 20 zamest-
nancov) v pripade, Ze odoberie pravne sluzby v nasej kanceld-
riirocne v hodnote a o vyske povinného odvodu za neplnenie
tejto povinnosti, co predstavuje 80 % z priemernej mzdy v na-
rodnom hospodarstve. Obchodnd spolocnost, ako zamest-

Dotknuté ustanovenia:

- §18 0ds. 3 a§29b ods. 2 a3 zak. ¢. 586/2003 Z. z.
o advokacii a o zmene a doplneni zakona
€. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikanf
(zivnostensky zdkon) v znenf neskorsich
predpisov v plathnom znenf

- §2ods. 2, § 38 Advokatskeho poriadku SAK
z 15.juna 2013

Rozhodnutim VI. disciplinarneho sendtu SAK z 5. mdja 2014,
sp. zn. DS VI.-14/13:3775/2012 v spojeni s rozhodnutim
IIl. odvolacieho disciplindarneho senatu SAK z 15. oktdéb-
ra 2014, sp. zn. [l. ODS-20/14:3775/2012 bol disciplinarne
obvineny advokat

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zavaznym sposobom porusil po-
vinnosti advokata podla § 18 ods. 3 a§ 29b ods. 2 a 3 zakona
o advokacii' a§ 2 ods. 2 a § 38 Advokatskeho poriadku SAK,?

tym, ze

navatel takto nemusi povinny odvod odviest za jedného za-
mestnanca vo vyske 588 eur v buddcom roku, ak si objedna
a zaplati pravne sluzby nasej kancelarie vo vyske tohto odvo-
du za kalendarny rok, o v praxi znamend, ze namiesto toh-
to odvodu si méze predplatit, alebo zaplatit pravne sluzby
v tejto hodnote, co bude mat aj urcity redlny a uzitocny efekt
a peniaze nebudu vynalozené nadarmo vo forme odvodu.
Z tychto dévodov ponikame moznost platenia permanent-
nej prdvnej pomoci a sluzby formou pausalu v mesacnych
splatkach pre vacsie firmy, ktory by mohol zacinat uz sumou
priblizne 63 eur mesacne ako 1/12-tina miery hodnoty prace
za minuly rok zo sumy 935 eur”,



2.) v ramci informovania verejnosti o poskytovani prav-
nych sluzieb na svojej webovej stranke prezentoval vyhod-
nost poskytovania pravnych sluzieb uvedenim ddajov o ce-
nach, a to okrem iného uvedenim prikladov cien za vybrané
pravne sluzby ako aj uvedenim nasledovnych informdcii:

,Cennik vychadza z vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z.

Nase cenové pravidld su privetivé a prehladné pre klienta
i drady. Mame zdujem vybudovat dlhodobé a kvalitné vztahy
s klientmi, a preto ceny urcené dohodou nikdy neprekracuju
ceny stanovené pravnym predpisom aj napriek tomu, Ze ceny
Jje mozné upravovat a stanovit dohodou aj nad rdmec tohto
predpisu”.... ,Stdlym klientom pontikame moznost poskyto-
vania pravnej sluzby za symbolicki pausalnu mesacnd ale-
bo stvrtrocnud odmenu.”

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. a) zakona o advokacii disciplinarne
opatrenie - pisomné napomenutie.

Podla § 57 ods. 5 zdkona o advokdcii bola disciplinarne
obvinenému advokatovi uloZzend povinnost zaplatit na tcet
SAK pausdlne trovy disciplindrneho konania vo vyske 352 eur
vlehote do 15 dni'odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odo6vodnenia:

Predseda reviznej komisie SAK podal proti disciplindrne obvi-
nenému navrh na zacatie disciplindrneho konania pre skutok
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

K podanej staznosti sa disciplinarne obvineny vyjadril pi-
somnym podanim, v ktorom uviedol, Ze s podanym navrhom
na zacatie disciplinarneho konania nesihlasi a nie je si vedo-
my porusenia stavovskych predpisov.

VI. disciplindrny senat svojim rozhodnutim zo dna 20. ma-
ja 2013, sp. zn. DS VI.-14/13:3775/2012 uznal disciplindrne
obvineného za vinného z disciplindrneho previnenia v stla-
de s podanym navrhom na zacatie disciplindrneho konania,
ulozil mu disciplindrne opatrenie vo forme pisomného upo-
zornenia ako aj povinnost zaplatit pausalne trovy disciplinar-
neho konania vo vyske 337,70 eur.

Toto rozhodnutie bolo na zaklade odvolania discip-
lindrne obvineného rozhodnutim Il. odvolacieho dis-
ciplindrneho senatu zo dna 22. novembra 2013, sp. zn.

ADVOKACIA -+ SAK

[l. ODS-20/13:3775/2012 zruSené a vec bola vratena prvo-
stupnovému disciplindrnemu sendtu na nové prejednanie
a rozhodnutie z dévodu nedplne zisteného skutkové stavu
s pokynom na doplnenie dokazovania.

VL. disciplindrny senat po doplneni dokazovania vo veci
znovu rozhodol rozhodnutim zo dia 5. mdja 2014, sp. zn.
DS VI.-14/13:3775/2012 tak, ze uznal disciplinarne obvine-
ného za vinného z disciplindrneho previnenia v silade s po-
danym ndvrhom na zacatie disciplindrneho konania, ulozil
mu disciplindrne opatrenie vo forme pisomného upozorne-
nia ako aj povinnost zaplatit pausalne trovy disciplindrneho
konania vo vyske 352 eur.

V oddvodneni svojho rozhodnutia prvostupriovy discipli-
narny sendt uviedol, Ze na zaklade vykonaného dokazovania
bolo nepochybné, ze skutok sa stal, nakol’ko bolo preukaza-
né, ze disciplindrne obvineny v rdamci informovania verejnos-
ti o poskytovani pravnych sluzieb na svojej webovej stranke
prezentoval vyhodnost poskytovania svojich pravnych slu-
Zieb, pricom prezentacia bola nevecnd a sposobild ohrozit
dbstojnost advokatskeho stavu.

Disciplinarny sendt dospel k zaveru, ze verejné prezento-
vanie danych informdcii na webovej stranke advokata, kto-
ra je verejne dostupna kazdému, aj bez dalSieho osobitné-
ho upriamovania pozornosti verejnosti alebo jej vybranych
subjektov na jej obsah je treba stale kvalifikovat ako rekla-
mu. Z definicie reklamy podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona
¢. 147/2001 Z. z. o reklame disciplindrny sendt vyvodil, ze
na to, aby islo o reklamu, musi ist len o prezentaciu ponu-
kanej sluzby, a to aj bez dalsieho aktivneho upriamovania
pozornosti na tito sluzbu, preto pre postdenie toho, ¢i sa-
motnd webovd stranka je reklamou, staci, Ze tato je verejne
pristupnad (alebo pristupna vybranému okruhu subjektov)
a moze sa s nou oboznamit kazdy, alebo kazdy, kto spada
pod cielovu skupinu, ak informdacie o danom produkte hla-
d4, bez dalsieho aktivneho posobenia subjektu, ktory dané
informdcie prezentuje.

Informacie uverejnené na webovej stranke disciplinar-
ne obvineného tykajtce sa chraneného pracoviska spojené
s ponukou pravnych sluzieb su svojim obsahom nevecné,
nakol’ko sa nezameriavaju na samotné pravne sluzby, ale ind
vyhodu, ktora by objedndvatelovi pravnych sluzieb mohla

PETERKA
& PARTNERS

PETERKA & PARTNERS advokatska kancelaria, s.r.0. organizacna zloika
Kapitulské 18/A
811 01 Bratislava
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Schopnost samostatne] priace
Velmi dobre vyjadrovacie schopnosti, analyticke a logicke myslenie
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Schopnost timove] prace
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SAK

plynit z dévodu, Ze dand advokatska kanceldria ma status
chraneného pracoviska. Formuldciou ... namiesto tohto od-
vodu si méZe predplatit, alebo zaplatit pravne sluzby v tejto
hodnote, ¢o bude mat aj urcity redlny a uzito¢ny efekt a pe-
niaze nebudu vynalozené nadarmo vo forme odvodu ..." sa
disciplinarne obvineny dopustil porusenia § 29b ods. 2 a 3
zakona o advokacii, nakolko verejne prezentoval vyhodnost
poskytovania pravnych sluzieb pre urcitd skupinu zamest-
ndvatelov, ¢im disciplindarne obvineny neuvadzal len vecné
objektivne informacie o odbornom zamerani advokdtske;j
kanceldrie a zlozeni advokatskej kancelarie, ale nepriamo vy-
zdvihoval vyhodnost pravnych sluzieb poskytovanych jeho
advokatskou kanceldriou. Zaroven disciplinarny sendt podot-
kol, Zze uverejnenie samotnej informdcie o tom, Ze predmetna
advokatska kancelaria md status chraneného pracoviska nie
je v rozpore s platnymi predpismi o advokdcii, pokial v jej
znen{ priamo nedochddza k vyzdvihovaniu komparativnej
vyhody advokata voci ostatnym advokatom v poskytovani
pravnych sluzieb pre urcita skupinu subjektov, ¢i uz formou
priameho porovnania alebo iba poukazania na moznost,
ktord bezné kancelarie nemusia mat. Okrem iného, ponuka
poskytovania pravnych sluzieb ako prostriedku pre uzitoc¢né
vynalozenie penaznych prostriedkov urcitej skupiny zamest-
navatelov vo vztahu ku chranenému pracovisku s urcitostou
nie je skutocnostou, ktord by bola povinnou v ramci informo-
vania verejnosti o chranenom pracovisku tak, ako bol na to
disciplindrne obvineny povinny v zmysle dohody uzavretej

BERNIK & partneri, s.r.o.
advokatska kancelaria

Stdrova 101

05921 Svit

tel.: +421 527152831
fax: +421527157688
www.bernik-partneri.sk

Advokatska kanceldria BERNIK & partneri, s. r. o.
so sidlom vo Svite hladd absolventa prdvnickej
fakulty na poziciu advokatskeho koncipienta.

Ponukand mzda: dohodou
Termin ndstupu: 01.07.2016 — 01.09.2016

PoZadujeme:

- anglicky jazyk —aktivne

- nemecky alebo rusky jazyk — zaklady
- vysoké pracovné nasadenie

- motivdcia

- samostatnost

- flexibilita

- preciznost

Uchadzadi zaslu zivotopis vo formate European CV
amotivacny list, oba v slovenskom jazyku na e-mail
sekretariat@bernik-partneri.sk.

s Uradom préce, socidlnych veci a rodiny. Této informdcia
vsak musi byt vyhradne vecna a nesmie upriamovat pozor-
nost na ,vyhody”, ktoré tym potencidlny klient méZze ziskat.

Disciplinarny sendt uzavrel, Ze text reklamy, v zmysle kto-
rého vyhoda spoluprdce s disciplinarne obvinenym advo-
katom spociva v tom, Ze penazné prostriedky, ktoré by inak
vybrana skupina potencidlnych klientov advokata - zamest-
navatelia s viac ako 20 zamestnancami - vynalozila ,nadar-
mo vo forme odvodu do Socidlnej poistovne”, v znenf ... Ze
namiesto tohto odvodu si méze predplatit, alebo zaplatit prdv-
ne sluzby v tejto hodnote, ¢o bude mat aj urcity redlny a uZzi-
tocny efekt a peniaze nebudu vynalozené nadarmo vo forme
odvodu ..., je tak podla predchadzajicich, ako aj podla ak-
tudlnych platnych predpisov tykajucich sa vykonu advokacie,
nepripustnou formou reklamy, kedZe je nevecna a spdsobild
ohrozit doéstojnost advokdtskeho stavu, ked vhodnost vybe-
ru poskytovania pravnych sluzieb disciplindrne obvinenym
advokatom oproti inym advokdatom nema spocivat v osob-
nych kvalitach disciplindrne obvineného advokata a jeho
sluzieb, ale v tom, Ze ich poskytnutie prave disciplindrne
obvinenym advokatom oproti inym advokatom ma byt pra-
ve v tom, Ze nebudu predstavovat dalsi finan¢ny naklad pre
klienta, ktory by dand sumu penaznych prostriedkov aj tak
musel vynaloZzit.

Rovnaky charakter ma tiez text prezentdcie disciplindrne
obvineného advokata na jeho webovej stranke, podla kto-
rého ... disponuje chranenym pracoviskom, ktoré je sp6so-
bilé eliminovat u podnikatelov sankcny odvod za neplnenie
povinného podielu zamestndvania obcanov so zdravotnym
postihnutim ...“. Takato prezentacia samotného chraneného
pracoviska nie je obligatérne uréend pravnymi predpismi ani
rozhodnutiami $tatnych organov suvisiacimi s prevadzkova-
nim chraneného pracoviska, ale, prave naopak, podla nazo-
ru disciplindrneho sendtu tym tiez dochddza k samotnému
znevazovaniu prace osdb pdsobiacich na chranenom pra-
covisku, ked hlavnd hodnota ich prace ma spocivat nie v sa-
motnom odbornom a kvalithnom poskytnuti pravnej sluzby,
ale v elimindacii odvodu do Socidlnej poistovne.

Vo vztahu k cenniku uvedenému na webovej stranke dis-
ciplindrne obvineného senat skonstatoval, Ze doslo k po-
ruseniu § 38 ods. 1 Advokatskeho poriadku SAK platného
v Case, kedy sa skutok stal, nakolko predmetné ustanove-
nie taxativne vymentvalo udaje, ktoré mozno verejne uvé-
dzat ako informdcie o poskytovani pravnych sluzieb a tdaje
o cendch nespadaji medzi informdcie uvedené v predmet-
nom ustanoveni Advokatskeho poriadku. V zmysle uvede-
ného je teda uvedend informdcia v jednozna¢nom rozpore
s prislusnym pravnym predpisom. Disciplindrny senat dalej
upozornil disciplinarne obvineného aj na vyjadrenia v ramci
cenovej ponuky ako ,ceny urcené dohodou nikdy neprekra-
cuju ceny stanovené pravnym predpisom aj napriek tomu, Ze
ceny je mozné upravovat a stanovit dohodou aj nad rdmec
tohto predpisu”, pripadne ,stalym klientom ponikame moz-
nost poskytovania pravnej sluzby za symbolicku pausalnu me-
sacnd, alebo stvrtrocni odmenu”, ktoré nemozno povazovat
za vyjadrenia v sulade s pravnou dpravou, nakolko vykazuju



znaky porovnavania a prezentovania poskytovania pravnych
sluzieb ako lacnejsich voc¢i ostatnym advokdatom a pravnu
sluzbu ako celok posuvaju do roviny sluzby, za ktord inak
nie je ani hodné platit primerand a ndlezitd odplatu. Advokat
nesmie znevazovat svoju dostojnost a dostojnost celého ad-
vokdtskeho stavu tym, Ze uz vopred znevazuje potrebu platit
za jeho sluzby, pricom odplatu s klientom musi dojednavat
vzdy samostatne s ohlfadom na konkrétny pripad po tom, ¢o
sa mal moznost oboznamit aspon so zékladnymi informacia-
mi o pripade, v ktorom méd klientovi pravne sluzby poskytnut.

Dalej tiez, zvyraziiovanie informdcii o moZnosti ziskania
poskytnutia pravnych sluzieb za symbolickd odmenu (... po-
nukame moznost poskytovania pravnej sluzby za symbolicku
pausalnu mesacnd, alebo Stvrtrocnid odmenu ...*) v ramci re-
klamy advokata podla nazoru disciplinarneho sendtu vedie
k znizovaniu dostojnosti advokatskeho stavu, ¢o je v rozpore
s ustanovenim § 18 ods. 3 zdkona o advokdcii aj § 2 ods. 2
Advokatskeho poriadku.

Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie disciplinarne
obvineny, v ktorom namietal nespravne vyhodnotenie skut-
kového stavu, ked' disciplinarny senat konanie disciplindrne
obvineného oznacil za disciplinarne previnenie, i ked’ toto
nespliialo znaky disciplindrneho previnenia.

II. odvolaci disciplindrny sendt po prejednani odvolania
napadnuté rozhodnutie svojim rozhodnutim z 15. oktéb-
ra 2014, sp. zn. Il. ODS-20/14:3775/2012 ako vecne sprav-
ne potvrdil.

Odvolaci'senat sa stotoznil s odévodnenim napadnutého
rozhodnutia a nad jeho rdmec uviedol, ze vychddzajic zo
znenia zakona ¢. 147/2001 Z. z. o reklame, sporna ,informa-
cia” naplia znaky reklamy. Nepochybne ilo o verejne pri-
stupnu prezentdciu produktu advokdtskej kanceldrie. Obsah
tejto verejne spristupnenej informdcie sa nezameriava na po-
skytovanie pravnych sluzieb, ale jednoznacne zdoraznuje
vyhody oproti inym advokdtskym kanceldridm v pripade ob-
jednania si pravnych sluzieb u danej advokatskej kancelarie.
Ak by disciplindrne obvineny uverejnil na webe iba oznam,
Ze jeho advokdtska kanceldria je chranenym pracoviskom
(ako to uklada zakon, ¢o disciplindrne obvineny opakovane
zdoraznoval) neslo by zjavne o disciplindrne previnenie. Ak
vsak v uvedenej informdcii disciplindrne obvineny naznacil
finan¢né vyhody oproti ostatnym poskytovatelom pravnych
sluzieb, vcitane cenniku, ak si objednaju sluzbu v chranene;j
dielni disciplinarne obvineného, ide - podla ndzoru odvola-
cieho sendtu - o porusenie ustanovenia § 29b ods. 2, 3 za-
kona o advokdcii a aj ustanovenia § 38 ods. 1 Advokatskeho
poriadku. (platného v danom case).

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom

Poznamky

1 § 18 ods. 3 zakona o advokacii:
»Advokdt postupuje pri vykone advokdcie tak, aby neznizoval
dostojnost advokatskeho stavu. V zaujme toho je povinny
dodrziavat pravidla profesijnej etiky a iné pravidla, ktoré urcuje
predpis komory.”

ADVOKACIA -+ SAK

Wilson ¢ Partners

ADVOKATSKA KANCELARIA WILSON & PARTNERS
PRIJME DO PRACOVNEHO POMERU

ADVOKATSKEHO KONCIPIENTA

POZIADAVKY:
» VYBORNA ZMALOST SLOVENSKEHO PRAVA

+ ODBORNA ZNALOST PRAVNICKE] TERMINOLOGIE V SLOVENSKOM AJ
ANGLICKOM JAZYKU

« ZNALOST FRANCUZSTINY, NEMCINY, PRIP. INYCH JAZYKOV VYHODOU
» UZIVATELSKA ZNALOST PC

«  KOMUNIKATIVNOST, PRIJEMNE VYSTUPOVANIE, FLEXIBILITA,
ZODPOVEDNOST, USILOVNOST, PRECIZNOST, DETAILNOST

KONTAKTNE (IDAJE:

V PRIPADE ZAUIMU NAM POSLITE SVOI1 ZIVOTOPIS SPOLU S MOTIVACNYM

LISTOM NA E-MAILOVU ADRESU: RECEPTION-BRA@WILSONSCEE.COM

§ 29b ods. 2 zakona o advokacii:

»Advokat, zdruZenie alebo obchodnd spolo¢nost zalozena
na vykon advokdcie méZe pri informovani verejnosti o posky-
tovani pravnych sluzieb prostrednictvom reklamy uvadzat len
vecné objektivne informdcie o odbornom zamerani advokat-
skej kanceldrie a zlozeni advokdtskej kancelarie.”

§ 29b ods. 3 zakona o advokacii:

,Okrem vseobecnych poziadaviek na reklamureklama advoka-

ta, zdruzenia alebo obchodnej spolo¢nosti zaloZenej na vykon

advokdcie nesmie ani vo véeobecnej rovine porovnavat advo-

kata, zdruzenie alebo obchodni spolo¢nost zalozent na vykon

advokdcie s inym advokatom, zdruzenim alebo obchodnou

spolo¢nostou zaloZenou na vykon advokdcie a nesmie byt a)

v rozpore s predpismi komory, b) nevecnd, nepravdiva ci zava-

dzajlca, ¢) sposobila ohrozit dostojnost advokatskeho stavu.”
2 §2 ods. 2 Advokatskeho poriadku SAK:

,Advokat je povinny dodrZiavat pravidla korektnej sitaze

a dbat na dostojnost advokatskeho stavu.”

§ 38 Advokatskeho poriadku SAK:

»Advokat vystupuje voci sidom a tradom tak, aby nenarusil

svoju nezavislost. Sprdva sa k nim slusne a korektne. Obsahom

svojich pisomnych, tUstnych a inych prejavov a svojim vystupo-

vanim vratane celkovej Gpravy zovinajsku prispieva k ddstojnos-

ti a vaznosti tikonov, na ktorych sa zicastniuje, ako aj k vdznosti

advokatskeho povolania.”

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana FriStikova, advokdtka
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DEN ADVOKACIE 2016

Slovenska advokatska komora sa v roku 2011 rozhodla kazdorocne si pripominat
prijatie zakona o slobodnom vykone advokdcie slavnostnym podujatim,

na ktorom odovzda ocenenia advokatom za ich celozivotny prinos advokacii.
Tradicnou sucastou sprievodnych podujati byva Den otvorenych dveri,

ktory sa z Bratislavy postupne rozsiruje aj do inych miest na Slovensku.

Aj tento rok sa konal tradicny sachovy turnaj Advokat Chess Open Bratislava 2016.

Citatelom prinasame prierez Dna advokacie.

. Medzinarodny sachovy turnaj de lege lata

Cierno-biele stboje -

[X. ro¢nik turnaja Advokat Chess Open Bratislava 2016

Slovenské advokdtska komora si aj v tomto roku pripome-
nula prijatie zakona o slobodnom vykone advokacie (zakon
¢.132/1990 Zb.) zorganizovanim odborného seminara spo-
jeného s diskusiou a IX.ro¢nika medzindrodného sachového
turnaja pod ndzvom Advokat Chess Open Bratislava 2016
s podtitulom Ad Honorem JUDr. Juliusa Kozmu, vysoko-
skolského majstra sveta v Sachu a byvalého $éfredaktora
dennika Sport.

Sachovy turnaj bol sprievodnym podujatim Dia advoka-
cie 2016. Komora nim zdoraznuje spolup6sobenie pravnic-
kych povolani nielen v odbornej sfére, ale aj v priatelskej su-
tazivej atmosfére mimo stidnych sieni a oficidlnych miest.

Turnaj sa uskutocnil 15. a 16. aprila 2016 na p6de komo-
ry, ktord uz po deviaty raz privitala sachistov z radov advoka-

tov a koncipientov, sudcov, prokurdtorov a ¢akatelov na vy-
kon tychto povolanf, ako aj podnikovych pravnikov, zastup-
cov akademickej obce, Studentov pravnickych fakalt - skrat-
ka, pravnikov v r6znych pravnickych profesiach.

Organizatori kazdy rok eviduju priblizne pétdesiat sachis-
tov, medzi nimi nechyba pocetné zastipenie najma z Ceskej
republiky, z Madarska, v predoslych rokoch aj z Polska, irska,
Bulharska a Egypta.

Turnaj sa tesi oblube, coho dékazom bolo 47 registrova-
nych dcastnikov. V portféliu hracov sa stretlo 18 advokdtoy,
9 advokatskych koncipientov, 13 zastupcov inych prav-
nickych povolani, 7 studentov pravnickych fakdlt a hostia.
Medzi G¢astnikov sa zaradili siedmi hra¢i z Ceskej republiky
a dvaja z Madarska, organizacny vybor evidoval troch me-
dzinarodnych majstrov a dvoch maj-
strov FIDE.

Ucastnikov turnaja za hostitelski
organizaciu privital ¢len predsednictva
SAK JUDr. Ondrej Mular¢ik s ideou, Ze
Sach je uslachtila a krasna hra, ktorej vy-
nikajice pravidld je potrebné dodrzia-
vat. Nasledne prezentoval myslienku
so Zelanim, aby prdvnici pri vykone po-
volania - rovnako ako Sachisti pri hre -
stanovené pravidld vedeli dodrziavat aj
v oblasti prava. Ndsledne otvoril turnaj
symbolickym tahom pesiaka z E2 na E3.
(foto 1 - zlava: JUDr. Blaha, CSc., JUDr.
Mular¢ik, JUDr. Borec, doc. JUDr. Stev-
¢ek, PhD.a JUDr. Chrenkova)

Pozvanie na otvorenie turnaja prijal
aj JUDr. Tomas Borec, byvaly minister



spravodlivosti, ktory Gcastnikom Sachového turnaja poprial
vela sil a zdaru pri hre s pripomienkou, Ze Sach a politika ma-
juvelaspolo¢ného, najma ak ide o simultanne partie v sachu
sticasne na dvoch aviac sachovych poliach.

Pritomnym sa ndsledne prihovoril JUDr. Anton Blaha,
predseda organiza¢ného vyboru turnaja. Hracom poprial
dobré tahy a spravne rozhodnutia v atmosfére fair-play.

Stcastou turnaja bola odborna predndaska byvalého pred-
sedu komisie pre rekodifikdciu civilného prdava procesného
doc. JUDr. Mareka §tevéeka, PhD. na tému Nové civilno-
pravne kodexy. V sicasnosti ide v oblasti legislativneho pro-
cesu o najviac diskutovand problematiku, preto sa stretla
s velkym zaujmom pritomnych.

Riaditel turnaja Ing. Gustav Sturc z klubu SK Slovan dal
hra¢om posledné pokyny a zapolenie sa v plnom sustredeni
v kolegidlnej, ale aj tak napinavej atmosfére mohlo zacat
a Sachisti samohli pohruzit do hry (foto 2).

V prvy sutazny den Sachisti odohrali Styri kold. Niektorych
hracov duely nevycerpali a hre sa venovali aj po skoncenf pr-
vého hracieho dia naberanim sil aktivnou neformalnou hrou
(foto 3). V sobotu pokracoval turnaj druhym hracim dinom,
po mnohych zaujimavych partiach IX. ro¢nik turnaja spoznal
vitazov a JUDr. Havelkova, JUDr. Chrenkova, JUDr. Blaha
alng. Sturc mohli odovzdat ceny.

Prvi cenu - putovny pohdr pre vitaza a cenu Antona
Blahu - si odniesol ¢esky hrac IM Tomas Kulhanek (foto 4 -
vpravo JUDr. Havelkova, vlavo JUDr. Chrenkovd). Druhé
miesto obsadil Jan Pfiborsky z Ceskej republiky (foto 5), na
trefom mieste skoncil IM Peter Petran (foto 6 - prvy zlava),
Stvrtd cenu prevzal FM Dusan Mikulas (foto 7 - vpravo),
piate miesto obsadil IM Igor Gazik (foto 8) a na Siestej prie¢-
ke sa umiestnil hra¢ z Madarska FM Csaba Bognar (foto 9).

Okrem siestich najuspesnejsich hracov organizacny vy-
bor ocenil aj vitazov osobitnych kategorii. Spomedzi nere-
gistrovanych hracov si prvenstvo odniesol Tomas Buzinger
(foto 10). V kategorii najlepsia Sachistka - advokatka zvitazi-
la Libusa Dockalova (foto 11 - vpravo), titul najlepsi sachis-
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ta - advokat ziskal IM Tomas Kulhanek a cenu pre najlepsie-
ho Studenta - Sachistu ziskal FM Csaba Bognar. Spomedzi
ostatnych Gcastnikov bol na zaver vyzrebovany Alexander
Riabov (foto 12 - prvy sprava) ako stastny neoceneny hrac.
V roku 2016 do portfélia odovzdavanych cien pribudla nova
cena - Vitaz najkrajsej sachovej partie. NajkrajSiu partiu na
Sachovnici odohral IM Peter Petran.

K pestrosti udelovanych cien prispeli dary sponzorov, naj-
ma organizatorskej Slovenskej advokatskej komory, spon-
zorské dary advokatov JUDr. Radomira Bzédna, JUDr. Slavo-
mira Rabatina a JUDr. Antona Blahu, kniznymi poukazmi
prispelo vydavatelstvo prdvnickej a ekonomickej literatiry
Wolters Kluwer, vecné ceny venoval Daniel Pozar. Stcastou
cien boli aj knizné publikacie JUDr. Blahu Manderla a Modry
Mauricius a knihy z publikacnej cinnosti Slovenskej advokat-
skej komory. Turnaj sa aj tento rok tesil podpore medidlneho
partnera - vydavatelstva Sport Press.

Zaorganizatorasas pritomnymirozltcila ¢lenka predsed-
nictva Slovenskej advokatskej komory JUDr. Andrea Havel-
kova. Cestu zo Ziliny si kratila ¢itanim knihy Terezy Bélinovej
VSechny neresti nejsou stejné, kde sa docitala aj takdto vetu:

MEDZINARO
SACHOVY
PRAVNIKOL
ASTUDEN
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,Lidé jsou vSeobecné moc lini na to, aby o nécem sami pre-
mysleli, nejsou linf, aby pracovali, ale jsou lini, aby mysleli.”

Ako advokatke jej zacali hlavou bezat argumenty polemizu-
juce s tymto tvrdenim. Hladali sa taZsie, ale jedna myslienka
jej vycarila na tvari ismeyv, a za tento dsmev vdacila prave
Ucastnikom Sachového turnaja. Fakt, Ze sa zdcastriuju na
turnaji, je dokazom toho, Ze pri pravnickom povolani ndroc¢-
nom na myslenie st ochotni' mysleniu venovat svoj cas nie-
len v prdci, ale aj vo volnom case. Vsetkym podakovala za to,
Ze aj napriek tvrdeniu prezentovanému v knihe v nej Sachisti
takpovediac obnovilivieru v ¢loveka.

Dalsi ro¢nik oblibeného a tradi¢ného poduijatia je za na-
mi, vydaril sa hracsky aj spolocensky. Vitazi si odniesli ceny
a diplomy, ,Cierno-biely” svet sachovnic je na rok odlozeny.
JUDr. Blaha podakoval Slovenskej advokatskej komore za
vytvorenie vybornej atmosféry a SK Slovan za organiza¢ni
podporu turnaja a zabezpecenie jeho regulérnosti, ako aj
samotnym Ucastnikom za prispenie nielen k bezproblémo-
vému priebehu podujatia, ale aj k vytvoreniu prijemného,
priam priatelského hra¢skeho prostredia. Mottom turnaja je
blahozelat vitazom, podakovat tym, ktori nezvitazili, zicast-
nit sa a ¢as venovat stretnutiam s priatel'mi. Organizacny vy-
bor mdradost z dobrych partiia coskoro sa s chutou a nema-
lym ocakavanim pusti do pripravy jubilejného X. ro¢nika.
Verime, Ze okrem znamych uvidime aj nové tvare a Advokat
Chess Open Bratislava 2017 bude stretnutim nielen Gcastni-
kov minulych ro¢nikov, ale aj novych hracov, ktorf si nene-
chaju ujst vynimocnost okrihleho vyrocia. Dovidenia o rok,
milf Sachisti!

Julia Dernerova, Katarina Mareckova
Foto VladislavZigo
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. Den otvorenych
dveri

22 « april 2016 bol nielen v Bratislave, ale aj v dalSich mes-
tach Slovenska ako Dern otvorenych dveri venovany studen-
tom strednych skol, ktori v ramci zvySovania povedomia
o advokatskom povolani absolvovali cyklus predndsok a ob-
¢anom, ktorivyhladalibezplatné pravne poradenstvo.

Prednasky zamerané na osvetu medzi mladou generdciou
v budove Slovenskej advokdtskej komory odprezentovali
podpredsednicka komory Mgr. Viktdria Hellenbart na té-
mu etika v advokdcii a vyber advokata, ¢len predsednictva
SAK JUDr. Ondrej Mularcik so zameranim na pésobenie
predsednictva komory, na interné predpisy, na spolupracu
komory s organmi statnej spravy a justicie, na chapanie prin-
cipov fungovania justicie a na spoluprdcu komory s ostatny-
mi pravnickymi povolaniami, predndskovy cyklus ukoncil
¢len predsednictva JUDF. Karol Siska prezentaciou o roz-
dieloch medzi pravnikmi a advokatmi a o neopravnenom
poskytovani pravnych sluzieb.

V Ziline si prednasky pre stredné gkoly vzala pod patronat
revizna komisia v osobe jej predsedu Mgr. Richarda Karkéa
a ¢lena Mgr. Roberta Hmiru. Studentov uviedli do proble-
matiky odboru pravo, zdoéraznili potrebu dodrziavania za-

konnej dpravy, oboznamili so sstavou stdov, prokuratdry
a orgdnov policie, zamerali sa na profesiu advokata a jej vy-
kon v praxi a na to, aké dlohy v spolo¢nosti plnia advokati,
sudcovia a prokuratori. Dolezitu stcast prednasok tvorili aj
otazky suvisiace s etikou advokatov.

Bezplatné pravne porady poskytovali advokati v lzkej
stcinnosti s Mestskymi tGradmi v Ziline, Presove, Poprade
a v Banskej Bystrici a s Magistratom mesta Kosice, ktoré na
tento Ucel bezplatne poskytli priestory. V Bratislave sa bez-
platnému pravnemu poradenstvu venovali siedmi kolegovia
(JUDr. Zuzana Cizovd, JUDr. Sylvia Filipovd, JUDr. Maria
Chrenkovd, JUDr. Bedta Kaprinayova, JUDr. Jan Havlat,
Mgr. Tomas Kurinec a Mgr. Peter Serina), v Banskej Bystrici
6smi kolegovia (JUDr. Martina Filipovd, JUDr. Blanka Gon-
dovad, Mgr. Zuzana Gregorova, Mgr. Ing. Katarina Kaducho-
va, JUDr. Veronika Vajdova, JUDr. Jan Krnd¢, JUDr. Peter
Mdkera a JUDr. Peter Piros), v KoSiciach Styria kolegovia
(JUDr. Katarina Adamovskd, JUDr. Ing. Lenka Kovacova,
JUDr. Martin Friedrich a JUDr. Michal Michalovéik), v Ziline
piati kolegovia (JUDr. Magdaléna Hromcova, JUDr. Liliana
Kazerooni, JUDr. Michaela Macaldkova, JUDr. Lenka gpiria-
kovd a Mgr. Tomas Jurco), v PreSove sedemnadsti kolegovia
(JUDr. Ddsa Komkovd, JUDr. Daniel Bolanovsky, JUDr. Ma-
rek Bujdos, JUDr. Ladislav Bujindk, JUDr. Evald Dzurenda,
JUDr. Martin Fabian, JUDr. Miroslav Goga, JUDr. Ambroéz
Motyka, JUDr. Peter Novosad, JUDr. Stanislav Oravec,
JUDr. Patrik Palsa, JUDr. Jozef Pirkovsky, Mgr. Juraj Pirkov-
sky, JUDr. Rastislav Straka, JUDr. Igor Safranko, JUDr. Jakub
Stefanko a JUDr. Ernest Vokal) a v Poprade traja kolegovia
(Mgr. Pavol Antos, JUDr. Matus Fabian a JUDr. Jozef Beno,
PhD.).



Galavecer

ADVOKACIA -..... SAK

Slovenskej advokatskej komory

Deﬁ advokdcie zakoncil slavnostny galavecer, ktory sa
vzhladom na deklarovanu iniciativu predsednictva Sloven-
skej advokatskej komory presuvat niektoré podujatia do re-
gionov uskutocnil tento rok 24. aprila v hoteli Holiday Inn
vZiline (foto 1).

Pritomnych hosti privital predseda Slovenskej advokat-
skej komory JUDr. Lubomir Hrezdovic. Pripomenul dovod,
pre ktory predsednictvo komory pred Siestimi rokmi rozhod-
lo organizovat galavecer - zamer vyjadrit dGctu advokatske-
mu stavu, odovzdavat ocenenia tym, ktorf prispeli k Sireniu
dobrého mena advokacie a Slovenskej advokatskej komory
v spolocnosti a podakovat lauredtom za celozivotné dielo.
Byt advokatom si vyzaduje vela fyzickych a psychickych sil,
advokatsky stav tvorf dolezitd sicast a vyraznd pridand hod-
notu pre spolo¢nost. Jednym z hlavnych kritérii, ktoré pred-
sednictvo pri vybere nomindcii zvolilo, bola skutocnost, ze
oceneni boli advokatmi ,telom a dusou”. Zaroven vyslovil
nddej, Ze prejavenie pocty za komplexné dielo advokata
znamena vela nielen pre samotnych ocenenych, ale aj pre
ich okolie. Ocenenie ma byt zdrover povzbudenim a moti-

vaciou pre dalsie generdcie advokatov, aby zachovavali eti-
ku a principy vykonu povolania, s ktorym sa mnohf stotozrnu-
juako s poslanim.

V daldej Casti galavecera ozili Zivotné a kariérne pribehy
kolegov, cez ktoré si pritomni pripomenuli krdsu a hibku
advokdtskej profesie. Andrea Pdlffy-Beldnyi, moderdtorka
vecera, postupne pozvala na pédium vsetkych ocenenych
(okrem doc. JUDr. Kostu, ktory si ocenenie nemohol pre-
vziat osobne). Pred samotnym odovzdanim plakiet a medailf
odzneli kratke videovizitky, ktoré pre ocenenych nahrali
kolegovia. Tento rok oceneni'po prvy raz dostali aj medaily.

JUDr. Ivanovi Friedlovi (foto 2 - zlava s JUDr. Hrezdovi-
¢om a JUDr. Strakom), ktory advokaciu vykonaval do roku
2013, sa vo videovizitke prihovoril JUDr. Rastislav Straka.
Stretli sa pocas Stddii prava. Po skonceni pravnickej fakulty
zacali posobit v roznych mestach. JUDr. Straka cely ¢as vni-
mal JUDr. Friedla ako zanieteného advokdta - motoristu,
ktory publikoval odborné ¢lanky zo sveta advokécie v spoje-
ni's dopravnymi nehodami. Ich cesty sa opét spojili v roku
1990 v novokreovanych organoch komory, obaja sa stali
¢lenmi prvého predsednictva, JUDr. Friedl nasledne praco-
val v disciplindrnej komisii, obaja skusali adeptov na advo-
katskych skdskach ako ¢lenovia skisobnych sendtov. JUDr.
Straka si na JUDr. Friedlovi vazi to, Ze sa nezmenil a Ze aj po
roku 1990 trval na dodrziavani zakladnych principov vykonu
advokdtskeho povolania. Kvalitne spojil vykon advokacie
s motoristickym $portom, a tym sa zapisal do povedomia ako
jeden z mala advokatov, ktori mali v Zivote stastie vykondvat
paralelne viacero povolanis atribtitom ,slobodné” ako ad-
vokat, motoristicky novindr a tispesny Sportovy pretekar.

(;ﬂ/{'ll"t’l"(‘
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Doc. JUDr. Ladislav Kosta, CSc. (foto 3) uz sice advoka-
ciu od roku 2008 aktivne nevykondva, ale v Case prijimania
zakona o advokacii v roku 1990 bol ministrom spravodlivosti
avyrazne prispel k jeho schvaleniu. Pred galave¢erom ho na-
vstivili predseda JUDr. Hrezdovic a tajomnik JUDr. Popovec
a plaketu a medailu mu odovzdali doma. Ako povedal JUDr.
Hrezdovi¢, bolo mu osobnou ctou a stavovskym potesenim
podakovatsav mene komory za to, Ze doc. Kosta, CSc. sa vy-
raznou mierou pric¢inil o postavenie Slovenskej advokatskej
komory v sticasnosti.

Vo videovizitke zazneli slova JUDr. Antona Blahu, CSc.,,
ktory bol v ¢ase prijimania zékona o advokdcii v roku 1990
predsedom Ustredia slovenskej advokacie a s doc. Kostom,
CSc. uzko spolupracoval. Uz v 60-tych rokoch vystupoval
doc. Kosta, CSc. ako zdatny erudovany pravnik a zasadzoval
sa za vtedajsie spolocenské zmeny. Na svoje postoje aj na
protest proti okupacii doplatil a ocitol sa mimo verejného
Zivota. V roku 1989 bolo prirodzené a pochopitelné, ze ho
vyzvali na Ucast na budovani novej demokratickej spoloc¢-
nosti. Advokacia patrila medzi organizdcie, ktoré pochopili
vyznam zmien a potrebu demokratizacie justicie a ako prva
v Ceskoslovensku prila s navrhom zékona o slobodnom vy-
kone advokacie. Doc. Kosta, CSc., vtedajsi minister spravod-
livosti a predseda legislativnej rady vlady, vytvoril priestor na
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presadzovanie zasad nového zakona a na dosiahnutie jeho
schvalenia v Slovenskej narodnej rade. Advokacia si ho pa-
mata ako mimoriadne tolerantného, erudovaného a vel'ko-
rysého ministra, velkorysého kolegu, velkorysého pravnika,
preto je spomienka v suvislosti s prijatym zakonom z 27. apri-
la 1990 silnym putom zviazana prave s jeho menom. Advo-
kacia musela prekonat rézne natlaky, objavili sa dokonca
pokusy zmarit prerokovanie zékona v pléne. Prave zdsluhou
doc. Kostu, CSc. a dalsich, ktori pochopili nevyhnutnost de-
mokratiza¢nych zmien v justicii a advokacii, zakon napokon
uzrel svetlo sveta.

Doc. Kosta, CSc. si pri ndvsteve predsedu a tajomnika ko-
mory zaspominal na vzburu védznov v leopoldovskej véznici
v roku 1990. Po jej vypuknuti vycestoval do Leopoldova, kde
mu jeden z vaznov polozil otazku: ,Pan minister, boli ste uz
v Leopoldove?” Doc. Kosta, CSc. reagoval, Ze v Leopoldove
bol ako politicky vézen jeho brat pred popravou. Situdcia
v leopoldovskej vaznici sa trocha upokojila a s vaziiami bolo
mozné rokovat. Na svoje pdsobenie v tejto zlozitej situdcii
nadviazal myslienkou, Ze niekedy je dolezité pomysliet si, co
moze inym pomoct. Nie sebe, ale inym. Rovnako postupoval
v ase prijimania zdkona o advokdcii. Mal na zreteli Sirsi spo-
locensky zaujem. Verf, Ze aj v terajSej zostave advokdtov su
taki, ktori si zasluhujd dctu a uznanie za pociny v prospech
advokatskeho stavu.

Bratislavskému advokatovi JUDr. Ondrejovi Mularéiko-
vi (foto 4 - zlava s JUDr. Hrezdovi¢om a JUDr. Havlatom) sa
z videovizitky prihovoril v profesijnej aj osobnej oblasti jemu
blizky spoluputnik JUDr. Jan Havlat. JUDr. Mular¢ik v advo-
kacii posobi od zaciatku 90-tych rokov. Jeho skolitelkou bola
JUDr. Elena Prazenkova, dlhoro¢na znama, spolupracovnic-
ka a kamaratka JUDr. Havléta, preto JUDr. Mularcik dostal
do vienka najlepsie vzdelanie do advokatskej buddcnosti.
Je dlhoro¢nym ¢lenom predsednictva, predsedom Vzdela-
vacieho kolégia, clenom skisobného senatu, vzdelava kon-
cipientov na semindroch a v ramci prednasok sa s nimi delf
o vzacne skusenosti nadobudnuté praxou v oblasti trestné-
ho prava, je aj ¢clenom pracovnej skupiny pre trestné pravo.
Jeho velkou vasiou je motorizmus, JUDr. Havlat si priatelsky
a vtipne zaspominal na spolo¢né cesty na semindre kon-




cipientov. JUDr. Mularc¢ika privital v ,sieni slavy”, kde mu
nepochybne patri pevné miesto a zazelal mu vela zdaru na
dalsich cestach zivotom.

Stvrtym ocenenym bol bratislavsky advokat JUDF. Stefan
Ondris (foto 5 - zlava s JUDr. Hrezdovi¢om). Vo videovizit-
ke zazneli slova jeho dlhoro¢ného osobného priatela JUDr.
Pavla Erbena. Poznaju sa priblizne 40 rokov od prichodu do
advokdcie, spolu koncipovali v Advokatskej poradni ¢. 2 nad
bratislavskou Luxorkou. JUDr. Ondri$ chcel byt od zaciatku
dobrym pravnikom, dobrym advokdatom a dobrym obhaj-
com. Vytycenému cielu podriadil vietky aktivity a snazenia,
¢o korunoval dspech - po zlozeni advokatskych skisok sa
zneho stal vyhladdvany advokat s dobrou povestou, oblibe-
ny medzi klientmi. U JUDr. Ondrisa v plnej miere platiznamy
postuldt, Zze advokdcia je poslanim. Vedomosti a skisenosti
zlroCuje dodnes aj v praci pre komoru, pracoval v discipli-
narnej komisii, momentalne vykonava funkciu predsedu od-
volacej disciplindrnej komisie, je clenom skisobnej komisie
a ¢lenom pracovnej skupiny pre veci advokatske. Cez spekt-
rum ndzorov a vnimania advokdacie vnima aj ¢innost kolegov,
ktorf sa dostanu do disciplindrnych problémov. JUDr. Erben
ho v osobnom Zivote pozna ako milého a prijemného clove-
ka s veselou povahou, so zmyslom pre vtip a sebairéniu, co
povazuje za cennu vlastnost. To robi JUDr. Ondrisa vzdcnej-
$im v ociach JUDr. Erbena, ktory je hrdy na to, Ze sa z nich
stali priatelia a kolegovia.

Ako posledny si ocenenie prevzal JUDr. Marian Zanyi
(foto 6), advokadt v Dunajskej Strede. Vo videovizitke sa mu
prihovoril byvaly predseda Slovenskej advokatskej komory
JUDr. Stefan Detvai. Ak kolegovia na stide v Dunajskej Stre-
de, Komdrne, Galante, v Trnave ¢i Bratislave stretnd zZovialne-
ho pana s dobromyselnym tsmevom, vzdy v dobrej nalade,
urcite to bude JUDr. Zanyi. JUDr. Detvai ho poznd este z pr-
vej polovice 70-tych rokov, napriek dlhému ¢asu ho stale rad
stretava. O ludoch sa hovori, Ze prichddzaju na svet, aby spl-
nili poslanie; JUDr. Zanyi je toho zivym dokazom. Cely Zivot
zasvatil povolaniu advokdta. Poméhatinym, kazdému, kto je
nato odkazany, ak sa nanho obrati. Md to takpovediac v krvi,
v povahe. Vykonavat advokaciu viac ako 40 rokov, denno-
-denne byt vystaveny krizovym situdcidm klientov - to si vy-
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zaduje silnd osobnost. JUDr. Zanyi je clovekom, ktory nikdy
nepolavil v asill pomahat klientom, chranit ich zaujmy a pra-
va. Pritom nikdy nezabuda na ludskost, privetivost, priam las-
kavost a nestrdca nic¢ z dostojnosti a ohladuplnosti. Zivotom
advokata dokazuje nielen humannost advokatskeho povola-
nia a poslania advokacie, ale svojim vystupovanim je prikla-
dom avzorom pre mladsich kolegov.

Za vsetkych ocenenych sa v prihovore podakoval JUDr.
Stefan Ondris (foto 7). Timo¢il, e oceneni kolegovia si ten-
to prejav uznania nesmierne vazia. Advokacii podakoval za
to, Ze ocenenym umoznila realizovat sa v nddhernom posla-
ni, ktorému zasvatili viac ako polovicu zivota. JUDr. Ondri$
savsucasnej etape Zivota zamysla nad tym, akd bola advoka-
cia v minulosti a kam smeruje dnes. Do roku 1990 bola ako
jedna rodina, napriklad v Bratislave posobilo v Mestskom
zdruzeni advokatov priblizne 80 ¢lenov a niekol’ko kolegov
v Krajskom zdruzeni advokatov. Vsetci sa poznali, udrziavali
priatelské vztahy, mladsi prechovavali dctu k starsim. Takmer
pravidelne sa po praci stretavali v advokatskej poradni, dis-
kutovali o kauzach - tymto spdsobom si navzdjom odovzdé-
vali skisenosti. Hoci v pojedndvacich miestnostiach jeden
druhému ni¢ nedarovali, po pojednavanisa vratili do priatel-
skych kolaji. Po roku 1990 zacala advokadcia rast geometric-
kym radom. Dnes v Bratislave pésobi'viac ako 2 500 advoka-
tov, je medzi nimi anonymita, Castejsie dochadza k poruso-
vaniu etickych principov v spravani sa kolegov navzdjom,
v spravani advokatov voci sidom ¢i organom ¢innym v trest-
nom konani. Nastastie komora promptne zareagovala orga-
nizdciou skolenf mladych adeptov, najma pokial ide o etické
spravanie. Osobne si Zeld, aby nastupcovia starsej generdcie
zodpovednym posobenim v advokacii presvedcovali, Ze nie
je len podnikanim, ale Ze advokat pracou napliia odveké po-
slanie pomahat inym tak, ako si to advokati ustanovili a od-
hlasovali na konferencii advokatov v Preambule Advokat-
skeho poriadku. Preto, s vdakou preberajic vyznamné oce-
nenie, vyslovil Zelanie, aby aj dalsie generdcie nezavislych
advokatov konali vzdy podla pravidiel profesionalnej etiky
adlhoroc¢nych tradiciiadvokacie.

Hostom sa prihovoril neformdlne priatel slovenskej advo-
kacie, predseda Ceskej advokatskej komory JUDr. Martin
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Vychopen (foto 8). Vtipnym, ndpaditym a pre pritomnd spo-
lo¢nost obcerstvujicim sposobom sa zamyslel nad obsa-
hom slova prihovor v réznych slovenskych a ceskych lingvis-
tickych zakutiach a v kontexte réznych jazykovych zdrojov.
Za Cesku advokatsku komoru sa na galavecere zicastnili aj
podpredsedovia JUDr. Petr Polednik a JUDr. FrantisSek
Smejkal a ¢len predstavenstva JUDr. Radim Miketa (foto 9
- zlava JUDr. Smejkal a JUDr. Miketa).

Délezitym prvkom galavecera byva jeho charitativny roz-
mer. V roku 2017 predsednictvo rozhodlo venovat finan¢ny
vytazok z galavecera Rescue Team Slovakia. Za prijemcu dar
z rik podpredsednicky komory Mgr. Viktorie Hellenbart
prevzal konatel Ing. Samuel Hruskovic (foto 10). Rescue

Team Slovakia patra po nezvestnych a stratenych osobach
a vyhladdva ich, poskytuje pomoc v pripade zivelnych po-
hrom a katastrof, prvii pomoc vo vseobecnosti a realizuje
vzdeldvacie aktivity pre mladych a dobrovolnych zachrana-
rov.

Po oficidlnej Casti nasledovala spolocenska cast, pohos-
tinnd atmosféra, priatelské stretnutia - jednoducho, vyborna
ndlada, ku ktorej koncertom prispela aj slovenska spevacka
Jana Kirschner. Slovenska advokatska komora sa tesi na dalsi
ro¢nik galavecera, ktory bude v roku 2017 predchadzat kon-
ferencii advokatov.

—km-
Foto Martin Dlugolinsky, Anton Fri¢, Vladislav Zigo

19. rocnik futsalového
Memorialu
JUDr. Milana Gejdosa, CSc.

V kosickej Angels Aréne sa v sobotu, 7. mdja 2016 konal uz
19. ro¢nik Memorialu JUDr. Milana Gejdosa, CSc., ktory bol
¢lenom silnej - prvej generacie ucitelov Pravnickej fakulty
UPJS a $portovym nadsencom.

V dvoch zéakladnych stvorclennych skupindch si sily zme-
rali timy advokatov, sudcov, colnikov a ucitelov (skupina A)
a prokuratorov, exekutorov, studentov a notdrov (skupina B).

Muzstvo advokatov s JUDr. Robertom Janom v brdne
av polis JUDr. Janom Martincom, JUDr. Matdsom Hribom,
JUDr. Petrom Paulinskym, JUDr. Rolandom Kovacsom,
JUDr. Igorom Milichovskym, JUDr. LukaSom Mojsejom,
JUDr. Pavlom Kontrom a JUDr. Michalom Michalovcikom
dostojne reprezentovalo slovenski advokdciu, a to aj bez
pomoci advokatskych koncipientov.

Vo vsetkych styroch zapasoch muzstvo advokatov sice
inkasovalo Gvodny gol, no v ndslednych mindtach preuka-

zalo kvalitu a odhodlanie. Advokati vyvoj zdpasov zvratili,
a postupne porazili ucitelov (3 : 2), colnikov (6 : 1), sudcov
(3 : 1) a ako vitaz zakladnej skupiny porazili vo finale vitaza
druhej zakladnej skupiny - exekdtorov (2: 1).

Po vycerpavajtcich bojoch na ihrisku mal tim advokatov
dostsil aj nazaverecny triumfv spolocCenskej Casti turnaja.

JUDFY. Jan Martinec
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ADVOKACIA ZAHRANICIE

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

dodrziavat zakonné obmedzenia
platieb v hotovosti

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak prevzatim a vyplatou nadlimitnej cias-
tky v hotovosti porusi zdkonné obmedzenie platieb v hotovosti podla zakona

€. 254/2004 Zb.

Rozhodnutie disciplinarneho senatu disciplinarnej komisie CAK
zo 16. septembra 2011, sp. zn. K 36/2011'

Dotknuté ustanovenia:

- §30ds.1,§160ds. 1,2 a§ 17 zak. ¢. 85/1996 Sb.,
o advokacii

- §4 ods. 1 zakona ¢. 254/2004 Sh., o obmedzeni
platieb v hotovosti v zneni G¢innom do 31. 12. 2010

- ¢&l. 4 ods. 1, ¢l. 9a uznesenia predstavenstva Ceskej
advokatskej komory €. 1/1997 Vestnika zo dna
31.10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla
profesiondlnej etiky a pravidld sitaze advokatov
Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom znenf
(dalej len ,Pravidla profesionalnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 2 ods. 2 a § 18 ods. 2, 3? zakona
¢.586/2003 Z. z. 0 advokacii v plathom zneni,

§ 4 ods. 1 a 23 zakona ¢. 394/2012 Z. z., o obme-
dzenf platieb v hotovosti v platnom zneni

Disciplindrny sendt uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil

tym, ze
na zaklade zmluvy o Gschove, ktord dna 28. 7. 2009 uzavrel
ako uschovavatel's A. A. ako veritelom, zastipenym osobou

vydavajlicou sazaB. B.,as D. D. ako zlozZitefom a dlznikom,
prevzal v tenisty der hotovost od D. D. do advokdtskej tischo-

vy vo vyske 875 000 K¢ a z tejto ischovy vyplatil v ten isty den

v hotovosti osobe vydavajici sa za B. B. sumu 845 000K¢,
hoci vyska tychto platieb prekrocila sumu 15 000 eur,

teda

- nechranil prava a opravnené zaujmy klienta,

- pri vykone advokacie nekonal cestne a svedomito,

- pri poskytovani pravnych sluzieb porusil povinnost
viazanosti pravnymi predpismi,

- pri vykone advokdcie nepostupoval tak, aby neznizo-
val dostojnost advokatskeho stavu, ked za tym tcelom
nedodrzoval pravidla profesiondlnej etiky ukladajice
mu
@ povinnost vieobecne poctivym, Cestnym a slusnym

spravanim prispievat k dostojnosti a vaznosti advo-
katskeho stavu,

@ povinnost pri preberani penazi do Gschovy postu-
povat podla prislusnych pravnych a stavovskych
predpisov,

¢im porusil
§ 3 ods. 1 zakona o advokacii* v spojenf('s § 4 ods. 1 zakona
¢.254/2004 Sb., v platnom znenf® (pozn.: v zneni G¢innom
do 31.12.2010)a§ 16 ods. 1 a 2,° § 177 zakona o advokacii
vspojeni’s ¢l. 4 ods. 1 a ¢l. 9a° Pravidiel profesiondlnej etiky.

Podla § 32 ods. 3 pism. c) zdkona o advokacii disciplindr-

ne obvinenému za to bolo ulozené disciplindrne opatrenie
- pokuta vo vyske 50 000 K¢.
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Disciplinarne obvinenému advokatovi bola sucasne ulo-
7end povinnost zaplatit na Gcet Ceskej advokatskej komory
ndhradu nakladov konania vo vyske 3 000 K¢.

Z odovodnenia:

Disciplindrny zalobca podal proti disciplinarne obvinenému
disciplindrnu zalobu pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

K disciplinarnej zalobe podal diia 20. 4. 2011 disciplindrne
obvineny vyjadrenie, v ktorom popisal okolnosti, za ktorych
doslo k prevzatiu a odovzdaniu predmetnych hotovostnych
platieb. Zaroven ozndmil, Ze v sticasnej dobe je stazovate-
[om proti nemu vedené stidne konanie, v ktorom sa stazova-
tel domaha zaplatenia sumy 875 000 K¢ ako ndhrady skody
z dovodu, ze pri odovzdani penazi bez overenia doveroval
osobe, ktord sa predstavila ako B. B., ktord povazoval za ad-
vokdta a ktorému tieZ uveril, Ze vo¢i CNB bola transakcia
oznamena ako hotovostnd, a to v situdcii, ked” sa snazil zu-
Castnenym stranam vyhoviet z ddvodu, Ze ak by platby pre-
biehali bezhotovostne, transakcie by nebolo mozné rea-
lizovat s ohladom na lehoty pre medzibankové prevody
prostriedkov.

Na pojednavani nariadenom disciplinarnym senatom dis-
ciplindrne obvineny zd6raznil, ze vychadzal z toho, ze ozna-
movaciu povinnost ma advokat protistrany, pricom pri roko-
vani mu takéto ozndamenie CNB bolo aj predloZené a bez
neho by transakciu nevykonal. K otdzkam ¢lenov discipli-
narneho sendtu dalej uviedol, Ze nevie presne, podla aké-
ho pravneho predpisu by mala byt taka hotovostna plat-
ba zo strany CNB povolend, ale Ze sa vo svojej praxi uz raz
s udelenim takejto vynimky stretol. Nasledne oznamil, ze
voci nemu bola trestnd vec zo strany Policie CR odlozend,
s tym, Ze civilné konanie nadalej prebieha a nebolo dosial
rozhodnuté. Oznamenie CNB, o ktorom hovoril, fyzicky vi-
del, képiu si z neho viak neurobil. Rozhodnutie CNB &i ind
reakciu na toto ozndmenie nevidel, lebo so zdcastnenymi
osobami sa potom uZ nestretol. Pri stretnuti vo svojej kan-
celarii si od ostatnych zicastnenych nechal predlozit ob-
¢ianske preukazy, okrem B. B., idajného advokata, a okrem
pana C., ktory sa sice na rokovani zicastnil, ktory ale nebol
Gcastnikom rieSenych pravnych vztahov. Konecne discipli-
ndrne obvineny potvrdil, Ze v ¢ase, ked' preberal prostriedky
do Uschovy, uz existoval vypis z (i¢tu z Komercnej banke, po-
tvrdzujlci pripisanie prostriedkov na tGcet stazovatela, ktory
bol jednou z dvoch listin, na zaklade predlozenia ktorych mal
vydat prostriedky z dschovy, ked' tento vypis disciplindrne
obvinenému predloZil sdm stazovatel.

Na zdklade vykonanych dokazov disciplinarny senat do-
spel k nasledovnym skutkovym a pravnym zdverom:

Zo staznosti stazovatela disciplindrny senat zistil, Ze discip-
lindrne obvineny mal na zaklade uzatvorenia zmluvy o Gscho-
ve od stazovatela prevziat v hotovosti do tdschovy sumu
875 000K¢ a toho istého dna v hotovosti z tejto Gschovy
vyplatit tretej osobe ciastku 845 000K, a to bez toho, aby

boli splnené zmluvou o uschove dohodnuté podmienky pre
taku dispoziciu s predmetom Gschovy.

Zo zmluvy o dschove z 28. 7. 2009 disciplindrny sendt zis-
til, Ze disciplindrne obvineny ako uschovavatel uzavrel so sta-
Zovatelom ako zlozitefom a panom A. A. ako veritelom, za-
stipenym panom B. B., zmluvu o ischove sumy 875 000 K¢,
ktord mal uschovavatel v lehote 5 dni po predlozeni dvoch
listin - vypisov z bankovych uctov, preukazujicich jednak
odpisanie ciastky 1 350 000 eur z Gctu veritela a jednak pri-
pisanie tejto sumy na Gcet zloZitela - vyplatit veritelovi, a ak
nebudu tieto podmienky splnené do 31. 7. 2009, mal sumu
vratit spat zlozitelovi s tym, Ze pri vydavani predmetu tscho-
vy si mal ako svoju odmenu ponechat sumu 30 000 K¢.

Z prijmovych a vydajovych dokladov ako aj z dal$ich do-
kazov senat zistil, Ze disciplinarne obvineny 28. 7. 2009 dva-
krat uskutocnil hotovostné platby vo vyske presahujicej limit
podla zdkona, a to prvykrat, ked prijal v hotovosti do tscho-
vy sumu 875 000 K¢ od stazovatela a druhykrat, ked' vyplatil
v hotovosti z Gschovy sumu 845 000 K¢ osobe vydavajucej
sazaB.B.

Senat konstatoval, Ze disciplindrne previnenie disciplinar-
ne obvineného spocivalo v tom, Ze nerespektoval zdkonom
stanoveny limit pre hotovostné platby a pocas jedného dna
uskutoc¢nil dve platby (raz ako prijemca platby, raz ako plat-
ca), ktorymi zakonom stanoveny limit prekrocil. Disciplindr-
ny senat dospel k zaveru, ze disciplinarne obvineného by
nezbavila zodpovednosti ani pripadna skuto¢nost, ze bol
trefou osobou uvedeny do omylu predloZenim ddajného
ozndmenia ¢&i Ziadosti o vynimku adresovanych CNB, lebo
zakon s podanim akejkolvek ziadosti CNB nespdja moznost
prekrocit zakonny limit pre hotovostné platby. Podla ndzoru
disciplindrneho sendtu zdkon ani neumoziiuje CNB udelit
vynimku zo zakazu nadlimitnych hotovostnych platieb ale-
bo takd platbu povolit inym rozhodnutim. Navyse, takyto
omyl by sa mohol u disciplindrne obvineného vztahovat iba
k platbe, ktorou prijimal prostriedky do dschovy, nie k plat-
be, ktorou prostriedky (resp. ich podstatnd cast) z dscho-
vy vyddval. Moznost exkulpdcie disciplindrne obvineného
nezakladaju, ani polahcujtce okolnosti ¢i pohnitka discipli-
ndrne obvineného nim prezentovang, Ze disciplinarne obvi-
neny chcel vyhoviet Gcastnikom zmluvného vztahu. Zlozenie
prostriedkov do tschovy sa mohlo vykonat zlozenim na de-
pozitny Gcet na pobocke prislusnej banky, pre vydaj prostried-
kov potom bola zmluvou o tdschove stanovena lehota dosta-
to¢na k uskuto¢neniu vydaja prevodom prostriedkov z Gctu
na tcet.

Predmetné porusenie zdkona o advokdcii a Pravi-
diel profesiondlnej etiky je podla nazoru disciplinar-
neho sendtu disciplinarnym previnenim, pretoZe po-
rusenie zdkona, ktorého dcelom je ,obmedzit danové
uniky, racionalizovat a optimalizovat periazny hotovostny
obeh, zvysit bezpecnost zdcastnenych subjektov a v nepo-
slednom rade pdsobit proti legalizacii prijmov z trestnej ¢in-
nosti”, advokatom pri poskytovani pravnej sluzby je zavaz-
nym porusenim povinnosti advokata, vseobecne nedobrym
signalom verejnosti, ktory moze prispievat k zlému hodno-



teniu advokatskeho stavu a tym aj k znizovaniu jeho dostoj-
nosti a spolocenskej prestize. Disciplindrneho previnenia sa
disciplindrne obvineny dopustil imyselne, lebo vedel, Ze ho-
tovostna platba v takej vyske presahuje zakonny limit, ked
sam povodne vyzadoval prevod prostriedkov na svoj tcet.
Povinnostou advokata je pri vykone advokacie postupovat
v stlade s pravnymi predpismi, ¢im sa disciplindarne obvi-
neny v danom pripade neriadil. Zo vsetkych okolnosti tejto
veci disciplindrny senat vyvodil, Ze disciplindrne obvineny
konal v nepriamom umysle, ked’ prinajmensom bol uzro-
zumeny s tym, ze tymto konanim porusuje zakon o advo-
kdcii a Pravidla profesionalnej etiky. Tymto konanim porusil
disciplindarne obvineny § 3 ods. 1 zakona o advokacii, pre-
toze pri poskytovani pravnej sluzby nerespektoval zakonnu
Upravu obmedzenia platieb v hotovosti, dalej § 16 ods. 1, 2
zdkona o advokacii, ked’ vyhovel poziadavke klienta, ktora
bol v rozpore so zakonom, a ked’ nekonal svedomito, lebo
si neoveril dostato¢ne zakonnu Upravu obmedzenia dispo-
zicif's finan¢nou hotovostou, a tiez § 17 zakona o advokacii,
ked' svojim konanim porusil ¢l. 4 ods. 1 Pravidiel profesional-
nej etiky tym, Ze porusenim zakona konal poctivo a cestne,
a ¢l. 9a Pravidiel profesionalnej etiky tym, ze pri vykonavanf{
Uschovy penazi nepostupoval podla prislusnych pravnych
predpisov. Disciplinarny senat nezistil podmienky pre upus-
tenie od ulozenia disciplindrneho opatrenia v zmysle § 32
ods. 5 zdkona o advokacii. Vzhladom na zistené skutocnos-
ti, najma na mieru, v akej bol prekroceny zakonny limit ob-
medzujici platby v hotovosti a na skuto¢nost, Ze k dispozi-
cidm doslo opakovane, nebolo mozné porusenie povinnosti
disciplindrne obvinenym hodnotit ako ,menej zavazné”, co
by umoznovalo postup podla § 32 ods. 5 zakona o advoka-
cii. Z tychto dovodov disciplindrny sendt ulozil disciplinarne
obvinenému disciplindrne opatrenie - pokutu. Za primera-
nu a veci plne zodpovedajlcu pritom povazuje disciplinarny
sendt pokutu vo vyske 50 000 K¢, teda este pri dolnej hrani-
ci rozpatia pripusteného zakonom. Vyska pokuty na jedne;j
strane zohladnuje ako doterajsiu disciplinarnu bezihonnost
disciplinarne obvineného, tak skutocnost, ze disciplinarne
obvineny od zaciatku disciplinarneho konania svoje pochy-
benie nespochybroval. Na druhd stranu ju disciplindrny se-
ndt povazuje uz za dostatocne vysoku na to, aby zodpoveda-
la principidlnej zavaznosti tohto disciplinarneho previnenia,
ako aj konkrétnym okolnostiam, za ktorych k poruseniu
zakona doslo.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamky

1 prelozené a spracované podla Syka, J.: Z kdrné praxe. In: Bulle-
tin advokacie, ¢. 7 - 8/2013,s. 75 - 77

2 § 2 ods. 2 slovenského zakona o advokacii:
»Advokat je pri poskytovani pravnych sluzieb nezavisly, je
viazany vseobecne zavaznymi pravnymi predpismi a v ich
medziach prikazmi klienta.”

ZAHRANICIE

ADVOKACIA

§ 18 ods. 2 slovenského zakona o advokacii:

,Advokat je povinny pri vykone advokacie postupovat s od-
bornou starostlivostou, ktorou sa rozumie, ze kona Cestne,
svedomito, primeranym sposobom a dosledne vyuziva vsetky
pravne prostriedky a uplatiiuje v zaujme klienta vietko, ¢o
podla svojho presvedcenia povazuje za prospesné. Pritom dbd
na Gcelnost a hospodarnost poskytovanych pravnych sluzieb.”

§ 18 ods. 3 slovenského zakona o advokacii:

»Advokat postupuje pri vykone advokacie tak, aby neznizoval
ddstojnost advokatskeho stavu. V zdujme toho je povinny
dodrziavat pravidld profesijnej etiky a iné pravidla, ktoré urcuje
predpis komory.”

3 §4 ods. 1 zakona ¢. 394/2012 Z. z.:
,Zakazuje sa platba v hotovosti, ktorej hodnota prevysuje
5 000 eur, ak odsek 2 neustanovuje inak.”

§ 4 ods. 2 zakona o advokacii ¢. 394/2012 Z. z.:
»Zakazuje sa platba v hotovosti, ktorej hodnota prevysuje
15 000 eur, medzi fyzickymi osobami nepodnikatelmi.”

4 § 3 ods. 1 ¢eského zakona o advokacii:
»Advokat je pri poskytovani pravnych sluzieb nezavisly; je via-
zany pravnymi predpismi a v ich medziach prikazmi klienta.”

5 § 4 ods. 1 zakona ¢. 254/2004 Sb.:
,Poskytovatel platby, ktorej vyska prekracuje sumu 15 000 eur
(dalejlen ,limit”) je povinny vykonat platbu bezhotovostne;
to neplati, ak ide o platbu, ktora musi byt podla osobitného
pravneho predpisu vykonand v hotovosti.”

6 § 16 ods. 1 ceského zakona o advokacii:
,Advokat je povinny chranit a presadzovat prdva a opravnené
zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi. Pokynmi klienta vSak
nie je viazany, ak su v rozpore s pravnym alebo stavovskym
predpisom; o ¢om je advokat povinny klienta primerane
poucit.

§ 16 ods. 2 ceského zakona o advokacii:

,Privykone advokdcie je advokat povinny konat Cestne

a svedomito; je povinny vyuzivat désledne vietky zdkonné
prostriedky a v ich ramci uplatnit v zdujme klienta vsetko, o
podla svojho presvedcenia poklada za prospesné.”

7 § 17 ceského zakona o advokacii:
,Advokat postupuje pri vykone advokacie tak, aby neznizoval
ddstojnost advokatskeho stavu; za tym ticelom je najméd povin-
ny dodrziavat pravidld profesiondlnej etiky a pravidld sitaze.
Pravidla profesionalnej etiky a pravidla sutaze stanovi stavovsky
predpis.”

8 ¢l. 4 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:
,Advokat je vseobecne povinny poctivym, cestnym a slusnym
chovanim prispievat k dostojnosti a vaznosti advokatskeho
stavu.”

9 ¢l. 9a Pravidiel profesionalnej etiky:

,Pri vykondvani ischov penazi, cennych papierov alebo iného
majetku klienta je advokat povinny postupovat podla prislus-
nych pravnych a stavovskych predpisov.”

Pravnu vetu a rozhodnutie preloZila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka
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Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z ¢isla 3/2016
ceského Bulletinu advokacie

Mgr. Stépan Holub, nahradnik predstavenstva CAK, vo svo-
jom tvodniku ocenuje pristup ¢eskych advokatov a CAK
vo vztahu k ute¢eneckej krize, ktorym CAK vyzvala ¢eskych
advokdtov pomadhat uteCencom prichddzajicim do Eurdpy.

V rdmci Aktualit JUDr. Michal Zizlavsky venuje priestor
problematike prehliadok ¢eskych advokatov pri vstupe do
budov stidov, ktoré su niekedy podla ndazoru advokdtov vy-
kondvané dehonestujicim spésobom, poukazuje pritom na
skutoCnost, Ze statni zastupcovia povinnost podrobit sa kon-
trole nemaju. Rubrika sa venuje tiez mimostddnemu rieseniu
sporov medzi advokdtom a jeho klientom - spotrebitelom
prostrednictvom CAK, vyhodnocuje kontroly vykonané
Kontrolnou radou CAK v oblasti advokatskych dschov, pri-
nasa pozvanku na XXIV. Karlovarské pravnické dni, ktoré sa
budu konat'v Hoteli Thermal v Karlovych Varoch.

Cast Z judikatiry obsahuje uznesenie Najvyssieho sidu
CR zo 17. 3. 2015, sp. zn. 8 Tdo 235/2015, podla ktorého
protokol o vysluchu svedka alebo spoluobvineného, ktori st
cudzimi statnymi prislusnikmi s trvalym pobytom mimo tze-
mia Ceskej republiky, nemozno na hlavnom pojednavani pre-
citatbez toho, aby predtym nebol vyuZzity niektory z institutov
pravneho styku s cudzinou, uznesenie Ustavného stidu CR
72.12.2015,sp. zn. 1. US 2355/55 k tvrdenému inému zdsa-
hu orgdnov cinnych v trestnom konan, nalez Ustavného
stidu CR 2 19. 1. 2016, sp. zn. II. US 3042 k otdzke elektronic-
kého podania staznosti podla trestného poriadku.

Z judikatury Eurépskeho sidu pre ludské prava je obsiah-
nuty rozsudok Velkého sendtu z 15. 12. 2015, ¢. 9154/10 -
Schatschaswili proti Nemecku - k ¢lanku 6 Dohovoru (pravo
na spravodlivé konanie) k nemoznosti vypocut pocas hlavné-
ho pojedndvania nepritomnych svedkov, ktorych svedectva
boli velmi délezité pre stazovatelovo odstdenie, rozsudok
z 3. 9. 2015, ¢. 27013/10 - Sérvulo & Associados - Socie-
dade de advogados, RL a dalsi proti Portugalsku - k ¢lanku 8
Dohovoru (pravo na respektovanie sikromného a rodinné-
ho Zivota, obydlia a korespondencie) k zabaveniu velkého
mnozstva pocitacovych dokumentov v advokatskej kance-
larii, rozsudok Vel'kého senatu z 20. 10. 2015, ¢. 25703/11 -
Dvorski proti Chorvatsku - k ¢lanku 6 Dohovoru (pravo na
spravodlivé konanie) k odmietnutiu poskytnutia pravnej po-
mociadvokatom, ktorého si obvineny zvolil.

V rubrike Z odbornej literatiiry si obsiahnuté recenzie
publikdcii Zakon o ochrané primyslovych vzori. Komentar
(Pavel Koukal, Miroslav Cerny, Radim Charvat), Bytové spo-
luvlastnictvi v teorii a praxi (Pavla Sykorova), Pravni aspekty
sebeobrany (Eva Janeckova), Rad Rozhodciho soudu pfi Hos-

podaiské komore Ceské republiky a Agrami komoie Ceské
republiky. Komentdr (Martin Meisner, Vojtéch Trapl).

Cast Z eskej advokdcie obsahuje rozhodnutie karneho
sendtu karnej komisie CAK zo 7. 3. 2014, sp. zn. K 111/2012,
podla ktorého je kdrnym previnenim, ak advokat ako ustano-
veny obhajca prevezme a klientovi vo vdzbe odovzdd bez
kontroly list od spoluobvineného.

V Casti Z Europy Cislo informuje o podmienkach posky-
tovania pravnych sluzieb ¢eskymi advokatmi v Slovenskej
republike a eurépskymi a zahrani¢nymi advokatmi v Ceskej
republike. Informdcie a zaujimavosti prindsaju vitaznd pra-
cu kategorie Talent roka sitaze Pravnik roka 2015 od autora
Mgr. Daniela Marouseka - Pravo na zakonného sudcu vo
svetle spojenia suvisiacich veci (pravna dvaha).

Prispevky z odbornej tedrie a praxe su venované nasledov-
nym problémom:

JUDr. Monika Forejtovd, Ph.D., Mgr. Markéta glejharové
Nova pravna tiprava v dedicskych veciach

s medzinarodnym prvkom

Autorky sa venuju nariadeniu Eurépskeho parlamentu a Ra-
dy (EU) & 650/2012 zo 4. jila 2012 o prislusnosti, rozhod-
nom prave, uzndvani a vykone rozhodnutia prijimania vyko-
ne verejnych listin v dedic¢skych veciach, o vytvoreni eur6p-
skeho osvedcenia o dedi¢stve (dalejlen ,nariadenie o dedic-
stve), ktoré je pouzitelné vo vietkych ¢lenskych statoch EU
bez ohladu na to, ¢i je na zaklade hranicného ukazovatela
ako rozhodné pravo uréené pravo ¢lenského stétu EU alebo
pravo tretieho Statu (tzv. univerzalna pouzitelnost nariade-
nia) - vynimku tvoria Dansko, Spojené krdlovstvo a Irsko.
Osobitne sa venuji medzindarodnej prislusnosti a urceniu
rozhodného prava, uznaniu a vykonu rozhodnuti, verejnych
listin a sidnych zmierov, eurépskemu osvedceniu o dedic-
stve a priestor venuju aj Ceskej pravnej Uprave sprevadzaju-
cejnariadenie o dedicstve.

JUDr. OndrejHorak, Ph.D., Ing. Martin Pop

Darovanie pre pripad smrti a jeho zdanenie

Prispevok reaguje na odklon novej dpravy po rekodifikdcii
stikromného prdva od tradi¢nej vazby na dedenie a darova-
nie, ktory sa negativne odraza v rieseni daniového rezimu da-
rovania pre pripad smrti. V jednotlivych ¢astiach prispevku
autori venuju priestor darovaniu pre pripad smrti, a tiez de-
deniu a darovaniu z komparativnej perspektivy. Venuji sa
vsak aj pozitivnym dosledkom odlisného danového rezimu
dedeného a darovaného majetku, a to tak dedic¢skoprav-
nym, ako aj protikorupénym.

JUDr. Stanislav Krecek

Maéze si pravnicka osoba prenajat byt?

Clanok analyzuje moznosti pravnickej osoby prenajat si byt
s ohladom na skutocnost, Ze pravnicka osoba si ho nemoze
z povahy veci prenajat na tcely byvania. Uzatvara, Ze prav-
nicka osoba takito moznost ma, bude to vsak ndjom na tce-
ly podnikatelskej cinnosti a ak by bolo podnikatelskou ¢in-
nostou prenajimanie dalSim osobam, musi sa tak stat podla
ustanoveni o najme bytov podla § 2235 a nasl. ¢eského ob-



¢ianskeho zakonnika, teda neslo by o podndjomnu zmluvu,
ale zmluvu ndjomnd, a to bez ohladu na oznacenie tejto
zmluvy. V stvislosti s témou ¢lanku sa autor venuje tieZ ana-
lyze rozhodnutia Najvyssieho sidu CR 26 Cdo 1973/2006
a jeho pouzitelnosti v podmienkach novej pravnej tpravy
Ceského obcianskeho zdkonnika.

Mgr. Jifi Porkert

Dispozicné obmedzenie spoluvlastnickeho prava
aochranaspoluvlastnika nehnutel'nej veci

po zizeni rozsahu zakonného predkupného prava

Autor v prispevku reaguje na zmenu v oblasti moznosti pre-
vodu spoluvlastnickeho podielu bez nutnosti pondknut ten-
to podiel ostatnym spoluvlastnikom, teda zdzeniu predkup-
ného prava. Venuje sa zékonnej tprave (kompardcia novej
Upravy v novom Ceskom obcianskom zékonniku v porovnanf
sozakonom ¢.40/1964 Z.z.), dispozicii so spoluvlastnickym
podielom, dispozi¢cnym obmedzeniam, poruseniu predkup-
ného prava. V zdvere povazuje posilnenie dispozi¢ného
oprdvnenia pri prevode spoluvlastnickeho podielu za pozi-
tivny prinos predovsetkym v oblasti hnutelnych veci, v ob-
lasti nehnutelnosti odkazuje na aktivitu jednotlivych spolu-
vlastnikov pri rieSeni svojich vztahov pre buddicnost, ¢i uz
prevodom svojho spoluvlastnickeho podielu na ind osobu
v pripade napétych vztahov spoluvlastnikov alebo uzavre-
tim zmluvy o predkupnom prdve s vecnopravnymi tcinkami
v pripade idedlnych spoluvlastnickych vztahov.

JUDr. Michaela Mackovicova

Osirelé dielav autorskom zdkone

Clanok analyzuje vynimku, ktord mali transponovat vietky
clenské staty Eurépskej tnie a ktord ma vymedzenému okru-
hu beneficientov umoznit striktne vymedzené sposoby po-
uzitia diel, ktorych autor alebo iny nositel prdv nemoze byt
urceny alebo vyhladany. Po definicii pojmu osirelého diela
sa venuje samotnej konstrukcii vynimky. Napriek konstato-
vaniu, Ze transpozicii nemozno vytknut podstatné nedostat-
ky, uvadza autorka dévody, preco smernicou prijaté riesenie
nemozno hodnotit ako dostacujice.

Mgr. Lukas Pauldura

Ziadost o nizsie splatky v priebehu oddizenia

apouzitie §407 insolvencného zakona

Prispevok si kladie za ciel popisat problém nespravneho
pouzivania § 407 ods. 3 ceského insolvenc¢ného zdkona
v judikatdre vrchnych sidov, ktoré je podla ndzoru autora
sposobilé neopravnene zasahovat do pravneho postavenia
insolvencnych veritelov. V ¢lanku popisané judikatirne sna-
hy hodnoti autor ako zdsadné nepochopenie funkcie insol-
vencného sidu, ktory v podmienkach insolvenéného zako-
na zasadne kontroluje a koriguje pokyny veritelov ako z&-
kladnej entity obdarenej rozhodovacou kompetenciu. a za-
roven apeluje na vrchné sudy, aby svoju rozhodovaciu prax
vychadzajlcu z pouzitia § 407 ods. 3. Ceského insolvencné-
ho zakona prehodnotili, a zabezpecili tak plnd tcast verite-
'ov na procese postdenia ziadosti dlznika o stanovenie niz-
Sich ako zakonom stanovenych splatok.
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Chcete aj vy zazit
tzv. ,, AlJA spirit“?
Ponuka pripravovanych podujati AlJA

Advokatske skolenie tykajuce sa
medzinarodnej arbitraze

16.-18.juna 2016

Londyn, Vel'ka Britania
www.aija.org/events/advocacy-training/

Sudne spory ohladom distribu¢nych a obchodnych
zmluv o zastdpeni na medzinarodnej tirovni
22.-24.jdna 2016

Tel Aviv, Izrael
www.aija.org/events/litigating-your-distribution-and-com-
mercial-agency-agreements-on-an-international-scale-2/

54. medzinarodny kongres mladych pravnikov
23.-27.augusta 2016

Mnichov, Nemecko
www.aija.org/events/54th-international-young-lawyers-
congress/

Into the Bright Blue Yonder -

sucasné vyzvy vo financovani lodnej a leteckej prepravy
30. septembra - 1. oktébra 2016

Oslo, Norsko
www.aija.org/events/into-the-bright-blue-yonder-current-
challenges-in-ship-and-aviation-financing/

Trojity seminar: flexibilna praca, tipy a triky ohladom
medzindrodnych sidnych sporov a prevody aktiv

14. - 15. oktébra 2016

Lille, Francizsko
www.aija.org/events/triple-seminar-flex-work-tips-and-
tricks-on-international-litigation-and-assets-transactions/

Polroc¢na novembrova konferencia
23.-26.novembra 2016

Verona, Taliansko
www.aija.org/events/ipit-november-meeting/

AlJA dvojity seminar: Olympijské hry, korupcia

a arbitraz v Sporte & vladne zmluvy -

pravo verejného obstaravania a zmluvné pravo
6.-8.aprila2017

Lausanne, Svajciarsko
www.aija.org/events/aija-double-seminar-olympic-games-
corruption-and-sport-arbitration-government-contracts-
public-procurement-law-and-contract-law/



ADVOKACIA ...... ZAHRANICIE

XXIV. Karlovarské pravnickeé dny

16. - 18. 6. 2016, Hotel Thermal, Karlovy Vary

CTVRTEK 16. 6. 2016

PATEK 17. 6. 2016

SOBOTA 18. 6. 2016

B Zahgjeni XXIV. konference
JUDr. Vladimir Zoufaly,
advokat, Praha, viceprezident KJT

ZAVAZKY ZE SMLUV Cl ZAKONA
A ODPOVEDNOST
ZA JEJICH PORUSENI

B Kriticky rozbor praktickych dopadu no-
vely zékona o vyznamné trzni'sile a inicia-
tiva obchodnich fetézct ,férovy obchod”

prof. JUDr. Josef Bejcek, DrSc.,

PFMU Brno
B Porusenizdvazkového prdva jako neka-
la soutéz a/nebo nekala obchodni praktika

JUDr. Dana Ondrejova, Ph.D.,

PFMU Brno
Bl Kdo dostdvd dplatky? Dohody o tplat-
cich na pikladu Svycarského prava

Dr. Christa Kissling,

senior scientist ECTIL, Viden
B Pravni dUsledky vzniku zastavniho pra-
va k obchodnimu zavodu

prof. Dr. JUDr. Karel Elids, DrSc.,

Ustav stdtu a prava AV CR
B (Ne)icinnost a (ne)platnost smluv zve-
fejiiovanych povinné v registru smluv dle
zak. ¢. 340/2015 Sh.

Mgr. Frantisek Korbel, Ph.D.,

advokdt, Praha

OBCANSKE PRAVO PROCESN{

Il Postaveni soudu a stran sporu v rekodi-
fikovaném slovenském civilnim procesu
doc. JUDr. Marek Stevcek, Ph.D.,
PF UK Bratislava
B Soucasny vztah dstavni stiznosti
a dovolanf
doc. JUDr. Vojtéch Simicek, Ph.D., US CR
Bl Limity dohod o tietich osobdch
urcujicich rozhodce
JUDr. Ing. Pavel Horak, Ph.D., NS CR
Bl Postavenijudikatury v pravu SR
JUDr. Andrea Moravcikova, Ph.D., NS SR
B Rizeni pred ESD a jeho specifika
Dr. Viktor Kreuschitz, soudce Tribunalu
Soudniho dvora EU, Lucemburk
B Zkusenosti Ceského advokdta z piso-
beni pred rakouskymi soudy
Mgr. Michal Vavra, advokat, Brno

Il Diskuse

TRESTNI PRAVO

Bl Dozor a dohled ve statnim zastupitelstvi
neni totéz

JUDr. Lenka Bradacova, Ph.D., VSZ Praha
Hl Trestni odpovédnost znalct

prof. JUDr. Pavel Sdmal, Ph.D.,,

piedseda NS CR

K INTERPRETACI A APLIKACI
ROZHODNUTI SOUDNIHO DVORA EU
A JEJICH VYZNAM
PRO PRAVNIKY CLENSKYCH STATU

B Problematika nalézani prava
Soudnim dvorem EU
Marc Jaeger, predseda Tribunalu
Soudniho dvora EU, Lucemburk
Bl Interpretace prava a motivace soudniho
rozhodovani
prof. JUDr. Irena Pelikanova, DrSc.,
soudkyne Tribunalu Soudniho dvora EU
Bl Prévo byt slySen ve spravnim fizeni
Dr. Viktor Kreuschitz,
soudce Tribunalu Soudniho dvora EU

TRESTNI PRAVO VE VZTAHU
KE SPRAVNIMU PRAVU

Bl Zasady trestniho prdva ve spravnim
trestani
JUDr. PhDr. Karel Simka, LL.M., Ph.D.,
NSS CR
B . Ne bisinidem” ve vztahu darového
a trestniho prava
JUDr. Josef Baxa, predseda NSS CR
B Diskuze k rozhodnuti ESLP Strasburk
aNSS CR ,Ne bis in idem”
JUDr. Frantisek Pdry, Ph.D., NS CR
JUDr. Ondrej Trubac, LL.M., Ph.D.,
advokat, Praha
B Uzavirani smluv on-line -
(COM 2015/634 und 635)
prof. Dr. Friedrich Graf von Westphalen,
advokat, Kolin n. Rynem, prezident KJT
B Aktudlni vyhled legislativy v CR
JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.,
ministr spravedinosti CR

Bl Podnéty - dotazy tcastniki
k pfitomnym vrcholnym pfedstaviteliim
justice aresortu

Il 20:00 Slavnostni recepce
hotel Imperial Karlovy Vary

KORPORATNI PRAVO

B Opatrovnik a obchodni korporace
(zda Ize, a pokud ano, za jakych podminek
jmenovat opatrovnika obchodni korporaci
podle ustanoveni o. z. o opatrovnictvi
pravnickych osob)

prof. JUDr. Jan Dédic,

advokat, Praha
B Zména zakladatelského pravniho
jednanf

doc. JUDr. Ivana §tenglové,

PF UK Praha, CEVRO institut Praha

ZNEUZITI C1 VYUZITI PRAVA

Bl Zneuziti prava
JUDr. Roman Fiala, NS CR
Il Odpovédnost ve sportu
Mgr. Michal Kralik, Ph.D., NS CR
[l Postaveni zdstavniho véritele v insol-
venc¢nim fizeni
JUDr. Zdenék Krémar, NS CR
B Véritel jako vlivnd osoba
doc. JUDr. Bohumil Havel, Ph.D.,
advokdt, Praha

Bl Zavérecna diskuse a pripitek

Zakladni poplatek
za Ucast na konferenci
a zavérecné recepci cini
345 EUR + DPH.
Simultdnné tlumoceno CJ/NJ.

Pocet tcastnikli je OMEZEN
na zhruba 150 osob.

Podminky dcasti
a registracni formular
naleznete na www.kjt.cz.



DO VASEJ KNIZNICE

Z AUJIMAVOSTI --.

Spravne pravo hmotné.

Vseobecna cast

KOSICIAROVA, Sona:
Spravne pravo hmotné. Vseobecna cast.
Plzen: Ales Cenék, 2015. 376 5., ISBN 978-80-7380-578-4

Publikdcia obsahuje prehladné a zrozumitelné spracovanie
oblasti vSeobecného spravneho prava hmotného. Pritom
komplexne a systémovo objasnuje pravne aspekty organiza-
cie a fungovania verejnej spravy na Slovensku s déorazom na
medzinarodné suvislosti. Tato publikacia patri medzi najak-
tualnejSie spracovanie uvedenej problematiky, v ktorej
autorka do textu zapracovala rekodifikovanu pravnu dpravu
obcianskeho prava procesného a aktudlne zmeny v inych
pravnych predpisoch, ako napriklad v zakone o prokuratdre.
Autorka sa zameriava najma na vSeobecnu pravno-teoretic-
kd podstatu verejnej spravy a jej Cinnosti v kontexte judikatd-
ry eurépskych sidov.

Zo systematického hladiska sa text deli na cast venova-
nud vnutrostatnym aspektom verejnej spravy pod oznacenim
Spravne pravo v Slovenskej republike a na ¢ast venovanui me-
dzinarodnym aspektom s ndzvom Eurdpske spravne pravo.
Text pozostdva z dvanastich tematicky rozdelenych kapi-
tol. V prvej kapitole sa autorka zaoberd zdkladnymi pojmo-
vymi vymedzeniami, ako aj pramerimi a subjektmi spravne-
ho prava. V kapitole Verejnd sprdva - sticast vykonnej moci je
definovand verejnd sprava z roznych hladisk. V tejto suvislos-
ti pozitivne hodnotime prehladné a zrozumitel'né clenenie
verejnej spravy, zadefinovanie principov, ktoré sa uplatriuju
vo verejnej sprave aich dstavnopravne aspekty. Spracovanie
témy neopomina ani aktualnu reformu verejnej spravy
ESO a jej modernizaciu formou elektronizacie (e-Covern-
ance), pricom st vysvetlené nielen rozdiely medzi e-Covern-
mentom a m-Governmentom, ale aj pravna tprava e-Govern-
mentu na Slovensku a trendy v &lenskych statoch EU.

Autorka sa v publikdcii zaobera aj aktualnou problema-
tikou poziadaviek na kvalitu verejnej spravy (koncepcia
good administration a public management), a taktiez sa za-
meriava na dobru verejnu spravu v Eurépskej dnii a v doku-
mentoch Rady Eurépy. Ako pozitivum hodnotime definova-
nie organizacnych aspektov verejnej spravy a kapitolu ve-
novanud pravnemu postaveniu zamestnancov vo verejnej
sprave. V kapitole o zodpovednosti vo verejnej sprave au-
torka rozliSuje medzi administrativnopravnou zodpoved-
nostou a zodpovednostou za vykon verejnej moci. Pri analy-
ze skiimanej problematiky zdoraznuje, Ze subjektom admi-
nistrativnopravnej zodpovednosti je osoba, ktord kona v roz-
pore so vseobecne zavaznym pravnym predpisom spravne-
ho prava. Naproti tomu subjektom zodpovednosti za vykon

Sprévne
pravo hmotné
VZeobecna East

verejnej spravy je organ verejnej moci. V tejto suvislosti sa
preto autorka zameriava aj na analyzu pravnej Gpravy zod-
povednosti za Skodu podla zdkona ¢. 514/2003 Z. z. o zod-
povednosti za skodu sposobend pri vykone verejnej moci
aozmene niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Medzi témy, ktoré neboli na Slovensku doteraz spracova-
né, mozno zaradit aj analyzu verejnopravnych, dstavno-
pravnych a medzinarodnopravnych aspektov ochrany
vlastnictva. Publikdcia naviac obsahuje vymedzenie sprav-
nej kontroly a kontroly verejnej spravy. Citatel je tak obo-
znameny s rozdielmi v jednotlivych druhoch kontroly, ako aj
so subjektmi, ktoré kontrolu vykonavaju. Z hladiska ochrany
prav adresdtov verejnej spravy povazujeme za prinos aj ka-
pitolu o pravnych prostriedkoch adresdata verejnej spravy
na presadzovanie zakonnosti vo verejnej sprave. Zdaver
publikdcie tvori ¢ast o eurépskom spravnom prave, v ktorej
autorka vymedzuje vztah medzi eurépskym spravnym pra-
vom a slovenskym administrativnym pravom. V tejto Casti
st definované vztahy jednotlivych pravnych dprav a zaklad-
né pojmy, ktorych pochopenie je potrebné na ziskanie pre-
hladu v danej problematike.

Publikaciu povazujeme za mimoriadne hodnotné dielo,
ktoré obsahuje ucelent matériu zo vseobecnej ¢asti odboru
spravne pravo hmotné. Priblizuje pojmy, ktorych osvojenie
je nevyhnutné na spravnu aplikdciu pravnej Gpravy a vybra-
né témy analyzuje v Sirsich suvislostiach. Autorka svojim die-
lom poskytuje komplexny pohlad na skimanu tému v kon-
texte judikatdry eurépskych stdov, dokumentov Europskej
Unie a Rady Eurépy. Stcasne prindsa nové témy, ktoré ne-
boli doteraz spracované. V texte si zahrnuté aktualne zne-
nia pravnych predpisov a autorka neopomina ani rekodifika-
ciu obcianskeho prava procesného. Prestudovanim tejto
publikdcie sa tak citatelovi naskytne moznost ziskat jedinec-
ny, a najma aktualny prehlad v oblasti vSeobecnej casti
spravneho prava hmotného.

Koncepcia zostavenia publikdcie, vyber analyzovanych
tém a ich inovativne spracovanie odlisuju tito knihu od os-
tatnych dostupnych publikacii na kniznom trhu. Z uvedené-
ho doévodu povazujeme dielo prof. Kosiciarovej za jedinec-
név oblasti spravneho prava, a preto ho odporicame nielen
zamestnancom verejnej spravy, sudcom a prokuratorom,
ale ajadvokatom.

JUDr. Matus Filo, PhD.
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Z AUJIMAVOSTI

Advokati vSerme a na plansi

Dna 13. novembra 2015 sa v Zastupitelskej sale Radnice mesta Plzer

konala Konferencia o historii advokacie. Konferenciu obohatili

svojimi predndskami zdstupcovia z radov slovenskych advokatov.
Uverejnujeme vynatok z prednasky JUDr. Rudolfa Manika, PhD., MBA, MHA.

S dejinami [udstva je nerozlucne spaté okrem inych umenf
a znalosti aj ovladanie zbrani vratane tych chladnych. Prvo-
pociatky Sermu ako nduky o zvladnuti chladnych zbrani
mozno zaznamenat uz v staroindickej posvatnej knihe hin-
duizmu Bhagavadgita (Piesen vzneseného), z oblasti Pred-
ného vychodu zase mozno prvé ochranné masky Sermiarov
aj kryty zbrani ¢i postavy rozhodcov vidiet na staroegypt-
skom basreliéfe v chrame Medinet About vybudovanom fa-
raénom Ramsesom lll. v roku 1190 pred. Kr.

Suboje vo vlastnom slova vyzname zase maju svoj povod
v orddlidch, teda ,Bozich sidoch”, ktoré sa prvykrat spomi-
naju pribarbarskych zédpadnych Gétoch zo IV. storocia, teda
v obdobi stahovania ndrodov na sklonku existencie Zdpado-
rimskej ride. Za kolisku Sermu i duelov vsak mnohi autori po-
vazuju stredoveké Francizske kralovstvo, prave v obdobf
feudalizmu tu dosiahla ,duelomania” svoj vrchol, a takto
okrem francuzskej kultdry vratane samotného franctzskeho
jazyka preberala cela Eurdpa i francizske zvyky a obycaje,
ako napr. tanec, kurtoaziu, dvorenie Ci prave suboje. Len
v jednom decéniu na prelome XVI. a XVII. storocia pritom
v rokoch 1598 az 1608 bolo v stibojoch zabitych az 8 000
franclzskych slachticov. Niet sa potom ¢o ¢udovat, Ze pa-
novnici oficidlne zakazovali duely, aby sa im $lachta nevy-
vrazdila v stbojovom kolbisti namiesto bojovych poli cti
a slavy. Uz kral Karol IX. vydal v roku 1566 zdkaz vsetkych
stibojov a jeho nasledovnici to niekol'kokrat opakovali prave
pre Casté porusenia tohto zdkazu.

Na nasom tzemi boli duely sankcionované patentmi pa-
novnikov Leopolda I. z roku 1682, Karola VI. z roku 1712
aMdrie II. Terézie z roku 1752. Trestné zakonniky niektorych
Statov, napr. Franctzska, Portugalska ¢i Svédska povazovali
smrt nasledkom stboja za vrazdu, $pecidlne paragrafy o su-
bojoch zase obsahovali trestné kédexy Rakuska, Pruska ale-
bo Ruska. Anachronizmom bolo ranostredoveké dokazo-
vanie neviny stibojom, Bozie sidy vymizli z Eurépy rokom
1819 ich abrogdciou zo zdkonodarstva Velkej Britanie. Serm
sa pritom v zna¢nej miere vyucoval a postupne vznikali jeho
skoly, z nich v stredovekej Eurépe prim hrali franctizska, ne-
meckd, talianska a Spanielska skola Sermu. V Prahe zase vzni-
kol v roku 1597 cech federfechtyrov na cele s vrchnym hajt-
manom, po zabiti jedného advokata v suboji v roku 1730

vSak cech zanikol odmietnutim potvrdit jeho artikuly zo stra-
ny cisdra Karola VI. V roku 1900 dokonca vznikla v dosledku
antiduelovej viny Liga proti sibojom, ktord sa rozsirila do
vietkych eurépskych krajin. Po kreovani Ceského Sermiar-
skeho zvazu v roku 1913 bol tento prijaty do Medzinarodnej
Sermiarskej federdcie (Fédération internationale d'escrime -
FIE). V tom Case uz odzvonilo aj predtym tak ¢astym sibo-
jom rakusko-uhorskych armadnych a ndmornych déstojni-
kov, posledny duel sa v Cisarskej a kralovskej brannej moci
(Kaiserliche und kéonigliche Wehrmacht) odohral kratko
pred vypuknutim Prvej svetovejvojny v roku 1912.

ZNAME SUBOJE ADVOKATOV

Azda najviac st advokati zo sibojov znami prekvapivo zo
Spojenych statov americkych. Tato skuto¢nost je zrejma z to-
ho, Ze prave z radov advokatskeho stavu pochddzalo vela
americkych politikov, z ktorych viaceri zastdvali aj najvyssi
post prezidenta USA. Jedinym americkym prezidentom,
ktory zabil sipera v suboji, bol buduci 7. prezident advokat
Andrew Jackson (1767 - 1845). Dnia 30. mdja 1806 na plan-
tazi Hermitage takto zmyl urazku na cti svojej manzelky
Rachel, ked’ jeho stper advokat Charles Dickinson padol
mftvy a samotny Jackson utfZil len zranenie. Hlavou statu bol
Jackson v dvoch volebnych obdobiach rokov 1829 - 1837.

Buddci prezident Texaskej republiky z rokov 1836 - 1838
a 1841 - 44 advokat Samuel Houston (1793 - 1863) po ob-
vineni z korupcie kongresmanom Andrewom Stanburym
absolvoval siboj na pistole, ale ked" jeho strelna zbran zly-
hala, aspon svojho soka zbil palicou. Znamym sa stal aj jeho
duelz22. septembra 1826, ked’ este vo funkcii kongresmana
Statu Tennessee v stboji na pistole zranil generala Wiliama
A. Whitea blizko Franklinu v Stdte Kentucky. V tejto dobe pri-
tom nebolo v USA pre vykon advokdcie potrebné stadium
prava na univerzite, postacovala len prax u advokata a vyko-
nanie skisky. Sam Houston si pritom po skrdtenej praxi a us-
pesnom absolvovani skisky otvoril vlastni advokatsku kan-
celariuv Nashville.

Duelu sa nevyhol 22. septembra 1842 pri Altone (lllinois)
ani buduci $éf Kapitolu pocas vojny Severu proti Juhu advo-



kat Abraham Lincoln (1809 - 1865) za svoj ¢lanok v spring-
fieldskych novindch Sagramon Journal, ktory inicioval Zia-
dost o satisfakciu od statneho auditora Jamesa Shieldsa.

Z eurépskych duelov obdobia belle époque sa stal popu-
larnym duel na sable, ktorého protagonistami boli klenotnik
z Toulouse Henri Lautier a advokdt Charles Ebelot 16. no-
vembra 1903. Na povel vpred Charles Ebelot vyrazil vpred
a prebodol nestastnému klenotnikovi plica blizko pravého
podpazia. Advokdta vzali na komisariat a do vazby, no pariz-
sky stid ho neskor oslobodil z dévodu, Ze jeho prebodnuty
sok Lautier prejavoval ,neziadicu pozornost” advokatovej
manzelke.

Aj z rakusko-uhorskej monarchie zaujal vtedajsiu Eurépu
jeden suboj z vasne. Jedna z veddcich médnych osobnosti
Budapesti, grof Stefan Batani (Batthydnyi), si 16. oktSbra
1883 vzal v nemeckom Wiesbadene za manzelku dcéru
bohatého budapestianskeho bankara llonu Schosberger de
Toreya. Nevesta sa vSak do manzelstva nehrnula, kedZze uz
rok bola zamilovana do nadejného pestianskeho advokata
JUDr. Juliusa Rosenbergera. Jej rodicia nemali proti vztahu
svojej dcéry ndmietky, kym ju oficidlne o ruku nepoziadal
grof Batani, ¢o uz akcepovali aj llonini rodicia. Ked'ze vsak
dcéra nastojila na sobasiiba s JUDr. Rosenbergerom, rodicia
ju odviezli do Marianskych Lazni, kde sa zanedlho objavil aj
grof Batani. Jedno rano pocas pobytu v kipeloch sa sle¢na
llona vybrala na prechadzku a vratila sa ako pani Rosenber-
gova, kedZe sa so svojim nastdvajlicim manzelom dohodla
na izraelitskom sobdsi v nedalekom Chebe. Jej otec vsak pre
neplnoletost nevesty sobds neakceptoval a odisiel s celou
rodinou do Pariza, kde ich vystopoval aj advokdt Rosenberg.
KedZe vsak nanho jeho potencidlny svokor v hoteli namieril
pistol, radsej z hotela odisiel a Schosbergerovci de Toreya
napokon tiez. Az z wiesbadenskych novin sa JUDr. Rosen-
berg dozvedel o avizovanej svadbe svojej milej s gréfom Ba-
tanim, na Co ako spravny fiskal zazaloval slovutného Schos-
bergera de Toreya a poslal sekundantov k jeho gréfskej
milosti. Pri samotnom suboji dna 22. oktobra 1883 v obore
Jagerwaldchen nedaleko sedmohradského Temesvaru oba-
ja uchddzaci o ruku spanilej llony mali najskor postdpit z vy-
chodzej pozicie 5 krokov oproti sebe, kym vystrelia. Na toto
ujednanie vsak drziac pistole obaja duelanti ihned’ ,zabudli”
a kazdy z nich palil okamzite z vychodzej pozicie bez zapo-
Cutia povelu ,vpred”. Dva vystrely oboch vysli na zmar a ked’
ani na vyzvu sekundantov ukoncit duel zmierom nereagova-
li, nasledoval posledny vystrel kazdého z nich. JUDr. Rosen-
berg trafil gréfa Bataniho do spanku, a kedze gul'ku nebolo
mozné vytiahnut, len dvadsatosemro¢ny Stefan Batani na-
sledkom strelnej rany zomrel a bol pochovany v rodinnej
hrobke. Advokat Julius Rosenberg bol so svojimi sekundant-
mi kapelnikom Kolomanom Gulacsym a pravnym poradcom
Uhorskej krajinskej banky Juliusom Paschom, ako aj sekun-
dantmi nebohého gréfa Arsenom Demaszknim a Eugenom
Dandényim uvdzneny v Szakahhaze, a nasledne v sidnom
procese odsideny na 2 roky odnatia slobody. Tento stiboj
mal odozvu nielen v eurépskych dobovych médiach, ale
napr. aj v novindch New York Times.

Z AUJIMAVOSTI

K problematike duelantov - advokatov z Gzemia Sloven-
ska mozno uviest, Ze aj JUDr. Janko Jesensky (1874 - 1945)
bol ako zemiansky syn prindleziaci k nizSej hornouhorskej
slachte dobrym Sermiarom, o podrobne rozobral vo svojej
monografii venovanej tomuto spisovatelovi i legiondrovi
JUDr. Peter Kerecman, PhD. Casto ho Udajne bolo vidat'v za-
hrade Sermovat s kordom ¢i so Sablou a isli o iom chyry, ze
,0N aj pise basne a dueluje”. Suboje boli v tej dobe v Uhor-
sku sice zakdzané, ale nie vynimoc¢né. Uz ako advokatsky
koncipient bol Janko Jesensky svedkom vyzvy na siboj svoj-
ho skolitela a budiceho prvorepublikového zvolenského zu-
pana JUDr. Rudolfa Markovica advokatovi JUDr. Straussovi
z Nového Mesta nad Vahom za urdzku na cti pocas sidneho
konania, aj ked' sa pred samotnym duelom protivnici uzmie-
rili. V Tur¢ianskom Sviatom Martine Jesensky absolvoval su-
boje po urazkach kvoli slovenskému pévodu ¢i pozdravu,
na tieto pritom hned reagoval fackou. Ako skvely Sermiar su-
boje vyhraval, porazil napr. aj synovca podzupana Gyulu Be-
niczkeho. V Novom Meste nad Vahom, kde vykonaval kon-
cipientsku prax, zase zaujal jeho siboj z roku 1904. Na pre-
chadzke s priatefmi a sle¢nami po novomestskom korze sotil
do Jesenského s vykrikom ,panslav” jeden z piatich oproti
iddcich madardonov. Dostal facku s tym, Ze mu Jesensky po-
sle sekundantov a o tri dnibol siboj na sable. V dueli sa zrani-
li obaja stperi, Janko Jesensky mal na hlave patcentimetrovd
ranu, ktord nosil vyse tyzdna zalepent a jeho protivnik utiZil
ranu do ramena, preto nosil ruku zavesent v obvaze.

Advokdt JUDr. Vladimir Fajnor (1875 - 1952) bol v roku
1903 odsudeny za stboj na Sable v Banskej Bystrici a odse-
delsiv Budapesti pol roka. Ako k tomuto duelu prislo? Fajnor
ako zvolensky advokat si precital v miestnych novinach po-
smesnu basnic¢ku na svoju osobu a v redakcii novin si zistil, ze
autorom je banskobystricky madarénsky advokat Cothely.
Fajnor pricestoval do kaviarne v Ndrodnom dome, ktory
stoji dodnes v Banskej Bystrici pri malej Zelezni¢nej stanici,
vyhladal Cothelyho a opytal sa ho ako dostojnika rakusko-
-uhorskej armady, ¢i je autorom basnicky. Po kladnej odpo-
vedi mu dal pred vsetkymi v kaviarni facku, tiez ako dostojnik
rakdsko-uhorskej armady. A tak doslo z dévodu obhajoby cti
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k vyzve na suboj. Sekundanti ,vyrokovali“ miesto - liku pod
lesom hory Urpin, ¢as a def sdboja. Dalej zbrane - Sable
a ,typ” suiboja: do prvej krvi! (Nebol to teda siboj ,na Zivot
, avsak prva krv mohla pochadzat aj z odseknutej
hlavy...) Stboj sa konal v pritomnosti sekundantov z oboch
stran a vojenského lekdra - chirurga. Cothely naznacil sek
na hlavu, ale oblikom sekol Fajnora do boku, pani sa pritom
sekali odhaleni do pol pdsa. Fajnor vsak stihol seknut protiv-
nika (s odkrytou hlavou) po kraji hlavy. Oboch advokatov za-
liala krv a sekundanti ,skocili do hry” a dalsie sekanie sablami
zastavili. Suboj prebehol korektne podla vopred dohodnu-
tych pravidiel. Fajnora donditil vojensky lekar, aby si lahol na
deku na travu a ranu v boku mu na mieste pri plnom vedomf
zasil jedenastimi stehmi. Fajnor si chcel sice dat ranu zasivat
postojacky, to vsak lekar odmietol. Vo vdzeni pritom boli
s Fajnorom ludia ,cti”, a nie krimindlnici, vd¢sinou $lachtici.
V praxi sa to prejavovalo tak, Ze pred obedom navstivil vdz-
nov v cele dozorca, isty Janos baci, a oznamil: ,Na obed
bude to a to, ale v restaurdcii oproti pripravuju na obed tieto
jedld; ak majd pani zaujem, tak donesiem!” No a napriklad
jeden uhorsky gréf povedal: ,Tu mdte, Janos baci, zlatku
a prineste mi kohuta na vine!” Po obede sa dozorca opytal:
»Na vychddzku donesiem panstvu Sachy alebo karty?”
A vdzni si vybrali... Skratka, verejna mienka nielen tolerovala,
ale si takmer vyzadovala suboje pre Cest, ale oficidlne boli
trestnym cinom.

L1l

a nasmrt

ADVOKATI MEDZI SERMIARMI

Umelcom spomedzi povodne studentskych Sermiarov bol
advokat JUDr. Karel Cepelak, ktory sa narodil 29. janudra
1852 v Litoméficiach a Stddiu prava sa venoval na pravnickej
fakulte Karlo-Ferdinandovej univerzity v Prahe. Pocas studia
bol ¢lenom Sermiarskej sekcie spolku Albia, pricom patril
k najtalentovanej$im a najobavanejsim ¢lenom prazskych
bursesaftov. 19. storocie bolo v Nemecku i v Rakisku zlatym
obdobim tzv. mensury teda Studentského sermu (Mensur-
fechten). Autor literdrneho diela o maliaroch litoméfického
kraja Oldfich Doskocil pige o Cepelakovi, ze ho mensura
,dozaista zamestndvala viac nez stadia”. Okrem pravnicke;j
praxe sa totiz Karel Cepeldk venoval pocas svojej choroby aj
kresleniu a maliarstvu, zndmy je napr. jeho obraz z roku 1877
venovany jemu tak blizkemu sermu s nazvom Mensurni sou-
boj se zbranémi zvanymi Prager plempe. Dielo je umiestnené
do Sermiarne, kde sa odohrava duel medzi Studentom spol-
ku Carolina a studentom spolku Albia, do ktorého patril aj
Cepeldk. Sekundantom je na obraze zase prislusnik spolku
Corps Austria. Serm nebol pre Karla Cepeldka miestom na
ventilovanie agresivity, ale Sportovym vyzitim. Po skoncenf
$tddia prava v Prahe sa JUDr. Cepelak vratil do rodnych Lito-
méfic, kde si otvoril advokdtsku kanceldriu. Zaoberal sa pri-
tom aj organizovanim miestnej turistiky a prazdninovych ak-
tivit, ale nasledkom tazkej choroby zomrel uz ako 41-ro¢ny

Advokat
Jan Eugen
Kovac

nekorunovany keal
Justiéného palica

kral |
Justicného
palaca

Slovenska advokatska komora vydala o svojom
clenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktord nadvdzuje na doterajsiu edic¢nd ¢innost
zameranu na vyznamné osobnosti advokatskeho
Zivota a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

Kniha je k dispozicii v kniznici SAK.
Cena: 9 eur

Kontakt pre objednavanie:
PhDr. Ondrisova, 0903 600 805, ondrisova@sak.sk

Martina Gajdosova - Peter Kerecman

Prvé Zeny
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokdtka
nezndme. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobi
Ceskoslovenska. Advokdcia bola muzskou doménou.

Ako sa advokdcia zmenila,
ked'do stdnych sieni vstdpili zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvii Zenu ako osnovnicku,
o ho k tomu viedlo a kolko to vydrizal?

Ako a preco sa pridavali dalsi?

Od zapisu prvej Zeny - advokatskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynulo v ro-
ku 2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne
rovnako vela muzov ako Zien. Co Zeny do advokdcie
priviedlo, ako vykondvali osnovnicku a advokatsku
prax, ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsiro-
vali a znizovali ich pocty - prave o tom je tato kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. Ondrisovd,
tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk




26. januara 1893 v Litoméficiach. Ked’ze suboje boli vratane
mensur v Studentskych spolkoch zakdazané, podrobnosti
o ich priebehu si zachované iba torzovito. Z nekrolégu
JUDr. Czepelaka, ako bolo niekedy jeho priezvisko uvadza-
né, je tak zrejma [Gtost autora nad dobou duelov: ,Je skoda,
Ze pres pfimluvy autora téchto rfadku nepfistoupil Czepelak
na to, aby napsal déjiny prazského Zivota bursackych spolk
z konce Sedesatych letaz pocatku let sedmdesatych.”
Spomedzi advokdtov pdsobiacich na tzemi byvalého
Ceskoslovenska bol popularnym $ermiarskym praktikom i
teoretikom JUDr. Jindrich Vanic¢ek. Narodil sa 1. janudra
1862 v Prahe na Hrad¢anoch v chudobnej rodine sluhu ako
najmladsie z piatich deti. Po absolvovani gymnazia na Malej
Strane sa rozhodol pre stadium na Pravnickej fakulte Karlo-
-Ferdinandovej univerzity v Prahe, pricom po jej Gspesnom
ukoncenr ziskal v roku 1898 titul JUDr. Ndsledne si v roku
1910 otvoril vlastni advokatsku kanceldriu v Sokolovni na
Smichove, kedZe uz od roku 1878 pdsobil v Sokole, kde bol
cvicitelom od svojich osemndstich rokov. Inicioval pritom
vylety na Moravu a do slovanskych krajin ¢i zajazd do Pariza
v roku 1889, pricom ceské druzstvo tu ziskalo tretiu cenu.
Od roku 1890 bol nacelnikom Stredoceskej Zupy Sokola,
o rok neskor nacelnikom Prazského Sokola, a napokon od
25. marca 1892 nacelnikom celej Ceskej obce sokolskej.
Tento post zastaval suverénne najdlhsiu dobu zo vsetkych
nacelnikov, ked' na cele Ceskej, resp. Ceskoslovenskej obce
sokolskej stdl az do 22. novembra 1930. Zorganizoval pri-
tom Sest sokolskych zletov: Ill. (1895), IV. (1901), V. (1907),
VI. (1912), VII. (1920) a VIII. (1926). Vo svojej funkcii bol
zodpovedny za vnitornu prevadzku a jednanie s ¢lenskou
zakladnou Sokola. Jindfich Vanicek mal v sokolskom hnuti
vel'kd autoritu, vedel udrzat disciplinu a ziskat si priazen So-
kolov na vsetkych drovniach. Ocenenia ziskal za obetavd,
nadsend a poctivi pracu v prospech Sokola aj CSR. Okrem
Sermu sa venoval aktivne veslovaniu, tenisu, plavaniu, cyklis-
tike, jazdectvu a boxu. Okrem toho absolvoval aj stddium
na skole vojenskych ucitelov telocviku v Joinville vo Franciz-
sku. Po pade monarchie a vzniku Ceskoslovenska sa zapojil
do budovania novej republikdnskej armady (Ceskosloven-
ska branna moc) ako prednosta vychovného odboru minis-
terstva narodnej obrany. Zicastnil sa aj na vzniku nazvoslo-
via a organizdcie telocvicnych, jazykovych a praktickych
skol pre vojakov. V juni 1919 vydal vyzvu vsetkym ¢lenom
Sokola, ktorf tvorili ¢asto zaklad organizacnich sil povojno-
vého prevratu, aby podporili boj proti madarskej Cervenej
armade na Slovensku. Organizoval odvod brancov a 5. jina
1919 slavnostne prehovoril na Masarykovom nastupisti
k 379 vojakom, ktori odtial odisli cez Brno do Bratislavy.
V roku 1928 po zruseni vychovného odboru odisiel JUDr.
Vanicek do vysluzby a v roku 1930 sa zo zdravotnych dévo-
dov vzdal vsetkych funkcii. JUDr. Jindfich Vani¢ek zomrel
2.juna 1934 v Prahe na infarkt myokardu. Jeho pohreb tvoril
dlhy sprievod cez celd Prahu z Tyrsovho domu do Strasnic-
kého krematéria. Prejav na pohrebe mal starosta Cesko-
slovenskej obce sokolskej Stanislav Bukovsky, pritomny bol
predseda vlady Jan Malypetr, minister ndrodnej obrany Bo-
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JUDr. Tibor Safarik

humir Bradac, predseda Sendtu Frantisek Soukup a zahranic-
ni'zastupcovia polskych, juhoslovanskych a ruskych sokolov.
Este v roku 1934 bola na jeho pocest nazvand Sokolskd Zupa
Dr. Jindry Vanicka so sidlom v Brné. Z jeho literdrnich diel
venovanych Sermu mozno uviest knihu z roku 1919 O Sermu
Savli' s popisanou talianskou metodikou $ermu. Podla JUDr.
Vanicka ,vlasska skola pfipousti stejnou mérou bod i sek jako
prostfedek vlastniho dtoku na rozdil od skoly staré”. Jeho
dalsimi $ermiarskymi monografiami boli O rohovdni (box)
a Sermu holi dlouhou (baton) z roku 1898 ¢i O Sermu holi
krdtkou z roku 1920.

Dalsim $ermiarskym teoretikom, ktory viak ziskal aj $por-
tové tspechy na plansi bol JUDF. Jan Cernohorsky (1898 -
1976), inak absolvent prav na pariZskej Sorbonne. JUDr. Cer-
nohorsky patri pritom k zakladatefom ceského historického
$ermu, zGcastnil sa za Ceskoslovensko aj na letnych olympij-
skych hrach v Antverpdch a Amsterdame. Z roku 1947 po-
chadza jeho kniha Serm francouzskym fleretem a kordem,
zroku 1956 zase monografia Skola Sermu fleretem a kordem.
Podla Jana Cernohorského ,Serm je téz dobrym Iékem proti
nervovym chorobam, zejména je-li péstovan pouze pro
osvézeniazabavu, méné jiz jako zavodnisport”.

Zo sucasnych slovenskych advokdtov je zndmym Sermia-
rom JUDr. Tibor Safarik, ktory sa narodil 11. februdra 1942
v obci Zitavce v nitranskom okrese. Po sttdiu na Pravnickej
fakulte Univerzity Komenského v rokoch 1958 - 63 dostal
umiestnenku do Kosic, kde koncipientiru v ramci advokat-
skej poradne vykonaval u dvoch skolitelov - vtedajsieho ve-
diceho poradne JUDr. Andreja Habindka a advokata JUDr.
Pavla Peska. O vtedajsej dobe JUDr. Safarik v knihe Advoka-
cia v spomienkach advokatov hovori: ,Spolocensky sa ad-
vokdcia v tych casoch podcerovala. Advokati boli vnimanf
takmer ako podomovi obchodnici.” Uz v tychto casoch sa
Tibor Safarik aktivne venoval $portovému sermu. V obdobf
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1986 - 90 bol poslednym predsedom Krajského zdruzenia
advokatov v Kogiciach, dalej ¢lenom vyboru Ustredia sloven-
skej advokacie a v rokoch 1980 az 1990 ¢lenom Studijnej
sekcie pre trestné pravo pri Ustredi slovenskej advokacie.
Po vzniku nezavislej Slovenskej republiky sa v januari 1993
stal jednym z prvych sudcov Ustavného stidu SR a sudcov-
sky talar nosil celé funkéné obdobie az do janudra 2000.
V scasnosti je Tibor Safarik advokatom v Kosiciach a vedu-
cim trénerom v klube KSK 1903 - Kosicky $ermiarsky klub
1903, pricom rok oznacuje zaciatok organizovaného Sermu
v Kosiciach. Viceprezidentom tohto Sermiarskeho klubu sid-
liaceho na Cermelskej 60 v Kosiciach azameraného na $erm
kordom je Tibor Safarik mlads.

LITERARNE DIELA
O SUBOJOCH ADVOKATOV

Poviedka Figurky s podtitulom Idylicky dryvok zo zapiskov
advokdtskeho koncipienta z roku 1877 spisovatela Jana Ne-
rudu je zaverom jeho Poviedok malostranskych. Hrdinom
pribehu je Cerstvy tridsiatnik, advokatsky koncipient JUDr.
Krumlovsky, ktory sa na zaver sedemrocnej koncipientskej
praxe chysta na advokdtske skisky. Aby ho v priprave nerusili

Nebol som gef,

ton : ‘
e a|eprimu>mterpares

Blaha

hostince, krémy ainé ,radosti” Zivota, rozhodne sa prestaho-
vat na Malu Stranu k najskor tichym, no vzapati neznesitel-
nym a otravnym susedom, ktori mu lezd na nervy. Duel kon-
cipient Krumlovsky absolvuje s milencom manzelky konduk-
tora, ktora je zdroven koncipientovou bytnou. Na stiboj ho
oficidlne vyzval nadporucik Rubacky, ktory sa citil urazeny
vyrazmi pouzitymi JUDr. Krumlovskym na zdhrade nielen
o nom, ale aj o krasnej pani konduktorovej, ktord si vojensky
déstojnik velmi vazil ako svoju priatelku. Krumlovsky si po
vyzve na stboj od sekundanta npor. Rubackého siahol na
Celo, vytrestil na sekundanta zrak a za Zivého Boha si nevedel
spomendit, Co vlastne na zéhrade a o kom povedal. Najskor
koktal nieco o nejakej mylke, potom sa vyhovdral, Ze nad-
porucika Rubackého ani nepozna a nakoniec sekundantovi
odvetil, ze ziada pana nadporucika o odpustenie. Ked' vsak
sekundant trval na satisfakcii zbranou, vyhrklo z Krumlovské-
ho, Ze Rubacky je bldzon a Ze on sa veru nikdy nebil a ani bit
nebude. Nielenze nevedel vziat sablu do ruky, ale ako kon-
cipient vedel o trestnosti stibojov podla § 57 Trestného za-
kona s nasledkami v zmysle §§ 158 - 165 Trestného zdkona.
Sekundant Rubackého na to odvetil, Ze odpoved bude timo-
Cit a treskol dvermi. Tym sa to vsak neskoncilo, druhy der za-
zil JUDr. Krumlovsky dé€jd vu, ked'sa sekundant npor. Rubac-
kého objavil zase s opdtovnym trvanim na satisfakcii zbra-
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Advokécia

v .'?hnui(’ui'fr'n"h
advokatov

Predsednictvo SAK ddva do pozornosti vSetkym advokatom,
ze v kniznici komory su k dispozicii posledné vytlacky

Advokécia

v spomienkach
advokdtov

reprezentativnej velkoformadtovej publikdcie v tvrdej vizbe,
ktord na vyse 300 strandch formou rozhovorov s kolegami
advokatmi mapuje dianie v advokadcii v ¢asovom horizonte
od zaciatku 70. rokov minulého storocia az po dnesok.

Zvyhodnena cena pre advokatov 1 0 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk



nou. Ked  Krumlovsky znovu odmietol, sekundant oponoval,
Ze mu potom Rubacky zbicuje tvdr, hocikde ho uvidi. To uz
nadejny advokat nevydrzal a suhlasil so sibojom na sable.
Sekundant mu musel hned na mieste schvalit zabezpecenie
sable a aj jeho sekundanta rovnako ako cestné slovo ml¢ania
o dueli spolu s vyberom bezpecného miesta jeho uskutoc-
nenia.

Zaujme aj priebeh suboja reprodukovany Krumlovskym
svojmu priatelovi, ktory je vhodné citovat: Dali mné savli, po-
stavili jsme se a kfizovali zbran, jaks mito vcera ukdzal. A tu to
do mne vjelo. ,Rychly - piekvapivy utok” - v hlavé mné zahu-
cel vodopad, pred oc¢ima se mné délali mzitky - vtom vzkrikli
oba sekundanti ,Dost!” a vskocili se savlemi mezi nas. Mimo-
volné jsem ustoupil o krok nazpét a vidim, Ze se soupefi mému
fine z tvare krev. Mné se zda, Ze jsem salutoval savli jako dus-
tojnik - ano salutoval jsem a odevzdal jsem ji s poklonou své-
mu sekundantovi. Vazné jsem se zas oblikal a slysim mezitim,
jak lékar pravi: ,Jen lehynké poranénil” A pak jsem se porou-
cel. Pfi odchodu slysel jsem jesté za sebou: ,Po Certech divoky
chlap!” - poslouchej, ja bych se ted'pral s celym svétem. A nic,
pranic se neprozradi! Lehynké poranéeni - Cestné slovo - nikdo
ani nemukne. A to mam Tobé co dékovat, priteli miloucky!
Morousek se sméje. No - bud'neni dobrym sermifem, nebo jsi
ho nahodou skutecne prekvapil. Ostatné, dost statné jsi se
mné napoprvé drzel. Citim se jaksi hrdinou. Pfechazim pad-
nymi kroky sem a tam a ted'se stavim pred zrcadlo. Divdm se
na sebe, chcise pousmadt, ale ismév vypadd blbé. Po suboji sa
Krumlovsky prestahuje z Malej Strany naspéat do svojho po-
vodného bytu. Film Povidky malostranské z roku 1961 podla
predlohy Jana Nerudu reziroval Jifi Krejcik.

Zo stbojov advokatov je dostupny roman franctzskeho
autora Rafaela Sabatiniho z roku 1921 Scaramouche, v kto-
rom je advokdt André-Louis Moreau najskor politikom, po-
tom milencom, vzapati Scaramucciom z comedie dell'arte,
a nakoniec vybornym Sermiarom. V preobleceni za Scara-
muccia je prenasledovany politickymi protivnikmi, sokom
v laske, a napokon vrahom svojho priatela, ktorého v zavere
romanu pomsti, aby ziskal ruku svojej lasky.

A aky mal duel advokdta Moreaua priebeh? Souboj byl
ovsem velmi krdtky. Tri vypady a tfi odrazy a potom markiz vy-
krocil beze vseho spéchu pravou nohou po vihkém travniku,
vypjal své stihlé, svizné telo v dlouhy vypad, ktery nemotorna
obrana pana de Vilmorin nedovedla zadrzeti a s dokonalou
rozvaznostiprohla svijkord télem mladého muze.

Roman bol sfilmovany v roku 1923 s hlavhym predsta-
vitelom Ramoénom Navarrom, v roku 1952 zase v najdlhsej
Sermiarskej scéne celej kinematografie [udstva trvajlcej 6,5
mindty so Stewartom Grangerom. Nasledne si v roku 1963
Ulohu Scaramoucha zahral znamy francizsky predstavitel
hrdinov Gérard Barray, no a napokon v roku 1976 s Michae-
lom Sarrazinom.

JUDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA
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OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2016

: Zavazne si objedndvame............. vytlackov Bulletinu slovenskej
| advokdcie v roku 2016 (vyjde 10 fyzickych &isel). Sihlasime
! s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.
[
[
[

Vyplnent objednavku odoglite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

[
[

[

[

[

|

! Podmienky odberu:

! 1. Ro¢né predplatné 50 eur + 20 % DPH spolu 60 eur s DPH

! (vratane postovného a balného) je za 10 fyzickych Cisel.

[ (Vyjde 12 ¢isel, z toho dve budu dvojcisla.)

L2, Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
| ¢enim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajiico znizi.

| 3. Na zdklade tejto objedndvky Slovenska advokatska komora
! (SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

! 4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradenf predplat-
[ ného vo fakturovanej vyske.

| 5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedenu na objednavke.
: Jej zmenu musi odberatel’ oznamit pisomne. Za zasielky nedo-
| ruc¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

| 6. Odber pripadnych mimoriadnych ¢isel, ako aj ¢isel, ktor€ vysli
! do datumu dorucenia objednavky, je mozné dohodnut indi-
! vidudlne.

[

[

[

[

|

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.



Z AUJIMAVOSTI

Tenisovy turnaj
»Advokati v sieti"

Pod zastitou Slovenskej advokatskej komory sa v drioch
17.-18.jina2016
uskuto¢ni'tenisovy turnaj Advokativ sieti.

Miesto konania:
HS Centrum Piestany,
Hlboka 92,921 01 Piestany, www.hsc.sk

Prihlasky posielajte do 10. 6. 2016
na e-mail: officec@mularcikpartners.sk

Ucastnicky poplatok: 25 eur/osoba

Ucastnicky poplatok za prispenia Slovenskej advokatskej
komory zahffa: prendjom tenisovych kurtov, lopticky, ceny,
obed, vecera, minerdlne vody pocas turnaja.

Ubytovanie je individudlne -

organizdtor odporuca Pension Hellene Relax Club***, Hlbo-
ka ulica 98 (www.hellene.sk). Je v bezprostrednom sused-
stve HS Centrum. Pri objednani ubytovania treba uviest:
turnaj ,Advokati v sieti”.

V HS Centrum bude spoloc¢nd vecera pre ucastnikov turna-
ja, sldavnostné vyhlasenie vysledkov turnaja a posedenie.

Program
Piatok 17. 6. 2016

Prezencia: 8.30-9.00 h
HS Centrum, Hlboka 92,921 01 Piestany

Zapasy: 9.00 - 18.00 h

6 antukovych kurtov

Turnaj pozostdva zo Stvorhrovych zapasov medzi jednotli-
vymi Gcastnikmi, pricom pri prezentdcii hraci nahlasia zlo-
Zenie Stvorhier. Kazda dvojica odohrd zapas so vsetkymi
Stvorhrovymi dvojicami prihldsenymi na turnaj. Poradie bu-
de urcené na zdaklade poctu vyhratych zapasov, v pripade
zhodného poctu rozhoduje rozdiel vyhratych a prehratych
gemov. V pripade prihldsenia viac ako 10 dvojic sa vytvoria
dve 5 a viacclenné skupiny, pripadne Styri 4 a viac¢lenné
skupiny, z ktorych 8 najlepsich dvojic postipi do pavika,
kde sa hra systémom play-off. Zapasy sa hraji na 1 set
do 6, tie-break pristave 6: 6

Zdbava: od 19.00 h
Vecera, spolocenské posedenie a vyhodnotenie $portovych
vykonov.

Sobota 18. 6. 2016

Individudlny program, moznost dodato¢nych zapasov.

Publikacna sutaz

Termin uzavierky je 30. november 2016.

Bulletinu slovenskej advokacie

Redakcna rada Bulletinu slovenskej advokacie
vyhlasila aj na rok 2016

XIV. rocnik publikacnej sitaze Bulletinu slovenskej advokacie
pre Studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnici sttaze zvolia sami. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurép-
skeho alebo medzindrodného prava. Sttazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky v rozsahu maximalne
34 000 znakov (vratane medzier) treba poslat e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Porota zlozena z ¢lenov redakenej rady Bulletinu slovenskej advokacie prispevky vyhodnoti do konca decembra 2016.
Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu.
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CENNIK INZERCIE NA ROK 2016

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany ¢isla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strane obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtica farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mé6Ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia e 5%
3 uverejnenia .. 10%
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fiuje. Vynimkou su ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré su zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vyluéne pre
advokatov, advokatske kanceldrie

a firmy, ktorého Gcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliat
technické parametre na pozadovanu
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkach a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzeratu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 19 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
83 x123 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 60 mm (3 x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisld Zvisld
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
(Sxv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
174 x 123 mm
(SxVv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
; Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
174 Xv254 mm Exv)
Bxv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur
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Pokyny pre autorov odbornych ¢lankov

Do redakcie treba poslat rukopis (v elektronickej podobe), ktory nebol pub-
likovany vinom periodiku.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne cislo, e-mailovu adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky uvod (perex, abstrakt) objasnujuici tému prispevku. Dlhy text je
vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnu identifikaciu osob a institdcii. U osob
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnostf
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnd a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Ndzvy zahrani¢nych a medzinarod-
nych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovnu schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpecdiprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktudlnom odbornom p6-
sobenf a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za délezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, ktora bude spolu s infor-
maciou uverejnenad na prvej strane prispevku v graficky odclenenej ploske.
Rozmer fotografie ma byt aspon 300 x 360 pixelov (to zodpoveda rozmeru
25 x 30 mm pri tlacovej kvalite).

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktudlnu tému
a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K ¢lankom o publikdciach (recen-
zie, anotdcie) je potrebné dodat sken obadlky knihy, pricom od vydania titulu
by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. MéZe poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych cisiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dGpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redak¢énych zdsahov.

Prispevky sa uverejriuju na zaklade pisomného sihlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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