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Vazené kolegyne, ‘
vazeni kolegovia,

po intenzivnej celospolocenskej diskusii zahinajucej aj
vztahy na vychodnom Slovensku si dovolim z pohladu
nasej profesie prispiet poznamkou, Ze sa velmi tesim, ako
su Kosice a vychodné Slovensko uz niekolko mesiacov
viditelnou a citelnou sicastou slovenskej advokacie.
Vdaka novej Regionalnej kanceldrii Slovenskej advokat-
skej komory v Kosiciach minimalne v oblasti advokacie
urcite plati, Ze Kosice su pripravené podporovat a napo-
mahat rozvoju slovenskej advokacie a vsetkych
advokatov v regione.

Velmi ma tesi, Ze nasa kosicka kancelaria je po dvodnych
organizacno-technickych pripravach v sicasnosti uz plne
funkcna. Nova pobocka sa hned'na dvod osvedCila

pri zabezpecovani vyddvania a vymeny advokatskych
preukazov, cim mnohym kolegom setrime cas, energiu

a zbytocné cestovanie do Bratislavy.

V priestoroch regionalnej kanceldrie sa uskutocnilo aj
kazdorocné stretnutie advokatov s predsednictvom SAK
v Kosiciach, ktoré malo vysokd tcast. Clenovia predsed-
nictva komory informovali ctenych kolegov o aktualnych
témach vykonu advokacie, vratane otazok suvisiacich

s elektronizaciou, aktualnych legislativnych aktivitach

a pripravovanych vzdelavacich podujatiach.

Nasim cielom je postupne rozsirovat sluzby spojené

s poskytovanim informdcii tykajucich sa vykonu advoka-
cie. Zdroven sa bude kanceldria usilovat o zabezpecenie
organizacie a informovanie vsetkych kolegov o vzdelava-
cich, kultdrnych a spolocenskych podujatiach. Od aprila
sa pripravuje séria interaktivnych predndsok k elektroni-
zacii, GDPR, novele Obchodného zakonnika a dalsim
aktualnym témam, ktoré by sa mali konat v sidle
regionalnej kancelarie.

Cteni kolegovia, v tejto suvislosti ma velmi teSia Vase na-
mety a pozitivne ohlasy na zriadenie regionalnej kancela-
rie v Kosiciach. Zeldm si, aby sa nasa novd pobocka stala
skutocnym centrom advokdcie na vychodnom Slovensku
a miestom nielen pre vybavovanie dradnych zalezitosti
50 SAK, ale aj priestorom prehlbujicim zdravd kolegialitu
advokdtskeho stavu a hrdost na slobodny a nezavisly
vykon nasho povolania.

JUDr. Tomas llles

podpredseda SAK

SAK - Regionalna kancelaria KoSice

Florianska 19 (3. poschodie), 040 01 Kosice

Kontakt: Mgr. Alica Turanova, tel.: 0911 179 325,
e-mail: kosice@sak.sk, turanova@sak.sk

Advokati oceneni'v roku 2018. Zlava: JUDr. Beresecky,
JUDr. Tuharska, Olga Zolinerova Husdrova - prevzala
cenu in memoriam za prof. JUDr. Eugena Husara, DrSc.
a JUDr. Kanaba. V strede predseda SAK JUDr. Borec.
Viac nas. 43. Foto Vladislav Zigo
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Advokat sa musi vzdelavat

neustale

Novy ¢len predsednictva Slovenskej advokatskej komory JUDr. Martin Puchalla
odpoveda na otazky redakcie bulletinu ohladom vzdelavania advokatov
a advokatskych koncipientov a tieZ predstavuje iniciativy

pracovnej skupiny pre trestné pravo.

.

B Co pre Vas znamena ¢lenstvo v predsednictve SAK?

V advokacii posobim od skoncenia pravnickej fakulty, ¢o
uz bude (aj ked’ sa mi to ani len nechce verit) pomaly se-
demnadst rokov. Pocas tejto doby som sa mnohokrat stretol
s praktickymi problémami, ¢i uz vo vlastnej praxi, alebo praxi
kolegov, ktoré som mal ambiciu riesit. Slovensku advokatsku
komoru ako stavovsky organ som zacal viac vnimat od casu,
ked som na podnet doc. Oleja zacal prednasat trestné pravo
na semindroch advokdtskych koncipientov, ktort ¢innost vy-
kondvam dodnes uz takmer desat rokov. V dvoch predcha-
dzajucich volebnych obdobiach som bol ¢lenom disciplinar-
neho sendtu SAK, ¢o mi este viac rozsirilo obzor ohladom

problémov advokatov, ako aj fungovania komory. Po tom-
to posobeni ma, samozrejme, poctila ponuka kandidovat
do predsednictva SAK aj nasledny uspech vo volbach. Vel-
mi ma potesilo, ked” mi pocas konferencie vyjadrovali svoju
podporu mladi kolegovia - byvali koncipienti, ktorym som
prednasal, ale dokonca aj kolegovia, ktorych sme riesili v pre
nich nie prili§ prijemnej situdcii ich disciplinarneho konania.
Uvedomujem si zodpovednost voci advokatom, ktorf mi vo
vol'bdch dali svoj hlas a budem sa snazit timocit ich potre-
by, vyhrady a navrhy.

Il Aké su s tym spojené ambicie?

Ako som uz uviedol, clenstvo v predsednictve SAK je pre mna
velkou ctou a zarover je to aj vel'ka zodpovednost za presa-
dzovanie nazorov kolegov, ktori mi dali svoju doveru. V ramci
komory pésobim vo vzdeldvacom kolégiu, pracovnej skupi-
ne pre trestné pravo a v pracovnej skupine pre zahranicie.
UZ z tohto zamerania vyplyva, Ze sa chcem venovat zlep-
Sovaniu vzdeldvania advokatov a advokatskych koncipien-
tov, a tiez prdci na legislativnom procese v oblasti trestného
prava. Nemenej dolezity je aj regionalny rozmer, kde chcem
nadviazat na skveld pracu regionalnych zastupcov pre Ko-
Sicky kraj doc. Oleja a JUDr. lllesa, ktorym chcem v ramci
regionalnej kanceldrie v Kosiciach pomdhat.

B V ramci komory ste clenom vzdelavacieho kolégia. Po-
vazujete sucasnu uroven dalSieho vzdelavania advokatov
a advokatskych koncipientov za adekvatnu?
Myslim, ze Slovenska advokatska komora pruzne reaguje
na noveé problémy, ktoré treba prezentovat advokatom, ¢i ad-
vokdtskym koncipientom. Dobrym prikladom v tejto oblasti
st napriklad vzdelavacie podujatia v oblasti elektronizécie.
Vasa otdzka ale zrejme smerovala k (ak to tak méZem na-
zvat) klasickym vzdeldvacim podujatiam, ktoré komora dlho-
dobo organizuje a sice seminare advokatov a advokatskych
koncipientov. V tejto oblasti sa dlhodobejsie riesi otazka ich
modifikacie, najma pokial ide o vzdeldvanie koncipientov.



Cielom je vytvorit model, ktory by popri klasickych semina-
roch umoznil aj cisto praktické vzdeldvanie koncipientov
v malych skupindch, aby vedomosti ziskané na fakulte, resp.
doplnené praktickymi skdsenostami prezentovanymi na se-
mindroch v ramci komory vedeli aplikovat aj na bezné pri-
pady advokdtskej praxe.

Tato koncepcia, samozrejme, pri poctoch koncipientov
nardza na problémy ohladom priestorového a persondlneho
zabezpecenia, avsak verim, Ze aj tieto technické problémy
sa podarf vyriesit.

I Aky je Vas nazor na povinnu patrocnu koncipientsku
prax?

Ach jaj... Toto je problematickd otdzka, pretoze sa v nej spa-
jaju viaceré na prvy pohlad protichodné pohlady na vec.
Na jednej strane pohlad mladého ¢loveka, plného elanu
a entuziazmu, ktory sa chce ¢im skor postavit na vlastné
nohy a patro¢nd prax vnima iba ako prekazku svojho roz-
voja a rastu. Na druhej strane je pohlad advokata, ktory je
svojmu koncipientovi skolitefom a venuje mu mnozstvo
svojho Casu a znalosti, pricom prirodzene vnima aj to, ze
investovana energia a ¢as sa mu ma nejako vratit. Do tre-
tice je tu komora, ktorej jednou zo zdkladnych dloh je za-
bezpecit, aby pravne sluzby v tejto krajine poskytovali kva-
lifilkované osoby.

Ci na naplnenie vietkych tychto zaujmov je sposobild pra-
ve patrocna prax je mozné mat rozny nazor. V kone¢nom
dosledku tusim az tento, Ci az nasledujuci rok p6jdu na advo-
katske skusky prvi jej absolventi a bude priestor na zhodno-
tenie, &i prediZenie praxe prinieslo zvysenie odbornej trovne
buddcich advokatov. Bertc do tvahy kvalitu absolventov fa-
kdlt a po skisenosti s takmer dvoma desiatkami koncipien-
tov, ktorych sme mali u nas v kanceldrii je mo6j osobny nazor
taky, Ze povodna trojrocna prax bola nedostacujica a prax
koncipienta by aj pre pripad, Ze by sa zacalo uvazovat o jej
skrateni nemala byt kratsia ako Styri roky.

l Pravidelne diskutovanou je aj téma primeraného
povinného vzdelavania advokatov. Je to aktualne aj
v sucasnosti?
Ak si advokat nedajboze mysli, Zze so vzdeldvanim skoncil
zatvorenim dverf pravnickej fakulty s diplomom v ruke, res-
pektive skiisobného sendtu kdesi na komore, potom su jeho
dni na pomerne drsnom trhu pravnych sluzieb spocitané.
Advokat sa musi vzdelavat neustdle, a to nielen preto,
aby dokazal konkurovat ostatnym kolegom, ale najma pre-
to, Ze nesie nemall zodpovednost za majetkové, ¢iiné hod-
noty svojho klienta. Na druhej strane mi iste kolegovia daju
za pravdu, Ze v tejto hektickej dobe je ¢asu na samostat-
né vzdeldvanie Zalostne malo, a preto mozno aj ista forma
povinného (napriklad kreditového) vzdelavania by prispela
k narastu, ¢i minimalne udrzaniu dostatocnej odbornej trov-
ne advokdtov.

Il Ako clen pracovnej skupiny pre trestné pravo - vidite
v spoluprdci s ministerstvom spravodlivosti, pokial ide

AKTUALNE ---

o tvorbu a pripomienkovanie trestnopravnej legislativy
priestor na zlepsenie?

Za ostatné obdobie sme ako pracovna skupina pre trestné
pravo pripomienkovali viacero navrhov zakonov v ramci
legislativneho procesu. Napriklad zakon o obetiach trest-
nych ¢inov, ¢i zakon o vykone rozhodnutia o zaisteni ma-
jetku a sprave zaisteného majetku, ktoré navrhy zakonov
zasahovali aj do trestnych kodexov. Osobne som sa na mi-
nisterstve spravodlivosti zdi¢astnil na rokovani ohladom na-
Sich pripomienok vo vztahu k prvému z citovanych zéko-
nov. Pokial ide o druhy navrh zakona, v priestoroch SAK
bol k tomuto legislativnemu navrhu organizovany okrahly
stol so zastupcami ministerstva spravodlivosti, generdlne;j
prokuratiry, ako aj vedeckej a advokatskej obce. Myslim,
Ze najma takéto podujatia mézu priniest zaujimavé ndzo-
ry, ktoré najdu uplatnenie aj v legislativnom procese a ko-
necnom znenf zakona.

Ako pracovna skupina pre trestné pravo sa okrem legis-
lativnej ¢innosti na ministerstve spravodlivosti svojimi pri-
pomienkami angazujeme aj pri zjednocovani rozhodovace;j
¢innosti cestou trestnoprdvneho kolégia najvyssieho sudu.

BV legislativnom procese je navrh zakona o vykone roz-
hodnutia o zaisteni majetku a sprave zaisteného majetku
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (trestné kode-
xy). Ktoré z pripravovanych zmien hodnotite ako zasadné?
O tomto navrhu zdkona by sme mohli hovorit vel'mi dlho.
Zasadnym problémom podla méjho nazoru je, ze pomer-
ne rozsiahle pravomoci zasahujice do majetkovej sféry ob-
canov (najma ich dstavného prdva vlastnit majetok) vklada
do rdk organom verejnej moci (aj mimo organov c¢innych
v trestnom konanfa sidov), no na druhej strane len vSeobec-
ne upravuje postup, ktorym sa tieto organy maju riadit. Ak
si pritom porovname obdobné zdsahy do dstavou garanto-
vanych prav v oblasti trestného prava, tieto su regulované
omnoho podrobnejsie a jasnejsie v snahe predist moznému
zneuzitiu a ¢asto nereparovatelnym ndsledkom. Navyse, na-
vrh zdkona obsahoval viaceré novelizdcie trestného zdko-
na, Ci trestného poriadku, ku ktorym boli zo strany komory
vznesené zasadné pripomienky. Pre ilustrdciu spomeniem
azda len dalSie, podla méjho nazoru nepotrebné rozsirova-
nie trestnej zodpovednosti pri skutkovej podstate trestného
¢inu marenia vykonu spravy dani, ktord uz sama osebe podla
mna prekracuje zasadu ,ultima ratio” trestného prava, po-
kial' ide o trestny zdkon, i rozsirovanie pouzitel'nosti insti-
tatu agenta, pokial ide o trestny poriadok.



AKTUALNE ---

DISKUSIA

Zachovanie procesnych lehot
pri elektronickych podaniach

advokata

Svoje ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo strucné poznamky do kontaktnej
rubriky zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Pod vplyvom opakujtcich sa podnetov z radov advokatov
rozsiruje aktualny prispevok (povodne nezamyslanu) sériu
prispevkov o elektronizacii vykonu advokacie. Coraz ¢as-
tejSie su navyse jednotlivé podnety zamerané na konkrétne
problémy a redlne dosledky spornej aplikdcie novych a opa-
kovane novelizovanych ustanoveni, predovsetkym zakona
¢.305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pésobnosti
orgdnov verejnej moci a 0 zmene a doplnenf niektorych za-
konov (zakon o e-Governmente) v znenf neskorsich predpi-
sov (dalejlen ,ZeG").

Napokon, blizi sa termin 1. 7. 2018, odkedy budu povin-
ni elektronicky komunikovat so stidmi vsetci advokati, nie-
len advokati vykonavajuci advokdciu inak ako samostatne,
na ktorych sa tato povinnost vztahuje uz od 1. 7. 2017.

Za jeden z najakdtnejsich problémov mozno povazovat
vyklad prislusnych ustanoveni CSP a ZeG, pokial ide o za-
chovanie procesnych lehot, ¢o sa najvyraznejSie prejavuje pri
opravnych prostriedkoch a inych procesnych tkonoch s ob-
dobnymi tcinkami. Oneskorene podané odvolanie, dovola-
nie, odpor a pod. sud totiz bez dalsieho uznesenim odmietne
[§ 386 pism. a), § 447 pism. a), § 267 ods. 2 pism. a) CSP], ¢o
nepochybne predstavuje zdsadny nasledok v pravnej sfére
klienta.

Aplikacna prax bola dlhodobo zvyknuta na § 57 ods. 3
OSP ,Lehota je zachovand, ak sa posledny den lehoty urobi
ukon na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma po-
vinnost ho dorucit”. Ten bol s urcitym doplnenim prevzaty
aj do sucasného § 121 ods. 5 CSP ,Lehota je zachovana, ak
sa v posledny dern lehoty urobi tkon na stde alebo sa poda-
nie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorucit; to plati
aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami
dorucené sudu mimo pracovného casu.”, v ramci ktorého sa
nova Cast vety za bodkociarkou vztahuje na podania urobe-
né elektronickymi prostriedkami.

Prave na zaklade citovaného dovetku dospeli niektoré
odvolacie sidy k spornému zaveru, ze rozhodujicim je den
dorucenia elektronického podania sidu. Vzhladom na to, ze

aon

vzmysle § 2 ods. 3 ZeG maju ustanovenia ZeG o elektronic-
kom dorucovani prednost pred CSP, mozno aj v ramci civil-
ného sporového konania konstatovat, Ze elektronicka drad-
na sprava, vratane vsetkych elektronickych dokumentov, sa
povazuje za dorucenu organu verejnej moci jej ulozenim
[§ 32 ods. 5 pism. a) ZeG]. V sdlade s § 32 ods. 1 ZeG sa pri-
tom uloZenim elektronickej Gradnej spravy rozumie okamih,
odkedy je elektronickd dradnad sprdva objektivne dostupna
prijimatelovi v elektronickej schranke adresata.

Ak teda bola prislusna elektronickd sprava, obsahujtca
napr. odvolanie, redlne dorucena stdu po uplynuti prislus-
nej lehoty, bolo odvolanie konzekventne vyhodnotené ako
oneskorene podané; a to bez ohladu na skutocnost, kedy
odvolatel elektronickd spravu odoslal. V ramci elektronicke-
ho dorucovania je navyse prirodzené€, ze okamih odoslania
elektronickej spravy nevyhnutne predchddza doruceniu elek-
tronickej spravy sudu. Toto Casové rozpatie spravidla nepre-
sahuje niekol'ko desiatok mindt az hodin, avsak v individual-
nych pripadoch uz presiahlo aj niekol'ko dni (pri technickych
poruchach a pod.).

Este pred samotnym zodpovedanim nastolenej otazky
z hladiska ZeG je nevyhnutné vratit sa k citovanému § 121
ods. 2 CSP a jeho spornému dovetku. Vyznam tohto dovetku
z teleologickeho, ale aj jazykového hladiska, jednoznacne
nesmeruje k tomu, Ze elektronické podanie musi byt stidu
v posledny deri lehoty doru¢ené, ¢im by bola negovand prva
Cast vety pred bodkociarkou. Prave naopak, zmyslom tejto
normy je pravidlo, Ze aj v pripade dorucenia elektronického
podania mimo pracovného casu plati, Ze je lehota zacho-
vang, ak sa urobi ukon v posledny den jej plynutia na sude
alebo sa podanie odovzda dorucujicemu organu. Moze sa
tak, samozrejme, udiat mimo pracovného casu a teda mimo
dradnych hodin podatelne sidu.

Pokial' ide o samotny ZeG, tento predpis md v danej su-
vislosti prednost pred CSP iba pokial ide o elektronické do-
rucovanie ako také. Neobsahuje vsak pravidlo o zachovanf
procesnej lehoty, ktoré by nahradzalo alebo akokolvek koli-



dovalo s § 121 ods. 5 CSP. To upravuje iba prilehotach, ktoré
zavazuju sudy a iné€ orgdny verejnej moci (§ 31a ods. 8 ZeG).

Ustanovenie § 121 ods. 5 CSP je teda potrebné apliko-
vat aj pri elektronickych podaniach a Ustredny portal verej-
nej spravy resp. spravcu modulu elektronického dorucova-
nia (pripadne iného modulu) povazovat za orgdn, ktory ma
povinnost podanie (elektronicky) dorucit. To zodpoveda aj
zneniu poslednej vety § 25 ods. 1 ZeG , Elektronické poda-
nie je podané jeho odoslanim do elektronickej schranky or-
ganu verejnej moci; na Ucely preukazania momentu odosla-
nia sa pouziju udaje z potvrdenia podla § 5 ods. 8., pricom
§ 5 ods. 8 ZeG znie ,Sprdvcovia Ustredného portalu a infor-
macného systému integrovaného obsluzného miesta na tce-
ly elektronickej uradnej komunikacie zabezpecia vyhotovenie
potvrdenia o odoslani elektronického podania a rovnopisu
odosielaného elektronického podania, a to automaticky ale-
bo na poZiadanie odosielatela.”

Odoslanie elektronického podania do elektronickej
schranky sudu pred uplynutim prislusnej procesnej leho-
ty teda postacuje na riadne zachovanie tejto lehoty, a to aj
v pripade, ak bude elektronické podanie redlne dorucené
do elektronickej schranky sidu po uplynuti lehoty.

Uvedené vsak plati iba za predpokladu, ze elektronické
podanie Ustredny portdl verejnej spravy prijme na spraco-
vanie, o ¢om je odosielatel elektronicky notifikovany spra-
vidla do jednej mintty od odoslania elektronickej spravy. Ak
takéto elektronické podanie nebude prijaté na spracovanie,
ma to na zachovanie procesnej lehoty rovnaké (negativne)
tcinky, ako napr. podanie postovej zasielky, ktord postovy
podnik odmietne prevziat na dorucenie z dovodu nesplne-
nia podmienok vymedzenych zdkonom alebo postovymi
podmienkami.

Mozno hodnotit pozitivne, zZe na tieto problematic-
ké otazky uz reagovala aj rozhodovacia prax Najvyssie-
ho sidu SR, a to v ramci aktudlneho kasacného uznese-
nia zo dna 25. 4. 2018 sp. zn. 5 Cdo 12/2018. Skutkovy
stav de facto vychadza z vyssie uvedeného, ked” odvolaci
sud odmietol (ako oneskorene podané) odvolanie, ktoré
bolo odoslané sidu prvej instancie elektronicky v posled-
ny deri lehoty na odvolanie o 23:55 hod., prijaté UPVS
na spracovanie o 23:56 hod. a dorucené do elektronickej
schranky sddu nasledujlci den, teda po uplynuti lehoty,
0 00:06 hod.

Dovolaci stid v tomto pripade dovolaniu vyhovel, v nad-
vaznosti na jeho pripustnost podla § 420 pism. f) CSP,
a okrem in€ho uviedol, ze (ods. 16) ,Pre zachovanie lehoty
na podanie odvolania bude v danom pripade rozhodny oka-
mih odoslania elektronického podania podla poslednej vety
§ 25 ods. 1 zakona o e-Governmente, bez potreby dalsie-
ho preukazovania okamihu skutocného dorucenia podania
z tohto systému na urceny sud. To plne koresponduje aj so
znenim § 121 ods. 5 CSP, pokial ide o zachovanie procesno-
pravnych lehét. Strane sporu (dcastnikovi konania) totiz ne-
moze byt na tarchu ndsledny prenos ddt z portalu na urceny
sud, nakolko nema Ziadnu moznost ovplyvnit tito fazu do-
rucovania.” [ |

AKTUALNE --- 5

_}<_ _____________________________________

OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2018

Zavazne si objedndvame............. vytlackov Bulletinu slovenskej
advokdcie v roku 2018 (vyjde 10 fyzickych cisel). Sthlasime
s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.

Vyplnent objednavku odoglite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

Podmienky odberu:

1. Rocné predplatné 50 eur + 20 % DPH spolu 60 eur s DPH
(vratane postovného a balného) je za 10 fyzickych ¢isel.

(Vyjde 12 ¢isel, z toho dve budu dvojcisla.)

2. Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
¢enim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajico znizi.

3. Na zdklade tejto objednavky Slovenskd advokatska komora
(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradeni predplat-
ného vo fakturovanej vyske.

5. Vytlacky budu odosielané na adresu uvedent na objednavke.
Jej zmenu musi odberatel ozndmit pisomne. Za zasielky nedo-
ruc¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

6. Odber pripadnych mimoriadnych ¢isel, ako aj Cisel, ktoré vysli
do datumu dorucenia objednavky, je mozné dohodnut indi-
vidualne.

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.
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Europska prokuratara -
novy subjekt, nové otazniky
2. Cast

Europska prokuratura

a cezhranicna pravhna pomoc
JUDr. Anna Ondrejova, LLM

Rozsah zodpovednosti eurépskeho delegovaného prokurdtora (dalej len ,EDP*) a Eurdpskej
prokuratdry vseobecne za pripravné trestné konanie, ktory bol témou méjho predchadza-
juceho prispevku, nie je jedinou a ani najzloZitejSou otazkou vyzadujicou vyklad. Vztahy
Eurépskej prokurattiry so statmi, ktoré nie st clenmi Unie (dalej len ,tretie krajiny”), ale aj
vztahy Eurépskej prokuratiiry s clenskymi statmi Unie, ktoré sa nezicastriuju na realizdcii
nariadenia o EP (dalej len ,nezucastnené staty”) a Ciastocne aj ,vnutorné” vztahy Eurdp-
skej prokuratury dotykajtice sa viacerych stdtov, ktoré sa zdcastnia na realizacii nariadenia

o EP (dalej len ,zucastnené Staty”), tvoria problematiku, ktora v priebehu pripravy nariade-

nia Rady (EU) & 2017/1939 7 12. oktobra 2017, ktorym sa vykondva posilnend spoluprdca
na ucely zriadenia Europskej prokuratury (dalej len ,nariadenie o EP”) vyvolala najviac
otazok. Riesili ich aj pravne sluzby Rady i Komisie. Tato problematika bude zrejme napriek

tomu patrit medzi najspornejsie aj pri vyklade a aplikacii nariadenia o EP.

1.
Vztahy medzi zacastnenymi statmi

Jednou z prednosti Eurépskej prokuratiry by malo byt nahradenie beznych foriem pravne;j
pomoci medzi zicastnenymi statmi tzv. cezhraniénym vysetrovanim, upravenym v ¢lanku 31
nariadenia o EP.

Ak je potrebné prijat nejaké vySetrovacie opatrenie v inom zicastnenom stdte,' nez je Stat
konajlceho EDP, konajlici EDP rozhodne o prijati potrebného opatrenia a postipi ho EDP na-
chddzajicemu sa v zdcastnenom Stdte, v ktorom je toto opatrenie potrebné vykonat (dalej len
»asistujuci EDP*). Dovody takychto opatrent sa spravuji prdvom clenského $tétu konajiceho
EDP. Opatrenia sa vykonaju v stlade s nariadenim o EP a pravom ¢lenského stdtu asistujiceho
EDP. Formalne nalezitosti a postupy, ktoré vyslovne uviedol konajtci EDP, sa vsak musia dodrzat,
pokial nie su v rozpore so zakladnymi zasadami prdva clenského statu asistujliceho EDP.

Asistujici EDP vykond postipené opatrenie alebo vyda pokyn prislusnému vnitrostatnemu
organu, aby opatrenie vykonal. Pripadné nezrovnalosti sa riesia vzagjomnou konzultaciou v tuzkej
spoluprdci oboch EDP. Ak EDP nemd&zu vyriesit danu zalezitost do siedmich pracovnych dnf,
postlpi sa prislusnej stalej komore, ktord rozhodne, ¢i a dokedy ma asistujici EDP postipené
opatrenie alebo nahradné opatrenie vykonat.

Ak sa podla prava ¢lenského stdtu asistujiceho EDP vyzaduje pre dané opatrenie suhlas
stdu, takyto suhlas asistujlici EDP ziska v sdlade s prdvom tohto ¢lenského statu. Ak sa vsak
podla prava ¢lenského statu asistujiceho EDP suhlas sidu nevyzaduje, ale vyzaduje sa podla
prava ¢lenského statu konajiceho EDP,? stihlas musi ziskat konajtici EDP.

Otéazky moze vyvolat skutocnost, Ze asistujlici EDP nie je orgdnom $tdtu, na Gzemi ktorého
posobi® a v tychto pripadoch bude ,poskytovat pomoc” v trestnom konanfi prebiehajicom
na uzemfiiného $tatu bez ingerencie a dokonca aj bez vedomia stdtu, na izemf ktorého pdsobi.

1 V¢l 31 nariadenia o EP
je pouzité oznacenie
»iny clensky stat”, ale
tento pojem je v ¢l. 2 ods. 1
vymedzeny tak, Ze sa nim -
pokial nie je ustanovené
inak - rozumie len ¢lensky
stat, ktory sa zicastnuje
na posilnenej spolupraci
na Ucely zriadenia Eurép-
skej prokuratdry, pre ktory
je v tomto prispevku zave-
dend skratka ,zicastneny
stat”

2 kde bude spravidla podana
obzaloba

3 EDP, ako sucast Eurpskej
prokuratdry, je organom
Unie
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4 U.v.ESL190, 18.7.2002,
s. 1

5 Ondrejova, A.: Eurépsky
prokurdtor. Komentar
k nariadeniu Rady Eurép-
skej tnie. Wolters Kluwer,
Bratislava 2017, str. 154
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Zuicastnené staty vsak s takymto zasahom do svojej suverenity suhlasili, ked’ sa dobrovolne
rozhodli zicastnit sa na posilnenej spoluprdci na tcely zriadenia Eurépskej prokuratdry.
Pripojenim sa k realizacii nariadenia o EP zicastnené staty suhlasili aj s tym, Ze EDP konajuci
na ich zemi mo6ze nariadit alebo poziadat o obmedzenie osobnej slobody osoby nachadzajicej
sa na ich Gzemi. Podla ¢lanku 33 nariadenia
0 EP moze v predsiidnom konani nariadit ale-
bo poziadat o zatknutie alebo vazbu osoby,
ktord je podla Eurépskej prokuratiry podoz-
riva alebo Eurépskou prokuratirou obvinend.
Dokonca aj v pripadoch, kedy je v konani
pred Eurépskou prokuratirou potrebné zat-
knutie alebo vydanie osoby, ktora sa nena-

JUDr. Anna Ondrejova, LLM
je absolventkou Pravnickej fakulty UPJS v Ko-
siciach. Titul LLM ziskala na Nottingham Trent
University. Pésobila na vsetkych stupnoch
prokuratdry, ostatnych
20 rokov je prokuratorkou
medzindrodného odbo-
ru Generalnej prokura-
tdry SR. Je expertkou
Eurdpskej komisie pre
N trestné pravo, clenkou
Eurépskej siete akademikov pre trestné pravo

chadza na dzemi ¢lenského stdtu, v ktorom
sa nachadza konajtci EDP, tento prokurator
moze vydat eurdpsky zatykac alebo poziadat
prislusny organ daného ¢lenského statu (sad)
o vydanie eurépskeho zatykaca podla ram-
cového rozhodnutia Rady 2002/584/SVV
z 13. jdna 2002 o eur6pskom zatykaci a po-
stupoch odovzddvania 0s6b medzi ¢lensky-
mi Statmi.*

(ECLAN) a Slovenského zdruzenia eurépskych
pravnikov. Predndsala na medzindrodnych
konferencidch a semindroch organizovanych
Akadémiou eurdpskeho prava (ERA) v Trieri,
Radou Eurdpskej tnie, Eurépskou komisiou,
OLAF a inymi europskymi institdciami a vy-

Vazba a zatknutie sd zasahmi do zdklad-
ného ludského prdava na osobnu slobodu

zaru¢eného Ustavou Slovenskej republiky. L . . o
sokymi skolami. Tieto aktivity najcastejsie

suviseli s problematikou vytvorenia Eurdpskej
prokuratdry, ktorej sa venuje uz 20 rokov.

Ako som uz uviedla inde,® ,Ochrana zaklad-
nych fudskych prav oséb nachddzajucich sa
na Uzemi Statu je jednou z hlavnych povin-
nosti, ale aj znakov pravneho statu. Aj suve-
rénny $tat sa vsak mdze dobrovolne pod-
riadit voli iného subjektu medzindrodného
prava, ked' je vedeny kolektivnym ciefom.”

Pravna Uprava vnutornych vztahov Eurépskej prokuratiry, dotykajica sa vztahov medzi
zUlcastnenymi Statmi, nevzbudzuje vaznejsie pochybnosti. To vSak neplati o pravnej tprave
vonkajsich vztahov Eurdpskej prokuratdry, dotykajtcich sa vztahov medzi zi¢astnenymi statmi
a nezucastnenymi Statmi, ale najma vztahov Eurépskej prokuratiry dotykajlcich sa vztahov
medzi zG¢astnenymi Statmi a tretimi krajinami.

Bola ¢lenkou pracovnej skupiny Rady EU,
pripravujdcej nariadenie o zriadeni Eurdpskej
prokuratdry.

2.
Vztahy s nezucastnenymi statmi

Vztahy Eurépskej prokuratiry s nezicastnenymi Statmi s upravené v ¢lanku 105 nariadenia
o EP.

Podla ¢lanku 105 ods. 3 nariadenia o EP, ,Ak neexistuje pravny akt tykajuci sa spoluprace
v trestnych veciach a vydania medzi Eurépskou prokurattrou a prislusSnymi orgdnmi ¢lenskych
statov Eurdpskej unie, ktoré sa nezucastnujd na posilnenej spolupraci na tcely zriadenia Eurép-
skej prokuratury, ¢lenské staty oznamia Eurépsku prokuratiru ako prislusny orgdn na tcely
vykondvania uplatnitelnych aktov Unie o justi¢nej spolupréci v trestnych veciach v pripa-
doch patriacich do pravomoci Eurépskej prokuratiry vo svojich vztahoch s ¢lenskymi statmi
Eurépskej unie, ktoré sa nezdcastriuju na posilnenej spoluprdci na tGcely zriadenia Eurépskej
prokuratdry.”

Nariadenie o EP sa nevztahuje na nezdcastnené clenské staty, preto neméze tymto statom
ukladat Ziadne povinnosti. V si¢asnosti neexistuje Ziadna ind pravna norma Unie, ktord by
upravovala spoluprdcu nezicastnenych statov s Eurépskou prokuratdrou. Eurépska prokuratira
sa v tejto oblasti mbze zatial odvoldvat len na zdsadu lojalnej spoluprace stanovenu ¢lankom
4 ods. 3 Zmluvy o Eurépskej tnii, podla ktorej sa Unia a ¢lenské staty vzajomne respektuji




a vzajomne si pomahaju pri vykonavani dloh, ktoré vyplyvaji zo zmliv a ¢lenské staty pomahaju
Unii aj pri plnent jej Gloh vieobecne.

Nariadenie o EP stanovuje, Ze za tejto situdcie, ked’ neexistuje pravny akt tykajuci sa spolu-
prace v trestnych veciach a vydavania medzi Eurépskou prokuratirou a prislusnymi organmi
nezicastnenych Statov,® maju zidcastnené staty povinnost ozndmit nezdcastnenym Statom,
Ze v pripadoch patriacich do jej pravomoci je Eurépska prokuratdra orgdnom zicastneného
Statu prislusnym na Géely vykondvania aktov Unie o justi¢nej spolupraci v trestnych veciach vo
vztahoch s nezti¢astnenymi statmi. Eurépsku prokuratiru majui teda zicastnené staty v danych
stvislostiach oznacit za svoj vnutrostatny organ, aj ked” ona podla toho istého nariadenia o EP
vnutrostatnym organom nie je.

Podla ¢lanku 8 ods. 17 nariadenia o EP Eurépska prokurattra je nedelite/ny organ Unie, ktory
kona ako jediny drad s decentralizovanou Struktirou. Podla ¢lanku 8 ods. 4 nariadenia o EP
tvoria EDP decentralizovanu uroven Eurépskej prokuratury.

Podla ¢lanku 13 ods. 1 prva alinea nariadenia o EP konaji EDP v mene Eurépskej prokuratury.
Podla ¢lanku 13 ods. 3 EDP mo6zu vykonadvat aj dlohy vnutrostatnych prokurdtorov.

Podla bodu 32 preambuly nariadenia o EP by EDP mali byt ,neoddelitelnou sicastou
Eurépskej prokuratury, a preto pri vySetrovani a trestnom stihani trestnych cinov, ktoré patria
do pravomoci Eurdpskej prokuratiry, by mali na tzemfi svojho ¢lenského statu konat vylu¢ne
v jej mene. V désledku toho by sa im na zdklade tohto nariadenia malo udelit funkéne a prav-
ne nezdvislé postavenie, ktoré je odlisné od akéhokolvek postavenia podla vnitrostdtneho
prava“.

Ten isty prokurator méze mat sicasne v jednej veci postavenie EDP a v inej veci postavenie
vnutrostatneho prokurdtora, ale nemoze v jednej a tej istej veci mat sticasne obe postavenia.

Ak kond ako vnatrostatny prokurdtor, postupuje vylucne podla vnitrostatneho prava, ma
svojich nadriadenych vnutrostatnych prokuratorov, podlieha vnitrostatnemu odmenovaniu
aj disciplindrnemu konaniu, vedie spis podla vnitrostatnych predpisov, atd. Ak kona ako EDP,
postupuje podla nariadenia o EP a podla vnitrostatneho prdva len v rozsahu stanovenom tymto
nariadenim, je mu nadriadend centrdlna uroven Eurépskej prokuratiry, podlieha odmeriovaniu
a disciplinarnemu konaniu podla pravidiel Unie, vedie spis podla nariadenia o EP a pod.

To st nezlucitelné veci, vyZadujlce, aby v kazdom momente, pri vyddvani kazdého rozhod-
nutia a vykonavani kazdého ukonu bolo jednoznacné, ¢i prokurator kona ako EDP alebo ako
vnutrostatny prokurdtor.

Viaceré ¢lenské staty poukazovali na to, Ze jediny pravne Cisty postup spociva v prijati naria-
denia alebo iného pravneho aktu Unie, ktory by upravoval spolupracu Eurépskej prokuratdry
s nezlcastnenymi Statmi v oblasti pravnej pomoci a vyddvania. Takyto postup vsak vyzaduje
urcity ¢as. Komisia s podporou vacsiny clenskych statov preto presadila, aby aspon do doby
prijatia takéhoto pravneho aktu zdcastnené clenské staty mali povinnost oznacit EDP za svoje
vniitro§tatne orgdny, prisluiné na Gcely vykonavania aktov Unie o justi¢nej spoluprdci v trest-
nych veciach vo vztahoch s nezic¢astnenymi statmi.

Od nezuicastnenych statov sa ocakdva, Ze budud postupovat podla zdsady lojdlnej spoluprdce
a eurokonformnym vykladom prava dospeju k zaveru, Ze takyto postup je prijatelny.

3.
Vztahy s tretimi krajinami

Vztahy s tretimi krajinami st upravené v ¢lanku 104 nariadenia o EP.

Podla ¢lanku 104 ods. 3 nariadenia o EP medzindrodné dohody s jednou alebo viacerymi
tretimi krajinami, ktoré Unia podla ¢lanku 218 Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie uzavrela
v oblasti patriacej do pravomoci Eurépskej prokuratdry alebo ku ktorym pristdpila, napriklad
medzindrodné dohody o spolupraci v trestnych veciach medzi Eurépskou prokuratirou a uve-
denymi tretimi krajinami, su pre Eurépsku prokuratiru zavazné.

Také dohody vsak v sticasnosti este neexistuju. Pravna tGprava pravnej pomoci a vydavania vo
vztahu Eurdpskej prokuratury a tretich krajin je za tychto okolnosti este problematickejsia, ako
vo vztahu k nezicastnenym statom. Tu sa nemozno spoliehat ani na zdsadu lojdlnej spoluprace
a eurokonformny vyklad prava. Nariadenie preto v tejto oblasti nie je také rigorézne a neuklada
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6 Pravne akty tykajlci sa spo-
luprdce v trestnych veciach
a vydavania medzi sebou
spravidla neuzatvaraju
statne orgdny jednotlivych
statov, ako uvadza nariade-
nie o EP, ale $taty samotné.

7 Zhodne aj podla bodu 21
preambuly
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bezvyhradnd povinnost uznat a oznamit Eurépsku prokuratdru ako svoj vnuitrostatny organ, ale
ukladd postupovat tak len ak je to ,potrebné a mozné”.

Podla ¢lanku 104 ods. 4 nariadenia o EP, ak dohoda upravujica vztahy pravnej pomoci
a vydavania medzi Uniou a trefou krajinou neexistuje, ¢lenské staty, ak je to podla relevant-
nej mnohostrannej medzinarodnej dohody mozné a s vyhradou suhlasu tretej krajiny, uznaju
av pripade, Ze je to relevantné, oznamia Eurépsku prokurattru ako svoj prislusny organ na tcely
vykondavania mnohostrannych medzindrodnych dohod o pravnej pomoci v trestnych veciach,
ktoré uzavreli, a to aj prostrednictvom zmeny tychto dohdd, ak to je potrebné a mozné.

Clenské staty tiez mozu ozndmit Eurépsku prokuratiru ako svoj prisluiny organ na Gcely
vykonadvania inych medzinarodnych dohod o pravnej pomoci v trestnych veciach, ktoré uzavreli,
a to vratane zmeny tychto dohdd.

Ustanovenie ¢lanku 104 ods. 5 nariadenia o EP sa snazi reagovat na situdciu, ked' takéto uzna-
nie Europskej prokuratiry za vnitrostatna organ nebude mozné. Ustanovuje, ze EDP v takom
pripade méze v silade s ¢lankom 13 ods. 1 nariadenia o EP pouzit prdvomoci vnutrostdtneho
prokurdtora alebo c¢lena sudnictva svojho ¢lenského Statu, aby organy tretich krajin poziadal
o pravnu pomoc v trestnych veciach na zdklade medzinarodnych dohéd, ktoré dany clensky
stat uzavrel, alebo uplatnite/ného vnitrostatneho prdva, ak to je potrebné, aj prostrednictvom
prislusnych vndtrostatnych organov. V takom pripade EDP informuje orgdny tretich krajin o tom,
Ze dokazy ziskané na takom zdklade pouzije Eurépska prokuratira na Gcely nariadenia o EP, a ak
je to vhodné, usiluje sa ziskat od nich na to suhlas. V kazdom pripade je tretia krajina nalezite
informovanad, Ze kone¢nym prijemcom odpovede na ziadost je Eurépska prokuratdra.

Cldnok 13 ods. 1 nariadenia o EP, na ktory ¢lanok 104 ods. 5 tohto nariadenia odvoldva,
nehovori ni¢ o tom, ze by EDP bol organom zicastneného statu alebo mohol v konani podla
nariadenia o EP pouzit pravomoci, ktoré st medzindrodnou dohodou viazané vylucne len
na zdcastneny stat a jeho organy.

Clanok 13 ods. 1 nariadenia o EP ustanovuje, Ze EDP konaji v mene Eurépskej prokuratdry
vo svojich ¢lenskych statoch a majui rovnaké pravomoci ako vnutrostatni prokuratori, pokial ide
o0 vysetrovanie, trestné stihanie a podanie obzaloby na sud, a to popri osobitnych opravneniach
a postaven, ktoré sa im prizndvaju tymto nariadenim, s ich vyhradou a za podmienok stanove-
nych v tomto nariadenf. Podla tohto ustanovenia méze EDP vsetky svoje pravomoci uplatiuje
v mene Eurépskej prokuratiry, nie v mene zdGcastneného statu.

Obsah medzindrodnych dohovorov nemozno menit jednostranne. Stranou takychto do-
hovorov sa nemoze stat treti subjekt jednostrannou zmenou pravnej Upravy vztahujlcej sa
na Gcastnicky stat.

Zjavne vo vedom('si Uskali predchadzajicich ustanoveni ¢lanku 104, na zdver jeho odseku 5
av odseku 6 a odseku 7 je obsiahnutd aj moznost, aby Eurépska prokuratira poziadala organy
tretich krajin o poskytnutie pravnej pomoci svojim menom. Nedisponuje vsak pritom ani moz-
nostou ponuknut tplnd vzajomnost. Nariadenie o EP neopraviuje Eurépsku prokuratdru, aby
vykonala nejaké procesné dkony na zaklade doziadania tretej krajiny o pravnu pomoc. Tretim
krajindm moZze poskytnut len dokazy alebo informdcie, ktoré uz ma v drzbe.

Clanok 104 nariadenia o EP ete na zdver upravuje, Ze ak je potrebné poziadat o vydanie
osoby z tretej krajiny, konajtici EDP mo6ze poziadat prislusny organ svojho clenského statu, aby
vydal ziadost o vydanie v sulade s uplatnitelnymi zmluvami a/alebo vndtrostatnym pravom.

Povodne mala Komisia predstavu, Ze zdcastnené staty mozu jednostrannym vyhldsenim
adresovanym organom Rady Eurépy a OSN vyhldsit EDP za svoje Statne orgdny opravnené
postupovat podla medzindrodnych dohdd OSN a Rady Eurépy, ktorych su tieto Staty Gcastnikmi.
Bolo by to rychle riesenie, ako zabezpecit poskytovanie pravnej pomoci a vyddvanie na ziadost
Eurdpskej prokuratury. Viaceré clenské staty vsak vyjadrili obavy alebo aj presvedcenie, Ze
takyto postup by nebol v silade s medzinarodnym pravom, lebo Eurépska prokuratira nie je
organom clenského stdtu, ale organom Eurépskej tnie.

Okrem toho, pravna pomoc a vydavanie su ¢asto vykondvané prostrednictvom ministerstiev
spravodlivosti, od ktorych by sa tak Eurépska prokuratdra stala zavislou. Navyse, v niektorych
clenskych statoch nie je organom opravnenym ziadat o pravnu pomoc ¢i vydanie ani vnitro-
statny prokurator.

V priebehu rokovani o priprave nariadenia o EP niektoré staty oznacili za pravne Cisty jedine
taky postup, Ze by Unia uzavrela dohody s tretimi krajinami v silade s ¢lankom 218 Zmluvy




o fungovani Eurépskej Unie, tykajlce sa spoluprace Eurépskej prokuratury s prislusSnymi organ-
mi tretich krajin. Takyto postup by bol zdihavejsi, ale Eurépska prokuratira by bola nezavisla
od ¢lenskych statov. Nebolo vsak isté, ¢i takyto postup je vobec mozny. Pochybnosti vyplyvali
7 toho, Ze Unia sa uz niekolko rokov netispesne snazi najst sposob, ako by sa mohla stat tc¢astni-
kom Eurépskeho dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod. Doteraz nie je jasné,
¢i je dohoda o pristtipeni Unie, ktord nie je $tatom, k tomuto dohovoru zlucitelnd zo zakladnymi
zmluvami i so samotnym tymto dohovorom.

Sporné bolo aj to, ¢i tretie krajiny budd maz zdujem uzavriet takéto dohody, ked’ze Eurépsky
prokuratira nemdéze ponuknut plnd vzajomnost. Ostalo spornym a pre viaceré clenské staty
neprijatelnym, Ze by Eurépska prokuratira mohla poskytovat pravnu pomoc tretim krajindm.

Otvorend ostala aj otdzka, ¢i by Unia vobec mohla a mala uzatvarat dohody v oblasti trestnej
justicnej spoluprdce. Je to nielen pravna, ale aj politicka otazka, tykajtica sa vonkajsich kompe-
tencii, ako st rozdelené medzi Uniu a ¢lenské staty.

V kazdom pripade si priprava takychto externych dohod vyziada vela ¢asu. To bol hlavny
dévod, pre ktory Komisia a niektoré ¢lenské staty argumentovali, Ze je potrebné - prinajmensom
docasne - vyuzit dohody, ktoré kazdy ¢lensky stat uz md s tretimi krajinami uzavreté a zapraco-
vat do nich Eurépsku prokuratiru. Rozhodujica vacsina clenskych statov sa vsak zhodla v tom,
Ze rieSenie pomocou ,dvojitého klobuka” na hlave EDP nemo6ze byt trvalym rieSenim.

Do budtcna by bolo vhodné pripravit dodato¢ny protokol k prislusnym dohovorom Rady Eu-
répy tykajicim sa justicnej spoluprdce v trestnych veciach, kde by bolo vymedzené, Ze Eurépska
dnia moZe byt stranou tychto dohovorov. Nasledne by Unia notifikovala Eurépsku prokurattru
ako svoj organ, opravneny konat v mene Unie, ako zmluvnej strany dohovorov.

Podstatnym vychodiskom pre rieSenie problému je uvedomenie si, Ze tento problém sa
neda riesit ,personalne”, prostrednictvom ,dvojitého klobuka” pre EDP, ale Ze ho treba riesit
,procesne”, rozlidujic ,vec” v pravomoci ¢lenského statu od veci v pravomoci Unie. Ziadna
vec nemdze byt sicasne ,pod dvomi klobdkmi”.

Na druhej strane sa ¢lenské staty zhodli na ndzore, ze ak ma byt Eurépska prokuratdra pri-
nosom, musi byt od zaciatku schopnd justi¢nej spoluprace, preto vacsina nakoniec suhlasila
s akceptovanim ,dvojitého klobika” aspon po prechodnu dobu, napriek tomu, Ze viaceré staty
to nepovazovali za dobré riesenie.

Niektoré staty zdoraznili, Ze Specifickym problémom vo vztahu k Eurdpskej prokuratdre je
vyddvanie 0s0b, ktoré ma vyrazny medzistatny charakter. Osoba sa vyddva $tdtu, nie justicnému
organu.® V pripade eurépskeho zatykacieho rozkazu vydaného slovenskym stidom, nebude oso-
ba vydana ,na Slovensko”, ale bude vydand ,Slovenskej republike”. Nebude vydand Eurépskej
prokurature.

Nariadenie o EP venuje rieeniu problematiky pravnej pomoci a vydavania aj bod 109 pream-
buly. V tomto bode vyklada, Ze ak kolégium zisti operativnu potrebu spoluprace s tretou krajinou
alebo medzinarodnou organizaciou, malo by mat moznost navrhnit, aby Rada upozornila Ko-
misiu na potrebu zacatia rokovani o0 medzinarodnej dohode. Az do uzavretia medzindrodnych
dohod alebo pristipenia Unie k viacstrannym dohodam o pravnej pomoci v trestnych veciach,
by clenské staty mali Eurépskej prokuratire ulahcovat vykon jej funkcii podla zasady lojdlnej
spoluprace.

Ak je to povolené podla relevantnej viacstrannej dohody a s vyhradou suhlasu danej tretej
krajiny, by clenské staty mali uznat a pripadne oznamit Eurépsku prokuratiru ako prislusny
orgdn na Ucely vykonavania tychto viacstrannych dohdd. To si mdZe v niektorych pripadoch
vyzadovat zmenu takychto dohdd, ale opatovné rokovanie o takychto dohoddch by sa nemalo
povazovat za povinné, pretoze nemusi byt vzdy mozné.

Clenské staty tiez mozu oznamit Eurépsku prokuratiru ako prislusny organ na Gcely vykona-
vania inych medzindrodnych dohod o pravnej pomoci v trestnych veciach, ktoré uzavreli, a to
vratane zmeny tychto dohod.

Ak ozndmenie Eurépskej prokuratiry ako prislusného organu na Gcely viacstrannych dohod
s tretimi krajinami, ktoré uz clenské staty uzavreli, nie je mozné alebo ho dané tretie krajiny
neakceptujd, mézu EDP do pristdpenia Unie k takymto medzindrodnym dohoddm konat ako
vnutrostatny prokurator voci tretim krajinam. Podmienkou je, ze organy tretich krajin budd in-
formované o tom, Ze ziskané dokazy sa pouziji vo vysetrovaniach a trestnych stihaniach, ktoré
uskutocni Eurépska prokuratdra, a ak je to vhodné, bude od nich vyziadany na to suhlas.
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o eurépskom zatykacom
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9 clanok 288 Zmluvy o fun-
govani Europskej tnie

CLANKY, STUDIE

Eurépska prokuratira by mala mat moznost spolahnit sa vo vztahoch s organmi tretich krajin
na vzajomnost alebo medzinarodnu zdvorilost. Malo by sa vsak tak konat po individudlnom
zvazeni pripadu, v ramci vecnej prislusnosti Eurépskej prokuratdry a s vyhradou pripadnych
podmienok stanovenych organmi tretich krajin.

Ak je to vhodné, Komisia by mala predlozit ndvrhy s cielom zabezpecit Gcinnd justicnu spo-
lupracu v trestnych veciach medzi Eurépskou prokuratirou a nezdcastnenymi statmi. Malo by sa
to predovsetkym tykat pravidiel justi¢nej spoluprace v trestnych veciach a vyddvania, pricom sa
bude plne respektovat acquis Unie v tejto oblasti, ako aj povinnost lojalnej spolupréce v silade
s ¢clankom 4 ods. 3 Zmluvy o Eurépskej tnii.

4.
Zaver

Okrem rozsahu ,dozoru” vykondvaného EDP v konani podla nariadenia o EP, ktory bol témou
mojho predchddzajiceho prispevku a dpravy vztahov suvisiacich s cezhrani¢nou pravnou
pomocou a vyddvanim os6b Eurépskej prokurature, ktora je témou tohto prispevku, existuju aj
dalsie okruhy otazok upravenych nariadenim o EP, ktoré vyvolavajui otazniky.

Na diskusiu o spornych otazkach je priestor prinajmensom este tri roky, nez zacne Eurépska
prokuratdra vykondvat vySetrovanie a trestné stihanie. Mnohé otazky budu urcite predmetom
diskusii aj potom, na zdklade realnej praxe.

Slovenskd republika oficidlne ozndmila, Ze bude realizovat nariadenie o EP. Toto nariadenie
sa bude dotykat nielen prokuratorov a viacerych dalSich pravnych profesii, ale aj sirokej skaly
inych subjektov.

Obhajobu obvinenych fyzickych oséb aj pravnickych osob v konani pred sidmi, ako aj
v predsidnom trestnom konanf, budi vykondvat osoby na to opravnené podla vnitrostatnych
pravnych predpisov, teda slovenski advokati. Eurépska prokuratira bude podavat obzaloby
na slovenskych sidoch. Vysetrovanie pripadov patriacich do pravomoci Eurépskej prokuratury
budu vykonavat vnutrostatne orgdny ¢inné v trestnom konani. Povinnost alebo aspon pravo
oznamovat podozrenia zo spachania trestnej ¢innosti v pravomoci Eurdpskej prokuratdry budu
mat vSetky Statne organy, ale aj fyzické osoby a pravnické osoby. Ktokolvek méze mat prava
ako obet tychto trestnych cinov.

Nariadenie, ako forma pravneho aktu Eurdpskej inie ma vseobecnu platnost, je zavazné vo
svojej celistvosti a je priamo uplatnitel'né v clenskych statoch.’ Len tie opravnenia a postupy
Eurépskej prokurattry, ktoré nie s upravené v nariadeni o EP, budid upravené vnutrostatnymi
pravnymi normami. V pripade nesiladu vnutrostatnej pravnej Gpravy s nariadenim o EP ma
prednost pravna Gprava obsiahnutd v tomto nariadeni.

Dost dovodov na to, aby sa prinajmensom pravnici vsetkych profesii podielajtcich sa na trest-
nom konani zaujimali o pravnu Upravu tykajicu sa Eurépskej prokuratdry a polemikou o tejto
pravnej uprave prispeli k jej zdokonaleniu. [ |

RESUME

Eurdpska prokuratura - novy subjekt, nové otazniky

2. cast

Eurépska prokuratira a cezhrani¢na pravna pomoc

Clanok volne nadvizuje na predchdadzajtice dva prispevky autorky, ktoré obsahovali zaklad-
né informdcie o Struktire a prdvomociach Europskej prokuratdry a jej jednotlivych organov
a vymedzenie uloh eurépskeho delegovaného prokurdtora v pripravnom trestnom konant.
Cielom tretieho prispevku je poukazat na dalsie tskalia nariadenia Rady EU, ktorym sa vykondva
posilnend spoluprdca na tcely zriadenia Eurépskej prokuratiry a otvorit polemiku aj na tému
poskytovania cezhrani¢nej pravnej pomoci Eurépskej prokuratdre.




SUMMARY

European Public Prosecutor’s Office — a new entity, new questions

Part 2

European Public Prosecutor’s Office and Cross-Border Legal Aid

The article follows on the previous two contributions of the author that contained the essential
information on the structure and powers of the European Public Prosecutor’s Office and its
individual bodies as well as the definition of roles of the European Delegated Prosecutor in the
pre-trial criminal proceedings. The aim of the present article is to point out potential bottlenecks
of the EU Council Regulation implementing enhanced cooperation on the establishment of the
European Public Prosecutor’s Office. At the same time its aim is to open discussion on the topic
of provision of cross-border legal aid in the framework of European Public Prosecutor’s Office.

ZUSAMMENFASSUNG

Europadische Staatsanwaltschaft - ein neues Subjekt, neue Fragezeichen

2. Teil

Die Europaische Staatsanwaltschaft und grenziiberschreitende

Zusammenarbeit

Der Artikel kniipft an zwei friihere Artikel von der Autorin mit grundlegenden Informationen
zur Struktur und zu den Kompetenzen der Europdischen Staatsanwaltschaft und zu deren
einzelnen Organen sowie zur Bestimmung der Angaben des delegierten Staatsanwaltes im
strafrechtlichen Vorverfahren, an. Das Ziel des dritten Beitrages ist, auf weitere Hindernisse
in der Verordnung des Rates der EU zur Durchfiihrung einer verstarkten Zusammenarbeit zur
Errichtung der Europaischen Staatsanwaltschaft hinzuweisen und Polemik zum Thema Leistung
der grenziiberschreitenden Rechtshilfe an die Europdische Staatsanwaltschaft, zu eréffnen.
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Vybrané problémy
a nedostatky pravnej upravy
odstupného zamestnanca

Mgr. Peter Kotira, PhD.
Magr. Alexandra Kotirova

Autori v prispevku analyzuju institut odstupného jednak vo vseobecnej rovine, ked ho
vnimaju ako ndstroj upraveny v kogentnymi ustanoveniami Zakonnika prdce, ktory slazi
ako jednorazovy penazny prispevok na preklenutie zloZitej socidlnej situdcie, ale sucas-

ne analyzuju aj jeho Specifika, ktoré sa vyskytuju v slovenskej judikature a aplikovatel-
nej Ceskej judikatdre. Osobitne rozoberaji vymedzenie viacerych dévodov skoncenia
pracovného pomeru, z ktorych niektoré zakladaju a iné nezakladaju narok na odstupné,
respektive zakladaju ndrok na r6znu vysku odstupného. Poukazujd na oslabenie moz-
nosti zamestnanca uplatnovat si narok na odstupné v pripade, ak dévody skoncenia nie
st v dohode o skonceni pracovného alebo vypovedi vyslovene uvedené. Zaoberaju sa
striktnou zakonnou upravou, v ktorej zakonodarca neupravil a ani nezohladnil skutocné
obdobie, ktoré zamestnanec odpracoval u toho istého zamestnavatela pri opakovane
uzatvorenych pracovnych pomeroch. V zavere sa venuju problematike smrti zamestna-
vatela fyzickej osoby a jej dosledkami na odstupné zamestnanca.

1 Nazory vyslovené v tomto
prispevku st nazormi
vylu¢ne autorov, nie ich
zamestnavatelov.

2 Rozsudok Stidneho dvora
z 27.jdna 1990.
Maria Kowalska proti Freie
und Hansestadt Hamburg.
Vec C-33/89.

3 Pozri Pavlatovg, J.: Skoncenr

pracovni pomeru a narok
na odstupné. In Prava za-
mestnancov a skoncenie
pracovného pomeru.

Plzen: Vydavatelstvi a nakla-
datelstvi Ales Cengk, 2013,
s. 144,

1.

Vseobecny uvod a povaha ustanoveni

0 odstupnom

Pravna dprava odstupného je zakotvend v § 76 zakona ¢. 311/2001 Z. z. Zékonnik préce v znenf{
neskorsich predpisov (dalejlen ,Zakonnik prace”), pricom predstavuje kompenza¢né penazné

plnenie pre zamestnanca, na ktoré mu vznikd narok z dévodu skoncenia jeho pracovného

pomeru a je poskytované s cielom umoznit
zamestnancovi prispdsobit sa novym okol-
nostiam, ktoré su s tym spojené.?

Uvedeny ndrok vznikd zamestnancovi
podla znenia § 76 len pri ur¢enom spdsobe
skoncenia pracovného pomeru z taxativne
stanovenych dovodov. Vo vseobecnosti je
mozné konstatovat, Ze pravo na odstupné
je viazané na doévody, ktoré vznikli na strane
zamestndvatela alebo z jeho zodpovednosti
a neboli zavinené zamestnancom, ktory by
pokracoval v pracovhom pomere, keby vy-
medzené dévody nenastali.?

Len aplikdciou jazykového vykladu je
mozné dospiet k zaveru, Ze pravo na odstup-
né je podmienené skoncenim pracovného
pomeru dohodou alebo vypovedou zo strany
zamestndvatela, a to len v pripadoch uvede-
nych v § 63 ods. 1 pism. a) az ¢) Zakonnika

Mgr. Peter Kotira, PhD.
absolvent doktorand-
ského stidia na Katedre
pracovného prdva a prava
socialneho zabezpecenia
Pravnickej fakulty Trnav-
skej univerzity v Trnave.

V suicasnosti posobi ako pravnik Slovenskej
komory zubnych lekarov.

Mgr. Alexandra Kotirova
je absolventka Pravnickej
fakulty Trnavskej univerzi-
ty v Trnave (2010). V su-
Casnosti pésobi ako vys-
Sia sudna uradnicka na
Krajskom sude v Trnave.



prace. Takyto restriktivny vyklad vsak musi byt posudzovany jednak v sdlade s ¢l. 2 ods. 3
dstavného zdkona ¢. 460/1992 Zb. Ustavy Slovenskej republiky v znenf neskorsich dstavnych
zakonov (dalejlen ,lstava®), podla ktorého kazdy moze konat, ¢o nie je zakonom zakazané ako
aj § 1 ods. 6 Zdkonnika prdce, ktory zakotvuje, Ze v pracovnopravnych vztahoch mozno upravit
podmienky zamestnania a pracovné podmienky zamestnanca vyhodnejsie, ako to upravuje
tento zakon alebo iny pracovnopravny predpis, ak to tento zdkon alebo iny pracovnopravny
predpis vyslovne nezakazuje alebo ak z povahy ich ustanoveni nevyplyva, Ze sa od nich nemoz-
no odchylit. Zasada autonémie vole tcastnikov pracovnopravnych vztahov, ktord predurcuje
zasadne dispozitivny charakter Zakonnika prace sa teda v Gprave pracovnopravnych vztahov
nepresadi v pripade, ak tomu brani kogentnd povaha niektorého jeho ustanovenia alebo by to
bolo v neprospech zamestnanca.

Kogentna povaha ustanoveni Zakonnika prédce je zakonodarcom spravidla urcend, ak ide
o také zakladné prava dcastnika pracovnopravneho vztahu alebo vseobecne aprobovany verej-
ny zaujem, ktoré svojou naliehavostou vyzaduju, aby bolo ustanovenie zakona, ktoré nariaduje
(zakazuje) urcité spravanie respektované vzdy vsetkymi dcastnikmi pracovnopravnych vztahov
a pripadna autondmia vole dcastnikov pracovnopravnych vztahov je vylicend.* Z tohto pohladu
ma potom § 76 Zdkonnika prace charakter relativne kogentnej pravnej dpravy v tom zmysle, ze
zakazuje pri skonceni pracovného pomeru, z dovodov v nom uvedenych, poskytnutie nizsieho
odstupného ako aj zizenie dévodov skoncenia pracovného pomeru, z ktorych vznika ndrok
na odstupné, avsak sicasne v spojeni s ¢l. 2 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky a § 1 ods. 6
Zékonnika prace neobsahuje vyslovny zakaz poskytnutia odstupného z inych dévodov, ako su
v lom uvedené.

2.
Vymedzenie dovodov v dohode o skonceni pracovného
pomeru ako predpokladu vzniku naroku na odstupné

Podla platnej pravnej dpravy dohoda o skonceni pracovného pomeru musi obsahovat dévody
skoncenia pracovného pomeru, ak to zamestnanec pozaduje alebo ak sa pracovny pomer
skoncil dohodou z dovodov uvedenych v § 63 ods. 1 pism. a) az ¢). Tym, Ze ddkazné bremeno
na preukdzanie skutoc¢nosti, Ze doslo ku skonceniu pracovného pomeru niektorym z dévodoy,
ktoré zakladaju pravo na odstupné je na zamestnancovi,” ich uvedenie v dohode o skonceni
pracovného pomeru je preriho zdsadné.

Dohoda predstavuje dvojstranny pravny tkon, ktory musi byt urobeny slobodne, vazne,
urcito a zrozumitelne, preto sa predpokladd, ze dovody skoncenia pracovného pomeru zod-
povedaju skutocnosti, a teda, strany v dohode o skonceni pracovného pomeru uviedli skuto¢né
dovody, pre ktoré pristupuijd ku skonéeniu pracovného pomeru.® Dohoda o skonceni pracovné-
ho pomeru, v ktorej je uvedeny dovod skoncenia pracovného pomeru, predstavuje jeden z hlav-
nych dékaznych prostriedkov, pomocou ktorého mdze zamestnanec preukdzat svoje tvrdenia.”
Treba vsak doplnit, ze podla § 76 Zakonnika prace je podstatné pre vznik prava na odstupné
zistenie skutocného dovodu, pre ktory bol pracovny pomer skonceny, preto na uplatnenie tohto
prava nie je rozhodujtce, ¢i dévody rozviazania pracovného pomeru boli v dohode uvedené,
pripadne, aké dévody sa v rozviazani pracovného pomeru uvadzaju.? Preto, ak zamestnanec
tvrdi, Ze k rozviazaniu pracovného pomeru so zamestnavatelom doslo z dévodu, s ktorym
zdkon spdja vznik ndaroku na odstupné, nie je mozné jeho poziadavky odmietnut len preto, ze
v dohode neboli uvedené dovody rozviazania pracovného pomeru, popripade Ze v dohode
boli uvedené také dovody, pre ktoré zamestnancovi odstupné nendlezi.’

Z uvedeného stcasne vyplyva aj pravo zamestndvatela, Ze v pripade, ak dohoda o skonc¢eni
pracovného pomeru obsahuje dovody, ktoré inak zakladaju pravo na odstupné, ale on sa s nimi
nestotoznil, aby preukazal, ze k dohode doslo z inych dovodov. Ide spravidla o pripady, ked
zamestnavatel poukazuje na skuto¢nost, Ze zamestnanec, ktory konal v jeho mene navrhol skon-
Cenie pracovného pomeru niektorym z dévodov § 63 ods. 1 pism. a) az ¢) hoci musel vediet,
Ze taky dovod v skutocnosti nebol naplneny.’® Pri takomto excese povereného zamestnanca
v zmysle § 10 ods. 2 Zakonnika prace plati, ze ak ,prekrocil prdvnym tkonom v pracovnoprav-
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CLANKY, STUDIE

nych vztahoch svoje oprdvnenie, nezavazuju tieto ukony zamestndvatela, ak zamestnanec vedel
alebo musel vediet, Ze tento ... povereny zamestnanec svoje oprdvnenie prekrocil. To isté plati, ak
pravny dkon urobil zamestnanec zamestnadvatela, ktory na to nebol opravneny zo svojej funkcie,
ani tym nebol povereny.”. Vedomost zamestnanca je subjektivnou pravnou kategdriou, preto
v pripadnom stidnom spore treba dosledne vychadzat z okolnosti konkrétneho pripadu."

Ceska judikatra sa v takychto pripadoch prikldna k zaveru, 7e ak zamestnanec navrh zamest-
ndvatela (zamestnanca konajliceho v mene zamestndvatela) na skon¢enie pracovného pomeru
prijme v presvedceni, Ze rozvdzuje pracovny pomer z niektorého z dévodov, ktoré zakladaju
pravo na odstupné, nemoéze byt takymto postupom zamestnavatela poskodeny. V pripade, ak
sa preukaze, Ze pracovny pomer bol skonc¢eny dohodou z iného dovodu, ktory nezaklada narok
na odstupné, bola zamestnancovi sposobend skoda, ktoru je zamestnavatel’ povinny nahradit
vo vyske nevyplateného odstupného.™

V praxi sa Casto vyskytuje situdcia, Ze v dohode o skonceni pracovného pomeru alebo vypo-
vedi st uvedené viaceré dovody skoncenia pracovného pomeru, s ktorych niektoré zakladaju
a niektoré nezakladajui ndrok na odstupné, napriklad kombindcia skoncenia z dévodu § 63
ods. 1 pism. b) pre organiza¢né dovody a zdvazné porusenie pracovnej discipliny. Prokes sa
domnieva, ze zamestnanec v tomto pripade nema ndrok na odstupné, pricom mad za to, Ze ak
bude opravnene uplatneny aspon jeden z dévodov skoncenia pracovného pomeru, pre ktory
nevznika zamestnancovi pravo na odstupné, tak pravo na odstupné nevznika, pretoze doévod
skoncenia pracovného pomeru sa viaze k okolnostiam, ktoré nemo6zu byt na tarchu zamestna-
vatela.® Zamestnanec, ak by nemal zdujem na dalSom trvani pracovného pomeru, ale mal by
zdujem o vyplatenie odstupného, nemal by Zalovat neplatné skoncenie pracovného pomeru,
pretoze samotny zanik pracovného pomeru niektorym z dévodov uvedenych v skonceni nie je
medzi stranami sporny, preto by v tomto pripade musel zalovat o zaplatenie odstupného."

Ina situacia by nastala v pripade, ak by sa kumulovali dévody skoncenia z dovodu § 63 ods. 1
pism. a) alebo b) s dovodmi, Ze zamestnanec nesmie vykondvat pracu pre pracovny traz, choro-
bu z povolania alebo pre ohrozenie touto chorobou, alebo ak na pracovisku dosiahol najvyssiu
pripustnd expoziciu urcend rozhodnutim prislusného organu verejného zdravotnictva. Sme
toho ndzoru, ze v tomto pripade vznikd zamestnancovi ndrok na odstupné vo vyske 10-ndsobku
priemerného zdrobku. Je tomu tak z dovodu, Ze ak zamestnanec objektivne nemdze vykonavat
svoju pracu z dovodov uvedenych v § 76 ods. 3 Zakonnika prace bez svojho zavinenia, nie je
mozné tuto skutocnost pricitat zamestnancovi na skodu z dévodu uvedenia aj inych dévodoy,
na zaklade ktorych by nevznikol narok na odstupné v takej vyske.

3.
Splatnost odstupného a zanik prava na odstupné

Ndrok na odstupné vznikd zamestnancovi len za predpokladov stanovenych v § 76 Zakonnika
prace a je splatny po skoncenf pracovného pomeru. Z dévodu, Ze lehota na uplatnenie prava
na odstupné nie je stanovenda Zakonnikom prace, aplikuju sa ustanovenia zakona ¢. 40/1964 Zb.
obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Ob¢iansky zakonnik”) o trojro¢nej
preml¢acej dobe. Na zacatie plynutia preml¢acej lehoty je preto podstatné urcenie terminu
splatnosti odstupného. Cesky najvyssi sdd v tejto veci dovodil, Ze v praxi je mozné vo vztahu
k splatnosti odstupného predpokladat dve situdcie, a to splatnost odstupného sa odvija odo dna
dohodnutého medzi zamestndvatelom a zamestnancom alebo v pripade, ak ziadna dohoda nie
je medzi nimi uzatvorend, je odstupné splatné po skonceni pracovného pomeru v pravidelnom
termine vyplaty mzdy.”

Je mozné predpokladat, v zmysle jazykovej formuldcie dvodnej vety § 76 ods. 1 Zakonnika
prace, Ze v pripade urCenia terminu splatnosti odstupného dohodou zamestnanca a zamestna-
vatela by malo ist o termin, ktory nastane najskor pri skonceni pracovného pomeru, pretozZe je to
okamih skutocnej realizdcie tcelu odstupného, ktoré predstavuje pre zamestnanca jednorazovy
penazny prispevok na preklenutie zloZitej socialnej situacie, v ktorej sa ocitol z dévodu, Ze bez
svojej viny stratil pracu. V praxi sa vsak moze vyskytnut situdcia, Ze zamestnanec vyuZil svoje
pravo v zmysle § 77 Zakonnika prdce a v dvojmesacnej prekluzivnej lehote uplatnil na side




zalobou neplatné skoncenie pracovného pomeru. V pripade, ak zamestnavatel vyplatil za-
mestnancovi odstupné skor, ako uplynula lehota na uplatnenie moznosti neplatného skoncenia
pracovného pomeru na sude, pripadne skor, ako bolo o zalobe na urcenie neplatnosti skonce-
nia pracovného pomeru rozhodnuté, musi si byt zamestnanec vedomy toho, Ze odstupné mu
nebude patrit, ak jeho zalobe std vyhovie. Zamestnanec si teda pri prijati odstupného musf
byt vedomy skutocnosti alebo aspon z okolnosti musi predpokladat, ze odstupné bude musiet
vratit, ak sa po vyplateni odstupného ukdze, Ze jeho pracovny pomer neskoncil a dalej trvd.'
V takomto pripade by sa aplikoval § 222 Zakonnika prace o bezdévodnom obohatent, nakolko
zamestnanec by ziskal majetkovy prospech plnenim zamestndvatela bez pravneho dévodu,
pretoze jeho pracovny pomer nezanikol a trva nadale;j.

Ak zamestnavatel uzatvoril dohodu o skoncenfi pracovného pomeru so zamestnancom z do-
vodov uvedenych v § 63 ods. 1 pism. a) az ¢), pricom termin skoncenia je dohodnuty budicim
datumom, ndrok na odstupné vznikol a méze byt predmetom uznania ¢o do dévodu a vysky,
i ked este nie je splatny. Uvedeny ndzor potvrdzuje aj rozhodnutie Ceského najvyssieho sidu,
podla ktorého existujlce, avsak stale nesplatné, penazné naroky mozu byt spésobilym predme-
tom pisomného uznania, ¢o do dévodu a vysky tym, kto je povinny tieto naroky uspokojit.”

Ak ndrok na odstupné vznikol, moze zanikndt len v pripadoch, ak bol splneny, a to poukdza-
nim plnenia zamestnancovi, vzdanim sa tohto naroku zamestnancom alebo opatovnym nastu-
pom do pracovného pomeru k tomu istému zamestndvatelovi pred uplynutim casu urceného
podla poskytnutého odstupného. V zmysle § 17 ods. 1 Zakonnika prdce plati, ze ,prdvny tkon,
ktorym sa zamestnanec vopred vzddva svojich prav, je neplatny”. Vzdanim sa prav vopred treba
rozumiet taky pravny tkon, ktorym sa zamestnanec vzddva takych prav, ktoré v ¢ase vykonania
tkonu este nevznikli, nie s mu zndme a s ktorymi nemoze z tohto dévodu disponovat. Z uvede-
ného (a contrario) vyplyva, Ze platne sa mozno vzdat prav, ktoré zamestnancovi v ¢ase urobenia
tohto dkonu uz vznikli a si mu zname.” Vzdanie sa prava predstavuje jednostranny pravny
tkon, ktorého forma nie je zakonom stanovend, preto moze byt urobena tstne ako aj pisomne
a obsiahnuta v ramci dohody o skonceni pracovného pomeru alebo v jednostrannom vyhlaseni
zamestnanca, ktoré vsak musi byt urobené, az po uzatvoreni dohody o skonceni pracovného
pomeru. Sud v pripade sporu so zamestndvatelom moéze v konanf skimat len skuto¢nost, Ci
jednostranny pravny tkon zamestnanca spliia ndleZitosti platného pravneho tkonu.

3.1
Opdtovny nastup do pracovného pomeru k tomu istému
zamestnavatelovi a zanik prava na odstupné

Ako uz bolo uvedené jednym z dévodov zaniku naroku na odstupné je pripad, ktory zakotvuje
§ 76 ods. 4 Zakonnika prace, v zmysle ktorého ,ak zamestnanec po skonceni pracovného pomeru
nastdpi opat k tomu istému zamestndvatelovi alebo k jeho prdvnemu ndstupcovi do pracovné-
ho pomeru pred uplynutim casu urceného podla poskytnutého odstupného, je povinny vrdtit
odstupné alebo jeho pomernd cast, ak sa so zamestndvatelom nedohodne inak. Pomernd cast
odstupného sa urci podla poctu dni od opdtovného ndstupu do pracovného pomeru do uplynutia
Casu vyplyvajiceho z poskytnutého odstupného”.

Predpoklad zaniku naroku na odstupné a povinnost vydania poskytnutého odstupného z ti-
tulu bezdovodného obohatenia sa v tomto pripade vztahuje len na vznik dalsieho pracovného
pomeru k tomu istému zamestnavatelovi. Tym je vylicenad aplikacia tohto ustanovenia v pripade
vzniku iného pracovnopravneho vztahu na zdklade uzatvorenia niektorého typu dohod o pra-
cach vykondvanych mimo pracovného pomeru.”

Co sa povazuje za opitovny nastup k pravnemu nastupcovi zamestnavatela moze sposobit
v praxi problém. Prechod prav a povinnosti z pracovnopravnych vztahov riesia § 27 az 31 Za-
konnika prace. V zmysle § 29a Zakonnika prace plati, Ze ak sa zamestnancovi prevodom maju
zasadne zmenit pracovné podmienky a zamestnanec s ich zmenou nesuhlasi, pracovny pomer
sa povazuje za skonc¢eny dohodou z dovodov podla § 63 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace ku
dnu prevodu. Zamestndvatel vydd zamestnancovi pisomny doklad o skonceni pracovného po-
meru a zamestnancovi patri odstupné podla § 76 Zékonnika prace. Zdkonodarca teda predpo-
kladg, Ze pri zmene zmluvnej strany na strane zamestnavatela nedochadza k zaniku pracovného
pomeru, ale ten trva nadalej. Problémova je situdcia, ak sa pri prevode alebo prechode zamest-
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navatel’ dohodne so zamestnancom na skonceni pracovného pomeru a ten ndsledne uzatvori
novu pracovnu zmluvu s preberajicim zamestndvatelom alebo jeho nastupcom. Vzniknuta
situdcia v sebe nesie dva rozmery, prvym je zodpovedanie otdzky vzniku naroku na odstupné
a jeho vrdtenia a druhym je urcenie vysky naroku na odstupné za odpracované roky v pripade
skoncenia nového pracovného pomeru.

Ceska judikatdra sa zaoberala prvym rozmerom, ked dospela k zaveru, Ze zamestnancovi,
u ktorého pri organiza¢nych zmendch dochadza k prechodu jeho prav a povinnosti z pracovno-
pravneho vztahu na iného zamestndvatela nenalezi odstupné,*® a to ani v pripade, ak v suvislosti
s tymito organizacnymi zmenami rozviazal pracovny pomer s doterajsim zamestnavatefom
a potom nastupil do pracovného pomeru k prijimajlicemu zamestnavatelovi, pretoze v rozsahu,
v akom by mu bolo inak poskytnuté pInenie, by ho musel aj vratit.*' Pojem doterajsi zamestna-
vatel nie je mozné v kontexte vzniku ndaroku na odstupné vzdy stotoznovat s fyzickou osobou
alebo pravnickou osobou, ktora zamestnancovi poskytla odstupné. Pod doterajsim zamestna-
vatefom treba rozumiet aj zamestndvatela, na ktorého od tohto zamestnavatela v medziobdobi
po skonceni pracovného pomeru presli prava a povinnosti z pracovnopravnych vztahov. Ide
teda o zamestnavatela, u ktorého by zamestnanec nadalej pracoval, keby nedoslo k rozviazaniu
pracovného pomeru.

V ¢om je vsak mozné vnimat problém, je skutocnost, Ze zamestndvatel - prevodca nemd
vobec pristapit k ukonceniu pracovnych pomerov so zamestnancami, nakolko ich trvanie
neprerusuje zmena na strane zamestndvatela. K uvedenému je potrebné doplnit, Ze uvedeny
zaver je vyjadreny aj v ¢l. 4 ods. 1 smernice 2001/23/ES, ktory vyslovne stanovuje, Ze ,prevod
podniku, zavodu alebo casti podniku alebo zavodu neméze byt automaticky dévodom na pre-
pustanie z prdce zo strany prevddzatela alebo nadobudatela”. Ako uz bolo uvedené, v praxi sa
stava, ze zamestnavatel’ - prevodca prikroci ku skonceniu pracovného pomeru, najcastejsie
dohodou o skonceni pracovného pomeru so zamestnancom, pricom zamestnanec nasledne
uzatvori novy pracovny pomer so zamestndvateflom nadobudatelom. Za takychto okolnosti
vznika situdcia, ked zamestnancovi nielenze nevznikne narok na odstupné z dévodu § 76 ods. 4
Zakonnika prace voci zamestnancovi prevodcovi, ale sicasne pravna tGprava Zakonnika prace
neupravuje povinnost do dizky jeho pracovného pomeru zapocitat predchddzajice obdobie
u zamestnavatela prevodcu.

Prave z dovodu chybajtcich ustanoveni Zakonnika prace o zohladneni dizky pracovného
pomeru na tcel urcenia odpracovanych rokov vo vztahu k vyske naroku na odstupné, by ukon-
¢enim pracovného pomeru so zamestndvatelom - prevodcom a uzatvorenim nového pracov-
ného pomeru so zamestnavatelom nadobudatefom malo fakticky dojst k novému pocitaniu
odpracovanych rokov.

Ak by v takomto pripade skuto¢ne nastala situdcia, Ze by zamestnavatel nadobtdatel neza-
pocital odpracované roky u zamestnavatela prevodcu a odmietol zamestnancovi vyplatit od-
stupné v zodpovedajlicej vyske, mal by sid v rdmci konania zohladnit zdsadu vyjadrenud v ¢l. 2
Zéakonnika prdce, podla ktorej ,vykon prav a povinnosti vyplyvajicich z pracovnopravnych
vztahov musi byt v sulade s dobrymi mravmi; nikto nesmie tieto prava a povinnosti zneuZivat
na skodu druhého dcastnika pracovnopravneho vztahu alebo spoluzamestnancov”. Citovany
¢lanok 2 zakladnych zasad Zakonnika prace zakotvuje pozitivny prikaz vykonu prav a povinnosti
vyplyvajucich z pracovnopravnych vztahov, ktorym je sdlad s dobrymi mravmi. Negativnou
hranicou vykonu subjektivnych prdv a povinnosti vyplyvajtcich z pracovnopravnych vztahov
je zakaz zneuZivat tieto prava na skodu druhého dcastnika. Zamestnanec legitimne ocakava,
Ze v pripade skoncenia pracovného pomeru jednym z dévodov, pri ktorom mu vznika narok
na odstupné, mu to bude aj uhradené v zodpovedajticej vyske.?? Zamestnavatel prevodca a za-
mestndvatel nadobudatel si musia byt vedomi skuto¢nosti, ze ukoncenim pracovného pomeru
a jeho opatovnym uzatvorenim by mohlo dojst k zniZzeniu vysky odstupného zamestnanca ako
aj skutocnosti, ze nejde o zakonny spdsob prechodu prdv a povinnosti z pracovnoprdvnych
vztahov. Na zéklade uvedeného by preto v tomto pripade mal sid zohladnit skuto¢nd dizku
trvania pracovného pomeru na neurcity cas, a to napriek skutocnosti, ze zédkonodarca na to
nepamital. Dalsim dévodom je skuto¢nost, Ze by takymto konanim vzniklo nerovnaké zaob-
chddzanie medzi porovnatelnymi zamestnancami zamestnavatela nadobudatela, ktori neboli
Jpreradeni” takymto sposobom vo vztahu k vyske odstupného za odpracované roky, a to bez
legitimneho pravneho dévodu.?




Vyssie uvedend situdcia sticasne poukazuje na nedostato¢nu pravnu ochranu zamestnancov,
a to tak pri pracovnom pomere na neurcity cas ako aj pri pracovnych pomeroch na dobu urdit.
Pre porovnanie ¢esky Zakonnik prace v § 67 zakotvil, ze na dcely priznania odstupného sa za
trvanie pracovného pomeru povazuje aj doba trvania predchadzajiceho pracovného pomeru
u toho istého zamestndvatela, pokial' doba od jeho skoncenia do vzniku nasledujiceho pomeru
nepresiahla dobu 6 mesiacov. Zakladnym tcelom takéhoto ustanovenia je, aby nedochadzalo
k obchadzaniu pravnej dpravy a prihliadalo sa k predchadzajicemu pracovnému pomeru u toho
istého zamestndvatela.?

V pracovnopravnych vztahoch v Slovenskej republike vsak nastdva situdcia, ked’ sa zamest-
nancovi do pracovného pomeru nebude zapocitavat obdobie, ktoré odpracoval u toho istého
zamestndvatela v pracovhom pomere na dobu urditd, a to aj keby bezprostredne po jeho
skoncent, zamestnavatel uzatvoril so zamestnancom pracovny pomer na neurdcity ¢as. Rovnaka
situdcia nastane aj v pripade, ak by doslo k vzniku pracovného pomeru na neurcity cas z dovodu
porusenia § 48 ods. 2 Zdkonnika prdce alebo uzatvoreniu pracovnych pomerov na dobu urcitd,
ktoré vznikli medzi tym istym zamestnancom a zamestndvatefom v casovom horizonte, ktory
presahuje dobu Siestich mesiacov. Nakoniec by sa do odpracovanych rokov nezapocitavalo ani
trvanie predchddzajiceho pracovného pomeru na neurcity cas k tomu istému zamestnavatelovi,
hoci by zamestnancovi pri jeho skonceni nevznikol narok na odstupné. Z tohto pohladu by mal
zakonodarca uvaZzovat o stanoveni pravidiel pre uréenie obdobia, ktoré je rozhodujdce pre
urcenie vysky odstupného a zohladnuje skutocné roky, ktoré zamestnanec odpracoval u toho
istého zamestnavatela, bez ohladu na druh, dizku a pocet pracovnych pomerov.

S nazorom odbornej verejnosti je mozné sa stretndt len v pripade pracovnych pomerov
na dobu urcity, ktoré su bezprostredne opakovane uzatvorené, ked Barancova konstatuje,
Ze na Ucely odstupného ,trvanie pracovného pomeru na urciti dobu méze zamestnanec u za-
mestndvatela odpracovat v celistvosti alebo spésobom, Ze ide o pracovné pomery na urcitd,
ktoré na seba bezprostredne nadvizuju a ktoré je potrebné pre uvedeny ucel scitat” problém
s takymto zaverom je, Ze ho Zdkonnik prace vyslovne neuvadza. Na absenciu uvedenej dpravy
poukazuje aj Toman, ked” konstatuje, ze ,v § 76 ZP nie je obsiahnuté obdobné pravidlo ako
v § 62 ZP, Ze do doby trvania pracovného pomeru podla odsekov 3 a 4 sa zapocitava aj doba
trvania opakovane uzatvorenych pracovnych pomerov na urcitd dobu u toho istého zamest-
navatela, ktoré na seba bezprostredne nadvdzuju. Vzhladom na to, Ze ide o pracovné pomery
na urcitd dobu, ktoré sa nekoncia s odstupnym (v pripade prdce na neurcity ¢as méZe vzniknat
odstupné, ale ak ide o bezprostrednu nadvadznost pracovnych pomerov, takéto odstupné méze
zamestndvatel Ziadat spdt), ako aj vo vdzbe na § 62 ZP (tu by mohlo z tohto dévodu déjst aj
k znacnej disproporcii), je tu potrebné pripustit analogicky vyklad ustanovenia/situdcie v § 76 ZP,
t.j. Ze aj pre ucely odstupného sa do doby trvania pracovného pomeru zapocitava aj doba trvania
opakovane uzatvorenych pracovnych pomerov na urcitu dobu u toho istého zamestnavatela,
ktoré na seba bezprostredne nadvazuji”.** Ked prijmeme vyssie uvedeny zaver mohli by sme
ho per analogiam aplikovat aj na pripad, ak bezprostredne po skonceni pracovného pomeru
na dobu urcitd uzatvori zamestnanec so zamestnavatelom pracovny pomer na neurcity cas.

4.
Pravo zamestnanca na odstupné
v pripade smrti zamestnavatela fyzickej osoby

Zakonnik prace predpoklada v § 59 moznosti skoncenia pracovného pomeru jednak na zaklade
pravneho tkonu (dohodou, vypovedou, okamzZitym skoncenim, skoncenim v skisobnej dobe),
dalej na zédklade pravnej udalosti (uplynutie ¢asu, na ktory bol dohodnuty, smrtou zamestnanca),
Uradnym rozhodnutim alebo na zaklade zékona.”” Aj ked' to Zakonnik prdce vyslovne neuvadza,
pracovny pomer zamestnanca moze zaniknut aj na zaklade inej pravnej udalosti, a to je zanikom
zamestndvatela bez pravneho ndstupnictva.

Vo vztahu k zamestnavatelovi, ktorym je fyzicka osoba, je vseobecnd dprava, ktord sa venuje
pracovnopravnym vztahom v pripade jeho Gmrtia, zakotvend v § 30 Zdkonnika prace. Podla
tejto Upravy ,prdva a povinnosti z pracovnoprdvnych vztahov prechddzaju smrtou zamestna-
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vatela, ktory je fyzickou osobou, na jeho dedicov”. To znamend, Ze prechod prav a povinnosti
v pracovnopravnych vztahoch je viazany na urcenie dedicov, a teda ukoncenie dedi¢ského
konania.

Vynimky pre konanie dedi¢ov pred ukoncenim dedi¢ského konania sd upravené v zakone
€. 455/1991 Z. z. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon) v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zivnostensky zakon”), ktory v § 13 zakotvuje vynimky pre moznost pokracovania
v Zivnosti pri umrti fyzickej osoby. V takomto pripade mézu dedicia bud” ukoncit pracovny
pomer so zamestnancom v stlade s § 59 Zakonnika prace, pripadne pokracovat v Zivnosti
pozostalej fyzickej osoby aj so zamestnancami. Je vSak potrebné doplnit, Ze v silade s § 13
ods. 5 vznika dedi¢om povinnost do Siestich mesiacov od skoncenia konania o dedicstve ziskat
vlastné zivnostenské oprdvnenie, inak nemo6Zzu dalej zivnost prevadzkovat. V tomto pripade
nie je potrebné uzatvarat nové pracovné pomery z dévodu, Ze v sulade s § 27 Zakonnika pra-
ce, ak zanikne zamestnavatel, ktory ma pravneho ndstupcu, prechddzaji prava a povinnosti
z pracovnopravnych vztahov na tohto nastupcu, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

Aky je vsak postup v pripade, ak nie je mozné aplikovat § 13 Zivnostenského zakona, pri-
padne ak dedicia dedi¢stvo odmietli? Aky vplyv mozu mat tieto skutocnosti na vznik naroku
zamestnanca na odstupné?

Typickym prikladom, kedy nie je mozné aplikovat § 13 je v pripade imrtia fyzickej osoby
poskytovatela zdravotnej starostlivosti. V stlade s § 3 ods. 2 pism. za) zékona ¢. 455/1991 Z. z.
,prevadzkovanie zdravotnickeho zariadenia a poskytovanie zdravotnej starostlivosti ako samo-
statnej zdravotnickej praxe alebo vykon odborného zastupcu pravnickej osoby prevddzkujicej
zdravotnicke zariadenie” nie je zivnostou. V zmysle § 20 zakona ¢. 578/2004 Z. z. plati, ze
v pripade smrti fyzickej osoby jej povolenie zanika. V spojeni's § 15 zdkona, ktory urcuje, ze
,povolenie nemozno previest na int fyzickd osobu alebo prdvnickud osobu” je analégia k postupu
podla zivnostenského zdkona vylicena.

Z uvedeného vyplyva, ze smrtou fyzickej osoby - poskytovatela zdravotnej starostlivosti do-
chadza sucasne k zdniku povolenia. Zastavame ndzor, Ze pracovnopravny vztah zamestnanca
zanikd v tomto pripade na zdklade pravnej udalosti, ktorou je smrt fyzickej osoby - podnika-
tela. Rovnaky zaver by platil aj v pripade, ak by dedicia nepostupovali v zmysle § 13 zdkona
¢. 455/1991 Z. z. a dedi¢stvo ndsledne odmietli.

Zanik pracovného pomeru na zdklade udalosti vsak nepredstavuje dévod, na zdklade ktorého
Zakonnik prace vyslovne priznava pravo na odstupné. Zamestnanec by sa tak dostal do situ-
acie, ked'sice doslo k zruseniu zamestndvatela v zmysle § 63 ods. 1 pism. a) Zakonnika prace,
ale vzhladom na skuto¢nost, Ze jeho pracovny pomer neskoncil pravnym tkonom, s ktorym
zékon spdja vznik odstupného v § 76, pravo na odstupné mu nevzniklo. Navyse, vzhladom
na relativne kogentny charakter tohto ustanovenia Zakonnika prdce je mozné dévody rozsirit
len na zaklade dohody zmluvnych stran, kolektivnou zmluvou, pripadne vnitornym predpisom
zamestndvatela. S takymto zaverom vsak nesthlasime a priklariame sa k zaverom Ceského
Ustavného sudu, ktory vo svojom naleze konstatoval, Ze ,za dané situace je tfeba prisvédcit
ustavni stiznosti, pokud namitd, Ze tim, Ze v zakoniku prdce neni vyslovné pamatovano na pripad
skonceni pracovniho pomeéru ze strany zameéstnavatele udalosti, a tim vznika moznost faktické
nerovnosti mezi zameéstnancem, jehoz pracovni pomér skoncil na zakladé uddlosti a zaméstnan-
cem, jehoz pracovni pomér skoncil tikonem - at jiz vypovédi nebo dohodou, tedy nerovnost mezi
zaméstnanci z hlediska zaméstnavatele (osoba prdvnickd - osoba fyzickd). Pfitom prdvni dprava
odstupného vychdzi ze zakladni koncepce odstupného jako odskodnéni zaméstnance pri ztrdté
zaméstnani bez vlastniho zavinéni. Udalost - smrt zaméstnavatele - bezpochyby patfi do katego-
rie ddvod, které zameéstnanec ovlivnit nemize”.?® V zmysle uvedeného ma teda zamestnanec
pravo na odstupné a tento svoj ndrok by si mohol uplatriovat. [ |




RESUME

Vybrané problémy a nedostatky pravnej upravy odstupného zamestnanca

Aj ked je pravna tprava odstupného pomerne jasne upravend, prdve variabilita pripadov, ktoré
moZzu nastat v praxi, poukazuje na jej aplikacné nedostatky. Zdmerom autorov bolo zanalyzo-
vat ingtitit odstupného vo vieobecnosti ako aj v optike problémov, ktoré sa vyskytuji v praxi
a ponuknut aj navrhy moznych rieseni. Ciefom clanku bolo dalej poukdzat na skutoc¢nost, ze
zakonodarca neriesi v pravnej Uprave obdobie skutocne odpracovanych rokov pre toho istého
zamestnavatela, ale urcenie vysky naroku na odstupné viaze, podla autorov nespravne, len
na dobu trvania aktualneho pracovného pomeru, ¢im stavia zamestnancov do pravnej neistoty.
Autori upozorniuju aj na skuto¢nost, Ze narok na odstupné si méze zamestnanec uplatriovat
nielen z dévodov zakonom urcenych, ale aj pri skonceni pracovného pomeru na zaklade prav-
nej udalosti.

SUMMARY

Selected issues and shortcomings of legal regulation

of one-off payments of employees

Even though the legislation regarding the one-off payments is sufficiently clear, the variability of
cases that may be encountered in practice shows that there are shortcomings when it comes to
its application. The aim of the article is to analyse the one-off payment and to offer possible solu-
tions. The objective is also to point out to the fact that the legislator does not address the issue
of length-of-service increments in relation to the same employer. Authors argue that it is wrong
to determine the amount of one-off payment only on the basis of the length of the current work
relationship because it causes the situation of legal uncertainty. Authors also refer to the fact
that an employee may claim one-off payment not only on account of legal grounds stipulated
by the act but equally when the work relationship is terminated because of objective legal event.

ZUSAMMENFASSUNG

Ausgewahlte Probleme und Mangel der Rechtsregelung

des Abfindungsgeldes fiir den Arbeitnehmer

Obwohl die Rechtsregelung der Abfindung ziemlich klar geregelt ist, es wird auf ihre Anwen-
dungsmangel infolge der Variabilitat der Fdlle, die in der Praxis eintreten kdnnen, hingewiesen.
Die Autoren haben vor, das Instrument der Abfindung im Allgemeinen sowie durch die Optik
der Probleme, die in der Praxis auftreten, zu analysieren und mogliche Losungen vorzuschla-
gen. Das Ziel des Artikels war weiter, auf die Tatsache hinzuweisen, die vom Gesetzgeber in
der Rechtsregelung nicht behandelt wird, und zwar auf abgeleistete Dienstjahre bei einem und
demselben Dienstgeber; die Festlegung der Hohe des Anspruchs auf die Abfindung wird dem
Ermessen der Autoren nach unzutreffend nur an die Dauer des aktuellen Arbeitsverhaltnisses
gebunden, wodurch die Arbeitnehmer einer rechtlichen Unsicherheit ausgesetzt sind. Die
Autoren machen auf die Tatsache aufmerksam, dass der Anspruch auf die Abfindung vom Ar-
beitnehmer nicht nur aus gesetzgemal festgehaltenen Griinden aber auch bei der Auflésung
des Arbeitsverhdltnisses aufgrund eines rechtlichen Ereignisses geltend gemacht werden kann.
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Sukromnopravne aspekty

zdielanej ekonomiky
po rozsudku vo veci ,,Uber’

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.
prof. JUDr. Marek Stevcek, PhD.

é

Dna 20. decembra 2017 velka komora Sudneho dvora Eurdpskej tinie
vyniesla pilotny rozsudok tykajuci sa jedného z najvyraznejsich subjektov
tzv. zdielanej ekonomiky - platformy Uber." Poskytovanu sluzbu kvalifikoval
ako sluzbu v oblasti dopravy. Aj ked’ predmetom konania boli Specifické

a osobitne poskytované sluzby, Stidny dvor EU nacrtol, akym spésobom
nahliada na postavenie on-line platforiem ako subjektov prdva.?

1 Vec C-434/15 ktorej pred-
metom bol ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania
podla ¢lanku 267 ZFEU, po-
dany rozhodnutim Juzgado
de lo Mercantil n°® 3 de Bar-
celona (Obchodny sud ¢. 3
Barcelona, Spanielsko) zo
16.jdla 2015, ktory suvisel
s konanim Asociacion Pro-
fesional Elite Taxi proti Uber
Systems Spain, SL. Predmet-
né konanie nie je jedinym
konanim vedenym proti
tejto platforme. Z inych
napriklad uz rozhodnu-
td vec C-320/16 Uber
France alebo vec C-371/17
Uber BV/Richard Leipold.

2 Vyznam predmetného roz-
sudku bol potvrdeny aj roz-
hodnutim vo veci C-320/16
vo veci Uber France SAS zo
dna 10. 4. 2018, v ktorom
SD EU prevzal rovnaké z4-
very o postaveni platformy
Uber.

w

v zmysle ¢lanku 1T bodu 2
smernice 98/34, na ktoru
odkazuje ¢lanok 2 pism. a)
smernice 2000/31, za ktoru
sa on-line platformy samy
povazuju

Namiesto faktografie (vstup do problematiky)

Stidny dvor EU vyslovne deklaroval, Ze poskytovana sluzba nie je sluzbou informacnej spolo¢-
nosti,* ale sluzbou vo vlastnom zmysle slova* - a to napriek tomu, Ze on-line platforma resp.
spolocnost, ktora poskytuje virtudlny priestor na poskytnutie sluzieb takdto sluzbu fyzicky
neposkytuje. Zjednodusene sa da povedat, Ze spolocnost Uber bola ,vyhldsena” za taxisluz-

bu napriek tomu, Ze nedisponuje ziadnym
vozidlom a nezamestndva Ziadneho vodica.

Aj ked' v sicasnosti si podstatne disku-
tovanejsie iné aspekty poskytovania tychto
sluzieb - napriklad otdzka ziskavania povole-
ni'na vykon tejto ¢innosti (vyrieSend na Gcely
poskytovania dopravnych sluzieb tymto roz-
sudkom), povinnost deklarovat prijmy z tej-
to ¢innosti a pracovno-pravne aspekty, nie
je mozné opomendt ani sikromno-pravne
aspekty, pre ktoré md rozsudok vo veci Pro-
fesional Elite Taxi v. Uber Systems Spain® tiez
nepopieratelny vyznam.

1.

Uvod do problematiky
on-line platforiem -

zaklady zdielanej ekonomiky

JUDr. Jana Mitterpachova, PhD. p6sobi ako
advokatka, v stcasnosti
spolupracuje s Advokat-
skou kancelariou
SEDLACKO & PART-
NERS, s. 1. o.

Prof. JUDr. Marek Stevéek, PhD. je vysoko-
e sagy skolsky pedagog na PF UK
v Bratislave.

Zahadou tohto fenoménu nie je len jeho obsah, ale samotny pojem zdieland ekonomika (an-
glicky ,sharing economy”), oznacovany aj ako kolaborativna ekonomika. Najjednoduchsie sa da
definovat ako prostriedok ekonomickej aktivity jednotlivcov (peers) s motivédciou dosiahnut zisk
realizovany v digitdlnom ¢i virtudlnom prostredi internetu. Predmetom ,zdielania” je majetok,
sluzba pripadne vedomosti® jednej strany tomu, kto ma zaujem o ich poskytnutie, a preto ich




cielene vyhladdva Specificky na mieste, kde sa tato ponuka zhromazduje. On-line platformy
»UmoZnuju ekonomickdu interakciu nielen medzi profesionalnymi poskytovatelmi sluzieb a spotre-
bitelmi navzajom, ktord by eSte v neddvnej minulosti nemala pod tarchou transakcnych nakladov
zmysel”.” Aby sme boli konkrétni - najtypickejsie su platformy ponukajdce:

a) dopravu - a to mestski (uberPOP) alebo dial'kov (BlaBlaCar);

b) ubytovanie (AirBnB);

c) peer-to-peer financovanie (Kickstarter, Zonky (CR), ZIty melén (SR)).

Pri zdielanej ekonomike ide o faktické, ekonomicky motivované sprdvanie sa subjektov eko-
nomickych a pravnych vztahov, ktoré existovalo este pred rozvojom internetu. Toto dlhoro¢né
spravanie sa ludi'si vdaka zmenam a rozvoju internetu naslo svoje miesto aj na tejto sieti, pricom
bolo postupne zo strany jednotlivych subjektov profesionalizované.

V zdielanej ekonomike, na rozdiel od bezného pravno-ekonomického vztahu, vystupuju
3 subjekty:

a) poskytovatel sluzby,

b) prijemca sluzby a

¢) on-line platforma.

Postavenie doddvatela a spotrebitela je v ekonomicko-pravnych vztahoch pomerne jasné,
Specidlne je postavenie vsak on-line platformy, ktord sa primarne vymedzovala len ako sprostred-
kovatel sluzieb. Postavenie a kompetencie tejto platformy su pritom pre pochopenie osobitosti
vztahov vznikajucich pri zdielanej ekonomike Gplne klticové.

On-line platforma je ,technickeé riesenie”, ktoré sprostredkuiva a transakéne umoznuje vztah
medzi pdvodnymi aktérmi vztahu a zdroven systematicky eliminuje mozné informacné obme-
dzenia jednej alebo oboch strdn.? Z pravneho hladiska on-line platformu prevadzkuje konkrétny
subjekt prava (spravidla pravnickd osoba). Technické riesenie sa tak vlastne stava subjektom
spolocenskych vztahov so silnym ekonomickym backgroundom, regulovanym pravom.

2.
Regulacia pravneho postavenia on-line platformy

Vzhladom na to, Ze on-line platforma je celkom zjavne poskytovatel sluzby v prostredi elektro-
nickych komunikacir, je pravne regulovana:

a) na eurdpskej drovni smernicou 2000/31/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z 8. jiina 2000

o urcitych pravnych aspektoch sluzieb informacnej spolo¢nosti na vnitornom trhu, najma
o elektronickom obchode (smernica o elektronickom obchode) (dalej len ,smernica”);

b) na vnitrostatnej trovni zdkonom ¢. 22/2004 Z. z. o elektronickom obchode, ktorym bola

transponovana tato smernica.

V zmysle smernice (a zédkona) mozno sluzby on-line platforiem jednoznacne povazovat
za sluzby informacnej spolocnosti definované ako sluzby, ktoré sa bezne poskytuji za odmenu
na dialku prostrednictvom elektronického zariadenia na spracovanie (vratane digitalnej kom-
presie) a zaznam Udajov a na individudlnu Ziadost prijemcu sluzby.’

Smernica umoznuje poskytovanie takychto sluzieb v ¢lenskych statoch Eurépskej tnie v su-
lade s vnitrostatnym pravom, pricom podla ¢l. 3 ods. 2 smernice o elektronickom obchode
nesmu Clenské staty obmedzovat vol'ny pohyb tychto sluzieb.”

Konkrétny spdsob uzatvdrania zmluvy na dialku s takymto poskytovatefom sluzieb informac-
nej spoloc¢nosti upravuje rdmcovo (v minimalnom rozsahu harmonizacie) smernica, pricom
konkrétne prava a povinnosti poskytovatelov z prisluiného ¢lenského statu Unie, vratane dpravy
uzatvarania zmlav na dialku, st ponechané na vnitrostatnu pravnu Gpravu.

Smernica (a na jej zaklade aj zakon, ktorym bola transponovand) vsak riesi dolezitd dpravu
pripadov vylicenia zodpovednosti tych subjektov, ktoré maji ,len” postavenie sprostredkova-
telov poskytovanych sluzieb informacnej spolocnosti. V takychto pripadoch maju sprostredko-
vatelia napliiajdci podmienky poskytovania sluZieb len ako tzv. kandl (mere conduit), caching
a hosting'" postavenie tzv. bezpecného pristavu. Pod bezpecnym pristavom (po anglicky safe
harbour) rozumieme takého poskytovatela, ktorého ,cinnost prenosu ma len technickd, auto-
maticku a pasivnu podobu - t. j. ak poskytovatel nezasahuje do prendsaného obsahu.” Vyme-
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dzenie tohto pojmu a toho, ¢o vsetko sa rozumie bezpecnym pristavom vsak nevyplyva priamo
zo smernice, ale je definované judikattrou SD EU. Tento ad hoc vzdy posudzuje podmienky
poskytovanych sluzieb podla ich rozsahu a podla toho, ¢i poskytovatel skutocne moze alebo
nemdZze zasahovat do tychto sluzieb.”

3.
Aktivny verzus pasivny pristup
k poskytovaniu sluzieb informacnej spolocnosti

Aj v pripade on-line platforiem je ich postavenie determinované rozsahom poskytovanych
sluzieb. Polemika sa sustreduje predovsetkym na to, ¢i postavenie tohto subjektu (sprostredko-
vatela) je len pasivne, alebo (aj) aktivne.

Nézor, podla ktorého je postavenie platformy pasivne, je odévodnovany tym, Ze ,zmluva”
medzi prijemcom a poskytovatelom je uzavreta bez zdsahu alebo inej ingerencie on-line plat-
formy, ktora sa v tomto pripade sprava pasivne. To, ¢o on-line platforma poskytuje Gcastnikom,
je len ,priestor” - a sama do obsahu nezasahuje. Ak by sme pripustili tento ndzor, z pohladu
smernice by on-line platforma spifiala podmienky bezpe&ného pristavu stanovené ¢l. 12 ods. 1
smernice.” K tomuto zdveru vSak mézeme dospiet len ak tieto platformy definujeme ako sluzby
informacnej spolocnosti.

Vo vseobecnosti pritom zabezpecuju on-line platformy nasledovné sluzby:

- vyhladanie prilezitosti,

- uzavretie zmluvy - ide o médium, v ktorom dochddza k navrhu a k jeho akceptacii,

- uskutocnenie platby.

V pripade aplikdcie Uber je rozsah sluzieb este $irsi - aplikdcia navrhuje vodicovi vhodnd
trasu, naviguje ho na trase, stanovuje sadzby, a automaticky, na zaklade prejdenej trasy vypocita
platbu, ktord inkasuje priamo z registrovanej platobnej karty prijimatela sluzby.

Okrem tychto sluzieb poskytuje aj Siroky rozsah informdcii o poskytovanej sluzbe. Urcité,
z pohladu platformy povinné informdcie o sebe zverejiuje aj samotny poskytovatel sluzby.
To, ¢o je vsak velmi cenné z pohladu atraktivity ponuky, su referencie a Ciselné alebo slovné
hodnotenia konkrétneho poskytovatela (ale aj prijimatela sluzby). Tym systematicky eliminuje
mozné informacné obmedzenia jednej alebo oboch stran, ktoré su klic¢ovym argumentom
pre sprisnenu reguldciu spotrebitelského prava, ¢im sa vztah oboch stran fakticky vyrovnava.

Ak zdroven vykon tejto ¢innosti vykondvaju poskytovatelia na neprofesionalnej drovni,'® je
mozné povazovat tdto sluzbu za sluzbu poskytovanu peer-to-peer - teda osobami na rovnakej
Urovni, pri ktorych nie je mozné stanovit, kto je slabsou stranou.” Je nepochybné, Ze v pripade
peers - teda doddvatela a poskytovatela sluzby zdielanej ekonomiky - p6jde nepochybne o prav-
ny vztah medzi beznymi fyzickymi osobami regulovany ustanoveniami Ob¢ianskeho zakonnika.

Samotnd platforma je vsak profesionalnym poskytovatelom sluzieb a ma okrem uz spomina-
nych funkcii sprostredkovania, inkasa, plnenia informacnych povinnosti aj poziciu ,reguldtora” -
teda toho subjektu, ktory nastavuje ,pravidld hry” pre peers a mala by vytvorit také podmienky,
aby nedochadzalo k porusovaniu zmluvnych povinnosti medzi stranami. Ak k tomu dojde,
mala by zaroven vytvorit podmienky na poskytnutie napravy tomu subjektu, ktorého prava boli
porusené.

Ak vsak mdame zodpovedat otazku, ¢i je on-line platforma spdsobila poskytnit napravu
(repardciu) vyplyvajicu zo sikromno-pravnych vztahov medzi Gcastnikmi tohto kosatého eko-
nomického vztahu, je potrebné™ zodpovedat 3 zakladné otazky:

a) ma on-line platforma skuto¢ne poziciou sprostredkovatela, resp. pasivneho poskytovatela
sluzby informacnej spolo¢nosti, ¢o by odévodriovalo jej postavenie ako safe harbour, alebo
ma postavenie priameho dodavatela sluzby - ak ano, v akom postavent,

b) kto je s poukazom na odpoved’ na otdzku sub a) subjektom, voci ktorému bude poskodeny
uplatriovat narok na ndhradu skody, a kto bude nositelom povinnosti skodu nahradit,"

o) ak je takym subjektom (teda nositeflom prava alebo povinnosti) on-line platforma, je vztah
medzi peers a platformou vztahom spotrebitelskym - teda je narnho potrebné aplikovat
spotrebitelskd legislativu vratane ustanoveni o spotrebitelskych sporoch.?




Samozrejme, vyrieSenim otdzky postavenia on-line platformy polozenej sub a) bude mozné
odpovedat aj na otazky suvisiace s postavenim platformy ako poskytovatela sluzieb z pohladu
potreby plnenia verejnych regulativov poskytovanych sluzieb (zabezpecovania povolent, licenci,
plnenia povinnosti pri platbe danfi resp. poplatkov).

Na zodpovedanie uvedenych otazok poskytol urcity navod nazor SD EU vo veci Asociacién
Profesional Elite Taxi proti Uber Systems Spain, SL. Vo svetle tohto rozhodnutia sa na nastolené
otazky pokusime ndjst odpoved.

4.
Rozhodnutie SD EU vo veci C-434/2015

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania bol predlozeny v rdmci sporu medzi profesijnym zdru-
Zenim taxikdrov mesta Barcelona (§panie|sko) Asociacion Profesional Elite Taxi (dalej len ,Elite
Taxi”) a spolo¢nostou Uber Systems Spain SL, prepojenou so spolo¢nostou Uber Technologies
Inc.. Meritom tohto sporu bolo, Ze Uber Systems Spain SL poskytuje prostrednictvom aplikdcie
pre smartfony odplatnu sluzbu spocivajicu v skontaktovani neprofesionalnych vodicov vyuzi-
vajucich svoje vlastné vozidlo s osobami, ktoré sa potrebujd prepravit v ramci mesta, pricom
na vykon svojej ¢innosti nema potrebné administrativne licencie a povolenia.

Elite Taxi podalo Zalobu na Obchodny sid ¢. 3 v Barcelone, ktorou sa doméhalo urcenia, Ze
¢innosti spolo¢nosti Uber Systems Spain porusuju platné pravne predpisy a predstavuji klam-
livé praktiky a nekalosttazné konanie v zmysle Ley 3/1991 de Competencia Desleal (zdkon
¢. 3/1991 o nekalej sdtazi) z 10. janudra 1991. Elite Taxi takisto ziadalo, aby bola spolo¢nos-
ti Uber Systems Spain ulozend povinnost ukoncit svoje nekalosttazné konanie spocivajice
v podporovani inych spoloc¢nosti skupiny poskytovanim rezervacnych sluzieb na poziadanie
prostrednictvom mobilnych zariadenf a internetu. Napokon Ziadalo, aby uvedeny sid zakézal
spolo¢nosti Uber Systems Spain vykondvat tdto ¢innost do buddcnosti.

Obchodny sud ¢. 3 v Barcelone konstatoval, Ze hoci Uber Systems Spain vykondva
svoju ¢innost v Spanielsku, tato ¢innost je spojena s medzinarodnou platformou, ¢o 0do-
vodiuje, aby bola ¢innost tejto spolo¢nosti postidena na trovni Eurépskej tnie. Dalej
sa v jeho rozhodnuti uvddza, Ze ani spolo¢nost Uber Systems Spain, ani neprofesionalni
vodici dotknutych vozidiel nemaju licencie a povolenia upravené nariadenim o taxisluz-
bach aglomerdcie Barcelona z 22. jila 2004. S ciefom zistit, ¢i praktiky spolo¢nosti Uber
Systems Spain a s nou prepojenych spoloc¢nosti (spolu dalej len ,Uber”) mozno povazovat
za nekalosttazné a sposobilé porusovat $panielske pravidld hospoddrskej sitaze, vnitro-
statny sid povaZoval za nevyhnutné overit, ¢i Uber musi alebo nemusi mat predchadzajice
administrativne povolenie. Na tieto tcely bolo potrebné stanovit, ¢i sa sluzby poskytované
touto spolo¢nostou maju povazovat za dopravné sluzby, specifické sluzby informacnej
spoloc¢nosti alebo kombindciu oboch tychto druhov sluzieb. Od zvolenej kvalifikdcie totiz
zavisi, ¢i mozno uvedenej spolocnosti ulozit povinnost ziskat predchddzajice administra-
tivne povolenie. Vnitrostatny sid konkrétne zastava nazor, Ze ak by sa na dotknuté sluzby
vztahovala smernica 2006/123 alebo smernica 98/34, nemozno ¢innosti spolocnosti Uber
povazovat za nekalositazné.

Na tieto tcely vnutrostatny (barcelonsky) sid uvadza, Ze Uber sa kontaktuje alebo spaja
s neprofesiondlnymi vodi¢mi, ktorym poskytuje stibor ndstrojov vypoctovej techniky (rozhranie),
ktoré im umoznuju spojit sa s osobami hladajicimi prepravu v mestdch a vyuzivajdcimi tdto
sluzbu prostrednictvom aplikdcie vypoctovej techniky s rovnakym ndzvom. Uber teda vykondva
svoju ¢innost na ucely dosahovania zisku.

V désledku toho vnitrostatny sud polozil Sidnemu dvoru tieto prejudicidlne otdzky:

»1.V rozsahu, v akom ¢lanok 2 ods. 2 pism. d) smernice 2006/123 vylucuje z pdsobnosti
tejto smernice dopravné ¢innosti: Ma sa ¢innost ziskovej povahy, ktord vykondva Uber Systems
Spain ako sprostredkovatel' medzi vlastnikom vozidla a osobou, ktord sa potrebuje prepravit
v ramci mesta, pricom spravuje prostriedky vypoctovej techniky - rozhranie a softvérovu apli-
kdciu (smartfény a technologickd platforma, ako uvadza Uber Systems Spain), ktoré umozuju
ich spojenie, povazovat len za dopravnt Cinnost, alebo sa ma povazovat za elektronicku spro-
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stredkovatelskud sluzbu alebo za Specifickd sluzbu informacnej spolocnosti v zmysle definicie
uvedenej v ¢lanku 1 bode 2 smernice 98/34?

2. Mozno v ramci ur¢ovania pravnej povahy uvedenej ¢innosti ¢iastocne povazovat tito
¢innost za sluzbu informacnej spoloc¢nosti, a ak dno, ma sa na tito elektronickd sprostredko-
vatelskd sluzbu vztahovat zdsada slobodného poskytovania sluzieb zaru¢end pravom Unie
a konkrétnejsie ¢lankom 56 ZFEU a smernicami 2006/123 a 2000/31?

3.V pripade, ak by Sddny dvor uznal, Ze sluzba, ktora vykonava Uber Systems Spain, nie je
dopravnou sluzbou, a preto spada medzi pripady, na ktoré sa vztahuje smernica 2006/123, nie
je obsah ¢lanku 15 zdkona ¢. 3/1991 o nekalej sttazi z 10. janudra 1991, ktory sa tyka porusenia
ustanoveni upravujtcich hospodarsku sutaz, v rozpore so smernicou 2006/123, konkrétne
s ¢lankom 9 o slobode usadit sa a o systéme udelovania povolent, ak odkaz na vnutrostdtne
zakony alebo iné pravne predpisy nezohladnuje skuto¢nost, ze systém ziskavania licencif, su-
hlasov alebo povoleni nesmie byt vobec restriktivny, ani neprimerany, t. j. nesmie neprimerane
zasahovat do zasady slobody usadit sa?

4. Ak sa potvrdi, ze na sluzbu, ktord poskytuje Uber Systems Spain, sa vztahuje smernica
2000/31, su obmedzenia zavedené clenskym Statom v suvislosti so slobodnym poskytovanim
elektronickej sprostredkovatelskej sluzby z iného ¢lenského stdtu v podobe stanovenia poziadav-
ky povolenia alebo licencie pre tuto sluzbu alebo v podobe stidneho rozhodnutia ukladajiceho
povinnost zdrzat sa poskytovania elektronickej sprostredkovatelskej sluzby vydaného na zaklade
vnutrostdtnej pravnej Upravy nekalej sitaze, platnymi opatreniami, ktoré predstavuji vynimky
z ¢lanku 3 ods. 2 smernice 2000/31 na zaklade ¢lanku 3 ods. 4 tejto smernice?”

Svojou prvou a druhou otdzkou, ktoré je potrebné posudzovat spolocne, sa vnutrostatny sud
v podstate pyta, €i sa prislusné ustanovenia®' maju vykladat v tom zmysle, zZe sprostred-
kovatelsku sluzbu, akou je sluzba dotknuta vo veci samej, ktorej ic¢elom je prostrednictvom
aplikacie pre smartfony skontaktovat za odplatu neprofesiondlnych vodicov vyuzivajicich svoje
vlastné vozidlo s osobami, ktoré sa potrebuju prepravit v rdmci mesta, je nutné povazovat
za ,sluzbu v oblasti dopravy” v zmysle ¢lanku 58 ods. 1 ZFEU, a preto je vylic¢end z posob-
nosti ¢ldnku 56 ZFEU, smernice 2006/123 a smernice 2000/31, alebo naopak, Ci sa na tito
sluzbu vztahuje élanok 56 ZFEU, smernica 2006/123 a smernica 2000/31. Inak povedané,
predmetom pravneho postdenia bolo, ¢i ma byt sluzba Uber povazovana za dopravnu sluzbu
alebo sluzbu informacnej spolo¢nosti so vsetkymi s tym stvisiacimi dosledkami.

V nadvdznosti na specifikované otazky SD EU uviedol, Ze sprostredkovatelskad sluzba, ktora
spociva v skontaktovani neprofesiondlnych vodicov vyuzivajdcich svoje vlastné vozidlo s osoba-
mi, ktoré sa potrebujd prepravit v rdmci mesta, sa v zdsade odlisuje od dopravnej sluzby, ktora
pozostdva z fyzického aktu presunu 0sob alebo tovaru z jedného miesta na druhé prostrednic-
tvom motorového vozidla. Je potrebné dodat, ze kazdu z tychto sluzieb posudzovani oddelene
mozno zaradit do pdsobnosti jednotlivych smernic alebo ustanoveni Zmluvy o FEU tykajdcich
sa slobodného poskytovania sluzieb, ako sa domnieva vnutrostatny sud.

Sprostredkovatelska sluzba, ktora prostrednictvom aplikacie pre smartfény umoznuje pre-
niest informdcie tykajlce sa rezervdcie dopravnej sluzby medzi pasazierom a neprofesiondlnym
vodi¢om vyuzivajlicim svoje vlastné vozidlo, ktory uskutocni prepravu, v podstate zodpoveda
kritériam kvalifikacie ,sluzby informacnej spolocnosti“ v zmysle ¢lanku 1 bodu 2 smerni-
ce 98/34, na ktory odkazuje ¢lanok 2 pism. a) smernice 2000/31. Podla definicie obsiahnutej
v uvedenom ustanoveni smernice 98/34 sprostredkovatelskd sluzbu predstavuje ,sluzba, ktora
sa bezne poskytuje za odmenu, na dialku, elektronickym spésobom a na zaklade individudlnej
Ziadosti prijemcu sluzieb”.

Naopak, sluzbu individualnej prepravy v meste, akou je taxisluzba, treba kvalifikovat ako
»sluzbu v oblasti prepravy” v zmysle ¢lanku 2 ods. 2 pism. d) smernice 2006/123 vo svetle
oddvodnenia 21 tejto smernice.”

Treba vsak uviest, Ze sluzba, akou je sluzba dotknuta vo veci samej, nepredstavuje len
sprostredkovatelsku sluzbu spocivajicu v skontaktovani neprofesionalneho vodica vy-
uzivajuceho svoje vlastné vozidlo s osobou, ktora sa potrebuje prepravit v ramci mesta,
prostrednictvom aplikacie pre smartfony. V situdcii, akou je situdcia, ktord posudzuje vnut-
rostatny sud, kde prepravu pasazierov zabezpecuju neprofesionadlni vodici vyuzivajuci svoje
vlastné vozidlo, poskytovatel tejto sprostredkovatelskej sluzby totiz vytvara ponuku sluzby
prepravy v ramci mesta, ktoru spristupnuje najma prostrednictvom nastrojov vypoctove;j




techniky, akou je aplikdcia dotknuta vo veci samej, a zaroven organizuje jej vseobecné fun-
govanie v prospech o0sob, ktoré chcu tito ponuku vyuZzit na Gcely prepravy v rdmci mesta.
Sprostredkovatelska sluzba spolo¢nosti Uber spociva vo vybere neprofesionalnych vodicov
vyuZivajucich svoje vlastné vozidla, ktorym tato spolocnost poskytuje aplikaciu, bez ktorej by
jednak tito vodi¢i nemohli poskytovat prepravné sluzby, a jednak osoby, ktoré sa potrebuju
prepravit v ramci mesta, by nemali pristup k sluzbam uvedenych vodicov. Uber ma navyse roz-
hodujuci vplyv na podmienky, za ktorych tito vodici poskytuju sluzby. V tejto stvislosti je najma
zjavné, Zze Uber prostrednictvom rovnomennej aplikdcie stanovuje prinajmensom maximalnu
cenu jazdy, Ze tato spolo¢nost dani sumu vyberie od klienta predtym, ako ¢ast z nej vyplati
neprofesiondlnemu vodicovi daného vozidla, a Ze vykondva urcitd kontrolu kvality vozidiel a ich
vodicov, ako aj sprdvania sa tychto vodicov, ktord dokonca méze viest k ich vyliceniu. Tato
sprostredkovatelskd sluzbu treba teda povazovat za neoddelitel'nu sucast celkovej sluzby,
ktorej hlavnym prvkom je dopravna sluzba a ktora v dosledku toho nezodpoveda kvalifikacii
»sluzby informacnej spolocnosti” v zmysle ¢lanku 1 bodu 2 smernice 98/34, na ktort odka-
zuje ¢lanok 2 pism. a) smernice 2000/31, ale kvalifikdcii ,sluzby v oblasti dopravy” v zmysle
¢lanku 2 ods. 2 pism. d) smernice 2006/123.

Tuato kvalifikdciu podporuje aj predosla judikatira Sidneho dvora EU, podla ktorej pojem
»sluzba v oblasti dopravy” zahfia nielen prepravné sluzby ako takeé, ale aj kazdu sluzbu, ktord je
neoddelitel'ne spata s fyzickym aktom presunu 0sob alebo tovaru z jedného miesta na druhé
prostrednictvom vozidla?* [pozri v tomto zmysle rozsudok z 15. oktébra 2015, Grupo Itevelesa
a i, C:168/14, EU:C:2015:685, body 45 a 46, ako aj stanovisko 2/15 (Dohoda o volnom ob-
chode so Singapurom) zo 16. mdja 2017, EU:C:2017:376, bod 61.

V dosledku toho sa smernica 2000/31 neuplatni na sprostredkovatelskd sluzbu, o akd ide vo
veci samej. Tato sluzba, pokial ide o kvalifikdciu ,sluzby v oblasti dopravy”, nepatri ani do po-
sobnosti smernice 2006/123, kedZe podla ¢lanku 2 ods. 2 pism. d) danej smernice tento typ
sluzieb patri medzi sluzby vyslovne vylicené z pdsobnosti uvedenej smernice.

Okrem toho sprostredkovatelska sluzba dotknuta vo veci samej, ktord zodpoveda kvalifi-
kcii ,sluzby v oblasti dopravy”, nepatri do posobnosti ¢lanku 56 ZFEU, ktory sa tyka slobody
poskytovat sluzby vo vSeobecnosti, ale do posobnosti osobitného ustanovenia ¢lanku 58 ods. 1
ZFEU, podla ktorého ,slobodu poskytovat sluzby v oblasti dopravy upravujd ustanovenia hlavy
o doprave” Uplatiovanie zasady slobodného poskytovania sluzieb sa preto musi podla Zmluvy
o FEU dosiahnut zavedenim spolo¢nej dopravnej politiky.

So zretelom na sluzby individudlnej prepravy v meste, ako aj sluzby, ktoré si s nimi neoddeli-
telne spaté, akymi je aj sprostredkovatelska sluzba dotknutd vo veci samej, Europsky parlament
a Rada Eurépskej unie neprijali spolo¢né pravidld alebo iné opatrenia na zdklade ¢lanku 91
ods. 1 ZFEU. Z toho vyplyva, Ze pri si¢asnom stave prava Unie prinalezi clenskym statom,
aby so zretelom na vseobecné pravidla Zmluvy o FEU upravili podmienky poskytovania
sprostredkovatelskych sluzieb, akou je sluzba dotknuta vo veci same;j.

Z tychto dovodov Sudny dvor (velka komora) rozhodol takto:

Clanok 56 ZFEU v spojent's &lankom 58 ods. 1 ZFEU, ako aj ¢ldnok 2 ods. 2 pism. d) smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/123/ES z 12. decembra 2006 o sluzbach na vnitornom
trhu a ¢lanok 1 bod 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. jina 1998,
ktorou sa stanovuje postup pri poskytovani informdcii v oblasti technickych noriem a predpi-
sov, ako aj pravidiel vztahujucich sa na sluzby informacnej spolo¢nosti, zmenenej smernicou
Eurépskeho parlamentu a Rady 98/48/ES z 20. jdla 1998, na ktory odkazuje ¢lanok 2 pism. a)
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2000/31/ES z 8. juna 2000 o urcitych pravnych
aspektoch sluzieb informacnej spolocnosti na vnitornom trhu, najma o elektronickom obchode
(,smernica o elektronickom obchode”), sa maju vykladat v tom zmysle, Ze sprostredkovatel'sku
sluzbu, akou je sluzba dotknuta vo veci samej, ktorej ucelom je prostrednictvom aplikacie
pre smartfony skontaktovat za odplatu neprofesionalnych vodicov vyuzivajicich svoje
vlastné vozidlo s osobami, ktoré sa potrebuju prepravit v ramci mesta, je nutné povazovat
za neoddelitel'ne spatu s dopravnou sluzbou, a preto sa na nu vztahuje kvalifikacia ,sluzby
v oblasti dopravy“ v zmysle ¢lanku 58 ods. 1 ZFEU. Tato sluzba preto musi byt vylicend z po-
sobnosti ¢ldnku 56 ZFEU, smernice 2006/123 a smernice 2000/31.

Vzhladom na odpoved' na prvi a druhd otazku nie je potrebné odpovedat na tretiu a Stvrtd
otazku.
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23 Pozri v tomto zmysle
rozsudok z 22. decem-
bra 2010, Yellow Cab
Verkehrsbetrieb, C 338/09,
EU:C:2010:814, bod 29
a citovanu judikatdru.

24 Rozsudok z 22. decem-
bra 2010, Yellow Cab
Verkehrsbetrieb, C 338/09,
EU:C:2010:814, bod 30
a citovana judikatdra.
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25 Zaroven viak nemoze-
me opominat, Ze tento
sprostredkovatel je ¢inny
nielen pre jednu, ale pre
obidve strany, ¢o nie je pre
sprostredkovanie typickeé.
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5.
Dopady rozsudku SD EU na postavenie on-line platforiem
a uplatinovanie narokov voci nim

5.1
Postavenie on-line platformy v stikromno-pravnych vztahoch

Z vyssie opisanych zaverov rozhodnutia je zrejmé, Ze SD EU sa brani priamej odpovedi na otaz-
ku, aké postavenie tento subjekt vlastne ma. Namiesto toho povazuje on-line platformu
za sluzbu neoddelitel'ne spatu s dopravnou sluzbou a ad hoc ju definuje za sluzbu v oblasti
dopravy tak, ako to vyplyva z ¢l. 58 ods. 1 ZFEU.

Doévodom tohto rozhodnutia je, Ze:

a) bez sprostredkovatelskej sluzby by peers (fyzické osoby - nepodnikatelia) nemohli posky-

tovat sluzby,

b) zaujemcovia o sluzbu by k takejto sluzbe nemali pristup,

o) sprostredkovatel' ma rozhodujuci vplyv na podmienky, za ktorych je sluzba poskytovana,

d) sprostredkovatel’ vykondva kontrolu kvality a ma pravo z nedostatkov vyvodit zodpoved-

nost neumoznenim mu poskytovat sluzbu,

e) sprostredkovatel stanovuje cenu, ktord strany nemdzu ovplyvnit,

f) sprostredkovatel pInf aj funkciu platobného miesta.

Z porovnania rozhodnutia vo veci C-434/15 s rozhodnutiami v predoslych veciach (a zo
znenia smernice) vyplyva, Ze prave rozsah cinnosti, ktoré vykonava poskytovatel sluzieb infor-
macnej spoloc¢nosti, respektive rozsah kontroly nad poskytovanymi c¢innostami determinuje
rozhodnutie, Ci je on-line platforma bezpecnym pristavom, (a teda ¢i je jeho zodpovednost
za poskytované sluzby vylicenad) alebo nie, a zodpovednou pripadne bude. Ak by on-line
platforma bola podla rozsahu poskytovanych sluzieb len sprostredkovatelom bez moznosti
zasahov a kontroly do poskytovanych sluzieb, spiiiala by podmienky bezpecného pristavu
a vylicenia zodpovednosti za poskytované sluzby. K takejto situacii by doslo podla nasho nazoru
nielen vtedy, ak by on-line platforma poskytovala len ¢innosti uvedené pod pism. a) a b), ale aj
vtedy, ak by k nim pribudli este aj ¢innosti podla pism. d) a f) - a sluzba bude este stale spifat
len vymedzenie sprostredkovatelskej sluzby.

Ak vsak k spominanym sluzbam pribudne ktordkolvek z ¢innosti uvedenych v pismenach ¢)
a e) (pripadne este in€, nevymenované sluzby), poskytovana sluzba prekracuje definiciu pa-
sivneho poskytovania sluzieb a prekracuje hranice bezpecného pristavu. On-line platforma
prestava byt len sprostredkovatelom, a stava sa spolo¢nym poskytovatelom sluzby, ktory spolu
s poskytovatelom pontkanej/ dopytovanej sluzby poskytuje sluzbu vo vlastnom zmysle slova.

Odpoved na otazku, ¢i je sama on-line platforma poskytovatelom sluzby teda vyplyva prave
z posudenia rozsahu poskytovanych sluzieb.

Ak by on-line platforma poskytovala len priestor v on-line prostredi, prostrednictvom ktorého
mozu iné subjekty uzatvarat zmluvy, bola by len sprostredkovatelom.?

Ak vsak poskytuje sluzby v SirSom rozsahu tak, ze tvori samotny obsah, rozsah a deter-
minuje sposob poskytovanej sluzby, treba ju povazovat uz za priameho poskytovatela tejto
sluzby.

52.
Aktivna a pasivna legitimdcie v sporoch
voci on-line platformam

Obdobne ako SD EU sme pri postideni postavenia on-line platformy nedospeli k definitivnemu
zaveru, a priklaname sa k tomu, aby jej postavenie a rozsah zodpovednosti za poskytnuté sluzby
boli hodnotené ad hoc podla rozsahu ¢innosti, ktoré zabezpecuje (okrem vlastného sprostred-
kovania sluzby) jednej alebo obom strandm zmluvného vztahu.

Pri poskytovanf sluzieb v zdsade existuju dva druhy pravnych vztahov, v ktorych vystupuje
on-line platforma, a v ktorych méze dojst k vzniku zodpovednostného pravneho vztahu:

a) zodpovednost za vykonanie sprostredkovania - t. j. zodpovednost za vyber zmluvného

partnera a splnenie jeho zdvizku,
b) zodpovednost priamo zo sprostredkovaného vztahu.




Ak si strana uplatiuje narok len z vykonaného sprostredkovania alebo inej sluzby, ktoru
zabezpecuje priamo on-line platforma (napriklad platba), bude bez akychkolvek pochybnostf
subjektom zodpovednosti (pasivne legitimovanou) on-line platforma.

Ak si vsak strana uplatiiuje narok zo sprostredkovaného vztahu, v sicasnosti absentuje usta-
novenie, z ktorého by vyplyvala zodpovednost sprostredkovatela. Jediné ustanovenie, v ktorom
je upravené riesenie takejto situdcie - aj ked len pre obchodné zavéazkové vztahy, je znenie
§ 649 ods. 1 Obchodného zakonnika: ,Sprostredkovatel neruci za splnenie zavazku tretich osob,
s ktorymi sprostredkoval uzavretie zmluvy; nesmie vsak navrhovat zdujemcovi uzavretie zmluvy
s osobou, ohladne ktorej vie alebo musi vediet, Ze je dévodna pochybnost, Ze spini riadne a vcas
svoje zavazky zo sprostredkovanej zmluvy.”

Na zdklade uvedeného ustanovenia by sprostredkovatel' nemal vébec rucit - z coho vyplyva,
Ze ani zodpovedat za splnenie zavazkov osoby, s ktorymi sprostredkoval uzavretie zmluvy. To
plati predovsetkym vtedy, ak nenavrhol uzavretie zmluvy s osobou, ohladne ktorej mohol mat
pochybnost, Ze spIni svoj zdvdzok - na ¢o sa on-line platformy spravidla pomerne désledne
zameriavaju (hodnotenim poskytovatelov a kvality nimi poskytovanych sluzieb).

Hmotné ani procesné pravo vsak aktualne neupravuje situdciu, kedy by mohla byt zaloZena
spoloc¢na zodpovednost peer aj online platformy. Pre postavenie platformy totiz plati z oboch
stran, ze platforma poskytuje plnenie (sluzbu alebo odplatu za riu) spolo¢ne a nerozdielne
s peer tak, ze peer sa voci on-line platforme zavézuje toto plnenie riadne a v¢as poskytnit inému.
On-line platforma (oznacena ako U - Uber) sa nachddza na oboch strandch pravneho vztahu -
teda spolu s peer 1 (P1) - poskytovatelom poskytuje sluzbu a spolu s peer 2 (P2) - prijemcom
sluzby za jej poskytnutie plati. llustracne moéZeme dany vztah graficky znazornit takto:

P1/U\P2

Z grafického zndzornenia je tiez zrejmé, Ze jej vztah s peers vsak je taky, Ze:

a) konkrétny poskytovatel (P1) sa zavdzuje poskytnit plnenie nielen konkrétnemu prijemcovi
(P2), ale ma zavazok poskytnut plnenie voci prijemcovi prostrednictvom platformy (U),
¢im primarne plni platforme;

b) konkrétny prijemca (P2) ma zdvazok uhradit platbu voci poskytovatelov (P1), ale len pro-
strednictvom platformy (U), ¢im primdrne plnf platforme.

Z uvedeného teda mozno vyvodit, Ze ak niekto z uvedenych subjektov pravneho vztahu (P1
alebo P2) zavazok porusi, ma on-line platforma pravo uplatnit si svoj narok vo¢i nemu z poru-
$enej povinnosti.

Na druhej strane je skutoc¢ne potrebné zohladnovat aj fakt, Ze on-line platforma (aj ked'
vstupuje do pravneho vztahu), je len ,sprostredkovatefom®. Ak je v konkrétnom vztahu mozné
urcit, kto je poskytovatefom, resp. prijimatelom konkrétnej sluzby, poskodeny si moze svoj na-
rok uplatnit priamo voci takémuto individualnemu subjektu bez toho, aby v spore konala
aj platforma.

Ak vsak neexistuje alebo nemozno urcit individudlny subjekt, ktory by mohol byt zodpoved-
ny?” a on-line platformu je mozné povazovat za poskytovatela sluzby, s poukazom na analyzo-
vany rozsudok SD EU bude ako poskytovatel sluzby pasivne legitimovana on-line platforma.
Jej postavenie s peers je soliddrne. Solidaritu tohto zavazku mozno vyvodit z § 511 ods. 1 OZ
upravujuci solidarne dlhy, z ktorého vyplyva, ze solidarny dlh vznikd aj vtedy, ked' to vyplyva
z povahy plnenia (¢o v tomto pripade nepochybne splnené bude, kedZe bez ziadneho prvku
tohto pravneho vztahu nie je poskytovanie prave takejto sluzby fakticky mozné). Zaver o soli-
darnej zodpovednosti od6évodnuje aj § 438 OZ, pretoze v danom pripade skodu sposobili dva
spolocne posobiace subjekty.

Komplikovanejsia je vsak problematika aktivnej legitimacie. V tomto pripade totiz neexis-
tuje ustanovenie, ktoré by potvrdzovalo alebo vylucovalo zodpovednost on-line platformy. Aj
ked zo zavazku medzi peers a on-line platformou vyplyva, Ze peer - ,poskytovatel” poskytuje

bulletin
slovenskej
advokacie

26 Vychadzame zo zaveru

SD EU uvedenom v od-
seku 40 rozsudku Uber,

v ktorom vyslovne uviedol,
Ze ,tdto sprostredkovatelsku
sluzbu treba teda povazovat
za neoddelitelnu sucast
celkovej sluzby, ktorej hlav-
nym prvkom je dopravna
sluzba”. Zo tohto zaveru
zjavne vyplyva, Ze v danom
pripade poskytuji dva
subjekty spolo¢n sluzbu
zloZenu z dvoch rozdiel-
nych ¢innosti.

27 Tu je potrebné akcentovat

aj na povinnost on-line
platformy preverit totozZnost
0s6b, ktoré prostred-
nictvom nej vstupuju

do pravneho vztahu a konat
v zmysle vSeobecnej
prevencnej povinnosti
predchadzat skoddm. V z&-
ujme plnenia prevencnej
povinnosti bude aj motiva-
cia zistovat a oznamovat
totoznost subjektov druhej
strane pre tcely uplatiiova-
nia narokov.
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28 Podla § 512 ods. 2 OZ

,Ak ide o plnenie viacerym
veritelom, ktoré je nedelitel-
né, je diznik opravneny pinit
ktorémukolvek z veritelov,
ak nebolo dohodnuté nieco
iné. Splnenim jednému

z veritelov dlh zanikne.
Dliznik vsak nie je povinny
plnit jednému zo svojich
spoluveritelov bez sthlasu
ostatnych spoluveritelov.

Ak sa vsetci spoluveritelia
nedohodnd, méze dlznik to,
co je dIzny, zlozit do no-
tarskej ischovy na ucely
splnenia zavdzku.” V danom
pripade, ak by vysledkom
postdenia bola nedielna
solidarna pohladavka, mala
by byt konkrétna situdcia
rieSend vo vztahu medzi
peer a on-line platformou.
Tato povinnost by mala byt
dohodnutd bud'v zmluve,
alebo vo vSeobecnych
obchodnych podmienkach,
pri¢om pri ich tvorbe by

sa malo predovsetkym
prihliadat na obojstrannd
vyhodnost ziadat plnenie
len jednym subjektom.
Pritom pri solidarnej po-
hladavke by mal z povahy
zavézku dIznik povinny
plnit vzdy druhému peer.
Ak by to véak mozné nebo-
lo, a existovala by dohoda
spoluveritelov v zmysle pre-
doslej vety, jeho zavazok by
zanikol aj plnenim on-line
platforme. To samozrejme
plati'v pripade tych zavaz-
kov, pri ktorych povinnost
plnit nezanikla nemoznos-
fou plnenia v zmysle § 575
anasl. OZ.

29 Podla § 513 OZ ,Ak je

dlznik zaviazany na rov-
nakeé plnenie niekolkym
veritelom, ktori su podla
zdkona, podla rozhodnutia
sudu alebo podla zmluvy
voci nemu oprdvneni spo-
locne a nerozdielne, méze
ktokolvek z veritelov Ziadat
celé plnenie a dlznik je po-
vinny splnit v celom rozsahu
tomu, kto o plnenie poziada

prvy. “
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plnenie platforme na dcet prijemcu plnenia, je potrebné zohladriovat § 512 ods. 2%¢ OZ upra-
vujuci nedielne solidarne pohladavky resp. § 513 OZ#° upravujlci solidarne pohladavky.

Zdasadne plati, ze plnit sa ma priamo sprostredkovanad zmluva. Ak teda peer - ,zakaznik”
ktory je prijemcom plnenia, tvrdi a preukaze, ze medzi nim a peer - ,poskytovatelom” vznikol
prostrednictvom on-line platformy zavazkovy vztah, bude peer - ,zédkaznik” osobou aktivne
legitimovanou (so zohladnenim udskali v zmysle uvedenych ustanoveni).

Ak by mala byt aktivne legitimovanou len on-line platforma, ktora bude vystupovat ako ve-
ritel' z uzavretého pravneho vztahu, bolo by potrebné rozlisit, ¢i vo vztahu vystupovala len ako
sprostredkovatel alebo aj ako prijimatel sluzby. Ak je aj prijimatelom sluzby (resp. osobou, voci
ktorej sa peer - ,poskytovatel” (vodi¢, prenajimatel a pod.) zaviazal plnit svoj zavdzok), mad aj
platforma ako jeden z veritelov pravo domahat sa plnenia.

Ak je vsak on-line platforma len sprostredkovatelom, nema v zmysle sti¢asného pravneho
stavu pravny titul na uplatnenie narokov spdsobenych porusenim povinnosti svojho ,klienta” -
teda osoby, ktorej sprostredkiva pozadovant sluzbu. Z toho vyplyva, Ze jej pasivne postavenie
vyluCuje nielen zodpovednost, ale aj moznost Ziadat plnenie z titulu porusenia povinnosti pri
poskytovani sluzby, ktort poskytovatel’ sluzby poskytuje jej prostrednictvom druhej strane.
On-line platforma nemdze ziadat poskytnutie dopravy alebo ubytovania sebe samej ani pripad-
né naroky zo zodpovednosti za skodu sposobent pri ich poskytovani, pretoze tato sluzba sa
poskytuje inej osobe. Ndrok Ziadat plnenie by vsak mohla nadobudnut prostrednictvom regres-
nych prdv, pokial by jej porusenim povinnosti zo strany poskytovatela sluzby vznikla skoda,
alebo ak by plnila samotnd platforma namiesto peer - ,poskytovatela”, ktorému sprostredkovala
uzavretie zmluvy (bezddvodné obohatenie podla § 454 OZ).

53.
Sudne uplatrovanie ndrokov voci on-line platforme

Vo vsetkych uvedenych pripadoch uvadzame ako relevantné ustanovenia vnatrostatnych
predpisov a vychddzame z premisy, ze na vztahy medzi peers a on-line platformou sa pouZiju
ustanovenia vnutrostatneho prava. Tu je rovnako ako v inych pripadoch potrebné zvazit aj to,
aké hmotné pravo bude rozhodné pre konkrétny zmluvny vztah, a to na zaklade nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 593/2008 o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky?® (Rim )*'
resp. zakona ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sikromnom a procesnom.

Na tcely aplikdcie procesnych predpisov sa zase pre poskytovatelov spadajticich pod jurisdik-
ciu legislativy Europskej tnie aplikuje nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 1215/2012
o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach. V danom
pripade sa aplikuje jeho ¢l. 7, podla ktorého osobu s bydliskom na tzemf ¢lenského Statu moz-
no Zalovat v inom clenskom state v zmluvnych veciach na sidoch podla miesta zmluvného
plnenia, ktoré je predmetom zaloby; pricom miestom zmluvného plnenia, ktoré je predmetom
zaloby je:

- pri predaji tovaru miesto v ¢lenskom state, kam sa podla zmluvy tovar dodal alebo mal

dodat,

- pri poskytnuti sluzieb miesto v clenskom state, kde sa podla zmluvy sluzby poskytli alebo

mali poskytnut.

Pri ndarokoch z mimozmluvnej zodpovednosti je prislusny std podla miesta, kde doslo alebo
by mohlo dojst ku skutocnosti, ktora zaklada takyto narok. V sporoch tykajucich sa ¢innosti or-
ganizacnej zlozky, obchodného zastipenia alebo inej pobocky (v zmysle poznamky pod ciarou
¢. 16) sa ndrok uplatiiuje na sude podla sidla organizacnej zlozky, obchodného zastipenia alebo
inej pobocky. Okrem toho je mozna aj vol'ba pravomoci podla ¢l. 25, ktora mo6ze byt uzavreta
aj elektronicky.

Ak teda pojde o poskytovanie sluzieb alebo doddvanie tovarov slovenskym subjektom, budu
mat pravomoc konat slovenskeé stdy, a na konanie sa uplatnia slovenské procesné predpisy.

Na Ucely uplatiiovania narokov je zdroven potrebné podotkndt, Ze vzhladom na to, Ze vztah
medzi peers a platformou je vztahom medzi dodavatelom a spotrebitelom, pri spore, v ktorom
bude na jednom strane vystupovat on-line platforma a na druhej strane fyzicka osoba, poj-
de o spotrebitelsky vztah, na ktory bude potrebné aplikovat spotrebitelskd legislativu vratane
ustanovenfi o spotrebitelskych sporoch.*?
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3 - 30V pripade, ak spolo¢nost
Zaver prip p
on-line platformy v sukromno-pravnych vztahoch poskytuje sluzby informac-
de ’ege ferenda nej spolo¢nosti na tizemi

Eurépskej tnie, je potrebné

P . . . Ly . o . sidlo tejto spolocnosti
Pokdsili sme argumentovat zavery, Ze aj napriek sicasnej nie celkom dostato¢nej ndrodnej alebo -
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zodpovednostnych vztahov pri poskytovani, respektive prijimani sluzieb on-line platformami

smernice o elektronickom
obchode, podla ktorého

neriesitelna. Na druhej strane, pri zohladneni sicasnej obciansko-pravnej Gpravy sa pravne
vztahy vznikajice pri zdielanej (kolaborativnej) ekonomike realizuji v tzv. Sedej zéne - teda
mimo pravnej lpravy tychto Specifickych vztahov. Je vSak mozné ocakavat, ze takyto sposob
poskytovania sluzieb ¢i zmluvnych vztahov bude mat len stipajicu tendenciu. Takéto zmeny
v spolocenskych vztahoch by sa teda mali prejavit aj v legislative, ktord by vsak mala byt dosta-
tocne generalizujlica (pruznd), aby sa nemuseli podrobne upravovat vsetky nuansy, ktoré by
sa pri rozdieloch v sposobe a rozsahu poskytovanych sluzieb mohli vyskytnut. To je vSak podla
nasho najhlbsieho presvedcenia prave funkcia objektivneho prava v 21. storoci, ktoré nebyva-
lym rozmachom technoldgii a privalom novych ekonomickych vztahov regulovanych pravom
prindsa dosial nepoznané legislativne vyzvy.

Tento clanok poukdzal na problematické miesta sicasnej pravnej Gpravy, ktor€ je potrebné
vyriesit aj prostrednictvom legislativnych zdsahov - interpretacia zrejme nestaci, pretoZe nie
je Co interpretovat - pravna uprava vztahov vznikajucich pri realizacii zdielanej ekonomiky
neexistuje.

Tieto zmeny by sa mali tykat:

- Upravy sprostredkovatelskej zmluvy tak, aby doslo k vyrieSeniu povahy poskytovanej sluz-
by, pokial sa jej poskytnutim sleduje iny Gcel a de facto spliia pri spolocnom poskytovani
definiciu konkrétnej sluzby,

- zakotvenia pravneho postavenia subjektov, ktoré poskytuju sluzby spoloc¢ne tak, ze takym-
to poskytovanim dochddza k poskytovaniu specifickej, jednotnej, sluzby,

- vyrieSenia soliddrnej zodpovednosti subjektov s vyslovnym prenesenim zodpovednosti
za poskytovanu sluzbu na subjekt, ktory zodpoveda za vyber zmluvného partnera, s ktorym
sluzbu poskytuje spoloc¢ne, pokial totoZnost takéhoto zmluvného partnera nie je urcitelnd
alebo zistitelna.

Pokusili sme sa nacrtndt zakladné aspekty sikromnopravnej stranky vztahov zo zdielanej
ekonomiky. Ked'ze vsak ide naozaj o ,white paper”, Cisty nepopisany list papiera, Sirsia celo-
spoloc¢enska diskusia bude ak nie nevyhnutnd, tak urcite vitand a v kazdom pripade prinosna.
Autori tohto textu dufaju, Ze k nej nejakou mierou prispeje aj tento ¢lanok.

Apendix

Po schvdleni publikacie tohto ¢lanku redakénou radou BSA sa téma v tomto prispevku rozo-
berand stala aktualnou aj priamo v pravnom prostredi Slovenskej republiky - bol rozhodovany
spor tykajuci sa poskytovania sluzieb prostrednictvom rovnakej on-line platformy Uber. Okresny
sud Bratislava | uznesenim zo dna 16. 2. 2018 ¢. k. 38CbPv/1/2018-214 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym uloZzil povinnost zdrzat sa poskytovania sluzieb taxisluzby v rozpore so zako-
nom €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v zneni neskorsich predpisov. Svoje rozhodnutie pritom
oddvodnil predovietkym rozhodnutim SD EU vo veci C-434/15.

Okrem toho bol po schvaleni tohto prispevku vyhlaseny rozsudok SD EU vo veci C-320/16
vo veci Uber France SAS zo dna 10. 4. 2018, ktory v plnom rozsahu prevzal predoslé zavery
SD EU vo veci C-434/15, na ktory odkazal aj v odévodnent.

Aj tieto skutocnosti svedcia o tom, Ze tento segment prava podlieha nebyvalej dynamike,
a kazdy odborny ¢i vedecky text snaZiaci sa na tento fenomén pruzne reagovat starne rychlej-
Sie, ako sme byvali zvyknuti. Verime, Ze doktrindlne vychodiskd, ktoré sme sa snazili poniknut,
v tejto dynamike obstoja. [ |

,pojem sidlo zahrria skutoc-
né sustavne vykondvanie
ekonomickej ¢innosti pro-
strednictvom stdlej pre-
vadzky; miestom prevddzky
spolocnosti poskytujicej
sluzby prostrednictvom
webstrdnky na internete,
nie je miesto, kde sa nacha-
dza technoldgia podporuju-
ca webstranku alebo miesto,
na ktorom je webstranka
pristupna, ale miesto, kde
spolocnost vykondva svoju
obchodnd ¢innost; v pripa-
doch, kedy ma poskytovatel
niekolko miest prevadzok,
Jje dolezité urcit, z ktoré-

ho miesta prevadzky sa
prislusna sluzba poskytuje;
v pripade, ked'je tazké urcit,
z ktorého z niekolkych miest
prevadzok sa dana sluzba
poskytuje, je to miesto, kde
ma poskytovatel centrum
cinnosti suvisiacich s touto
konkrétnou sluzbou.”
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V tomto pripade, ak by bola
sluzba poskytovana on-line
platformou padajticou pod
jurisdikciu eurépskeho
prava (kam patri’v zmysle
vseobecnych podmienok
napr. spolo¢nost AirBnb pre
trh EU posobiaca na tize-
miirska) a slovenskymi
subjektmi, v zmysle ¢l. 4
ods. 3 nariadenia Rim | by
sa na dany vztah uplatnilo
slovenské pravo.

32§ 290 anasl. CSP.
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RESUME

Sukromnopravne aspekty zdielanej ekonomiky po rozsudku vo veci ,Uber“

Autori prispevku analyzuji sikromno-pravne postavenie on-line platforiem z pohladu ich sicas-
nej pravnej tpravy so zohladnenim zaverov uvedenych v rozsudku vo veci Asociacion Profesi-
onal Elite Taxi v. Uber Systems Spain. Z predmetnych zaverov abstrahuji moznosti uplatiovania
stikromno-pravnych narokov vyplyvajlcich z tychto vztahov jednotlivymi subjektmi tychto
pravnych vztahov a voci nim, identifikuji problematické otazky priich uplatneni a navrhuji ich
legislativne riesenia.

SUMMARY

Private-law aspects of sharing economy after the “Uber” case

Authors analyse private-law status of on-line platforms from the viewpoint of the current leg-
islation taking into account the judgment findings in the case Asociacion Profesional Elite Taxi
v. Uber Systems Spain. On the basis of the given findings it is possible to generalise several
possibilities of claiming private-law entitlements ensuing from these legal relationships and
against them, to identify problematic issues when redeemed and to suggest legislative solutions.

ZUSAMMENFASSUNG

Privatrechtliche Gesichtspunkte der geteilten Wirtschaft

nach dem Urteil in der Sache ,,Uber

Die Autoren des Artikels analysieren die privatrechtliche Lage von On-Line-Plattformen vom
Sichtpunkt deren derzeitigen Rechtsreglung bei Beriicksichtigung der Schlussfolgerungen im
Urteil in der Sache Asociacion Profesional Elite Taxi v. s. Uber Systems Spain. Aus den diesbe-
zliglichen Schlussfolgerungen werden von ihnen die Méglichkeiten der Geltendmachung von
privatrechtlichen Anspriichen, resultierend aus den Verhdltnissen unter den einzelnen Subjekten
dieser Rechtsverhiltnisse und gegeniiber diesen abstrahiert, problematische Fragen bei deren
Geltendmachung identifiziert und legislative Losungen vorgeschlagen.




CLANKY, STUDIE ---

Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE

Prekluzivna lehota

na uplatnenie prava na vratenie

dane z pridanej hodnoty

Pravo Unie sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brani pravnej tiprave ¢lenského statu,
podla ktorej za okolnosti, o aké ide vo veci samej, ked  bola dan z pridanej hodnoty
(DPH) fakturovana zdanitel'nej osobe a tato osoba ju zaplatila az niekol'ko rokov
po dodani predmetného tovaru, sa pravo na vratenie DPH odmieta priznat z do-
vodu, ze prekluzivna lehota stanovena uvedenou pravnou upravou na uplatnenie
tohto prava zacala plynit od datumu dodania tovaru a uplynula pred podanim
Ziadosti o vratenie dane.'

Rozsudok Sudneho dvora z 21. marca 2018 vo veci C-533/16,
Volkswagen - ECLI:EU:C:2018:204

V rokoch 2004 az 2010 doddvatelia so sidlom na Slovensku doddvali spoloc¢nosti Volks-
wagen so sidlom v Nemecku formy na vyrobu svietidiel pre automobily. Mylne sa domnie-
vali, Ze nejde o dodanie tovaru, ale o finan¢né vyrovnanie oslobodené od DPH, preto
na vystavenych faktirach neuvadzali DPH. K naprave doslo az v roku 2010, kedy doddva-
telia vystavili faktdry, ktorymi spolocnosti Volkswagen douctovali DPH za dodanie tovaru,
podali dodato¢né danové priznania za roky 2004 az 2010 a DPH odviedli do statneho
rozpoctu.

Spoloc¢nost Volkswagen 1. jula 2011 podala na danovy drad Ziadost o vratenie DPH.
Danovy urad tejto Ziadosti vyhovel v rozsahu rokov 2007 az 2010. V suvislosti s obdobim
2004 az 2006 danovy urad konstatoval, Ze pravo na vratenie DPH uz zaniklo, pretoze uply-
nula patrocna prekluzivna lehota predvidana v § 45 ods. 1 zdkona ¢. 511/1992 Zb. o spréve
danf a poplatkov a o zmendch v sdstave Gzemnych finan¢nych orgdnov (dalej len ,zdk.
€. 511/1992 Zb.”), ktora zacala plynit od momentu dodania tovaru. Tento moment je podla
danového dradu momentom vzniku prava na vratenie DPH.

Spolocnost Volkswagen spochybnovala tvrdenie danového dradu o uplynuti prekluzivnej
lehoty pre uplatnenie prava na vratenie DPH. Domnievala sa, Ze postup danového uradu
nie je v stilade s pravom Unie ani s judikattrou Stidneho dvora. Podla nej prekluzivna lehota
zacina plynit az po splneni dvoch kumulativnych podmienok. Jednou je dodanie tovaru
a druhou je uplatnenie DPH dodavatelom prostrednictvom vystavenia faktury, pricom druha
podmienka bola v tomto konkrétnom pripade splnend az v roku 2010.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,Najvyssi sid”), ktory rozhoduje o odvolanf
proti rozhodnutiu Krajského stdu v Bratislave o zamietnuti Zaloby spoloc¢nosti Volkswa-

1 Rozsudky Stidneho dvora su
zavéazné v celom rozsahu.
Pravne vety, ktoré budu
v rubrike uvddzat jednotlivé
judikdty preto nemaju iny tcel,
nez zvyraznit zakladné pravne
zavery, ku ktorym Sddny dvor
v konkrétnej veci dospel.
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gen o neplatnost rozhodnutia dariového dradu, sa obratil na Stdny dvor s piatimi preju-
dicidlnymi otdzkami tykajdcimi sa vykladu smernice 2006/112/ES o spolocnom systéme
dane z pridanej hodnoty (dalej len ,smernica 2006/112“), smernice Rady 2008/9/ES,
ktorou sa ustanovuji podrobné pravidla pre vratenie dane z pridanej hodnoty ustanove-
né v smernici 2006/112/ES zdanitelnym osobam, ktoré nie si usadené v ¢lenskom state
vratenia dane, ale ktoré st usadené v inom ¢lenskom state (dalejlen ,smernica 2008/9“)
a ¢lanku 41 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie (dalej len ,Charta”), ako aj zdsad
danovej neutrality a proporcionality. Stdny dvor spojil prvé styri otazky tykajice sa smer-
nic 2006/112 a 2008/9 a zdsad darovej neutrality a proporcionality do jednej otazky
a vo svetle odpovede na nu uz nepovazoval za potrebné venovat sa poslednej otazke
tykajlcej sa Charty.

Sudny dvor pochopil polozené prejudicidlne otazky tak, ze nimi chce Najvyssi sud zistit,
&i pravo Unie brani takej pravnej Gprave ¢lenského $tatu, ktord v pripade zdanitelnej osoby,
ktorej bola DPH fakturovana a ndsledne aj zaplatend az niekol'ko rokov po dodanf tovaru,
nepriznava pravo na vratenie DPH z dévodu uplynutia prekluzivnej lehoty, ktorej zaciatok
plynutia je spojeny s datumom dodania tovaru a ktora uplynula pred podanim ziadosti
o vratenie DPH.

Sudny dvor najprv pripomenul, Ze pravo zdanitel'nej osoby usadenej v ¢lenskom state
na vratenie DPH zaplatenej v inom ¢lenskom state, ako ho upravuje smernica 2008/9,
zodpoveda prdvu na odpocitanie DPH zaplatenej na vstupe vo vlastnom ¢lenskom state,
ktoré mu priznava smernica 2006/112, pricom pravo na odpocitanie DPH predstavuje
zakladnu zdsadu spolo¢ného systému DPH zavedeného pravnou dpravou Unie. Preto
aj nasledne argumentoval za pomoci svojej judikatdry sivisiacej s pravom na odpoci-
tanie DPH.

Podla Sidneho dvora je pravo na odpocitanie DPH a teda aj pravo na vratenie DPH
neoddelitelnou sicastou mechanizmu DPH a v zdsade neméZe byt obmedzené. Toto pravo
je podmienené splnenim hmotnopravnych a procesnopravnych podmienok. Hmotnoprav-
ne podmienky vyplyvajd z ¢lanku 168 pism. a) smernice 2006/112. Ide o poziadavky, aby
dotknutd osoba bola ,zdanitelnou osobou” v zmysle smernice 2006/112, aby tovary alebo
sluzby, na zéklade ktorych vznikd pravo na odpocitanie DPH resp. vratenie DPH, zdanitelna
osoba vyuzivala na vystupe pre potreby svojich vlastnych zdanitel'nych plneni a aby tieto
tovary alebo sluzby na vstupe dodala alebo poskytla ind zdanitel'na osoba. Procesnopravna
podmienka, ktord ovplyviiuje sposob uplatnenia prava na odpocditanie resp. vratenie DPH
vyplyva z ¢lanku 178 pism. a) smernice 2006/112, podla ktorého zdanitel'nd osoba musi mat
faktdru vyhotovenu v silade s ¢lankami 220 az 236 a ¢ldnkami 238 az 240 tejto smernice.
Z uvedeného vyplyva, Ze pravo na odpocitanie DPH a teda aj pravo na vratenie DPH vznika
stibezne so vznikom danovej povinnosti, ale uplatnenie tohto prava zdanitelnou osobou je
podmienené faktdrou.

Za idedlneho stavu si zdanitel'na osoba pravo na odpocitanie DPH resp. na vratenie
DPH podla ¢lanku 167 a ¢lanku 179 prvého odseku smernice 2006/112 v zasade uplatni
v tom istom obdobf, v ktorom jej toto pravo vzniklo, teda v okamihu, ked' jej vznikne danova
povinnost, ¢o je zvycajne moment dodania tovaru. Sidny dvor vsak pripomenul, Zze podla
¢lankov 180 a 182 smernice 2006/112 mo6ze byt zdanitel'nd osoba oprdavnend na odpo-
Citanie dane, aj ked' nevykonala svoje pravo v obdobi, v ktorom toto pravo vzniklo, avsak
s vyhradou dodrzania urcitych podmienok a poziadaviek stanovenych vo vnutrostatnych
pravnych dpravach. Sudny dvor uz v svojej predchadzajuicej judikatdre uznal, Ze takouto
podmienkou pre uplatnenie prava na odpocet DPH mdze byt aj stanovenie prekluzivnej
lehoty vo vnutrostatnom prdve, ktorej uplynutie vedie k strate prava na odpocitanie DPH,
pretoZe moznost uplatnit pravo na odpocitanie DPH bez ¢asového obmedzenia by bola
v rozpore so zdsadou pravnej istoty, ktord vyzaduje, aby sa darovd situacia zdanitel'nej oso-
by vzhladom na jej prava a povinnosti vo vztahu k danovej sprave nemohla donekonec¢na
spochybnovat.

Z doterajsej judikatury Stidneho dvora vsak vyplyva, ze prekluzivnu lehotu mozno pouzit
len v dvoch pripadoch. Po prvé, vo vztahu k nedostatocne starostlivej zdanitelnej osobe,
ktorda opomenula poziadat odpocitanie DPH na vstupe. Prekluzivna lehota pdsobi voci
takejto osobe ako sankcia spocivajuca v strate prava na odpocitanie DPH, resp. vratenie
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DPH. Po druhé, ¢lenské staty mozu prekluzivnu lehotu pouzit v silade s ¢lankom 273 smer-
nice 2006/112 vtedy, ak ju povazuju za prostriedok potrebny na zabezpecenie riadneho
vyberu DPH a na predchadzanie danovym podvodom.

Podla Sudneho dvora v pripade spoloc¢nosti Volkswagen nejde ani o jednu z uvedenych
situdcif, kedy by bolo mozné pouzit v stvislosti s pradvom na odpocitanie resp. vratenie DPH
prekluzivnu lehotu. Vystavenim faktdr, ktoré zahfnali DPH, podanim dodato¢nych daro-
vych priznani a odvedenim splatnej DPH do statneho rozpoctu bola odstranena hrozba
kratenia dane alebo neodvedenia DPH. Spolo¢nost Volkswagen objektivne nemobhla pred
tymito opravami vykonanymi v roku 2010 uplatnit svoje pravo na vratenie dane, pretoze
nedisponovala faktirami a ani nevedela, Ze DPH je splatnd a nie je teda mozné oznacit
tuto spolocnost za nedostatocne starostlivi zdanitel'nd osobu, ktord opomenula poziadat
odpocitanie DPH.

Z odpovede Sudneho dvora na prejudicialne otazky Najvyssieho sidu jednoznacne vy-
plyva, ze v situdcii, v ktorej sa v dosledku omylu na strane jej doddvatela ocitla spolo¢nost
Volkswagen, nie je mozné voci tejto spolocnosti pouzit § 45 ods. 1 zdkona ¢. 511/1992 Zb.
a tvrdit, Ze jej pravo na vratenie DPH zaniklo uplynutim prekluzivnej lehoty. Ako uviedol
vo svojich ndvrhoch v tejto veci generalny advokat Manuel Campos Sdnchez-Bordona, ak
spravca dane nepovazoval za problematické prijat po viac ako piatich rokoch sumy, ktoré
Volkswagen dlhovala na DPH, ktorej splatnost nastala napriklad v roku 2004, zaroven by
mal tejto zdanitelnej osobe priznat pravo na odpocitanie DPH zaplatenej z toho istého
doévodu.?

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzinarodného prava

a europskeho prdva

Pravnickej fakulty UPJS v Kosiciach
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2 Bod 72 ndvrhov predne-
senych 26. oktobra 2017 -
ECLI:EU:C:2017:823.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO sSUDU CR

NezluciteI'nost

postavenia advokata

s postavenim zamestnanca
V pracovnom pomere

Postavenie advokata (vo vztahu ku klientovi) je nezlucitel'né s postavenim advokata
ako zamestnanca klienta v pracovnom pomere. Je tomu tak nielen z dévodov zaujmu
na fungovani advokacie, na zachovani jej cti a vaznosti, ale najma z dovodov ochrany
zaujmov klienta. Advokat musi nezavisle obhajovat zaujmy svojho klienta, povyso-
vat ich nad zaujmy vlastné, zachovavat mlcanlivost a niest zodpovednost advokata
(nie zamestnanca) za poskytované sluzby.

Rozsudok Najvyssieho sidu Ceskej republiky zo dria 28. aprila 2016
sp. zn. 23 Cdo/144/2014

Dotknuté ustanovenia:

- zakon ¢. 586/2003 Z. z. advokdcii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon) v zneni neskorsich predpisov

- §2 ods. 3, § 39 obcianskeho zdkonnika ¢. 40/1964 Zb.

- §566 a nasl. obchodného zdkonnika ¢. 513/1991 Zb.

Mestsky sud v Prahe ako std prvého stupna rozsudkom ulozil zalovanej povinnost zaplatit zalob-
kyni 229 257 eur spolu s Grokmi z omeskania a zamietol vzajomnu zalobu, ktorou sa Zalovana
domadhala od zalobkyne zaplatenia viac ako 95978 eur. Podla sidu prvého stupna uzavreli
Ucastnicky ako podnikatelky mandatnu zmluvu, v ktorej sa zalobkyna zaviazala uskuto¢novat
pre Zalovanu dojednané Cinnosti a Zalovand sa zaviazala platit za to Zalobkyni dohodnutd od-
platu. Zalovand sa zdroveri zaviazala zaobchddzat so Zalobky#ou tak, aby tito poZivala rovnaké
prava a vyhody ako zamestnanci Zalovane;j.

Povinnosti advokata v zmysle zakona ¢. 85/1996 Sb. o advokdcii su podla sidu vyjadrenim
verejnoprdvnej Upravy regulujlcej poskytovanie pravnych sluzieb advokdtmi, pricom pravne
Ukony v rozpore s nimi nemozno z hladiska § 39 obcianskeho zdkonnika povazovat za rozpor-
né so zakonom. Na sukromnopravne naroky nemd podla sidu vplyv pripadna verejnopravna
zodpovednost za porusenie pravnych predpisov o zamestnanosti, rovnako ani otdzka porusenia
pravidla o samostatnom vykone advokacie. Pokial'ide o vzajomnu Zalobu, sid uzavrel, Ze stra-
ny si dojednali pausalnu odmenu a tiez pravo zalobkyne na platend dovolenku a nemocensku
dovolenku. Sud takéto dojednanie nepovazoval za rozporné s dobrymi mravmi, pricom prihlia-
dol k imyslu oboch zmluvnych stran a k ich naslednému spravaniu. Konanie zalovanej, ktora
s odstupom Casu pozadovala vyplatené peniaze vrdtit, povazoval za Gcelové.
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Vrchny sid v Prahe ako std odvolaci rozsudok sidu prvého stupna vo vyhovujicom vyroku
zmenil tak, Ze zalobu zamietol. Vyrok o zamietnuti vzajomnej zaloby zrusil a v tomto rozsahu
vec vratil na dalsie konanie. Uzavrel, Ze jednotlivé ustanovenia manddtnej zmluvy je potrebné
posudzovat vo svetle zakona o advokadcii, ktorym je vyznamne upraveny vztah klient - advokat.
Podla sidu dojednanie priblizujice vztah advokdta ku klientovi vztahu pracovnopravnemu
nezodpoveda predmetu cinnosti advokata. V zmluve o poskytovani pravnych sluzieb preto
nema svoje miesto dojednanie o platenej dovolenke, platenej nemocenskej a odstupnom. Ide
tu o rozpor s ustanoveniami advokatskej tarify o zmluvnej a mimozmluvnej odmene, o ndhrade
hotovych vydavkov a o ndhrade za strateny Cas. V pripade vzdjomnej Zaloby povazoval odvolaci
sud za rozhodujldcu pravnu otazku, ¢i Zalobkyni vznikalo pravo na odmenu za pravne sluzby aj
za dobu, kedy fakticky pravne sluzby neposkytovala, pricom konstatoval, Ze narok za odmenu
patrilen za riadne uskuto¢nend ¢innost.

Proti rozsudku odvolacieho sudu podala zalobkyna dovolanie, v ktorom kladla déraz na prav-
ny ndzor, ze ak bolo zdmerom stran, aby sa ich vzajomny vztah v pripustnej miere zhodoval so
vztahom zalovanej k jej zamestnancom, potom mala zalobkyna pozivat rovnakych prav a vyhod
ako zamestnanci, vratane narokov vyplyvajucich z vnutornych predpisov zalovane;j.

Zalovand vo svojom vyjadreni k dovolaniu zdéraznila, Ze medzi G¢astnickami nikdy nevznikol
vztah pracovnopravny, vzdy islo o vztah advokat - klient. Preto bolo mozné platne dojednat
len tie vyhody a povinnosti advokata, ktoré neboli v rozpore s prdvnou a stavovskou reguldciou
vztahu advokat - klient.

Najvyssi sid Ceskej republiky ako stid dovolaci vyhodnotil podané dovolanie ako procesne
pripustné a dovodné a napadnuty rozsudok odvolacieho sidu a rozsudok sidu prvého stupna
zrusil a vec mu vrdtil na dalsie konanie.

Z odovodnenia:

V posudzovanej veci spocivalo rozhodnutie odvolacieho stdu na rieSeni pravnej otazky, ¢i mo6zu
byt v manddtnej zmluve, uzatvorenej medzi advokdatom ako mandatarom a podnikatelom ako
mandantom, dojednané pre advokdta prava obdobné pravam zamestnancov, ako je odstupné,
platend dovolenka, nemocenské alebo pausdlna odmena, ¢i dokonca moéze byt vseobecne
dojednané také postavenie advokata, aby pozival rovnaké prava a vyhody ako zamestnanci
mandanta.

Sudy nizsich stupnov dospeli na zaklade vykonaného dokazovania k skutkovému zaveru,
Ze Ucastnici uzatvorili zmluvu, na zdklade ktorej sa Zalobkyna zaviazala poskytovat Zalovane;j
pravne sluzby spocivajlce v zabezpecovani nepretrzitého pravneho poradenstva zalovanej
a v poskytovani pomoci vo vsetkych ostatnych zalezitostiach, na ktorych sa strany dohodnd.

Podla § 3 ods. 1 zakona o advokacii' je advokat pri poskytovani pravnych sluzieb nezavisly;
je viazany pravnymi predpismi a v ich medziach prikazmi klienta. Podla § 16 ods. 1, 2 zdkona
o advokdcii je advokat povinny chrénit a presadzovat prdva a opravnené zaujmy klienta a riadit
sa jeho pokynmi. Pokynmi klienta vsak nie je viazany, ak sd v rozpore s pravnym alebo stavov-
skym predpisom; o tom je advokat povinny klienta primerane poucit. Pri vykone advokacie
je advokat povinny konat Cestne a svedomito; je povinny vyuZzivat dosledne vsetky zdkonné
prostriedky a v ich rdmci uplatnit v zaujme klienta vsetko, o podla svojho presvedcenia poklada
za prospesné.’

Citované ustanovenia zakona o advokdcii si v zmysle § 2 ods. 3 obcianskeho zakonnika?
takej povahy, Ze sa od nich nie je mozné dohodou stran odchylit, pretoze vyjadruji zakladné
principy fungovania advokacie, ktorymi je ochrana zaujmov klienta a princip dévery medzi
klientom a advokatom. Vyplyva z nich, ze postavenie advokata je nezlucitelné s postavenim
zamestnanca v pracovnom (sluzobnom) pomere. Je tomu tak nielen z dévodov zaujmu na fun-
govani advokacie (napr. zachovanie jej cti a vaznosti), ale najma z dévodov ochrany zaujmov
konkrétneho klienta. Advokat musi nezavisle obhajovat zaujmy svojho klienta, povysovat ich
nad zdujmy vlastné, zachovavat mlcanlivost a niest zodpovednost advokata (nie zamestnan-
ca) za poskytované sluzby. Prednost zaujmov klienta sa prejavuje v poziadavke, aby advokat
organizoval svoju ¢innost tak, aby prava a opravnené zaujmy klienta neboli ohrozené. V silade
s tymito principmi nie je preto vseobecné dojednanie advokata s klientom o tom, ze advokat
bude pozivat rovnakych prdv a vyhod ako zamestnanci klienta.

N

bulletin
slovenskej
advokacie

1 Obdobne § 2 ods. 2 zdkona
€. 586/2003 Z. z. advokacii
a o zmene a doplnenf zdko-
na ¢. 455/1991 Zb. o Ziv-
nostenskom podnikanf
(zivnostensky zdkon) v zne-
ni neskorsich predpisov:
Advokat je pri poskytovani
pravnych sluzieb nezavisly,
Jje viazany vseobecne zavaz-
nymi pravnymi predpismi
a vich medziach prikazmi
klienta.

Obdobne § 18 zakona

€. 586/2003 Z. z. advokacii
a o zmene a doplneni zako-
na ¢. 455/1991 Zb. o Ziv-
nostenskom podnikani (Ziv-
nostensky zakon) v znenf
neskorsich predpisov:

(1) Advokat je povinny pri
vykone advokacie chra-
nit a presadzovat prava

a zaujmy klienta a riadit

sa jeho pokynmi. Ak su
pokyny klienta v rozpore

50 vseobecne zdvdznymi
pravnymi predpismi, nie je
nimi viazany. O tom klienta
vhodnym spésobom pouci.
(2) Advokat je povinny

pri vykone advokacie
postupovat' s odbornou
starostlivostou, ktorou sa
rozumie, ze kond cestne,
svedomito, primeranym spo-
sobom a dosledne vyuZziva
vsetky pravne prostriedky

a uplatiuje v zaujme klienta
vsetko, ¢o podila svojho
presvedcenia povazuje

za prospesné. Pritom dbd
na ucelnost a hospoddrnost
poskytovanych pravnych
sluzieb.

3 § 2 ods. 3 obcianskeho
zakonnika: Ucastnici ob-
Cianskoprdvnych vztahov si
mozu vzdjomné prava a po-
vinnosti upravit dohodou
odchylne od zakona, ak to
zdkon vyslovne nezakazuje
a ak z povahy ustanoveni
zakona nevyplyva, Ze sa
od neho nemozno odchylit.
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4 § 566 ods. 1 Obchodného
zakonnika: Manddtnou
zmluvou sa mandatar
zavdzuje, Ze pre mandan-
ta na jeho ucet zariadi
za odplatu urcitd obchodnu
zalezitost uskutocnenim
pravnych dkonov v mene
mandanta alebo uskutocne-
nim inej ¢innosti a mandant
sa zavdzuje zaplatit mu
za to odplatu.

5 § 39 obcianskeho zakonni-
ka: Neplatny je pravny dkon,
ktory svojim obsahom alebo
tcelom odporuje zakonu
alebo ho obchddza alebo sa
prieci dobrym mravom.

CLANKY, STUDIE ---

Podla nazoru najvyssieho stdu vsak uvedené skutkové zistenia v posudzovanej veci vyvola-
vaju vdzne pochybnosti o spravnosti postidenia zakladnej pravnej otazky, v ktorej odvolaci sud
hodnotil pravny vztah tGcastnikov ako vztah zalozeny mandatnou zmluvou.

Zatial ¢o pracovny pomer je charakterizovany tym, Ze zamestnanec vykonava ¢innost podla
pokynov zamestndvatela, v stanovenej pracovnej dobe, na jeho riziko a jej cielom je plnenie
Uloh zamestnavatela, predmetom podnikatelského vztahu je sdstavnd ¢innost vykondvana
samostatne podnikatelom vlastnym menom a na vlastni zodpovednost za Gc¢elom dosiahnutia
zisku

Judikatdra i doktrina definovali niekolko hladisk rozhodujcich pri uréovani, ¢i sa jednd o za-
vislt pracu. V posudzovanej veci je mozné zo skutkovych zisteni vyvodit, Ze islo o trvaly pravny
vztah medzi zmluvnymi stranami. Naplnené je aj kritérium organizacné, pretoZe zalobkyna sa
VO svojej pozicii vedlcej pravneho oddelenia nepochybne stala sticastou organizacie prace
u zalovanej. Niektoré zistené skutocnosti, najma dojednany zdkaz konkurencie, podporuju
zdver o osobnom charaktere posudzovaného pravneho vztahu, a in€ - dojednania o hradenej
dovolenke a nemocenskom - zaver o hospoddrskej zavislosti zalobkyne na zalovanej.

Najvyssi sud z uvedenych dévodov uzavrel, Ze pravne posuidenie veci odvolacim sidom
je nelplné a preto nespravne. Az v pripade, ak sid dospeje k zaveru, Ze zmluva uzatvorena
medzi Gcastnikmi nie je zastrenou pracovnou zmluvou a zavadzok je skutocne svojou povahou
zavazkom z mandatnej zmluvy podla § 566 a nasl. obchodného zdkonnika,* bude sa zaoberat
postdenim, ¢i poziadavka na odstupné a pausalnu odmenu nie je v rozpore s ustdlenou judika-
tdrou, podla ktorej ak nie je medzi dcastnikmi v zmluve dojednané inak, je jedinou podmienkou
pre vznik naroku mandatdra na odplatu len nim riadne vykonana cinnost. Zakon (ktory ddva
moznost icastnikom sa zmluvne od neho odchylit) neviaze vznik naroku na odplatu na skuto¢-
nost, ¢i mandant dal alebo nedal mandatarovi pokyny, ¢i v akej forme bola odplata dojednana
(napr. vo forme pausalu), pripadne na iné skutocnosti, ale iba na riadne vykonanu ¢innost. Ak
je v mandatnej zmluve dojednané, ze mandatdrovi patri odmena podla zmluvy za vykonanie
¢innosti zmluvou predpokladanych, potom patri odmena iba za ich vykonanie.

AZ nasledne, vzhladom na argumentdciu zalovanej, by sa sid zaoberal postidenim, ¢i pred-
metnd zmluva mo6ze byt podla § 39 obcianskeho zakonnika® neplatnd pre rozpor s dobrymi
mravmi. Pre posudenie, ¢i sa dohoda o zmluvnej odmene neprie¢i dobrym mravom, slizi ako
jedno z kritérii aj hodnotenie, ¢i je dohodnutd odmena primerana. Pohladom kritéria prime-
ranosti vsak odvolaci sid namietany rozpor zmluvnych dojednani's dobrymi mravy doposial
nehodnotil.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sid Ceskej republiky rozsudok odvolacieho stidu a stdu
prvého stupria v napadnutej Casti zrusil a vec vratil sidu prvého stupria na dalSie konanie.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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Z aprilovych
zasadnuti P SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory v aprili zasa-
dalo dvakrat v Bratislave, a to 6. aprilaa 26. - 27. aprila 2018.

Predsednictvo SAK na zasadnuti 6. aprila 2018 vzalo na ve-
domie informdcie @ o regionalnych stretnutiach s advo-
katmi Nitrianskeho a Trencianskeho kraja, v ramci ktorych
sa konali aj stretnutia so zastupcami stidov a prokuratdry,
@ o stretnuti's Luciou Zitnanskou pri jej odchode z postu
ministerky spravodlivosti a o stretnuti s novym ministrom
spravodlivosti Gaborom Galom; jeho predmetom boli le-
gislativne aktivity, na ktorych participuje komora, aj legisla-
tivne zamery do buducnosti.

Kanceldria komory preverila moznost vytvorenia oprav-
nenia k manddtnemu certifikatu s ndzvom ,advokatsky kon-
cipient”. Vzniklo niekolko otdzok, napr. akym spdsobom
previazat mandat advokatskeho koncipienta vo vztahu k ad-
vokatovi a ako vyznacovat, u koho vykondva koncipientsku
prax, ¢o samoZze javit ako problém pri zmene zamestnavate-
la. P SAK sa zaoberalo aj moZnostou vydat jednému advo-
katovi dva preukazy, resp. duplikdt preukazu s tym, Ze jeden
by pouzival koncipient v kanceldrii pre potreby podpisova-
nia podani manddtnym certifikatom. P SAK konstatovalo, ze
za stc¢asného prdvneho stavu nie je mozné vydavat advo-
katskym koncipientom elektronické preukazy a pri sucas-
nom technickom rieseni sa neda realizovat ani vyhotovo-
vanie duplikatov advokatskych preukazov pre advokatov.

V ramci rokovania o tcasti komory na legislativnom pro-
cese P SAK vzalo na vedomie informdcie @ o navrhu zako-
na o niektorych opatreniach suvisiacich s oznamovanim
protispolocenskej Cinnosti. Slovenskd advokatska komora
(i) vyslovila zasadnu pripomienku k navrhovanej vyske od-
meny, ktord ma byt priznand oznamovatelovi trestného cinu,
(i) nesuhlasila s tym, aby bola oznamovatelovi poskytnuta
moznost postavenia zicastnenej osoby v trestnom konani
aintervenienta v civilnom sporovom konani, (iii) navrhla do
ndvrhu zdkona doplnit ustanovenie, ktoré by oznamovate-
lovi zarucovalo, Ze konanim v dobrej viere podla zakona
o oznamovateloch sa nemozno dopustit trestného Cinu kri-
vého obvinenia ani trestného cinu krivej vypovede a krivej
prisahy, (iv) navrhla vypustit ustanovenia tykajlice sa prava
oznamovatela podat staznost proti zastaveniu trestného
stihania a vypustit pradvo oznamovatela na doru¢ovanie roz-
hodnuti a poddvanie opravnych prostriedkov proti dotknu-
tym rozhodnutiam, @ o vecnom zamere reformy opatrov-
nictva. Uskutocnilo sa stretnutie na ministerstve spravodli-
vosti k navrhu tejto reformy. Modifikovali sa predstavy v tom
smere, Ze na posobenie advokatov ako opatrovnikov nie je

jednoznacny nazor. Komora bude proces sledovat, vznikaju
rozne otdzky vo vztahu k fungovaniu spolo¢nosti, rodinnym
vztahom avizbdm, @ o pracovnom stretnuti na Urade pre
verejné obstaravanie v suvislosti so zdkonom o verejnom
obstaravani, ktorého zdamerom bolo prezentovat planova-
né zmeny zakona o verejnom obstardvani a vypocut si reak-
cie na tieto navrhy zo strany zicastnenych subjektov. Urad
deklaroval snahu o zefektivnenie fungovania dradu a systé-
mu verejného obstaravania ako takého. Aktudlne je drad vo
faze pripravy textu navrhu zékona s predpokladanym termi-
nom predloZzenia do medzirezortného pripomienkového
konania na jar 2018. Zamerom je, aby bola novela Gc¢inna
od januara 2019. Pracovnici dradu poukazali na to, zZe zakon
o verejnom obstardvani je nastaveny dobre, ale institdty
v nom zakotvené sa nevyuzivaju efektivne. Zaroven eurdp-
ska legislativa poskytuje priestor na zjednodusenie verejné-
ho obstaravania a na odstranenie roznych stic¢asnych bariér
pre efektivne fungovanie.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie spravu o ¢innosti
Rozhodcovského stdu Slovenskej advokatskej komory
za rok 2017, ktord bola advokdtom dorucend v newsletteri
abolauverejnend ajnawebovej stranke komory.

Predsednictvo komory schvdlilo stanoviska s upravami
na zaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vyko-
nom advokacie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred
zaoberali poradné organy - pracovna skupina pre veci ad-
vokatske a komisia pre zlucitelnost vykonu advokdcie, resp.
koncipientskej praxe sinymi povolaniami.

V ramci bodu tykajticeho sa ekonomickych otazok P SAK
prerokovalo dorucené ziadosti. Predsednictvo sa zaobera-
lo navrhmi na racionalizaciu hospodarenia komory s po-
verenim pre vybranych ¢lenov P SAK vyhodnocovat hospo-
ddrenie kazdy mesiac a s pokynom predkladat s kazdym
materidlom aj dolozku ekonomickych dopadov na rozpocet
komory.

Predsednictvo nasledne vzalo na vedomie prehlad aktiv-
nych sudnych konani, v ktorych je ticastnikom Slovenska
advokatska komora, s osobitnym zameranim na konania
v statusovych veciach.

Clenovia P SAK vzali na vedomie predlozené spravy
zpodujati s medzinarodnym prvkom a informdcie o pripra-
ve tretieho stretnutia advokatov slovensko-madarského
pohranicia 25. mdja 2018 v Ostrihome.

Predsednictvo SAK na zasadnuti 26. - 27. aprila 2018 vzalo
na vedomie informdcie o aktivitach spojenych s Diiom
otvorenych dveri a galavecerom Slovenskej advokatskej
komory (spravu prindsame nass. 42). Dalej vzalo na vedomie
spravu o spolo¢énom rokovani disciplindarnej komisie a od-
volacej disciplinarnej komisie, na ktorom sa v popoludnaj-
Sej Casti programu zucastnila aj predsednicka reviznej komi-
sie. Cielom stretnutia bolo prezentovat poznatky jednotli-
vych disciplinarnych senatov z disciplinarnych pojednavani
v snahe dospiet k jednotnému procesnému postupu pri po-
jednavaniach a pri vypracivani rozhodnuti a prezentovat



podnety disciplindarnych orgdnov vo vztahu k reviznej komi-
sii, napr. z pohladu formulovania navrhov, predkladania na-
vrhov na obozndmenie sa s registrom a s predchddzajdcimi
rozhodnutiami disciplinarne obvinenych advokatov a navr-
hov navykonanie dokazov.

V ramci rokovania o tcasti komory na legislativnom pro-
cese predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie
@ o stretnuti pracovnej skupiny k nelegislativnemu navr-
hu na zlepsenie fungovania obchodného registra, ktory
bol 20. aprila 2018 schvdleny na rokovani vlady Slovenskej
republiky. Zasadnutie viedol minister spravodlivosti, ktory
identifikoval svoje priority - rieSenie pre ex offo vymazy,
efektivne prepojenie s referenénymi registrami, optimaliza-
cia ststavy registrovych stidov a korporatne spory. Dalej sa
diskutovalo o postaveni notdra ako externého registratora,
najma v otazke mozného konfliktu zdujmov v pripadoch za-
pisu na zaklade notarskej zapisnice a v otazke privilegova-
ného postavenia advokatskych navrhov do obchodného re-
gistra. Predchddzajica dohoda s ministerkou spravodlivosti
v tejto veci bola povazovana za irelevantnu a v rozpore s eu-
ropskymi smernicami, ktoré pripustaju len kontrolu stdu
alebo verejnd listinu notdra. Zastupcovia komory upozornili
na riziko zmeny rovnovahy na trhu pravnych sluzieb medzi
notarmi a advokatmi v tom smere, Ze celd korpordtna agen-
da sa bude presuvat k notarom, a najma v konfliktnych pri-
padoch bude potrebné vzdy pouzit notdra, aby doslo ihned
k zapisu zmeny do obchodného registra, nebude ale zacho-
vany princip styroch o¢i'a uplatni'sa ndmietka notdrov, Ze ak
je dkon spisany formou notdrskej zapisnice, je konflikt zauj-
mov vyliceny;
@ o rozporovom konani k zasadnym pripomienkam Slo-
venskej advokatskej komory k navrhu zdkona o niekto-
rych opatreniach suvisiacich s oznamovanim protispo-
locenskej cinnosti, kde komora navrhovala upustit celkom
od zameru odmenovania oznamovatelov s ohladom na to,
Ze vo vyspelej obcianskej spolo¢nosti by nemalo byt ozna-
movanie protispolocenskej ¢innosti v oblasti trestného prava
financne motivované. Trestné konanie je Specifické, existuje
tu riziko zneuzitia svedkami a zaloby podavané z alibizmu.
Existuje aj riziko politického zneuzitia nového institdtu. Za-
stupcovia ministerstva vnitra poukazali na to, Ze odmena je
len za kvalifikované podanie a je nendrokovatelnd. Navrh
smeruje k ochrane verejnych financii a odmena slizi ako
kompenzdcia v pripade, ak oznamenim osoba utrpi stratu.
Vo vztahu k trestnopravnemu konania rozpor trva. Priznanie
postavenia ztcastnenej osoby tradu bolo vypustené po do-
hode s ministerstvom spravodlivosti. Ministerstvo vnitra
vsak trva na tom, ze v pripravhom konani postavenie ozna-
movatela treba posilnit. RieSenie vidia cez prdva oznamova-
tela, ktory sa dostane na troven poskodeného. Spolu s mi-
nisterstvom spravodlivosti pripravi ministerstvo vnutra text
ndvrhu, ktory bude doruceny komore, aby sa identifikovali
rozporované casti;
@ o pozmenujucom navrhu k vladnemu navrhu zakona
o vykone rozhodnutia a zaisteni majetku a sprave zais-
teného majetku, v zmysle ktorého sa s prihliadnutim na po-
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ziadavky aplikacnej praxe navrhuje, aby za opatrovnika po-
skodeného mohol byt ustanoveny len advokat, t. j. osoba
odborne sposobila na vykon funkcie opatrovnika, ktorého
poslanim v trestnom konani je pravne zastupovanie posko-
deného, ktorého nemoze zastupovat zakonny zastupca.

Predsednictvo SAK sa pozorne zaoberalo procesom pri-
pravy pracovnej verzie Kédexu spravania pre spracuvanie
osobnych tdajov. Pracovnd verzia ndvrhu bola uverejnend
na webovej stranke komory s terminom na predloZenie pri-
pomienok do 15. aprila 2018, ¢lenovia P SAK sa dohodli, ze
o findlnom zneni kédexu budu hlasovat per rollam s povere-
nim pre predsednicku pracovnej skupiny pre verejné pravo
JUDr. Havelkovd rokovat s Uradom na ochranu osobnych
Udajov za komoru vo veci schvalovania kédexu. Verzia do-
stupnad ku dnu spracivania vystupu zo zasadnutia predsed-
nictva je stdle predmetom konzultdcii s dradom, advokati
budd o vysledku informovani v komunikacnych prostried-
koch komory.

Vzhladom nato, Ze do 15. maja 2018 bolo potrebné, aby
si kazdy advokat zaktualizoval program vlastnej Cinnosti
podla zakona o boji proti legalizacii prijmov z trestnej
cinnosti, pracovnd skupina pre trestné pravo pripravila ak-
tualizovany material, ktory predsednictvo SAK schvalilo
s tym, ze findlne znenie bolo vSetkym advokdtom dorucené
e-mailom.

P SAK na zasadnuti 10. janudra 2018 schvalilo zamer spo-
luprace s Uradom na ochranu osobnych tidajov SR v ob-
lasti vzdelavania v suvislosti s nariadenim o ochrane fy-
zickych 0s6b pri spractivani osobnych tdajov a o volnom
pohybe takychto tdajov. Po viacerych rokovaniach boli
podpisané memorandd o spolupraci s tradom aj s externym
partnerom, ktory ma podpisanu dohodu s Gradom v oblasti
online vzdelavania pre ¢lenov komory. P6jde o videoskole-
nia vo forme epizéd zameranych na vysvetlenie nariadenia
a zakona o ochrane osobnych tdajov s tym, Ze kazda epizo-
da bude zamerand na samostatnu Specifickd tému v trvanf
cca 30 minut a ku kazdej epizéde budu urobené testovacie

Pyta(j)te sa
predsednictva

Na aké ukony su opravneni
zamestnanci advokata?

Podla § 65 ods. 2 zakona o advokacii je advokat oprav-
neny poverit odbornych a inych zamestnancov vyko-
nanim jednotlivych tkonov pravnych sluzieb, ktoré ro-
bia samostatne; odborny zamestnanec nie je opravne-
ny zastupovat klienta pred stiidom, prokurattrou alebo
organom verejnej spravy.
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otazky. Prezentdcia online vzdelavania pre ¢lenov komory je
uverejnend v privatnej sekcii webovej stranky komory v Casti
Partneri SAK - Vzdelavanie GDPR.

Predsednictvo SAK suhlasilo s organizaciou stretnuti
advokatov s odbornym zameranim na trestné pravo na
pozvanie Slovenskej asocidcie trestnych obhajcov, ktord uz
niekolko rokov posobr pri Slovenskej advokatskej komore.
Stretnutia sa uskutocnia 28. maja 2018 v Bratislave a 4. ju-
na 2018 v regionalnej kancelarii SAK v Kosiciach, advokati
boli o nich informovaniv komunikacnych prostriedkoch ko-
mory.

Predsednictvo komory schvdlilo stanoviska s upravami
na zaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vyko-
nom advokacie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred
zaoberala komisia pre zlucitelnost vykonu advokacie, resp.
koncipientskej praxe sinymi povolaniami.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie predbezné infor-
madcie odboru vychovy a vzdeldvania k pripravovanej novej
koncepcii vzdelavania advokatskych koncipientov.

V casti zasadnutia venovanej ekonomickym otazkam
predsednictvo SAK prerokovalo dorucené ziadosti, dalsie
navrhy racionalizacnych opatreni s predpokladanymi
ekonomickymi dopadmi, vzalo na vedomie informacie
o stanoviskach advokatov s pozastavenym vykonom ad-
vokacie k rozhodnutiu P SAK, Ze s ucinnostou od 1. janua-
ra 2018 advokati s pozastavenym vykonom advokacie ne-

dostavaju tlacenu formu Bulletinu slovenskej advokacie,
schvdlilo edi¢ny zamer publikacii vydavanych Slovenskou
advokatskou komorou do roku 2021.

Slovenska advokatska komora v spolupraci s Ceskou ad-
vokdtskou komorou pripravuje oslavy 100. vyrocia vzniku
Ceskoslovenskej republiky a fungovania advokacii v spo-
locnom Stdte, ktoré sa uskutocnia 20.- 23. septembra 2018
v Luhacoviciach. Sicastou oslav bude konferencia o historii
advokacie a o stcasnych problémoch advokacie, ako aj bo-
haty spolocensky, umelecky a $portovy program. Podujatie
je otvorené pre Siroku advokdatsku obec, slovenski advokati
budd o moZnosti zicastnit sa na podujatiach v Luhacovi-
ciach informovani v komunikacnych prostriedkoch komory
s tym, Ze po dohode s Ceskou advokatskou komorou budu
mat k dispozicii jednu tretinu vSetkych ponidkanych kapacit.
Na tcast ¢lenov organov komory na podujati sa bude vzta-
hovat rovnaky rezim ako na ostatnych advokatov, t. j. ndkla-
dy na ubytovanie a stravu si bude kazdy hradit sam. Elektro-
nické prihlasovanie bude mozné od 1. juna 2018 v privat-
nej zone webovej stranky SAK.

Clenovia predsednictva na oboch zasadnutiach rozho-
dovali o ziadostiach suvisiacich s matrikou advokatskych
koncipientov, advokdtov a usadenych euroadvokatov, za-
hrani¢nych advokatov, spolo¢nosti's ru¢enim obmedzenym,
verejnych obchodnych spolo¢nosti a komanditnych spoloc-
nosti. -km-

Publikacna sutaz

Bulletinu slovenskej advokacie

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokacie
vyhlasila aj na rok 2018

XV. roc¢nik publikacnej sitaze Bulletinu slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnici stitaze zvolia sami. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurép-
skeho alebo medzindrodného prava. Sttazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky v rozsahu maximalne
34000 znakov (vratane medzier) treba poslat e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. november 2018.

Porota zlozena z clenov redak¢nej rady Bulletinu slovenskej advokacie prispevky vyhodnoti do konca decembra 2018.
Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu. Ceny prvym trom autorom
budi odovzdané na tradi¢cnom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v janudri 2019.
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Den advokacie 2018

. Bezplatné pravne poradenstvo
pocas Dna otvorenych dveri SAK

Do uz tradi¢nej osvetovej akcie Slovenskej advokdtskej
komory - poskytovania bezplatného pravneho poradenstva
pri prilezitosti Dria advokdcie sa tento rok zapojil rekordny
pocet advokdtov a koncipientov. V rdmci Dna otvorenych
dveri SAK sa v desiatich slovenskych mestach venovalo ob-
¢anom takmer sto nasich kolegyn a kolegov.

Den otvorenych dveri je jednym z viacerych podujati or-
ganizovanych v rdmci oslav Dia advokdcie, pocas ktorého si
pripominame prijatie zakona z roku 1990, ktory upravil pod-
mienky slobodného vykonu advokatskeho povolania. Cie-
[om podujatia je najma snaha pribliZit ¢innost advokatov ¢o
najsirsiemu okruhu ludi.

»Aj touto cestou chceme robit osvetu a zdéraznovat, ze pri
rieSeni pravnych otazok je dobré co najskér sa obrdtit na pro-
fesiondlov a déverovat advokdtom. V mene predsednictva
Slovenskej advokdtskej komory dprimne dakujem vsetkym
kolegyniam a kolegom, ktori si popri svojej beznej agende

v tento den nasli Cas aj na takuto doleziti osvetovd cinnost,”
povedal predseda Slovenskej advokatskej komory JUDr. To-
mas Borec.

Projekt bol propagovany aj v ramci celostatnej medidlnej
kampane zameranej na podporu advokatskych sluzieb s na-
zvom Internet nepozna vasu situdciu, déverujte len svojmu
advokatovi (www.advokatinavasejstrane.sk). Aj vdaka Siro-
kému medializovaniu podujatia medziroc¢ne stipol zaujem
verejnosti o toto podujatie a celkovo poskytli advokati v ram-
ci Dna otvorenych dveribezplatné konzultacie 659 osobdam.

DAKUJEME kolegyniam a kolegom za sirenie dobrého
mena advokacie pri prileZitosti Dria otvorenych dveri SAK
(vabecednom poradi):

Banska Bystrica

JUDr. Ivana Dobrikovd, JUDr. Martina Filipovd, JUDr. Lubo-
mir Hrezdovi¢, JUDr. Diana Hroncekovd, JUDr. Katarina
Kaddchova, JUDr. Peter Mukera, JUDr. Zuzana Oravcova,
JUDr. Dagmar Vavrekova, JUDr. Ing. Gabriela Vlkolinska

Bratislava

Mgr. Ing. Tomds Bednarik, JUDr. Alexandra Cizmarikovd,
JUDr. Olga Dlhopolcekovd, JUDr. Mdria Dzodlovd, JUDr.
Dorota Durianovd, JUDr. Peter Erdés, JUDr. Milan
Gocnik, JUDr. Andrea Hladikovd, JUDr. Robert
Hmira, JUDr. Michal Hulena, Mgr. Vladimir Kor-
dos, LL.M., Mgr. Martin Krakovsky, Mgr. Jan Kutan,
Mgr. Tatiana Madajovd, JUDr. Martin Magal, JUDr.
Richard Majer, JUDr. Jakub Mandelik, Mgr. Tomas
Matusek, JUDr. Daniel Miciak, Mgr. Jozef Nadas-
ky, JUDr. Martin Pavle, JUDr. Mojmir Plavec, JUDr.
Peter Serina, JUDr. Ivan Syrovy, JUDr. Michal Simu-
ni¢, JUDr. Danuse Tichd, Mgr. Rébert Vanco
KosSice

JUDr. Martina Gombosova, JUDr. Marian Jusko,
JUDr. Adridna Kmecova, JUDr. Matej Kukura,
JUDr. Marian Prievoznik, PhD., JUDr. Martin Pu-
challa, PhD., JUDr.Roman Srn¢o

Nitra
JUDr. Petra Banakova, JUDr. Marian Dobis, JUDr.
Maria Humenskad, JUDr. Martin Jansky, JUDr. Adri-



ana KeresteSova, Mgr. Richard Kovac, JUDr. Jakub Polak,
JUDr. Lucia §paﬁové, Mgr. Marek Veis

Poprad

Mgr. Sora Bendikovd, JUDr. Maria Didekova, JUDr. Matds
Fabian, Mgr. Peter Lideman, JUDr. Ing. Marcela Martinkovi-
¢ova, JUDr. Karol Pudldk, JUDr. Martin Tomas

Presov

Mgr. Ondrej Barna (koncipient JUDTr. Igora Safranka), JUDr.
Jozef Bujdos, JUDr. Ladislav Bujndk, JUDr. Martin Fabian,
Magr. Ivan Mazanec, JUDr. Ambréz Motyka, JUDr. Patrik Pal-
$a, JUDr. Zuzana Pitondkova, JUDr. Rastislav Straka, JUDr.
Jakub Stefanko, JUDr. Jozef Tarab¢dk, JUDr. Oktdvia Tuko-
tova

Roznava
JUDr. Viktdria Kerekesovd, Mgr. lvica §tiglitz, JUDr. Martina
Vnencdakova

Trencin
JUDr. Zuzana C(iové, JUDr. Rébert Fatura, JUDr. Maria
Gbelska, JUDr. Katarina Huncikova, JUDr. Jan Kanaba ml.,
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JUDr. Ivana Magdolenova-Jorikova, Mgr. Vladimir Misaros,
JUDr. Danica Okrucka, JUDr. Alena Sedlackova

Trnava

JUDr. Jaroslava BaldaZiovd, JUDr. Martin Brezovan, JUDr.
AndrejHalada, JUDr. Blanka Nesticka, JUDr. Igor Ribar
Zilina

Mgr. Nikola Cervanova, JUDr. Andrea Havelkova, JUDr.
Magdaléna Hromcova, Mgr. Tomas Jur¢o, JUDr. Anna Kece-
rova Veseld, JUDr. Michaela Macaldkova, JUDr. Lenka Ma-
darovd, JUDr. Lenka Spiriakova

Saéast’ou Dnia otvorenych dveri boli aj tento rok odborné
prednasky pre studentov strednych skol a verejnost na té-
my suvisiace s advokaciou a jej ulohami v spolo¢nosti.

Predndsky si tento rok vypoculo spolu 260 Studentov.
Pre Ziakov v Bratislave, Ziline a v Kogiciach prednasali nai
kolegovia Mgr. Richard Karko, Mgr. Jan Kutan, JUDr. Ondrej
Mularcik, JUDr. Viliam Karas, Mgr. Robert Hmira, Mgr. Lukas
Hamza a JUDr. Martin Puchalla.

Galavecer

Slovenskej advokatskej komory

SIévnostnYm zakoncenim Dna advokdcie je kazdoroc¢ne
galavecer Slovenskej advokatskej komory. Po minuloroc¢nej
oslave advokacie v Presove sme sa vrdtili do hlavného mesta,
kde sme hosti privitali v krasnych priestoroch hotela Double
Tree by Hilton.

Podujatie otvoril predseda Slovenskaj advokatskej komo-
ry JUDr. Tomas Borec a vo svojom prihovore pripomenul,
Ze v tomto roku sa na galavecere stretdvame uz 6smy raz,
¢im sa symbolicky priddvame k osmickovym vyroc¢iam oslav
vyznamnych dejinnych udalosti ako sté vyrocie vzniku prvej
Ceskoslovenskej republiky, 50. vyrocie Prazskej jari a takisto
25. vyrocie pokojného rozdelenia federdcie. Po predsedovi
SAK sa hostom prihovoril aj primdtor Bratislavy Ivo Nesrov-
nal, ktory prijal pozvanie na slavnostny vecer.

Nasledovalo odovzdavanie oceneni advokatom za celo-
zivotny prinos advokacii. JUDr. Tomas Borec v ivodnom
slove uviedol, Ze od vzniku samostatnej advokacie advokat-
sky stav presiel vyznamnymi zmenami a skdskami, pocas
ktorych bolo mimoriadne dolezité, ze v nasich radoch vzdy
boli kolegyne a kolegovia, ktori advokatsku pracu nevnimali
len cez prizmu prdce pre svojich klientov. Advokati, ktorf vo
vykone svojho povolania videli aj Sirsie stvislosti, zodpoved-
nost za celok a vo svojej praci kazdodenne potvrdzovali to

zndme, ze pravo je predovsetkym umenim dobra a spravod-
livosti. Aj preto je spravne, ze jednym z hlavnych bodov
programu oslav Dna advokacie je aj tento rok odovzdanie
oceneni vybranym osobnostiam za ich celozivotny prinos
v advokdcii. Ide o osobnosti, ktoré prispeli k pozdvihnutiu
advokatskeho stavu. Su to ludia, ktori advokatsky stav neroz-
delovali, ale naopak, spdjali, a ktorych priklad je podla nazo-
ru predsednictva Slovenskej advokatskej komory hodny na-
sledovania. Aj vdaka nim dnes méZeme hrdo konstatovat, ze
slobodna a nezavisla advokacia je pevnym pilierom ochrany
pravaslobod v Slovenskejrepublike.

v
Statt]t udelovania cien za celozivotny prinos advokacii sta-
novuije kritérid, komu je mozné ocenenie udelit. Zarok 2018
boli ocenenia odovzdané v dvoch kategoriach - advokati
zapisani do zoznamu advokatov Slovenskej advokatskej ko-
mory za dlhoro¢né posobenie v advokacii, obetavé nasa-
denie v samosprave po dlhsi cas a za eticky vykon profesie
aocenenie inmemoriam.

Prvym ocenenym je JUDr. Kamil Beresecky, advokat
z Nitry. Do zoznamu advokatov bol zapisany v roku 1976,
odvtedy sa venuje advokdcii nepretrzite. Je aktivny zdstupca
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advokatskej obce, v minulych obdobiach ako ¢len discipli-
narnej komisie, reviznej komisie a bol aj regionalnym zastup-
com SAK pre Nitriansky kraj. Venuje sa vSetkym pravnym
odvetviam - obcianskoprdvnej aj trestnej agende. JUDr. Jan
Havlat sa svojmu priatelovi JUDr. Bereseckému prihovoril
vo videonahravke: ,Styridsatpat rokov si v advokdcii a si je-
den z tych gardovych advokatov, ktory, podobne ako ja, vela
prezil. Spolo¢ne sme prezili advokdciu socialistickd, ked nds
bolo 240, prezili sme aj zaciatky raného kapitalizmu v advo-
kacii, aj niekolko legislativnych smrsti. Prezili sme zlych séfov
v socializme a teraz sndd’ prezijeme aj elektronizaciu v advo-
kdcii, ktord je tiez tvojim velkym favoritom. Zeldm ti, aby sa
tych 45 rokov nabalilo este dalsimi rokmi a aby si bol nadalej
takym dobrym advokdtom a takou charizmatickou osobnos-
tou s noblesou, ktoru v sebe mas. Mas aj vysoké spolocenské
postavenie nielen v Nitre kde posobis, ale si uzndvany advo-
kat na celom Slovensku a dakujem, Ze si mojim priatelom.”
Ocenenie JUDr. Bereseckému odovzdali predseda SAK
JUDr. Borec a ¢len predsednictva komory JUDr. Jan Havlat.
(foto 1)

Ako druhy si ocenenie prevzal JUDr. Jan Kanaba, advo-
kat z Trenc¢ina. Advokatske skusky absolvoval v roku 1974,
po kratkom posobeni v Nitre ho presunuli do Trencina, kde
nepretrzite vykonava advokdaciu dodnes. Specializuje sa na
oblast trestného, obchodného, obcianskeho a rodinného
prdva, je aktivnym ¢lenom SAK, bol predsedom disciplinar-
neho sendtu a ¢lenom reviznej komisie. Zastdva aj viaceré
funkcie vo verejnom zivote a komundlnej politike. Z video-
nahrdavky sa mu prihovorila sti¢asnd predsednicka reviznej
komisie JUDr. Zuzana Cizova: ,Doktora Jdna Kanabu po-
znam ako jedného z vyraznych osobnosti advokatskej obce
posobiaceho v obvode Trencianskeho kraja. Zazili sme spolu
niekolko zaujimavych pojedndvani a rokovani nasich klientov,
pri ktorych doktor naplial poslanie advokdcie s pozoruhod-

Freeeecr

nym nasadenim vzdy v zaujme chrdnenia prav svojho klienta.
Je velmispolocensky a vtipny clovek, na jeho zazitkoch zo Stu-
dentskych a mladych cias dokdze spoloc¢nost dlho zabdvat.
Tesi ma, Ze Slovenskd advokdtska komora udelila cenu za ce-
lozivotny prinos advokdcii prave doktorovi Janovi Kanabovi.
O jeho dlhorocnom pésobeni hovori jeho samotnd prax. Tuto
cenu si podla méjho ndzoru zasluzi aj z dévodu, ze okrem
toho, Ze poskytuje pravnu pomoc sirokému spektru klientov,
nadobudnuté poznatky a skusenosti zuzitkoval aj v rdmci
vykonu funkcie ¢lena disciplindrnej komisie a reviznej komisie
SAK a tiez ich poskytol verejnoprospesnym cielom pri plneni
dloh v komunalnej politike ako poslanec za mesto Trencin
a poslanec Trencianskeho samospravneho kraja. Podla méjho
nazoru je Jan Kanaba zosobnenim advokata, ktory si uvedo-
muje, Ze advokdcia nie je len o zdrobku, ale predovsetkym
o pomoci ¢loveku v situdcii, v ktorej sa ocitol, bez ohladu na
to, Ci je na strane obvineného alebo poskodeného, pretoze
ma vstepentu zdsadu, ze kaZzdy md prdvo na obhajobu a je pri-
rodzené, ak ho vyuzije.” JUDr. Cizovd odovzdala ocenenie
spolus JUDr. Borecom. (foto 2)

Tretou ocenenou sa stala JUDr. Gizela Tuharska, advo-
katka z Bratislavy. Prvé roky po absolvovani stidia na Univer-
zite Komenského v Bratislave sa venovala najma problema-
tike pracovného prdva a pracovnopravnych sporov, v tejto
oblasti bola ¢inna aj ako ¢lenka legislativnej komisie pracov-
ného prava. Stala pri zrode viacerych novych pravnych pred-
pisov, najma Obchodného zakonnika, patrila do skupiny
pravnikov, ktori sa zasluzili o vytvorenie prvych vzorovych
dokumentov z oblasti obchodného prava. V roku 2001 sa
stala ¢lenkou Komory komerénych pravnikov SR a nasledne
splynutim komor advokatkou. JUDr. Tuharska je vyhladdva-
na odbornicka a $pecialistka najma na obchodné, pracovné,
obcianske a rodinné pravo. Svoje dlhorocné odborné skuse-
nosti zdrocuje aj ako ¢lenka legislativnej komisie SAK pre su-



kromné pravo. Navrh na ocenenie JUDr. Tuharskej podpisa-
lo 52 advokatov a advokatskych koncipientov. Vo videona-
hravke sa JUDr. Tuharskej prihovoril JUDr. Karol Sigka: ,Pani
doktorku Tuhdrsku som spoznal v roku 1992, ked’ som zacal
pracovat v rovnakej advokdtskej kanceldrii ako ona. Od za-
Ciatku na mna pésobila ako velmi déstojna dama a reprezen-
tantka advokdtskeho stavu. Bola vZdy ochotna poméct kto-
rémukolvek kolegovi, poradit mu a debatovat's nim o prdv-
nych problémoch. Pri tychto debatdch sa preukazala jej velka
laska a respekt k pravu a fascinacia pravom. Tato jej povahova
crta bola velmi ndkazlivd a ja som vdacny za tdto skusenost,
lebo si myslim, Ze sprdvny advokdt by mal byt ocareny pravom
a mal by k pravu chovat velkd dctu. Potom sa nam sice pra-
covné cesty rozisli, stretavali sme sa vsak pri roznych prilezi-
tostiach, napriklad aj v pracovnej skupine SAK pre stikromné
pravo, kde jej velké skdsenosti, predovsetkym z pracovného
prava, boli vzdy prinosom. Ocenenie za celozZivotny prinos ad-
vokdcii pre doktorku Tuhdrsku je urcite v spravnych rukdch.”
Ocenenie odovzdal JUDr. Tomas Borec. (foto 3)

Ako posledné bolo odovzdané ocenenie in memoriam
bratislavskému advokatovi a vysokoskolskému profesorovi
prava prof. JUDr. Eugenovi Husarovi, DrSc. Do zoznamu
advokdtov bol zapisany ako docent PF Univerzity Komen-
ského v roku 1991, advokatsku ¢innost ukoncil v roku 2003.
Zomrel 27. mdja 2008. Po tom, ako si v roku 1952 prebral
diplom absolventa, nastupil ako asistent na katedre trestné-
ho préva PF UK v Bratislave, ktorej zostal verny az do odcho-
du do déchodku. Bol autorom a spoluautorom stoviek titu-
lov u¢ebnic, monografiia odbornych clankov v najrozli¢nej-
Sich periodikach. V roku 1964 habilitoval a ziskal titul docen-
ta, v roku 1971 profesora. Ako obcas nezabudol zd6raznit,
bol najmladsim profesorom trestného prava na Slovensku.
Bol aj dlhoro¢nym clenom redakénej rady Bulletinu sloven-
skej advokacie a prednasajlicim na koncipientskych a advo-
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katskych semindroch. Profesor Husar bol ¢lovekom, peda-
gégom i odbornikom, ktorého meno v oblasti trestného
prava poznalo niekolko generdcii pravnikov. Jeho meno sa
vyskytuje v stovkach ¢lankov, ktorych autori sa na jeho nazo-
ry a myslienky odvoldvali a este dlhd dobu budd odvoldvat.
JUDr. Borec si vo videovizitke na JUDr. Husdra zaspominal
takto: ,Profesor Husdr bol naslovovzaty odbornik v oblasti
trestného prava, profesor trestného prava, ktory mnohokrat
prinasal aj netradicné pohlady, ktoré nie vzdy boli v sulade
s aktudlnym trestnym prdvom. Niektoré jeho myslienky boli
v tom case takmer ,kacirske”, napriklad v oblasti narokov po-
skodenych v trestnom konani tvrdil, Ze adhézne konanie je
ned6stojny prilepok a Ze poskodeny si nezaslizi, aby bolo
s nim takto nakladané. Tvrdil, Ze pravne predpisy je potrebné
zmenit tak, aby davali viac vaznosti a prdv poskodenym. Bol
to prijemny, vesely a priatelsky clovek a nadSeny sportovec.
Vela advokatov si ho pamatd ako predndsajiceho na advo-
katskych a koncipientskych semindroch. Profesor Husar sa
zapisal do nasich pamadti jeho nespochybnitelnym prinosom
v oblasti vzdelavania budtcich generdcii pravnikov a obzvldst
advokdtov. Som velmi rdd, Ze sa Vam dnes méZem prihovorit
a ze moznost ocenit za celozivotny prinos advokacii profeso-
ra Eugena Husdra pripadla pravne mne.” Z rik predsedu SAK
JUDr. Boreca prevzala ocenenie manzelka prof. Husdra,
Olga Husarova Zoéllnerova. (foto 4)

Slovenské advokatska komora kazdy rok venuje finanény
vytazok z galavecera na charitativne ucely. Tento rok sa
predsednictvo SAK rozhodlo finan¢nou ciastkou podporit
naddciu Kvapka nadeje Jej ciefom je trvale a kontinudlne
podporovat lieCebné, skolské, kultirne a socidlne potreby
chorych deti, predovsetkym deti postihnutych nddorovym
ochorenim. Naddcia pomdhala pri rekonstrukcii a dostavbe
Transplantacnej jednotky kostnej drene Kliniky detskej he-
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matologie a onkologie DFNsP v Bratislave, ktoré€ je jedinym
a jedinecnym pracoviskom na Slovensku. Vdaka stedrosti
darcov a sponzorov doteraz podporila charitativne projekty
zamerané na detsku onkolégiu na Slovensku sumou takmer
1500 000 eur. Prostrednictvom takto ziskanych zdrojov boli
tiez zakupené viaceré diagnostické pristroje a vybudované
nové ambulancie pre vysokodavkovu fototerapiu, ktora je
stcastou liecby onkologickych pacientov. Finan¢ny dar odo-
vzdala ¢lenka predsednictva komory JUDr. Andrea Havelko-
va formou symbolického $eku spravcovi nadacie Stefanovi
Bernatovi. (foto 5)
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Advokécia

v spomienkach
advokatov

G alavecer je nielen miestom na prijemné stretnutia a roz-
hovory kolegov, priatelov a znamych, ale aj prilezitostou na
zdodraznenie vyznamu advokatskeho povolania, ku ktorému
sa advokati hrdo hldsia a na posilnenie spolupatricnosti k ad-
vokdtskemu stavu. Vynimocnost vecera a jeho noblesu pod-
Ciarklo aj hudobné vystipenie devatclenného orchestra Fats
Jazz Band, ktory ozivuje tradicie hott-jazzu a swingu 20-tych
az 40-tych rokov minulého storocia. Dovolim si vyjadrit pria-
nie, aby aj dalsie rocniky tejto vynimocnej spolocenskej uda-
losti dopadli prijemne a boli oceneni dalsi z radu vyznam-
nych advokatskych osobnosti. -ad-

Foto V. Zigo, A. Fri¢

Advokécia
nkacl

41 arov

Déavame do pozornosti vSetkym advokatom, ze v kniznici SAK su k dispozicii
posledné vytlacky reprezentativnej velkoformatovej publikacie v tvrdej vizbe,
ktora na vySe 300 strandch formou rozhovorov s kolegami advokatmi mapuje
dianie v advokdcii od zaciatku 70. rokov minulé€ho storocia az po dnesok.

Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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Milf priatelia zjazdového lyZovania,
stalo sa dobrou tradiciou, ze pred obdobim skolskych jar-
nych prazdnin sa priaznivci lyzovania spomedzi radov advo-
katov SAK stretdvaju na Donovaloch na zimnom podujati
Advokatske klucky. Stalo sa tak aj tento rok 8.a 9. februara.

Fajnsmekri znali pomerov zacali spolocenski cast uz
v predvecer hlavného dna prijemnym posedenim s kolegami
v znamom prostredi hotela Galileo. Po kratkej rozcvicke sa,
ako obvykle, v prvy oficidlny den stretnutia popoludni po-
stavilo na Start preteku na svahu Zahradiste spolu 20 prete-
karov. Dobré snehové podmienky ponukali moznost seba-
realizdcie aj tym ctiziadostivejsim pretekdrom. Rovnako ako
v minulom roku, aj v tomto roku sa zo Styroch uskuto¢ne-
nych jazd kazdého advokata vyhodnotili tri najlepsie a ich
stuceturcil poradie.

V kategorii zien bolo napokon vysledné poradie:
1. JUDr. Andrea Havelkovd, AK Zilina

2.JUDr. Magdaléna Hromcova, AK Zilina
3.JUDr. Andrea Forgacova, AK Banska Bystrica
V kategorii muzov do 50 rokov boli nasledovné vysledky:
1.JUDr. Peter Mikera ml., AK Banska Bystrica
2.JUDr. Miroslav Németh, AK Bratislava

3.JUDr. Martin Cizmarik, AK Bratislava

V kategorii muzov nad 50 rokov sa umiestnili:
1.JUDr. Igor Cerevka, AK Banska Bystrica
2.JUDr. Jan Kuriacka, AK Levice

3.JUDr. Peter Barnak, AK Humenné

Po slavnostnom vyhodnoteni preteku, odovzdani cien vita-
zom a spomienkovych predmetov vSetkym zicastnenym sa
advokati presunuli do susediacej Stodoly, kde spolocenska
Cast pokracovala aktivne - diskotékou do neskorych noc-
nych (i skorych rannych) hodin.

I tento rocnik podujatia, organizovany v spolupraci s hote-
lom Galileo, vytvoril vSetkym pritomnym advokatom rodin-
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. Advokatske kl'ucky
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nu atmosféru. Ubytovanie, stravovanie, wellness a spolocné
vyhodnotenie pretekov sa uskutocnilo v itulnom a pohostin-
nom prostredihotela.

Zimné stretnutie advokdtov bolo ukonc¢ené rozlickou
apodakovanim vsetkym tcastnikom.

Vhodné snehové podmienky v dalsi der vyuzili mnohi na
volné spolocné lyzovanie na svahoch Novej Hole.

Uz teraz sa organizatori tesia na pokracovanie viac ako
prijemného stretnutia pri zjazdovom lyzovani v budicom
roku 2019.

JUDr. Michaela Bezakova
JUD¥. Peter Kocicka
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Ucast advokata

na ¢innosti obchodnej spolocnosti
poskytujucej pravne sluzby

bez opravnenia

Advokat, ktory sa podiela na cinnosti obchodnej spoloc¢nosti, v ktorej je konatelom a spo-
lo¢nikom a ktora poskytuje pravne sluzby, suvisiace so zakladanim obchodnych spolo¢nos-
ti prostrednictvom svojich webovych stranok, hoci na poskytovanie pravnych sluzieb nema
opravnenie, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pre-
toze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 2 ods. 3 zakona o advokacii.

Rozhodnutie I. odvol. disc. sendtu SAK z 1. februara 2016,

sp. zn. I. ODS-32/15:606/2013

Rozhodnutie lll. disciplindrneho sendtu SAK zo 17. jana 2015,

Dotknuté ustanovenia:

- §1ods.2,§ 2 ods. 3 zakona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii a 0 zmene a doplneni zakona
€. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikant
(Zivnostensky zakon) v platnom znenf

Rozhodnutim 1. disciplindrneho senatu SAK zo 17.jina 2015,
sp.zn. DSII.-73/13:606/2013 v spojeni's rozhodnutim I. od-
volacieho disciplinarneho senatu SAK z 1. februara 2016,
sp. zn. . ODS-32/15:606/2013 bol disciplinarne obvineny
advokat

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zavaznym sposobom porusil po-
vinnosti advokata podla § 2 ods. 3 zékona o advokacii,
tym, ze
sa podiela na ¢innosti spolocnosti A. s. 1. 0., v ktorej je spo-
lo¢nikom a konatelom a ktora je prostrednictvom svojej we-
bovej stranky www.......sk a webovej stranky www......sk po-
skytuje pravne sluzby suvisiace so zakladanim obchodnych
spolocnosti, hoci na poskytovanie pravnych sluzieb nema
oprdvnenie,
za ¢o mu bolo ulozené

sp. zn. DS Ill. -73/13:606/2013

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske 200 eur.

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokacii bola disciplindrne
obvinenému advokatovi ulozenda povinnost zaplatit na Gcet
SAK pausalne ndklady disciplinarneho konania vo vyske
380 eur v lehote do 15 dni odo dria pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Predseda Reviznej komisie SAK podal dna 30. 5. 2013 Dis-
ciplinarnej komisii SAK ndvrh na zacatie disciplinarneho ko-
nania proti disciplindrne obvinenému advokatovi, a to vo
vztahu k popisanému skutku.

Disciplindrne obvineny v pisomnom vyjadreni k ndvrhu
na zacatie konania reagoval na obvinenie tvrdenim, Ze spo-
locnost A, s. r. o. pri zakladani obchodnych spoloc¢nosti po-
skytovala len ,administrativne sluzby”, t. j., na zaklade elek-
tronickej objednavky zakaznika, tomuto poskytla univerzalne
vzory, ktoré po vyplneni a podpise zo strany zakaznika len
skenovala a elektronicky podala na registrovom sude. Za-
roven konstatoval, Ze vymedzenie pojmov ,pravne sluzby”
a ,vykon advokdcie” nie je v zakone o advokdcii dostatocne
urcité, resp. jednoznacné, t. j. v pravnom poriadku absentu-
je pravna norma, ktord by exaktne a striktne vymedzila, ze



by bolo zakladanie obchodnych spoloc¢nosti prostrednic-
tvom elektronickych podani formou skenovania a nasled-
ného elektronického podania doplnenych vzorovych do-
kumentov bez pravnych rad a sluzieb vyhradené vylucne
advokatskemu stavu, ¢o by bolo aj v jeho zaujme ako advo-
kata, ¢o je dalsim dévodom pre jeho oslobodenie. V tomto
podani disciplindrne obvineny vzniesol namietku zaujatosti
voci clenom disciplindrneho sendtu a voci (a najma) navrho-
vatelovi, ktorej uplatnenie a osobitné zddvodnenie potvrdil
az na opakovant vyzvu na prvom pojedndvani dna 1. oktob-
ra 2013 tym, Ze pod|a jeho nazoru advokati, ktori'sa v rdmci
vykonu advokdcie zameriavaju na zakladanie obchodnych
spolocnosti, nemozu objektivne posudit jeho konanie v rdm-
ci spolocnosti A, s. . 0., resp. jeho vinu v predmetnej veci.
Predseda Disciplinarnej komisie SAK vydal dna 31. 10. 2013
rozhodnutie, ktorym namietanych clenov lll. disciplindrne-
ho sendtu SAK z prerokovania a rozhodovania tejto discip-
lindrnej veci nevylucil. Ndslednu staznost disciplindrne ob-
vineného zo 7. novembra 2011 proti tomuto rozhodnutiu
II. odvolaci disciplinarny sendt SAK po jej prerokovani dna
6. marca 2014 podla § 57 ods. 7 zakona o advokacii v spo-
jeni's § 193 pism. ¢/ Trestného poriadku zamietol.

Rozhodnutim IlI. disciplindrneho sendtu zo 17. jina 2015,
sp. zn. DS 1lI. -73/13:606/2013 bol disciplinarne obvineny
uznany za vinného z disciplinarneho previnenia v sulade
s podanym ndavrhom na zacatie disciplindrneho konania,
za ¢o mu podla § 56 ods. 2 pism. ¢) zékona o advokdcii bolo
ulozené disciplindrne opatrenie vo forme penaznej pokuty
vo vyske 200 eur a zdroven povinnost zaplatit pausalne na-
klady disciplinarneho konania.

Prvostupnovy disciplindrny senat takto rozhodol po tom,
¢o vo veci vykonal pojednavanie v diioch 29. 10. 2014
a 17. 6. 2015, na ktorych sa ztcastnil aj disciplindrne obvi-
neny. V ramci dokazovania oboznamil najma obsah stran-
ky www......sk zachyteny v tlacenej podobe a vypisu z ob-
chodného registra spoloc¢nosti A., s. r. 0., ndvrhu na zacatie
disciplinarneho konania zo dna 30. 5. 2013 a vyjadrenia dis-
ciplindrne obvineného z 22. 7. 2013 k tomuto navrhu, resp.
prednesov dcastnikov na pojedndvaniach.

Svoje rozhodnutie odovodnil nasledovnymi skutkovymi
a pravnymi zdvermi:

Disciplinarny sendt neakceptoval obranu disciplinarne
obvineného spocivajlcu v poukaze na to, Ze klientom spo-
locnost A, s. r. 0. len poskytuje naskenované dokumenty,
pretoze na webovej stranke spoloc¢nosti bolo vyslovne po-
nukané zalozenie novej spolocnosti podla poziadaviek klien-
ta, pricom je nad akukolvek pochybnost, ze pod zaloZzenim
spolocnosti si predstavuje ktokolvek, vratane osob so stredo-
skolskym vzdelanim nieco viac, nez len poskytnutie formularov.

Vo vztahu k obrane disciplindrne obvineného, spocivaju-
cej v tom, ze zakon jednoznacne nedefinuje pravnu sluzbu,
sendt upriamil pozornost na § 1 ods. 2 zakona o advokdcii,
ktoré normuje, ¢o patri pod pravne sluzby, pricom okrem iné-
ho predmetné ustanovenie uvadza aj spisovanie listin o prav-
nych dkonoch. Vypracovanie zakladatelskych dokumentov
obchodnej spolocnosti je potrebné povazovat za spisanie
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listiny, hoci potrebné ddaje poskytne spolocnosti A., s. r. 0.
jej klient na osobitnom tlacive, ktoré klientovi poskytne spo-
lo¢nost A, s. . 0.

Stotoznit sa s argumentdciou disciplindrne obvineného by
znamenalo, Ze ak by si niekto vypracoval formulare sidnych
Zalob a tieto by dal klientom vyplnit, nasledne by ich ,prepi-
sal” a potom by boli podané na sud, tak by potom ani v tom-
to pripade neslo o pravnu sluzbu, ¢o je ale absurdny zaver.

Z uvedeného je zrejmé, ze disciplindrne obvineny sa po-
diela na ¢innosti spoloc¢nosti A, s. r. 0., Co je zrejmé uz zo
skutocnosti, Ze je konatefom spoloc¢nosti A., s. 1. 0., ale zaro-
ven ako z jeho vypovede aj vyplyva, ma pravnické vzdelanie,
¢o v kontexte otdzky znameng, Ze jeho pravnické vzdelanie
je zarukou kvality.

Spoloc¢nost A., s. r. 0. stiCasne vystupuje - ako to uviedol
disciplindrne obvineny na pojedndvani 29. 10. 2014 - ako
splnomocnenec pred obchodnym registrom. To, ze registro-
vé konanie nie je sidnym konanim este neznamena, Ze by
zastupenie v registrovom konani nebolo poskytnutim prav-
nej sluzby. Akceptovat takyto ndzor by viedlo k absurdnym
zdverom, Ze pravna sluzba sa poskytuje len v konani pred
stidom (teda len v sidnom konani).

Pravnou sluzbou nie je vzdy taka sluzba, ktorej poskyto-
vanie je viazané na vykon advokdcie. Zakon méze stanovit,
kedy moze pravnu sluzbu poskytndt len advokat (pricom za-
kon moze stanovit pre niektoré pripady aj vynimky) - napr.
pri zastupovani v konani pred dstavnym stidom, dalej v do-
volacom konanf a pod. To ale neznameng, ze ak mdze napr.
poistnd zmluvu (priklad uvedeny disciplindrne obvinenym
na pojednavani dna 29. 10. 2014) spisat poistny agent -
disciplindrne obvineny uvadza ,vpisuje do navrhu poistnej
zmluvy udaje o klientovi”, ¢o ale je v kone¢nom dosledku
spisanie zmluvy, hoci s aplikaciou predtlace (formuldra), tak-
Ze nejde o pravnu sluzbu. Navyse, klient zaplati v poistnom
vztahu poistné (teda taziskovo nie za vyhotovenie poistnej
zmluvy), ale klient plati spolo¢nosti A., s. r. 0. za zaloZenie
spolocnosti a zastipenie pred registrovym sidom, co vyko-
ndva spolocnost A., s. r. 0. za odmenu a sustavne.

Z § 2 ods. 3 Advokatskeho poriadku SAK vyplyva, Ze ad-
vokat je opravneny poskytovat pravne sluzby len v ramci
slobodného a nezavislého povolania a nesmie sa podielat
na ¢innosti 0sob, ktoré poskytuju pravne sluzby bez opravne-
nia vyzadovaného zakonom, ani takdto ¢innost podporovat.

Advokatsky poriadok je etickym kédexom slovenskej ad-
vokdcie a pre advokatov je zavézny.

Uz vyssie spomenuty § 1 ods. 2 zdkona o advokdcii po-
vazuje za pravnu sluzbu aj zastupovanie klienta pred orgdn-
mi verejnej moci a inymi pravnymi subjektmi. Ak spolo¢nost
A., s. 1. 0. je splnomocnend konat v registrovom konani, tak
je to poskytnutie pravnej sluzby v zmysle § 1 ods. 2 zdkona
o advokacii.

Ak chce advokdt ponukat pravne sluzby spocivajlce v za-
kladani obchodnych spoloc¢nosti (v rdmci ¢oho spisuje listi-
ny - § 1 ods. 2 zékona o advokdcii) a zastupovani pred re-
gistrovym stidom, ktory je Statnym organom a teda organom
verejnej moci (§ 1 ods. 2 zdkona o advokdcii), ma takdto
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moznost. Eticky kodex komory advokdtovi normuje obme-
dzenie podla § 2 ods. 4 Advokatskeho poriadku SAK.

Ucelom takejto tpravy je, aby, ak ma klient zdujem na za-
loZenfi spolocnosti a zastldpeni pred organom verejnej moci
(ktorym statny organ realizujuci registrové konanie je) a ad-
vokdt chce takuto pravnu sluzbu poskytovat, tak aby ju po-
skytoval ako advokat, teda v stlade s § 12 zakona o advokacii.
Spoloc¢nost A., s. 1. 0. mad v obchodnom registri viac ¢innos-
ti v rdamci predmetu podnikania. V predmete podnikania su
0. i. uvedené aj administrativne sluzby. Podla nazoru discip-
lindarneho sendtu zalozenie obchodnej spolo¢nosti a zastu-
povanie pred registrovym sidom nemozno povazovat len
za administrativne cinnosti.

Spoloc¢nost A, s. r. 0. md v predmete podnikania aj sluz-
by suvisiace s pocitacovym spracovanim tdajov, ale ani tieto
nemoZzno povazovat za sluzby, v ramci ktorych sa zaklada
obchodnad spolocnost a zastupuje pred orgdnom verejnej
moci, a to isté€ sa tyka aj cinnosti podnikatelskych, organi-
zacnych a ekonomickych poradcov. Dalsie ¢innosti, ktoré
maA., s.r. 0. v predmete podnikania zapisané nie je potreb-
né na ucely tohto rozhodnutia brat do tvahy (napr. Cistiace
a upratovacie sluzby, prevadzka malych plavidiel atd’)

Ucelom je aj ochrana tretich 0sob, teda klientov. Nalieha-
vost tejto ochrany vystupuje do popredia aj v tejto konkrét-
nej disciplindrnej veci, kedy sa disciplindrne obvineny brani
tym, Ze A, s. 1. 0. len poskytuje formuldre a po vyplnenitieto
prepisuje a zastupuje len v konani, ktoré podla ,eurépskej”
judikatdry nie je sidnym konanim, hoci na svojej webovej
stranke pontka zakladanie obchodnych spolo¢nostia vystu-
puje aj ako splnomocnenec pred obchodnym registrom.

Klienti, ktori pridu za G¢elom zalozenia obchodnej spolo¢-
nosti a zastupovania pred registrovym sidom predsa neprisli
len po formulare, ktoré spolo¢nost A., s.r. 0. administrativne
spracuje. Ak ide o zastipenie pred registrovym stidom, tak
ide predsa o vztah splnomocnitela a splnomocnenca, nie len
o akési ,administrativne” zastupenie.

Disciplindrne obvineny advokat sa tak podiela na cinnosti
spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, ktora poskytuje prav-
ne sluzby pri zakladani spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym,
a ktorad tiez zastupuje pred registrovym sidom a zaroven
disciplindrne obvineny sa brani tym, Ze ide o prepisovanie
Udajov z nemenného formulara zaslaného klientovi, ktory
klient sam vyplni, zasle spoloc¢nosti A, s. r. 0., ktora tieto uda-
je prepise do rovnako nemennych dokumentov potrebnych
pre zalozenie spolocnosti, ktoré sa posli naspat klientovi
na podpis a po ich podpisani a vrateni A, s. r. 0. poda elek-
tronicky navrh na zapis do obchodného registra. Pritom ale
vo svojom vyjadreni zo diia 22. 7. 2013 disciplinarne obvine-
ny uvadza, ze v rdmci celého procesu sa realizuje aj Zadanie
objedndvky pre zalozenie spoloc¢nosti.

Disciplindrny sendt mal za to, Ze skutkovy stav bol v tom
pripade spolahlivo zisteny, a to bez akychkolvek pochybnos-
ti, a tak nebol dovod na aplikdciou zdsady in dubio pro reo.

Pokial' ide o disciplindrne obvinenym namietanu nejed-
noznacnost pravnej Gpravy - absenciu zakonnej definicie
pravnej sluzby - tak v tomto pripade podla ndzoru discip-

linarneho senatu nejde o zdsadu in dubio pro reo, ale o za-
sadu in dubio mitius. Disciplindrny senat vsak nedosiel pri
interpretdcii aplikovanych ustanoveni zakona o advokdcii
a advokatskeho poriadku k viacerym moznym vykladom,
z ktorych jeden by bol v prospech disciplinarne obvineného,
pretoZe interpretacia predmetnych ustanoveni potvrdzuje
doévodnost navrhu na zacatie disciplinarneho konania.

K disciplinarnemu opatreniu senat uviedol, ze zohladnil
predovsetkym skutocnost, Ze disciplindrne obvineny nebol
dosial’ uznany zo spdchania disciplindrneho previnenia.
V mensej miere malo vplyv na vysku disciplindrneho opat-
renia - pokuty, ktord bola ulozena v dolnom pasme - aj to,
ze disciplinarne obvineny sa dopustil disciplinarneho pre-
vinenia zrejme aj z dévodu zlej interpretdcie pojmu ,prav-
na sluzba”. Teda s ohladom na charakter porusenej pravnej
povinnosti, ako aj dalSie okolnosti veci (najma na osobu ob-
vineného) na zdklade § 56 ods. 4 zdkona o advokdcii mal
prvostupiovy sendt za to, Ze vo vyroku tohto rozhodnutia
uvedené disciplindrne opatrenie je dostato¢nym opatrenim
smerujlcim k naprave disciplindrne obvineného.

Proti tomuto rozhodnutiu prvostupriového disciplinarneho
senatu podal disciplindrne obvineny odvolanie, v ktorom prvo-
stupriovému disciplindrnemu konaniu vytkol porusenie proces-
nych postupov a nedostato¢né zistenie skutkového stavu. Pod-
lajeho ndzoruide o vady odévodnujice zrusenie napadnutého
rozhodnutia, pretoze nebola dodrzand dvojmesacna lehota
na podanie navrhu a prvé pojednavanie bolo az 1. 10. 2013,
resp. pojedndvanie vo veci samej az dna 29. 10. 2014, rozhod-
nutie mu bolo dorucené v rozpore s § 20 ods. 5 Disciplindrne-
ho poriadku SAK, takmer po troch mesiacoch od vyhlasenie.
Navrhovatel konal v rozpore s § 4 ods. 1 Disciplinarneho po-
riadku SAK, pretoze pri podani ndvrhu nemal ustaleny nazor
o tom, ¢o vlastne A, s. 1. 0. robi' a v ¢om spocivaju jej idajné
pravne sluzby. Takéto stanovisko navrhovatel nepredlozil ani
po vyzve na pojedndvani dna 29. 10. 2014. Nasledne konaju-
ci prvostupnovy disciplindrny sendt pochybil v tom, Ze upus-
til od poziadavky na pisomné stanovisko navrhovatela k ¢in-
nosti A., s. r. 0., a zamietol navrh disciplindrne obvineného
na vykonanie dokazu vysluchom stazovatela. Podla discipli-
narne obvineného uz na tomto zaklade mal byt oslobodeny,
lebo navrhovatel’ v tomto konani neuniesol dokazné breme-
no. Odévodnenie rozhodnutia nesplfia standardy podla ¢l. 2
ods. 3 a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky. V sdvislosti
s aplikdciou § 58 ods. 4 zakona o advokdcii v iom nie je uve-
dené, preco bol pouzity Disciplindrny poriadok SAK schvaleny
dna 15. 6. 2013 a taktiez odpoved na zasadnu a rozhodujtcu
otazku celého konania ,, ktoré ustanovenie zakona o advoka-
cii, resp. predpisu SAK vyhradzuje zakladanie obchodnych
spolocnosti akymkolvek sp6sobom vyhradne advokatskemu
stavu”. Z uvedenych dévodov navrhol napadnuté rozhodnu-
tie zmenit tak, aby bol spod navrhu oslobodeny z dévodu, ze
skutok nie je disciplinarnym previnenim.

Navrhovatel vo vyjadreni'z 20. 10. 2015 k odvolaniu uvie-
dol, Ze napadnuté rozhodnutie povazuje za vecne spravne
s tym, Ze sendt sa riadne vysporiadal so vsetkymi namietkami
disciplindrne obvineného vrdtane dévodov zamietnutia ndvr-



hu na vysluchu stazovatela, kedZe v tomto pripade neslo o po-
sudenie kvality individualizovanej pravnej sluzby. Priznal ne-
dodrzanie niektorych procesnych, poriadkovych leh6t s tym,
Ze tieto skutocnosti nespdsobili vadu konania zakladajdcu
ddvody na zrusenie rozhodnutia. Prava disciplindrne obvine-
ného neboli v konani nijak obmedzené. Ohladne tdajného
premlcania disciplindrneho konania navrhovatel pripomenul,
Ze v tomto pripade ide o sistavné (stdle trvajtice) vykondva-
nie ¢innosti, ktoré sa neviaze len na poskytnutie sluzby stazo-
vatelovi a tomu zodpoveda aj skutkova veta navrhu i samot-
ného prvostuprnového rozhodnutia. Preto navrhovatel Ziadal
napadnuté rozhodnutie ako vecne spravne potvrdit.

Odvolaci disc. senat po oboznameni'sa s vecou rozhod-
nutim z 1. februdra 2016, sp. zn. I. ODS-32/15:606/2013
napadnuté rozhodnutie ako vecne spravne potvrdil.

Odvolacidisciplinarny senat vychadzal zo skutkového sta-
vu tak, ako bol spravne zisteny lll. disciplindrnym sendtom
SAK v prvostupnovom konani a potvrdeny aj v ramci odvola-
cieho konania obsahom aktualnej ponuky na webovej stranke
z23.1. 2016 oznacenej ako_“Zalozenie s. r. 0. All Inclusive”.
Jednotnd cena zahiia kompletné vypracovanie zakladatel-
skych dokumentov, vybavenie Zivnostenského opravnenia,
zdpis do obchodného registra a registraciu na prislusnom
danovom urade. Okrem ponukovej ceny sa zarucuje aj od-
bornost (pravnické vzdelanie, aktudlny prehlad zakonov).

K posobeniu disciplindrne obvineného v spoloc¢nosti
A., s.1.0., odvolaci sendt znovu poukdzal na obsah § 1 ods. 2
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zdkona o advokacii. Jeho obsah predstavuje pozitivhu de-
finiciu pojmu ,vykon advokacie” vyjadrend opisom ramca
¢innosti advokata vykovanych sustavne a za odmenu, pre
ktoré v dalsom, ako tzv. legislativhu skratku, zavadza ozna-
Cenie ,pravne sluzby”. Ktorym dal$im osobdm je priznané
opravnenie na vykon pravnych sluzieb, uvddza nasledujuci
ods. 3 tohto ustanovenia a vztah k vykonu inych $pecifickych
pravnych sluZieb ustanovenie odseku 4.

Sucastou reakcie spolocenstva advokatov na nezelandu
existenciu inych, ako vyssie uvedenych subjektov, ktoré sa
snazia ponukat a vykonavat pravne sluzby pod oznac¢enim
podnikatelského poradenstva ¢i administrativnych sluzieb,
¢i ako obciansku vypomoc (tzv. pokitnictvo) je tiez § 2
ods. 3 Advokatskeho poriadku SAK, podla ktorého je advo-
kat opravneny poskytovat pravne sluzby len v ramci slobod-
ného a nezavislého povolania a nesmie sa podielat na ¢in-
nosti 0sob, ktoré poskytuju pravne sluzby bez opravnenia
vyzadovaného zékonom, ani takuto ¢innost podporovat.

Vzhladom na povahu porusenych povinnosti, spdsob ko-
nania i mieru zavinenia odvolaci senat povazoval disciplindr-
ne opatrenie ulozené disciplinarne obvinenému napadnutym
rozhodnutim za primerané.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokadtka

INZERCIA
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DAVAME DO POZORNOSTI...

E-JUSTICE:

Euréopsky portal elektronickej justicie (3. cast)

~,Dynamickeé formulare”
pre alternativne europske konania

Eurépsky portal elektronickej justicie si kladie za ciel ulahcit Zivot obcanom tym,
e poskytuje informdcie o pravnych systémoch v celej EU, a to v 23 jazykoch.
Do budticna md ist o centralne elektronické miesto pre oblast justicie v EU.

Do akej miery méZze portal podat pomocnu ruku advokatom?

V jednotlivych cislach Bulletinu slovenskej advokdcie v roku 2018 v krdtkosti
predstavujeme okruhy, ktoré portal elektronickej justicie pokryva:

obchodné registre, konkurzné registre a katastre, rodinné veci, dedenie,

penazné pohladavky, sudne konania, podania na sud, prava obeti a obZalovanych,
pravne predpisy a judikatdra, odbornd priprava a profesionalne siete.

Europsky portal elektronickej justicie obsahuje v ¢asti Dy-
namické formulare (v novej beta verzii portalu ide o ¢ast
Podania na siud) on-line formulare, ktorymi sa realizuje
pravo vyplyvajuce z nariadeni Eurdpskej unie vyuzit ako
alternativu ku konaniu podla vnutrostatneho prava aj
predmetné eurdpske konanie.

Tieto konania su zalozené na pouzivani vzorovych tla-
¢iv v komunikacii medzi sudom a stranami s cielom ulah-
cit jeho priebeh a umoznit vyuzivanie automatického
spracovavania tudajov. Ide o volitel'ny prostriedok. Naria-
denia, z ktorych tieto konania vyplyvaju, nenahradzaji
existujuce mechanizmy podla vnitrostatneho prava.

Jednotlivé formuldre sa tykaju nasledovnych instititov:

- konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu

- eurépsky platobny rozkaz

- eurdpsky prikaz na zablokovanie Gc¢tov

- eurdpsky exekucny titul

- rozsudky v obcianskych a obchodnych veciach

- vykonavanie dokazov v obcianskych a obchodnych
veciach

- vzdjomné uznavanie ochrannych opatreni

- pravna pomoc

- manzelské veci a veci rodi¢ovskych prav a povinnosti

- veci vyzivovacej povinnosti

- odskodnenie obeti trestnych cinov

- dorucovanie pisomnostf

- verejné listiny

Portal umoznuje vyplnit formuldr on-line, vygenerovat vypl-
neny formuldr vo formdte PDF a priamo ho zaslat na sud i
iny organ verejnej moci. Sluzba tiez umoznuje stiahnut si
predmetny formular v editovate/nom PDF formate a vytvorit
si lokalnu képiu na pocitaci advokata, ktory s nou moze pra-
covat v [ubovolnom case. Prazdne tlacivo sa dd takisto odo-
slat aj priamo na e-mail.

Pri vypliiani formuldru on-line treba dbat na uréité obme-
dzenia. V pripade, Ze neulozite navrh, budu vsetky zadané
Udaje po 60 minttach od poslednej aktivity vymazané.

Zatial st formuldre dostupné len na pdvodnej verzii por-
talu. Nova beta verzia ich neobsahuje, v pripade zaujmu
o otvorenie formuldru dojde vsak k automatickému presme-
rovaniu na pdvodnu verziu portdlu.

Formulare st dostupné vo vsetkych jazykoch Eurépskej
Unie a je mozné si vybrat jazykovu mutaciu pri kazdom kro-
ku. Zdroven portdl obsahuje vnitrostatne Specifika vsetkych
krajin Eurépskej dnie (podla jednotnej vnutornej Struktdry
lahko umozniujicej kompardciu), okrem Ddnska (pripadne
aj Vel'kej Britanie), na ktoré sa ziadne z tychto konani nevzta-
huje.

Stcastou informdcii pri jednotlivych konaniach su praktic-
ké prirucky pre uplatiiovanie jednotlivych nariadeni. Portal
obsahuje upozornenia v pripade zmeny legislativnych usta-
noveni ¢i neaktudlnosti niektorej z jazykovych verzi.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
JUDr. Michal Rampasek



ADVOKACIA SAK

Ponuka staze

Advokatska kancelaria goormann | varga Specializujica sa
na (medzindrodné) obchodné pravo, pravo obchodnych
spolocnosti, transportu, Spedicie a pracovné pravo pontka
slovenskym advokatom alebo koncipientom 2-4 mesac¢nu
staz v kancelariiv Bochume (Porynie-Westfalsko).

Program

Cielom staze je predstavit nemecky pravny systém resp.
prehibenie vedomosti v nemeckom pravnom systéme so
zretefom na medzindrodné pravne vztahy so Slovenskou
republikou. Termin staze je flexibilny, z dévodu prazdnin na
stidoch a u klientov by vsak staz nemala prebiehat pocas
letnych prazdnin. Stazista md k dispozicii vlastnd kancela-
riusinfrastruktirou (telefon, pocitac, sekretarka).

Kritéria pre ucast uchadzaca

Podmienkou tcasti je odborna prax (u koncipientov mini-
malne 2 roky), vek do 35 rokov a vyborna znalost nemciny
slovom aj pismom. Taziskom zaujmu Gcastnika staze by
malo byt obcianske, obchodné a ekonomické pravo.

v Spolkovej republike Nemecko

Zo staze su vyliceni zaujemcovia pracujlci v nemeckych
advokatskych kanceldridach na Slovensku. Vyluka sa vzta-
huje aj nazaujemcov pracujucich v advokatskej kancelarii,
ktora ma pracoviskda v Nemecku, resp. zaujemcov pracu-
jucich v advokdtskej kancelarii, ktora vystupuje ako part-
ner konkrétnej nemeckej advokatskej kanceldrie v ram-
coch dohodnutejintenzivnej spoluprace.

Financovanie staze a naklady

goormann | varga hradf cestovné ndklady spojené prijaz-
dom a odjazdom na staz a naklady na stravovanie a obcer-
stvenie v kancelarii pocas staze. Staz je dotovand mesac-
nym vreckovym vo vyske 500 EUR. goormann | varga je
napomocny pri hladaniubytovania. Ostatné naklady si sta-
Zista hradisam.

V pripade zaujmu zaslite svoj zivotopis v slovenskom
avnemeckom jazyku, pripadne odborné referencie,
nainfo@goormann-varga.de.

POZVANKA

.ADVOKATI V SIETI - tenisovy turnaj pod zastitou SAK

Piestany, 15. - 16. jina 2018

PROPOZICIE

Termin na dorucenie prihlasok: 12. juna 2018
Prihlasky posielajte na office@mularcikpartners.sk

Ucastnicky poplatok: 30 eur/osoba

V poplatku je za prispenia Slovenskej advokatskej
komory zahrnuty prendjom tenisovych kurtov,
tenisove lopticky, ceny, obed, vecera, mineralne
vody pocas turnaja.

Ubytovanie

Organizator odporuica zabezpecit si individudlne
v Hoteli Park, Piestany na recepcia@hotelpark.sk,
www.hotelpark.sk. V tomto hoteli sa uskuto¢ni
spoloc¢na vecera, slavnostné vyhlasenie vysled-
kov aposedenie. Prirezervacii ubytovania treba
uviest odkaz na turnaj Advokati v sieti (z dovo-
du poskytnutia zlavy na ubytovani).

PROGRAM
Piatok 15.juna 2018
8.30 - 9.00 Prezencia (TK Kupele Piestany, E. Bellusa 2)

9.00-18.00 Zapasy (6 tenisovych kurtov - www.tenispiestany.sk)
Turnaj pozostava zo stvorhrovych zapasov medzi Gcastnikmi, pri
prezencii hrdci nahldsia zlozenie stvorhier. Kazda dvojica odohra
zapas so vsetkymi stvorhrovymi dvojicami prihlasenymi na turnaj.
Poradie bude urcené na zaklade poctu vyhratych zapasov, v pripa-
de zhodného poctu rozhoduje rozdiel vyhratych a prehratych ge-
mov. Ak sa prihlasi viac ako 10 dvojic, vytvoria sa 2 pét-a viacclenné
skupiny, z ktorych 8 najlepsich dvojic postipi do pavika so systé-
mom play-off. Zapasy sa hrajina 1 setdo 6, tie-break pristave 6 : 6.

od 19:00 Vecera, spolocenské posedenie a zhodnotenie vykonov

Sobota 16. juna 2018
Individualny program, moznost dohodndt'si dodato¢né zapasy.
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PREDSTAVUJEME VAM EUROPSKU ADVOKACIU

Litovska advokatska komora

a storoc¢nica nezavislosti

Bulletin slovenskej advokdcie prindsa od zaciatku roku 2018 v kazdom cisle Citatelom predstavenie
Jjednej z europskych advokatskych komoér. V dnesnej Eurdpe, v ktorej statne hranice prestavaju
byt zabranou spoluprace medzi advokatmi, stupa vyznam poznania fungovania advokdcie

v inych statoch. Skusenosti zahranic¢nych komor, ich uspechy i kazdodenny Zivot mézu byt nielen
zdrojom poznania inych pristupov k rieseniu obdobnych problémov, ale i inspirdciou pre nds.

Adokat po litovsky: advokatas

Pocet aktivnych advokatov ku koncu roka 2017: 2 213
Pocet koncipientov: 870
Pocet obyvatelov na advokata: cca 1 300

Internetova stranka Litovskej advokatskej komory:
www.advokatura.lt
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Historické mil'niky litovskej advokacie
Litva a multikultdrny Vilnius boli v ramci histérie vacsinou na
okraji geopolitickych zaujmov v Eurépe. Svojim umiestne-
nim na hranici vychodu a zdpadu Litva reprezentuje dve roz-

ARTYKEVE N

licné kultdrne civilizacie. Vilnius bol uz pri vzniku Litovského
velkokniezatstva v 14. storoci zndmy ako mesto tolerantné
voci vierovyznaniam a etnickému povodu ¢i prislusnosti.
Ked' Ivan Hrozny v 16. storo¢i vnikol na tzemie Litvy, Litov-
ské kniezatstvo s cielom ochranit izemie spojilo sily s Pol-
skom a vznikol Polsko-litovsky federativny Stat, az kym si
v roku 1770 jeho tzemie rozdelili Rusko, Prusko a Rakusko.
Litva tak bola sti¢astou Ruského impéria az do prvej svetovej
vojny, kedy sa stala bojiskom Ruska a Nemecka. Nasledne
sa stala nemeckou koléniou az do vyhldsenia nezavislosti
vroku 1918.

O pociatkoch institucionalizacie i reguldcie advokatske-
ho povolania na tizemf Litvy mozno hovorit od 16. storocia
v obdobr Litovského kniezatstva, kedy boli v rokoch 1529,
1566 a 1588 prijaté tri predpisy zname ako zdkony Litovské-
ho kniezatstva, tvoriace zdkladné piliere aj pravnej Gpravy
advokdcie platné do roku 1840. Hoci treti predpis neukladal
povinné zastdpenie advokatom, v 18. storoci sa vyhladanie
sluzieb advokata stalo takym beznym, ze opak sa de facto
interpretoval ako protizakonny. Postavenie advokdta sa po-
stupne formovalo medzi 16. a 18. storo¢im formovalo, o com
svedcia aj zmeny oznacenia pravnikov vystupujicich na su-
doch z plenipotent, patron, mecenaso, palestrant az na
adwokat. Ustanovenia regulujlice advokdaciu boli roztrdsené
v troch zakladnych zdkonoch, v dstave, zdkone o sidoch
avnutornych predpisoch.

Najstarsiu univerzitu v Litve zalozili jezuiti v roku 1579 vo
Vilniuse s nepisanou dohodou, Ze sticastou akadémie nebu-
de pravnicka a lekarska fakulta. Slachtici, bratia Valaviciusov-
ci, vSak dlho usilovali o prelomenie tohto zdkazu az sa im to
nakoniec podarilo. Prvi pravnickd fakultu v ramci Univerzity
vo Vilniuse zaloZil litovsky velkoknieza a polsky krdl’ Vladi-
slav IV. Vasa v roku 1641. Zndmarodina Sapiehovcov poskyt-
la nehnutelnost v centre mesta a podporila finan¢nymi do-
taciami rozvoj fakulty aj vyznamnej kniznice (Bibliotheca
Sapiehana). Fakulta fungovala na vysokej trovni az do roku
1832, kedy ju zatvoril car Mikulas I. Jej ¢innost bola obnove-
ndazvroku1918.
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Pred vypuknutim prvej svetovej vojny bola vdcsina advo-
kdtov koncentrovanych pri regionalnych stidoch vo Vilniuse
a Kaunase. Vacsina z osob, ktoré prispeli k nezavislosti Litvy
boli advokati (Augustinas Janulaitis, Mykolas Romeris, kto-
rého meno nesie aj dnes znama univerzita, Jonas Vileisis,
Mykolas a Vaclovas Birziskos, Antanas Smetona, Martynas
Ycas, Petras Leonas, Stanislovas Narutavicius, Vladas Stasin-
skas, Rapolas Skipitis, Petras Leonas a Stasys Silingas). Traja
zo Siestich ministrov prvej nezavislej vlady boli advokati:
Martynas Ycas, Petras Leonas a Vladas Stasinskas.

Komorovy systém sa zacal budovat postupne po nado-
budnuti nezavislosti 3. decembra 1918. Dovtedy bol stdny
systém pod kontrolou Nemeckej rise. O dva roky neskor bo-
lo zvolend tzv. Rada advokatov. V mdji 1923 boli advokati za-
konom povolani na najblizsie Styri roky vykondvat aj sudcov-
skd ¢innost's ohladom na pretazenost sidov. 13. marca 1927
Rada advokatov prijala rozhodnutie poskytovat bezplatnu
pravnu pomoc chudobnym obyvatelom na pode regiondl-
nych stdov. Postavenie advokdcie sa vyrazne zmenilo prija-
tim nového zakona o sidnom systéme v roku 1933. Nezavis-
lost netrvala dlho a o izemie Litvy usilovalo Polsko a potom
Rusko. Od roku 1940 bola Litva sticastou Sovietskeho zvazu
aZ po opatovné ziskanie nezdvislosti v marci 1990. Styria zo
124 signatdrov zdkona o obnovenf litovského stdtu boli ad-
vokati. V danom ¢ase mala advokacia 300 ¢lenov.

Prvy zdkon regulujici nezavisld litovskd advokaciu bol
prijaty v roku 1992, v roku 1998 bol prijaty novy zdkon, ktory
je platny az dodnes. V sticasnosti je platny novy eticky kodex
zroku 2016, ktory jasnejsie formuluje deontologické pravid-
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Ia a principy vykonu advokacie, najma pokial ide o vztah ad-
vokdta a klienta, lojalitu, zamedzenie konfliktu zaujmov a za-
sadu mlcanlivosti. Vyzaduje od advokatov vysoké mordlne
Standardy.

V roku 2013 bola pri prilezitosti 95. vyrocia existencie
komory vydana prva kniha o histérii Litovskej advokatskej
komory. Autorom je Jonas Nekrasius (Lietuvos advokatura:
Siauliu advokatai (XVII - XXI a. pr)) a vy3la vo vydavatelstve
Justitia. V roku 2014 bola vydana dalSia zaujimava publikacia
s ndzvom Advokadt a stdt (Advokatas ir valstybe) pripomina-
juca advokatov, ktorf sa pricinili o nezavislost Litovskej re-
publiky v roku 1990. Litovci su hrdi na to, ze dokazali zlozitd
minulost pretavit vo svoju vyhodu a vyuzit schopnost adap-
tacie a kultdrnu citlivost dand historickymi sdvislostami. Na-
priek mnoZstvu emigrantov dnes ide o sebavedomu a napre-
dujicu eurépsku krajinu a rovnako aj advokaciu.

Sidlo Litovskej advokatskej komory

Litovska advokatska komora sidli v sti¢asnej budove od roku
2006. Budova je umiestnena priamo v centre mesta Vilnius
nedaleko hlavnejulice akatedrdly (foto 2).

Emblém a symboly
Litovskej advokatskej komory

Emblém Litovskej advokatskej komory bol vytvoreny v roku
1999 litovskym advokdtom, dnes uz vyse 80-ro¢nym panom
Savinijusom Katauskasom, ktory je zndmy aj ako umelec
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zrucny v oblasti grafiky a ex libris. Je autorom vsetkych sym-
bolickych predmetov litovskej advokdcie, ku ktorym patri
odznak tvoriaci stcast taldra ¢i vlajka Litovskej advokatskej
komory (foto 3).

Dna 4. juna 2013 podla vzoru inych eurépskych advo-
katskych komor predsednictvo komory zaviedol tradiciu
nosenia slavnostnej kolany predsedu Litovskej advokatskej
komory (foto 4) a 17. oktébra odsuhlasilo udelovanie cest-
nych vyznamenani Litovskej advokatskej komory.

Na jesen 2013 litovské parlamentné zhromazdenie usta-
novilo 3. december za den Litovskej advokatskej komory.
Prave 3. decembra 2015 sa v duchu oslavy advokacie konal
prvy a dnes uz tradicny pochod advokatov po hlavnej vil-
niuskej ulici pomenovanej po litovskom velkokniezatovi
Gediminasovi. Pochod nesie ndzov Plamen spravodlivosti
a je venovany tym, ktori obetovali svoj Zivot v mene spravod-

livosti (foto 5). Na prvom pochode sa ztcastnilo 300 advo-
katov. Tradiciu zaviedol sicasny predseda komory Ignas Ve-
gele.

KedZze v Litve je velmi popularnym $portom basketbal,
pocas osldv advokadcie sa kona aj basketbalovy turnaj.

Talar litovskych advokatov

Taldr, ktory sa v litovCine povie advokato mantija, je usity
z Ciernej latky bez farebnych ozdéb (foto 8). Od roku 2000
je jeho stcastou znak advokata, ktorym je kovovy odznak
s napisom Litovska advokdtska komora, v strede s Ciernymi
pismenami A a V a slovom advoco, podobne ako na emblé-
me. Pravidla nosenie taldra nie su striktne upravené, jeho
podobu upravuje uznesenie predsednictva Najvyssej rady
Litovskej republiky z roku 1992 ¢.1-2847.
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Struktiira stavovskej organizacie
a statistiky

Litovskd advokdtska komora je stavovska institicia zdruzu-
jucavsetkych litovskych advokatov na narodnej drovni.

K organom komory patri konferencia advokatov, pred-
sednictvo, revizna komisia a disciplindrny sud. Predsednic-
tvo sa skladd z 11 ¢lenov zvolenych na Stvorrocné obdobie.
V rdmci komory funguji vybory pre civilné pravo, pre trestné
pravo, pre pravnu pomoc, pre elektronizaciu a disciplinarny
vybor. Komora ma 21 zamestnancov. Disciplindrny sid sa
sklada z troch advokatov s minimdlne 10-ro¢nou praxou me-
novanych Litovskou advokatskou komoru a dvoch advoka-
tov ur¢enych ministerstvom spravodlivosti.

Popri advokatskej komore funguje aj Asocidcia zdruzuju-
ca mladych advokatov do 35 rokov, ktora ma momentalne

70 clenov. Medzi jej aktivity patri realizdcia zaujimavych
podujatiareprezentovanie mladého hlasu profesie.

Predsedom Litovskej advokatskej komory je od roku 2014
prof. Ignas Vegele, PhD. (foto 6). Je odbornikom na pravo
ajudikatdru Eurépskej dnie ako aj spotrebitelské pravo a hos-
podarsku sutaz.

Pocet advokatov v Litve neustdle narastd (foto 7). Z cel-
kové poctu 2200 advokdtov zeny tvoria jednu tretinu. Prie-
merny vek advokatov je 47 rokov. Vyse polovica advokatov -
66% - je koncentrovand v hlavnom meste Vilnius. V druhom
najvacsom meste Kaunas posobi 14 % z celkového poctu ad-
vokatov.

Pomer muzov a zien medzi koncipientmi je vyrovnany,
koncipientiek je 0 66 viac ako koncipientov. Najstarsi konci-
pient md 71 rokov, priemerny vek je 32 rokov. V Litve poso-
bia tri advokatske kanceldrie s po¢tom 31 az 51 zamestna-
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nych advokdtov a rovnako tri kanceldrie s takmer 30 advo-
katmi. 73% advokatov vykondva advokdciu samostatne.

Konanie nasudochv Litve je povazované zarychle a trans-
parentné, kvalitne funguje alternativne riesenie sporov. Litva
je medzi prvymi 5 krajinami v Eurépskej tnii s najrychlejsim
priebehom stidneho konania. Pokial ide o priemernd dizku
stidneho konania v civilnych veciach, na prvom stupni sidne
konanie trvd priemerne 100 dni.

Aktivity na poli
medzinarodnych vztahov

Litovska advokatska komora sa stala ¢clenom Medzindrodnej
advokatskej komory (IBA) v roku 1992 a plnohodnotnym
¢lenom Rady advokatskych komér Eurépy (CCBE) v roku
2004. Od roku 2008 tiez participuje na Stretnutiach pred-
sednictiev skandindvsko-baltickych advokatskych komor.

Litovska advokatska komora tento rok pri prilezitosti sté-
ho vyrocia nezavislej Litovskej republiky dna 22. marca hos-
fovala zasadnutie stdleho vyboru Rady advokdtskych komor
Eurépy (CCBE), na ktorom sa zucastnili delegacie vsetkych
eurépskych advokatskych komoér (foto 9).

ISlo o prvé stretnutie CCBE na pdde Litvy a zaroven s pod-
ujatim CCBE prebiehala zaujimava celodenna konferencia
v spoluprdci s Americkou advokatskou komorou (ABA)
a CCBE s ndzvom Zdsada mlcanlivosti: Vyzvy modernej spo-
lo¢nosti. Konferenciu otvoril predseda CCBE JUDr. Antonin
Mokry (foto 10), vystipili na nej odbornici z viacerych krajin
amala vel'mi vysoku tcast domdcich i zahrani¢nych advoka-
tov. Diskusia sa tykala nasledkov boja proti praniu Spinavych
penazi na dovernost vztahu advokata a klienta, problemati-
ky regulacie agresivneho dariového planovania ¢i trestno-
pravnych aspektov s ohladom na stihanie klienta, sledovanie
advokdta aziskavanie dokazov v dispozicii advokata.

Litovska advokatska komora podporila projekt CCBE Eu-
ropski advokati na ostrove Lesbos, v rdmci ktorého advokati
ako dobrovol'nici poskytuju pravnu pomoc utecencom a zia-
datefom o azyl.

Vol'ny pohyb advokatov cez hranice -
moznosti a limity poskytovania
pravnych sluzieb

Podobne ako na iné §taty EU aj na Litvu sa vztahujd pravidld
o volnom pohybe advokatov pri poskytovani pravnych
sluzieb cez hranice. Advokat, ktory md zaujem poskytovat
pravne sluzby v Litve sa teda moze registrovat ako usadeny
euroadvokat a pouzivat svoj domovsky titul alebo posobit
docasne a prilezitostne ako hostujici euroadvokat. Euro-
advokat vsak nemdze zastupovat klienta pred Najvyssim su-
dom Litovskej republiky. Podobne ako u nds v pripade povin-
ného zastupovania advokdtom, hostujici euroadvokat musi
mat uzavretd dohodu so spolupracujicim litovskym advoka-
tom. Na hostujtcich euroadvokatov sa vztahuje dvojitd de-
ontoldgia, teda etické pravidla domovskej krajiny aj litovsky
advokatsky poriadok. Pred prvym poskytovanim pravnej
sluzby musi hostujici advokat informovat Litovskid advokat-
sku komoru a poskytnit potvrdenie o aktivnom vykone ad-
vokdcie v domovskom State. Praktické informdacie ohladom
stidneho konaniav Litve ndjdete na www.teismai.lt/en/.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
Foto www.advokatura.lt(1,7),

Saule Bakse (2), Liudas Masys (3,4, 5,6,9, 10)

Odbor medzindrodnych vztahov srdecne dakuje za po-
skytnuti pomoc a materidly pani Saule Bakse z odboru
vonkajsich vztahov Litovskej advokdtskej komory.
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. Spolocné cesko-slovenské

oslavy vyrocia

100 rokov ceskej a slovenskej advokacie

\éiené kolegyne, vazenikolegovia,

samostatnost Ceskej, moravskej, sliezskej a slovenskej ad-
vokdcie sa prirodzene viaze k zakladom statnosti, formo-
vanym dejinnymi udalostami 20. storocia. Napriek rdz-
nosti smerovania ndsledného vyvoja to boli prave ceski,
moravski, sliezski a slovenski advokati, ktori bez ohladu
na réznorodost regiondlnych podmienok a problémov
otvorili spolo¢nu diskusiu o budicom spolocenskom
postavenia organizacii advokatskych stavov.

Prave vzdajomné konzultacie nadvazujice na oktéb-
rové udalosti v roku 1918 vydstili koncom roka 1918 do
stretnutia advokdtov Ciech, Moravy, Sliezska a Slovenska
v Luhacoviciach s cielom rokovat o tom, ako bude advo-
kdcia dalej fungovat v novejrepublike.

Na stretnuti boli polozené zaklady budiceho samo-
spravneho profesijného usporiadania, v ktorom advoka-
cia s prestavkou v obdobi totality funguje a rozvija sa do-
dnes.

Myslim, ze vsetkych nds spdja presvedcenie, Ze je
otdzkou stavovskej hrdosti poznat svoju histériu a vzdat
hold advokdtom - zakladatelom. Preto si Vas v mene
predsednictva Slovenskej advokatskej komory a predsta-
venstva Ceskej advokatskej komory dovolujeme pozvat
na oslavy vyrocia

100 rokov ceskej a slovenskej advokacie
20. - 23.septembra 2018 symbolicky v Luhacoviciach.

Informdcie o oslavach storo¢nice a moznostiach prihla-
senia na jednotlivé podujatia ndjdete na dalsich stranach
Bulletinu a na webovej stranke komory a v newsletteri.
Veduce organy oboch komor pripisujd tomuto milniku
v nasich dejindch mimoriadny vyznam - sté vyrocie je
predsaibaraz.

Tesim sa na stretnutie. ..
JUDr. Tomas Borec

A predseda SAK

Y ke
100°S AsLovenské § et

ADVOKACE
So

V nadvdznosti na uvodné slovo predsedu SAK JUDr. Toma-
sa Boreca Slovenska advokatska komora v tizkej sticinnosti
s Ceskou advokatskou komorou pozyva advokdtov a advo-
katky (vratane rodinnych prislusnikov) na oslavy vyrocia
100 rokov ceskej a slovenskej advokacie.

Bohaty odborny, kultirny, spolocensky a sportovy program

je dimenzovany na viacero dni - 20. - 23. septembra 2018,

budeme radi, ak si spolocne (aj so zdstupcami zakarpatskej

advokdcie) pripomenieme sto rokov staré udalosti v Luhaco-

viciach.

Ml Program je pripraveny nielen pre ¢lenov komory, ale aj
pre rodinnych prislusnikov. Luhacovice si nepochybne
prijemnym miestom na prezitie peknych jesennych dni.

RAMCOVY PROGRAM

Stvrtok 20. septembra 2018

Individudlny prichod do Luhacovic a ubytovanie v hoteli
Harmonie, ktory zmluvne zabezpecili organizatorské ko-

mory. Ubytovanie je potrebné zarezervovat si priamo s ho-
telom prostrednictvom formulara, ktory je nas. 65 a ajna
webovej stranke komory najneskor do 10. augusta 2018.




Piatok 21. septembra 2018

Program pre advokatov:
ODBORNA KONFERENCIA

Na konferencii sa ztcastnia Ceski a slovenski advokati, dele-
gdcia advokatov z Uzhorodu, zahrani¢ni hostia z nadnarod-
nych advokdtskych organizacii a susednych partnerskych
komor, zdstupcovia ostatnych ceskych a slovenskych prav-
nickych povolanf.

Miesto konania: Mestsky dom kultury Elektra v centre Lu-
hacovic, konferencia a oslavy sa uskutocnia pod zastitou sta-
rostky mesta Luhacovice.

Cas:9.00 - 18.00

Doprava: kyvadlovd doprava autobusmi z hotela Harmonie
a spat, rozpis prijazdov a odjazdov bude k dispozicii v Info-
centre hotela.

ZAHRANICIE

Dopoludnajsi program konferencie bude slavnostny, od-
zneju hlavné historické referdty o vyvoji ceskej, slovenskej
a zakarpatskej advokdcie v priebehu uplynulych 100 rokov
apozdravy slovenskych, ¢eskych a zahrani¢nych hosti.

Popoludnajsi program bude rozdeleny na dva odborné
panely:

B k dejinam advokacie (prednasky na témy vyvoja povin-
nosti mlcanlivosti v priebehu storocia, o vyznamnych osob-
nostiach z radov advokatov, o Zendch v advokacii v sledova-
nom obdobfapod.)

B k aktualnym problémom ceskej a slovenskej advokacie
(na témy utokov na zakladné piliere fungovania advokdcie,
aktudlna problematika v oblasti trestného, sikromného a ad-
vokdtskeho pravaapod.)

Hl Konferencia tvori neoddelitelnd stcast podujati planova-
nych ako celok. V pripade vol'nej kapacity sa na konferen-
cii mozu kolegovia zdcastnit aj samostatne bez nutnosti
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dalsieho pobytu v Luhacoviciach. Opacny spbsob, t.j. iba
tcast na vikendovych aktivitach bez Gi¢asti na konferencii,
véak nie je mozny. Ucast na konferencii nie je spojend so
Ziadnym registracnym poplatkom, hostom bude k dispo-
zicii obcerstvenie vratane konferencného obeda.

Program pre rodinnych prislusnikov:

Piatok bude pre rodinnych prislusnikov volnym diiom s moz-
nostou vyuzitia wellness hotela Harmonia, ktory bude v pre-
vadzke iba pre Gcastnikov oslav zdarma (okrem $pecidlnych
procedur a masazi, ktoré je mozné so zlavou si objednat are-
zervovat pri prichode do hotela). Dert bude mozné vyuzit na
prechadzky po kidpelnom meste alebo ku kipelnym prame-
riom, do okolitej prirody ¢i na ¢Inkovanie v blizkej priehrade.
Spolocne si prajeme dobré pocasie.

Sobota 22. septembra 2018

Sportovy a relaxacny program

Ide o poslednu letni sobotu, preto st oslavy v tento den po-
nimané neformalne, aby ich tcastnici mohli prezit s blizkymi
a priatelmi podla vlastnych predstav v prirode alebo na Spor-
toviskdch. Vsetci sa spolu stretneme podvecer na kultidrno-
-spolocenskej ¢asti podujatia.

K dispozicii zdarma bude:

- hotelovy wellness

- semindr Partnerské vztahy vazne a nevazne
(organizovany ¢eskou Uniou rodinnych advokdtov)

- blizke minigolfové ihrisko
(vecer vyhlasenie vitazov v kategdrii deti, dospeli, seniori)

Gim) RIRAILELE 8

- futbalové ihrisko na zapas SR - CR v malom futbale

(na miestnom ihrisku s umelou trdvou, doprava hracov aj
fanusikov mikrobusmi z hotela, cestovné poriadky k dis-
pozicii v Infocentre Harmonie |, zabezpecena moznost
obcerstvenia, rozhodcovia aj zdravotna sluzba), po zvy-
sok dina mozu ihrisko vyuzit ostatni hostia, ak si indivi-
dualne zarezervuju pre svoje timy cas

tri prenajaté tenisové kurty

(doprava mikrobusmi od hotela, bude nutné rezervovat
si hraci ¢as a individudlne si dohodndit stiperov dvojhry ¢i
Stvorhry)

jeden badmintonovy kurt

(platirovnaky rezim ako pri tenise)

dve kryté ihriska na volejbal a basketbal

(bude sa konat priatelské stretnutie timov zo Slovenska
az Ceska vo volejbale vo vopred ur¢enom hracom ¢ase),
po zvysok dnia bude mozné ihrisko vyuzit na individudlne
zapasy (doprava mikrobusmi od hotela a spét, cestovné
poriadky budu k dispozicii v Infocentre na recepcii hote-
laHarmoniel)

medzi 13.00 a 15.00 (cas bude spresneny) odstartuju
pred hotelom Harmonie dva bezecké unisex preteky na
5a10kilometrov

Na ucast v behu bude nutné sa prihlasit prostrednict-
vom webu SAK, po trase behu (ciel opét pri hoteli) je za-
bezpecena zdravotna sluzba, tratovi komisdri a obcers-
tvenie, vitazi budu vyhldseni pocas slavnostného vecera.
Trasu je mozné absolvovat aj peso.

moznost prechadzok k prameriom a po kdpel'nejkolona-
de

moznost zapozicanialodiek na ¢Inkovanie na blizkej prie-
hrade

detské atrakcie v okolihotela
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bulletin
slovenskej
advokacie

Rezervovat si pre seba alebo tim $portoviskd a casy na
nich budd mat slovenski Gcastnici oslav moznost pros-
trednictvom online prihlasovacieho systému (na jednot-
livé Sporty a casy), na ktory sa prekliknd z webu SAK
od 1.juna 2018 po 10.00 po jeho zaktivovani. Nezabud-

nite si ddtum poznacit a Sportovisko si v¢as rezervovat!

Vecerny a spolocensky program

ccal7.45

- Spoloc¢ny slavnostny vecer pred hotelom a na terase
hotela Harmonie (v zavislosti od pocasia aj v interiéri)

- Sldvnostné prihovory predsedov CAK a SAK
- Vyhldsenie vitazov v Sportovych disciplinach

18.20 Koncertslovenskejspevacky Jany Kirschner

20.20 Koncertceského spevaka Janka Ledeckého

21.50 Ohnostroj

22.10 Koncertcimbdlovky Grosijanky

Pocas slavnostného vecera bude pre vsetkych tcastnikov za-
bezpecené obcerstvenie a napoje s dérazom na regiondlne
potraviny aletny neformalny charakter akcie.

Nedela 23. septembra 2018

Pre vsetkych dcastnikov volny program, odhlasenie sa z ho-
tela.

ZAHRANICIE
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AKO SA PRIHLASIT
NA OSLAVY
VLUHACOVICIACH?

Kazdy aktivny advokdt ¢i advokatka sa mézu na oslavy vrdta-

ne odbornej konferencie, relaxa¢no-Sportovy den a spolo-

Censky vecer prihlasit sam alebo s rodinnymi prislusnikmi,

ale iba do naplnenia kapacity konferen¢nej miestnosti a uby-

tovacej kapacity hotela Harmonie.

Il Slovenski ucastnici sa na podujatia budu prihlasovat
cez privatnu zonu na webstranke komory www.sak.sk
vsekcii Vzdelavanie a podujatia

od 1.JUNA 2018 po 10.00

Vrovnakom case bude spristupneny aj online prihlaso-
vaci systém na $portoviska s harmonogramom.

AKOSAV LUHAEQVICIACH
UBYTOVAT?

Ceska advokatska komora a Slovenska advokatska komora
dohodli pre tcastnikov osldv zvyhodnené ceny ubytovania
vhoteli Harmonie.

Trojhviezdickovy Hotel Harmonie je situovany na okraji
kapelov Luhacovice v udoli riecky OlSavy. Budovy hotela |

Vyplneny formular posielajte s heslom ,Oslavy advokacie” najneskor do 10. augusta 2018
na adresu: Hotel Harmonie, Jurkovicova alej 857, 763 26 Luhacovice, CR.

______________________________________>¢g___

ZAVAZNA REZERVACE UBYTOVANI - HoTEL HARMONIE ***

20. - 23. 9. 2018

Cenik ubytovam
JednoliZkovy poka se sntdant/nie:

Dvoulfzkovy pokoj s¢ snidani /noc:

THlkEkovy pokoj (2 dospéll, | dité da 13 let) se spidani/noe

Trilizkovy poko (3 dospeli ) se snidani/noc:
Dérske postylky do 3 let vk ditéte do vyéerpini kapacity
Priplatek za avire:

Imént advokita
Wazey Ak:

Imena dalsich osob:
Telefon:

E-mail:

Cena pro uéastmky oslay

Pocet pokoji;  étfpa pifsn sofoe
900 K¢ |

| 360KE

| 660 KE

2040 ke

#larma

150 K& zd malé

Dutum;

Pexdpris advokata:
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all poskytuju pohodIné ubytovanie v dvoj a trojl6zkovych iz-
bdch, gastronémiu predovsetkym s ¢eskou kuchynou, well-
ness sluzby a jediné kryocentrum v Zlinskom kraji. Vsetky
izby maju vlastné socidlne zariadenie (sprcha a WC) SAT/TV
a bezplatnu wi-fi. Recepcia je k dispozicii 24 hodin denne.
V budove Harmonie | sa nachddza bazén, reStaurdcia, bar
s velkou terasou a moznostou grilovat, detsky kutik, wellness
centrum so Sirokou ponukou sluzieb, telocvi¢na so stolnym
tenisom a fitness centrum. V budove Harmonie Il sa nacha-
dza restaurdcia, bar v letnom obdobi's moZnostou posede-
nia vonku, detsky kutik, whirpool, telocvi¢na a uz spomenu-
té kryocentrum.

Il Ubytovanie si rezervuje kazdy sam individualne, vypl-
neny rezervacny formular posielajte priamo na adresu
hotela, nie na adresu Slovenskej advokatskej komory!

Ubytovanie si mdZete objednat aj telefonicky na rezervac-
nom oddelenfhotela na ¢.: +420 577 117 882. Aj v telefonic-
kej komunikacii uvedte heslo Oslavy advokacie na ziskanie
vyhodnej ceny.

Formuldr na stiahnutie ndjdete aj na www.sak.sk. Ako pri-
lohu ho moéZete poslat na rezervace@hotel-harmonie.cz

Hl Po naplneni ubytovacej kapacity hotela Harmonie si
ucastnici podujatia mézu rezervovat ubytovanie v Lu-
hacoviciach v inych hoteloch podla vlastnych prefe-
rencii a dostupnosti.

Audvakair

l(l"al:v . Jan Eugen
Justicného Kovic |
palaca

Titsblimuishors sl

Slovenska advokatska komora vydala o svojom
clenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktord nadvézuje na doterajsSiu edi¢nd ¢innost
zameranu na vyznamné osobnosti advokatskeho
Zivota a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

Kniha je k dispozicii v kniznici SAK.
Cena: 5 eur

Kontakt pre objedndvanie:
PhDr. Ondrisovda, 0903 600 805, ondrisova@sak.sk

ADVOKATI DAVISTI -

Petar Kerecman

ADVOKATI
DAVISTI-

Slovenska advokatska
komora vydala v ramci
svojej edi¢nej ¢innosti
zameranej na vyznam-
né osobnosti sloven-

ského kultdrneho Zivota z radov advokatov knihu
JUDr. Petra Kerecmana, autora, ktory uz niekol’ko
rokov mapuje historiu slovenskej advokacie. Roz-
siahla publikacia (460 stran) s bohatym obrazovym
materialom je k dispozicii ZADARMO.

V pripade zaujmu kontaktujte e-mailom na adrese:
darina.stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk.

Viadimir Clementis
Jan Ponican
Doniel Okali

Martina Gajdosova - Peter Kerecman

Prvé zeny
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokatka
nezname. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobf
Ceskoslovenska. Advokacia bola muzskou doménou.

Ako sa advokdcia zmenila,
ked'do stdnych sieni vstdpili zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvi zenu ako osnovnicku,
o ho k tomu viedlo a kolko to vydizal?

Ako a preco sa pridavali dalsi?

Od zépisu prvej zeny - advokatskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynie v roku
2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne rov-
nako vela muzov ako Zien. Co Zeny do advokacie pri-
viedlo, ako vykonavali osnovnicku a advokatsku prax,
ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsirovali
a znizovali ich pocty - prave o tom je tato kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. Ondri$ovd,
tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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XXVI. Karlovarské pravnické dny

Grandhotel Ambassador Narodni diim, Karlovy Vary

CTVRTEK 14. 6. 2018

PATEK 15. 6. 2018

SOBOTA 16. 6. 2018

8:00 Registrace

9:00 Zahajeni XXVI. konference
JUDr. Vladimir Zoufaly,
viceprezident KJT, advokat, Praha

OBCANSKE PRAVO HMOTNE

B Obchazeni zékona
prof. Dr. JUDr. Karel Elias,
Ustav stdtu a prdva AV CR
Il Ten dluh ti zaplatim, ale az mné zaplati
tieti osoba
JUDr. Ing. Pavel Horak Ph.D., NS CR
M Aktudlni otdzky zapocteni
JUDr. Milan Hulmak, Ph.D.,
advokat, PF UP Olomouc
B Aktudini otdzky smluvnich prevodi dat
prof. Friedrich Graf von Westphalen,
prezident KJT, advokat, Kolin n. Rynem
Il Odpovédnost za provoz autonomnich
vozidel
Julian Pehm, Institut fiir Europdisches
Schadenersatzrecht, Viden

OBCANSKE PRAVO PROCESNI

B Mira dtikazu a dikazni bfemeno
prof. JUDr. Lubos Tichy, PF UK Praha
Mgr. Jan Balarin, Ph.D., advokat, Praha

B Kdy nemd smys| se na US viibec obracet
aneb nepfipustnost Gstavni stiznosti
JUDr. Tomds Lichovnik, US CR, Brno

B Synalagmatické zavazky a jejich soudni
uplatnovani
doc. JUDr. Kristian Csach, PhD., LL.M.,
PFTU Trava, UPJS Kosice

INSOLVENCNI PRAVO

Ml Praktické zkuSenosti s preshrani¢nimi
insolvencemi na zakladé jedné velké
rakouské insolvence
Dr. Hans Georg Kantner,
Kreditschutzverband von 1870, Videri

M Limity oddluzenia tendence
rozhodovaci praxe
Mgr. Petr Sprinz, Ph.D., LLM.,,
advokdt, Praha

B Institut ndhrady skody v insolven¢nich
souvislostech
JUDr. Zdenék Kréma¥ NS CR

W Dal3i zajisténi véritelé v insolvencnim
fizenf
JUDr. Frantisek Kucera, VS Praha

TRESTNI PRAVO

B Zvefejiovani informaci z trestniho
fizeni
JUDr. Lenka Bradacova, Ph.D., VSZ Praha
l Trestni odpovédnost pravnickych osob
po novele zakonem ¢. 183/2016 Sb.
prof. JUDr. Pavel Simal, Ph.D.,
predseda NS CR
Bl Koncepce pricitani trestného ¢inu
pravnické osobé v SR
prof. JUDr. Jozef Centés, PhD,,
PF UK Bratislava

EVROPSKE PRAVO,
PRAVNI OSOBNOST

Il Pravni osobnost a Gtvary bez pravni
osobnosti
prof. JUDr. Irena Pelikanovd, DrSc.,
Tribunal Soudniho dvora EU Lucemburk
Il Prévnické osoby a prdvni subjektivita
JUDr. Robert Pelikan Ph.D.,
ministr spravedinosti CR
Il Arbitrovatelnost v oblasti korpordtniho
prava
Univ.-Prof. Dr. Martin Winner, WU Wien
B Arbitrovatelnost v pravu EU - judikatu-
ra ESD k dohoddm o ochrané investic
Dr. Viktor Kreuschitz,
Tribunal Soudniho dvora EU Lucemburk

MEDICINSKE PRAVO,
SPRAVNI PRAVO
Il Sprévni soudnictvi - brzdy a protivahy
nebo motor zmén?
JUDr. Josef Baxa, predseda NSS CR
M Pluralita v medicing a péce fddného
odbornika
prof. JUDr. Ivo Telec, CSc.,
PF UP Olomouc

19:00 - 23:00 Slavnostnirecepce

Konference se dle svych ¢asovych moznosti zdcastni ministr spravedinosti
a zastupci Ministerstva spravedInosti CR, ktefi se zapoji do diskuse.

PRAVO A INTERNET,
VEREJNE REGISTRY

B Odpovédnost umélé inteligence a in-
formacnf Gtvary bez pravni osobnosti
doc. JUDr. Radim Polcak, Ph.D.,

PFMU Brno

B Vybrané problémy spojené s principem
publicity vefejného seznamu a rejstriku
zastav
doc. JUDr. Petr Tégl, Ph.D.,

PF UP Olomouc

M Srovnani digitalni dostupnosti a miry
informaci z vefejnych registri v CR
a Rakousku
Mgr. Michal Vdvra, advokat, Brno

ODPOVEDNOST
ZA PORADENSTVI

B Civilni odpovédnost za poradenstvi
advokdtem, moznosti liberace
doc. JUDr. Filip Melzer, Ph.D., LL.M.,
PF UP Olomouc

B Trestnéprdavni odpovédnost za poskyt-
nuté poradenstvi a za spolehnuti se
na jeho spravnost
JUDr. Frantisek Pdry, Ph.D., NS CR
JUDr. Martin Richter, MS CR

Il Diskuse k pisemnym pfispévkiim
doc. JUDr. lvana Stenglovd, PF UK Praha
(Zakonné ruceni ¢lena organu
za dluhy pravnickeé osoby)
prof. JUDr. Josef Bejcek, CSc.,
PFMU Brno
(Moznosti a praktické limity ptisob-
nosti nového zakona o nahradé skody
v oblasti hospodarské soutéze)
prof. JUDr. Jan Dédic, PF UK Praha
(Priplatky v akciové spolecnosti)

Zakonceni konference,
zavérecny pripitek

Zakladni poplatek
za Gcast na konferenci
a slavnostni recepci ¢ini
9 800 K¢&/480 eur + DPH.

Registracni formular
a dalsi informace
najdete na www.kjt.cz.
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30Zpravodaj Jednoty ¢eskych pravniki

31 Epravo epravo.cz, a.s.
32 Pravni prostor ATLAS consulting spol. s . o.
33 Jiné pravo ANNECA, s.r. 0.

POCTA ZA NEJLEPSI JUDIKAT

V oblasti ceské judikatury za obdobi 2017 - 2018
doporucuji pro vyznamny piinos pravni praxi a teorii k ocenént:

soud:
sp. zn.: ze dne: publikovany v:
davod:
jméno, prijment titul: profese:
adresa:
e-mail: tel.:
Prohlasuji, ze jsem anketni listek vyplnil/a osobné. podpis

KARLOVARSKE PRAVNICKE DNY
PRESTIZNI CENA 2018

pro nejlepsi pravnicky casopis v Ceské a Slovenské republice

Hodnoti se zvlast odborna droven (previadajici) prispévki v casopisu a informacni droven casopisu v oblasti jeho
zaméreni'v rozmezi 1 nejnizsi - 10 nejvyssi hodnocent, a to na zakladé osobni znalosti a moznosti srovnavat.

Casopis

Acta luridica Olomoucensia
Ad notam

Ars notaria

Bulletin advokacie

Bulletin slovenskej advokacie
Bulletin Stavebni pravo
Casopis pro pravni védu a praxi

International and Comparative Law Review

Jurisprudence

Justi¢na revue
Kriminalistika
Obchodni pravo
Obchodnépravni revue
Pravnéhistorické studie
Pravniradce

Pravni rozhledy
Pravnik

Pravny obzor

Pravo a rodina
Soukromé pravo
Revue cirkevniho prava
Revue pro pravo a technologie
Soudce

Soudni rozhledy
Spravni pravo

Stdtni zastupitelstvi
Trestnéprdvni revue
Trestni pravo

Zo sudnej praxe

Vydavatel

Univerzita Palackého Olomouc

Notatskd komora CR
Notarska komora SR

Ceskd advokdtni komora
Slovenska advokatska komora

Ceska spolecnost pro stavebni pravo

Masarykova univerzita Brno

Univerzita Palackého Olomouc

Wolters Kluwer CR, a. s.
Ministerstvo spravodlivosti SR
Ministerstvo vnitra CR

JUDr. Michal PospiSil

C. H. Beck

Univerzita Karlova v Praze

Hospodarské noviny - Economia

C. H. Beck

Ustav stdtu a prava AV CR
Ustav $tdtu a prava AV SR
Wolters Kluwer CR, a. s.
Wolters Kluwer CR, a. s.
Spolecnost pro cirkevni pravo
Masarykova univerzita Brno
Soudcovskd unie CR

C. H. Beck

Ministerstvo vnitra CR
Wolters Kluwer CR, a. s.

C. H. Beck

Wolters Kluwer CR, a. s.
lura Edition

Jednota ceskych pravniki

SR

Hodnotte 1 - 10
odborna informacni

Anketnilistek Ize vyplnit a zaslat nejpozdéji do 8. 6. 2018 postou na adresu Karlovarské pravnickeé dny,

110 00 Praha 1, Narodni 10, pripadné vyplrite na webové strdnce nebo zaslete per e-mail na adresu casopis@kijt.cz.
Anketni listky budou slosovany o vécné ceny vénované nakladatelstvimi. Prestizni cena spolecnosti

bude predana na slavnostni recepci dne 15. 6. 2018 v ramci XXVI. Konference v Karlovych Varech.

v

._______________________________________________________________________________________________________________>,V_________



ADVOKACIA ZAHRANICIE

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Vystavenie

fiktivheho potvrdenia
o prevzati zalohy advokatom

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak vystavi potvrdenie o prijati zalohy, ktoru

vsak v skutocnosti neprijal.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie
Ceskej advokdtskej komory zo 17. februdra 2017, sp. zn. K 100/2016'

Dotknuté ustanovenia:

- §16 ods. 2, 17 zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii

- ¢&l.4 ods. T a 3 uznesenia predstavenstva Ceskej advo-
katskej komory ¢. 1/1997 Vestnika zo diia 31. 10. 1996,
ktorym sa stanovia pravidld profesiondlnej etiky a pra-
vidld stitaZe advokatov Ceskej republiky (eticky kédex)
v platnom znenf (dalej len ,Pravidld profesiondlnej
etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych predpi-
sov: § 18 ods. 3 zakona ¢. 586/2003 Z. z. o advokdcii
v platnom zneni, § 2 ods. 2, § 14 ods. 2 Advokatskeho
poriadku SAK z 10. jina 2017

Disciplindrny sendt uznal disciplindrne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
potom, ¢o dna 18. 8. 2015 prevzal pInd moc na obhajobu
J. L. v jeho trestnej veci stthaného pre trestny ¢in podla § 283
ods. 1, ods. 2 pism. b) tr. zdkonnika a v suvislosti s tym in-
formoval J. L. o predpokladanej vyske odmeny za poskyt-
nuté pravne sluzby cca 50000K¢ a v ten isty den od J. L.
prijal na zaklade pisomného potvrdenia zalohu vo vyske
20000K¢, dria 18. 8. 2015 vystavil J. L. potvrdenie na zosta-
vajlcu sumu 30 000K¢ ako prijatd platbu na dhradu pred-
davku na odmenu za poskytnuté pravne sluzby bez toho,
aby mu vsak J. L. tdto sumu zloZil, a to v imysle, aby J. L.
na zaklade tohto falosného dokladu ziskal peniaze na dh-
radu jeho odmeny za poskytnuté pravne sluzby od tretej

osoby a ndsledne mu ju odovzdal,

teda

@ pri vykone advokacie nekonal Cestne a svedomito,
@ pri vykone advokdcie nepostupoval tak, aby neznizoval
dostojnost advokatskeho stavu, ked za tym Gcelom ne-
dodrziaval pravidla profesionalnej etiky ukladajice mu
- povinnost vSeobecne poctivym, ¢estnym a slusSnym
spravanim prispievat k dostojnosti a vaznosti advo-
katskeho stavu,

- povinnost v suvislosti s vykonom advokacie cinit
prejavy, vecné, rozvazne a nie vedome nepravdive,

¢im porusil
§ 16 ods. 2 a § 17 zakona o advokacii v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1
a 3 Pravidiel profesiondlnej etiky,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zakona o advokacii disciplinarne
opatrenie - pokuta vo vyske 20000 K¢.

Z odovodnenia:

Voci disciplinarne obvinenému bola disciplindrnym zalob-
com podanad zaloba pre skutok uvedeny vo vyrokovej casti
tohto rozhodnutia.

Disc. obvineny sa k disciplindrnej zalobe na pojednavani
dna 17. 2. 2017 vyjadril v sdlade so svojimi pisomnymi vyjad-
reniami zaloZenymi v disciplindrnom spise, a to s pisomnym
podanim z 12. 4. 2016 a s pisomnym podanim z 5. 10. 2016.

Disciplindrne obvineny nad ramec tychto podani dalej
uviedol, Ze celud vec lutuje a nechdpe, ako sa po tolkych
rokoch praxe nechal presvedcit k vystaveniu potvrdenia
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o prevzati penaznych prostriedkov bez toho, aby ich v sku-
toc¢nosti prevzal. Disciplindrne obvineny vyjadril lttost, ze
poskodil tak advokdtsky stav, ako aj sdm seba. Disciplindr-
ne obvineny na svoju obranu uviedol, Ze sa vec pokisil so
stazovatelom J. L. vyriesit, bol za nim aj vo védzbe, kedy sta-
zovatel uviedol, ze penazné prostriedky podla potvrdenia
vystaveného disciplinarne obvinenym sice pouzil na vlastné
Ucely, ale nie je to schopny nijako riesit. Stazovatel discip-
lindrne obvinenému taktiez oznamil, Ze peniaze vo vizbe
nema, preto mu ich dat nemoéze, a nemo6ze mu vrétit ani
potvrdenie, pretoze ho nema.

V ostatnych veciach disciplindrne obvineny odkazal
na svoje pisomné vyjadrenie k staznosti a k disciplindrnej
7alobe z 12. 4. 2016 a 5. 10. 2016 doru¢enych CAK a nemal
dalsie navrhy na doplnenie dokazovania.

Disc. sendt pri zistovani skutkového stavu veci vychadzal
z listinnych dokazov, ktoré boli v konani vykonané, a to: staz-
nost J. L. zo 4. 4. 2016 (¢. L. 3-4), potvrdenka (potvrdenie
o prevzati penaznych prostriedkov) z 18. 8. 2015 (¢. . 5/A),
faktdra ¢. 32/2015-2571 zo 16. 11. 2015 (¢&. L. 5/B), list sta-
Zovatelaz 1.2.2016 (¢. L. 5/C), vyjadrenie disc. obvineného
k staznosti z 12. 4. 2016 (¢. L. 8-9), vyjadrenie disciplindrne
obvineného ku disciplindrnej zalobe z 5. 10. 2016, vypis
z matriky ohladom disc. obvineného zo 16. 2. 2017.

Disciplinarny sendt vychadzal z uvedenych dékazov,
z Ustnych pripomienok disciplinarneho zalobcu a discipli-
ndrne obvineného a tiez z pisomnych pripomienok discip-
linarne obvineného. Skutkova povaha veci bola dostatocne
objasnena tak vyjadrenim samotného disciplinarne obvi-
neného, ako aj listinami v spise zalozenymi v tom zmysle,
Ze boli objasnené vsetky podstatné okolnosti tykajice sa
predmetu disciplindrnej zaloby.

Disciplindrny zalobca po vykonanom dokazovanf pred-
niesol zaverecny navrh s tym, Ze po vykonanom dokazovani
sa domnieva, Ze bol preukazany popisany skutkovy stav, a to
ako z vyjadrenia samotného disciplindrne obvineného, tak
najma z vykonanych listinnych dékazov.

Disciplinarne obvineny na zaver povedal, ze Gplne odka-
zuje na svoje tvrdenia, uvedené v jeho vyjadreniach ako aj
na pojednavani a na listinné dokazy, a dalej uviedol, ze je
mu celej veci Gto, je si vedomy, ze poskodil povest seba aj
advokacie, nevie si vysvetlit, Co sa to udialo, Ze napisal kvito-
vanie, mrzi ho to, ale nemad zmysel vymyslat si dovody preco
a ako, je si vedomy previnenia a trest ponechal na uvazenf
komory.

Disciplindrny sendt s odkazom na dbékazy vykonané
v konanf a vyjadrenie samotného disciplindarne obvineného
dospel k nasledovnym skutkovym zisteniam a pravnemu po-
stdeniu veci:

Dna 18. 8. 2015 disciplindrne obvineny prevzal obhajobu
stazovatela J. L. v jeho trestnej veci. V tejto suvislosti stazova-
tel' J. L. zlozil disciplindrne obvinenému zalohu na odmenu
za poskytnuté pravne sluzby zo strany disciplinarne obvine-
ného vo vyske 20 000K¢ na zadklade potvrdenia (bez uve-
denia ¢isla dokladu) vystaveného disciplinarne obvinenym
dna 18. 8. 2015.

Disc. obvineny stazovatela informoval, Ze naklady obha-
joby odhaduje na sumu vo vyske 50 000 K¢, takze bude po-
Zadovat este doplatenie sumy 30 000K¢. Na toto ozndme-
nie reagoval stazovatel tak, Ze dalSie peniaze si zaisti, avsak
za tym uUcelom potrebuje, aby mu disciplinarne obvineny
vystavil dalSie potvrdenie na tdto sumu, ktord si na zaklade
vystaveného potvrdenia zo strany disc. obvineného pozicia.

Disciplindrne obvineny stazovatelovi uveril a potvrdenie
mu (bez uvedenia ¢isla dokladu) na sumu 30 000K¢ sku-
tocne 18. 8. 2015 vystavil, hoci stazovatel mu tdto sumu
v skuto¢nosti vobec nezlozil, a to ani ¢iastoc¢ne.

Disciplindrne obvineny pocas konania stazovatela opako-
vane a bezvysledne ziadal o zloZenie zélohy alebo o vratenie
vopred vystaveného potvrdenia na sumu 30 000K¢, a to pri
viacerych rokovaniach so stazovatefom vo svojej advokat-
skej kancelarii, v telefonickych rozhovoroch s nim a neskor
aj pri navstevach vo véazbe po tom, ¢o bol stazovatel vzaty
do vézby.

Dria 13. 11. 2015 disciplindrne obvineny stazovatela nav-
stivil vo vdzbe a informoval ho, Ze doteraz zloZend zaloha je
vyCerpang, a ak stazovatel nezlozf sltibend zdlohu, nebude
ho nadalej obhajovat. Vzhladom na to, Ze stazovatel dis-
ciplindrne obvinenému zalohu vo vyske 30 000 K¢ nezlozil,
disciplinarne obvineny mu 16. 11. 2015 vypovedal pIni moc.

Dria 16. 11. 2015 potom disc. obvineny vystavil stazovate-
lovi faktdru s uvedenim vykonanych dkonov pravnej sluzby
a cestovnych ndkladov a zapocitanim zlozenej zalohy vo
vyske 20 000K¢ s tym, Ze k dhrade uz nezostava nic.

Takto opisany skutkovy stav bol zisteny z vyssie uvede-
nych dokazov a ich nasledného hodnotenia.

Disciplindarny senat posudil jednotlivé dokazy vo veci
a vzal do dvahy aj doterajsi spdsob vykonu advokacie dis-
ciplindrne obvinenym jeho osobné a majetkové pomery.
Disciplindrny senat sa stotoznil s nazorom disciplinarneho
zalobcu a rozhodol, Ze disciplinarne obvineny vyssie popi-
sanym konanim porusil povinnosti advokdta, stanovené mu
v § 16 ods. 2 a v § 17 zakona o advokdcii v spojeni's ¢l. 4
ods. 1, 3 etického kédexu, a to zavazne v zmysle § 32 ods. 2
zakona o advokdcii.

Disciplinarny senat predovsetkym vylacil moznost
upustenia od ulozenia disciplindarneho opatrenia po prero-
kovanf veci a po zvdzeni navrhu disciplindrneho zalobcu
na potrestanie formou napomenutia toto vylucil taktiez,
pretoZe v tomto pripade nejde o menej zavazné porusenie
povinnosti.

Disciplindrny senat ulozil hore uvedené disciplindrne
opatrenie s prihliadnutim na vsetky uvedené skutocnosti.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

—_

Prelozené a spracované: Z karné praxe. In: Bulletin advokacie,
¢.1-2/2018,s. 75~ 76.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka



DO VASEJ] KNIZNICE

Z AUJIMAVOSTI --.

Advokatni pravo

SVEJKOVSKY, J. - MACKOVA, A. - VYCHOPEN, M. a kol.:

Advokatni pravo (Profesijni nezavislost, Vztah advokat a klient,
Karna odpovédnost, Odména advokata). C. H. Beck, Praha, 2017, 332 s.

Advokatske pravo ako sibor pravnych noriem upravujicich
postavenie advokacie v spolo¢nosti a vymedzujice prava
a povinnosti advokatov pri plneni dloh advokdcie v justic-
nom mechanizme stdtu je Specifickym normativnym systé-
mom uz len preto, Ze ho tvori nielen stat prijatymi zakonnymi
predpismi vymedzujicimi hranice slobody advokacie a po-
vinnosti advokatov, ale aj vlastnou normotvornou ¢innostou
samospravna advokdtska komora. To zdroven stavia pred
advokdtov nielen ulohu tieto normy spoluvytvdrat, ale ich aj
vykladat, prispievat k ich zdokonalovaniu a zamyslat sa nad
ich icelom, zmyslom a smerovanim.

Advokati v Cechach i na Slovensku sa zhostili tychto tloh
a uz v minulosti pripravili komentdre k zakonom o advokacii
(2012, 2013), ktoré sa stali praktickou pomdckou pri aplikacii
tychto zdkladnych noriem advokatskeho prava.

Na tieto pociny nadviazal v minulom roku spracovanim
monografie o ¢eskom advokdtskom prave Sestndstclenny
autorsky kolektiv pod vedenim JUDr. Jaroslava Svejkovské-
ho, tvoria ho doc. JUDr. Alena Mackova, Ph.D., JUDr. Mar-
tin Vychopen, JUDr. Irena Schejbalovd, JUDr. Marcela
Maresova, Ph.D., MBA., JUDr. Ing. Eva Indruchova,
LL.M., Ph.D., Mgr. Petra Vrablikova, JUDr. Petr Mrazek,
JUDr. Ladislav Krym, JUDr. Johan Juston, JUDr. Radim
Miketa, JUDr. Michaela Stfizkova, JUDr. Petr Cép,
JUDr. Bohuslav Sedlaty, Mgr. Zdenék Turek a Ing. Gustav
Vacek.

Autorsky kolektiv zostaveny prevazne z advokatov so sku-
senostami s pracou v organoch Ceskej advokatskej komory,
ktori advokaciu aj denne vykondvaju a doplneny vysoko-
skolskymi ucitelmi civilného procesu, ale aj odbornikmi na
profesijné poistenie a zamestnancami Ceskej advokdtskej
komory v monografii predstavil ceské advokatske pravo
komplexne, prehladne, s potrebnou erudiciou, noblesou
anadhladom. Je namieste vyzdvihnit sposob spracovania aj
z hladiska jeho vnitorného systému - zakonné ustanovenia
upravujlce jednotlivé oblasti plynule prechddzajui do vykla-
du vnitornych predpisov CAK a takto vytvaraju pre Citatela
Uplny a prehladny systém informdci.

Veduci autorského kolektivu Jaroslav Svejkovsky v Pred-
hovore zdoraznuje, e kniha je prejavom snahy dat predo-

vietkym advokdtskej obci pramen poznania tpravy postave-
nia advokacie, advokatov a najma vztahu advokat - klient.

Kniha je venovand pamiatke JUDr. Karla Cermaka (1934
- 2017), dlhoro¢ného predsedu Ceskej advokatskej komory
a Ceského ministra spravodlivosti. Monografiu recenzoval
prof. JUDr. Jan Dvorak, CSc. a JUDr. Stanislav Balik, Ph.D.
Knihu zaradil vydavatel do edicie Prakticka kniznica.

Uvodn)7m slovom monografiu otvara JUDr. Vladimir
Jirousek, sicasny predseda Ceskej advokatskej komory.
Pripomina, Ze kniha pozyva citatela do krajiny advokatskeho
prava, vysvetluje pravidlda fungovania advokdtskej profesie
i jej poslanie, pricom zdoraznuje vyznam nezavislosti advo-
kdcie, ktord spolu s povinnou micanlivostou vytvdra zaklad-
né determinanty existencie slobodnej advokacie v spolo¢-
nosti, pretoze bez nezavislosti, mi¢anlivosti a profesijnej sa-
mospravy by nebol vykon advokdcie mozny.

Monografia je vnitorne roz¢lenena do desiatich zaklad-
nych kapitol I. Preambula; II. Vykon advokdcie; lll. Profesij-
na nezavislost; IV. Vol'ny pohyb advokatov v Eurépskej tnii
(podmienky poskytovania sluzieb a vykonu advokacie
v ¢lenskych statoch EU); V. Vztah advokat - klient; VI. Pois-
tenie; VII. Ind ¢innost advokata; VIII. Vychova koncipientov;
[X. Karnazodpovednost, etika; X. Odmena advokata.

Preambula knihy prinasa stru¢ny prehlad pravneho ram-
ca ¢innosti advokdcie a obsahu ¢innosti advokata. Nasledu-
juca kapitola Vykon advokdcie sa zaobera vykladom pred-
pokladov pre vykon advokacie, zapismi do zoznamom vede-
nych CAK a v tomto kontexte a vykladom poZziadavky bez-
Ghonnosti, prostriedkami obrany Ziadatela proti nezapisaniu
do zoznamu advokatov pred vseobecnym stidom, pozasta-
venim vykonu advokacie (v Cechach ¢iasto¢ne odlisne for-
mulované niektoré pripady a postupy) a vymazmi zo zozna-
mu advokdtov. Sucastou tejto kapitoly je analyza réznych
foriem vykonu advokacie. Autori sa zaoberaju aj zmluvou
o trvalej spolupraci medzi advokatmi, oznac¢ovanim advo-
kata a advokatskej kanceldrie a reklamou.

K najvyznamnejsim castiam knihy patri tretia kapitola
Profesijna nezavislost chdpand ako existencidlny zakladny
pilier profesie, ktora sa musi prejavovat institucionalne, eko-
nomicky i subjektivne a vyZaduje Specifickd formu organiza-
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cie advokdcie samotnej. Autori analyzuji postavenie CAK
ako pravnickej osoby sui generis zdruzujicej advokatov
a plniacej ulohy vykonu statnej spravy na useku advokdacie
vratane vykonu disciplindrnej pravomoci a rozhodovania
o subjektivnych pravach a povinnostiach v spravnom kona-
ni. Autori zvyraznuju, Ze komora ako stavovska organizacia
brani zaujmy advokacie ako takej a jednotlivé prava vsetkych
advokatov, ale funguje i ako reguldtor. Tato kapitola prindsa
i pohlad na fungovanie advokacii v susednych statoch, za-
myslenie sa nad vyznamom advokatskych asociacii na dob-
rovolnej baze v niektorych krajinach a prehlad ¢lenstva CAK
v medzindrodnych advokdtskych organizdciach. Kapitola
priblizuje i kreovanie a ¢innost organov Ceskej advokatskej
komory a povinnosti advokatov vocikomore.

Stvrta kapitola VoI'ny pohyb advokatov v Eurépskej tinii
(podmienky poskytovania sluzieb a vykonu advokacie
v élenskych statoch EU) prehladne vysvetluje pravnu dpra-
vu tejto oblasti - najma dve tzv. advokatske smernice a smer-
nice o uznavani odbornych kvalifikacii. Postupne sa zaobera
pripadmi docasného poskytovania pravnych sluzieb advo-
kdtmi v Eurépskej unii, trvalym vykonom advokacie v inom
clenskom stéate (prehladnd tabulka krajin s Gddajom, ¢i sa
vyzaduje spoluprdca s miestnym advokatom) a vykonom
advokacie pod profesijnym oznacenim hostitelského Stdtu.
Osobitne je spracované posobenie ceskych advokatov na
Slovensku. Kapitola pripomina i Eticky kodex advokatov Eu-
ropskej tnie a Chartu zakladnych principov eurépskej advo-
kacie.

Vztah advokat - klient je témou piatej kapitoly mono-
grafie. Ststreduje sa na pokyny klienta, odmietnutie pravnej
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sluzby, postupy advokata pri skonceni poskytovania pravnej
sluzby (a spdsobu ozndmenia tejto okolnosti sidu), ale aj na
obsah samotnej zmluvy medzi advokatom a klientom, sp6-
soby jej zaniku, ¢i formuldciou splnomocnenia udeleného
advokatovi. Osobitna podkapitola sa zaoberd advokatskym
tajomstvom a povinnostou micanlivosti. Podrobne vysvetlu-
je i €esku pravnu dpravu prehliadok advokatskej kanceldrie
organmi ¢innymi v trestnom konani, danovymi a colnymi
organmi a v tejto stvislosti Glohy a postavenie Ceskej advo-
kdtskej komory. Autori sa jednoznacne priklanaju i k zaveru
0 nemoznosti postupit pohladavku za poskytovanie pravnej
sluzby advokatom inej osobe a to aj advokatovi bez suhlasu
klienta (s. 197). Kapitola analyzuje i sposoby vedenia doku-
mentdcie o poskytovani pravnych sluzieb vratane Gctovnych
zaznamov aj s formulovanim odporucanipre advokatov, ako
postupovat s ohfadom na zachovanie advokatskeho tajom-
stva (s. 203). Kapitola sa kon¢f stru¢nym pohladom na pred-
poklady vzniku zodpovednosti advokata za skodu pri vyko-
ne advokdcie (osobitne aj vo vztahu k bezplatnejporade).

Siesta kapitola venovana poisteniu advokata sa sdstre-
duje nielen na profesijné poistenie (a hromadnd poistni
zmluvu), ale aj dalsie druhy poistenia, ktoré m6zu mat pre
advokata vyznam. Autori sa zaoberaju vylukami z poistenia
hromadnej poistnej zmluvy (s. 215), ale aj otazkou poistenia
poskytovania pravnych sluzieb v oblasti prava Eurépskej
Unie (s. 219).

Siedma kapitola monografie je venovand inej ¢innosti ad-
vokdta - uschovy, sprava majetku, prehldsenie o pravosti
podpisu, ¢innosti pri vykone inej pravnickej profesie - in-
solvencného spravcu, mediatora, rozhodcu, patentového
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Slovenska advokatska komora vydala dalSiu zo série publikdcii venovanych
osobnostiam slovenského kultirneho zivota z radov advokatov, tentoraz
venovant bratislavskému advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi. Knihu
napisal mlady advokat JUDr. Michal Rampasek, ktory je zarover vnukom
zosnulého advokata.

Publikacia sa vyznacuje podrobnym zmapovanim zivota JUDr. Vojtecha
Rampdseka v tesnej vazbe na aktudlny vyvoj v spolocCnosti a pravnej Gprave
vykonu advokacie. Prave zasadenie profesionalnej drahy JUDr. Rampaseka
v tomto kontexte je osobitne dolezité, pretoZe je zachyteny pomerne dlhy
a roznorody casovy Usek 57 rokov histérie advokdcie - od obdobia cesko-
slovenskej advokacie z konca 30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej
advokacie po roku 1990.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur. V pripade zaujmu o kipu kontaktujte:
stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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zastupcu. Doplnend je i podkapitolou o poskytovanf prav-
nych sluzieb inymi subjektmi, ich limitmi a pokdtnictvom.
Samostatna podkapitola sa zaobera nezlucitelnymi ¢innos-
tami s vykonom advokacie.

Osma kapitola je venovand problematike vychovy kon-
cipientov a advokatskej skuske, deviata sa zaobera dis-
ciplinarnou zodpovednostou advokatov a koncipientov,
priebehom disciplindrneho konania a advokatskou etikou
a desiata odmenou advokata, jej primeranostou a to aj s ilus-
tracnymi prikladmi niektorych sidnych rozhodnutt.

Kniha na viacerych miestach neobchdadza ani dosial ne-
prebadané oblasti a kontroverzné témy, napriklad zodpo-
vednost advokata za skodu v pripade zmeny formy vykonu
advokdcie, samotné postupy pri zmene formy vykonu ad-
vokacie a vyporiadanie zavazkov s tym spojenych, diskusiou
o pripadnej buducej disciplindrnej zodpovednosti pravnic-
kej osoby poskytujtcej pravne sluzby v kontexte zakotvenia
trestnej zodpovednosti pravnickych osob.

Na viacerych miestach kniha zvyraznuje i disciplindrnu
zodpovednost advokata aj za niektoré pochybenia v bez-
nom zivote mimo vykonu advokacie. Autori monografie na
inom mieste uvadzaju i to, ze ,plati izus”, podla ktorého ad-
vokat nie je viazany povinnostou mlcanlivosti, ak sa dostane
do situdcie, v ktorej Celi obvineniu z trestného ¢inu na zakla-
de nepravdivej vypovedi klienta, pricom v takom pripade ma
mat pravo advokdta na obhajobu vyssiu silu ako jeho povin-
nost mlcanlivosti voci tomuto klientovi a porusenie ml¢an-
livosti je zo strany advokdta pripustne (s. 188). V suvislosti
s advokatskym tajomstvom nastolujd autori otazku potreby
zbavenia micanlivosti vo vztahu k poistitelovi, ktory nepo-
chybne bude vyzadovat od advokdta aj informdcie tvoriace
predmet advokdtskeho tajomstva (s. 189).

Slovensky advokat sa dozvie i viaceré aktudlne informdcie
tykajlice sa ¢eskej advokdcie, napr., Ze ¢esky advokdtsky ta-
lar je chraneny ako priemyselny vzor, ktorého majitefom je
Ceska advokatska komora, ale oboznami sa aj s novou funk-
ciou CAK pri mimostidnom riesenf spotrebitelskych sporov,
v ktorom komora vedie ako nezavisly subjekt strany sporu -
advokdta a spotrebitela k zmieru v konflikte, ktory ma povod
vo vykone advokacie (typicky spory o odmene advokata).
Tdto cinnost komory autori hodnotia ako nastroj, ktory méze
prispiet k posilneniu dovery klientov voci advokatskemu sta-
vu, pretoze moze predchddzat sidnym sporom medzi ad-
vokatmi a klientmi posilriujic tak dostojnost a vaznost celej
advokdcie.

Desat zakladnych kapitol knihy je doplnenych kratkou
kapitolou nazvanou Pojmy (XI.), praktickou informaciou
o novele zdkona o advokacii (XI1.), ktord nadobudla G¢innost
v septembri 2017 (resp. pokial ide o bezplatni pravnu po-
moc v juli 2018), zoznamom pouZitej literatdry a stru¢nym
vecnym registrom.

Autorsky kolektiv vsak pracoval nielen s monografickou
a Casopiseckou literatirou o advokdcii, ale i s mnozstvom
rozhodnuti Eurépskeho sidu pre ludské prava (Rodriguez
v. Spanielsko, Schopfer v. Svajciarsko, Nikula v. Finsko,
Morice v. Franctizsko atd’), Sidneho dvora Eurépskej tnie
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(C-313/01 Morgenbesser, C-345/08 Pesla, C-55/94 Geb-
hard, atd.) a ¢eskych stidov tykajicich sa advokacie (¢eské-
ho dstavného sudu, najvyssieho sidu a najvyssieho spravne-
ho sudu) vratane tych casovo najaktudlnejsich. Monografia
tak prindsa pohlad na advokdciu nie len o¢ami advokdatov ale
i rozhodovacej praxe sidov doplnenej aj mnozstvom rozho-
dnuti'stavovskych karnych organov.

Vdaka ceskym kolegom - advokdtom vznikla monografia,
ktoru by si mal precitat aj kazdy slovensky advokat. Nielen
preto, Ze pripomina a zdoraznuje tradi¢né hodnoty advoka-
cie, ale Ze riesi problémy spolo¢né pre advokatsku prax v Ce-
chéchina Slovensku. Kniha je zaroven aj inspirdciou pre slo-
vensku advokdaciu, umoznuje porovnavat odlisnosti pravnej
Upravy advokdcie, ale aj riesenia konkrétnych otdzok. Knihu
by medzi svoju studijnd literatdru nielen pri priprave na advo-
katske skusky mali zaradit i nasi advokatski koncipienti. Obo-
hati ich zakladné znalosti principov advokdtskeho prava,
moZe byt pre nich podnetom na porovndvanie, ale i odpo-
vedou na mnohé otdzky a tak prispiet i k skvalitneniu ich
pripravy na advokdtske povolanie.

JUDr. Peter Kerecman, PhD.
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Advokati v cervenom
(v radoch bolsevikov)

Slovenska advokatska komora uz po druhy raz usporiadala Konferenciu o historii
advokdcie na Slovensku. Dria 3. novembra 2017 sa usporiadatelskej ulohy ujala
metropola stredného Slovenska Banska Bystrica. Na konferencii v porotnej miestnosti
Krajského sddu sa zicastnili aj hostia z Ciech. Vyberdme zaujimavi predndsku
advokata a clena pracovnej komisie pre historiu advokacie JUDr. Rudolfa Manika.

Kttéme posobenia zastupcov advokatskeho stavu v ra-
doch ruskych bol$evikov je vhodné poznamenat, Ze uz kla-
sici marxizmu-leninizmu mali blizky kontakt s advokaciou.
Otec Karla Marxa a rabinov potomok Heinrich Marx (1777
- 1838, povodne Heschel Levy Mordechai) bol predsedom
Trevirskej advokatskej komory a aj samotny Vladimir Ilji¢
Uljanov - Lenin posobil v Rusku ako advokatsky koncipient.
K bolsevikom patril i povodom polsky slachtic Vjaceslav
Rudolfovi¢ Menzinskij, ktory sa stal po Velkej oktébrovej
socialitickej revoldcii v oktébri 1917 ludovym komisdrom
financiia v roku 1926 az do svojej smrti predsedom Stdtnej
bezpec¢nosti OGPU (prdvnej nastupkyne CEKY). Dalsf pol-
sky slachtic Mecislav Julievi¢ Kozlovskij zase v rokoch 1918
- 1920 predsedal Matej Rade ludovych komisarov Ruska.
Z advokdcie vzisli aj fudovi komisari spravodlivosti z roku
1917 a 1918 Peter Ivanovic¢ Stucka, z obdobia 1917 - 1918
Isaac Nachman Steinberg a z rokov 1918 - 1928 Dmitrij
Ivanovic Kurskij. Advokatsku prax zastavali isty as aj pod-
predseda Najvyssieho sidu ZSSR z rokov 1933 - 1937 Vla-
dimir Pavlovi¢ Antonov - Saratovskij ¢i generalny prokura-
tor ZSSR z obdobia 1924 - 1933 Pjotr Anajevic Krasikov.

Vjaceslav Rudolfovi¢ Menzinskij uzrel svetlo sveta 19. au-
gusta 1874 ako Wiestaw Menzynski v metropole Ruskej rise
Sankt Peterburgu v katolickej rodine polského slachtica
a profesora histérie v pazacej skole Rudolfa Menzynského
a Marie, rodenej Szakiejewy. K jeho rodine patrili aj brat a tri
sestry.

Pre stidium strednej Skoly si vybral gymnazium, ktoré
ukondil so zlatou medailou. Studoval na pravnickej fakulte
Sanktpeterburgskej univerzity od roku 1898 a po jej dspes-
nom absolvovani nasttpil do advokdcie. Angazoval sa popri-
tom aj politicky, uz v roku 1902 sa stal clenom Ruskej social-
nodemokratickej strany robotnickej, posobil v jej jaroslav-
skom vybore aj v redakcii novin Severny kraj, pricom o tri
roky patril uz k Sanktpeterburgskej rade strany.

S oblubou pisal romantickeé verse, navstivil aj Leva Nikola-
jevicaTolstého v Krasnej Polane. Mal rad literatdru, prekladal

V. R. MenZinskij v roku 1933

napr. Oscara Wildeho a zicastnoval sa na homosexualnych
a satanistickych aktivitach znameho predstavitela vtedajsej
bohémy Michaila Kuzmina.

V roku 1906 bol V. R. Menzinskij zatknuty, ale podarilo sa
mu utiect do zahranicia. Kbeznému zivotu bolSevikov Ruska
v tej dobe patril aj pobyt v emigracii, Vjaceslav tak zil decé-
nium o. i. v Belgickom kralovstve, Svaj¢iarskom sprisahanec-
tve, Francuzskej republike i v Spojenych statoch americkych,
zdroven sa angazoval v zahrani¢nych odbockdch strany.
Nemozno pritom vynechat ani jeho pdsobenie na Sorbonne
¢iv banke Crédit Lyonnais, alebo zaloZenie marxistickej sko-
ly pre robotnikov v Bologni. Aj prave zahrani¢né cesty mu
pomohli k ovladaniu az dvanastich cudzich jazykov vratane
napr. japonciny.

Jeho ndvrat do nového Ruska prisiel az s vitazstvom Feb-
ruarovej revolucie z roku 1917, ktord zvrhla cdra - samovlad-
cu Mikuldsa Il. i celé samoderzavie. Dalsia ruskd revolcia
z oktébra 1917 vyniesla V. R. Menzinského dokonca na post
ludového komisara financii Ruska a komisara Stdtnej ban-
ky, k comu mal kvalifikdciu na zaklade pésobenia vo franctz-
skom penaznom dstave pocas emigracie. Leninovi pritom
hovoril: ,Bez periazi sme kompletne bezradni. Treba platit



vyplaty Zelezniciarom, postarom, pracovnikom telegrafu...
banky st pozamykané; hlavne Statna banka tiez nepracuje.”"
Na to Lenin rozhodol, Ze treba otvorif pivnice Stédtnej banky
a stikromné banky budui otvorené na zaklade dekrétu uz
zajtra, ,ak tak neurobia, samy ich otvorime !“ Menzinskému
sa pre potreby bolSevikov podarilo zohnat 5 000 000 rublov,
stikromné banky boli znarodnené a zjednotené so Statnou
bankou do jednej Ndrodnej banky.

V obdobi 1918 - 1919 zase ako polyglot Menzinskij po-
sobil v rangu generalneho konzula Ruska v Berline. V roku
1919 sa stal ludovym komisarom Robotnicko rol'nickej
inSpekcie sovietskej Ukrajiny. ESte v tom istom roku vstupil
do obdavanej tajnej policie CEKA, na cele ktorej stal dalsi
slachtic polského podvodu Felix Edmundovi¢ Dzerzinskij.
Spolu sa v ramci Gcasti na potierani protibolSevickej opozi-
cie podielali na masovom vyhnanfinteligencie z Ruska v ro-
ku 1922. ,Krvavy Felix” si ho pritom vybral v roku 1924 do
kresla zastupcu prednostu OGPU ako pravnej nastupkyne
CEKy.

Po smrti Dzerzinského v roce 1926 nastupil Menzinskij
na post predsedu OGPU teda Zjednotenej stdtnej politickej
spravy - predchodkyne NKVD. Menzinského dominantnou
tlohou bolo vedenie rozsiahlych kontraspiondznych opera-
cif, v ramci ktorych nim bolo zatknutych mnoho ,imperialis-
tickych Spionov”. Vyrazne sa exponoval v pripade obzalova-
nych z tzv. Sachtinského procesu z roku 1928, ako aj pocas
hladomoru na Ukrajine. Ako jeden z prvych cekistov bol pri-
tom loajalny k Josifovi Stalinovi, ktorého vnitrostranicky pro-
tivnik Lev Trockij o V. R. Menzinskom tvrdil: ,On sa zdd viac
ako tien nejakého dalSieho neuskutocnitelného muza, alebo
skoér ako chudd skica pre nehotovy portrét.”” Prave takého vy-
stupovanie z tiena vsak Menzinskému napomohlo preplavat
turbulenciamiv bolSevickej strane. Podriadeniho oznacova-
liza Gprimného a nesmelého vyjadrujdceho sa casto nezvyk-
lymi slovami ,ponizene prosim”. Osobne sa priatelil s dalsim
$lachticom v sovietskej verchuske Grigorijom gréfom Ciceri-
nom ako [udovym komisdrom zahrani¢nych veci.

V. R. Menzinskij preZil svoje posledné roky ako invalid
trpiaci bronchidlnou astmou i anginou pectoris, ktora z neho
urobila ¢loveka neschopného fyzickej namahy. Aj pracovné
povinnosti plnil a ndvstevy prijimal z postel'nej pohovky vo
svojej kancelarii v Lubjanke.

Oficidlne Menzinskij zomrel na srdcovd mrtvicu 10. maja
1934, no jeho ndstupca Genrich Jagoda sa pred smrtou pri-
znal, Ze Menzinského otravil. Samotny Jagoda o usmrtenf
svojho predchodcu na procese prehlasil: ,Popieram, ze by
ma boliviedli pohnutky osobného charakteru, ked’som sa usi-
loval pripravit Menzinského o Zivot. ( ...) TuZil som po mieste
velitela OGPU nie z osobnych pohnutok, ale v zaujme nasej
sprisahaneckej organizacie.” Dal3i obzalovany lekar Dr. Ka-
zakov opisal techniku zavrazdenia Menzinského realizova-
nu spolu s Dr. Levinom nasledovne: ,Zisiel som sa s Levinom
a spolu sme vypracovali metodu, ktord spocivala v tom, ze
sme vyuZili dve hlavné vlastnosti bielkoviny a bielkovinovych
prepardtov. Po prvé: splodiny hydrolytického rozkladu bielko-
viny majd tu vlastnost, Ze zosilriuja ucinok liekov. Po druhé: ich

Z AUJIMAVOSTI

roztoky zvysuju citlivost organizmu. Po tretie: vyuZili sme aj
zvldstnosti Menzinského organizmu, kombindcie bronchial-
nej astmy a anginy pectoris. Je velmi dobre zname, Ze v pripa-
de astmy je tzv. parasympatické vegetativne nervstvo podraz-
dené. Preto v pripadoch astmy predpisujeme lieky, ktoré draz-
dia zodpovedajuci tdsek sympatického nervstva, totiz stitnu
Zlazu. ... Jedny pripravky sme uZivali a druhé vynechavali. Bolo
treba pouzit niekolko drazdidiel srdcovej ¢innosti - digitalis,
adonis, atrophantus - ktoré podnecovali srdcovi cinnost.
Tieto lieky sme podavali v tomto poradi. Najprv sme podavali
roztoky albuminu, potom sme s liecbou roztokmi nacas pre-
stali a zacali sme poddvat srdcové drazdidla. Vysledkom tejto
liecby bolo celkové oslabenie.
Za svoju oddand stranicku i politickd pracu obdrzal Men-
zZinskij ako clen ustredného vyboru Vsezvédzovej komunis-
tickej strany (bol3evikov) i Ustredného vykonného vyboru
ZSSR Rad ¢ervenej zdstavy aj Leninov rad. Jeho manzelstvo
s Juliou Ivanovnou tragicky poznacila smrt ich spolocne;j
maloletej dcéry, pochovany je pri kremelskom mure.

Mecislav Julievi¢ Kozlovskij sa narodil ako Mieczystaw
Koztowski 13. mdja 1876 vo Viliuse ako syn schudobnelého
polského slachtica Jiliusza Kozlowského zarabajiceho si
nazivobytie sikromnym doucovanim Ziakov.

Uz pocas stadiu na viliuskom gymnaziu vstipil do socia-
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listického spolku, ktory neskér sam viedol a pritom spozna-
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W M. J. Kozlovskij
vroku 1917

val literarne diela socialistickych autorov, akymi boli Marx,
Engels, Lassalle, Kautsky ¢i Lafargue. Za svoju politickd ¢in-
nost bol zo studii dokonca vyliceny, no vo svojom anga-
Zovani sa nepolavoval. V rokoch 1893 -1894 organizoval
robotnicke spolky v rodnom Vilfiuse a potom v Moskve ako
Studenttamojsej univerzity.

V roku 1896 vstupil do Robotnickeho zvdzu Litvy, no len
o par mesiacov neskor ho umiestnili do vaznice Butyrki za
Ucast na Studentskych protestoch. Ani pobyt v ndpravnom
zariadeni zjavne nepomohol, kedZe uz nasledujlci rok vyda-
val vo Viliuse pod pseudonymom Wiktor ilegdlne noviny
Przeglad Robotniczy.

Po Gspesnom absolvovani pravnickej fakulty Moskovskej
univerzity a koncipienture si otvoril Kozlovskij advokatsku
kancelariu, obhajoval ¢asto v politickych procesoch.

Na sklonku 19. storocia po dalsom krdtkom uvdznenf sa
stal v roku 1899 ¢lenom vyboru, ktory vypracoval program
i Statlt zjednotenej Socidldemokracie Kralovstva polského
a Litvy (SDKPiL). Nasledne v obdobi 1900 - 1901 bol ¢le-
nom Hlavného vyboru SDKPiL i vyboru SDKPiL vo Viliiuse.

S vypuknutim Prvej ruskej revoldicie v risi batusku cdra sa
v Zakopanom stal ¢lenom vojensko-revolu¢nej organizécie,
agitoval medzi vojakmi a vstupil aj do Revolu¢ného strajko-
vého vyboru. Rovnaky rok prenho vsak znamenal po obvine-
ni Gubernialnym zZandarskym vyborom Viliiusu a obzalovani
prokuratorom Vilfiuského sidneho dvora nakoniec odstde-
nie na vyhnanstvo do Tuturanského kraja zamenené neskor
na vypovedanie z celého tzemia Ruského impéria. Emigra-
ciu z rokov 1906 - 1909 prezil na sklonku belle époque v bo-
hémskom Parizi.

V marci 1907 zastupoval V. I. Lenina pred stranickym su-
dom ruskej socidlnej demokracie obzalovaného za kritiku
mensevickej taktiky pocas volieb do Prvej ruskej Dumy a ako
advokat zastupoval v mnohych politickych procesoch v si-
delnom Sankt Peterburgu.’ V tomto meste Zil pod policaj-
nym dohladom az do roku 1911, vydaval pritom ilegdlne
noviny socialnej demokracie Nowa Trybuna.

Februdrova revoltcia z roku 1917 mu priniesla post vo Vy-
konnom vybore Petrohradského sovietu robotnickych a vo-
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jenskych zastupcov a to za petrohradskd skupinu SDKPIL,
ako aj predsednictvo Vyborgskej rajonnej Dumy. Od leta
1917 bol pritom po kratkom uvdzneni docasnou vlddou
¢lenom Docasnej mestskej dumy Petrohradu i VSeruského
ustredného vykonného vyboru (VCIK).

Na sklonku revolu¢ného roku 1917 bol uz veduicim redak-
¢ného i konzultacného kolégia Ludového komisariatu spra-
vodlivosti Ruska. V rokoch 1918 - 1920 s kratkou prestavkou
,zahrani¢ného” pésobenia predsedal Malej Rade ludovych
komisarov Ruska zriadenej za Gic¢elom vykonu posobnosti
v menej vyznamnych veciach predovsetkym finan¢ného
charakteru. V auguste 1918 viedol popritom prvé vysluchy
atentatnicky na V. I. Lenina Fanny Kaptanovej. Od janudra
do aprila 1919 bol ludovym komisarom spravodlivosti so-
vietskej Litvy a Bieloruska (LITBIEL).

V obdobi 1919 - 1921 prednasal zasady sovietskej trest-
nej politiky na Komunistickej univerzite J. M. Svedlova, ale aj
na kurzoch CEKy.

Dalsie posobenie M. Kozlovského bolo diplomatické,
v rokoch 1922 - 1923 bol generdlnym konzulom Ruska
v Rakusku, ndsledne az do smrti pracoval ako hlavny pravny
poradca Ludového komisaridtu komunikdcie Zvédzu soviet-
skych socialistickych republik.

Bol dvakrat zenaty, najprv s ¢clenkou SDKPIL Mdriou Czy-
zyk (1871 - 1948), s ktorou mal dve deti, neskor so Sofiou
Wachtangowou (1886 - 1923), s ktorou mal dalSieho syna.
Mieczystaw Kozlovskij zomrel 3 marca 1927 v sovietskej
metropole Moskve.

Peter Ivanovic Stucka, Pbvodom Lotys, sa narodil v Kokne-
se do rol'nickej rodiny ako Peteris Stucka 14. jula 1865. V ro-
koch 1879 - 1883 studoval na mestskom gymnaziu v Rige.
V roku 1888 absolvoval pravnickdu fakul-
tu na univerzite v Sankt Peterburgu, pri-
¢om po koncipientskej praxi si otvoril
vRige vlastnd advokatsku kancelariu.
Uz v roku 1895 vstupil do lotysského
politického hnutia Nova vina, za ¢o bol
zatknuty a poslany do vyhnanstva vo
Vjazme a ndsledne vo Viatke v rokoch
1901 - 1903. Zalozil pritom s bratom
svojej manzelky Dory (1870 - 1950) Janisom PliekSinem
marxistické noviny Dienas lapa (Denny listok).

Prave vo Viatke mu bolo umoznené vykonavat advokat-
ske povolanie, za svoje vystupovanie ako obhajcu v trest-
nych veciach z rokov 1905 - 1907 si zaslizil prezyvku ,revo-
lu¢ny advokat”.

Od roku 1904 posobil v Ustrednom vybore Lotysskej so-
cidlnodemokratickej strany robotnickej, preto neprekvapi,
Ze bol niekolkokrat uvazneny, na druhej strane vsak ziskal
kreslo poslanca Dumy.

Od roku 1907 zil v Sankt Peterburgu a pocas prvej sveto-
vej vojny sa aktivoval v roku 1915 pri spojeni Social-demokra-
cie Lotysského kraja (SDLK) a Ruskej socidlnodemokratickej
strany robotnickej (bolSevikov). Mesiac po februdrovej



revolucii z roku 1917 sa stal clenom Petrohradského vyboru
bol3evickej strany a clenom Vykonného vyboru Petrohrad-
ského sovietu.

Velka oktébrova socialisticka revoltcia ho v novembri
1917 vyniesla na post ludového komisdra spravodlivosti
Ruska, ktory vsak zastdval iba mesiac a dalej zastaval post
ndmestnika nového ludového komisdara I. N. Steinberga.
Do kresla $éfa justicie sovietskeho Ruska sa vratil na pat me-
siacov v marci 1918, zaroven bol namestnikom ludového
komisara zahrani¢nych veci Ruska. Od decembra 1918 do
janudra 1920 bol navyse predsedom rady ludovych komi-
sarov, teda premiérom sovietskeho Lotysska, okrem toho
vrokoch 1919 - 1921 pracoval zase ako namestnik ludového
komisdra spravodlivosti D. I. Kurského.

Zo stranickych funkcii zastaval v obdobi 1919 - 1920 fun-
kciu ¢lena Ustredného vyboru Komunistickej strany Ruska
(bol3evikov) a predsedu Ustredného vyboru Komunistickej
strany Lotysska.

Ako zakladatel sovietskeho prava posobil s titulom pro-
fesora na pravnickej fakulte Moskovskej univerzity. Este
v rokoch 1921 - 1922 poésobil ako ¢len Vykonného vyboru
[1. Komunistickej internacionaly, aby sa od roku 1923 az do
svojej smrti stal predsedom Najvyssieho sudu Ruska. Popri
tom Stucka v obdobi 1925 - 1927 pracoval ako hlavny redak-
tor Encyklopédie statu a prava, bol riaditelom Instititu soviet-
skeho prava, pracoval na priprave Obcianskeho zdkonnika
Ruska a ziskal aj Rad pracovnej Cervenej zastavy (1930).°

Peter I. Stucka zomrel 25. januara 1932 v Moskve, pocho-
vany je pri kremelskom mdre. Bolo po iom az do roku 1990
pomenované lotysské mesto Aizkraukle a v obdobi 1958 -
1990 aj Lotysska statna univerzita.

Isaac Nachman Steinberg prisiel na svet do rodiny Zidov-
ského obchodnika Zerakha Steinberga a Chiany rodenej
Eliasevovej 13. jula 1988 v lotysskom Daugavpilse (Dvinsk),
pricom stredoskolské vzdelanie ziskal na gymnaziu v eston-
skom Pyarnu (Pernov).

V roku 1906 zacal studovat pravo na moskovskej univer-
zite, vtomto obdobi'sa uz zapojil do politického boja v ramci
Strany socialistov - revoluciondrov (eserov). Kvoli svojmu
lavicovému exponovaniu musel po administrativnom vy-
hosteni'v Tobolskej gubernii o rok neskor odist do exilu v Ne-
mecku, kde svoje vzdelanie zavfSil ziskanim doktordtu na
univerzite v Heidelbergu.

Po navrate do Ruska v roku 1910 si Steinberg otvoril v Ufe
advokatsku kanceldriu, kde p6sobil az do Velkej oktébro-
vej socialistickej revoldcie. Steinbergovu advokdtsku prax
tvorila najma obhajoba Zidovskych obzalovanych v trest-
nych veciach, v parlamentnych volbach bol pritom zvoleny
zaposlanca Dumy.

V roku 1914 sa oZenil s Nekhamou Solomonovnou Yesel-
sonovou, s ktorou mal syna a dve dcéry. Po februarovej revo-
licii sa stal v Ufe poslancom mestskej Dumy i komisdrom
polnohospodarstva Vojensko-revolucného vyboru. Svoj
politicky vrchol zazil Steinberg po bolSevickom prevrate,
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Isaac Nachman
Steinberg ako
ludovy komisar
spravodlivosti

od decembra 1917 bol ludovym komisarom spravodlivosti
Ruska (NARKOM]JUST), kedZe v tomto obdobi este lavi ese-
ri, ktorych ¢lenom ustredného vyboru bol, spolupracovali
s Leninovymibol'Sevikmi.

Zakratko vsak zavladol v Rusku zmietanom obcianskou
aintervencnou vojnou revolucny teror. Trest smrti bol udelo-
vany aj za ,kontrarevolu¢ni agitdciu”, voc¢i ¢comu sa Stein-
berg podla vlastnych slov ohradzoval: ,Namital jsem, Ze tato
kruta hrozba zpochybnuje samotny Manifest.” Lenin mu vraj
len posmesne odpovedal: ,Naopak v tom spociva celd revo-
luéni' myslenka. Opravdu véfis, ze bychom dokazali zvitézit
bez pouziti nejkrutéjsiho revolucniho teroru?” Steiberg dalej
pokracuje. ,Bylo tézké s Leninem na toto téma diskutovat
a brzy jsme se dostali do slepé ulicky. Rozebirali jsme tvrdé
policejni metody s dalekosahlym teroristickym potencialem.
Lenin zavrhoval mé namitky ve jménu revolucni spravedinosti.
A tak jsem zoufale zvolal: Tak proc se vibec obtézujeme s ko-
misariatem spravedinosti? Mtzeme ho jednoduse nazvat ko-
misaridtem pro vyhlazovani a hotovo!” Lenin sa tdajne roz-
Ziaril a odpovedal: ,Tos fekl hezky... pfesné tim by mél byt...
ale tak ho nazvat nemtzeme.”

Na protest proti mierovej zmluve uzatvorenej Ruskom so
$tatmi Stvrospolku v Brest-Litovsku odsttipil Steinberg v mar-
ci 1918 z postu ludového komisara spravodlivosti. V obave
pred zavrazdenim usiel o rok neskor po kratkom uvdzneni
(februdr - jin 1919) so svojou mladou rodinou do Nemecka.
Aj z tejto krajiny musel so Zenou a detmi odist po ndstupe
nacistov k moci v roku 1933, a to do Londyna. Tam sa stal
jednym zo zakladatelov Slobodnej ligy poméhajiicej eurép-
skym Zidom utekajticim pred holocaustom. V ramci svojho
usilia sa prestahoval v roku 1939 do Austrdlie s imyslom
vytvorit podmienky na usadenie sa 75 000 Zidov v regiéne
Kimberley a v roku 1947 zase navstivil Holandskd Guyanu
(dnesny Surinam) kvoli prijatiu 30 000 utecencov izraelitské-
ho vyznania, avSak pre vznik statu Izrael o rok neskér k napl-
neniu tychto planov nedoslo.
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Zo Steinbergovych literarnych diel si zndme monografie
Moralna tvar revolicie, Spomienky ludového komisdra ¢i By-
vatasnivat'v Australi.

Isaac Steinberg zomrel 2. januara 1957 v New Yorku, jeho
syn Leo Steinberg (1920 - 2011) patril medzi vyznamnych
americkych kunsthistorikov.

Dmitrij lvanovic Kurskij, narodeny 10. oktébra 1874 v Kyje-
ve, pochadzal z rodiny zZelezni¢ného inziniera - technologa.

Namiesto prijatia zlatej medaily za dspesné ukoncenie
stredoskolského Kolégia Pavla Galagana v Kyjeve prevzal od
vedenia skoly peniaze, ktoré dal svojej rodine. V roku 1900
absolvoval pravnickd fakultu Moskovskej univerzity so zla-
tou medailou, zacal pracovat na sprave Zeleznic a od roku
1902 na Moskovskej sidnejkomore.

KedZe v roku 1904 vstupil do Ruskej socidlnodemokra-
tickej strane robotnickej, neprekvapuije, ze uz o rok neskor -
po tom, ako bol zraneny v rusko-japonskej vojne - sa zapojil
do bojov Prvej ruskej revolicie v Moskve, pricom sa stal
¢lenom moskovského oblastného byra strany. Nakratko ho
zatklivroku 1909, avsak nasledne v Moskve vykonaval advo-
katsku prax a venoval sa aj Zurnalistike.

Pocas prvej svetovej vojny bojoval ako praporcik, od maja
1917 ako predseda Rady vojenskych zdstupcov 4. armady
na rumunskom fronte. V juni revolu¢ného roku 1917 bol
delegdtom 1. VSeruského zjazdu sovietov a o Styri mesiace
neskor clenom Vojensko-revolucného vyboru v Odese.

Od marca 1918 pdsobil ako ¢len kolégia a o mesiac aj
namestnik [ludového komisara spravodlivosti, kde v auguste
rovnakého roka prevzal na celé decénium samotny post
ludového komisara spravodlivosti sovietskeho Ruska, ale
i Ukrajiny, zaroven bol prvym prokuratorom Ruskej soviet-
skej federativnej socialistickej republiky (RSFSR).

V roku 1920 zalozil Institit sovietskeho prava a pod jeho
vedenim bol prijaty prvy sovietsky trestny zakon, obciansky
zakonnik ¢i zakon o rodine, manzelstve a opatere.

V obdobf vrcholiacej obcianskej vojny pdsobil v obdobf
1919 - 20 aj na poste komisdra Pol'ného stabu Robotnicko-

Dmitrij Ivanovi¢ Kurskij
ako ludovy komisar
spravodlivosti
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-rolnickej cervenej armddy. Pocas vykonu funkcie fudového
komisara zbieral Kurskij aj stranicke posty, v obdobi 1924 -
1927 predsedal Ustrednej reviznej komisii Viezvizovej ko-
munistickej strany (bolSevikov), dalsie tri roky bol zase ¢le-
nom Ustrednej kontrolnej komisie strany. Od roku 1921 bol
navyse ¢lenom prezidia Vseruského Ustredného vykonného
vyboru (VCIK) premenovaného v roku 1923 na Ustredny vy-
konny vybor (CIK) ako vrcholny orgdn Statnej mociv ZSSR.

Po skonceni pdsobenia v kresle ludového komisara spra-
vodlivosti v roku 1928 nastupil na styri roky na diplomaticky
post ako vyslanec Sovietskeho zvazu v Talianskom kralov-
stve. Po navrate z diplomatickej misie v oktébri 1932 zomrel
20. decembra 1932, oficidlne pri operdacii, v skuto¢nosti islo
o samovrazdu zastrelenim. V rokoch 1937 - 1994 niesol jeho
meno Saratovsky pravnicky institdat D. I. Kurského.

Vladimir Pavlovi¢ Antonov - Saratovskij sa narodil 31. jla
1884 v Saratove v slachtickej rodine sidneho policajta Sara-
tovského okruzného stdu. Po absolvovani Prvého muzskeé-
ho saratovského gymnazia nastipil na
Moskovsku univerzitu, na ktorej v roku
1911 ukondil stidium pravnickej a histo-
ricko-filologickej fakulty.

Od roku 1902 bol ¢lenom Ruskej so-
cidlnodemokratickej strany robotnickej
(bolsevikov) a posobil v jej saratovskom
vybore. Pocas Prvej ruskej revoltcie v roku 1905 sa aktivne
zicastnil na ozbrojenom vystipeni v Moskve. V maji 1908
bolv Moskve zatknuty za politicky prejav k robotnikom Mos-
kovsko-kursko-nizegorodskej zeleznice, v jeho byte sa nasla
socidlnodemokraticka literatira a financné doklady bolse-
vickej strany. V trestnom procese bol odstideny na 4 mesiace
vdzenia a nasledné vyhnanstvo. Ndsledne si na Zivobytie za-
rabal v advokacii.

Pocas Prvej svetovej vojny bol organizatorom a redakto-
rom Nasich novin, za svoju politickd ¢innost bol viackrat vy-
hostovany ivdzneny.

Po februarovej revollcii z roku 1917 sa stal clenom mest-
ského vyboru bolSevickej strany v Saratove. Prave v tomto
meste bol pocas Velkej oktébrovej socialistickej revoltcie
predsedom Revoluc¢ného vyboru. V roku 1919 uz p6sobil na
poste ¢lena kolégia Ludového komisariatu vnitornych veci
(NKVD) Ruska a zaroven predsedal revolu¢nému tribundlu
13. armady Juzného frontu. Zicastnil sa na porazke Orem-
burskych kozackych vojsk atamana A. I. Dutova, stal sa pred-
sedom Donbaského gubernidlneho revolu¢ného vyboru
avroku 1920 uz zasadol do kresla ludového komisara vnut-
ornych veci sovietskej Ukrajiny, a to do skoncenia masové-
ho teroruvroku 1921.

Po skoncenfi obcianskej vojny pracoval v rokoch 1921 -
1923 ako rektor Univerzity J. M. Sverdlova. Do profesijného
Zivotopisu si zapisal zo Statnych funkcii ¢lenstvo v Prezidiu
Vseruského ustredného vykonného vyboru (VCIK). Od roku
1923 do roku 1938 bol clenom a v obdobi 1933 - 1937 do-
konca podpredsedom Najvyssieho sidu ZSSR.”



V zavere svojej profesionalnej kariéry pracoval Antonov -
Saratovskij od roku 1939 do odchodu na penziu v roku 1952
v Ludovom komisaridte spravodlivosti Ruska. V roku 1955
sa stal nositefom Leninovho radu. Zomrel vo vysokom veku
3. augusta 1965 v Moskve, pochovany je v rodnom Sarato-

ve.
[

Pjotr Anajevic Krasikov sa narodil 5. oktébra 1870 v Krasno-
jarsku v rodine pravnika a do svojich revoluc¢nych aktivit sa
pustal uz ako dvadsatdvarocny, po skonceni Krasnojarského
gymndzia sa venoval Studiu prav na uni-
verzite v Sankt Peterburgu.

Po ndvrate z pobytu vo Svajéiarsku
bol nakrdtko zaknuty, nasledne nastupil
svoju profesiondlnu prax v rdmci advo-
kacie. S prichodom nového centendria
sa zapojil v roku 1900 do Organizdcie
Iskra. Po pskovskej schodzke bol zvoleny do Organizacného

vyboru Ruskej socialnodemokratickej strany robotnickej na
jej druhom kongrese v novembri 1902. Pri rozdelenf strany
na vacsinovych bol3evikov a minoritnych mensevikov sa
Krasikov pridal o rok neskor k majorite, pricom sa aktivne
zapdjal do politického zdpasu s mensevikmi.

V Krasnojarsku sa zbliZil s V. 1. Leninom, v trestnom proce-
se v Nemecku ho zase obhajoval Karl Liebknecht. Vo svojom
boji profesiondlneho revoluciondra sa zapojil do Prvej ruskej
revolicii v rokoch 1905 - 1907 aj do Velkej oktébrovej socia-
listickej revolucie zroku 1917.
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V roku 1918 sa stal namestnikom ludového komisdra
spravodlivosti, patril k ,starym bolSevikom”. V sovietskom
Rusku sa angazoval predovsetkym v protindbozenskom za-
pase statnej moci, v rokoch 1924 - 1933 posobil ako prvy
generalny prokurator ZSSR a ndsledne az do svojej smrti
ako podpredseda Najvyssieho sudu ZSSR, paril pritom
k oponentom M. Vysinského. Bol ¢lenom Vseruského Us-
tredného vykonného vyboru (VCIK) i Ustredného vykonné-
ho vyboru (CIK), podielal sa na pripravach sovietskych dstav
zroku1918,1924 a 1936.

P. A.Krasikov zomrel 20. augusta 1939 v Zeleznovodsku.
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12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe (Microsoft Word),
ktory doteraz nebol publikovany. Odborny clanok nesmie byt popisny
a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktudlnych problémov
pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické hod-
nosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kontakty
(telefénne Cislo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky tvod (perex) objasnujlci vyber témy. Dlhy text je vhodné ¢lenit
medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikdciu osob a institdcii. U oséb
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je zndmy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informaénu a protokolarnu
potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych in-
Stitdcil sa uvadzajd v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou v zatvor-
ke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak
je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tdajov treba dodrzat nasledovnid schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviskd a vyvody. Redakcia za-
bezpeciprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom odbornom po-
sobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za dolezité v sivis-
losti s obsahom c¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, 290 x 343 pixelov (to zodpo-
veda rozmeru 25 x 29 mm pri rozliSeni 300 dpi), ktora bude spolu s informa-
ciou uverejnend na prvej strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odportucany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vrata-
ne medzier, ¢o zodpovedd cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporuca-
ny rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, uvahy na aktualnu té-
mu a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat
sken obalky knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru roz-
hoduje redaké¢nad rada Bulletinu slovenskej advokdcie. Vyslovuje sa k obsahu
a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné UGpra-
vy a doplnky. M&ze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy
¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj kolektivny
nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititulky,
vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické tpravy.

. Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsthlasenie re-

dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejiiujd na zaklade pisomného sthlasu autorov na osobitnom
redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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