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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie (ondrisova@sak.sk) treba poslat rukopis v elek-
tronickej podobe (Microsoft Word), ktory doteraz nebol
publikovany vinom periodiku. Odborny a vedecky clanok
nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky Gvod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U 0sob je potrebné uviest akademickeé tituly,
vedecko-pedagogické tituly, pripadne vedeckd hodnost.

Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na infor-
macnu a protokoldrnu potrebu, tak ich mozno vynechat.
Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych institicii sa uvadzaji
v plnom p6vodnom ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke).
Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

s v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom posobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odportcany rozsah
recenzie, poznambky, sprdvy z poduijatia, Gvahy na aktudinu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. Rozsah
poznamok pod ¢iarou nesmie prekrocit 25 % rozsahu textu.
K recenzii je potrebné dodat scan obalky knihy, pricom

od jej vydania by mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit

10.

11.

12.

13.

dlhy ¢lanok do viacerych &isiel. Vyhradzuje si tiez pravo
uverejnit svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku.
Redakcna rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, reSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich dGprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti su urceni redakénou radou Bulletinu slovenskej
advokacie v pocte zodpovedajicom povahe prispevku. Ve-
decky alebo odborny prispevok vsak posudzuji vzdy najme-
nej dvaja recenzenti. Posudzovatelia postupujui v recenznom
konanf podla vSeobecne platnych zdsad na posudzovanie pri-
spevkov zasielanych do vedeckych a odbornych pravnickych
Casopisov, postupuju objektivne a nestranne na zaklade
vopred stanovenych hodnetiacich kritérii so zohladnenim
narocnosti spracovania témy, aktualnosti, odbornej urovne
a pouzivania odbornej terminologie, formalneho spraco-
vania, pouzitia vedeckych metod spracovania, vedeckého
prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajticej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
lozeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutoc¢nosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky
pre vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakcnejrade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho Upravu, prepracovanie alebo
doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene redakcnej rady.
Na tdpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa
autorovi uréi primerand lehota. Po jej uplynuti redakéna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje redakénd rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje redakend radu; redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

najnovsie vydanie nasho Bulletinu
slovenskej advokacie je vynimoc-
né jeho specidlnym zameranim na
tému sikromného rozhodcovskeé-
ho konania. PrindSame v iom kva-
litné texty od poprednych autorit
a praktikov z oblasti obchodnej
arbitraze. Verim, Ze pre mnohych
nasich Citatelov (nielen z radov
advokatov a koncipientov) bude
toto Cislo Bulletinu uZito¢nym a in-
Spirativnym pramenom v oblasti
rozhodcovského konania.

Myslienka vydat osobitné vydanie Bulletinu k témam obchodnej arbitrdze vznikla pocas
Jjarného okruhleho stola, ktory zorganizovala Slovenska advokdtska komora aj v spoluprdci
s podpredsednickou Najvyssieho sidu SR Andreou Moravcikovou. (V tomto vydani je au-
torkou délezitého textu o rozhodcovskej judikatdre Najvyssieho sudu SR.)

Nasim cielom je prepojit svet obchodnej arbitrdze a svet vseobecnych sddov na platforme
vzajomnej dévery. Napriek rozdielnym akcentom totiz mdme ten isty ciel, ktorym je efek-
tivnejsie rozhodovanie obchodnych sporov a lepsia vymozitelnost prava. Myslim si, Ze texty
na nasledujucich stranach svedcia o tom, Ze v tejto oblasti prislo za posledné roky k citelné-
mu pozitivnemu posunu. Institit obchodnej arbitraZe si postupne ziskava coraz viac déve-
ryzo strany uzivatelov prdva, ale, ¢o je rovnako dolezité, aj zo strany vseobecnych stidov.

Shrdostou mézem povedat, Ze v oblasti obchodnej arbitraze je dnes Slovenskd advokdtska
komora délezitym lidrom, a to najma ako zriadovatel'ndsho staleho Rozhodcovského sddu
Slovenskej advokatskej komory. Prostrednictvom tohto sudu poskytujeme nasim clenkam
a ¢lenom - ale aj sirSej podnikatelskej obci - déveryhodnu platformu na nezavislé, profesio-
nalne a najmd efektivne rieSenie obchodnych sporov. Sme radi, Ze oraz viac z vds vyuziva
rozhodcovské dolozky ndasho sudu vo svojej pravnej praxi a s odbornou starostlivostou in-
formujete o tejto moznosti vasich klientov. Vo vyspelych pravnych poriadkoch je to prave
obchodna arbitrdz, ktord byva logickou volbou pri rieSeni obchodnych sporov. Radi by sme
prispeli k tomu, aby aj Slovensko v tejto oblasti napredovalo.

Na zaver dakujem vsetkym autorkam a autorom, ktori pomohli pripravit toto Specidlne vy-
danie. Azda bude aj prijemnym obcerstvenim uprostred omnoho tazsich tém, ktorymi v su-
Casnosti Zije nase justicné prostredie, a kde ako komora dnes musime zaujimat jasné a prin-

cipidlne postoje.

Prajem vam prijemné Citanie.
JUDr. Viliam Karas, PhD.
predseda Slovenskej advokatskej komory
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Advokati by od komory
mali dostavat viac

JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb sa venuje pravnemu poradenstvu v oblasti riesenia
sporov a investicnych projektov. Podielal sa na zastupovani klientov v mnohych me-
dzindrodnych rozhodcovskych konaniach. Uspesne zastupoval Slovenskd republiku
vo viacerych vyznamnych medzinarodnych investicnych arbitrazach a sudnych spo-
roch. Je rozhodcom Rozhodcovského sudu SAK, na komore dosial’ pésobil v ramci
vzdeldvacieho kolégia a pracovnej skupiny pre zahranicné vztahy. Na Konferencii
advokatov v juni tohto roku bol zvoleny za clena predsednictva komory.

Il Ako vnimate ¢innost komory po tom, co ste sa stali cle-
nom jej predsednictva?

Prostredie komory nebolo pre mna nezname. Vnimam témy,
ktorymi zije. No je pravdou, ze az teraz naplno vidim, ¢o
vsetko komora naozaj robi. Ta agenda je nesmierne pestra
a sirokd. Vyhodou nasej komory je, Ze pre fiu pracuji vyni-
kajuci odbornici z vlastnej bohatej ¢lenskej zakladne. Takyto
potencidl je malokde a nasou zodpovednostou je vyuzivat
ho ¢o najlepsie.

Il Ste clenom vzdelavacieho kolégia, pracovnej skupiny
pre zahranicné vztahy a logicky mate blizko k témam roz-
hodcovského prava. Na aké témy sa chcete najviac sustre-
dit v predsednictve?

V prvom rade by som chcel, aby nasi ¢lenovia, kolegyne ad-
vokatky a kolegovia advokati, ale aj advokatski koncipienti,
dostavali za svoje poplatky od komory ¢o najvacsiu pridanu
hodnotu. Ako som povedal, rozsah toho, ¢o vsetko komora
robi, je naozaj velmi Siroky, a aj mna samého prekvapila
miera detailu, v akej komora pracuje v jednotlivych oblas-
tiach prava. Napriklad pri novele Civilného sporového po-
riadku. Napriek tomu si myslim, ze by sme mali mat ambi-
ciu nanovo sa pozriet na hospodarenia komory, a polozit si
otazku, ¢i v niektorych cinnostiach nevieme nasim ¢lenom
vracat viac hodnoty za ich peniaze.

Il Mozete povedat nejaké priklady?
Myslim si, Ze existuje priestor pre lepsSiu koordinaciu ¢innosti
pracovnych skupin, kde by sa vzhladom na ich odborny po-
tencidl dalo dosahovat viac vysledkov. Na jednej strane by
som bol rad, aby sme v tychto skupinach mali este Sirsi’ ,poo
odbornikov ochotnych spolupracovat na spolo¢nych témach.
No ak uz riesime konkrétnu tému, je lepsie pracovat na nej
v uzsom time a - zjednodusene povedané - efektivnejsie na-
rabat so zasobou ,clovekohodin®, ktord mame k dispozicii.
Okrajovou témou, ktorad je ale tiez dobrym prikladom,
mozu byt aj benefity pre ¢lenov komory od rozli¢nych do-
ddvatelov. Komora vratane koncipientov zdruzuje uz takmer
osemtisic Uspesnych, vysokoskolsky vzdelanych lfudi, ktorf
predstavuju unikatnu kipyschopnu cielovu skupinu. Nevidim
dévod, aby sme nevyuzili tito poziciu napriklad pri rokovani
o zlavach s dodavatelmi IT sluzieb, hardvéru, ako aj inych
tovarov a sluzieb. Napriklad aj nas Bulletin je vynimocny ca-
sopis, ktory v tlacenej podobe distribuujeme takmer 6 000
Uspesnym ludom. Tak preco sa nepozriet aj na biznisovu
stranku tohto Casopisu? Pravdaze, toto nie su taziskové témy
komory, no aj tu ide o peniaze od nasich clenoy, a teda aj tu
by sme sa mali spravat ¢o najhospodarnejsie.

I//

Il Po prvom rokovani nového predsednictva je zrejme,
ze taziskovou témou vasho posobenia bude vzdelavanie.
Aké ciele vidite v tejto oblasti?
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Uplne aktudlnou témou je otazka reformy celého systému
advokatskych skdsok. Pracujeme s kolegami na aktualizacii
a Uprave otazok a celom systéme skusania, aby sme ¢o naj-
viac posilnili pilier objektivnosti a efektivnosti. Nevyhneme
sa ani otazkam reformy skidsobnych sendtov. DIhodobou
a naozaj taziskovou témou su vzdeldvacie aktivity pre advo-
katov aj koncipientov. Malokto si uvedomuje, ale komora je
jednou z najvacsich vzdeldvacich organizacii v krajine - ¢i
uz ide o pocet seminarov, vzdelavacich podujati, odbornych
diskusii a, samozrejme, velkostou cielovej skupiny. Priestor
na rast vidim napriklad v osvedcenych formatoch, ako su
dobre zname ,vzdelavacie stredy”. Je za tym pomerne jed-
noducha myslienka, ktora ma vyborné vysledky. Vzdelava-
nie je zaroven najefektivnejsim spdsobom, ako méze komora
uskutocnovat svoju ambiciu kultivovania pravneho prostredia.

Il Doteraz vasej cinnosti pre komoru dominovala praca
v ramci Rozhodcovského sidu SAK. Zaroven ste v ramci
predsednictva boli povereny prave zastreSovanim agendy
tohto sudu na drovni komory.

Myslim si, Ze Rozhodcovsky sud SAK je dobre rozbehnuty
projekt, za ktorym stoji mnozstvo pro bono prace ludiz jeho
predsednictva a zapisanych rozhodcov. Po piatich rokoch jeho
¢innosti je jasné, Ze je to uspesna platforma, kde sa spory
rozhoduju rychlo, efektivne a profesionalne. Z pohladu
uzivatelov tohto sudu ide o vyborny pomer value-for-money.
Pravidla, ktorymi sa riadi RS SAK, s postavené na tych istych
pilieroch, ako najrenomovanejsie eurépske arbitrazne sidy
anajma, posobia na riom kvalitni odbornici. Na druhej strane,
poplatky sa pohybuiju na trovni nakladov na vedenie konania
na prvom stupni véeobecného sidu. To st dobré argumenty
na to, aby bol tento sid prvou a logickou volbou pri riesent
najma domacich obchodnych sporov medzi podnikatel'mi.
Vidime, Ze dolozky sa v praxi Siria, pouzivaju sa v rozli¢nych
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typoch zmludyv, dostavaju sa do vseobecnych obchodnych

.....

robf vybornu sluzbu pravnemu prostrediu.

Il Kde vidite priestor na zlepsenie c¢innosti RS SAK?

Z pozicie ¢lena predsednictva komory by som rad prispel
k efektivnejsej komunikacii ¢innosti tohto sidu. Napriek via-
cerym komunikacnym aktivitam sa stdle stretdvam s tym, ze
nie vsetci kolegovia vedia o tejto sluzbe komory. Z obsaho-
vého hladiska by som rad nasiel sposoby, ako posilnit trans-
parentnost a predvidatelnost rozhodnuti RS SAK, napriklad
vhodnym zverejriovanim ustdlenej rozhodovacej praxe, samo-
zrejme, pri plnom zachovani dévernosti jednotlivych konant.
Zaujimavym priestorom moze byt aj posiliovanie medzina-
rodnej spoluprdce. Nakoniec, na pdde RS SAK prednasalo uz
viacero zahrani¢nych hosti, a bolo by dobré v tom pokracovat.

ll Vieme, Ze ste zacali aktivne riesit aj tému zmierova-
cich konani medzi advokatmi. Verite, ze by mohli aj tieto
vnutrokomorové konania fungovat lepsie ako dosial’?
Vo vacsine pripadov dosial prebiehali zmierovacie konania
len ,pro forma” - ak chce advokat Zalovat svojho kolegu
na stde, podla predpisov musia najprv urobit pokus o do-
hodu na pode komory. To, Ze to v praxi nefunguje, je podla
mojho nazoru skoda. Ajvo vztahu k verejnosti potom posobi
zvlastne, Ze si nasi clenovia nevedia dohodnutriesenie sporu
mimo ingerencie statnych sidov. Napokon, podstatou nasej
advokdtskej prace by malo byt aj to, aby sme nasim klientom
pomahali vyhybat sa zbytocnym a nakladnym sporom. O to
viac by sme to mali mat na pamati, ak ide o priamy spor me-
dzi dvoma advokatmi. Mimochodom, hoci ide o iny institdt,
Ciastocne by tu mohol poméct aj nds rozhodcovsky sid - ak
ide 0 obchodny spor medzi advokdtmi a nevedia sa dohod-
nut zmierom. Rozhodcovsky sid rozhoduje omnoho rych-
lejsie ako Stdtne sidy a navyse, neverejne.

Ladislav Cendula:

Mojich Sest desatroci
v banskobystrickej advokacii

Slovenska advokatska komora nadvazuje na uz skor vydané knihy o niekto-
rych vyznamnych slovenskych advokatoch posobiacich v davnejsej minulosti,
¢i v druhej polovici 20. storocia. Vydala dalsiu knihu spomienok, tentoraz ban-

skobystrického advokata Ladislava Cendulu.

Kniha Mojich sest desatroci v banskobystrickej advokacii vznikla v spolupraci
s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom. Spomienky Ladislava
Cendulu priblizujd citatefom nielen jeho Zivot v advokdcii, ale aj Zivot bansko-
bystrickej advokacie. Sucastou knihy su aj spomienkové texty viacerych su-
casnych advokdtov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot bol

so zivotom starSieho kolegu tizko spaty.

Publikdcia je k dispozicii za 5 eur.
V pripade zaujmu kontaktujte: ondrisova@sak.sk

Ladislav Cendula:
Mojich

Sest desatrodi
v banskobystrickej
advokacii
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DISKUSIA

Ad.: (Ne)Zverejnovane
rozhodnuti vel'’kého senatu

V Bulletine Slovenskej advokacie ¢.6/2021 bol uverejneny
¢lanok tykajuci sa zverejiiovania rozhodnuti velkych sena-
tov Najvyssieho stidu SR.2 Clanok nam sice pomohol pocho-
pit niektoré oc¢akavania odbornej verejnosti pri vyhladavani
nasich rozhodnuti, nasa reakcia vsak prichadza z dévodu,
ze vychadzal z uz neaktudlneho stavu. V case publikovania
¢lanku totiz na najvyssom stde vrcholila priprava migrdcie
dat z povodného webového sidla do nového, pricom tento
proces urcity ¢as prebiehal.

Vitame tak moznost v renomovanom odbornom casopise
predstavitnase nové technické rieSenie vyhladdvania prostred-
nictvom webovej stranky, ktoré je pouzivatelsky jednoduchsie.

Funkcionalita novej webstranky NS SR

vy -

Najvyssi sud si uvedomoval nedostatky, ktoré sprevadzali zve-
rejiovanie sidnych rozhodnuti na jeho predchadzajicej we-
bovej stranke. Evidoval tiez pripomienky pouzivatelov k tomu,
Ze vyhladavanie je tazkopadne a obtiazne. Aj z tohto dévodu
saod janudra 2021 intenzivne pracovalo na novej webstranke,
ktora je aj v Casti vyhladavania stidnych rozhodnuti na pod-
statne vyssej Grovni ako stranka predchadzajuica. Na aktualnej
stranke je mozné v rozhodnutiach vyhladavat podla viacerych
kritérii - okrem iného aj podla datumu vydania rozhodnu-
tia, resp. datumového rozhrania, podla prislusného kolégia,
spisovej znacky ¢i ECLI ako identifikdtora, ktory umoznuje
spojit prislusné rozhodnutie cez pristup k databazam jednot-
livych stidov. Samozrejmostou je fulltextové vyhladavanie
v obsahu rozhodnutia, ktoré podstatnym spdsobom zvysuje
relevantnost ponuknutého vystupu. Vychadzali sme tiez zo
skdsenosti zo stranky povodnej a na pozadi su tak priorizo-
vané vyhladavacie preferencie verejnosti (slovné spojenia).

Databaza rozhodnuti'sa neustdle rozsiruje o aktudlne, ale aj
starsie rozhodnutia. Jednoznacne je dnes mozné vel'mi jedno-
ducho a pohodine ndjst vsetky rozhodnutia vel'kych senatov.
K pripomienke autorky o nadbytocnosti zobrazovania ponuko-
vého okna ako samostatnej vol'by rozhodnuti vel'kych senatov
len tol’ko, Ze je prirodzené, Ze tieto su, ako kazdé iné rozhod-
nutie nasho sudu, obsiahnuté vo vSeobecnej databaze, a daju
sa teda vyhladat aj v Casti ,Rozhodnutia”. Pre komfort uziva-
tela sme v8ak zvolili aj vyhladdvanie vylucne v databdze tychto,
mozno povedat prelomovych, naozaj zasadnych, rozhodnuti.

Zverejnovanie sidnych rozhodnuti'v sticasnej dobe vycha-
dza z rozhodnuti existujucich v elektronickej podobe, najma
v programe stdny register. Nedokonalost systému mohla v mi-
nulosti spdsobit, Ze sa urcité sidne rozhodnutia nezverejnili,
na odstraneni coho neustdle pracujeme arozhodnutia vyhlada-

vame a zverejiiujeme. Napriklad realizujeme projekt digitaliza-
cie historickych rozhodnuti Najvyssieho sidu (t. j. existujdcich
len v papierovej podobe). Nasim ciefom je v co najkratSej dobe
zverejnit vsetky existujice rozhodnutia najvyssieho sidu spo-
sobom, aby sa s nimi mohla verejnost jednoducho oboznamit.

Za vyznamnu pomoc pri vyhladavani povazujeme aj to,
Ze na novej stranke sa dopracovava tzv. Api rozhranie, pro-
strednictvom ktorého sa vo formdte open data budd rozhod-
nutia zverejiiovat. Momentalne sa tato funkcionalita testuje
(ide o vacsiu otvorenost smerom k verejnosti), jej nasade-
nim sa umozni stahovat, resp. integrovat nase rozhodnutia
do systémoyv, ktoré si s cielom vyhotovenia prehladu vytva-
raju jednotlivé advokatske kancelarie, pripadne akékolvek
subjekty, ktoré sa venuju praci s judikatdrou.

Nezanedbatelnou skuto¢nostou je vyssia rychlost zob-
razovania, ¢o v kone¢nom dosledku znamend jednoduchsiu
pracu s rozhodnutiami Najvyssieho stdu SR.

K anonymizacii rozhodnuti NS SR

V kontexte v clanku uvadzanych konstatovani o prilisnej ano-
nymizacii rozhodnuti si dovolime upozornit, ze sa pohybu-
jeme na poli velmi prisnej pravnej Gpravy anonymizacie sid-
nych rozhodnuti. NS SR sa pri anonymiz4cii riadi vyhlaskou
MS SR ¢.482/2011 Z.z., ktora blizsie urcuje, ktoré udaje
maju byt odstrdnené/anonymizované. Anonymizdcia nie je
samoucelnd, ide o samozrejmu ochranu prav a slobdd jed-
notlivca, dlhodobo v pravnom poriadku SR zavedend a res-
pektovanu. Zverejnenim rozhodnutia obsahujiceho osobné
Udaje strany by mohlo dojst k zasahu do prava na sikromie
(¢l. 19 Ustavy SR) a prava na respektovanie sikromného a ro-
dinného Zivota, ktorého sticastou je pravo nainformacné se-
baurcenie (¢l. 8 Dohovoru). Prirodzene, existuju situdcie, kedy
by bolo zZiaduce a praktické uvadzat minimalne v oznacenf
rozhodnutia meno fyzickej osoby, ako sa to aj v neddvnej mi-
nulosti robievalo na drovni najvyssich sidnych autorit v ramci
EU, & pri rozhodnutiach ESIP, aviak v sticasnosti to nie je
mozné. Nasa prdvna tprava, a najma prisna europska reguld-
cia GDPR,? ndm takyto spdsob zverejriovania neumoznuje.*

Ustalena rozhodovacia prax NS SR

Je samozrejmé a pre pravnu istotu nevyhnutné zverejiovat
vsetky rozhodnutia NS SR. Dokonal€, alebo aspon tomu sa
bliziace, vyhladavanie judikatiiry na nasej webovej stranke
je vsucasnosti jednou z absolitnych priorit vedenia NS SR.
Tu vsak treba podotkndt, Ze predovsetkym samotny stid musi
poznat vlastnu judikatiru, a to prave pre postup podla § 48



CSP, kedZe nim uloZena povinnost sa tyka povinnosti pred-
lozit vec velkému sendtu v pripade odklonu od uz vyjadre-
ného pravneho nazoru v rozhodnutiiného senatu najvyssieho
stdu. O nieco jednoduchsie to je pre dovolatela, ktory tvrdf
judikatérny odklon alebo neexistenciu vysloveného nazoru
NS SR s poukazom na § 421 ods. 1 CSP s oporou v ustalenej
rozhodovacej praxi NS SR, nasa stranka mu v tomto vie byt
dobrym nastrojom.> O to dblezitejsie je pravidelné zverejno-
vanie rozhodnuti v Zbierke,® ich precizny vyber a zvysenie
frekvencie jej vydavania, na ¢o ma taktiez nova stranka sluzit.

K publikovaniu rozhodnuti vel'kych senatov
v samostatnych cislach Zbierky

Vzhladom na nezastupitel'nd zjednocovaciu dlohu Najvys-
sieho sudu Slovenskej republiky je Ziaduce, aby v Zbierke
boli zverejnované nielen stanoviska pléna a kolégii k zjed-
nocovaniu vykladu zdkonov a inych vSeobecne zavaznych
pravnych predpisov a vybrané rozhodnutia najvyssieho stdu
alebo sudov nizsich instancii, ale aj vsetky rozhodnutia vel-
kych sendtov, ktoré su po stanoviskdch pléna a kolégii rov-
nako dolezitymi pramenmi prdva, z ktorych stidy vychddzaju
pri svojej rozhodovacej Cinnosti. Zakonna dprava je vsak
v tomto smere limitujlca, aj preto ma Najvyssi sid SR zau-
jem zmenit svoj Rokovaci poriadok, ktory je v kone¢nom do-
sledku aj reglementaciou sposobu zverejiiovania v Zbierke.”

KedZe rokovaci poriadok mozno zmenit len na zasadnutf
pléna, takito moznost sme pocas pandémie nemali, preto sa
k nej pristupuje teraz. Rokovaci poriadok sa navrhuje upravit
tak, Ze v zbierke sa tieto zverejnia automaticky, bez potreby
osobitného rozhodovania o zverejneni rozhodnutia v pris-
lusSnom kolégiu (vybrané rozhodnutia st rozhodnutia, ktoré
presli vyberom prislusného kolégia hlasovanim). K publika-
cii tak dojde bez zbytocného odkladu po ich pisomnom vy-
hotovenf, v samostatnych cislach Zbierky. [ |

Poznamky:

=

Matejova, J.: (Ne)Zverejniovanie rozhodnuti velkého sendtu.
Bulletin slovenskej advokacie, ro¢. XXVI, €. 6, r. 2021, str. 32.

2 Scinnostou od 1. 8. 2021 (odclenenim spravno-pravnej agendy
na Najvyssi spravny stid SR) ma Najvyssi sid uz len tri kolégia,
a teda dva velké sendty, obcianskopravny a obchodnopravny
(ktorych zakladnd pravna dprava je obsiahnutd v Civilnom spo-

rovom poriadku).

Nariadenie EP a Rady (EU) 2016/679 zo diia 27. aprila 2016 o ochra-
ne fyzickych o0séb v stvislosti so spracovanim osobnych tdajov
a o volnom pohybe tychto Gdajov a o zruseni smernice 95/46/ES.

4 Dokonca aj Stdny dvor EU v désledku GDPR od 1. jila 2018
pristipil k anonymizdcii prejudicidlnych veci, ktoré sa tykaju fyzic-
kych osob. Navyse, judikatira Sidneho dvora odzrkadluje tento
trend zvysujicim sa poctom rozsudkov vydanych v tejto oblasti,
ato v suvislosti s takymi otazkami, akymi s pravo na odstranenie
z vyhladdvacov, zrusenie dohody Safe Harbour medzi EU a USA
o transatlantickom toku informdcif alebo napr. otazka platnosti
dohody PNR (Passenger Name Record data) medzi Eurépskou
Uniou a Kanadou. S cielom zaistit ochranu osobnych tdajov
fyzickych osob v pripade vsetkych prejudicialnych veci, ktoré
sa zacali od 1. jila 2018, nahrddza SD EU vo vietkych svojich

w
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uverejiiovanych dokumentoch mena fyzickych oséb, ktorych sa
vec tyka, inicialkami.

5 Na zaklade rozboru rozhodnuti obcianskopravneho kolégia
mozno povedat, Ze za ustdlend rozhodovaciu prax Najvyssi
sid povazuje ,predovsetkym stanoviskd alebo rozhodnutia
Najvyssieho sudu, ktoré su (ako judikaty) publikované v Zbier-
ke stanovisk Najvyssieho sidu a rozhodnuti sidov Slovenskej
republiky. Sticastou ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho
sidu je tiez prax vyjadrena opakovane vo viacerych nepubli-
kovanych rozhodnutiach Najvyssieho sidu, alebo dokonca aj
v jednotlivom, dosial' nepublikovanom rozhodnuti, pokial nie-
ktoré neskor vydané (nepublikované) rozhodnutia Najvyssieho
stidu ndzory obsiahnuté v skorSom rozhodnuti nespochybnili,
pripadne tieto nazory akceptovali a z hladiska vecného na ne
nadviazali (3 Cdo 158/2017, 4 Cdo 95/2017, 5Cdo 87/2017,
6 Cdo 21/2017). Do ustalenej rozhodovacej praxe dovolacie-
ho sidu v zmysle §421 ods. 1 CSP treba zahrnit aj nadalej
pouziteln€, legislativnymi zmenami a neskorsou judikatdrou
neprekonané civilné rozhodnutia a stanoviska publikované
v Zbierkach sddnych rozhodnuti a stanovisk vydavanych Naj-
vy3simi stidmi CSSR a CSFR, dalej v Bulletine Najvy3sieho stidu
CSR a vo Viybere rozhodnuti a stanovisk Najvyssieho sidu SSR
a napokon aj rozhodnutia, stanoviskd a spravy o rozhodovanf
stdoyv, ktoré boli uverejnené Zbornikoch najvyssich sidov ¢.1.,
IIl. a IV. vydanych SEVT Praha v rokoch 1974, 1980 a 1986"
(Takto bola ustdlend rozhodovacia prax definovand v rozhod-
nutiach 6 Cdo 29/2017 (R 71/2018) a 3 Cdo 6/2017, na ktoré
potom ostatné sendty obcianskopravneho kolégia nadviazali).

6 Vo veci sp.zn. 1TVObdo/2/2020 uznesenim z 27.4.2021 velky
sendt obchodnopravneho kolégia dal definicii ustalenej rozhodova-
cej praxe pre potreby predloZenia veci velkému sendtu presnejsie
kontdry, a to s poukazom na relevanciu tzv. zbierkovych rozhodnuti,
konstatovanim, Ze v pripade existencie rozdielnej rozhodovacej
praxe dovolacieho stdu, ktord nebola zjednotena do 30. jina 2016
postupom podla ustanovenia § 8 ods. 3 v spojeni's § 22 ods. 1 zak.
€.757/2004 Z. z. o stidoch zverejnenim rozhodnutia zdsadného
vyznamu alebo zjednocujticeho stanoviska v Zbierke stanovisk
Najvyssieho sidu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky, je
trojclenny dovolaci sendt Najvyssieho stidu rozhodujtci o danej
(v rozhodovacej praxi dovolacieho stidu rozdielne posudzovanej)
pravnej otazke povinny podla ustanovenia § 48 ods. 1 Civilného
sporového poriadku postipit vec na prejednanie a rozhod-
nutie velkému sendtu prislusného kolégia Najvyssieho sudu.

7 Podla ust. § 23 ods. 1 v spojeni's § 24 zakona ¢.757/2004 Z.z.
o stidoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, Najvyssi sid
v zaujme jednotného vykladu a jednotného pouzivania zakonov
a inych vseobecne zavdznych pravnych predpisov vyddva v ob-
Cianskopravnych, trestnopravnych, obchodnopravnych a sprav-
nych veciach Zbierku stanovisk Najvyssieho stidu a rozhodnuti
stidov Slovenskej republiky, v ktorej zverejiuje a) stanoviska
Najvyssieho sidu k zjednocovaniu vykladu zakonov a inych
vseobecne zavaznych pravnych predpisov, ktoré zaujalo plénum
Najvyssieho sidu alebo kolégium najvyssieho sidu, b) vybrané
rozhodnutia Najvyssieho stidu alebo ostatnych stdov.

Podrobnosti o rokovani pléna a kolégii Najvyssieho sidu
upravuje rokovaci poriadok, ktory schvaluje plénum Najvys-
Sieho sudu; rokovaci poriadok Najvyssieho sidu sa vyhlasuje

uverejnenim v Zbierke zakonov Slovenskej republiky.

JUDr. Andrea Moravcikova, PhD.
podpredsednicka Najvyssieho sudu SR
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do rozhodcovského konania:

Opatrné budovanie
novej dovery
JUDr. Juraj Gyarfas, PhD., LL.M.

Pred dvoma rokmi sme na strankach tohto casopisu s prof. Stevéekom opakovali
nas dlhodoby nazor, Ze fungujice rozhodcovské konanie je prinosom pre pravny
a hospodarsky zivot moderného statu a jednym z klticovych predpokladov
fungujucej arbitraze je dévera.? Dovolili sme si postulovat, Ze arbitraz je akymsi
,Stelesnenim” dévery. Strany sa s déverou obracaju na nestatnu rozhodcovsku
institdciu a statom neregulovanych rozhodcov a zdroven stat doveruje rozhodnu-
tiam vydanym v tomto konani natolko, aby im priznal ucinky exekucného titulu

a ich kontrolu obmedzil na kratky zoznam taxativne vymedzenych dévodov.

A prave nedostatok dovery bol - podla ndsho nazoru - za posledné dve desatrocia
jednym z hlavnych problémov slovenskej arbitrazi. Niektoré rozhodcovské institu-
cie a rozhodcovia, osobitne v rozmahajlcej sa spotrebitelskej arbitrazi, zial, nekonali
sposobom, ktory by si doveru zasluzil. A niektoré sidne rozhodnutia, zial, prejavovali
nedoveru voci rozhodcovskému konaniu, ktora negativne zasahovala aj rozhodcovské
institicie a rozhodcov konajdcich v sdlade s nalezitymi standardami.

Hlavnym ndstrojom $tatnych stidov pri kontrole rozhodcovského konania je zrusenie
rozhodcovského rozsudku. Nejde o jediny moment, kedy méZze sidy ingerovat do roz-
hodcovského konania, ale na rozdiel od inych nastrojov, ktoré st viazané na urcity po-
stup rozhodcovského stidu (napr. prieskum uznesenia o prdvomoci je mozny len vtedy,
ak rozhodcovsky sud takéto samostatné uznesenie o pravomoci vyda), je tento nastroj
dostupny v zasade vzdy. Preto je rozhodovacia prax sidov v rdmci konani o zrusenie
rozhodcovského rozsudku hlavnym lakmusovym papierikom pre déveru sidov voci
arbitrazi.

Prave v tejto stvislosti niektoré rozhodnutia sidov pri domysleni do dosledkov vyrazne
obmedzovali az ohrozovali fungujice rozhodcovské konanie. Prikladom mozno uviest
rozhodnutia o objektivnej non-arbitrabilite uréovacich sporov,’ o neplatnosti rozhod-
covskej dolozky inkorporovanej do zmluvy prostrednictvom odkazu na vSeobecné ob-
chodné podmienky* a rozhodnutia pripustajtice tstavnu staznost proti rozhodcovskym
rozsudkom.®

Tristnym svedectvom o slovenskej arbitrazi bola stiadia vypracovana v roku 2014 pre
Eurépsky parlament porovndvajtica arbitraZnu legislativu a prax v ¢lenskych $tatoch EU
a vo Svajciarsku. V prieskume otvorenosti pravneho poriadku voci rozhodcovskému
konaniu sa Slovenskd republika (spolo¢ne s LotySskom) umiestnila na poslednom (1)
mieste.®

Tzv. ,velkd novela” zakona o rozhodcovskom konani” prijatd zakonom ¢.336/2014 Z. z.
stibezne s prijatim samostatného zakona o spotrebitelskom rozhodcovskom konanf
(€.335/2014 Z.z.) mala za ciel tento neuteSeny stav prekonat.

1 Nazory prezentované v tomto ¢lanku
st sikromnymi ndzormi autora
a nemusia sa nevyhnutne zhodovat
s ndzorom institicie, v ktorej autor
posobi.

2 GYARFAS, J., STEVCEK, M. Odkial
prichddza, kde sa nachadza a kam

kraca arbitraz na Slovensku. Bulletin
Slovenskej advokdcie, 3/2019, s. 13.

Tymto presvedcenim sme si dovolili

uviest aj komentar k zdkonu o roz-
hodcovskom konani (GYARFAS, J.,
STEVCEK, M. a kol. Zdkon o roz-
hodcovskom konani. Komentdr.
Praha: C. H. Beck, 2016, s. 1X).

w

Rozhodnutie Krajského stidu v Nitre,
sp.zn. 26 Cob 161/2009; rozhod-
nutie Krajského sidu v Bratislave,
sp.zn. 2 Cob 178/2008;
rozhodnutie Krajského stdu v Brati-
slave, sp.zn. 1 Cob 171/2015.

Pre opacny ndzor pozri HRIVNAK, J.
Zéklady arbitréZe: Druha Cast: Roz-
hodcovska zmluva. Bulletin sloven-
skej advokacie, ro¢. XI, 2005, ¢. 5,
5.17 a HRIVNAK, ). Zaklady arbitra-
Ze. Prva cCast. Pripustnost arbitrdze.
Bulletin slovenskej advokacie, roc. XI,
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2005, ¢. 3 - 4. Pozri taktiez kritiku ci-
tovanych rozhodnuti v MAGAL, M.,
GYARFAS, J. Arbitrabilita sporov

o urcenie (ne)platnosti pravneho
dkonu. Justi¢nd revue, 2011, ¢.8 -9
ako aj tam citovanu zahrani¢n judi-
katdru a literatdru.

4 Uznesenie Najvyssieho stdu SR,
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Teraz - takmer sedem rokov, odkedy tato novela 1. januara 2015 nadobudla dcin-
nost - sa mozno pozriet na to, ako sa dovera stdov vodi arbitraZzi, analyzovana cez
prizmu rozhodnuti v konaniach o zrusenie rozhodcovského rozsudku, za tieto roky
vyvinula.

A tento pohlad - ako bude podrobne uvedené nizsie - nds napliia opatrnym optimiz-
mom. Zda sa, ze arbitrazi sa opatovne dari postupne si ziskavat doveru vseobecnych
sudov a Ze tato dovera sa prejavuje aj vo vacsej miere akceptacie rozhodcovskych
rozsudkov a teda mensej ingerencii spocivajticej v ich ruseni.

Nizsie si dovolime poukazat na rozhodnutia vseobecnych stdov tykajdce sa niekto-
rych klti¢ovych otazok rozhodcovského konania. Pre Gplnost doddavame, ze zdmerne
sa nevenujeme prieskumu rozhodcovskych rozsudkov v exeku¢nom konant, ktorému
sme sa venovali nainom mieste® a ktory by si zasluhoval samostatni stddiu presahujicu
rozsah aj ambicie tohto prispevku.

1. Predpojatost rozhodcu

V jednom zaujimavom pripade sudy riesili otazku predpojatosti rozhodcu. Skutkové
okolnosti si pomerne Specifické a tazko aplikovatelné na iné pripady. Zavery vyvodené
z tejto kauzy vSak mozu mat $irsi vyznam a na ich pochopenie je uzito¢né stru¢ne zhr-
nut aj skutkové okolnosti.

Pravnym vztahom, z ktorého

. . JUDr. Juraj Gyarfas, PhD., LL.M. absolvoval
dany spor vznikol, bola zmluva me-

Pravnickd fakultu Univerzity Komenského

v Bratislave, postgradudlny program European
Master in Law & Economics na univerzitach
v Hamburgu a v Haife,
rigorozne konanie na
Pravnickej fakulte Trnav-
skej univerzity a dokto-
randské studium na Prdv
nickej fakulte Univerzity
P J. Safdrika v KoSiciach.
V sucasnosti pésobi ako advokat a partner
Dentons Europe' CS LLP a externe vyucuje
na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave. Publikuje ¢lanky k réznym otaz-
kam slovenského a eurépskeho prava a bol
vedtcim autorského kolektivu komentdra

k zakonu o rozhodcovskom konani. Od roku
2015 pésobi ako clen Komisie pre rekodifika-
ciu sukromného prava.

dzi obchodnym retazcom a jeho do-
davatelom, takze zmluva sa okrem
Obchodného zdkonnika riadila aj
osobitnymi predpismi.® Predmetna
vec bola pocas rozhodcovského ko-
nania medializovand a podla stazo-
vatela ,vrcholny predstavitel vykonnej
moci (¢len vlady, minister podohospo-
darstva) v celostdtne sirenom médiu
(v televiznom vysielani spravodajskej
televizie TA3, vyroky boli ndsledne
prevzaté mnohymi dalSimi médiami)

atakoval Rozhodcovsky sud”, ¢im bol
»na Rozhodcovsky sud ako aj na kto-
réhokolvek z rozhodcov vytvoreny
enormny medialny natlak”.'®

Zaloba o zrusenie rozhodcov-
ského rozsudku sud prvej instancie
zamietol a toto rozhodnutie odvolacf
sud potvrdil. Odvolaci'sid pritom po-
tvrdil, Ze nepredpojatost rozhodcu - rovnako ako sudcu - je potrebné skimat zo sub-
jektivheho aj objektivneho hladiska a v rdmci objektivneho testu sa aplikuje tzv. tedria
zdania. Nestaci teda, Ze rozhodca je subjektivne nepredpojaty, ale musi sa ako taky aj
objektivne javit v ociach ucastnikov konania.

Tieto objektivne skuto¢nosti vsak musia spocivat v konkrétnom konanf alebo vo
vztahu konkrétneho rozhodcu k predmetu konania alebo k zmluvnym stranam. Tvrde-
nia ,0 medidlnom tlaku su vseobecné a nekonkrétne a tieto samy o sebe nemézu byt
dévodom na vylicenie rozhodcu v predmetnej veci”."

Citované rozhodnutie odvolacieho sidu bolo aj predmetom udstavnopravneho
prieskumu na zaklade staznosti podanej netispesnym zalovanym. Ustavny sdd staznost
odmietol ako zjavne neopodstatnend. V odovodneni'sa sice detailne nevenoval otazke
predpojatosti rozhodcu, vo véeobecnosti vsak konstatoval, Ze zdvery odvolacieho stdu
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boli primeranym sp6sobom od6vodnené a zodpovedaju obsahu a zmyslu prislusnych
pravnych noriem.?

2. Meritorny prieskum rozhodcovského rozsudku
Jednym z najvécsich rizik pre fungujicu arbitraz je pravny a instituciondlny rdmec, v rdmci
ktorého dochddza k opdtovnému prieskumu meritérnych zaverov rozhodcovského sidu.
De novo revizia (révision au fond) skutkovych a pravnych zaverov pred vieobecnym
stidom by poprela rychlost ako jednu zo zakladnych vyhod rozhodcovského konania.

Tato skutocnost nebola v slovenskom kontexte nikdy spornd™ a potvrdzuje ju aj
aktudlna judikatudra najvyssieho sidu a rozhodovacia prax nizsich sidov.

Jednoznacne to vyjadril najvyssi sid v judikate R 56/2020 nasledovne: ,Konanie
pred vseobecnym stidom o zrusenie rozsudku rozhodcovského sudu podfa zakona
. 244/2002 Z. z. na rozhodcovské konanie nenadvazuje a nie je mozné ho povazovat
za dalSie opravné konanie. Predmetom takého konania vseobecného sudu nie je vecna
spravnost rozhodnutia rozhodcovského sddu vo veci samej.“™

Takisto aj v inom rozhodnuti najvyssi sid jednoznacne dovodil, ze ,vseobecnému
sudu (vrdtane dovolacieho sudu) neprindlezi preskimavat rozhodcovsky rozsudok po vec-
nej stranke”*

Rovnaky postoj zaujali aj nizsie stdy. Krajsky sid v Banskej Bystrici konstatoval, ze
v konanf o zrusenie rozhodcovského rozsudku podla § 40 ZRK ,nie je mozné a pri-
pustné, aby vseobecny sud posudzoval aj hmotnoprdvnu stranku_ndroku uplatneného
v rozhodcovskom konani. Posudzovanie aplikacie hmotného prava rozhodcovskym su-
dom neméze zakladat dévod na zrusenie rozhodcovského rozsudku.”"®

Identicky aj v inej veci konstatoval, Ze stidy v konani podla § 40 ZRK ,nemézu vecne
zasahovat do zdverov rozhodcu, t.j. nemézu sa zaoberat jeho pripadnym rozporom
s hmotnym pravom.”"

Ako uz bolo uvedené, zasadny zakaz meritérneho prieskumu je jednym zo zaklad-
nych kamenov arbitrdze a - podla nasich vedomosti - nebol v slovenskom kontexte
nikdy sporny. Napriek tomu povazujeme za relevantné, ze sidy ho potvrdzuji s takou
mierou jednoznacnosti a Ze bol povyseny na pravnu vetu jedného z mala ,R-kovych”
judikdtov tykajucich sa arbitraze.

3. Rozpor s verejnym poriadkom

V ramci taxativneho vypoctu dovodov na zrusenie rozhodcovského rozsudku je rozpor
s verejnym poriadkom [§ 40 ods. 1 pism. b) v spojeni's § 50 ods. 2] jedinym, ktory otvo-
rene pripusta prieskum meritérnej stranky rozhodcovského rozsudku. Tento prieskum
by vsak vzdy mal byt limitovany mantinelmi verejného poriadku.

Na inom mieste sme argumentovali, ze G¢elom tohto dévodu na zrusenie ,za Ziad-
nych okolnosti nema byt siroky prieskum rozhodcovskych rozsudkov z hladiska ich vecnej
spravnosti” a pojem verejny poriadok je preto potrebné ,vykladat restriktivne.'®

Z dostupnej rozhodovacej praxe vseobecnych stdov sa zdd, Ze taktiez preferuju
restriktivny vyklad. Krajsky sid v Banskej Bystrici v tomto duchu konstatoval, Ze ,po-
Jjem verejny poriadok by sa v sulade s medzindrodnou praxou mal vykladat restriktivne
s ohladom na zdujem podporovat rozhodcovské konanie. Zrusenie pre rozpor s verejnym
poriadkom bude adekvdtnym prostriedkom ndpravy v pripadoch, ked'rozhodcovskeé roz-
hodnutie bolo ovplyvnené trestnym cinom rozhodcu, znalcom, svedka alebo ked' tomu
branila prekdzka rozhodnutej veci.“"

Citovana cast odovodnenia je prevzatd z dovodovej spravy k velkej novele zékona
o rozhodcovskom konant, ktora zd6raznovala medzinarodné standardy a celkovo pod-
poru arbitrdZe. V citovanom odovodneni'sa dokonca uvadzaji len aspekty procesného
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12 Rozhodnutie Ustavného sudu SR,
11.US 205/2017.

13 ,Skutocnost, ¢i pri vydani rozhodcov-
ského rozsudku doslo k poruseniu
hmotnopravnych predpisov, alebo
nie, vSeobecny sud [okrem spotre-
bitelskych sporov] neméze presku-
mavat'v konani o zalobe na zrusenie
rozhodcovského rozsudku, ale zalobu
moze preskimat len z dévodov
uvedenych v § 40.” (SKRINAR, A.
Problémy pri zalobach na zrusenie
rozhodcovského rozsudku a uzndva-
nia vykonu rozhodcovskych rozsu-
dok. Bulletin slovenskej advokacie,
2013, ¢.7 -8, s.4). ,Samotné zlé
rozhodnutie nie je dévodom na jeho
zrusenie.” [SKRINAR, A. Zodpoved-
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In: JURCOVA, M., NOVOTNA, M.
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20 GYARFAS, J. § 40 [Dévody na poda-
nie Zalobyl. In: GYARFAS, J, STEV-
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Rijn: Kluwer Law International, 2015,
s.409.
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KRAPFL, C. Award st aside for
violation of right to be heard where
tribunal failed to address party’s
core submission (German Federal
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pany.com. 30. septembra 2019.
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ho sidu 4A_642/2017; SPOOREN-
BERG, F, FRANCHINI, D. Award
partially set aside due to tribunal’s
unexplained choice between two
contradictory findings. International-
lawoffice.com, 21. februdr 2019.

27 OGH, 18 OCg 3/16i;

PITKOWITZ, N. Supreme Court sets
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soning. Internationallawoffice.com.
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PITKOWITZ, N. Supreme Court
specifies reasoning standards for
awards. Internationallawoffice.com.
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verejného poriadku (trestny ¢in rozhodcu, prekazka rei iudicatae). To vSak zrejme ne-
znamend, Ze by vylucoval aj rozpor so substantivnym verejnym poriadkom (napr. sd-
tazné pravo), akurdt substantivny verejny poriadok v danej veci nebol relevantny.

4. Nepreskumatel'né odovodnenie

Ako bolo uvedené vyssie, javi sa byt ustdlené, ze meritorny prieskum rozhodcovského
rozsudku je v konani podla § 40 ZRK vyliceny a ze ,zadnymi vratkami” k takémuto
prieskumu nebude ani prieskum sdladu s verejnym poriadkom, kedZze ten bude vykla-
dany restriktivne.

Ako sporna otdzka sajavi ,prieskum preskimatelnosti odévodnenia”. Inymi slovami,
¢i nepreskimatelné odovodnenie rozhodcovského rozsudku zaklada procesnu vadu
odoévodnujicu jeho zrusenie. Alebo i by zrusenie rozhodcovského rozsudku na za-
klade nepreskimatelného odévodnenia predstavovalo nepripustny zasah do merita
rozhodcovského rozsudku.

V case velkej novely zakona o rozhodcovskom konanf k tejto otazke - podla nasich
vedomosti - neboli Ziadne rozhodnutia vyssich slovenskych sidov. V komentari k za-
konu o rozhodcovskom konani sme si dovolili vyjadrit nazor, Ze medzi procesné vady
podla § 40 ods. 1 pism. a) bodu 4 je potrebné zaradit aj vady odovodnenia rozhodcov-
ského rozsudku.?’ Tento ndzor v danom case nebolo mozné opriet o Ziadne slovenské
zdroje, ale vychadzali sme z nemeckej literatiry?' a $vajciarskej judikatdry.??

Rozhodovacia prax stidov sa medzitym vybrala opacnym smerom.

Najvyssi sid v odovodnen( jedného rozhodnutia (nie judikdtu) konstatoval nasle-
dovné: ,.... porusenie zdsady rovnosti icastnikov rozhodcovského konania” totiz treba
rozumiet znevyhodnenie niektorého z tcastnikov rozhodcovského konania tym, Ze nema
umoznend rovnaku mieru moznosti predkladat vyjadrenia, dékazy, vyjadrovat sa k pro-
tistranou navrhovanym dékazom alebo k nou predlozenym vyjadreniam, ... Cize ide o pri-
pady, kedy déjde v rozhodcovskom konani k poruseni principu kontradiktornosti a prin-
cipu rovnosti zbrani. ... Nedostatocné odovodnenie rozhodcovského rozsudku - vsak
nemozno povazovat za porusenie zasady rovnosti (castnikov rozhodcovského konania
vzmysle § 17 ZoRK.“*

Podobne aj Krajsky sud v Bratislave dévodil, ze ,argumenty Zalobcu, ktoré sa obme-
dzili na [Zalobcovu] snahu preskimat vec z hmotnopravnej stranky a v ktorych namie-
tol nedostatok odévodnenia rozhodcovského rozsudku st vzhladom na pravnu dpravu
obsiahnutu v ustanoveni § 40 ZoRK nepripustné.”*

Napriek tymto rozhodnutiam sa nadalej skor priklaname k ndzoru, zZe je potrebné
rozliSovat medzi - na jednej strane - napadanim odévodnenia ako ,zadnymi vratkami”
pre napadanie meritornych zaverov, kedy by nemalo ist o dévod na zrusenie rozhod-
covského rozsudku a - na druhej strane - nepreskimatelnostou odévodnenia, ktord
zaklada procesnu vadu a tym aj dovod na zrusenie rozhodcovského rozsudku.

Okrem vyssie citovanych zaverov nemeckej literatdry a svajciarskej judikatiry mozno
z poslednych rokov doplnit aj identické zavery v rozhodovacej praxi alebo doktrine
tychto a dalsich pribuznych pravnych poriadkov.

Nemecky Spolkovy stdny dvor napr. konstatoval, Ze nedostatocné vysporiadanie
sa s kltic¢ovymi argumentmi jednej zo stran v odévodneni rozhodcovského rozsudku
zakladalo porusenie prava byt vypocuty a tym aj verejného poriadku.?

Taktiez Svajciarsky Spolkovy sdd zrusil rozhodcovsky rozsudok na zaklade skutoc-
nosti, ze v odovodneni nebolo vysvetlené, preco sa rozhodcovsky sid priklonil k jedne;j
z dvoch protichodnych moznosti.?®

Podobne aj rakdsky Najvyssi sidny dvor dospel k zaveru, Ze poziadavka na riadne
ododvodnenie je zakladnym principom rakdskeho pravneho systému a porusenie tejto
zasady zo strany rozhodcovského sidu zaklada rozpor s procesnym verejnym poriad-
kom.?” V neskorsom rozhodnuti tento zaver potvrdil a Specifikoval, Ze musi'ist o klicovy
bod sporu.?®
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V neposlednom rade aj polsky Najvyssi sud judikoval, Ze rozhodcovsky rozsudok
musi byt dostato¢ne oddvodneny. Dizka viac ako 100 strdn v danom pripade neposta-
Covala, pretoze podla sidov rozhodcovsky stid nedostatocne odovodnil svoje zavery,
¢o zakladalo rozpor s verejnym poriadkom.?

Okrem zahranicnej judikatiry sa ako zaujimavd analdgia ponuka aj dlhotrvajtca
vnutrostatna diskusia o vaddch odovodnenia v civilnom konant.

Dlhodobo je sporné, ¢i sa nepreskimatelné odévodnenie povazuje za vadu zakla-
dajucu pripustnost dovolania podla § 420 pism. f) CSP.*° Rekapituldcia tejto diskusie by
vyrazne presahovala rozsah aj ambicie tohto prispevku.’’ Na tcely tunajsej témy je vsak
relevantnad diskusia o nepreskimatelnosti odovodnenia, ktora prebiehala za Gcinnosti
Obcianskeho stidneho poriadku.®? V tejto diskusii bolo sporné, ¢i nepreskimatelné
ododvodnenie zaklada odnatie moznosti konat pred sidom v zmysle § 237 pism. f) OSP
alebo ,len” inl procesni vadu v zmysle § 241 ods. 2 pism.b) OSP.

Hoci bolo sporné, ¢i ide o vadu zmitoc¢nosti alebo o ,ind” procesnu vadu, nikdy
nebolo sporné, Ze nepreskimatelné oddvodnenie je procesnou vadou. V rezime Civil-
ného sporového poriadku uz ,iné” procesné vady nie si dovolacim dévodom a teda
tento aspekt diskusie stratil relevanciu. Nadalej vak - podla nasich vedomosti - nie je
sporné, ze vady odovodnenia st procesného charakteru, sporné je len, ¢i tieto procesné
vady dosahuju intenzitu § 420 pism.f) CSP.

Ak by sa tieto zavery aplikovali aj v kontexte zakona o rozhodcovskom konani, mali
by viest k zaveru, Ze nepreskiimatelné odévodnenie zaklada procesnd vadu. Namieta-
nie tejto vady v takom pripade nie je snahou o meritorne preskiimanie rozhodcovského
rozsudku.

Ako vsak uz bolo uvedené vyssie, rozhodovacia prax slovenskych stdov sa zatial
uberd opa¢nym smerom a budicnost ukaze, na akom nazore sa ustali.

5. Zaver

Netrifame si tvrdit, Ze tento prehlad zachytdva vsetky relevantné stidne rozhodnutia
tykajlice sa arbitraze vydané od velkej novely zdkona o rozhodcovskom konani. Tak-
isto si uvedomujeme, Ze arbitraz na Slovensku riesi aj mnohé otdzky, ktorych sme sa
v tomto prispevku nedotkli.*?

Napriek tomu si dovolime tvrdit, Ze tato vzorka - napriek svojej nedostatocnej re-
prezentativnosti - ma isti vypovednu hodnotu o interakcii medzi arbitrazou a stidnou
ingerenciou za posledné roky. A - ako sme predoslali uz v Gvode - obsah tejto vypo-
vednej hodnote nas vedie k opatrnému optimizmu o stave slovenskej arbitraze v po-
rovnani's nelichotivym stavom pred necelym desatro¢im. Povazujeme za pozitivne, Ze
stdy vo vseobecnosti respektuju arbitraz ako legitimny a prinosny alternativny spdsob
rieSenia sporov. Zdroven su sudy pripravené zrusit rozhodcovskeé rozsudky v pripadoch
zavaznych vad,* ¢o je pre fungujicu arbitrdz rovnako dolezité.

Verime, ze ak symbidza rozhodcovskych sidov a vseobecnych stidov bude mat
dalej prilezitost rozvijat sa tymto smerom na pddoryse zakona, ktory od velkej novely
v zdsade zodpovedd medzindarodnym standardom a - hoci ,samozrejme, Ziadny zakon
nie je dokonaly - podla nasho ndzoru si nevyzaduje zasadnd zmenu, bude o dalsich
niekol'ko rokov stav slovenskej arbitraze zo zaciatku 10-tych rokov stcasného storocia
len neprijemnou spomienkou. [ |
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29 SNV CSK 301/17; DURBAS, M.,
KOS, R. Arbitral tribunals must
consider all evidence or risk violating
public policy. Internationallawoffice.
com. 6. september 2018. K nadvazu-
jucej judikatire pozri DURBAS, M.,
KOS, R. Words, words, words: con-
cise reasoning not grounds to vacate
award. Internationallawoffice.com.
27. februar 2020.

30 Zakon ¢.160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok v znenf neskorsich
predpisov (dalej len ,CSP” alebo
,Civilny sporovy poriadok”).

3

—_

Pozri dlhodobé zhrnutie judikatdry aj
literatdry dostupné v diskusii k ¢lanku
GYARFAS, ). Zaklada nedostatocné
oddvodnenie rozhodnutia odnatie
moznosti konat pred stidom? Lexfo-
rum https://www.lexforum.cz/512.

32 Zakon ¢.99/1963 Zb. Obciansky
stidny poriadok v zneni i¢innom
pred jeho zrusenim (dalej len “OSP”
alebo ,Obciansky sudny poria-
dok”).

33 Vhodnym prikladom je otazka, ¢i je
rozhodcovsky std povinny naria-
dit Gstne pojedndvanie. V jednom
pripade sudy rozhodli, ze “samotnad
skutocnost, Ze rozhodcovsky sdd
nenariadi ucastnikom konania navrho-
vané dstne pojedndvanie, nemd vzdy
automaticky za nasledok porusenie
zasady rovnosti icastnikov konania”,
pricom vychadzali zo znenia rozhod-
covskej dolozky a v nej inkorporo-
vanych rozhodcovskych pravidiel,
podla ktorych malo by konanie pi-
somné. Rozhodca v konani nepova-
Zoval vykonanie Ustneho pojedndva-
nia za tcelné a s touto skuto¢nostou
sa v odovodneni rozhodcovského
rozsudku vysporiadal (rozhodnutie
Krajského stdu v Banskej Bystrici,
sp.zn. 43 CoB 52/2015; toto rozhod-
nutie obstdlo aj v Gstavnopravnom
prieskume, pozri II. US 205/2017).
Naopak v inom rozhodnuti najvyssi
sid konstatoval, Ze ,aj v pripade
ak sa ucastnici dohodli v rozhod-
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covskej zmluve na pisomnej forme 2
rozhodcovského konania, avsak vo RESUME
vhodnom stadiu rozhodcovského

konania Castnik podal ndvrh na dstne Sudna ingerencia do rozhodcovského konania:

pojedndvanie, rozhodcovsky sid Opatrné budovanie novej dovery

bol povinny ustne pojedndvanie Autor hodnoti aktudlnu rozhodovaciu prax slovenskych stidov vo vztahu k rozhodcov-
nariadit” (rozhodnutie Najvyssieho skému konaniu od nadobudnutia tcinnosti tzv. velkej novely zdkona o rozhodcovskom
sidu SR, sp.zn. 1 Obdo 39/2018, konani 1. janudra 2015. Na zdklade prehladu rozhodovacej praxe v niektorych kltico-
publikované v Zo stidnej praxe pod | vych otdzkach autor konstatuje, Ze arbitrdzi sa dari znovu ziskavat doveru v§eobecnych
¢.36/2020). Toto rozhodnutie je sidov a tym dochddza k mensej miere ingerencie.

vsak potrebné vnimat v kontexte
osobitnych skutkovych okolnosti
(rozhodcovsky sud sa zrejme dopus- SUMMARY
til aj inych zdsahov do rovnosti stran)
a najmad znenia § 26 ZRK Gcinnom
do 31. decembra 2014. Velkd novela
zdo6raznila dispozitivny charakter

Court interference with arbitration:
Cautiously building new trust

tohto ustanovenia. Tejto téme sa The author surveys recent case law of Slovak courts related to arbitration since the ,ma-
osobitne venoval Matej Kozalko joramendment” to the Slovak Arbitration Act entered into force on 1 January 2015. On
na konferencii RICHARD DEWITT the basis of reviewing the courts’ position on some instrumental questions, the author

Arbitration Conference 3. jina 2021 | concludes that arbitration is gradually re-gaining the trust of general courts and that

v prispevku pod nazvom Pravo stran | the level of interference by those courts is thus decreasing.
na Ustne pojednavanie v rozhodcov-

skom konani z pohladu stdov.

34 Ako je napr. nedostatok prdvomo- ZUSAMMENFASSUNG
ci, pozri Krajsky sud v Bratislave,
sp.zn. 4CoR/2/2020, v ktorom sidy | Gerichtliche Einmischung im Schiedsverfahren:
rozumnym a dobre od6vodnenym Vorsichtiger Aufbau eines neuen Vertrauens
sposobom zamietli argumenty Der Autor wertet die aktuelle Rechtsprechung der slowakischen Gerichte in schiedsver-
zalovaného, podla ktorych Zalobca | fhrenshezogenen Fragen seit die ,grofe Novelle” des slowakischen Schiedsverfahrens-
Zm,egkal prévo namietat nedostatok gesetzes am 1. Januar 2015 in Kraft getreten ist. Anhand der gerichtlichen Rechtspre-
pravomoci. chungin einigen wichtigen Fragen ist der Autor der Auffassung, dass die Schiedsgerichte

in der Slowakei langsam wieder das Vertrauen der staatlichen Gerichte gewinnen und

dadurch die Einmischung der staatlichen Gerichte in die Schiedsverfahren abgenom-
men hat.
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rozhodcu v rozhodcovskom konani

v Slovenskej republike

JUDr. Michal HruSovsky, PhD.
JuDr. Pavel Lacko, LL.M., PhD.

Nezavislost a nestrannost rozhodcu v rozhodcovskom konani tvori jednu
z podstatnych podmienok vykonu jeho funkcie. Ide vsak o pojmy velmi
vSeobecné a v konkrétnych pripadoch byva narocné posudit, ci je tato
podmienka splnend. Zarover sa v slovenskych realidch casto vyskytuju
pripady rozhodovania sporu rozhodcom, o ktorom sporové strany nemaju
dostatocné informacie. Cielom tohto clanku je blizsie rozobrat pojem
,nezavislost a nestrannost rozhodcu” s ohladom na konkrétne priklady
cCasto sa opakujicich skutkovych okolnosti.

1. Vyber rozhodcu v porovnani s urcenim zakonného sudcu

Jeden zo zdkladnych rozdielov medzi rozhodcovskym konanim a konanim pred vseobecnym
stidom spociva v spdsobe vyberu osoby, ktord v danom konanf spor rozhoduje.

V konani pred vseobecnym sidom rozhoduje spor zékonny sudca, ktorym je ,sudca, ktory
vykonava funkciu sudcu na prislusnom sude a bol urceny v sdlade so zakonom a s rozvrhom prace
na konanie a rozhodovanie o prejedndvanej veci”,* pricom veci sa sudcom prideluji podla roz-
vrhu prace ,nahodnym vyberom pomocou technickych prostriedkov a programovych prostried-
kov schvadlenych ministerstvom tak, aby bola vylicend moznost ovplyvriovania pridelenia veci.”?
Uvedeny spdsob vyberu zakonného sudcu nezabezpedi v kazdom pripade, Ze vo veci rozho-
duje nezavisly a nestranny sudca. Je vSak vyli¢ena moznost,* aby do tohto nahodného vyberu
zasahovali sporové strany - to, Ze urcitd vec sa prideli sudcovi, ktory nie je nezavisly a nestranny
je vec nahody, nie vysledkom konania sporovej strany.

Naproti tomu v rozhodcovskom konani je vyber rozhodcu (resp. rozhodcovského sendtu)
do vel'kej miery ovplyviiovany vyberom a preferenciami sporovych stran. Priamo to suvisi's jed-
nou z vyhod rozhodcovského konania oproti sidnemu konaniu - moznostou stran zvolit si roz-
hodcov, resp. participovat na kredcii rozhodcovského sendtu. Akym konkrétnym spdsobom st
v pravidlach stéleho rozhodcovského sidu, ktory si zmluvné strany vyberd na riesenie ich pri-
padného sporu. V zasade vsak plati, Ze sporové strany maji moznost do velkej miery ovplyvnit
zlozenie rozhodcovského stidu. Samotny zdkon o rozhodcovskom konani (¢. 244/2002 Z.z.
v planom znenf [dalej len ,ZoRK"]) upravuje dispozitivny postup, v zmysle ktorého su sporové
strany aktivne involvované do tvorby rozhodcovského senatu.®

Napriek vyssie uvedenému spdsobu vyberu rozhodcov ZoRK ustanovuje, Ze funkciu roz-
hodcu je potrebné vykondvat nestranne.® Sporové strany a rozhodcovia teda napriek moznosti
zasahovania do vyberu rozhodcu musia dbat na skuto¢nost, Ze findlne zloZenie rozhodcovského
stidu musi pozostavat z rozhodcov, ktorf st nezavisli a nestranni.

Pri takomto spdsobe vyberu arbitrov sa, samozrejme, vytvdra pnutie medzi tendenciou spo-
rovej strany vybrat rozhodcu, ktory bude nakloneny rozhodnut vec v prospech danej strany,
a ktory bude zdroven nezavisly a nestranny. V dalSom texte bude blizsie Specifikované, akym
sposobom je potrebné posudzovat otazku nezavislosti a nestrannosti rozhodcu.

—_

Tento clanok bol spra-
covany v ramci projektu
APVV-16-0553 ,Preme-
ny a inovacie konceptu
kapitélovych spoloc¢nosti
v podmienkach globaliza-
cie”, ktory je podporovany
Agentidrou na podporu
vyskumu a vyvoja.

N

§ 3 ods. 3 zdkona
¢.757/2004 Z.z. o sidoch
v platnom znenf (dalej len
,Z0S").

3§51 ods. 1 ZoS.

4 Cielom tohto clanku nie je
poukazovat na pripady
obchddzania systému na-
hodného pridelovania vect
(napr. podanim viacerych
paralelnych zZalob v tej istej
veci) ani na nedostatky
spojené s malym poctom
sudcov, medzi ktorymi su
veci ndhodne rozdelova-
né, resp. ovplyviiovanym
pomeru, v akom st veci
sudcom pridelované.

5V zmysle § 8 ods. 2 ZoRK
plati: ,(a) pri rozhod-
covskom konani's tromi
rozhodcami kazda zmluvna
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strana ustanovi jedného roz-

hodcu a takto ustanoveni
rozhodcovia nasledne usta-
novia tretieho predsedaju-
ceho rozhodcu; ak zmluvna
strana neustanovi rozhodcu
do 15 dni od poziadania
druhej zmluvnej strany
alebo ak dvaja ustanoveni
rozhodcovia neustanovia
tretieho predsedajiceho
rozhodcu do 30 dni od ich
ustanovenia, rozhodcu

na Ziadost zmluvnej strany
ustanovi vybrana osoba
alebo sud, (b) pri rozhod-
covskom konani's viac

ako tromi rozhodcami sa
postupuje primerane podla
pismena a), (c) pri rozhod-
covskom konani's jednym
rozhodcom tohto rozhodcu
na ziadost zmluvnej strany
ustanovi vybrand osoba
alebo sud.”

6 §6a ZoRK.

7 LEW, J. D. M. - MISTE-
LIS, L. A. - KROLL, S. M.:
Comparative International
Commercial Arbitration.
The Hague : Kluwer Law
International, 2003, s. 257.

8 Tamtiez, s. 260.

9 LACKO, P. - HRUSOV-
SKY, M.: Zgkon o rozhod-
covskom konani. Prakticky
komentar. Bratislava : Wol-
ters Kluwer SR s.r. 0. 2020,
s.49.

10 GYARFAS, ). - STEVCEK,
M. a kol.: Zakon o rozhod-
covskom konani. Komentar.
Praha: C. H. Beck, 2016,
s.192.
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2. Vseobecne k nezavislosti a nestrannosti rozhodcu

Co sa tyka vymedzenia samotnych pojmov nezavislost a nestrannost, ZoRK tieto terminmi bliz-
Sie nevymedzuje ani nedefinuje. V zmysle odbornej literatiry nestrannost predpokladd, ze roz-
hodca neuprednostiuje ziadnu sporovi stranu.” Nezavislost vyzaduje, aby medzi sporovymi
stranami a rozhodcami neexistoval aktudlny ani minuly vztah zavislosti, ktory by mohol vplyvat
na slobodu pri rozhodovani, alebo sa aspon takto javil.? Inymi slovami povedané, pri nestran-
nosti ide skor o subjektivny test a pri nezavislosti o objektivny test.’

KedZe rozhodcovia musia spliiat poziadavku nezavislosti aj nestrannosti, vo vacine pripadov
sa z praktického hladiska striktne medzi nezavislostou a nestrannostou nerozlisuje.

2.1 Nezavislost a nestrannost rozhodcu v zmysle slovenského prava

V zmysle § 9 ods. T ZoRK je ,0soba ustanovend za rozhodcu povinnd bez zbytocného odkladu
informovat zmluvné strany o vsetkych skutocnostiach, pre ktoré by mohla byt z prejedndvania
a rozhodovania veci vylicend, ak so zretelom na jej pomer k veci alebo k zmluvnym stranam

mozno mat pochybnost o jej nepredpojatosti.”

Napriek tomu, Ze predmetné ustanovenie
pouziva pojem nepredpojatost, nemalo by fst
o odlisny termin ako nezavislost' a nestrannost
pouZzivany v §§ 6 a 6a ZoRK.

Z obsahového hladiska je Standard infor-
macnej povinnosti zalozeny na tzv. teérii zda-
nia, v zmysle ktorej je rozhodujlce, ¢i existuje
pochybnost o nestrannosti, resp. nezavislosti
rozhodcu bez ohladu na to, ¢i samotny roz-
hodca pocituje nedostatky ohladom nezavis-
losti a nestrannosti.

Vyssie citovana norma zaklada povinnost
rozhodcu byt voci sporovym stranam transpa-
rentny tak, aby tieto strany mali moznost posu-
dit, ¢ije rozhodca nezavisly a nestranny, alebo
¢i podaju namietku zaujatosti. V pripade, ze si
rozhodca nie je isty, ¢i urcitd skutocnost moze
zakladat pochybnost ohladom jeho nezavis-
losti a nestrannosti, mal by v ramci dodrzania
transparentnosti takito skutocnost sporovym
stranam oznamit. Strany predmetnu skutoc-
nost moézu zhodnotit a rozhodntt sa, ¢i vyu-
Ziju pravo na podanie ndmietky v silade s § 9
ZoRK. Uvedeny postup je relevantny aj s ohla-
dom na zabezpecenie hospoddrnosti konania,
kedZe urcite nie je vhodné a ekonomické, ak
sa strany skutocnost zakladajicu pochybnost
ohladom nezavislosti a nestrannosti rozhodcu
dozvedia na zaver konania (potom, ako uz
bolo realizované dokazovanie).

V tejto suvislosti sa v zmysle relevantného
citovaného ustanovenia posudzuje (i) pomer
rozhodcu k veci a (i) jeho pomer k zmluvnym
stranam. Uvedené sa vsak nemd posudzovat
striktne a relevantnym ohladom zaujatosti
moze byt aj vztah rozhodcu k pravnym za-
stupcom sporovych stran.'

Ako bolo uvedené vyssie, nezdvislost a ne-
strannost st vel'mi vSeobecné pojmy a v praxi

JUDr. Michal Hrusovsky, PhD. je absolven-
tom PF UK v Bratislave (2010), kde uspesne
vykonal aj rigoroznu skidsku (2012). V su-
Casnosti p6sobi ako advokat spolupracu-
juci s Kinstellar, s.r. o.
P\W V ramci svojej pedagogic-
; ‘?—_ﬁ kej ¢innosti sa zameriava
e na oblast' medzindrod-
. ného prdva sikromného
‘ . ‘ a procesného, domacej
‘ i medzindrodnej arbitraze
a obchodného prava. Pésobi ako lektor na PF
Univerzity Komenského v Bratislave - Katedre
obchodného prdva a hospodarskeho prava. Je
podpredsedom obcianskeho zdruZenia Spo-
locnost na podporu rozhodcovského konania.

JUDr. Pavel Lacko, LL.M., PhD. je absolven-
tom PF UK v Bratislave (2009), studoval pravo
aj na Univerzite v Kodani, a je tiez absolven-
tom Univerzity v Cambridge (2011). V stcas-
nosti posobi ako advo-
kdt a je predsedom
obcianskeho zdruzenia
Spolocnost na podporu
rozhodcovského kona-
nia. Zaroven pésobi ako
externy lektor na PF Uni-
verzity Komenského, kde vyucuje predmety
v anglickom jazyku suvisiace s problematikou
medzinarodného prava sikromného a medzi-
ndrodnej arbitrdzZe. Vo svojej odbornej praxi
sa okrem vseobecného obchodného prava
zameriava na ochranu osobnych ddajov,
medzinarodné pravo sukromné, rozhodcov-
ské konanie a prdvo dusevného viastnictva.
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moZze nastat velké mnoZstvo okolnosti, ktoré bude potrebné v tejto suvislosti posudzovat. Za tGce-
lom usmernenia, ktoré skuto¢nosti st ,v poriadku” (t. j. nespdsobuju pochybnosti o nezavislosti
a nestrannosti rozhodcu), ktoré st diskutabilné, a ktoré zakladaju jednoznac¢ni predpojatost roz-
hodcu, v dalsom texte bliZSie rozoberame, ako ku konkrétnym okolnostiam pristupovat a o aké
pravidld je mozné sa opriet.

3. Posudzovanie konkrétnych skutkovych okolnosti

Pojmy nestrannost a nezdvislost rozhodcu sa na prvy pohlad javia az prilis abstraktne. A ked*-
Ze tieto pojmy nie su v zakone definované ani blizsie vysvetlené, prakticky rozmer nadobu-
daju az v konkrétnom pripade - najcastejsie v obdobi, ked” dochadza k vyberu rozhodcov,
resp. ku kredcii rozhodcovského sendtu, pripadne aj neskor, ak sa niektora sporova strana do-
zvie o moznych dovodoch zakladajlcich predpojatost rozhodcu v priebehu rozhodcovského
konania.

Poziadavky nestrannosti a nezavislosti rozhodcu su zasadné pre arbitrazny proces, ktory je
adjudikatornym procesom vyzadujicim neutrdlny a objektivny tribundl." Pritom je dolezité zdo-
raznit, Ze rozhodca ma byt nestranny a nezavisly od momentu ustanovenia do funkcie v danom
spore a md nestrannym a nezdvislym ostat pocas celého rozhodcovského konania.

Dovodmi naznacujlicimi mozny konflikt zaujmov rozhodcu zvyknd byt napriklad blizke pri-
buzenské vztahy, persondlne, finan¢né, majetkové, obchodné ¢iiné prepojenie osoby rozhodcu
s niektorou zo sporovych stran, ich pravnym zastupcom, zriadovatelom rozhodcovského sudu,
a v poslednom case zrejme aj s osobou, ktora spor financuje (tzv. third-party funder).

Odkial sa sporové strany maji moznost dozvediet o tom i existuju dovody pre namietanie
zaujatosti, resp. predpojatosti rozhodcu v danom spore? V prvom rade od samotnych rozhodcov.
Rozhodcovia maju standardne povinnost informovat sporové strany o vsetkych skutocnostiach,
ktoré by mohli byt rozumne povazované za dévody pre diskvalifikdciu (vid vyssie citovany § 9
ods. T ZoRK). Dal3ie informdcie je mozné ndjst spravidla v detailnych profesijnych Zivotopisoch
rozhodcov nachddzajucich sa napriklad na webstranke rozhodcovského stdu, na ktorom p6so-
bia. A v neposlednom rade su to samotné sporové strany alebo ich pravni zdstupcovia, ktor si
robia podrobny prieskum osoby rozhodcu a jeho prepojenia na rozne subjekty rozhodcovského
konania ¢i pripadny konflikt zaujmov v danom spore. Niekedy sa o skuto¢nostiach zakladajticich
mozny konflikt zaujmov dozvedia strany iba nahodou.

Otdzku nestrannosti a nezavislosti netreba brat na lahkd vahu. Na druhej strane, nie akakol-
vek okolnost spdsobuije, Ze je rozhodca z prejednania a rozhodovania daného sporu vyliceny.
Pochybnosti o (ne)zaujatosti rozhodcu je potrebné skimat v kazdom jednotlivom pripade oso-
bitne a s ohladom na konkrétne okolnosti pripadu.’

Uvedené potvrdil aj Ustavny stid Slovenskej republiky, pricom zdéraznil: ,Obava z nedo-
statku nepredpojatosti sa musi zakladat na objektivnych, konkrétnych a dostatocne zdvaznych
skutocnostiach. Objektivhu nepredpojatost nemozno chdpat tak, Ze cokolvek, co méze vrhnit
co aj len tien pochybnosti na nepredpojatost rozhodcu ho automaticky vylucuje ako rozhodcu
nepredpojatého a existencia opravnenych pochybnosti zavisi od posudenia konkrétnych okolnosti
pripadu.”™

3.1 Usmernenia IBA o konflikte zdujmov

Na medzindrodnej Grovni si absenciu pravnej dpravy konkrétnych dévodov zaujatosti rozhod-
cov uvedomovali medzinarodni odbornici uz davno. V roku 1987 vypracovala Medzindrodna
advokatska komora (IBA - International Bar Association) Etické pravidld pre medzindrodnych
rozhodcov (Rules of Ethics for International Arbitrators).

Tieto pravidla boli neskor - v Casti matérie nestrannosti a nezavislosti rozhodcov nahradené
v roku 2004 usmerneniami Medzindrodnej advokatskej komory o konflikte zaujmov v medzi-
narodnej arbitrazi (IBA Guidelines on Conflicts of Interest in International Arbitration). Tieto
usmernenia si ziskali Siroké uznanie v medzindrodnej arbitraznej komunite a stali sa pouziva-
nym ndstrojom pre rieSenie otdzok nestrannosti a nezavislosti rozhodcov. Posledna revidovana
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11 BORN, G. B.: International
Arbitration: Law and Prac-
tice. Zuidpoolsingel : Klu-
wer Law International,
2012, s.130.

12 LACKO, P. - HRUSOV-
SKY, M.: Zakon o rozhod-
covskom konani. Prakticky
komentar. Bratislava: Wol-
ters Kluwer SR s.r. 0. 2020,
s. 50.

13 Uznesenie Ustavného
stdu Slovenskej republiky
zo dna 23.3.2017,
sp.zn. 1. US 205/2017.
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16 Usmernenia IBA, Cast I,

bod 3.1.3.
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verzia tychto odporuicani bola schvdlena 23.10.2014 (IBA Guidelines on Conflicts of Interest
in International Arbitration 2014). Dévodom prepracovania tychto usmerneni'v roku 2014 bolo
predovsetkym zakomponovanie poznatkov a skisenosti z praxe pri aplikacii usmernent, ich
spresnenie a zdokonalenie.

Cast | usmerneni obsahuje veobecné $tandardy (konkrétne je ich 7) tykajlce sa nestran-
nosti, nezavislosti a povinnosti informovat zmluvné strany spolu s vysvetleniami jednotlivych
Standardov. V Casti Il usmerneni si potom zhrnuté priklady aplikacie tychto standardov. Prave
tato cast ma velky prakticky vyznam. Obsahuje totiz najcastejsie sa vyskytujlce pripady a su
rozdelené do nasledovnych zoznamov: (i) Cerveny (non-waivable red list) - obsahuje priklady
situdcii, kedy rozhodca neméze vo veci konat a rozhodovat, a to ani keby s tym strany suhlasili,
(i) ¢erveny (waivable red list) - obsahuje priklady situdcii, ktoré spravidla vedu k diskvalifikdcii
rozhodcu, ale strany sa napriek tomu mo6zu vyslovne dohodntit, ze rozhodca bude napriek tomu
v danom spore konat a rozhodovat, (iii) oranzovy - obsahuje priklady situdcif, kedy sa stranam
moze javit, ze dovod na vylicenie rozhodcu v danom pripade existuje (prave toto je okruh
situdcir, na ktoré by sa mali potencidlni rozhodcovia primdrne zamerat pri splnent si povinnosti
informovat strany), a (iv) zeleny - obsahuje priklady situdcii, ktoré z objektivneho pohladu
nezakladaju konflikt zaujmov."

Tieto odportcania nie su sice pravne zdvdzné, no v medzinarodnej arbitrdznej praxi si zis-
kali Sirokd akceptdciu a v praxi sa Casto pri rieseni otazok nestrannosti a nezavislosti rozhodcov
pouZivaju ako soft law (nezdvdazna pomocka pri posudzovani konfliktu zaujmov). Nevidime
dbvod, preco by sa tieto usmernenia ako praktickd pomoécka nemali pouzivat aj v slovenskom
rozhodcovskom konani (domdcej obchodnej arbitrdZzi) pri rieSeni otdzok nestrannosti a neza-
vislosti rozhodcov.

Nakoniec, na aplikacii tychto usmerneni sa zmluvné strany mézu dohodndt. V takom pripade
sa budd v danom spore aplikovat priamo.”

3.2 Casto sa opakujuce situacie otaznej nestrannosti
v slovenskych realiach

V tejto Casti sa zameriavame na konkrétne situdcie, kedy v slovenskom rozhodcovskom konani,
podla nasej skisenosti, Casto dochadza k otazkam mozného konfliktu zaujmov rozhodcov. Za-
roven ide o skutkové okolnosti, ktoré su $pecifické pre rozhodcovské konanie a suvisia s tym,
zZe (i) sporové strany si rozhodcov (na rozdiel od sudcov) vyberaju a s tym, ze (ii) rozhodcovia
okrem vykonu funkcie rozhodcu (v protiklade so sudcami) vykondvaju aj ind dominantnu za-
robkovu cinnost, najcastejsie vykon advokatskeho povolania.

3.2.1 Opakované nominacie

V slovenskej arbitrdznej praxi sa stdva, Ze ten isty rozhodca rozhoduje jednej zo strdn viacero
sporov - ¢i uz druhovo podobnych alebo odlisnych, a to na tom istom rozhodcovskom stde.
Ako bolo uvedené vyssie, ide o skutkovi okolnost, ktora sa v zasade nevyskytuje v oblasti rie-
Senia sporov pred vseobecnymi sidmi - to, ze konkrétny sudca rozhoduje viacero sporov tej
istej strany, by malo byt Cisto vecou ndhody.

Opakované nomindcie samé osebe este nemusia znamenat predpojatost rozhodcu. Avsak
mozu indikovat, Ze isty vztah medzi stranou a rozhodcom, ktorého tato strana opakovane no-
minuje, sa kreuje, alebo je uz vytvoreny. A nemusi to byt iba na zaklade vysokej odbornosti
a reputdcie daného rozhodcu. V takychto situaciach je podla nasho nazoru potrebné blizsie
skiamat predovsetkym nasledovné. Pocet opakovanych nomindcii - dve ¢i tri opakované nomi-
nacie este nemusia signalizovat dovod zaujatosti. Casové hladisko - je vhodné skimat, aky je
¢asovy rozostup medzi jednotlivymi opakovanymi nominaciami. Casté opakované nominacie
mozu vytvdrat motivaciu rozhodcu rozhodovat v prospech strany, ktord ho opakovane nomi-
nuje. A nakoniec, je potrebné skimat aj dalSie pripadné vazby medzi rozhodcom a danou no-
minujldcou stranou.

Tdto situdciu riesia aj usmernenia IBA™ - ak bol rozhodca v predchddzajicich troch rokoch
ustanoveny za rozhodcu jednou zo stran (alebo jej spriaznenou osobou) dva alebo viackrat.
Ide o pripad zaradeny do oranZového zoznamu, a teda mdZe signalizovat existenciu konfliktu
zaujmov.
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V tejto suvislosti je vhodné uviest, Ze zdkonodarca na tito problematiku do istej miery za-
reagoval. V obdobi od 1.1.2015 do 30.6.2016 bolo znenie § 12 ods. 6 ZoRK nasledovné:
,Zriadovatel staleho rozhodcovského sudu vzdy do 30. aprila nasledujiceho kalenddrneho roka
zverejni na svojom webovom sidle spravu o cinnosti za predchadzajici kalendarny rok. V sprave
o cinnosti uvedie najmd pocet zacatych, ukoncenych a prebiehajtcich konani, celkovy pocet
ucastnikov konania, ako aj informdciu, kolki z Gcastnikov sa zucastriovali alebo zucastiujd viac
ako jedného konania pred stalym rozhodcovskym sidom, menovity zoznam rozhodcov, ktori boli
v danom roku ustanoveni za rozhodcov v konkrétnom konani spolu s ddajom o pocte konani,
v ktorych bol dany rozhodca ustanoveny, ako aj celkovi vysku poplatkov uhradenych stalemu
rozhodcovskému sudu ucastnikmi za konanie pred nim.” Novelou ¢.125/2016 Z.z. bol vsak
uvedeny prvok transparentnosti (prostrednictvom ktorého sporové strany mohli ziskat indicie
o opakovanych nomindciach rozhodcov) zruseny. Vzhladom na to, ze rozhodcovskeé konanie je
neverejné, musia sa sporoveé strany v tomto ohlade spolahnit na povinnost rozhodcov informo-
vat ich o v8etkych skutocnostiach, pre ktoré by mohli byt z prejedndvania a rozhodovania veci
vylacent.

3.2.2 Prepojenie rozhodcu na zriadovatela staleho rozhodcovského stidu

Pomerne ¢astym problémom v minulosti bola existencia prepojenia (persondlneho, majetko-
vého ¢i iného) osoby rozhodcu a zriadovatela staleho rozhodcovského stidu. Uvedené cias-
tocne pretrvdva aj do stcasnosti.

Aj zakonodarca, resp. minister a tradnici na Ministerstve spravodlivosti SR si uvedomuju
existujice aplikacné problémy s nestrannostou a nezavislostou rozhodcov. Uz navrh pripravo-
vanej novely ZoRK z roku 2019 (dalej len ,Navrh novely”)" sa preto parcialne tykal aj otdzok
nestrannosti a nezavislosti rozhodcov a snazil sa nou dosiahnut zvysenie dévery v rozhodcovské
konanie. V predkladacej sprave k Navrhu novely sa uvadzalo: ,Stcasnd pravna uprava vyvolava
v praxi viaceré problémy tykajuce sa najma nedévery v rozhodcovské sddy. Mnohé podnikatelské
subjekty sa obavaju pristdpit k rieseniu sporov pred rozhodcovskymi sidmi, pretoZe im nedéveruju
ako institdciam, ktoré konaju nezavisle, nezaujato a odborne.”'™® Navrh novely sa do parlamentu
nedostal, no poslizil minimdlne na pomenovanie niektorych problémov slovenského rozhod-
covského konania.

Pomdct odhalit nezelané prepojenia by mohlo napriklad zverejnovanie podrobnych Zivoto-
pisov rozhodcov na webstranke daného rozhodcovského stdu.

3.2.3 Spolupracujtci advokati

KedZe funkciu rozhodcov najcastejsie realizuju advokati, tyka sa aj dalsi okruh prave tohto po-
volania. Skupinu situdcii pripadného konfliktu zaujmov predstavuju aj pripady stvisiace s tzv.
spolupracujicimi advokatmi. Institat spolupracujiceho advokata zékon ¢. 586,/2003 Z. z. o ad-
vokdcii v platnom zneni nepoznd. Z praktického hladiska ide o fyzickid osobu - advokdta, ktory
formalne nevykondva advokaciu spolu s konkrétnou advokdtskou kanceldriou (nie je ¢lenom
toho istého zdruzenia ani nevystupuje v organoch obchodnej spolocnosti takejto advokat-
skej kanceldrie). Navonok sa vsak ,prezentuje ako stcast timu” advokatskej kanceldrie. For-
malne je takyto advokat na ucely vykonu advokdcie samostatnym advokatom alebo ¢lenom
Statutdrneho orgdnu inej advokatskej kanceldrie, ale na zaklade osobitnej zmluvy spolupracuje
spravidla s vacsou advokatskou kanceldriou, a uvedenym spdsobom sa aj prezentuje. Do-
konca, tieto véacsie kancelarie mézu mat pokrytie vo viacerych statoch (¢i uz v Eurdpe alebo aj
celosvetovo).

Mozu nastat situdcie, ked advokatska kanceldria ma konflikt zaujmov vo vztahu k rozhodcom.
Co viak so spolupracujiicim advokatom? Je aj on zaujaty? Alebo nie - ked7e je samostatny ad-
vokat resp. ¢len Statutarneho organu inej obchodnej spolocnosti na ucely vykonu advokacie?

Aj v takomto pripade bude potrebné skimat $pecifika konkrétnej situdcie a okolnosti daného
pripadu posudzovat nielen z formdlneho, ale predovsetkym z materidlneho hladiska. Treba sku-
mat okrem iného aj to, do akej miery s advokatskou kancelariou advokat spolupracuje, na akych
pripadoch / veciach participuje, ¢i poskytuje sluzby pre klienta v danom stdte alebo ¢i ma z kon-
krétneho klienta aj majetkovy prospech. Opat je v tejto stvislosti dolezité dodrzat zdsadu trans-
parentnosti a informovat sporové strany o vsetkych skuto¢nostiach, ktoré by potencialne mohli
viest ku konfliktu zaujmov.
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17 LP/2019/617 Zakon,

ktorym sa meni a doplia
zdkon ¢.244/2002 Z.z.

o rozhodcovskom konanf
v zneni neskorsich pred-
pisov a ktorym sa doplia
zakon Slovenskej narodne;j
rady ¢.71/1992 Zb. o std-
nych poplatkoch a po-
platku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich
predpisov.

18 https://www.slov-lex.sk/-

legislativne-procesy/-/SK/-
dokumenty/LP-2019-617
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4. Zaver

Napriek tomu, Ze sporové strany st vyznamnym sposobom zapojené do vyberu rozhodcoy,
musia byt takto vybrani rozhodcovia nezavisli a nestranni. Postup pri identifikdcii vhodného
tejsie vykon advokatskeho povolania), pri ktorej vstupuje do tzkych finanénych a persondlnych
vdzieb s inymi osobami.

Hoci sa zdsada nezdvislosti a nestrannosti osoby rozhodujtcej spor aplikuje aj v sidnom
konanf, niektoré okolnosti sa pri sudcoch z titulu podmienok vykonu ich povolania nevyskytuju.

Existuje velké mnozstvo pripadov, pri ktorych méze dochddzat k spochybneniu nezavislosti,
resp. nestrannosti rozhodcu. A dévodov zakladajicich konflikt zaujmov mé6ze byt v konkrétnom
pripade hned’ niekolko. V ¢lanku sme sa snaZili poukazat na pripady, ktoré su $pecifické pre
rozhodcovské konanie, a ktoré je potrebné pri vybere rozhodcu brat do dvahy.

Prave za icelom jednoduchsej identifikdcie skutkovych okolnosti, ktoré mozu viest k spo-
chybneniu nezavislosti a nestrannosti rozhodcov, boli vydané usmernenia Medzindrodnej ad-
vokdtskej komory o konflikte zaujmov v medzinarodnej arbitrazi. Nepredstavuju sice zavazny
pravny predpis, avsak mozu slazit ako dobry argumentacny podklad pri rozhodovani o namiet-
kach voci rozhodcovi. B

RESUME

Nezavislost a nestrannost rozhodcu v rozhodcovskom konani v Slovenskej republike

Clanok sa venuje problematike nezavislosti a nestrannosti rozhodcov v rozhodcovskom konanf.
Autori sa snazia poukdzat na nezavdzné pravidld (usmerneniami Medzindrodnej advokatskej ko-
mory o konflikte zdujmov v medzinarodnej arbitrazi), ktoré je mozné v tomto ohlade pouzit ako

.....

nezavislosti a nestrannosti rozhodcov, a ktoré su Specifické pre arbitrazne konanie na Slovensku.

SUMMARY

Arbitrators' Independence and Impartiality in Arbitration Proceedings

in the Slovak Republic

The article deals with the independence and impartiality of arbitrators in the arbitration pro-
ceedings. The authors aim to point to non-binding rules (International Bar Association's Guide-
lines on Conflicts of Interest in International Arbitration) that can be regarded as an inspiration
in this respect. They at the same time in a greater detail focus on certain factual circumstances
that may raise doubts about the independence and impartiality of arbitrators and that are spe-
cific to arbitration in Slovakia.

ZUSAMMENFASSUNG

Unabhéangigkeit und Unparteilichkeit des Schiedsrichters im Schiedsverfahren

in der Slowakischen Republik

Der Artikel widmet sich der Problematik der Unabhangigkeit und Unparteilichkeit der Schieds-
richter im Schiedsverfahren. Dessen Autoren mochten auf unverbindliche Regelungen (Anre-
gungen und Richtlinien von der Internationalen Rechtsanwaltskammer zur Interessenskollision
in der internationalen Arbitrage) hinweisen, die in dieser Hinsicht als Inspiration angewendet
werden kdnnen. Zugleich analysieren sie ndher bestimme Tatumstande, die Zweifel an der Un-
abhangigkeit und Unparteilichkeit der Schiedsrichter erwecken kénnen und die fiir das Schieds-
verfahren in der Slowakei spezifisch sind.
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Aktualna judikatara
v oblasti prieskumu rozhodcovského
konania vSeobecnymi sudmi

JUDr. Andrea Moravcikova, PhD.

V obchodnych sporoch zrejme castejsie ako v ostatnej agende riesenej najvyssim
sudom nachadzame pripady, kedy sa sud prioritne zaobera koliziou prdvomoci
(pravomoc vseobecnych alebo rozhodcovskych sidov vo veci konat), ako aj
prieskumom uz vydanych rozhodcovskych rozhodnuti.

Zakladna vyhoda arbitrdze, spocivajtca v jej rychlosti, konecnosti (v zdsade
ide o konanie bez moznosti opravného prostriedku) a vseobecne uzndvanom
principe uznavania a vykonatelnosti rozhodcovskych rozhodnuti v podstate
v celom civilizovanom svete, je pre podnikatelské prostredie podstatnou. Pre
obchody prebiehajiuce v ramci spolocného trhu je relevantna pravna uprava
pravomoci, uznania a vykonu cudzich rozhodnuti' v ramci Eurdpskej unie.”

Reguldcia uvedenymi pravnymi normamilen v ramci spolo¢ného eurépskeho dnijného priestoru | 1 Na obchodné veci bude

znamena pre obchodné vztahy to, Ze najma pre obchod mimo tohto priestoru je najefektivnej-
$im rieSenim arbitrdz, v rdmci ktorej je rozhodujtcou tprava Newyorského dohovoru o uznanf
a vykone cudzich rozhodcovskych rozhodnuti a Eurépsky dohovor o obchodnej arbitrazi.?

V nasledujucich riadkoch sa zameriam na niekol'ko aktudlnych rozhodnuti obchodnoprav-
neho kolégia najvyssieho sidu, ktoré priamo suvisia s rozhodcovskym konanim tak, Ze formuju
jeho vyvoj vo vztahu k limitom prieskumu rozhodcovského konania a su aktualnou databédzou
judikatudry sliziacou na interpretaciu zakona o rozhodcovskom konan.

I. Princip competence - competence

V pripade, Ze je potrebné vyriesit otazku pravomoci vseobecného sidu vo vztahu, kde strana
tvrdi existenciu rozhodcovskej dolozky, treba aplikovat doktrinu separdcie® a doktrinu compe-
tence - competence / prdvomoc - pravomoc, vzdy vsak s oporou v prislusnom pravnom poriadku
aplikovatelnom na rieseny pravny vztah.

V rozhodovacej praxi najvyssieho sidu nachadzame vyklad doktriny separdcie a doktriny
competence - competence v uzneseni Najvyssieho sidu SR sp.zn. 1 Obdo 44/2014 zo dna
24. februdra 2015. V dvode treba vsak upozornit, Ze vyklad je postaveny este na predchadzajicej
procesnej pravnej Uprave obsiahnutej v OSP. V preskimavanej veci sid prvého stupra uznese-
nim konanie zastavil a vyslovil, Ze v prejedndvanej veci nema pravomoc z dévodu existencie roz-
hodcovskej dolozky. Odvolaci sid uznesenie napadnuté odvolanim Zalobcu i zalovaného zrusil
a vec vratil sidu prvého stupna na dalsie konanie. Dévodom zrusenia bol podla odvolacieho
stdu predcasny zaver sudu prvého stupria o aplikacii rozhodcovskej dolozky na prejednavand
vec vzhladom na sporné tvrdenia Gcastnikov ohladom skutocnosti, ktoré maju vplyv na postde-
nie, ¢i sa na uvedeny predmet konania vztahuje rozhodcovska dolozka (¢i dolozka obsiahnuta
v pisomnej zmluve o dielo pokryva aj doddvku nadprac mimo ramca pisomnej zmluvy).

Podla § 106 OSP v zneni dcinnom k momentu vznesenia namietky nedostatku pravomoci
platilo, ze len ¢o sud k ndmietke odporcu uplatnenej najneskor pri prvom jeho tkone vo veci

aplikovand najma Gprava
obsiahnuta v Nariadenf
Rady ¢.44/2001 o pravo-
moci a o uznavani a vykone
rozsudkov v obcianskych

a obchodnych veciach (na-
riadenie Brusel I) a s Gcin-
nostou od 10.1.2015

v Nariadeni Eurépskeho
parlamentu a Rady
¢.1215/2012 o pravomoci
a o0 uznavani a vykone
rozsudkov v obcianskych

a obchodnych veciach
(nariadenie Brusel | bis);
osobitné skratené konanie
je regulované v Nariadeni
Eurépskeho parlamentu

a Rady ¢.1896/2006,
ktorym sa zavadza eurép-
ske konanie o platobnom
rozkaze a v Nariadenf
Eurépskeho parlamentu

a Rady ¢.861/2007, ktorym
sa ustanovuje eurdpske ko-
nanie vo veciach s nizkou
hodnotou sporu; vykon
rozhodnutia v osobitnych
pripadoch je upraveny

v Nariadenf Europske-

ho parlamentu a Rady
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¢€.805/2004, ktorym sa
vytvdra europsky exekucny
titul pre nesporné naroky
(nariadenie EET).

2 Dohovor o uznanf
a vykone cudzich roz-
hodcovskom rozhodnuti
(New York 10. jina 1958,
vyhl. €.74/1959 Zb.);
Eurépsky dohovor o me-
dzinarodnej obchodnej ar-
bitrdZi (Zeneva 21. 4. 1961,
vyhl. ¢.176/1964 Zb.).

3 Niekedy oznacovana aj
ako doktrina autonémie
rozhodcovskej dolozky,
podla ktorej hlavny pravny
vztah (t.j. formulujci prava
a povinnosti Ucastnikov
zmluvy odlisné od otazok
arbitrdze) a vztah zalozeny
rozhodcovskou zmluvou/
dolozkou existuji samo-
statne a nie su vzajomne
podmienené. Zanik hlavné-
ho vztahu tak nemad vplyv
na trvanie rozhodcovskej

dolozky, ako aj m6ze nastat

stav, Ze na kazdy z tychto
vztahov sa aplikuje iny
pravny poriadok. V na-
som pravnom poriadku je
tdto doktrina pre oblast
obchodnych pravnych
vztahov obsiahnuta

v ustanoveni § 267 ods. 3
Obchodného zakonnika

a obdobnd konstrukciu ob-
sahuje. § 5 ods. 2 a 3 ZoRK.

4 Tu napr. aj komentar
k Obcianskemu stidnemu
poriadku (Stevéek a kol.,
C. H. Beck 2009, str. 282)
priamo formuluje povin-
nost sidu skimat platnost
rozhodcovskej dolozky
a tito posudit ako otdzku
prejudicidlnu, ¢o rovnako
plati pre postdenie roz-
sahu pravomoci priznanej
rozhodcovskému sddu
dolozkou (k zneniu Gcin-
nému v momente aplikacie
§ 106 OSP sudmi nizsieho
stupna).

same;j zisti, Ze vec sa ma podla zmluvy Gcastnikov prejednat v rozhodcovskom konani, neméze
vec dalej prejedndvat a konanie zastavi. Sud vsak mal vec prejednat aj vtedy, ak zistil, ze vec
nemdze byt podla prava SR podrobena rozhodcovskej zmluve, alebo Ze rozhodcovska zmluva
je neplatng, pripadne, Ze vobec neexistuje alebo Ze jej prejednanie v rozhodcovskom konani pre-
sahuje rdmec prdvomoci priznanej im zmluvou.

Ustanovenie § 106 OSP riesilo v apliko-
vanom zneni mozny stret pravomoci sudu
a pradvomoci zverenej inému orgdnu na za-

JUDr. Andrea Moravcikova, PhD., absol-
ventka pregradudlneho (1997) aj postgradu-
alneho (2002) studdia na Pravnickej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave. Ako
odborna asistentka p6-
sobila na svojej alma
mater do roku 2008, pa-
ralelne aj ako advokatka.
Od januara 2008 sudkyna
najskér na okresnom

a ndsledne na krajskom
sude v Trnave, od maja 2015 je predsed-
nickou senatu obchodnopravneho kolégia
Najvyssieho sudu SR. Venuje sa prednasko-
vej ¢innosti, najma pre Justicnd akadémiu SR
a Slovensku advokatsku komoru, ako aj pub-
likacnej Cinnosti, zameranej najma na ob-

kladle sikromnopravneho aktu dcastnikov -
rozhodcovskému stdu. Predpokladom ta-
kejto konkurencie pravomoci je platna zmluva
Ucastnikov vztahu o prejednani veci v roz-
hodcovskom konanfi. Sama existencia takejto
zmluvy vSak nezakladd nedostatok prdvomoci
vSeobecného sudu, kedze zo strany zalova-
ného je nevyhnutna aktivna participdcia vcas-
nym vznesenim ndmietky predpokladanej
v tomto ustanoveni. Je doélezité podotkndit,

Ze konajuci sid s ohfadom na skutoc¢nost, ze
vec mu bola predloZend na prejednanie v su-
lade so slovenskym procesnym pravom, mu-
sel postupovat v intencidch toho, ako riese-
nie mozného sporu pravomoci predpokladad
zakon. Nebolo mozné dospiet k zaveru, ze
nemdZze preskimavat dolozku samotnd, ked’
z dikcie citovaného ustanovenia priamo vyplyvalo, Ze vec sid prejedna aj vtedy, ak zisti, ze jej

last obchodnych zavazkovych vztahov.

prejednanie v rozhodcovskom konani presahuje rdmec pravomoci priznanej zmluvou.

KedZze skutkovy stav v konani pred sidom prvého stupna nebol podla odvolacieho stdu
dostatocne osvedceny, rozhodnutie ako predcasné vratil na dalSie konanie, avsak takyto po-
stup nevylucuje moznost, Ze vec skutocne nepatri do pravomoci vseobecnych stdov, k také-
muto zaveru je vSak potrebné dojst preskimatelnym a zédkonom predpokladanym spésobom
tak, aby nebolo zalobcovi (ktory aplikaciu dolozky na prejednavant vec popiera, a preto zaluje
na vseobecnom stide) odnaté pravo na spravodlivy proces.

Dovolaci sud vyslovil, ze akceptuje existenciu principu ,prdvomoc - pravomoc”, podla kto-
rého sid nemoéze rozhodovat o pravomoci skor, ako bola dand moznost rozhodcom o nej
rozhodnut. Poukazal vSak aj na vyklad tejto doktriny a jej nie bezhrani¢nu aplikdciu s tym, ze
zakonnd uprava slovenského procesného prava formulovand § 106 OSP v Case rozhodovania
stdu prvého stupria umoznovala preskimanie dolozky ¢o do jej rozsahu aj predtym, ako sa
rou pripadne bude zaoberat rozhodcovsky sid pre pripady zakonom ustanovené, akceptujic
tak zasadu ex nihilo nihil fit.*

V suvislosti s pristupom k rozhodcovskym dolozkdam je délezity dalsi legislativny vyvoj. Kedze
pravna Uprava § 106 OSP nebola kompatibilna s formulovanou doktrinou, pristipil zakonodarca
k zmene pravnej dpravy a od 1. janudra 2015 (novela ZoRK €. 336/2014 Z.z.) uz sud v pripade
kolizie pravomoci musi postupovat tak, ze ako predbeznu otdzku riesi existenciu skutocnostf,
ktoré zakladaju jeho pravomoc vec prejednat (t.j., ¢i Gcastnici vyhldsili, Ze na rozhodcovskej
zmluve netrvajd, ¢i uznanie cudzieho rozhodcovského rozhodnutia bolo v SR odopreté, i ide
o spotrebitelski rozhodcovskd zmluvu, ¢i vec nemoéze byt podla prava SR podrobena rozhod-
covskej zmluve a ¢i nastal stav, Ze rozhodcovsky stid sa odmietol vecou zaoberat). Len v tychto
pripadoch sud vec prejedna.

Novd pravna Uprava Gc¢innd od 1. 7.2016 v CSP upravuje v § 7 postup stdu, kedy na namietku
zalovaného o nedostatku kompetencie pre existenciu rozhodcovskej dolozky neprihliadne
a spor prejednd a rozhodne. Takto bude postupovat, ak strany vyhldsia, Ze na rozhodcovskej
zmluve netrvaju, alebo ak uznanie cudzieho rozhodcovského rozhodnutia bolo v SR odopreté;
postupuje tak aj vtedy, ak zisti, Ze spor nemdZze byt predmetom rozhodcovského konania alebo
Ze sa rozhodcovsky sid odmietol sporom zaoberat. Otvorenou vsak zostdva otdzka (ku ktorej
ani v odbornej literatire nendjdeme jednoznacné odpovede, a ani § 106 OSP, ¢i nova tprava
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Civilného sporového poriadku ju neriesia) vyrieSenia situdcii tvrdenej neexistencie rozhodcov-
skej dolozky, ako aj definicie okruhu veci, ktoré nemdzu byt podla prava Slovenskej republiky
rozhodcovskej zmluve podrobené.®

Il. Oznacenie strany vo vztahu k narokom z arbitraze

V konani Najvyssieho stdu SR pod sp.zn. 30bdo/33/2018 (rozhodnuté uznesenim z 28. au-
gusta 2018) bola rieSend otazka oznacenia stran v konanf o zrusenie rozhodcovského rozsudku
a zaroveri zasahom Ustavného sidu SR bola ustdlend miera ingerencie sidu pri oznacovani
Gcastnikov konania v pripadoch, kedy z obsahu podania nie je tplne zjavné, ktoré subjekty
presne maju byt povazované za protistranu.

Zalobca v Zalobe oznacil explicitne ako zalovaného Staly rozhodcovsky stid pri IUDEX, so
sidlom Martin, pricom sudy nizsich instancii (ako aj vo svojom prvom rozhodnuti pred kasaciou
Ustavnym sidom vyhodnotil ako spravne aj sid najvyssi uzavreli, Ze takyto subjekt nie je sub-
jektom prava tak, ako to zakon predpokladd a konanie vo¢i nemu zastavili. Dalsie subjekty, v ob-
sahu zaloby uvadzané, neboli v jej zahlavi ako zalovani oznacené. S poukazom na konstantnu
judikatdru Najvyssieho stdu Slovenskej republiky stdy uzavreli, Ze ak oznaceny subjekt nema
sposobilost byt ticastnikom konania podla § 19 OSP, nie je povinnostou stdu Zalobcu poucit
o tejto skutocnosti a postupovat podla § 43 OSP. Postavenie inych subjektov, uvadzanych v za-
lobe, neskimali a nekonali s nimi ako so Zalovanymi.

Ustavny stid Slovenskej republiky o staznosti zalobcu rozhodol Nalezom Ustavného stidu
Slovenskej republiky ¢. k. 11. US 188/2017-48 zo diia 10. novembra 2017 prvé uznesenie Najvys-
Sieho stdu Slovenskej republiky sp. zn. 30bdo/55/2014 zo dia 27. augusta 2015 zrusil a vec mu
vrétil na dalsie konanie. V odévodneni Nalezu Ustavného stidu Slovenskej republiky sa uvadza,
Ze zo zdhlavia zaloby je jednoznacné, Ze stazovatel (t.]. dovolatel v procesnom postaveni Za-
lobcu v zékladnom konani) popri sebe samom oznacil dva subjekty - rozhodcovsky sud a pri
vymedzent veci samej obchodni spolo¢nost, ktord podala rozhodcovskd zalobu. Ustavny stid
vyslovil, Ze stazovatel Ziaden z tychto subjektov neoznacil vyslovne ako zalovaného v konani
o zrusenie rozhodcovského rozsudku, a teda je mozné sa domnievat, Ze pri aplikdcii objektiv-
neho testu z uvedenej Gpravy zahlavia nemozno urobit jednoznacny zdver, Ze stazovatel uve-
denou zalobou prejavil volu podat zalobu len proti rozhodcovskému sidu ako zalovanému.
Podla Ustavného stidu Slovenskej republiky nebolo v takejto procesnej situdcii mozné akceptovat
postup konajucich stdov, ktoré zvolili vyklad pre stazovatela ako Gcastnika konania najmenej
priaznivy. Podla tstavného stdu takyto nejednoznacny prejav vole stazovatela ako tcastnika
konania v jeho podani zakladal bez dalsieho potrebu odstranenia tejto nejednoznacnosti po-
stupom podla § 43 OSP a vyzvat stazovatela na odstranenie vad Zaloby tak, aby jednoznac¢ne
oznacil zalovaného. Petit uvedeny v Zalobe zodpovedal zneniu § 40 ods. 1 ZoRK uc¢inného
v Case podania Zaloby a bolo potrebné prihliadat aj na nejednoznac¢ni pravnu tpravu Géinnd
v Case poddvania zaloby, kedZe § 40 ods. 1T ZoRK jednoznacne neuvadzal, proti komu mad byt
zaloba o zrusenie rozhodcovského rozsudku podand, ale az stidna prax ustdlila, Ze tato zaloba
mala byt podana proti protistrane v rozhodcovskom konant.®

I1I. Povinnost nariadit ustne pojednavanie
v rozhodcovskom konani

V uzneseni Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp.zn. TObdo/39/2018 zo dia 25. septembra
2018 sud vyslovil, Ze ak rozhodcovsky sid na navrh, podany po zacati rozhodcovského konania
(vo vhodnom stadiu rozhodcovského konania) podlia § § 26 ods. 1T ZoRK platného a tcinného
do 31.12.2014, nenariadi dstne pojednavanie, o ktoré poziadal dcastnik konania, mdze tym
porusit zdsadu rovného postavenia Gcastnikov rozhodcovského konania v zmysle § 17 ZoRK,
ako aj pravo ucastnikov na spravodlivé konanie.
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5 Takato situdcia bola
stdmi nizsich instancii
rieSend vo veci vedenej
Najvyssim sidom SR pod
sp.zn. 3 Obdo 39/2017,
najvyssi sud vsak vo vztahu
k tejto pravnej otdzke
nevyslovil zavery a dovola-
nie odmietol ako procesne
nepripustné.

6 Ust. §40 ods. 1T ZoRK
v znenido 31.12.2014
znelo ,Ucastnik rozhod-
covského konania sa
moze zalobou podanou
na prislusnom side doma-
hat zrusenia tuzemského
rozhodcovského rozsudku,
len ak...”, az od 1.1.2015
sa legdlne znenie zme-
nilo k jednoznac¢nému
vymedzeniu ,Tuzemsky
rozhodcovsky rozsudok
moZze byt zruseny prislus-
nym sidom len na zaklade
zaloby ucastnika rozhod-
covského konania podanej
proti druhému dcastnikovi
rozhodcovského konania,
ak...”
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V prejedndvanej veci sa zalobca domahal zrusenia rozhodcovského rozsudku, ktorym bola
zamietnuta jeho zaloba, z dovodu porusenia § 26 ods. 1 ZoRK, poslednej vety citovaného za-
kona v spojeni's § 26 ods. 2 ZoRK, kedZe rozhodcovsky std na jeho ndvrh nenariadil dstne
pojednavanie. Stdy nizsich instancii jeho zalobe nevyhoveli s poukazom na zmluvnid dohodu
o pisomnej forme rozhodcovského konania. Pokial rozhodcovsky std vo veci nenariadil dstne
pojednavanie a rozhodol len na zdklade pisomnych podanf a listinnych dokazov Gcastnikov
rozhodcovského konania, neporusil tak zdsadu rovnosti icastnikov rozhodcovského konania.

Dovolatel v ndslednom dovolacom konanf pripustnost svojho dovolania v zmysle § 421 ods. 1
pism. b) CSP zaloZil na tom, Ze odvolaci sid (rovnako ako aj stid prvej instancie) nespravne po-
sudil zalobcom uplatneny dévod na zrusenie rozhodcovského rozsudku v zmysle § 40 ods. 1
pism. g) ZoRK, ked nesprdvne interpretoval § 26 ods. 1T ZoRK, pricom za otdzku zdsadného
pravneho vyznamu povazoval to, i bola porusend zasada rovnosti Gcastnikov rozhodcovského
konania v zmysle § 40 ods. 1 pism. g) v spojeni’s § 17 a § 26 ods. 1, druhou vetou ZoRK tym, ze
rozhodcovsky stid na navrh zZalobcu nenariadil Gstne pojedndvanie z dévodu, ze zmluvné strany
sa v rozhodcovskej zmluve dohodli na pisomnej forme rozhodcovského konania a tiez tym, zZe
rozhodcovsky stid umoznil zalovanému vyjadrit sa k zalobe v lehote 12 mesiacov, namiesto
stanovenych 15 dnf.

Z pripojeného rozhodcovského spisu dovolaci sid zistil, ze rozhodcovsky sud vyzval zalo-
vaného listom, aby sa v lehote 15 dni pisomne, v dvoch exemplaroch, vyjadril k pripojenému
rovnopisu zaloby a v pripade, ak sa do uvedeného terminu nevyjadri, sid bude rozhodovat
na zaklade podkladov, ktoré md k dispozicii. Uvedend vyzva bola zalovanému dorucena dna
15.4.2013. Na tato vyzvu reagoval pravny zastupca zalovaného listom, ktory bol doruceny
rozhodcovskému stidu dia 14. 5. 2013 (po uplynuti 15-driovej lehoty), v ktorom poziadal roz-
hodcovsky std o prediZenie predmetnej lehoty o 15 dni. Zdroveri poziadal rozhodcovsky std
0 ozndmenie terminu, kedy by mu bolo umoznené nahliadnut do predmetného spisu. V roz-
hodcovskom spise sa nenachddzalo Ziadne rozhodnutie rozhodcovského sidu o predizent
lehoty na podanie vyjadrenia zalovanému. K Zalobe zaslal Zalovany vyjadrenie (zalobnt odpo-
ved) rozhodcovskému sidu zo dna 12. 5. 2014. V liste ozna¢enom ako ,odmietnutie rozhodcu,
vyjadrenie k zalobnej odpovedi”, doru¢enom rozhodcovskému sidu dna 5.6.2014, zalobca
navrhol, aby rozhodcovsky sid rozhodol na dstnom pojednavani, po vykonani dokazov, ktoré
v konani navrhol. Rozhodcovskym rozsudkom z 3.11.2014 rozhodol rozhodcovsky sud bez
nariadenia dstneho pojedndvania s poukazom na to, Ze Gcastnici konania sa v rozhodcovskej
dolozke dohodli na pisomnej forme rozhodcovského konania, ako aj s poukazom na neodo-
vodnenost pripadného vypocutia svedkov, navrhnutych zo strany zalobcu.

Dovolaci sud tak prisvedcil zalobcovi, ze postup rozhodcovského stdu vzbudzuje odévod-
nend obavu, ¢i Gc¢astnici v rozhodcovskom konani' maji rovné postavenie a ¢i zalovany nebol
procesne zvyhodneny pri podani vyjadrenia k zalobe, ktoré podal po jednom roku od obdrza-
nia vyzvy rozhodcovského stdu, nerespektujic lehotu ulozend rozhodcovskym sidom zalova-
nému. Podla ndzoru dovolacieho stidu, k poruseniu zdsady rovnosti Gicastnikov rozhodcovského
konania doslo aj tym, ze rozhodcovsky sid nenaradil Ustne pojednavanie na navrh zalobcu vo
vyjadreni Zalobcu zo 4. 6.2014, doru¢enom rozhodcovskému sidu dria 5.6.2014, v ktorom
navrhol nariadenie Ustneho pojedndvania a vykonanie dokazov.

Z §26 ods. 1, druhej vety ZoRK, ktoré nadvézuje na prvu vetu citovaného ustanovenia, vy-
plyva, ze rozhodcovsky sid nariadi tstne pojedndvanie (je povinny ho nariadit) vo vhodnom
stadiu rozhodcovského konania aj na navrh dcastnika rozhodcovského konania, t.j. ak o to
poZiada Gcastnik konania. Zalobca o nariadenie Ustneho pojednavania poziadal a rozhodcov-
sky sud vsak Ustne pojedndvania nenariadil, ¢o v rozhodcovskom rozsudku odévodnil tym, ze
Ucastnici rozhodcovského konania sa dohodli v rozhodcovskej zmluve na pisomnej forme roz-
hodcovského konania. Uvedend skuto¢nost nebola spornd, avsak z dikcie § 26 ods. 1, druhej
vety zdkona vyplyva, Ze rozhodcovsky sud je povinny nariadit Gstne pojedndvanie vo veci aj
v pripade, ak tcastnik rozhodcovského konania navrhol nariadenie dstneho pojednavania vo
vhodnom stadiu rozhodcovského konania, ¢o v posudzovanom pripade bolo splnené, kedze
rozhodcovskeé konanie sa nachddzalo v stadiu jeho zacatia.

Dovolaci stid uzavrel, Ze odvolaci sid vo veci nespravne rozhodol, ked” potvrdil rozsudok
sudu prvej instancie, pretoze nespravne posudil zalobcom uplatneny dévod na zrusenie roz-
hodcovského rozsudku v zmysle § 40 ods. 1 pism. g) ZoRK vo vdzbe na§ 17 a§ 26 ods. 1 ZoRK,
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ked dospel k zaveru, Ze nebola porusena zasada rovnosti Gcastnikov rozhodcovského konania,
a preto rozsudok odvolacieho stdu, ako aj rozsudok sidu prvej instancie podla § 449 ods. 1
a ods. 2 CSP zrusil a vec vrétil stidu prvej instancie na dalSie konanie (§ 450 CSP).

Treba upozornit, Zze dovolaci sud riesil interpretdciu § 26 ods. 1 ZoRK vo vztahu k povinnosti
rozhodcovského sidu nariadit dstne pojednavanie. Podstatnou okolnostou, sliziacou aj k moz-
nej sti¢asnej interpretdcii tohto ustanovenia po novele ZoRK je skuto¢nost, Ze podla tohto usta-
novenia (v zneniplatnom a ticinnom do 31. 12. 2014) platilo, Ze ak sa tcastnici rozhodcovského
konania nedohodli na forme rozhodcovského konania, rozhodcovsky std rozhodol, ¢i nariadi
Ustne pojednavanie alebo ¢i konanie bude pisomné. Rozhodcovsky sid nariadil stne pojed-
ndvanie vo vhodnom stadiu rozhodcovského konania aj na navrh Gcastnika rozhodcovského
konania.

Dovolaci sud dospel k zaveru, ze toto ustanovenie je potrebné vykladat tak, Ze ide o upres-
nenie momentu, kedy nariadi rozhodcovsky sid pojednavanie, avsak nielen za predpokladu,
Ze k dohode o forme nedoslo, ale aj pre pripad, Ze ide o vhodné stadium konania, ktorému ma
dominovat pisomnad forma. Ak rozhodcovsky std takyto navrh tcastnika vo vhodnom stadium
konania neakceptuje a nenariadi pojedndvanie, porusi zasadu rovného postavenia tcastnikov
rozhodcovského konania v zmysle § 17 ZoRK, ako aj pravo tcastnikov na spravodlivé konanie
a je to dévod na zrusenie rozhodcovského rozsudku v zmysle § 40 ods. 1 pism. g) ZoRK.”

IV. Moznost prieskumu vecného obsahu rozhodnutia
rozhodcovského sudu; sposob vykonania dokazu
zapisnicou z pojednavania rozhodcovského sudu
v procese prieskumu rozhodcovského konania

V uzneseni zo dna 29. janudra 2020, sp.zn. 50bdo/98/2018 (publikované v Zbierke pod
¢.56/2020), okrem iného najvyssi sid zdoraznil zasadu, Ze ,,konanie pred vseobecnym sudom
o zrusenie rozsudku rozhodcovského sudu podla zakona ¢.244/2002 Z. z. na rozhodcovske
konanie nenadvazuje a nie je mozné ho povazovat za dalsie opravné konanie. Predmetom
takého konania vseobecného sidu nie je vecna spravnost rozhodnutia rozhodcovského sidu
vo veci samej. Zistovanie priebehu konania rozhodcovského sidu a nim vydaného rozsudku je
vsudnom konani o zrusenie rozhodcovského rozsudku predmetom dokazovania vseobecného
sudu a tym otazkou skutkovou a nasledne pravnou, avsak vylucne z hladiska tivah o procesnom
postupe rozhodcovského sudu v ramci posudzovanych dévodov pre zrusenie rozhodcovského
rozsudku podla zakona ¢.244/2002 Z. z.“

Hoci v uvedenej veci bolo dovolanie odmietnuté, najvyssi sud vyslovil niekolko tvah suvi-
siacich s povahou rozhodcovského konania ako aj s dokazovanim pred stidom vo veciach roz-
hodcovskych konanf.

Odvolaci sud tu potvrdil rozsudok sidu prvej instancie, ktory zalobu o zrusenie rozhod-
covského rozsudku vydaného Rozhodcovskym sidom Slovenskej obchodnej a priemyselnej
komory v Bratislave zamietol. Zalobca podal dovolanie a vymedzil jeho dévody podla § 420
pism.f) a§421 ods. 1 pism.b) CSP. Vadu zmatocnosti videl v tom, Ze stidy niZ$ej inStancie nevy-
konali klticovy dokaz na pojedndvani, s moznostou stran sa k nemu vyjadrit. Ma za to, Ze islo
0 nespravny procesny postup, ktorym mu bolo znemoznené, aby ako zalobca uskutoc¢noval
svoje zdkladné procesné pravo vyjadrit sa k rozhodujlicemu doékazu (iSlo o otvorenie zapisnice
z hlasovania rozhodcovského stidu len sendtom odvolacieho stidu mimo pojednavania). Podla
dovolatela jednou z rozhodujtcich otdzok v konanf pred sidmi nizsej instancie bol datum pri-
jatia a vydania rozhodcovského rozsudku. Ak rozhodcovsky sud vyzval strany na predlozenie
zaverecnych prednesov, hoci rozsudok uz existoval, iSlo by o procesnu vadu, preto bolo podla
dovolatela klticové skutkovo ustalit, ¢i datum na rozhodcovskom rozsudku predstavuje sku-
tocny datum vydania alebo ide o chybu v pisani. Skonstatoval, ze sidy vychddzali z dradného
zaznamu krajského stidu o otvoreni obalky so zapisnicou o porade a hlasovani RS SOPK, ktoru
vSak Zalobca nevidel a nemal moznost sa k nej vyjadrit. Uvedené namietal aj v odvolani, na ¢o
odvolacisud nespravne pristipil k analogickému pouzitiu § 54 ods. 4 vyhlasky ¢. 543/2005 Z. z.
o Spravovacom a kanceldrskom poriadku pre okresné stdy, krajské stidy, Specializovany trestny

bulletin
slovenskej
advokacie

7 Na druhej strane, v odbor-
nej literature sa stretdvame
s nazorom, Ze ak sa strany
rozhodcovskej zmluvy,
resp. Gcastnici rozhodcov-
ského konania, dohodli
na vylu¢ne pisomnej
forme rozhodcovského
konania, je rozhodcovsky
std touto dohodou taktiez
viazany a dstne pojedna-
vanie nariadit nemdZze. To
plati dokonca aj vtedy, ak
jeden z Gcastnikov napriek
existencii dohody o forme
rozhodcovského konania
nariadenie Ustneho pojed-
ndvania v priebehu konania
navrhne (Gyarfas J., Stev-
¢ek M. a kol. Zakon o roz-
hodcovskom konani. Ko-
mentar. Praha: C. H. Beck,
2016, str. 384).

Pochybnosti zrejme
vyriesila az novela ZoRK
¢.105/2002 Z.z. Gc¢inna
k 1.1.2015, ktora predmet-
né ustanovenie preformulo-
vala tak, Ze ak sa Gcastnici
rozhodcovského konania
nedohodli na forme roz-
hodcovského konania, roz-
hodcovsky sid rozhodne,
¢i nariadi dstne pojednava-
nie alebo ¢i konanie bude
pisomné. Rozhodcovsky
std nariadi Ustne pojedna-
vanie vo vhodnom stadiu
rozhodcovského konania aj
na navrh dcastnika rozhod-
covského konania, ak sa
Ucastnici rozhodcovského



bulletin
slovenskej
advokacie

konania nedohodli inak.
Podla dévodovej spravy sa
tak odstranuje pochybnost
o tom, ¢i sa zmluvné strany
rozhodcovskej dolozky
mozu dohodndt na tom, Ze
rozhodcovské pojedndva-
nie prebehne len v pisom-
nej podobe, bez nariadenia
Ustneho pojedndvania.
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sid a vojenské sudy v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,vyhl. ¢.543/2005 Z.z.”), pricom
tento procesny postup podla dovolatela mu znemoznil, aby uskutocnoval jemu patriace pro-
cesné prava a zakladd porusenie prava na spravodlivy proces, kedze ide o ddkaz, od ktorého
zaviselo rozhodnutie v spore. Podla dovolatela dotknuta zapisnica RS SOPK bola zrejme dato-
vand 14. decembra 2012 a rozhodcovsky rozsudok bol datovany 22. novembra 2012, pricom
prave rozdiel medzi tymito datumami bol pre spor rozhoduijci. Podla neho zépisnicu o hlaso-
vanirozhodcovského sidu nemozno bez dalsieho identifikovat so zdpisnicou o hlasovani sidu,
ked' na rozdiel od zdpisnice o hlasovani v sidnom konani (tu § 44 OSP v zneni G¢innom v re-
levantnom case), ktord nesmie byt spristupnend tcastnikom konanf, G¢elom instititu zapisnice
o hlasovani v rozhodcovskom konani bola pravna istota tGcastnikov. Podla dovolatela utajenie
zapisnice o hlasovani rozhodcovského sidu nemozno pripodobnit k utajeniu zapisnice o hla-
sovani sidu podla § 44 OSP.

Najvyssi'sud vo svojom rozhodnutik tvrdenej vade zméatocnosti hodnotil postup odvolacieho
stidu, ktory vyhotovil tradny zdznam, v ktorom konstatoval za pritomnosti vietkych ¢lenov od-
volacieho sendtu otvorenie obalky ,so zdpisnicou o porade o hlasovani k Rozhodcovskému roz-
sudku Rozhodcovského sudu Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory z rozhodcovského spisu
RspV-156/2011”. Z predmetnej zapisnice o porade a hlasovanf krajsky sid v iradnom zazname
konstatoval, Ze rozhodcovsky rozsudok ,bol prijaty uvedenym sendtom dna 4. 12. 2012“. Uradny
zaznam podpisali vsetci clenovia odvolacieho senatu. Zo spisu dalej vyplynulo, Ze sid prvej instan-
cie pred vydanim v poradi druhého rozsudku vykonal dokazovanie na pojedndvanf, na ktorom
v pritomnosti oboch sporovych stran vykonal dokazovanie aj ,0obsahom spisu na ¢. I. 1 az 349”. Sd-
Castou dokazovania pred sidom prvej instancie tak nepochybne bol aj obsah tradného zéznamu
odvolacieho stdu (ked’Ze tento hodnotil obsah zapisnice v konani predchadzajicom, kedy vydal
kasacné rozhodnutie). Po pouceni podla § 182 a § 154 CSP strany zhodne uviedli, Ze nemaju
dalsie navrhy na doplnenie dokazovania a na zaver ni¢ neuviedli. Odvolaci sid dovolanim napad-
nuty rozsudok, ktorym potvrdil rozsudok stidu prvej instancie, vydal bez nariadenia pojednava-
nia, pricom v zmysle § 383 CSP vychadzal zo skutkového stavu, ako ho zistil sid prvej instancie.

Dovolaci sud tak uzavrel, Ze pokial bola Zalobcom spochybrovana okolnost datumu vyda-
nia rozhodcovského rozsudku, pricom aj on sam v podanom dovolanf uviedol, ze v pripade
datumu 22. novembra 2012 mohlo ist (len) o chybu v pisani vo vyhotoveni rozhodcovského
rozsudku, tak dokazovanie vykonané k tejto otazke sidom prvej instancie obsahom dradného
zaznamu odvolacieho stidu z 26. novembra 2014 nebolo zalobcom na pojedndvani 24. janudra
2017 namietané a az po ukonceni dokazovania sidom prvej instancie, v odvolanf proti prvo-
instanénému rozsudku, zalobca vytykal nevykonanie dokazovania priamo zapisnicou o hlaso-
vani rozhodcovského sendtu. Zalobca viak bol sidom prvej instancie procesne pouceny podla
§ 154 CSP o zékonnej koncentracii konania. Dovolaci sid akcentoval, Ze relevantné z hladiska
pripustnosti dovolania z dovodu zmétocnosti je, Ze nevykonanie urcitého dokazu by mohlo mat
za nasledok len netplnost skutkovych zisteni (veducu pripadne k vydaniu nespravneho rozhod-
nutia), nie vsak procesnu vadu v zmysle § 420 pism.f) CSP.

Napokon dovolaci stid uviedol s poukazom na § 120 ods. 4 OSP (platny v momente roz-
hodovania odvolacieho stidu), ze pokial ide o samotny tradny zdznam zo dna 26. novembra
2014, tak aj vo vztahu k verifikacii ddtumu vydania rozhodcovského rozsudku ide len o opis,
premietnutie totoznych tdajov zo zapisnice o hlasovani rozhodcovského sidu do zaznamu ko-
najlceho vseobecného sudu, s verifikovanim tohto zdznamu podpismi vietkych ¢lenov sendtu.
Takyto uradny zaznam sudu potom vykazuje urcité atributy verejnej listiny. Podla ustanove-
nia § 205 CSP listiny vydané organmi verejnej moci v medziach ich pravomoci, ako aj listiny,
ktoré st osobitnym predpisom vyhldsené za verejné, potvrdzujtii pravdivost toho, ¢o sa v nich
dosvedcuje alebo potvrdzuje, ak nie je dokazany opak. Dovolatel okrem trvania na dokazo-
vani priamo zdpisnicou o hlasovani rozhodcovského senatu vsak konkrétne nevysvetlil, preco
by konstatovanie obsahu zapisnice o hlasovani RS SOPK zo dna 14. decembra 2012, zachytené
v tradnom zdzname konajiceho véeobecného sidu, z procesného hladiska nemalo mat kva-
litu zakonného postupu a z dokazného hladiska kvalitu spravnosti, pravdivosti a vierohodnosti.
Inak povedané, z dovolania nie je mozné vyvodit rozumny a logicky dévod opakovania doka-
zovania zdpisnicou o hlasovani rozhodcovského senatu o datume vydania rozhodcovského
rozsudku, ktory uz raz nahliadnutim do zapisnice o hlasovanirozhodcovského sidu zistil a veri-
fikoval odvolacisid svojim tradnym zaznamom. Podstatnd pre uvedeny procesny postup stdu
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bola existujica pochybnost o spravnosti daitumu vydania rozhodcovského rozsudku, vyvolana
dévodmi samotnej zaloby o jeho zrusenie, pricom aj zalobca pripustal, ze mohlo fst primdrne
o chybu v pisani (¢i zrejmu nespravnost) pri vyhotoveni rozhodcovského rozsudku. O to viac
bol namieste procesny postup odvolacieho stdu, ktory v predchadzajicom odvolacom konani
(bez pojedndvania) nahliadnutim do zdpisnice o hlasovani rozhodcovského senatu overil Gdaj
skuto¢ného datumu prijatia rozhodnutia RS SOPK hlasovanim v sendte dia 14. decembra 2012,
a aj toto zistenie viedlo k zruseniu v poradi prvého rozsudku stidu prvej instancie.

Dovolacisud tiez zdoraznil, ze pokial' iSlo o datum rozhodnutia RS SOPK, dovolatelom nasto-
lend otazka ,utajenia” obsahu zapisnice o hlasovanirozhodcovského senatu, resp. ¢i odvolaci sid
pri nakladani'so zapisnicou postupoval obdobne ako upravuje § 54 ods. 4 vyhl. ¢. 543/2005 Z. z.,
nebola vo vztahu k procesnym pravam dovolatela relevantnd. Zalobca, primarne ako tGcastnik
konania pred rozhodcovskym sidom, sa rozhodcovskou zmluvou zaviazal, Ze sa podriadi pra-
vidlam rozhodcovského konania. Podla § 26 ods. 2 veta prva ZoRK v zneni'do 31. decembra 2014
rozhodcovsky sud pripravuje a vedie rozhodcovské konanie v silade s pravidlami dohodnutymi
Ucastnikmi rozhodcovského konania. Ak rozhodcovsky sid predlozil stidu zapisnicu o hlasovani
rozhodcovského senatu zo dia 14. decembra 2012 v zapecatenej obdlke a pokial’ odvolaci sid
pri vyhotoveni dradného zdznamu zo dia 26. novembra 2014 tento postup rozhodcovského
stdu respektoval, tak rovnako nejde o také porusenie procesnych prav ako zalobca namieta
v dovolani'v zmysle § 420 pism.f) CSP.

V. Pravomoc rozhodcovského sudu
v konaniach o platnost stanov spolocnosti
v kontexte registrového konania

Vo veci predloZenej v ramci dovolania obchodnej spolo¢nosti najvyssiemu sidu pod sp. zn.
10bdo/28/2017 bolo dovolanie uznesenim zo dna 18. jina 2018 zamietnuté aj na zaklade
tGvahy dovolacieho sidu o nemoznosti vylicit rozhodcovskou dolozkou pravomoc vseobec-
nych sidov pri prejudicialnom posudzovani platnosti stanov, pokial je to potrebné pre usta-
lenie skuto¢nosti stvisiacich so skuto¢nostami zapisovanymi do obchodného registra, pokial
ide o taku neplatnost stanov, ktord ma charakter absolitnej neplatnosti.

Sud prvej instancie uznesenim (potvrdenym odvolacim sidom) v konant, ktorym sa ma do-
siahnut zhoda medzi zdpisom v obchodnom registri a skuto¢nym stavom inak ako na zdklade
ndvrhu na zdpis (dalej len ,konanie o zosuladeni zdpisu”) § 200a ods. 1, 2 a 5 OSP okrem iného
zapisal skoncenie funkcie ¢lenov predstavenstva, pritom vsak vyslovil v stvislosti s dovolacimi
namietkami zavery, relevantné pre posidenie moznosti akceptacie arbitraze pre konania, kto-
rych vysledkom md byt zapis resp. vymaz skutocnosti zapisovanych do obchodného registra.
Akciovd spolocnost, ktorej sa zmena zapisu v obchodnom registri tykala, namietala prdvomoc
registrového sidu vec rozhodndt a dovolavala sa pravomoci rozhodcovského stdu. Na tdto
namietku registrovy sid reagoval tak, Ze v ¢lanku stanov upravena pravomoc rozhodcovského
stdu sa vztahuje len na pripadné spory medzi spolo¢nostou a akcionarmi o platnost stanov
medzi nimi, pricom v danej veci vobec nejde o spor medzi spolocnostou a akcionarmi, ktory
by sa tykal platnosti stanov, resp. ich Castt.

Podstata namietok obchodnej spolo¢nosti spocivala v postidenti trvania funkcie ¢lenov predsta-
venstva a kompetencii siidu na posudenie tychto skutocnosti. Registrovy sid poukdzal na § 194
ods. 1 ObZ, podla ktorého ¢lenov predstavenstva voli a odvolava valné zhromazdenie z akcio-
narov alebo inych 0s6b na dobu uréend v stanovach, ktora nesmie presiahnut 5 rokov. Dalej
poukazal na obsah stanov, z ktorych vyplyvalo, Ze ,funkéné obdobie ¢lenov predstavenstva sa
stanovuje na obdobie 5-tich rokov odo dia ich menovania do funkcie. Opétovna volba je mozna.
Po uplynuti obdobia, na ktoré bol ¢len predstavenstva zvoleny, vykon jeho funkcie neskon¢i az
do zvolenia nového ¢lena valnym zhromazdenim.” Na zaklade toho uzavrel, Ze pokial stanovy
urcuju, ze vykon funkcie ¢lena predstavenstva neskonciaz do zvolenia nového clena valnym zhro-
mazdenim, tak aplikujic § T ods. 2 ObZ v spojeni’s § 41 OZ, je tato Cast stanov neplatnd, kedze
takdto uprava v stanovach umoznuje funkéné obdobie dlhsie ako 5 rokov, ¢o je v rozpore s § 194
ods. 1 ObZ, rozpor ktory nesie so sebou dosledok neplatnosti pravneho tkonu podla § 39 OZ.
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Dotknutd spolo¢nost formulovala zdklad dovolacich ndmietok, tykajdcich sa moznej pra-
vomoci rozhodcovského stdu tak, ze v danom pripade ide o spor, ktory vznikol na zdklade
stanov medzi spoloc¢nostou a akcionarom, resp. medzi akciondrmi navzajom, ktory teda patri
do pravomoci rozhodcovského sidu. Namietala tak pravomoc sidu prvej instancie v konani
o zhode rozhodndt o platnosti stanov (t.]., Ze sud prvej instancie ako registrovy sud zacal ko-
nanie, v ktorom prejudicidlne konstitutivne rozhodol, Ze stanovy st v Casti absolitne neplatné),
pravomoc prejudicidlne konstitutivne rozhodndt o neplatnosti, resp. netdcinnosti uznesenia
valného zhromazdenia spoloc¢nosti a ako aj namietal moznost vséeobecného sidu posudit plat-
nost a ucinnost stanov a uznesenia valného zhromazdenia v konani o zhode bez toho, aby
rozhodnutie o neplatnosti a netcinnosti sid zahrnul do samotného vyroku rozhodnutia. Podla
dovolatelky bola dana pravomoc Rozhodcovského sidu Slovenskej obchodnej a priemyselnej
komory v Bratislave, pretoze ide o spor, ktory vznikol na zaklade stanov medzi spolocnostou
a akcionarom, resp. medzi akciondrmi navzajom. Dovolatelka poukdzala na § 1 ods. 2 zakona
o RK (podla ktorého v rozhodcovskom konani mozno rozhodovat vietky spory tykajice sa prav-
nych vztahov, ohfadom ktorych mozno uzatvorit dohodu o urovnani, vratane sporov o urce-
nie, ¢i tu pravo alebo pravny vztah je alebo nie je) a na stanovy spolo¢nosti, (Ze vsetky spory,
ktoré vzniknud na zdklade tychto stanov medzi spolocnostou a jej akciondrmi a/alebo medzi
akciondrmi navzajom, vrdtane sporov o platnost, vyklad alebo zrusenie tychto stanov, ktoré sa
nepodari vyriesit vzdgjomnou dohodou, budi s kone¢nou platnostou riesené (rozhodované)
na Rozhodcovskom stde Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory v Bratislave).

Dovolaci sud uviedol, Ze konanie vo veciach obchodného registra podla § 200a ods. 1 OSP
je konanie, ktorym sa ma dosiahnut zhoda medzi zapisom v obchodnom registri a skuto¢nym
stavom inak ako na zdklade ndvrhu na zdpis, zmenu zdpisu alebo vymaz tdajov podla ZoOR
a takéto konanie registrovy sid moze zacat aj bez navrhu (§ 200a ods. 2 OSP), ako tomu bolo
aj v posudzovanom pripade. Ide o Specificky druh nesporového konania, v ktorom sud po-
stupuje z tradnej povinnosti. V takomto konani ma pravomoc rozhodovat len sud, pricom
kauzdlne prislusnym na konanie je registrovy std uréeny zakonom. Rozhodovat v konani o do-
siahnutie zhody v ziadnom pripade nespada do pravomoci rozhodcovského sidu. Pravomoc
rozhodcovského stdu, upravend v stanovach spolocnosti, sa podla dovolacieho siddu vztahuje
len na spory, ktoré vzniknid na zaklade stanov medzi spolo¢nostou a akciondrmi a/alebo me-
dzi akcionarmi navzdjom, vratane sporov o platnost, vyklad a zrusenie stanov, ktoré sa nepo-
dari vyriesit vzajomnou dohodou. Takito dolozku vsak nemozno vztiahnut na rozhodovanie
v nesporovom konani podla § 200a OSP (dnes § 289 a nasl. CMP - pozn. autorky). Pokial  ide
o namietku nedostatku pravomoci vseobecnych sidov vo vztahu k rozhodovaniu o neplatnosti
Casti stanov akciovej spolo¢nosti dovolaci sid uzavrel, Ze ak registrovy sud zisti, Ze stanovy su
v rozpore s kogentnym ustanovenim zakona, zapis spolo¢nosti do obchodného registra nevy-
kona. Ak registrovy sud prehliadne tento nestlad a vznik spoloc¢nosti zapise do obchodného
registra, ustanovenie, ktoré je v rozpore so zakonom, nenadobudne platnost zdpisom, pretoze
zapis nema konvalidujuci Gc¢inok na ustanovenie stanov, ktoré je v rozpore so zakonom (vid’
napr. ¢lanok: K povahe stanov akciovej spolo¢nosti autorky A. Cernejovej, Pravny obzor, r. 1991,
¢.8). Podla dovolacieho sudu k zaniku funkcie ¢lenov predstavenstva uplynutim ich funkéného
obdobia doslo v posudzovanom pripade uz na zaklade pravnej skutoc¢nosti - uplynutim casu,
a to bez ohladu na to, kedy bol ohladne tejto skutocnosti vykonany zapis v obchodnom regis-
tri. Na zaklade vyssie uvedeného dovolaci sid dospel k zdveru, ze sid prvej instancie, ako aj
odvolaci sid nepochybili, ked" v konani o zostladenie zapisov uplatnili tzv. vySetrovaci princip
a vykonali dokazovanie listinou - stanovami, vratane prejudicidlneho postidenia ich platnosti
v Casti upravujlcej funkcné obdobie ¢lenov predstavenstva.

VI. Dovody zmatocnosti a prieskum rozhodcovského konania
V konani'sp.zn. 20bdo/47/2019 Najvyssi sid SR uznesenim z 26. augusta 2020 dovolanie zalo-
vaného odmietol. Odvolacistid v tejto veci potvrdil rozhodnutie, ktorym sdd prvej instancie zrusil
rozhodcovsky rozsudok vydany Rozhodcovskym sidom Slovenskej obchodnej a priemyselnej
komory v Bratislave, zo dna 7. 6. 2011, ktory nadobudol pravoplatnost diia 6. 7. 2011, a to podla
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§40 ods. 1 pism. h) ZoRK platného a tcinného do 31.12.2014, a vec vrétil rozhodcovskému
stdu na dalsie konanie. Dovolaci'stid posudzujlc pripustnost dovolania podla § 420 CSP vyslovil,
Ze ak je dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacieho stdu, ktoré nie je rozhodnutim vo veci
samej, ani rozhodnutim, ktorym sa konanie konci, je z hladiska pripustnosti dovolania v zmysle
§420 pism. a) az f) CSP irelevantné, ¢i k dovolatelom namietanej procesnej vade doslo alebo
nedoslo. Podla dovolacieho sidu treba posudzovat situdciu, kedy je predmetom dovolacieho
prieskumu rozhodnutie odvolacieho sidu, ktorym bol rozsudok siidu prvej instancie potvrdeny,
v rozhodcovskych veciach komplexne. Potvrdené bolo totiz rozhodnutie sidu prvej inStancie,
ktorym bol rozhodcovsky rozsudok zruseny a vec bola rozhodcovskému stdu vratena na dal-
Sie konanie. Dovolaci sid konstatoval, Ze rozhodnutie odvolacieho stidu spolu s rozhodnutim
sudu prvej instancie tvoria jeden celok s tym, ze rozhodnutie odvolacieho stdu, ktorym bolo
potvrdené kasacné rozhodnutie siidu prvej instancie, je procesného charakteru, z ktorého
dévodu neméze byt rozhodnutim odvolacieho stidu vo veci samej. Napadnuty rozsudok, kto-
rym odvolaci sud potvrdil kasacné rozhodnutie sidu prvej instancie, ktorym bol rozhodcovsky
rozsudok zruseny a vec vratend rozhodcovskému sidu na dalSie konanie, nie je ani rozhodnu-
tim, ktorym sa konanie (o veci vymedzenej zalobou) kon¢i. V dosledku kasacnej povahy roz-
hodnutia stidu prvej inStancie a vrdtenia veci na dalsie konanie, nie je vec pravoplatne skon¢ena
a v danom pripade rozhodcovsky std o nej dalej kond a rozhoduje. [ |

RESUME

Aktuadlna judikatura v oblasti prieskumu rozhodcovského konania

vseobecnymi sudmi

Predlozeny resers rozhodnutije skor akousi aktudlnou kazuistikou a reserSom rozhodnuti, ktoré
v oblasti prieskumu rozhodcovskych rozhodnuti v ostatnej dobe najvyssi sud riesil. Ma za ciel
Citatela zorientovat v tom, ¢o povaZujeme za ustalenud rozhodovaciu prax najvyssieho sidu pre
takéto rieSené situdcie, upozornit aj na legislativny vyvoj a na potrebu rozhodnutia sledovat

v kontexte Casovo zodpovedajlcej pravnej Gpravy.

SUMMARY

Current Case Law on the Review of Arbitration Proceedings by General Courts
This summary of decisions is more a sort of current case history and a summary of decisions
that the Supreme Court has recently dealt with while reviewing arbitral awards. The article aims
to orient readers to what we consider to be the settled (consistent) decision-making practice of
the Supreme Court in such situations, draw attention also to the legislative developments and
to the need to perceive decisions in the context of currently applicable legislation.

ZUSAMMENFASSUNG

Aktuelle Judikatur im Bereich Nachforschung des Schiedsverfahrens

durch allgemeine Gerichte

Die vorliegende Recherche von Entscheidungen ist eher eine bestimmte aktuelle Kasuistik und
Recherche der Entscheidungen, die im Bereich der Nachforschung der schiedsgerichtlichen
Entscheidungen in der letzten Zeit das Oberste Gericht gelost hat. Das Ziel der Recherche ist,
dem Leser in der Orientierung darin zu helfen, was wir als bestandige Entscheidungspraxis des
Obersten Gerichtes bei solchen behandelten Sachverhalten betrachten, weiter auf die legislative
Entwicklung sowie die Notwendigkeit aufmerksam zu machen, die Entscheidungen im Kontext
zeitlich entsprechend der jeweiligen Rechtsregelung zu betrachten.
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Procesné nastrahy pri podavani
namietky voci rozhodcovi
v rozhodcovskom konani

JUDr. Ing. Miriam Galandova, PhD., LLM., FCIArb

Rozhodcovské konanie ma mnoZstvo Specifik a méze dochadzat pocas
neho aj k prelinaniu so stidnym konanim, co zvysuje pravdepodobnost
vzniku situdcii, ktoré legislativa bud’ neriesi alebo riesi problematickym
spésobom. Ambiciou tohto prispevku nie je pokryt situaciu komplexne,
ale poukazat na jeden problematicky okruh tykajici sa posudzovania
namietky voci rozhodcovi v rozhodcovskom konani a nasledne sidom.
Praktické problémy naznacujd, Ze by bolo vhodné zamysliet' sa nad
alternativnou legislativhou upravou.

1 Dovodova sprdva k zakonu
€. 244/2002 (§9):
,V zdujme zachovania
zasady nestrannosti a neza-
vislosti rozhodcu v konani
je tento povinny oznamit
zmluvnym strandm vsetko,
co sa tyka jeho osoby
a mohlo by mat negativ-
ny vplyv na zachovanie
uvedenych zasad konania.
Tuto povinnost md rozhod-
ca od okamihu, kedy ho
zmluvné strany oslovili so
Ziadostou o prijatie funkcie
rozhodcu az do vynesenia
rozhodcovského rozsudku.
Ak vsak zmluvné strany
o tychto okolnostiach vede-
li, ¢i uz od rozhodcu priamo
alebo este pred uzavretim
dohody o rozhodcovi,
nemozu namietku zaujatosti
rozhodcu uplatnit.”

N

napr. Gyarfas, )., Stev-

¢ek, M.: Zakon o rozhod-
covskom konani, komentar,
1. vydanie, 2016

str. 190

Princip nezavislosti a nestrannosti rozhodcu

Zéakladom dovery v rozhodcovské konanie je bezpochyby osoba rozhodcu, ktora nevyvoldva

pochybnosti v tom, ¢i bude pri rieSeni sporu rozhodovat nezavisle a nestranne. Tento prin-

cip zakotvuju a respektuju nielen pravne predpisy, ale je premietnuty v rozhodcovskych pra-

vidlach respektovanych arbitraznych institdcii,
¢i v medzinarodnych zmluvach tykajucich sa
rozhodcovského konania.

Slovensky zakon ¢.244/2002 Z.z. o roz-
hodcovskom konani'v znenfi neskorsich pred-
pisov (dalejlen ,Zakon o rozhodcovskom ko-
nani”) v § 9 ods. 1 ukladd osobe ustanovenej
za rozhodcu povinnost bez zbyto¢ného od-
kladu informovat zmluvné strany o vsetkych
skutocnostiach, pre ktoré by mohla byt z pre-
jedndavania a rozhodovania veci vylicena, ak
so zretelom na jej pomer k veci alebo k zmluv-
nym strandm mozno mat pochybnost o jej
nepredpojatosti. Tuto povinnost ma rozhodca
pocas celého rozhodcovského konania.

Zékon blizsie termin ,predpojatost” nede-
finuje, ale dévodova sprava k Zakonu o roz-
hodcovskom konani" ako aj komentdre? refe-
ruju v tejto suvislosti na zdsadu nestrannosti
a nezavislosti rozhodcov. Kedze blizsie do-
vody, resp. situdcie, ktoré skutocnosti su pre

JUDr. Ing. Miriam Galandova, PhD., LIM.,
FCIArb je partnerkou advokdtskej kancelarie
PRK Partners. Absolvovala PF UK v Bratislave,
kde v roku 2016 ukoncila doktorandské stu-
dium. Je tiez absolventkou Obchodnej fakulty
Ekonomickej univerzity
v Bratislave a ziskala titul
LL.M na Queen Mary, Uni-
versity of London v spe-
cializacii medzindrodna
‘ arbitrdz a obchodné pra-
vo. Je ¢lenkou Chartered
Institute of Arbitrators a pravidelne posobri
ako rozhodca v arbitraznych konaniach podla
pravidiel ICC, VIAC, UNCITRAL a pravidiel
arbitrdZneho sudu Slovenskej advokdtskej ko-
mory. Pésobi aj v Komisii pre obcianske pravo

pri Americko-slovenskej obchodnej komore.

postdenie nestrannosti a nezavislosti relevantné zakon neuvddza, mozno pri praktickom po-

sudzovani odkdzat na odportic¢ania Medzindrodnej advokdtskej asocidcie (International Bar
Association (IBA)),* ktord vypracovala Smernicu pre posudzovanie konfliktov zaujmov v me-
dzindrodnej arbitrazi (IBA Guidelines on Conflicts of Interest in International Arbitration).* Tieto
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popisuju situacie, ktoré vzbudzuji pochybnosti a rozdeluju ich do réznych kategérii podla za-
vaznosti a slizia ako vhodnd pomacka aj pre subjekty, ktoré nestrannost a nezavislost rozhodcu
posudzuji.®

Namietka proti rozhodcovi - zakonna uprava

Co viak v pripade, ak m jedna zo stran pochybnosti o nezavislosti alebo nestrannosti rozhodcu?
Zéakon o rozhodcovskému konani vyslovne ddva moznost stranam (§ 9 ods. 3), aby sa dohodli,
¢i uz v rozhodcovskej zmluve alebo dodatoc¢ne, najneskor vsak do zacatia rozhodcovského
konania na postupe poddvania namietok voci rozhodcovi. Standardne je sposob poddvania
ndmietok upraveny v rokovacom poriadku, resp. rozhodcovskych pravidlach prislusného roz-
hodcovského stdu, ¢o predpokladd aj zakon. Tieto vsak v zmysle zdkona nesmu vylicit pravo
zmluvnej strany obratit sa na sud, aby rozhodol o netdspesnej namietke.

Ak sa zmluvné strany nedohodnt na postupe podavania namietok voci rozhodcovi a ani sa
ich spor neriesi pred rozhodcovskym sidom, ktorého rokovaci poriadok, resp. pravidld takyto
postup upravuju, uplatni sa postup podla zakona. V takom pripade strana, ktora chce podat na-
mietku voci rozhodcovi, zasle do 15 dni odo dna, ked’ sa dozvedela o okolnostiach, na zaklade
ktorych mad za to, Zze ndmietku moze podat, pisomné oznamenie dovodov ndmietky rozhod-
covskému sidu. Ak sa rozhodca, voci ktorému bola ndmietka vznesenad, funkcie nevzda, alebo
ak druha strana nebude s namietkou suhlasit, o ndmietke rozhodne na ziadost zmluvnej strany
rozhodcovsky stid do 60 dni od jej dorucenia. Ak sa namietke voci rozhodcovi nevyhovelo alebo
sa 0 nej nerozhodlo v tejto lehote, m6Ze namietajiica strana v lehote 30 dni od dorucenia roz-
hodnutia o zamietnuti ndmietky alebo po uplynuti lehoty na rozhodnutie o namietke poZziadat,
aby o ndmietke rozhodol sid. Ak sid odmietne ndmietke vyhoviet, dalsi opravny prostriedok
nie je pristupny. Avsak, ak namietke vyhovie, je pripustné odvolanie. ©

Namietka proti rozhodcovi - uprava vo vybranych
rozhodcovskych pravidlach

Ako som spominala vyssie, zdkonnd dprava postupu pri podani namietky sa uplatni'len v pri-
pade, Ze si strany nedohodli iny postup poddvania namietok voci rozhodcovi. Najcastejsie byva
tento upraveny v rozhodcovskych pravidlach, resp. rokovacom poriadku rozhodcovskych stidov,
ktoré sa stavaju sicastou dohody medzi stranami v pripade, Ze sa strany na ne v rozhodcovskej
dolozke odkazuji.”

Napriklad Rokovaci poriadok Rozhodcovského sidu Slovenskej advokatskej komory
(,RS SAK”) upravuje moznost podania namietky predpojatosti voci rozhodcovi v €L 1V (6).°
Ndmietka predpojatosti musi byt adresovand do rik tajomnika, ktory je povinny namietku po-
stupit rozhodcovi, ktorého sa tyka. Ak sa tento rozhodca nevzda funkcie rozhodcu do 15 dnf
od dorucenia namietky, o namietke rozhodne predsednictvo Rozhodcovského sidu do 45 dnf
od jej dorucenia. Rokovaci poriadok RS SAK teda stanovuje kratsiu lehotu na rozhodnutie ako
zakon, ten uklada povinnost rozhodnit do 60 dni. Rokovaci poriadok RS SAK dalej vyslovene
uvadza, ze ak namietke nie je vyhovené alebo o nej predsednictvo RS SAK nerozhodne v sta-
novenej lehote, namietajica strana md podla § 9 ods. 5 Zdkona o rozhodcovskom konani pravo
poziadat sud, aby o namietke rozhodol.

Pravidld Rozhodcovského stdu Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory (,RS SOPK*)
v ¢l. 16 (2) tiez prizndvajui moznost Gcastnikom konania namietat zaujatost rozhodcu. Ak sa
takto namietany rozhodca pre vznesené pochybnosti o nezaujatosti nevzda funkcie, o od-
mietnuti rozhodcu rozhoduju ostatni ¢lenovia senatu. Ak medzi nimi nedojde k dohode alebo
ak odmietnutie smeruje proti dvom rozhodcom, rozhoduje o odmietnuti predsednictvo RS
SOPK, pricom podla ¢l. 16 (3) rozhodcovsky sid musi o odmietnuti rozhodcu rozhodnuit v le-
hote do 60 dni odo dia vznesenia namietky Gcastnikom. Za netypicky prvok mozno oznadit,
Ze ¢l.40 (4) tychto pravidiel spdja s podanim ndmietky zaujatosti povinnost zaplatit poplatok

bulletin
slovenskej
advokacie

3 IBA je medzindrodna or-
ganizdcia zdruzujlca prav-
nikov, advokatske komory
a pravne spolocnosti, ktorej
¢lenom je aj Slovenska
advokatska komora.

4 dostupné k 18.8.2021 na:
https://www.ibanet.org/-
MediaHandler?id=e2fe5e-
72-eb14-4bba-b10d-d33-
dafee8918

5 K posudzovaniu nezavislos-
ti a nestrannosti rozhodcov
pozri viac Gyarfas, J., Stev-
¢ek, M.: Zdkon o rozhod-
covskom konani, komentar,
1.vydanie, 2016 str. 190
a nasl.

6 Dovodova sprava k zakonu
¢.336/2014 (§9)

7 §3 ods. 3 Zakona o roz-
hodcovskom konani:
,Ak tento zakon odkazuje
na dohodu zmluvnych strdn,
za sucast tejto dohody sa
povazuju aj rozhodcovské
pravidld, na ktoré sa v nej
odkazuje.”

8 Rokovaci poriadok RS SAK
dostupny 20.8.2021 na:
https://sud.sak.sk/pravid-
la/rokovaci-poriadok/
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9 §9 ods. 3 tretia veta
Zakona o rozhodcovskom
konanf: ,V konani pred sta-
lym rozhodcovskym stidom
moéze postup poddvania
namietok upravovat jeho
rokovaci poriadok, nesmie
vsak vylucit pravo zmluvnej
strany obratit sa na sud,
aby rozhodol o nedspesnej
namietke.”

10 Arbitrazne pravidld VIAC

dostupné 20.8.2021 na:

https://www.viac.eu/en/-
arbitration/content/vien-
na-rules-2021-online

11 Arbitrazne pravidla ICC

dostupné 20.8.2021 na:
https://iccwbo.org/dispu-
te-resolution-services/arbit-
ration/rules-of-arbitration/

12 §1 ods. 1 Zakona o roz-

hodcovskom konani:
,Tento zakon upravuje

a) rozhodovanie sporov
vzniknutych z tuzemskych
a z medzindrodnych ob-
chodnopradvnych a obcian-
skoprdvnych vztahov, ak

je miesto rozhodcovského
konania v Slovenskej repub-
like[...1."

napr. Gyarfds, J., Stev-

¢ek, M.: Zakon o rozhod-
covskom konani, komentar,
1. vydanie, 2016 str. 200

vo vyske 30% poplatku za konanie pred rozhodcami podla Sadzobnika, ale len v pripade jej
prejednania predsednictvom. Teda pokial sa o ndmietke rozhoduju len ostatni ¢lenovia sendtu,
poplatok sa neplati. Pokial sa poplatok nezaplati ani v uréenej primeranej lehote, namietka za-
ujatosti sa neprejednava. Pravidla RS SOPK neupravuju blizsie ako je 60-drova lehota na pre-
jednanie namietky rozdelena medzi rozhodcov a predsednictvo RS SOPK, resp. ako sa strana
dozvie, ze rozhodcovia nevyriesili namietku a je potrebné poplatok zaplatit. Mozno predpo-
kladat, Ze predtym ako rozhodne o namietke predsednictvo, vyzve RS SOPK namietajticu
stranu na zaplatenie poplatku. Vyzadovanie poplatku za postdenie ndmietky voci rozhodcovi
je v praxi respektovanych arbitraznych instittcii velmi nestandardnym prvkom, pretoze zabez-
pecenie rozhodnutia nezavislym a nestrannym rozhodcom je zakladnou vyhodou sluzby, ktoru
rozhodcovské stdy poskytuju a je aj v ich zdujme , aby tieto poziadavky kazdy rozhodca bez
rozdielu splfal. Vzhladom na dikciu § 9 ods. 3 Zakona o rozhodcovskom konant,® z ktorého vy-
plyva, ze pravidla nemézu vylacit namietajicej strane pravo obratit sa s ndmietkou na sid, sa
podla mojho nazoru namietajica strana bude moct obrdtit so Ziadostou o postidenie namietky
na sud, aj ked' sa o jej ndmietke nerozhodlo z dévodu nezaplatenia poplatku.

MoZnost podat namietku proti rozhodcovi standardne upravuji aj rozhodcovské pravidla
reSpektovanych arbitrdznych institicir, vratane arbitraznych pravidiel Medzinarodného rozhod-
covského sudu vo Viedni (,VIAC”)."® Konkrétne v ¢l. 20 tieto umoZznuju namietat rozhodcu, ak
existuju okolnosti, ktoré vyvolavaji odévodnené pochybnosti o jeho nestrannosti alebo neza-
vislosti, alebo ak arbiter nespliia kvalifika¢né predpoklady dohodnuté stranami. Namietku musi
predlozit strana sekretariatu VIAC do 15 dni odo diia, ked’ sa dozvedela o dévodoch na podanie
namietky. Ak tento rozhodca neodstipi, rozhodne o namietke rada VIACu, tzv. Board. Arbit-
razny tribundl vratane napadnutého arbitra méze pokracovat v arbitrazi, kym prebieha konanie
o namietke, avsak nesmie vydat rozhodnutie, pokial' Board nerozhodne.

Podobne upravuji moznost podat namietku proti rozhodcovi aj arbitrazne pravidld Medzi-
ndrodného arbitrdzneho sidu Medzindrodnej obchodnej komory (,1CC*),"" ktoré umoznuji na-
mietat rozhodcu z ddévodu nedostatku nestrannosti alebo nezavislosti alebo inak, predlozenim
pisomného vyhlasenia sekretaridtu, a to do 30 dni od prijatia ozndmenia o vymenovani alebo
potvrdeni rozhodcu touto stranou, alebo do 30 dni odo dna, ked' bola strana, ktord podala na-
mietku, informovana o okolnosti, na ktorej je ndmietka zalozena (¢l. 14 arbitrdznych pravidiel
ICC). O namietke rozhoduje ICC sud a ak jej vyhovie, rozhodcu nahradi.

Ak by rozhodcovské konanie podla rozhodcovskych pravidiel VIAC alebo ICC malo miesto
konania na Slovensku, uplatnil by sa slovensky Zdkon o rozhodcovskom konani™ a teda strana,
ktord netispesne namietala predpojatost rozhodcu podla postupu stanoveného rozhodcovskymi
pravidlami by sa mohla obrdtit na sid v zmysle §9 ods. 5 Zakona o rozhodcovskom konant.

Posudzovanie namietky proti rozhodcovi na sude

Ustanovenie § 9 ods. 5 Zakona o rozhodcovskom konanf pripusta dalsi ,stupen” preskimania
namietky voci rozhodcovi, a to sidom, doslovne je mozné ,poziadat, aby o ndmietke rozhodol
sud”. MozZnost obratit sa s ndmietkou na std sa vsak spdja s viacerymi komplikdciami.

Zakon napriklad blizsie nespecifikuje, kto ma byt Gcastnikom takéhoto konania o namietke
voci rozhodcovi. Hoci z textu zékona to nevyplyva,” komentar jednoznacne konstatuje, Ze stra-
nami tohto konania su Gcastnici konania. Z podstaty veci prichddzaju do uvahy aj dalsie sub-
jekty, napriklad rozhodcovsky std, najmé ak bol prislusny rozhodca ustanoveny rozhodcovskym
stidom, pripadne samotny rozhodca alebo ¢len(ovia) senatu, ak neinformovali naleZite o svo-
jej nestrannosti alebo nezavislosti. Situdciu by sprehladnilo, ak by zakonné znenie tito otazku
vyslovne riesilo. V opacnom pripade, v zaujme minimalizdcie rizika totiz strany pri podobnych
Ziadostiach moZu konanie viest aj voci stdlemu rozhodcovskému sidu a ¢lenom senatu, co
moze proces rozhodovania o namietke zna¢ne prediZit, predraZit a skomplikovat. Namietanie
rozhodcu na sude je vSak mozné iba ak namietajiica strana podala predtym ndmietku podfa
postupu dohodnutého medzi stranami alebo podla zakonnych ustanoveni. Zakon navyse sta-
novuje lehotu na podanie Ziadosti, a to 30 dni'od dorucenia rozhodnutia o zamietnuti namietky
alebo po uplynuti zdkonnej lehoty na rozhodnutie o namietke.
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Zaujimava situdcia vznika, ked” napriklad Rokovaci poriadok RS SAK stanovuje 45-drovi
lehotu na rozhodnutie o namietke, ktora je kratsia ako zakonnd lehota (60 dni). Lehota na po-
danie ziadosti o postidenie namietky sidom vsak zacne plynit, az ked uplynie zakonna lehota
na rozhodnutie o ndmietke, t.j. 0 60 dni od doru¢enia namietky (a nie 45 dni). Aj ked’ rozhod-
covské pravidla, resp. rokovaci poriadok interne stanovia kratsiu lehotu na rozhodnutie o né-
mietke a rozhodcovsky std v tejto lehote o namietke nerozhodne, to este nezakladd pravo
Ucastnika podat namietku na sid v zmysle Zdkona o rozhodcovskom konanf. Toto vznikne az
ked nebude o ndmietke rozhodnuté v lehote 60 dni. Pre Gplnost je nutné uviest, ze v pripadoch,
ked'je o namietke rozhodnut€ a je zamietnutd, lehota na podanie navrhu na sid zacina plynat
od dorucenia rozhodnutia o namietke.

Paralelné sudne konania

Prakticky problém vznikd dalej zo skutocnosti, Ze rozhodcovsky sid moze pocas rozhodova-
nia o ndmietke pokracovat v rozhodcovskom konanf a vydat rozhodcovsky rozsudok." Najma
v slovenskych podmienkach je rychlost rozhodcovského konania' podstatne vyssia ako rychlost
stidneho konania,'® takze v praxi bude ¢asto dochadzat k situdciam, kedy bude vydany rozhod-
covsky rozsudok este pred rozhodnutim stidu o namietke predpojatosti rozhodcu.

Vznikd otazka, aky postup ma aplikovat strana, ktora namietala predpojatost rozhodcu a nez
o tejto namietke rozhodol sud, takto neuspokojivo obsadeny rozhodcovsky tribunal vydal roz-
hodcovsky rozsudok. Na zdklade sticasného legislativneho stavu nema strana ind moznost ako
podat zalobu na zrusenie rozhodcovského rozsudku podla § 40 a nasl. Zékona o rozhodcov-
skom konani, pretoZze doruceny rozhodcovsky rozsudok ma rovnaké ucinky ako pravoplatny
rozsudok sidu.” Navyse, v takomto pripade nie je automatické, ze stdy povoluji odklad exe-
kdcie rozhodcovského rozsudku, kde prebieha konanie o zruseni rozhodcovského rozsudku
alebo konanie o namietkach.

Pomerne lahko sa teda moze stat, Ze ohladne toho istého rozhodcovského konania bude
sid rozhodovat o namietke rozhodcu na zdklade Ziadosti podanej podla §9 ods. 5 Zakona
o rozhodcovskom konanf a zdroveri sa bude viest dalsie konanie o zrusenie rozhodcovského
rozsudku vydaného v tom istom konanf (jednym z dévodov na zrusenie je aj ak ustanovenie
rozhodcovského sidu bolo v rozpore s ustanoveniami Zakona o rozhodcovskom konani™. Po-
tvrdenim opravnenosti namietky zaujatosti po vydani rozhodcovského rozsudku namietajtica
strana vlastne ni¢ neziska. V dosledku existencie rozhodcovského rozsudku sa v konani o na-
mietke podla §9 ods. 5 Zakona o rozhodcovskom konani straca totiz opodstatnenie konania
a pripadné rozhodnutie vydané sidom v konani o namietke podla § 9 ods. 5 Zakona o rozhod-
covskom konani'sa stava nevykonatelnym, kedze prislusnirozhodcovia v rozhodcovskom konanf
uz rozhodli. Je preto logickym krokom, ak strana poda ndvrh na zastavenie konania o namietke.
O to viac v pripade, ak na zrusenie rozhodcovského rozsudku existuju aj iné dovody a posu-
denia tychto skuto¢nosti’ sa domaha v konanf o zrusenie rozhodcovského rozsudku podla § 40
Zékona o rozhodcovskom konanf.

V konani o namietkach podla § 9 ods. 5 Zakona o rozhodcovskom konani dospeje sud sice
k urcitému meritérnemu postdeniu ndmietok, avsak takyto vysledok nema nijaky vplyv na po-
stdenie pravoplatnosti medzitym vydaného rozhodcovského rozsudku. Vydanim Rozhodcov-
ského rozsudku teda dévod na konanie o namietke pominie. Namietajdca strana by nemala
byt zaviazand ani povinnostou znasat trovy konania o namietkach, kedze tcel konania bol
zmareny nie jej vinou. Spatvzatie navrhu na postdenie namietke voci rozhodcovi ani nasledné
rozhodnutie sidu o zastaveni konania nezaklada, v sdlade s ustalenou doktrinou, prekazku
rozsudenej veci.” Stretli sme sa aj s odlisnym zdverom sudu, ktory vsak nebol podoprety Ziad-
nou podrobnejSou argumentdciou a tak je azda mozné predpokladat, ze ide o vynimoc¢nu
devidciu.

Moznost obratit sa so Ziadostou o postidenie ndmietky na sid je odrazom Upravy v Mode-
lovom zakone UNCITRAL o medzinarodnej obchodnej arbitrazi (UNCITRAL Model Law on In-
ternational Commercial Arbitration),? ktorého konstrukciou sa Slovenska republika pri priprave
Zakona o rozhodcovskom konani do velkej miery in3pirovala. Pristup sa viak v r6znych krajindch
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14 §9 ods. 5 posledna veta
Z3akona o rozhodcovskom
konanf: ,Rozhodcovsky sud
moze pocas rozhodovania
o ndmietke pokracovat
v rozhodcovskom konani
a vydat rozhodcovsky roz-
sudok.”

15 Podla Spravy o ¢innos-
ti RS SAK 2020 bola
priemernd dizka kona-
ni ukoncenych v roku
2020 4,8 mesiaca (od do-
rucenia ndvrhu po vydanie
rozhodcovského rozsudku,
resp. uznesenia o zastaveni
rozhodcovského konania),
dostupné 20.8.2021 na:
https://sud.sak.sk/wp-con-
tent/uploads/2021/04/-
rs-sak-sprava-o-cinnos-
i-2020.pdf

16 Priemernd dizka konania
v obchodnopravnych
veciach v roku 2019
bola 24,28 mesiaca,
dostupné 24.8.2021 na
https://web.ac-mssr.sk/-
wp-content/uploads/-
2020/rocne_prehla-
dy_2019/Dlzka-kona-
nia_median_prie-
mer_SR_dvojver-
zia_2019_final.pdf

17 § 35 Zakona o rozhodcov-
skom konani

18 §40 ods. 1 bod 4. Zakona
o rozhodcovskom konani

19 Steveek, M., Ficova, S., Ba-
ricova, J., Mesiarkinova, S.,
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Bajankov4, J., Tomaso-

vi¢, M., a kol. Civilny sporo-
vy poriadok. Komentdr.
Praha: C. H. Beck, 2016.
s.537: ,Pravoplatné uzne-
senie o zastaveni konania
alebo jeho casti nezakladd
procesnu prekazku res
iudicata a pévodne zalobou
uplatneny narok moze
Zalobca voci zalovanému
uplatnit opatovne.”

20 dostupné 24.8.2021

na: https://uncitral.un.org/-
sites/uncitral.un.org/files/-
media-documents/uncitral/-
en/06-54671_ebook.pdf

21 Born, G. : International

Commercial Arbitration,
Second edition, Volume I,
Wolters Kluwer, str. 1924

22 Ibid, str. 1928

Ii%i,2" sdi aj krajiny, napr. Franctizsko alebo Svajciarsko, kde neexistuje moznost rozhodovat o na-
mietke voci arbitrovi v instituciondlnych rozhodcovskych konaniach.?

Zaver

Na zaklade uvedeného je zrejmé, Ze zakonna dprava ma medzery, ktoré by stdli za dpravu de lege
ferenda. Vzhladom na neporovnatelnd dizku konani v rozhodcovskych a sidnych konaniach je
totiz na zvazenie, ¢i moznost posudzovania namietky voci rozhodcovi sidom ma v slovenskych
podmienkach vyznam a ¢i tdto otdzku radsej neponechat az na posudzovanie pri rozhodovanf
o zruseni rozhodcovského rozsudku. V pripade, Ze takyto pristup by bol vnimany ako prilis ra-
dikalny, minimalne by pomohlo spresnenie stran v konani o namietkach voci rozhodcovi a jed-
noznacnejSie procesné riesenie pri paralelnych konaniach a naslednej exekdcii rozhodcovského
rozsudku, ktory je este predmetom preskimavania na stide. V zaujme efektivneho nastavenia
instititu postdenia namietky sidom sa zdd vhodné v procesnom predpise stanovit lehotu
na rozhodnutie o ndmietke a tieZ zastavenie konania zo zdkona bez rozhodnutia o ndhrade
trov konania, ak std lehotu zmeska a medzicasom doéjde k vydaniu rozhodcovského rozsudku.

S ohladom na relativne Specifickd oblast a primdrne procesny charakter uvedenych prob-
[émov je totiz len tazko mozné ocakdvat, Ze s nacrtnutymi problémami sa v primeranej dobe
vyrovnd sama judikatira v podobe dostato¢ného poctu dobre odévodnenych rozhodnuti. [l

RESUME

Procesné nastrahy pri podavani namietky voci rozhodcovi v rozhodcovskom konani
Autorka v ¢lanku analyzuje praktické problémy vznikajice v suvislosti s poddvanim namietky
vodi rozhodcovi na sid. Vzhladom na kratkost rozhodcovského konania v praxi dochddza k vy-
daniu rozhodcovského rozsudku casto pred rozhodnutim sidu o namietke voci rozhodcovi.
Upozornuje na problémy vznikajice z dévodu, ze ohladne jedného rozhodcovského konania
paralelne prebieha stidne konanie o ndmietke a konanie o zruseni rozhodcovského rozsudku.
Navrhuje tiez mozné riesenia de lege ferenda.

SUMMARY

Procedural Pitfalls When Bringing a Plea of Bias against an Arbitrator

in Arbitration Proceedings

The author analyses practical problems arising in connection with bringing a plea of bias against
an arbitrator with the court. Due to the short duration of arbitration, in practice an arbitral award
is often made before the court decides on a plea of bias brought against an arbitrator. The au-
thor draws attention to the problems arising in connection with the fact that as regards one ar-
bitration, there are parallel court proceedings on the plea of bias and on the annulment of the
arbitral award. The author also outlines possible de lege ferenda solutions.

ZUSAMMENFASSUNG

Prozessuale Fallen bei Einbringung des Einwandes im Schiedsverfahren

Die Autorin analysiert im Artikel praktische Schwierigkeiten, die im Zusammenhang mit der
Einbringung des Einwandes gegen einen Schiedsrichter bei Gericht entstehen kdnnen. Infolge
der kurzen Dauer des Schiedsverfahrens kommt es in der Praxis vor, dass das Schiedsurteil oft
vor der Entscheidung des Gerichtes zum Einwand gegen den Schiedsrichter erlassen wird. Sie
macht auf Probleme aufmerksam, die deswegen eingetreten sind, weil hinsichtlich des Schieds-
verfahren parallel das Gerichtsverfahren zum Einwand und das Verfahren zur Authebung des
Schiedsurteils, verlaufen. Sie schlagt dabei mogliche de lege ferenda Lésungen vor.
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v medzinarodnej obchodnej arbitrazi

a pred slovenskymi sudmi

Magr. Peter Plachy, LL.M.
Mag. iur. Lucia Raimanova, PgDL, PgDip
Mgr. Matej Kosalko, LL.M.

Veda sa tradicne zaklada na faktoch, cize univerzalne akceptovanych skutocnostiach, ktoré su
potvrdené opakovanymi meraniami. Fyzikalni vedci vSak v nedavnom experimente preukazali,
Ze kvantova mechanika umoznuje dvom nezavislym pozorovatelom spozorovat dve odlisné,
protichodné, reality. Inymi slovami naznacili, Ze objektivna realita neexistuje.?

Pre advokatsku obec to nie je prekvapenie. Postacuje zbezné precitanie podani Zalobkyne
a zalovanej v akomkolvek civilnom sporovom konani opisujtce zdanlivo rovnaké skutkové
okolnosti, avsak kazda strana ma vlastnu interpretaciu ,skutocnosti®, a ta je standardne
diametralne odlisna od pohladu druhej strany. Ulohou stidov v civilnom sporovom konani je

ustalit (formadlnu) pravdu medzi stranami v procese dokazovania.

Dokazovanie musi byt efektivne, aby umoznilo rozhodnutie sporu hospoddrne a v primera-
nom case. Efektivnost konania ma byt prave tucelom arbitraze, aj ked'v praxi existuje polemika,
&i je tento stanoveny dcel dostatocne napliiany. V tomto prispevku preto predstavime aspekty
dokazovania v medzindrodnej obchodnej arbitrazi* ktoré su na prvy pohlad zjavne rozlicné
v porovnani's konanim na slovenskom sude,* a posudime, ¢i na zaklade nasich skusenosti
a dostupnych dat prispievaju k efektivnosti konania.> V tej suvislosti si dovolime navrhnut
pripadné zmeny v zakonnej reguldcii, ako aj praxi slovenskych sporovych konani.

Pre nds prispevok sme si vybrali nasledovné aspekty dokazovania: (1) miera regulacie
priebehu dokazovania, (2) obstaranie listinnych dokazov od protistrany a (3) pojedndvanie.
Porovnavanie priebehu arbitrazneho a sudneho konania je podla nas velmi relevantné.
Slovenski podnikatelia maju realnu moznost podstatne obmedZzit pravomoc slovenskych
sudov uzavretim rozhodcovskej dolozky alebo ju dplne vylacit urcenim sidla arbitraze
v zahranici. Dévody, preco tak spravit (alebo nespravit), si témou na samostatny clanok.

1. Miera regulacie priebehu dokazovania

Fundamentalny rozdiel medzi dokazovanim v medzindrodnej arbitrdzi a na stide spociva v mnoz-
stve reguldcie konania zakonodarcom. Kym civilné sporové konanie na stidoch je kogentne
predpisané (na Slovensku v CSP),® arbitrdzne konanie vratane dokazovania sa vyznacuje pro-
cesnou flexibilitou. Zakladny procesny ramec kazdej arbitraze sa sklada z dvoch prameniov: ko-
gentné normy prdva miesta rozhodcovského konania (lex loci arbitri) a stranami zvolené pravidla
rozhodcovského konania. Mimo zakladnych Ustavnych zdsad ako rovnost tcastnikov a pravo
konat pred rozhodcovskym sendtom, tieto pramene zvycajne neupravuji podrobné kogentné
pravidla priebehu dokazovania. Na pravidlach dokazovania sa musia strany konania dohodndt.
Ak k takej dohodne nepride, o procese dokazovania rozhodnu arbitri.”

Proces dokazovania v arbitrazi moze byt preto upraveny vzhladom na konkrétne Specifika
sporu. Napriklad menej komplexné konania m6zu prebehndit len na zaklade pisomnych podanf
vratane svedeckych vypovedi, ktoré budui vypracované pisomne. V pripadoch, ked' strana trpf

1 Tento prispevok odraza
stikromné ndzory autorov
a nemusi sa zhodovat
s postojom Allen & Overy
Bratislava, s.r. 0.

2 Pozri Proietti M., Pickston
A., a kol.: Experimental test
of local observer inde-
pendence. Washington :
Science Advances, vydanie
5¢.9,2019.

3 V prispevku sa nezao-
berame spotrebitelskou
arbitrdzou.
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4 Do tejto skupiny by sme
taktiez zaradili napriklad
vysluch svedkov. Ten bol
vsak spracovany v pred-
chadzajucej publikacii (vid
Hrusovsky, M., Lacko, P.:
Pristup advokatov ku sved-
kom a specifika rozhodcov-
ského konania. Bratislava :
Bulletin slovenskej advoka-
cie 3/2019, 2019, s. 21).

5 Vzhladom na charakter
tejto publikacie nie je
naSou ambiciou poskytnut
vseobsiahle porovnanie
konania v medzindrodne;j
arbitrdzi a na slovenskom
stide. Takisto nie je nasim
cielom uskuto¢nit empiric-
ké porovnanie a vyslovit
akykolvek zaver o tom,
ktory sposob riesenia
sporov je (objektivne) efek-
tivnejsi. Také porovnanie by
pravdepodobne ani nebolo
uzitocné, kedZe relativna
efektivnost konania bude
najma pri komplexnych
obchodnych sporoch
prili§ spéta s konkrétnymi
okolnostami a motivdciami
stran.

6 Zakon ¢.160/2015 Z.z.
Civilny sporovy poriadok
v platnom zneni (CSP).

7 Pozri UNCITRAL Modelovy
zdkon o medzindrodnej
obchodnej arbitrdzi z roku
2006 (UNCITRAL Model
Law on International Com-
mercial Arbitration), ¢l. 18.

8 Toto konstatovanie vsak
urcite nie je absoldtne.
Napriklad v Spojenych
statoch americkych si
strany vyberaju arbitraz
ako spdsob riesenia sporov
niekedy len preto, aby sa
vyhli americkej discovery,
Cize procesu niteného
poskytovania (protistrane)
vsetkych dokumentov a in-
formdcii, ktoré mozu sivi-
siet so sporom. Strany Cisto
,domadcej” arbitrdze preto
moZu mat legitimne dovo-
dy na to, aby sa od ,svojej”
domacej procesnej Upravy
chceli odklonit.
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rozsiahlym informacnym deficitom, m6ze byt vhodné, aby rozhodcovsky senat nariadil fazu vza-
jomného predkladania dokumentov medzi stranami (tento institit vysvetlime nizsie). Pojednava-
nia v medzinarodnej arbitrdzi mézu prebehnut vylucne virtudlne, pomocou videokonferencie.

Proces dokazovania v praxi taktiez zalezi
od zucastnenych strdn, ich pravnych zastup-
cov a arbitrov, ktori'v spore vystupuju, a teda
ich pravnického vzdelania, skisenosti, osob-
nych preferencii alebo taktickych zdmerov.
Dohoda o pravidldch dokazovania medzi stra-
nami a rozhodcami byva ¢asto menej proble-
matickd v pripade cisto ,domacej” arbitrdze -
napriklad miesto konania Londyn, strany spolu
s ich advokatmi z Anglicka a anglicki arbitri.
V takomto pripade moze proces dokazova-
nia pripominat konanie na anglickom stde,
najma ak sa rozhodcovsky senat sklada z by-
valych sudcov.® Dohoda o procese dokazo-
vania moze byt podstatne komplexnejsia pri
sporoch s medzinarodnym prvkom, kde vy-
stupuju strany, ich prdvni zdstupcovia alebo
arbitri z r6znych pravnych kultdr - civilistic-
kych a angloamerickych, najma ak zdcast-
neninemaju vela skisenosti's medzindrodnou
arbitrazou.

Je axiomatické, ze priebeh civilného spo-
rového konania na civilistickych sidoch pre-
bieha dplne odlisne ako v angloamerickom
systéme. Ocakavania arbitrov, stran a advoka-
tov st preto tiez rozdielne. Z pohladu german-
skej procesualistiky je Uplne nepochopitelny
institut ako discovery, ¢ize nitené predklada-
nie vietkych dokumentov a informdcii, ktoré
moZzu suvisiet so sporom (k tomu sa vratime
nizsie), protistrane. Obdobne pre angloame-
rického pravnika je zardzajlice konanie nie-
kol'kych pojednavani s odstupom mesiacov
bez rozhodnutia vo veci same;j.

Z dévodu nezlucitelnych rozdielov medzi
pravidlami vedenia konania dnes neexistuje
medzindrodny konsenzus vo forme medzi-
narodného civilného procesného kodexu, aj
ked’ snahy o jeho vytvorenie pretrvavajd.’

Medzinarodnad arbitraz vznikla v tomto
konflikte, a zdroven vakuu, medzindarodne
akceptovanych predpisov dokazovania. Pro-
cesna neutralita je pritom taziskovou zdsadou
medzindarodného arbitrazneho konania.”® Jed-
noducho povedané, arbitraz si strany z roz-
nych krajin zvolili aj preto, aby sa vyhli doma-
cim sidom jednej ¢i druhej strany, a predisli

Mgr. Peter Plachy, LL.M. absolvoval Pravnic-
kd fakultu Paneuropskej vysokej Skoly v Bra-
tislave a postgradualne stddium na Colum-
bia Law School v New
Yorku. Je advokatom
zapisanym v stdate New
York, Spojené stdty ame-

N rické a pésobi'v Allen &
x : Overy Bratislava. Posky-
tuje prdvne poradenstvo

najma v oblasti medzindarodnej arbitraze.
V minulosti p6sobil v Londyne a Dubayji.

-

Mag. iur. Lucia Raimanova, PgDL, PgDip je
advokdtkou Anglicka a Walesu a partnerkou
Allen & Overy Bratislava, kde vedie arbitraz-
nu diviziu v ramci stred-
nej a vychodnej Eurdpy.
Ma viac nez 15-rocné sku-
senosti s medzinarodnou
{ obchodnou, ako aj inves-
‘ _J . ticnou arbitraZzou vratane
3 podla pravidiel CIArb,
ICC, ICSID, LCIA, SCAI, UNCITRAL and VIAC.
Viyse desat rokov pésobila v Allen & Overy
v Londyne aj v pobockach Allen & Overy
v Hongkongu a v Moskve. Je ¢lenkou pred-
sednictva Rozhodcovského centra vo Viedni.

Mgr. Matej Kosalko, LL.M. p6sobi v medzina-
rodnej advokatskej kancelarii Allen & Overy
Bratislava ako slovensky advokat a advokat
Anglicka a Walesu. Zastu-
puje klientov v sidnych

a rozhodcovskych kona-
niach ako aj v konaniach

4 pred komisiou na riesenie
‘ sporov podla podmienok
FIDIC. Vo svojej praxi sa

zameriava najmd na spory pri velkych staveb-
nych projektoch na Slovensku a v zahranici.

"

tak (predpokladanej) zaujatosti siidov k ,svojej” strane. Ulohou arbitraze je zabezpecit strandm
absolutnu neutralitu. Tento ciel by sa nemohol povazovat za naplneny, keby sa rozhodovanie
buducich sporov riadilo ,pravidlami hry”, ktoré st zname len jednej zo stran.

Za tymto udcelom boli vyvinuté nezavazné Pravidld Medzinarodnej advokatskej komory pre
dokazovanie v medzindrodnej arbitrdzi (IBA Rules on Taking Evidence in International Arbitra-
tion) (dalejlen Pravidla IBA). Pravidla IBA maju byt kompromisom medzi rozdielnymi pristupmi
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k dokazovaniu medzi civilistickymi a angloamerickymi systémami. Strany sa na ich pouziti mézu
dohodnut priamo v rozhodcovskej dolozke (¢o je v praxi zriedkavé) alebo pocas rozhodcov-
ského konania, pripadne moze o ich pouziti rozhodnit rozhodcovsky senat. Ak to Gcastnikom
arbitrdZe vyhovuje, Pravidld IBA mozno pouzit aj v Cisto ,domdcej” arbitrazi.

Napriek ich Sirokej aplikdcii v praxi medzinarodnej arbitraze (alebo prave kvoéli tomu) si Pra-
vidla IBA v sticasnosti aj ter¢om kritiky. Az tretina opytanych pravnikov aktivnych v medzindrod-
nej arbitrazi by uprednostnila arbitraz bez procesu predkladania dokumentov podla Pravidiel
IBA (vid'nizsie) vzhladom na diZku a trovy tohto procesu.’ Aj tieto myslienky viedli v roku 2018
k priprave Prazskych pravidiel o efektivnom konani'v medzinarodnej arbitrazi (The Prague Rules
on the Efficient Conduct of Proceedings in International Arbitration) (dalej len Prazské pravidla).
Leitmotivom Prazskych pravidiel je doraz na zvysenu efektivnost arbitrazneho konania prostred-
nictvom zvysenej aktivity rozhodcovského sendtu v procese dokazovania, ako je to podla auto-
rov zauzivané v civilistickej pravnej tradicii. Len Cas ukaze, ¢i Prazské pravidla pouziji v praxi
aspon pravnici z civilistickych pravnych kultdr.

Dad sa zhrnut, Ze na rozdiel od slovenského sporového konania podla CSP v medzinarodnej
arbitraZi neexistuju jednotné pravidld dokazovania a strany maji moznost flexibilne upravit pro-
ces dokazovania svojim potrebdm. Tato flexibilita méze ¢asto znamenat harmonickd kombindciu
civilistickych a angloamerickych institdtov v prospech efektivneho a spravodlivého rozhodnutia
sporu. Ta ista flexibilita vsak v medzindrodnej arbitraZi umoznuje stranam ,torpédovat” kona-
nie nezmyselnymi procesnymi ndvrhmi a sposobovat tak prietahy v konanf. Tie vSak len zriedka
zapricinia odklad datumu pojedndvania vo veci samej (stanoveny na zaciatku arbitraze) alebo
vydanie rozhodcovského rozsudku. V kazdom pripade efektivnost medzinarodnej arbitraze
do velkej miery urcuje skisenost a robustny pristup rozhodcov k vedeniu konania. Ako ¢itatelia
Bulletinu slovenskej advokdcie vedia, podobné konstatovanie plati aj o slovenskom sporovom
konani napriek kogentnej regulacii. CSP zveruje sudcom procesné nastroje na zabezpecenie
rychleho, bezprietahového konania (najma sudcovskd koncentrdcia konania) a na materidlne
vedenie sporu (najma dopytovaciu, poucovaciu a vysvetlovaciu povinnost).”

2. Nulty krok obstarania listinnych dokazov od protistrany

V medzindrodnej arbitrazi sa moze uskutocnit proces tzv. predkladania dokumentov (document
production). Prostrednictvom tohto institlitu ma strana sporu moznost ziadat pred pojednava-
nim protistranu, aby jej vydala listiny podstatné pre rozhodnutie sporu, ktoré ma v dispozicii.
V slovenskom civilnom procese je takato moznost porovnatelne obmedzena. Nizsie najprv
obidva pristupy predstavime a ndsledne zhodnotime prinos document production k efektivnosti
konania.

Angloamericka pravna kultura

Proces predkladania dokumentov pochddza z angloamerickej pravnej kultiry. Aj medzi anglo-
americkymi koncepciami civilného sporového konania viak existuji materidlne rozdiely. V Spo-
jenych statoch americkych je predkladanie dokumentov sticastou procesu discovery (po sloven-
sky ,objavenie”), ktory je koncipovany extrémne siroko. Procesna tprava v Anglicku a Walese je
restriktivnejsia po tom, ako civilny proces zreformoval Lord Woolf v roku 1999. Americky systém
discovery umoznuje strane pozadovat (aj) od protistrany predloZenie akychkolvek listin, veci
alebo informadcii, ktoré su relevantné pre preukdzanie naroku alebo procesnej obrany ktorej-
kolvek strany v spore.” V komplexnych pripadoch moze ist o statisice listin, ktoré musia pravni
zastupcovia oboch stran spracovat a vytriedit z nich dokazny materidl.'"* Nazov tohto institdtu
je priznacny, kedze spociva doslova v objaveni dokazov a informdcif, ktorymi Ziadajica strana
dovtedy nedisponovala a ktoré jej mé6zu dopomoct k dspechu v spore. Nesplnenie prikazov
stdu poskytnut informdcie m6ze mat vazne nasledky vratane trestného stihania.

Je nepochybné, Ze tieto procesné institity predlzuji konanie a zvySuji nominalne trovy
stran.”” Ich stanovenym cielom je zistenie materidlnej pravdy, a teda spravodlivejsie rozhodnu-
tie sporu.'® Zjednodusene povedané, obe strany by mali po podani zaloby ,vylozZit svoje karty
na stol'” a mat pristup ku vsetkym dokumentom, ktoré su relevantné pre riesenie sporu.
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9 Pozri ALI/UNIDROIT
Principy medzinarodného
civilného procesu (ALl/
UNIDROIT Principles of
Transnational Civil Proce-
dure) alebo ELI/UNID-
ROIT Modelové eurépske
pravidla civilného procesu
(ELI/UNIDROIT Model
European Rules of Civil
Procedure).

10 Born, G.: International
Commercial Arbitration.
Tretie vydanie. Alphen
aan den Rijn : Kluwer Law
International, 2021, s. 2287.
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Anketa o medzinarod-

nej arbitrazi: adaptacia
arbitrdze meniacemu

sa svetu z roku 2021,
pripravend v spoluprdaci
medzi Univerzitou Queen
Mary v Londyne a advokat-
skou kancelariou White &
Case LLP, s. 13.

12 Pozri Macko, R.: Koncept
silného sudcu v kontexte
materialneho vedenia sporu.
In: Sedlacek, M., Strele-
¢ek, T. a kol. Povinnost a od-
povédnost v civilnim pravu
hmotném a procesnim.
Praha : Wolters Kluwer CR,
2021 (v tlaci).

13 Pozri americké Federdlne
pravidla civilného procesu,
Pravidla 26 az 37.

14 Napriklad v pripade Fre-
edman proti Weatherford
(¢islo zaloby 12 Civ. 2121)
sudca juzného okresu
mesta New York v pro-
cesnom uzneseni zo dna
12.septembra 2014 konsta-
toval, Ze Weatherford (ako
ziadand strana) ,prezrel
miliony listin a [predloZill
stovky tisic, zahfrajuc skoro
4,4 miliona stran.”

15 Pre dplnost dodame, ze
napriek castej kritike ame-
rického procesu discovery,
empirické stadie preukazu-
ju, Ze trovy spojené s tymto
procesom st obvykle
proporcionalne celkovej
hodnote sporu. Pozri
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napriklad stddiu Columbia
University z roku 1968 (ci-
tovana v Glaser W.: Pretrial
discovery and the adversary
system. New York : Russell
Sage Foundation, 1968,
5.56).

16 Marghitola R.: Document
Production in International
Arbitration. Alphen aan den
Rijn : Kluwer Law Interna-
tional 2015, s.12.

17 Frdza pouzitd anglickym
Odvolacim stidom v Davies
proti Eli Lilly, publikované
pod sp.zn. T WLR 428.

18 Huang, K.: Does Discovery
Promote Settlement -
An Empirical Answer.
Ithaca: Journal of Empirical
Legal Studies, vydanie 6
¢.2,2009 s. 241 - 278.

19 Elsing S., Townsend J.:
Bridging the Common
Law - Civil Law Divide in
Arbitration. Oxford : Ar-
bitration International,
vydanie 18 ¢. 59, 2002,
s.59 - 66.

20 Pozri dévodovd spravu
k § 181 CSP. Porovnaj
rakdsku poziciu opisanu
v Schwarz F., Konrad Ch.:
The Vienna Rules: A Com-
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Vzdjomny pristup stran k informdciam méze mat pozitivny dosah na efektivne riesenie spo-
rov, a to podporovanim zmieru medzi stranami. Toto tvrdenie podporuje empiricka studia
z Taiwanu."” Taiwan ma civilisticky pravny poriadok s korenmi v nemeckom ZivilprozefSordnung.
V roku 2000 bol taiwansky civilny proces reformovany s dérazom na dva aspekty: (i) koncen-
tracia konania a (ii) rozsirenie pristupu stran k informdcidm protistrany. Jednym z cielov reformy
bola podpora zmieru spdsobom, Ze strany si vzégjomnou vymenou informdcii o spore pred po-
jednavanim upravili svoje oc¢akavania o vyhre ¢i prehre. Devat rokov po reforme Kuo-Chang
Huang pripravil empiricku stadiu, ktorej cielom bolo zistit dosah opfsanych zmien na mieru
zmierlivého vyrieSenia konani. Ddta z viac ako 175 tisic civilnych sporovych konani medzi
rokmi 1996 a 2006 ukdzali ndrast poctu zmierov na vsetkych okresnych sidoch (o zhruba 5 %).
Podla autora je najpravdepodobnejsim dovodom tohto ndrastu uvedenie niektorych instititov
discovery.

Slovensky pohlad

Institit podobny predkladaniu neurcitého a sirokého penza dokumentov protistrane nenacha-
dzame vo vacsine civilistickych pravnych poriadkov vratane Slovenska. Znami arbitrazni praktici
glosovali, Ze predstava advokata z civilistickej krajiny o ,liberdlnom” predkladani dokumentov
je poskytnutie podpisanej listiny takej protistrane, ktord ma len nepodpisanu képiu tejto listiny.”
Tento postoj k predkladaniu dokumentov protistrane podla nas suvisi so zakladnymi prvkami
dokazovania v civilnom sporovom konani: ,désledné uplatnenie principu formalnej pravdy” v spo-
jeni's dérazom na povinnost tvrdenia a dokaznd povinnost od zaciatku konania.?® Zalobkyna
musi uz v zalobe uviest ,pravdivé a dplné opisanie rozhodujdcich skutoc¢nosti, oznacit dokazy
na ich preukdzanie a pripojit dokazy.”' Po podani zaloby nenasleduje faza, v ktorej moze za-
lobkyna ,objavit” svoje tvrdenia.

Napriek tymto vseobecnym poznamkam vela civilistickych pravnych poriadkov umoznuje
za istych podmienok ulozit strane povinnost predlozit listinny (alebo iny) dokaz. V slovenske;j
procesualistickej doktrine hovorime o prekondvaniinformacného deficitu a vysvetlovacej povin-
nosti.? Tieto zasady CSP vyslovne neupravuje, povinnost strdn poskytnut sidu potrebné infor-
madcie vsak vyplyva z § 150 ods. 2 (dopytovacie opravnenie), § 189 (edi¢nd povinnost) a § 190
(informacnd povinnost) CSP. Najvyssi sid Slovenskej republiky (dalej len NS SR) tieto zasady
opisal nasledovne:

,V niektorych pripadoch ... strana zatazena dékaznym bremenom objektivne nema a neméze
mat k dispozicii informdcie o skutocnostiach, vyznamnych pre rozhodnutie v spore, pricom proti-
strana ma tieto informdcie k dispozicii. V pripade, Ze strana zatazend dékaznym bremenom pred-
nesie aspon ,oporné body” skutkového stavu a zvysi tak pravdepodobnost svojich skutkovych
tvrdeni, nastupuje ,vysvetlovacia povinnost” protistrany. Nesplnenie tejto povinnosti bude mat
za nasledok hodnotenie dbkazu v neprospech strany, ktord ,vysvetlovaciu povinnost” nesplnila.
Zdroven tiez plati, ze uvedenu ,vysvetlovaciu povinnost” nemozno zamienat s obrdatenim dékaz-
ného bremena.”*

Sankciou za nesplnenie vysvetlovacej povinnosti (mimo poriadkovej pokuty) méZze byt po-
dla NS SR hodnotenie navrhnutého dékazu v neprospech strany, ktord vysvetlovaciu povinnost
nesplnila.?* Inymi slovami, sid by napriklad mohol navrhovany dékaz hodnotit tak, ako keby
tato listina dosvedcovala Ziadajlcou stranou tvrdenu skutocnost. Autorom nie je znamy priklad
uloZenia tejto procesnej sankcie v judikattre NS SR alebo Ustavného stdu Slovenskej republiky
(dalej len US). Vybrané rozhodnutia tychto stidov mozno sumarizovat nasledovne.

Il Rozsudok NS SR sp.zn. 3 Cdo 2/2016: V spore bolo prdvne vyznamné, ¢&i zalovang,
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, disponovala prostriedkami alebo
vecami mimo rdmca $tatneho rozpoctu a rozpoctu Eurépskej dnie na Gcely exekicie. Za-
lobkyna dostatocné informdcie o majetku zalovanej nemala. Odvolaci sid informacny
deficit zalobkyne o inom majetku ministerstva odstranioval spdsobom, Ze ministerstvu ulo-
zil povinnost podat tieto informédcie stidu. Ministerstvo tdto povinnost splnilo a poskytlo
informadcie o svojom majetku v relevantnom case.

B Nalez US sp. zn. 111. US 651/2016: Stazovatelka sa domahala ochrany svojich prav du-
Sevného vlastnictva proti odporcovi, ktory mal v ramci svojho podnikania doslovne pre-
pisovat a rozmnozovat obsah ¢lankov uverejnenych v jej denniku (tzv. monitoring médir).
Stazovatel'ka navrhla vykonat ako listinny dokaz vypis ¢lankov, ktoré odporca v rdmci svojej
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podnikatelskej ¢innosti poskytoval svojim klientom v Specifikovanom obdobi. Vseobecné
stidy tento dokaz nevykonali. US s tymto postupom nesthlasil a zhrnul, Ze , je logicky nespo-
chybnitelné, ze stazovatelka nemohla mat vedomost o tom, aky realny rozsah mal moni-
toring médii, ktory poskytoval odporca vsetkym svojim klientom ... StaZovatelka sa ocitla
bez vlastnej viny v situdcii, ked nemala objektivnu moznost relevantné informdcie konaju-
cemu sudu poskytnut, pricom ramcovo navrhla ako informacnu nddzu preklendt, a to tym,
Ze poukdzala na odporcu, ktory z podstaty veci predmetnymi informdciami disponoval.”*®
S odkazom na doktrinu vysvetlovacej povinnosti a princip rovnosti zbrani, US konstatoval
porusenie prava na spravodlivé konanie.?®

Il Uznesenie NS SR sp. zn. 8 Cdo 44/2020: Zalobca, vizen v ilavskej vdznici, sa domahal
zaplatenia nahrady nemajetkovej ujmy z titulu roznych pripadov neludského zaobchddzania
pocas vykonu trestu. Na preukdzanie svojich tvrdeni navrhoval vypocut viacerych svedkov
(vdznov, byvalych vadznoy, prislusnikov Zboru vazenskej a justi¢nej straze, pedagégov), ako
aj zadovdzenie listinnych dokazov, (napr. zdravotnu a osobnu kartu zalobcu, individualne
programy vychovy a vzdeldvania a pod.). Odvolaci sid ani jeden z tychto dokazov nevy-
konal, ¢o od6vodnil nedostatocnou specifikdciou jednotlivych skutkov v zalobe a zalobu
zamietol pre neunesenie dokazného bremena. NS SR s odkazom na vysvetlovaciu povin-
nost konstatoval, Ze doslo k poruseniu prava Zalobcu na spravodlivé sidne konanie.

Il Uznesenie NS SR sp.zn. 1 Obdo 49/2017: Zalobca si uplatnil narok na zaplatenie voci
zalovanej. Procesnd obrana zalovanej spocivala v preukazani zaniku zalobcovho ndroku
zapocitanim pohladavky zalovanej voci zalobcovi. Na preukazanie svojich tvrdeni ozna-
cila dokazy a navrhla, aby sud ulozil (edi¢nd) povinnost zalobcovi na predloZenie stdu
oznacenych faktir a konsignacnych listov. Sud tito povinnost ulozil a zalobca tvrdil, ze
predmetné listiny boli skartované. S tymto tvrdenim sa std uspokojil. Ohladom skartacie
neprebehlo dalsie dokazovanie.

Z vyssie uvedenych rozhodnuti je zrejmé, Ze existuju okolnosti, v ktorych je spravodlivé

a Ziaduce, aby strana nezatazend dokaznym bremenom poskytla sidu ddkazy, ktoré mozu pre
ru viest k nedspechu v spore. Vnimame vsak v tomto smere istd mieru opatrnosti zo strany slo-
venskych stidov, ktord je podla nds pochopitelnd vzhladom na vel'mi strohd tGpravu de lege lata.

Predkladanie dokumentov v medzinarodnej arbitrazi

Medzinarodnd arbitrdz sa nachddza na rozmedzi medzi angloamerickou a civilistickou koncep-
ciou. Ako sme uviedli vyssie, dokazovanie v arbitrazi obvykle nereguluju kogentné ustanovenia
narodného pravneho poriadku a cely proces zavisi od dohody stran, resp. rozhodnutia roz-
hodcov. V medzinarodnej arbitrdzi sa postupne vyvinulo kompromisné riesenie. Strany najprv
predlozia svoje tplné pisomné podania a pripoja vsetky dokazy. Ndsledne moze (ale nemust,
v zavislosti od okolnosti pripadu) prebehndt faza nazyvana document production, v ktorej maju
strany moznost ziadat od protistrany predlozenie dokumentov na preukdzanie skuto¢nosti pod-
statnych pre rozhodnutie sporu. Tento proces je vsak obvykle podstatne menej rozsiahly ako
v narodnych angloamerickych konaniach a jeho hospodarnost je aktivne kontrolovand rozhod-
covskym senatom.?” Pre tplnost este uvedieme, Ze tento proces je obmedzeny na strany sporu,
rozhodcovsky sendt nemd pravomoc vodi tretim osobam (ako ndrodné sddy). Taktiez nema roz-
hodcovsky sendt verejno-mocenské ndstroje, ktorymi by vedel vynitit odovzdanie dokumentu
(ako narodné stdy). V oboch pripadoch vsak pravna dprava miesta konania arbitraze moze
umoznovat strandm, ako aj rozhodcovskému sendtu poziadat o pomoc sid.
Najcastejsie, aspon ramcovo, pouzivané pravidla pre document production v medzindrodnej
arbitrazi s upravené v ¢lankoch 3 a 9 Pravidiel IBA. Tento proces sa da zhrnit nasledovne.
(a) Ziadost o predlozenie dokumentu?® musi obsahovat (i) dostatocny opis kazdého Ziada-
ného dokumentu alebo uzkej a Specifickej kategdrie dokumentov (o ktorych Ziadajtica
strana odévodnene predpokladd, ze existuju), (i) vysvetlenie, z akych dévodov su po-
zadované dokumenty podstatné pre rozhodnutie sporu, a (iii) vysvetlenie dévodov, pre
ktoré Ziadajuca strana predpoklada, Ze pozadované dokumenty su v drzbe alebo pod
kontrolou inej strany.
(b) Obvykle prebehne najprv proces vylu¢ne medzi stranami. Pozadovana strana moze bud’
pozadovany dokument predlozit alebo namietat z tychto dévodov:
(i)  ziadost nesplnila ndlezitosti podla bodu (a) vyssie,
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(i) pravna prekazka alebo oprdvnenie dovernosti (po anglicky koncept privilege) podla
aplikovatelnych pravnych alebo etickych pravidiel, obchodné alebo technickeé tajom-
stvo a politickd alebo institucionalna citlivost. Paralelou niektorych tychto terminov
pouzitych v Pravidlach IBA je v slovenskom prave §27 ods. 2 ZoRK?*® (,Dokazovanie
treba vykondvat tak, aby sa zachovala povinnost micanlivosti o utajovanych skutocnos-
tiach chranenych podla osobitnych zakonov a ina zakonom ustanovena alebo statom
uznana povinnost micanlivosti.”),

(iii) neprimerand zataz pri vydani pozadovanych dokumentov,

(iv) strata alebo znicenie dokumentu (¢o bolo primerane preukazané), a

(v) hospodarnost konania, primeranost, spravodlivost alebo rovnost stran.

Ziadajtica strana moze obvykle reagovat na ndmietku replikou, dohodniit sa s protistranou

o upraveni svojej ziadosti s cieflom dobrovolného predlozenia dokumentov alebo mézu

strany priamo Ziadat rozhodcovsky sendt, aby o Ziadosti rozhodol.

(c) Rozhodcovsky senat moze nariadit pozadovanej strane, aby dokument predlozila. Ak
bez dostatocného vysvetlenia strana dokument nepredlozi, rozhodcovsky senat moéze
hodnotit tento ddkaz v jej neprospech (adverse inference), podobne ako by postupoval
slovensky sud v zmysle vyssie citovanej judikatry.

(d) Z povahy niektorych ndmietok vyplyva, Ze rozhodnutiu o namietke musi predchadzat pre-
zretie dokumentu rozhodcovskym sendtom (napriklad obchodné tajomstvo). V takychto
pripadoch mo6ze predmetny dokument preskimat nezavisly znalec.

Proces predkladania dokumentov v medzinarodnej arbitrazi prindsa v praxi mnohé aplikacné
problémy. Tie st vsak nad ramec tohto prispevku a zaslizia si priestor v samostatnej publikacii.
Casto je napriklad v medzindrodnych arbitréach sporné rozhodné pravo na tcely namietky
vodi vydaniu dokumentu kvoli povinnosti ml¢anlivosti a dovernosti tykajtcej sa komunikécie
medzi pravnikom a klientom. Samostatnou témou su Ziadosti stran o predlozenie dokumentov
(aj voci tretim osobdm) na narodnych stidoch (aj mimo sidla arbitrdze) na pouzitie v arbitrazi.

Ako sme spomenuli vyssie, proces predkladania dokumentov podla Pravidiel IBA je kritizo-
vany aj vzhladom na jeho diZku a sdvisiace trovy. Prazské pravidld tento proces prezumptivne
vylucuji a umoznuju Ziadat predloZenie len konkrétne urcenej listiny podstatnej pre rozhodnutie
sporu. Nakoniec vSak jedna zo stran zvycajne ma zaujem o ziskanie dalsich dokazov, aj preto
strany tuto problematiku neriesia v rozhodcovskej dolozke - Casto je totiz tazké predpokladat,
akd pozicia bude pre dand stranu vyhodnejsia, ked' pride k sporu.

Zaver k predkladaniu listin

Aké je teda resumé? Prispieva document production k efektivnejSiemu konaniu v medzindrod-
nej arbitrazi v porovnani so slovenskym sidom? Na prvy pohlad pravdepodobne nie. Ako sme
nacrtli vyssie, procesy vymeny informacii, resp. dokumentov zvysuji nominalne trovy konania
a logicky konanie predlzuju. Tato odpoved’ vsak nie je tplnd. Aj slovenskeé sudy pripustajd, ze
ista miera pristupu k listindm (resp. k informacidm, ktoré nesu) protistrany je v niektorych pri-
padoch nevyhnutna pre spravodlivé riesenie sporu. Uprava de lege lata je viak v tomto smere
strohd a stidy sd opatrné. To vedie k vyuZitiu opravnych prostriedkov, prediZeniu a predrazeniu
konania. Vo veci lll. US 651/2016 dokonca az US musel rozhodnuit, 7e bolo ,logicky nespochyb-
, ze stazovatel'ka nemohla mat pristup k relevantnym informdacidm a tieto informacie mal
len odporca. Podla nds by preto efektivnosti konania na slovenskych sidoch prospeli podrobnej-
Sie pravidld, ktoré umoznuji primerand mieru pristupu k listindm alebo informdaciam protistrany
vzhladom na okolnosti pripadu. V medzinarodnej arbitrazi maju strany a rozhodcovia flexibilitu
prijat také procesné postupy, aby bolo konanie efektivne a zaroven bol zabezpeceny primerany
pristup k informdciam protistrany.

v zu

nitelné

3. Pojednavanie

Z pohladu efektivnosti pojednavania sa v tomto ¢lanku zameriame na trvanie pojedndvania.
V medzinarodnej arbitrazi sa strany a rozhodcovsky senat casto usiluji, aby pojednavanie
prebehlo ¢o najefektivnejsie. Prax je spravidla takd, Ze rozhodcovsky sendt vytyci pojedndvanie,
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ktoré suvisle trvd aj niekolko po sebe nasledujicich dni az tyzdnov. Po ukonceni pojednava-
nia rozhodcovsky sendt vypracuje pisomny rozhodcovsky rozsudok a doruci ho stranam. Ako
sme uviedli vyssie, pojedndvania v medzindrodnej arbitrazi m6zu prebehndt vylucne virtudlne,
pomocou videokonferencie. Najvyssi sid Rakuska nedavno judikoval, Ze pojednavanie v arbit-
razi mdze prebehndt vylucne formou videokonferencie napriek tomu, Ze jedna zo stran s tym
vyslovne nesuhlasila.’’ Tato moznost napomohla efektivnosti arbitrdze najma pocas pandémie
COVID-19. Pojednavalo sa napriek tomu, Ze v niektorych krajinach nebolo mozné opustit ani
vlastnd domdcnost.

Odrocovanie pojednavanibolo vnimané ako jeden z klticovych problémov slovenského civil-
ného procesu aj pri priprave CSP.** CSP na to reagoval ,sprisnenymi podmienkami odrocovania
pojednavani so zvyraznenim procesnej diligencie procesnych strdn a vynimoc¢nosti odrocovania,
prostrednictvom restriktivneho vykladu § 179.”** Podla § 179 ods. 1T CSP ma sud viest pojedna-
vanie tak ,, aby sa mohlo rozhodndt spravidla na jedinom pojednavani's prihliadnutim na povahu
konania a dcel tohto zdkona.”**

Napriek tomuto cielu sa prax slovenskych stidov po zavedeni CSP nezmenila. Pojedndvanie je
spravidla vyty¢ené na jeden deri (alebo ¢ast dia). Nasledne je pojedndvanie odrocené aj o nie-
kolko mesiacov. Pritom podla CSP by mal byt v sidnom konani preferovany podobny postup
ako v rozhodcovskom konani, tzn. pojedndvanie by sa malo zdsadne konat bez odrocenia.

Postup ,odro¢ovania” pojednavani slovenskych sidov je vel'mi neefektivny a zatazujici pre
strany a aj samotné sudy:

(a) Sudca a zdstupcovia stran si musia opakovane Studovat spis v ramci pripravy na pojed-

navanie. Takyto postup je sdm osebe neefektivny.

(b) Medzi vykonanymi dokazmi na jednotlivych pojednavaniach spravidla prejde znac¢né ca-
sové obdobie. Ak sudca napriklad vypocuje svedkov roznych stran v rozstupe niekolkych
mesiacov, nemoze si ich vypovede pamatat a vzajomne ich porovndvat, ako keby ich
vypocuval v priebehu pdr dnf. To isté plati aj pre iné dokazné prostriedky ako napriklad
vysluch znalcov, ale aj samotné prednesy strdn.

(c) Najma v pripadoch, ked' sid odrocil pojedndvanie na neurcito, strany a ich zdstupcovia
nedokdzu efektivne planovat svoju pracu. V pripade ,prekvapivého” nariadenia pojed-
navania (napriklad 5 dni'vopred), méze dojst ku kolizii s inymi povinnostami stran, a tym
sa opét otvara priestor na dalSie odrocenie.

Podla ndzoru autorov by bolo ovela efektivnejsie, ak by sid nariadil pojedndvanie naraz aj
na viacero dni (podla okolnosti a pojednavanie by sa konalo suvisle bez odroc¢enia. Napriklad
konanie, v ktorom su nariadené 4 poldinové pojedndvania v ¢asovom horizonte 2 rokov, by
mobhlo byt skrdtené na 2 dni. Z obsahu spisu pred otvorenim pojednavania musi byt pre sudcu
zjavné, aky Cas bude potrebny na prejedanie veci a vykonanie potrebnych dokazov.

S postupom, ked” pojedndvanie prebieha pocas viacerych dni, sa stretavame napriklad pri
trestnych konaniach. Uprava hlavného pojednavania v trestnych veciach sa ale zdsadnym spo-
sobom neliSi od pojednavania v sporovych konaniach podla CSP.** Neexistuje preto ziaden
dovod, ktory by branil sidom postupovat rovnako efektivne aj v konaniach podla CSP.3

V pripade slovenskych sidnych konanfi trva pojednavanie podstatne dlhsie ako v medzindrod-
nej arbitrazi.’” Napriek jasnému cielu v dévodovej sprave k CSP dochadza aj nadalej k opakova-
nym odrocCovaniam pojedndvani pred sidmi. Pravna dGprava a prax sidov by sa mohla inspirovat
v zahrani¢f a zaviest aj u nds instittty, ktoré by umoznili sidom proaktivnejsie komunikovat so
stranami a planovat pojednadvania tak, aby nedochddzalo k ich odroceniu.

4. Zaver

Rozhodcovia v medzindrodnej arbitrazi maju flexibilitu zvolit primerané procesné nastroje
dokazovania pre kazdé konanie individualne. M6Zu dokonca kombinovat ndstroje z civilis-
tickych a angloamerickych pravnych kultir v prospech efektivneho a spravodlivého rozhod-
nutia sporu. Toto je Specifikum arbitraze, nedostupné pre slovenského sudcu. V nasej diskusii
sme vsak poukazali na dva aspekty dokazovania v medzinarodnej arbitrazi, ktoré by mohli sld-
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31 Rozsudok Najvyssieho
sidu Rakdskej republiky,
sp.zn. 18 ONc 3/20 s.

32 Dovodova sprava k § 179
a 180 CSP.

33 Dovodova sprava k § 179
a 180 CSP.

34 Rovnako podla § 157 CSP
,sud postupuje v konani
tak, aby sa mohlo rozhod-
nut rychlo a hospodarne,
spravidla na jedinom
pojednavani s prihliadnutim
na povahu konania.”
Zaroven podla § 183 ods. 1
CSP plati, Ze , pojedndvanie
sa moZe odrocit len z déle-
Zitych dévodov.”

35 Napr. § 247 ods. 5,
prva veta zakona
¢.301/2005 Z.z. Trestny
poriadok: ,Pri nariadeni
hlavného pojedndvania
urobi predseda sendtu
vsetky opatrenia potrebné
na zabezpecenie jeho riad-
neho priebehu a na to, aby
vec bolo mozné prejednat
a rozhodnut bez jeho odro-
cenia.”

36 Napriklad v Anglicku sa
od stdov vyzaduje aktiva
spolupraca so stranami
pri pldnovani pojedna-
vani a ¢asového rozvrhu
a trvania pojedndvania, vid’
napriklad pravidlo 29.2(2)
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procesnych pravidiel (Civil
Procedure Rules (CPR)):
,Sud stanovi ddtum po-
jedndvania alebo obdobie,
v ktorom sa md pojedna-
vanie konat, hned ako to
bude mozné.”

37 Pre kontext uvedieme, Zze
celd medzindrodna arbitraz
az po vydanie pravoplatné-
ho rozsudku na prestiznych
zahrani¢nych institdciach
trva v mediane 16 az 22
mesiacov (podla najnovsich
Statistik Londynskeho stdu
medzinarodnej arbitraze
(LCIA) z roku 2017, resp.
Medzindrodnej obchodnej
komory (ICC) z roku 2020).
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mohol byt déslednejsie zabezpeceny primerany pristup stran k listindm protistrany podstatnym
pre vyriesenie sporu (ked” to okolnosti vyzaduji) a pojedndvania by mohli prebehntt naraz,
bez odrocenia. [ |

RESUME

Efektivnost dokazovania v medzinarodnej obchodnej arbitrazi

a pred slovenskymi siudmi

Autori predstavuju vybrané aspekty dokazovania v medzindrodnej obchodnej arbitrdzi, ktoré
st na prvy pohlad zjavne rozlicné v porovnani's konanim na slovenskom stde a posudzuju ¢i,
na zdklade ich skdsenosti a dostupnych dat, prispievaju k efektivnosti konania. Konkrétne po-
ukazuju na (i) flexibilitu zvolit primerané procesné nastroje pre kazdé konanie individualne,
(i) doslednejSie zabezpeceny pristup stran k listindm podstatnym pre vyrieSenie sporu, ked' to
okolnosti vyzaduju, a (ii) priebeh pojedndvania naraz, bez odrocovania.

SUMMARY

Effectiveness of Taking Evidence in International Commercial Arbitration

and before Slovak Courts

The authors present selected aspects of evidence taking in international commercial arbitration,
which are at first glance obviously different when compared to the proceedings before Slovak
courts, and they assess whether, based on their experience and available information, these
aspects make the proceedings to be more efficient. They in particular point to (i) flexibility to
choose appropriate procedural tools for each proceeding individually, (ii) more secure access
of the parties to documents relevant to the resolution of the dispute when the circumstances
so require, and (i) hearing held in single action without adjournment.

ZUSAMMENFASSUNG

Wirksamkeit der Beweisfiithrung in der internationalen Handelsarbitrage

und vor slowakischen Gerichten

Die Autoren stellen ausgewahlte Aspekte der Beweisfiihrung in der internationalen Handelsar-
bitrage vor, die auf den ersten Blick im Vergleich zum Verfahren an einem slowakischen Gericht
offensichtlich unterschiedlich sind und sie priifen, ob auf Grund deren Erfahrungen und zugang-
licher Daten diese zur Effektivitat des Verfahrens beitragen konnen. Sie verweisen sachlich auf
(i) die Flexibilitat bei der Auswahl von entsprechenden prozessualen Instrumenten in jedem
Verfahren individuell, auf (ii) einen konsequenter sichergestellten Zugriff auf Urkunden, die fiir
die Beilegung des Streites wesentlich sind, sofern es die Umsténde verlangen und auf (ii) einen
kontinuierlichen Verlauf des Verfahrens, ohne seine Vertagung.
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Zasahy soudu do rozhodcich rizeni

v Ceské republice
JUDr. Robert Némec, LL.M.

Pravni dprava i judikatura tykajici se rozhodcich fizeni prosla v pribéhu dekad velkym
vyvojem. Z pocdtku mizeme pozorovat velmi liberdlni pfistup soudi k rozhod¢imu fizeni,
kolem roku 2010 po rtiznych medialné znamych kauzach naopak velmi restriktivni pfistup,
abychom se nyni pomalu dostavali do urcité rovhovahy mezi obéma pfistupy. Z mnoZstvi
judikatury byly vybrany ctyfi oblasti, které jsou pro rozhodci fizeni néjakym zptisobem
zajimavé Ci prevratné. Jde o otdzky ad hoc rozhodcich soudt, rozhodcich dolozek

ve spotrebitelskych sporech, zasahu soudi do vedeni rozhodciho fizeni a dadle oblast
vylouceni rozhodc( pro podjatost a kolizi zajmu, rozhodné ovsem nejde o vyCerpavajici
prehled veskeré judikatury zasahujici do rozhodciho fizeni.

Rozhodci spolecnosti v ad hoc rozhodcim fizeni

Za jeden z prvnich zasadnéjsich zasaht ¢eskych soudl do rozhodc¢iho fizeni Ize povazovat
judikaturu vztahujici se k ad hoc rozhod¢im soudlim a neplatnosti rozhodcich smluv ve pro-
spéch takovych soudd. Do roku 2010 pfistupovaly soudy pomérné liberdlné ke sjedndvaniroz-
hodcich smluv a zplsobu urceni rozhodce. Zména nastala po uverejnéni usneseni Vrchniho
soudu v Praze ze dne 28.5.2009, sp.zn. 12 Cmo 496/2008. Sjednocujici vyklad poté podal

Nejvyssi soud CR v usneseni velkého senatu
JUDTr. Robert Némec, LLM. je advoka- obcanskopravniho a obchodniho kolegia ze
dne 11.5.2011, sp.zn. 31 Cdo 1945/2010,
ve kterém dosel k zavéru, ze ,neobsahuje-li
rozhodci smlouva pfimé urceni rozhodce ad
hoc, resp. konkrétni zptsob jeho urceni, a od-
kazuje-li na ,rozhodc¢i fad” vydany prdvnickou
osobou, kterd neni stalym rozhodcim soudem
zfizenym na zakladé zakona, je takova roz-
hodc¢i smlouva neplatna podle § 39 ob¢. zak
pro rozpor se zakonem.” Rozhodnuti mifi
na tzv. soukromé rozhodci spolec¢nosti, které
byly rozhod¢imi smlouvami uréeny jako tzv.

tem, partnerem PRK Partners se specializaci
na bankovnictvi, fuze a akvizice, insolvencni
fizeni, restrukturalizace,
obchodni spory a arbit-
raz. Je mistopredsedou
Ceské advokatni ko-
mory. Dale je rozhod-
cem Rozhodciho soudu
pii Hospodarské ko-
more Ceské republiky a Agrami komore
Ceské republiky a Videriského mezindrod- e _
e resEle e (AT o e appointing authority, tedy treti osoby, které
mély urcit konkrétniho rozhodce. Dle § 13

zakona ¢.216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni

a o vykonu rozhodcich nélez (dale jen ,za-
kon o rozhod¢im fizen) jsou ovsem pouze tzv. stalé rozhodci soudy opravnény vydavat své
statuty a Fady. Dle Nejvyssiho soudu CR mohou ¢innosti ndlezejici podle zakona o rozhod¢im
fizenim stalym rozhodcim soudim vykonavat pouze tyto stdlé soudy, a pokud tak ¢ini soukromé
rozhodci spolecnosti, vzbuzuje to pochybnosti o perspektivé nezavislého a nestranného fesent
sporti a transparentnosti vybéru rozhodc.

Zminované rozhodnuti'sp.zn. 31 Cdo 1945/2010 ovsem nemélo dopad pouze na neplatnost
rozhod¢ich smluv. V éetné judikatute reprezentované napfiklad usnesenim Ustavniho soudu CR
ze dne 31.10. 2016, sp. zn. IV. US 2524/16 soudy dovodily, Ze pokud byl narok uplatnén u rozhod-
¢iho soudu po datu vydani rozhodnuti sp. zn. 31 Cdo 1945/2010, pak uplatnéni ndroku nestavi

¢lenem International Bar Association.
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promlceci Ihitu, nebot si stéZovatel musel byt védom sjednocujici judikatury ohledné (ne)plat-
nosti takovych rozhod¢ich smluv. Stejné tak se soudy zabyvaly tcinky takto neplatnych rozhod-
¢ich smluv na bézici exekuéni fizeni zahdjené na zékladé rozhodciho nédlezu vydaného v fizent,
jehoz pravomoc byla dana takto neplatnou rozhod¢i smlouvou. V usneseni ze dne 10. 7. 2013,
sp.zn. 31 Cdo 958/2012 Nejvyssi soud CR dovodil, Ze jelikoZ rozhodce uréeny na zakladé ab-
solutné neplatné rozhodci dolozky nemél pravomoc k vyddni rozhodc¢iho ndlezu a byla-li, i pres
tento nedostatek, nafizena exekuce, je treba ji zastavit. Rozhodnuti'sp. zn. 31 Cdo 958/2012 je
oviem duilezité jesté z jiného pohledu. Nejvyssi soud CR totiz vyslovil zavér o nevymahatelnosti
rozhodciho nédlezu v exekucnim fizeni i v situaci, kdy se povinny nedomahal zruseni rozhod-
¢iho nalezu zalobou u soudu. Povinnému, ktery nedbal vcas svych prav, tak byla de facto po-
skytnuta ochrana na dkor protistrany, kterd v dobré vite dospéla az do faze vykonu rozhodnuti.
Zména ve vykladu neplatnosti rozhodcich smluv nastala az po Gcinnosti nového ob-
¢anského zdkoniku (od 1.1.2014), kdy Nejvyssi soud CR v usneseni ze dne 18.11.2020,
sp.-zn. 23 Cdo 3972/2019 poznamenal, Ze ac si je védom predchozi judikatury reprezentované
napf. rozhodnutim sp. zn. 31 Cdo 1945,/2010 zastavajici restriktivni vyklad, rekodifikaci soukro-
mého prava doslo ke zdUraznéni zasady autonomie viile jednotlivce, a proto je treba ujednani
o rozhodcich dolozkach zkoumat z pohledu nového pravni Gpravy, podle které kritérium tzv.
transparentnosti nemuze postacovat k vysloveni neplatnosti pravniho jednani.

Spotrebitelské spory

Na vySe uvedenou judikaturu navazuje dalsi velmi pocetna skupina rozhodnuti, ktera prohldsila
za neplatné rozhod¢i smlouvy uzaviené ve spotiebitelskych sporech. Postupny vyvoj mizeme
sledovat jiz od roku 2009. | pfes novelu zakona o rozhod¢im fizeni's Géinnosti od 1. 4. 2012 (za-
kona ¢.19/2012 Sbh.), kterd zakotvila podminky rozhodciho Fizeni ve spotfebitelskych sporech
(povinnost sjednat rozhod¢i smlouvu v samostatném dokumentu, povinnost v rozhod¢i dolozce
uvést zakonem uvedené informace apod.), byly rozhod¢i smlouvy ve spotiebitelskych sporech
soudy oznacovany dale za neplatné. Jako pfiklad Ize uvést usneseni Nejvysstho soudu CR ze
dne 1.3.2016, sp.zn. 26 Cdo 3631/2015, ve kterém soud uved|, ze ,nema-li spotrebitel Zddnou
moznost v procesu uzavirani rozhodci smlouvy ¢i dolozky podilet se urcitym zplsobem na tvorbe
jejiho obsahu [...], pak nelze mit za to, Ze za takové situace byly naplnény podminky pro ochranu
spotfebitele coby (presumované) slabsi smluvni strany. Ve skutecnosti by se totiz jednalo o pod-
nikatelem predem nastavena kritéria viici spotrebiteli, zde i v otazce urceni konkrétnich jmen roz-
hodct, bez jakékoli moznosti spotrebitele spolupodilet se na obsahu takové rozhod¢ci smlouvy
¢i dolozky. Co do dusledku by se tak jednalo o stav obdobny formulafovym smlouvam. Soudy
v téchto situacich proto museji peclive posuzovat, zda takové rozhodci dolozky nejsou neplatné
pro jednani piicici se dobrym mravim.” K obdobnému zavéru dosel i Ustavni soud CR v nalezu
ze dne 26.1.2012, sp.zn. . US199/11.

¢ich smluv pfistupuje zdrzenlivéji, k tomu napt. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 23.1.2018,
sp.zn. 20 Cdo 4022/2017 se svym zavérem, Ze , jen z pouhé formuldfové podoby rozhodci smlouvy
uzaviené se spotrebitelem podle zakona o rozhodcim fizeni neni v dané veéci mozno dovodit jeji
neplatnost pro rozpor s dobrymi mravy (§ 580 o. z.), a tim ani dtivod pro zastaveni exekuce.” Po-
myslny hrebicek do rakve rozhodcim smlouvam ve spotiebitelskych sporech piinesla az novela
zdkona o rozhodcich fizenich ¢.258/2016 Sh. v souvislosti s prijetim zakona ¢.257/2016 Sb.,
o spotfebitelském dvéru. Tato novela zakdzala uzavirat rozhod¢i smlouvy ve sporech ze smluv
uzaviranych mezi podnikatelem a spotiebitelem, a to bez ohledu na to, zda jde o rozhod¢i
fizeni ad hoc ¢i instituciondlni rozhodcf fizent.

Poucovaci povinnost v rozhodcim rizeni
Soudy se ovsem nezabyvaly pouze neplatnosti rozhod¢ich smluv, ale t€z dalsimi okolnostmi roz-

hod¢iho fizeni. Ponékud velké pozdvizeni vyvolal rozsudek Nejvyssi soudu CR ze dne 25. 4. 2007,
sp.zn. 32 Odo 1528/2005, jehoz pravni nazor byl posléze potvrzen v jiné véci ndlezem Ustavniho
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soudu CR ze dne 8.3.2011, sp. zn. I. US 3227/07. Soudy dosly k zavéru, Ze i rozhod¢i soud ma
povinnost poucit strany podle § 118a zdkona ¢.99/1963 Sb., obcansky soudni fad. Dle tohoto
ustanoveni je soud povinen vyzvat stranu, pokud se v pribéhu jednani ukdze, ze Gcastnik do-
statecné nevylicil rozhodné skutecnosti ¢i neoznacil dikazy, aby je doplnil. Rovnéz pokud ma
predseda senatu za to, Ze je véc mozné po pravni strance posoudit jinak nez podle ndzoru
Ucastnika, je povinen ho vyzvat k doplnénf. Soudy své rozhodnuti odGvodnily tak, ze i pres spe-
cifika rozhodciho fizent, ktera ho odlisuji od civilniho fizeni pfed obecnymi soudy, je nutné za-
mezit neptredvidatelnému postupu rozhodce a prekvapivému rozhodnuti. Nesplnéni poucovact
povinnosti miize vést az ke zruseni rozhod¢iho nalezu. Proti uvedenému zavéru o poucovact
povinnosti se vyjadril napr. JUDr. B. Klein, ktery ve svém clanku uved|, Ze jej povazuje za nepfi-
méfeny zasah soudu do rozhodciho fizent, nebot poucovaci povinnost neodpovida povaze roz-
hodc¢iho Fizenf jakozto neformalniho Fizenf, které je predevsim v dispozici stran. Aplikaci § 118a
0. s.f. oznacil za rozpornou s postavenim rozhodct jako nezavislych a nestrannych osob, jez
nejsou osobami verejnymi.'

Vylouceni rozhodce

V neposledni fadé mGzeme nalézt hojny pocet soudnich rozhodnuti zabyvajicich se vylouce-
nim osoby rozhodce, at uz z diivodu kolize zdjmu ¢i ekonomické zavislosti rozhodce na jedné
ze stran. Zajimavy je z toho pohledu rozsudek Nejvy3siho soudu CR ze dne 18.11.2020,
sp.zn. 23 Cdo 1337/2019, ktery se zabyval porusenim oznamovaci povinnosti rozhodce. Pred-
seda trojclenného rozhodciho sendtu byl spolecnikem advokatni kancelare, ktera poskytovala
jednomu z Gcastnikl fizeni pravni sluzby. Odvolaci soud dosel k zavéru, ze oznameni predsedy
nebylo Uplné, a proto rozhodci nalez zrusil. Nejvyssi soud ovsem s nazorem odvolaci soudu
nesouhlasil. Uvedl, Ze pokud namitand okolnost podjatosti rozhodce sama o sobé nezakldda
davod pro pochybnost o podijatosti rozhodce a neni divodem jeho vylouceni, pak poruseni
oznamovaci povinnosti o této okolnosti nemUize byt divodem pro zruseni rozhodciho nélezu.
Za podstatny je rovnéz nutné povazovat zdvér, ze nedostatek nezavislosti ¢i nestrannosti se
nepresumuije, ale je predmétem dokazovani. Medialné znamym sporem projednavanym v roz-
hod¢im Fizenf je fizeni ve véci Skoda Transportation v. Ceské drahy. Ceské drahy namitaly pod-
jatost jednoho z rozhodct z toho dévodu, ze je pracovnikem skupiny, kterd vypracovavala pro
druhého z Gcastniki znalecky posudek a Ze protistranu zastupovala advokatni kanceldr, jejiz za-
stupce je soucasné mistopredsedou rozhod¢iho soudu. Neudspésna strana nasledné po skonceni
fizeni zvetejnila rozhod¢i ndlez veetné tiskového prohlaseni? s odiivodnénim, pro¢ nesouhlasi
s priibéhem rozhod¢iho fizeni, a celd véc méla nasledné velky medialni dopad.’ Rizeni o zru-
seni rozhodciho nalezu dosud nebylo pravomocné ukonceno. Tento spor je ovsem zajimavy
i z jiného hlediska. Na konci roku 2020 totiz ve véci rozhodl Nejvysi soud CR o dispozitivnosti
ustanoveni § 12 odst. 2 zakona o rozhod¢im Fizeni, které stanovi, Zze nevzda-li se rozhodce
funkce, mlze kterdkoli ze stran podat navrh, aby o vylouceni rozhodce rozhodl soud.* Lze se
tak od né&j odchylit rozhod¢imi Fady stalych rozhod¢ich soudd, jak ¢infi Rad Rozhod¢iho soud
pii Hospodaiské komote Ceské republiky a Agrarmi komote Ceské republiky, ktery v ¢l. 24 sta-
novuje, Ze o vyloucenirozhoduji ostatni ¢lenové rozhodciho sendtu a jestlize mezi nimi nedojde
k dohodé ¢i odmitnuti sméfuje proti dvéma ¢i véem rozhodclim, rozhoduje o odmitnuti vylu¢né
predsednictvo. Soud poznamenal, Ze kontrolni funkci miize soud dostatecnym zptsobem rea-
lizovat prostrednictvim fizeni o zruseni rozhodciho nalezu.

Soudy se rovnéz zabyvaly vyloucenim osoby rozhodce z diivodu jeho ekonomickeé zavislosti
na jedné ze stran. Z pocatku soudy dochdzely k zavéru, Ze opakované ,ustavovani”
do funkce dohodnutou osobou (t.j. arbitraznim centrem) je shledavano nezadoucim a gene-
rujicim podjatost, v dlisledku ¢ehoz byla takova rozhod¢i dolozka stizena absolutni neplatnostt.
Tento nazor byl oviem pozdéji prekondn. Zminit Ize napfiklad usneseni Nejvy3siho soudu CR
ze dne 23.1.2018, sp.zn. 20 Cdo 4022/2017, které uvadi: ,Posledné ucinénou poznamku jest
vsak pochopitelné ztotoznit s ekonomickym vztahem bezprostiednim a pfimym, t.j. paklize roz-
hodce napr. soucasné ptisobi jako zaméstnanec jedné ze stran rozhod¢i smlouvy, jako obchodnf
partner, potazmo jako kolega v zaméstnaneckém ¢i obdobném pomeru, a nelze jej tedy spatfovat
Jjen v tom, ze rozhodci vzhledem ke kazdé jim vyfizené véci vznikd narok na odménu. V opacném

rozhodce
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1 B. Klein: Je rozhodd&i fizeni
opravdu v ohrozeni nebo
jde jen o ,bézné potize ris-
tu”? In: Zbornik z konferen-
cie 19. Slovenské dni prava,
Bratislava 2013.

2 http://www.ceskedra-
hy.cz/tiskove-centrum/-
tiskove-zpravy/-25232/

3 napf. https://ceskapozi-
ce.lidovky.cz/forum/kau-
za-skoda-transporation-ta-
jemstvi-rozhodciho-nalezu.
A170328_120358_pozi-
ce-forum_lube

4 usneseni Nejvyssiho sou-
du CR ze dne 16.12.2020,
sp.zn. 23 Cdo 4006/2019
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pfipadé by totiz mohla byt, a to by bylo v Uplnosti zcela nepirijatelné, totoznd namitka vzndsena
i vaci stalym rozhod¢cim souddm, jeZ ostatné taktéz mohou strany sporu do rozhodcich dolozek
navrhovat opakované, coz jeji relevanci zjevné vylucuje.”

Jak mtizeme vidét, je patrny stale vétsi zasah obecnych soudd, ale i Ustavniho soudu CR,
do rozhodcich fizeni, at uz se tykd neplatnosti rozhodcich smluv, vedeni rozhodc¢iho fizeni, ale
i pfimo osob rozhodcl. Jisté je, Ze rozhodci fizenf je do znacné miry specifické, lisi se zasad-
nim zpGsobem od soudniho fizeni, a klade jiné naroky na jeho tGcastniky, jejich pravni zastupce,
ale i rozhodce. Tato odlisnost by méla byt zachovavana i ze strany soudt, bohuzel se tomu tak
ne vzdy déje. H

RESUME

Zasahy soudi do rozhod¢ich fizeni v Ceské republice

Clanek pojednava o vyvoji judikatury tykajici se rozhod¢iho Fizeni. Cllem ¢lanku nenf predlozit
vy&erpavajici prehled veskeré judikatury obecnych ceskych soudi a Ustavniho soudu CR zasahu-
jici do rozhodciho Fizent, nybrz jsou vybrany Ctyfi oblasti, které jsou pro rozhoddifizeni néjakym
zpUsobem zajimavé i prevratné. Jde o judikaturu tykajici se ad hoc rozhodcich soudt a neplat-
nosti rozhod¢ich smluv ve prospéch takovych soudt a judikatura navazujici, rozhodovaci praxi
prohlasujici neplatnost rozhod¢ich smluv uzavienych ve spotfebitelskych sporech, rozhodnuti
soudl o poucovaci povinnosti v rozhodcim fizeni a v neposledni fadé judikaturu zabyvajici se
osobou rozhodce a jeho vylouceni pro kolizi zajm( ¢i ekonomickou zavislost na jedné ze stran
sporu. Odkazy na judikaturu jsou doplnény i strué¢nym piehledem vyvoje pfislusné pravni Gpravy.

SUMMARY

Court Interventions in the Arbitration Proceedings in the Czech Republic

The article deals with the development of case law concerning arbitration. The author does not
aim to give a detailed overview of all the decisions made by general Czech courts and by the
Czech Constitutional Court which affect arbitration, but he rather focuses on four areas that
are in some way interesting or revolutionary in the context of arbitration - case law concerning
ad hoc arbitration tribunals and the invalidity of arbitration agreements in favour of such tri-
bunals and the follow-up case law, decision-making practice declaring invalidity of arbitration
agreements made in consumer disputes, court decisions on the duty to instruct in arbitration
and, last but not least, case law dealing with an arbitrator and his/her disqualification due to
a conflict of interests or economic dependence on one of the parties to the dispute. In addi-
tion to the references to case law, the author also gives a brief overview of the development of
relevant legislation.

ZUSAMMENFASSUNG

Eingriffe der Gerichte in das Schiedsverfahren in der Tschechischen Republik

Der Artikel behandelt die Entwicklung der Judikatur im Bereich der Schiedsverfahren. Das Ziel
des Artikels ist nicht, eine erschépfende Ubersicht samtlicher ins Schiedsverfahren eingreifenden
Judikatur der allgemeinen Gerichte und des Verfassungsgerichtes der Tschechischen Republik
vorzulegen, sondern vier Bereiche auszuwahlen, die flir das Schiedsverfahren irgendwie interes-
sant oder bahnbrechend sind. Es handelt sich um die Judikatur, die ad hoc die Schiedsrichter und
die Nichtigkeit der Schiedsvertrage zugunsten solcher Gerichte betrifft sowie die ankniipfende
Judikatur, die Entscheidungspraxis beim Nichtigkeitsaussprechen von Schiedsvertrdgen, abge-
schlossen in Verbraucherstreitféllen, die Entscheidung der Gerichte Giber die Belehrungspflicht
im Schiedsverfahren und nicht zuletzt die Judikatur, die sich mit der Person des Schiedsrichters
und mit seiner AusschlieBung wegen Interessenskollision oder 6konomischer Abhangigkeit von
einer der Streitparteien, befasst. Verweise auf die Judikatur sind durch eine kurze Ubersicht der
Entwicklung der betreffenden Rechtsregelung erganzt.
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Vyhody institatu adjudikacie
s rozhodcovskym konanim
JUDr. Peter Kotvan

Hoci je toto vydanie Bulletinu slovenskej advokacie rezervované rozhodcovskému
konaniu, dovolil som si vyuzit priestor na predstavenie institutu adjudikacie a jeho
vyhod v spojeni's rozhodcovskym konanim, najmd v stavebnych sporoch.

Efektivne riesenie sporov na stavbdch vyzaduje rychlost, nizke naklady riesenia
sporov, neformalny pristup a odbornost.

Takyto postup zabezpecuje adjudikdcia. V SR sa adjudikacia vyskytuje najma
vo FIDIC zmluvnych podmienkach, kde st upravené pravidla konania a kde je
upravena Komisia pre rozhodovanie sporov, resp. KRS. Poanglicky: ,Dispute
Adjudication Board”, alebo v skratke DAB. Nie je vsak prekazka, aby adjudika-
cia bola zahrnuta ako spésob rieSenia sporu stran v akejkolvek zmluve o dielo
na slovenskych stavbdch.

Adjudikacia vznikla vo Velkej Britanii a USA. Je to Specificky institat, ktory je vo Velkej Britanii upra-
veny priamo v Stavebnom zakone (vid' Construction Act 1996, Section 108). Poznamenal by som, Ze
vo Velkej Britanii maju $pecializovany stavebny sud, pred ktorym nasledne koncia spory nevyriesené
v ramci adjudikacie. Mimochodom, adjudikdciu majd upravenu v Stavebnom zakone aj v Madarsku.

FIDIC je medzinarodnd mimovladna organizdcia, ktord zdruzuje konzultacnych inZinierov, a ktord
okrem iného pripravila vzorové zmluvné podmienky pre vyznamné investicie. Tieto podmienky sa
v stavebnom odvetvi pouZzivaji uz od roku 1957, boli vypracované odbornymi a zaujmovymi organi-
zdciami a postupne sa aktualizuju (napr. aktudlne pouzivame vydanie 1999, resp. vydanie 2017). Aktu-
alne existuju véeobecné podmienky pre rozne typy stavieb, ¢i uz podla sposobu dodania stavby, alebo
podla Specifik stavieb (tunel, podzemné stavby, liniové stavby). FIDIC vSeobecné podmienky akceptuiju
vyznamné banky, Eurépska komisia a medzindrodné institticie, napriklad aj Medzinarodna obchodna
komora (ICC). Tieto vSeobecné podmienky sa stavaju sicastou zmluvy, na zéklade samotného odkazu
v zmluve.

Osobne odport¢am pouzivanie FIDIC zmluvnych podmienok preto, Ze citlivo rozkladaju prava a po-
vinnosti stran vo vystavbovom projekte, dokladne poznaju procesy na stavbe a maji premysleny systém
oznamovania udalosti, claimovania a riesenia sporov. FIDIC zmluvné podmienky st odlisené farbami,
zakladnd zostava pozostava z Cervenej, Zltej a striebornej knihy. Tieto farby rozlisuju podmienky podla
sposobu dodania stavby, kde ¢ervena kniha je meranou zmluvou (aplikovanie jednotkovych cien vo
vykaze vymer na namerané mnozstvd, kde objedndvatel obstara projektovi dokumentdciu), ZIta kniha
(naprojektuj a postav) ponechdva zhotovitelovi vykonat projektovi dokumentdciu podla poziadaviek
objednavatela a zhotovit stavbu, pricom cena je dohodnuta ako pausdlna, nemeria sa podla vykazu
vymer). Pri ¢ervenej knihe objednavatel zodpoveda za projekt, pricom pri Zltej knihe zodpovednost
za projekt prechddza na zhotovitela. Strieborna kniha je stavbou na klt¢, kde zhotovitel zndsa omnoho
viac rizik a teda tieto rizikd zékonite prechadzaju do vyssej ceny za dielo. FIDIC zmluvné podmienky su
aj pre PPP projekty aj pre rozne specifické stavby. Odportic¢am, aby pouzitie FIDIC zmluvnych podmie-
nok bolo konzultované s konzultaénym inzinierom a pravnikom, ktory ma prax s pouzitim podmienok.

Na Slovensku existuje Slovenska asocidcia konzultacnych inzinierov (SACE), ktord je ¢lenom orga-
nizdcie FIDIC, a ktord je ndrodnou ,pobockou”, zdruzujicou zaujmy konzultacnych inzinierov na Slo-
vensku.

U nds nie je povolanie konzultacného inzZiniera zauzivané, ale postupne sa dostava do praxe, nie je
to len stavebny dozor, resp. manazeér stavby. Konzultacnym inzinierom st dnes velké pravnické osoby,
ktoré su expertmi na stavebné procesy, a ktoré sprevadzaju investorov a chrania ich zaujmy v celom
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procese vystavby, teda konzultuju (radia) ohladom stidie uskutocnitel'nosti, prieskumu fyzickych pod-
mienok na stavenisku, ndvrhu vhodného sp6sobu financovania, vyberu vhodného modelu dodania
stavby, vyberu typu zmluvy, pripravy projektovej dokumentacie, dokumentacie pre obstaravanie, ob-
starania, realizacie stavby, prevzatia stavby, ohladom claimoyv, sporov, pripadne aj prevadzky, adrzby
stavby atd.

Ucastnikom zmluvy o dielo, ktord sa riadi FIDIC zmluvnymi podmienkami je aj konzultaény inZinier
(sprdvca stavby), ktory je nezavislou a nestrannou osobou, ktora riadi stavbu, ktord ma niektoré oprav-
nenia, ako napriklad pravo rozhodovat o narokoch na zvysenie ceny diela a na prediZenie asu vyko-
nania diela. Spravca stavby ma tiez pravo davat zavazné pokyny zhotovitelovi a vydavat rozhodnutia
ohladom spornych zalezitosti, pokial nedoslo medzi
stranami k dohode (vid' podc¢l. 3.5 FIDIC zmluvnych
podmienok). Takéto rozhodnutie spravcu stavby sa
oznacuje urcenie (determination). Zmluva o dielo
ma teda vytvorend trojstupniovu sistavu pre riesenie

JUDr. Peter Kotvan je advokat, adjudikator/

rozhodca zapisany v SACE (Slovenska asocia-

cia konzultacnych inZinierov), specializuje sa
na Stavebné zmluvné

sporov. Rozhodnutia (ur¢enia) spravcu stavby moézu - . .
P P Y \ pravo, Obchodné pravo,

byt v sdlade s podmienkami v zmluve napadnuté stra-
nou, ktord s nim nesuhlasi, na Komisii pre rozhodnutie
sporov a nasledne v silade s podmienkami zmluvy
moZu byt napadnuté aj rozhodnutia KRS na stde
(véeobecnom alebo rozhodcovskom, podla toho,
o si objednavatel a zhotovitel' dohodli v zmluve).

Dodrziavanie postupov v ramci riesenia spornych
otazok, riesenie kompenzacnych zmluvnych ndrokov (claimov) md zabezpecit, aby tcastnici vystavbo-
vého projektu spolupracovali tak, aby vsetky rizika realizovanych nebezpecenstiev spojenych s danym
projektom mali ¢o najmensi negativny dopad na vsetkych zdcastnenych, a aby bol projekt dokonceny
vcas a za dohodnuti cenu.

KRS modze byt vymenovana ad hoc, po vzniku problému, avsak, odportca sa, aby KRS bola vyme-
novand uz na zaciatku stavby, aby bola oboznamena s postupom prdc, a aby vedela rychlo zareagovat
v pripade, Ze zhotovitel nesuhlasi s rozhodnutim spravcu stavby.

Adjudikdcia m6ze mat dva sposoby. Bud' sa strany podriadia rozhodnutiu KRS, alebo si nechaju
zavazne vysvetlit spornu otazku KRS, pripadne mdzu byt pouZité oba spdsoby, podla potreby.

Zmluvné strany v zmluve o dielo podla FIDIC zmluvnych podmienok (alebo aj v akejkolvek zmluve
o dielo) opravnia ¢lenov KRS, aby ich spor rozhodli a zavazuju sa ich rozhodnutim riadit.

Myslim si, Ze nase pravo umozniuje takito dohodu. Ustanovenie § 269 (3) v spojeni's § 291 Obchod-
ného zdkona predvida moznost, aby obsah zmluvy urcila tretia strana, teda sporovu otdzku ohladom
obsahu zavazku moéze na zdklade predchadzajicej dohody stran urcit aj KRS.

Rozhodnutie KRS vsak nie je priamo vynutitel'né, nie je exeku¢nym titulom. Tym by bolo iba ak
by existoval osobitny zdkon, ktory by z neho robil exekucny titul. Viem si predstavit, ze by to bolo v Sta-
vebnom zakone upravené a nasledne v Exekuc¢nom poriadku by bol odkaz na takéto rozhodnutie.

Strany su rozhodnutim viazané a jeho neplnenie predstavuje porusenie zavazku. Vymoct ho mozno
iba prostrednictvom sudu (rozhodcovského sudu).

Tu vidim zasadny rozdiel v pristupe stiidov a rozhodcovskych stidov. Organizacie FIDIC a ICC nie-
lenze promuju pouzitie FIDIC zmluvnych podmienok a pouzitie arbitraze cez ICC, ale aj venuju pozor-
nost problémom, tieto odstranujui v naslednych novych podmienkach a v rdmci praxe adjudikdtorov/
rozhodcov, ktori sa zicastriuju na konferencidch a vzdeldvaju sa v oblasti vystavbovych projektov.

Aj preto organizacia FIDIC prijala tzv. zlaté principy, ktoré zakazuji menit rozloZenie rizik a po-
vinnosti v zmluve o dielo, ktord sa riadi FIDIC zmluvnymi podmienkami a stanovuji podmienku riesit
spory pred sidom (rozhodcovskym sidom) az po rozhodnuti sporu KRS.

Prax ICC je taka, ze rozhodcovsky sud v ramci pravidiel ICC spor, ktory nepresiel predchadzajicou
adjudikdciou, zamietne ako predc¢asny spor a odkaze strany najprv na adjudikdciu.

Tymto sa vyslovne pripisuje dolezitost adjudikacii.

Pravo dusevného vlast-
nictva. Zastupuje ucastni-
kov pred rozhodcovskym
konanim, rozhoduje v roz-
hodcovskych konaniach.

Preco tomu tak je?

Pretoze sa chrani slabsi Gcastnik na stavbe, ktorym podla mna je zhotovitel.

Adjudikdtor musi'podla FIDIC zmluvnych pravidiel rozhodnut do 84 dni od podania navrhu na roz-
hodnutie. Adjudikacia je sice ,quick and dirty” rieSenie, ale pre stavby je to najicelnejsie, ¢o zatial
funguje.
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Rozhodnutie KRS je pre strany zavazné. To znameng, Ze ak sa strana neriadi rozhodnutim, porusuje
zmluvu, a to aj s prdvnymi ndsledkami (zodpovednost za skodu, atd’).

Strana, ktord s rozhodnutim KRS nesuhlasi, moze prejavit svoj nesuhlas do 28 dni od dorucenia
rozhodnutia. Strana moze ndsledne do 56 dni podat ndvrh na rozhodnutie sporu v rozhodcovskom
konani/na stde (ako je dohodnuté).

Ak vsak ziadna zo strdn nepoda ozndmenie o nesuhlase, je rozhodnutie adjudikdtora zavazné a ko-
necné. Neplnenie rozhodnutia KRS je porusenim dohody.

Ako sa teda rozhodnutie KRS vymoze?

Nesplnené rozhodnutie KRS mozno vymoct prostrednictvom podclanku 20.7 FIDIC zmluvnych
podmienok. Prave tu existovala prax arbitrov (rozhodovacej praxe ICC), Ze v rdmci rozhodcovského
konania nesli do merita sporu, ale rozhodnutie prijaté v rdmci adjudikécie potvrdili bez zdlhavého ko-
nania, de facto mu iba dali punc vymozitelnosti. Ndsledne sa takéto rozhodnutie mohlo vyméct uz
standardne ako exekucny titul.

Nové znenie FIDIC zmluvnych podmienok uz vyslovne pocita s takymto postupom. Vid: podcla-
nok 21.7 Nesplnenie rozhodnutia KPAS (,Komisia na predchadzanie/adjudikaciu sporov”):

,V pripade, Ze Strana neplni akékolvek rozhodnutie KPAS, i uz zavazné alebo konecné a zavazné, potom
moze druha Strana bez vplyvu na akékolvek ostatné prdva, ktoré méze mat, predlozit samotné neplnenie
priamo na arbitrdz podla ¢lanku 21.6 [Arbitraz], v takom pripade sa ¢lanok 21.4 [Ziskanie rozhodnutia KPAS]
a clanok 21.5 [Mimosudne urovnanie] nebudu na toto predloZenie aplikovat. Arbitrazny tribunal (ustano-
veny podla ¢lanku 21.6 [Arbitrdz] bude mat prdvomoc prostrednictvom skrdteného konania alebo iného
zrychleného postupu, nariadit vykonanie takého rozhodnutia, ¢i uz prostrednictvom docasného alebo
predbezného opatrenia alebo rozhodnutia (ako méze byt vhodné podla aplikovatelného prava alebo inak).
V pripade zavidzného, ale nie konecného rozhodnutia KPAS bude musiet byt také docasné alebo pred-
bezné opatrenie alebo rozhodnutie vyslovne podmienené tym, Ze prdva Stran v merite Sporu su pod-
mienecné az kym budu vyriesené v rozhodnuti. Akékolvek docasné alebo predbezné opatrenie alebo
rozhodnutie vykonadvajlice rozhodnutie KPAS, ktoré nebolo dodrzané, ¢i uz je také rozhodnutie zavazné
alebo konecné a zavazné, méze taktiez obsahovat nariadenie alebo priznanie nahrady skody alebo
inej napravy.”

Obavam sa, ze tento mechanizmus vymozenia rozhodnutia KRS prostrednictvom ,skrateného/
zrychleného” konania by nefungoval na vS§eobecnom sude, a to predovsetkym preto, ze vS§eobecny
sud nie je viazany rozhodnutim prijatym v ramci adjudikacie. (Vid. § 193 Viazanost sudu inymi
rozhodnutiami). Vseobecny sud institit adjudikacie nepozna. Bude ho povazovat iba za zavazok
stran, resp. obsah zmluvy, ktory urcila tretia strana (KRS). VSeobecny stid vSak bude spor meritorne
skamat a nemusi sa stotoznit s rozhodnutim KRS. Nehovoriac o tom, ze sud bude viest polemiku
o zaniku prava v ramci claimovej agendy (claim ako zmluvne podmieneny naroky) a nemyslim
si, Ze si bude prezerat judikaty ICC. To je v§ak na samostatny clanok ohladom kompenzacnych
zmluvnych narokoch a ich zaniku, ak neboli uplatnené v dohodnutom case.

Myslim si, ze efekt odbornosti a rychlosti adjudikacie sa strati, ak si strany v zmluve o dielo nedo-
hodnu rozhodcovské konanie, resp. rozhodcovsky sud, alebo ad hoc rozhodcu podla slovenského
zakona o rozhodcovskom konani, ale dohodnu sa, Ze spor rozhodne slovensky vseobecny sud.

Rozhodcovsky sud bude rozhodovat v sulade so zmluvou uzatvorenou medzi stranami, pricom
si osobne myslim, ze rozhodca bude akceptovat princip zmluvnej autonémie stran a bude viac
rozumiet stavebnému zmluvnému pravu ako bezny sudca vseobecného sidu. Navyse, rozhodca
moze aplikovat aj obchodné zvyklosti, vztahujuce sa na spor. Dovolim si tvrdit, Ze rozhodca, ktory
sa venuje stavebnému zmluvnému pravu pozna zverejnované rozhodnutia inych stalych rozhod-
covskych sudov a vseobecne uznavané zasady, nebude sa teda branit rozhodnut pragmaticky
v sulade s uplatnovanymi lex mercatoria, resp. lex constructionis a napriklad v zrychlenom konani
rozhodnut aj o akceptovani nového zavazku v konecnom a zavaznom rozhodnuti KRS bez meri-
torneho posudzovania veci.

Na zaver si esSte raz zopakujme dve situdcie, ku ktorym méze dojst po rozhodnuti KRS:

Prvd situdcia nastane, ked rozhodne KRS a jedna strana nesuhlasi s rozhodnutim KRS a tento svoj
nesthlas vcas oznami. Vtedy sa ide na rozhodcovsky/std (podla dohody), kde sa bude vec preskd-
mavat aj meritérne (hoci eSte musime absolvovat pokus o amicable settlement).

Druha situdcia nastane ak KRS rozhodne, ale strana nezasle vcas svoj nestihlas s rozhodnutim KRS
a rozhodnutie KRS sa stane zavaznym a konecnym. Vtedy sa ocakava akési skratené rozhodcovské
(sudne) konanie, ktoré rozhodnutie KRS ,iba” potvrdi.
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V tejto druhej situdcii som nenasiel rozhodnutie nasho stddu. Avsak predpokladam, pretoze vse-
obecny sud takym rozhodnutim nie je viazany podla CSP, Ze sid bude preskimavat skutkové okolnosti
a pravne posudzovat vec a rozhodnutie KRS pouzije nanajvys ako podklad pre svoje vlastné rozhod-
nutie. Hoci si myslim, Ze by sid mal povazovat rozhodnutie KRS za zavazny obsah zavazkov medzi
stranami a nemal by sa od neho odchylit. Uvidime, ako sa vyvinie prax.

Na druhej strane si v tejto situdcii polozme otdzku: Mohol by v§eobecny sud odkazat na rozhod-
nutie KRS a vec neskumat po skutkovej a pravnej stranke? Myslim si, Ze nie.

Prvd situdciu mame rieSenu v ramci zmluvy o dielo riadiacej sa FIDIC zmluvnymi podmienkami, vid.
rozsudok KS BA, sp.zn. 1Cob/194/2018, ktory potvrdil rozsudok OS BA II, sp.zn. 26Cb/217/2013.
V odovodneni sa sud nevysporiadal s rozhodnutim KRS, ale beriem, Ze rozhodnutie jedna strana
neuznala, a tak sa meritérne vec prejedndvala.

V uvedenom rozhodnuti je vSak zaujimavé, Ze povodne si strany dohodli ICC arbitrdz. Zhotovitel
vec zazaloval na vS§eobecny sid a objednavatel nenamietal neexistenciu pravomoci vseobecného stdu
rozhodnut v tejto veci, napriek arbitrdznej dolozke. Zhotovitel svojim postupom riskoval aj preml¢anie,
aj zbytoc¢ne vynalozené naklady na sidne trovy.

Pre tych, ktori by mali zaujem, navrhol som text navrhu zakonnej tpravy adjudikacie pre slovensky
pravny ramec, ktory najdete na stranke https://www.kotvan.sk/navrh-povinnej-adjudikacie-v-staveb-
nych-sporoch-do-noveho-stavebneho-zakona. [ |

RESUME

Vyhody instititu adjudikacie s rozhodcovskym konanim

Autor v ¢lanku predstavuje institdt adjudikdcie ako alternativny spdsob riesenia sporov. Rozhodnutie
v adjudikdcii je ur¢enim obsahu zdvazku tretou stranou, ktord sporové strany poverili rieSenim sporu, nie
je samo osebe vykonatelné, teda nie je exeku¢nym titulom. Rozhodnutie z adjudikacie mozno vykonat
prostrednictvom rozhodnutia sidu alebo rozhodcovského sidu. Autor polemizuije, ¢i je vyhodnejsie
spajat institut adjudikdcie so sidnym konanim, alebo rozhodcovskym konanim. Svojimi argumentmi
dospel k ndzoru, Ze adjudikdciu je dcelnejsie spdjat s rozhodcovskym konanim.

SUMMARY

Advantages of Adjudication with Arbitration

The author deals with the concept of adjudication as an alternative way of dispute resolution. A decision
made in the course of adjudication determines the content of an obligation by a third party whom the
disputing parties authorised to resolve the dispute; it is not enforceable as such, i.e. it is not an enforce-
ment title. A decision made in the course of adjudication may be enforced through a court order or
through an arbitral award. The author deals with the question whether it is more suitable to combine
the concept of adjudication with the court proceedings or with arbitration. Based on his arguments, he
comes to a conclusion that adjudication is to be more expediently combined with arbitration.

ZUSAMMENFASSUNG

Vorteile des Instrumentes der Adjudikation mit dem Schiedsverfahren

Der Autor stellt im Artikel das Instrument der Adjudikation als eine alternative Art und Weise fir die
Beilegung von Streitfdllen vor. Die Entscheidung in der Adjudikation ist die Feststellung des Inhaltes der
Verbindlichkeit durch eine Drittpartei, die von den Streitparteien mit der Losung des Streites beauftragt
wurde, die aber an sich nicht vollstreckbar und somit kein Exekutionstitel ist. Die Adjudikationsentschei-
dung kann durch Entscheidung des Gerichtes oder des Schiedsgerichtes vollstreckt werden. Der Autor
polemisiert ob glinstiger ist, das Instrument der Adjudikation mit dem Gerichtsverfahren oder mit dem
Schiedsverfahren zu verbinden. Durch seine Argumentation ist er zur Schlussfolgerung gekommen,
dass die Adjudikation zweckmaliger ist, mit dem Schiedsverfahren zu verbinden.
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Zasada rovnosti aucastnikov
rozhodcovského konania

Porusenie zasady rovnosti ucastnikov rozhodcovského konania treba rozumiet znevy-
hodnenie niektorého z ucastnikov rozhodcovského konania tym, ze nema umoznenu
rovnaku mieru moznosti predkladat vyjadrenia, dokazy, vyjadrovat sa k protistranou
navrhovanym dokazom alebo k nou predlozenym vyjadreniam, ako to vyplyva zo zne-
nia § 17 zakona o rozhodcovskom konani - ¢ize ide o pripady, kedy déjde v rozhod-
covskom konani k poruseniu principu kontradiktérnosti a principu rovnosti zbrani.

Uznesenie Najvyssieho sddu Slovenskej republiky zo dna 12. 6. 2018
sp. zn. 3 Obdo 18/2018

Dotknuté ustanovenia:

- §17 zakona ¢. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani
v platnom znenf (,ZoRK")

- §40 zakona ¢.244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani
v zneni G¢innom do 31.12.2014

Prvostupriovy sid zamietol Zalobu o zrusenie rozhodcovského rozsudku. V odévodneni uviedol,
Ze zasada rovnosti ucastnikov rozhodcovského konania moze byt porusena, ak druha strana
nedostala navrh na zacatie konania, ak sa jej odnala moznost konat pred rozhodcovskym
sudom, alebo ak sa jej odnalo pravo vyjadrenia, pripadne podania vzajomného navrhu.
Z principu rovnosti Gcastnikov konkrétne vyplyva, Ze ucastnici maju rovnaké postavenie, ¢o
znamena, ze mdzu procesné tkony vykonavat vo formdch ustanovenych zédkonom, maju pravo
nazerat do spisu a robit si z neho vypisy a odpisy, maju pravo vyjadrit sa k navrhom na dokazy
a ku vsetkym dokazom, ktoré sa vykonali, musia byt vzdy predvolani na pojednavanie a musi
im byt doru¢ené pisomné vyhotovenie rozsudku. Z predlozeného rozhodcovského spisu podla
prvostupriového sidu nevyplyvalo, Ze by rozhodcovsky std niektoré z uvedenych procesnych
prav nerespektoval, pripadne, Ze by niektoru z procesnych stran zvyhodnil na tkor druhej.

K tvrdeniam Zalobcu, ktorymi namietal porusenie zasady rovnosti icastnikov netplnym ziste-
nim skutkového stavu veci rozhodcovskym sidom, prvostupnovy sud uviedol, Ze nie je oprav-
neny skumat spoésob, akym rozhodcovsky sid vyhodnotil vykonané dokazy a ani pravne
postdenie veci rozhodcovskym sidom, pretoze tieto nezakladaju dovod na preskimanie
rozhodcovského rozsudku podla § 40 ods. 1 pism. g) zakona o rozhodcovskom konani (v zneni
Gcinnom do 31.12.2014).

1 Do 31.12.2014 bolo

znenie §40 ods. 1 pism. g)
ZoRK nasledovné:
,Ucastnik rozhodcovského
konania sa méze Zalobou
podanou na prislusnom
stide domdhat zrusenia
tuzemského rozhodcovské-
ho rozsudku, len ak bola
porusena zasada rovnosti
dcastnikov rozhodcovského
konania (§17).”

Sdcasné znenie § 40 ZoRK
je ¢o do dévodov zostlade-
né s Modelovym zakonom
UNCITRAL, pricom poru-
Senie zasady rovnosti Gcast-
nikov rozhodcovského
konania (§ 17 ZoRK) moze
zakladat dévod na zruSenie
rozhodcovského rozsudku
podla § 40 ods. 1 pism. a)
bodu 2 (nemoznost ztcast-
nit sa rozhodcovského ko-
nania) a bodu 4 (procesné
vady) ZoRK.
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2 §17 ZoRK:

,Ucastnici rozhodcovského
konania maju v rozhodcov-
skom konani rovné posta-
venie. Kazdému ucastnikovi
rozhodcovského konania

sa md poskytntt rovnakd
moznost na uplatnenie jeho
prav a na ich ochranu.”

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Odvolaci sud napadnutym rozsudkom na zaklade odvolani zalobcu a Zalovaného potvrdil
rozsudok sidu prvej instancie ako vecne spravny. V odévodneni uviedol, Ze konanie o zrusenie
rozhodcovského rozsudku nemdze byt koncipované obdobne ako opravné konania v ramci
sporového procesu. Ak by stidy preskimavali rozhodcovsky rozsudok z hladiska suladu s hmot-
nym prdvom a z dévodu odlisného pravneho ndzoru by zrusili rozhodcovsky rozsudok, doslo
by k dplnému popretiu existencie rozhodcovského konania. Rozpor s hmotnym pravom ako
ddvod pre zrusenie rozhodcovského rozsudku zo zakona o rozhodcovskom konani nevyplyva.
Vsetky namietky, ktoré vedu k zruseniu rozhodcovského rozsudku musia byt nevyhnutne
procesného charakteru, musia sa tykat postupu rozhodcovského sudu pri prejednavani
sporu a nie spravnosti skutkovych alebo pravnych zaverov rozhodcovského sudu. Namietku
zalobcu tykajicu sa nedostato¢ného zohladnenia jednotlivych hladisk posudzovania zaciatku
plynutia premlcacej doby preto posudil odvolaci stid ako pravne irelevantnd.

Proti rozsudku odvolacieho sidu podal Zalobca dovolanie, ktorym sa domdhal, aby dovolact
sid napadnuty rozsudok odvolacieho stidu, ako aj rozsudok stdu prvej instancie zrusil a vec
vratil sidu prvej indtancie na dalsie konanie a nové rozhodnutie. Zalobca argumentoval o.i.
vadou zmatoc¢nosti v zmysle § 420 pism.f) zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
v platnom znenf, ktory videl v tom, Ze odvolaci std sa nevysporiadal s jeho taziskovymi odvola-
cimi namietkami. Uviedol, Ze sud prvej instancie vec nesprdavne pravne posudil jeho namietku
tykajlicu sa procesného pochybenia rozhodcovského sidu ako namietku hmotnopravnej stranky
veci a sud prvej instancie vec nesprdvne pravne posudil, ked namietané procesné pochybenie
rozhodcovského stdu spocivajice v nedostatku procesnych predpokladov pre riadne posu-
denie pojmu ,hrubd nedbanlivost” posudil ako namietku tykajicu sa hmotnopravnej stranky
veci. Zalobca rovnako argumentoval, Ze ak sa odvolacf sid v odévodnenr svojho rozsudku
nezaoberal uvedenymi namietkami, ktoré viedli k poruseniu zasady rovnosti Gcastnikov roz-
hodcovského konania, odoprel mu pravo na riadne odévodnenie sidneho rozhodnutia, pricom
ide o odopretie jeho procesnych prav v miere nasvedcujlicej porusenie prava na spravodlivy
proces.

Najvyssi sud SR dovolanie zalobcu odmietol.

Z odovodnenia uznesenia Najvyssieho sudu SR

Nad rdmec zdveru o nemoznosti dovolacieho stidu zaoberat sa dovolacimi ndmietkami zalobcu
tykajlcimi sa nedostatocného oddvodnenia rozhodnutia odvolacieho sidu povazuje najvyssi
sud za nevyhnutné poukdzat na to, ze v Casti, v ktorej zalobca namietal, Ze odvolaci sud (resp.
aj sud prvej instancie) sa (idajne) nevysporiadali s nim uvadzanymi procesnymi pochybeniami
rozhodcovského stdu, konajlice sudy sa uvedenymi tvrdeniami zaoberali a zaujali zaver, ze ide
o namietky tykajice sa vecnej (hmotnopravnej) stranky veci. Len ako poznamku dovolaci sud
uvadza, ze v rdmci zalobcom vymedzeného dévodu zaloby pre zrusenie rozhodcovského roz-
sudku ,porusenie zasady rovnosti tcastnikov rozhodcovského konania“ totiz treba rozumiet
znevyhodnenie niektorého z ucastnikov rozhodcovského konania tym, Ze nema umoznenu
rovnaku mieru moznosti predkladat vyjadrenia, dokazy, vyjadrovat sa k protistranou na-
vrhovanym dékazom alebo k nou predlozenym vyjadreniam, ako to vyplyva zo znenia § 17
ZoRK? v znen{ G¢innom ku diu podania Zaloby na sid prvej instancie - Cize ide o pripady,
kedy dojde v rozhodcovskom konani k poruseniu principu kontradiktornosti a principu
rovnosti zbrani. Zalobcom spochybriované a aj v dovolani uvdadzané skuto¢nosti - nespravne
posudenie pojmu ,hruba nedbanlivost” a nedostatocné oddvodnenie rozhodcovského roz-
sudku - vSak nemoZno povaZzovat za porusenie zasady rovnosti Gcastnikov rozhodcovského
konania v zmysle § 17 ZoRK.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovali: JUDr. Michal Hrusovsky, PhD.,
JUDr. Pavel Lacko, LL.M., PhD.
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Aktualne
udalosti

Benatska komisia na Slovensku

Ministerstvo spravodlivosti SR sa obratilo na Benatsku komi-
siu s dvoma otazkami, ktoré sa tykaju postavenia Slovenske;j
advokatskej komory. Eurépska komisia pre demokraciu pros-
trednictvom prdva, orgdn Rady Eurépy znamy ako Bendtska
komisia, sa rozhodla vyslat na Slovensko skupinu spravo-
dajcov. Pracovna ndvsteva skupiny spravodajcov sa konala
8.-10.septembra 2021 a zastupcovia Rady Eurépy sa stret-
li s ministerkou spravodlivosti SR M. Kolikovou, poslancami
Ndrodnej rady SR, predsedom Najvyssieho spravneho su-
du SR P. Nadom, predsedom Stdnej rady SR J. Mazakom.
Na pode Slovenskej advokatskej komory zdstupcov Benat-
skej komisie privital predseda komory Viliam Karas s dalsimi
zastupcami orgdnov komory. Predstavili im ¢innost komory
a hlavnou témou rozhovoru bola nezavislost advokacie vra-
tane disciplindrnych pravomoci komory nad ¢lenmi stavu.
Bendtska komisia by mala prijat stanovisko k otazkam minis-
terstva spravodlivosti na 128. plendrnom zasadnuti 14. ok-
tobra 2021. Viac informacii o navsteve vam prinesieme v dal-
som cisle bulletinu. Foto SAK

Narodny projekt ADR -
mediacia a restorativna justicia

Vo vzdeldvacom stredisku v Omseni sa 12. = 13. augusta
2021 uskutocnila tvodnd konferencia k narodnému projek-
tu ADR - medidcia a restorativna justicia. Projekt realizuje
Ministerstvo spravodlivosti SR a jeho ciefom je posilnenie
alternativneho riesenia sudnych sporov prostrednictvom
medidcie v civilnych aj trestnych konaniach. Projekt odbor-
ne vedie advokatka a medidtorka JUDr. Bedta Swanova.
V mene SAK sa na tGvodnej konferencie zdcastnil predseda
pracovnej skupiny pre stikromné pravo a ¢len predsednictva
JUDr. Ludovit Micinsky. Viac informdcii o projekte najdete
nastranke MS SR: https://projekty.justice.sk/sk/projekty/

Den pravneho poradcu v Polsku

Slovenska advokatska komora md od roku 2018 s Komorou
pravnych poradcov (OIRP) v Krakove podpisané memoran-
dum o spoluprdci. Na zéklade jej pozvania sa pri prileZitosti
Dna pravneho poradcu 9. jula 2021 v atraktivnej scenérii
kastiela v Tomaszowiciach zicastnili na sldvnostnom stret-
nuti ¢lenka predsednictva SAK JUDr. Zuzana Cizovd a advo-
kdtka Mgr. Juliana Sumkova.

Zastupkyne SAK privital dekan Krakovskej komory prav-
nych poradcov Marcin Sala-Szczypinski. Témou stretnutia
bola situdcia v oblasti poskytovania pravnych sluzieb v obi-
dvoch krajindch. Venovali sa aj vzdelavaniu koncipientov,
ktoré je v Polsku zaloZené na povinnom absolvovani semina-
rov jedenkrdt tyZdenne v rozsahu 4 az 6 hodin s priebeznym
skdasanim. Skusky skladaju nielen po vykonani povinnej troj-
roCnej praxe, ale aj pred zapisom do zoznamu koncipientov.
Rovnako ako advokati v Polsku, aj pravni poradcovia po za-
pise do komory maju povinné celozivotné vzdeldvanie.

Vymena informdcii nastala aj v oblasti online komunika-
cie. Komora pravnych poradcov, rovnako ako SAK, vyuziva
v Case protipandemickych opatreni moznosti distancného
rokovania orgdnov a realizuje vzdeldvanie distanc¢nou for-
mou. Témou stretnutia bolo aj skibenie vykonu povolania
s rodicovskymi povinnostami. Polska Naddcia pravo pre ma-
micky propaguje a podporuje ideu Uspesného kombinova-
nia profesiondlneho rozvoja s rodi¢ovstvom.

Diskusia sa rozvinula aj o moznej spolupra-
ci v oblasti Sportovych a kultirnych podujati,
kde bola ponuknuta dcast pravnym porad-
com na Sportovych podujatiach organizova-
nych pod zastitou SAK. Zaver stretnutia sa
niesol v priatelskom duchu s cielom zintenziv-
nitvzdjomnd spolupracu.

Legislativna Cinnost
komory - novelizacia
Civilného sporového poriadku

Ministerstvo spravodlivosti SR sa obrdtilo na
SAK so ziadostou o pripomienkovanie pra-
covnej verzie novely Civilného sporového po-
riadku a suvisiacich zakonov. Zasielany materidl bol spraco-
vany na zaklade Programového vyhldsenia vlady, ako aj Pla-
nu legislativnych dloh vlady na rok 2021, v ktorych sa vlada
zaviazala navrhnut ,zmeny pravnej Gpravy, ktoré budu odra-
zat skdsenosti s takmer patro¢nou aplikdciou rekodifikova-
nych procesnych predpisov”.

Zaroven bola zverejnend aj predbeznd informdcia k navr-
hu zakona, ktorym sa meni a doplia zdkon ¢. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov.
Pripomienky spracovali na zdklade poverenia predsedu
pracovnej skupiny pre stikromné pravo JUDr. Ludovita Mi-
¢inského clenovia pracovnej skupiny doc. Alexandra Lowy
a JUDr. Frantisek Sedlacko. Viac informacii ndjdete na:
https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/PIl/2021/11



Advokatske skusky - poznatkovy index

Viyhodnotenie prieskumu medzi advokatmi

Predsednictvo SAK uz v roku 2019 prijalo novy vzdelavaci
poriadok a profil absolventa advokatskej skusky, ktory je opi-
som podstatnych a praktickych vedomostia zru¢nosti, ktoré
ma mat absolvent po/pri advokatskej skdske. Na prijatie
tychto dokumentov nadvézovalo viacero zmien vo vzdela-
vanf. Kanceldria SAK na jar tohto roku spravila prieskum me-
dzi advokatmi zamerany na vyhodnotenie, ¢i jednotlivé ob-
lasti vedomosti a zru¢nosti absolventa boli predmetom skus-
ky a ¢i sa nimi sendty zaoberali. Aj vysledky prieskumu po-
ukazuju na to, Ze advokati poznaji obsah profilu absolventa
adomnievaju sa, Ze pri skaskach nasich buducich kolegov je
dolezité preverovat vedomosti a zru¢nosti tak pravne, ako aj
metapravne. Ulohou komory by malo byt zosdladenie prie-
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behu vsetkych castladvokatskych skisok s prijatym profilom
absolventa tak, aby skiska nebolalen ,dalsou statnicou”, ale
aby preverila celkovu pripravenost budidceho advokata na
vstup do advokatskej praxe. Skdsany ma preukdzat nielen
namemorované vedomosti, ale aj to, ¢i zvladne vedenie kan-
celdrie, ¢i vie vystupovat, spravat sa ku klientovi, spravne
argumentovat a pod. Tomuto cielu je potrebné prisposobit
nielen priebeh skusok, ale aj zmyslanie clenov skidsobnych
senatov natol’ko, aby sa zzili s obsahom a posolstvom prijaté-
ho dokumentu s opisom profilu absolventa a pri skisani jeho
jednotlivé sicasti preverovali.

Vysledky prieskumu boli zaslané vsetkym clenom skisob-
nych senatov a budu zverejnené ajna webovej stranke SAK.

Mgr. Alexandra Donevova
Mgr. Michaela Chladekova, PhD.

Pyta(j)te sa
predsednictva

Konferencia advokatov 11. juna 2021 prijala zmenu § 39 Advo-
katskeho poriadku SAK, v ktorom sa specifikuje povinnost
preberania dorucovanych zdsielok advokatom. K vykladu § 39
Advokatskeho poriadku, podla ktorého advokat je povinny
zabezpecit'v mieste svojho sidla alebo pracoviska statutdra
zapisaného v matrike komory preberanie dorucovanych za-
sielok v sulade so vseobecne zavaznymi pravnymi predpis-
mi o dorucovani, predsednictvo komory prijalo nasledovné
vykladové stanovisko:

Podla zak. ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
posobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneninie-
ktorych zakonov (zakon o e-Governmente) advokat vykona-
vajuci advokaciu podla § 12 ods. 1 pism. a) zak. o advokacii
nemd povinnost aktivacie elektronickej schranky advokata.

Z uvedeného dovodu pre pripad dorucovania v listinne;j
podobe sa zavadza v zmysle § 39 Advokatskeho poriadku
povinnost zabezpecit v mieste svojho sidla alebo pracoviska
Statutdra zapisaného v matrike komory preberanie doruco-
vanych zdsielok v sulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismio dorucovani.

Konferenciou advokatov bola tdto povinnost sprisnend
z ,moznosti” dorucovania zasielok na ,preberanie” doruco-
vanych zasielok. K preberaniu doru¢ovanej posty sa vyjadril
aj disciplinarny senat komory, podla ktorého ,je vecou riad-
neho vykonu advokdcie, aby v mieste sidla advokdta bola
v dobe dorucovania zdsadne pritomnd osoba oprdvnend
pisomnost prevziat. Ak aj napriek tomuto predpokladu nebol
vdobe dorucenia zastihnuty ani advokat, ani ind osoba oprav-
nend na prevzatie pisomnosti, zasielka sa ulozi na poste alebo
orgdne obce”.

Sprisnenim povinnosti preberania doru¢ovanych zasielok
sa podla nazoru predsednictva komory nezavadza povin-
nost advokata byt vzdy pritomny, pripadne mat pritomného
zamestnanca v mieste svojho sidla alebo pracoviska, ale zvy-
raznuje sa povinnost preberat doruc¢ované zasielky aj v pri-
pade, ak boli vynimoc¢ne uloZené na poste.

Clerk.

VAS NOVY KONCIPIENT

Jednoduchy novy softvér pre malé
a stredné advokatske kancelarie.

Teraz na 30 dni zadarmo na www.clerk.sk.
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ADVOKACIA SAK

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Nepodanie zaloby advokatom

z dovodu prekazky litispendencie
pre skor zacaté rozhodcovskeé
konanie

Postup advokata, ktory po tom, Co prevezme pravne zastupenie klienta vo veci podania zaloby
o vydanie bezdovodného obohatenia na zaklade plnej moci, zaslanej mu klientom, zalobu
v mene klienta nepoda, pretoze zisti, ze klient si medzicasom sam podal zalobu na rozhod-
covsky sud, ¢o zaklada prekazku litispendencie, nie je disciplinarnym previnenim advokata.
Za tychto okolnosti nedoslo k poruseniu § 18 ods. 2 ZoA, lebo advokat vyuzil vsetky svoje
vedomosti a presvedcenie, dbal na ticelnost a hospodarnost poskytovanych sluzieb tym, ze
zalobu nepodal, nesposobil klientovi ziadnu skodu.

Advokat, ktory po tom, ¢o prevezme pravne zastipenie klienta vo veci podania zaloby
o vydanie bezdovodného obohatenia na zaklade plnej moci, zaslanej mu klientom, az do po-
dania staznosti klientom organom SAK, pisomne neinformuje klienta, ako postupuje pri
vybaveni jeho veci, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze

takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 6 ods. 1 pism.a) AP SAK.

Rozhodnutie II. odv. disc. senatu SAK z 12. novembra 2018, sp. zn. Il. ODS-34/17:1732/2016
Rozhodnutie X. disc. sendtu SAK z 9. oktcbra 2017, sp. zn. DS X.-10/2017:1732/2016

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 2 zdkona ¢.586/2003 Z.z. o advokacii
a o zmene a doplneni zakona ¢.455/1991 Zb. o Ziv-
nostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v plathom
zneni (dalej len ,ZoA")

- §6 ods. 1 pism. a) Advokdtskeho poriadku SAK schva-
leného konferenciou advokatov 10. jina 2017 (dalej
len ,AP SAK“)

Rozhodnutim X. disciplinarneho sendtu SAK z 9. oktobra
2017, sp.zn. DS X.-10/2017:1732/2016 v spojeni s rozhodnu-
tim Il. odvolacieho disciplinarneho sendtu SAK z 12. novem-
bra 2018, sp. zn. Il. ODS-34/17:1732/2016 bol DO advokat

oslobodeny

spod navrhu na zacatie disciplindarneho konania za discipli-
ndrne previnenie podla § 56 ods. 1 ZoA pre porusenie po-
vinnosti advokdta ulozenych podla § 18 ods. 2 ZoA, ktorych
sa mal dopustit

tym, ze
po tom, ako na zaklade splnomocnenia zo dna 26. 10. 2015,
ktoré mu stazovatelka A. B. zaslala dria 27.10.2015 e-mai-

lom a toho istého dnia aj doporucenou listovou zasielkou,
prevzal pravne zastipenie stazovatelky na podanie Zaloby
proti spolocnosti A. s.r.0. alebo B. s.r.0. 0 vydanie bezdd-
vodného obohatenia a ochranu spotrebitela, az do dna, kedy
narho stazovatel'ka podala staznost SAK (do 10. 6. 2016) za-
lobu v mene stazovatelky nepodal, pretoze

skutok nie je disciplinarnym previnenim.

Rozhodnutim X. disciplindrneho senatu SAK z 9. oktdbra
2017, sp.zn. DS X.-10/2017:1732/2016 v spojeni s rozhod-
nutim Il. odvolacieho disciplindrneho senatu SAK z 12. no-
vembra 2018, sp.zn. Il. ODS-34/17:1732/2016 bol DO ad-
vokat zdroven

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze
zavinene zavaznym spdsobom porusil povinnosti advokata
podla § 6 ods. T pism. a) AP SAK

tym, ze
po tom, ako na zaklade splnomocnenia zo dna 26. 10. 2015,

ktoré mu stazovatelka A. B. zaslala dia 27.10.2015 e-mai-
lom a toho istého dna aj doporucenou listovou zasielkou,
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prevzal pravne zastipenie stazovatelky na podanie Zaloby
proti spolocnosti A. s.r.0. alebo B. s.r. 0. 0 vydanie bezdb6-
vodného obohatenia a ochranu spotrebitela, az do dna, kedy
nanho stazovatelka podala staznost SAK (do 10. 6. 2016) sta-
Zovatel'ku pisomne neinformoval, ako postupuije pri vybavo-
vani jej pravnej veci,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. c) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske 200 eur.

Podla § 57 ods. 5 zdkona o advokdcii bola DO advokatovi
uloZena povinnost zaplatit na tcet SAK pausalne naklady dis-
ciplindrneho konania vo vyske 435 eur v lehote do 15 dnf
odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Prvostupnovy disciplindrny senat vo vztahu k prvému skutku
uviedol, Ze advokat spravne zhodnotil situdciu, za ktorej by
mohlo doéjst nepochybne k zamietnutiu zaloby, obozndmil
sa so skuto¢nostou, Ze sa viedli dve konania na Rozhodcov-
skom sude, informoval telefonicky klientku, Ze pre dspesnost
Zaloby je potrebné rozhodcovski zalobu zobrat spat. Preto
nedoslo k poruseniu § 18 ods. 2 ZoA, lebo DO vyuzil vietky
svoje vedomosti a presvedcenie, a dbal na icelnost a hospo-
darnost poskytovanych sluzieb tym, ze zalobu nepodal, ne-
spoOsobil stazovatel'ke Ziadnu $kodu, prave naopak, nevznikli
jej trovy v pripade netspesného konania na Rozhodcovskom
side. Ani samotnad stazovatelka neuviedla, Zeby aj napriek
pouceniu trvala na zjavne neuspesnej zalobe. Skuto¢nost,
Ze k nijakému konaniu nedoslo nie je mozné dokazovat po-
kial’ takymto nekonanim nedoslo k sposobeniu nasledku pre
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stazovatelku. Preto potom vo vztahu k tomuto skutku treba
postupovat v zmysle § 25 pism.b) DP SAK, pretoZe konanie
nie je disciplinarnym previnenim.

Vo vztahu k druhému skutku z vykonaného dokazovania
sendt vzal za preukdzané, ze doslo k disciplindrnemu previ-
neniu zo strany DO a to v rozsahu § 6 ods.1 pism.a) AP SAK,
podla ktorého je advokat povinny riadne a vcas pisomne in-
formovat klienta, ako postupuje pri vybavovani veci a posie-
lat klientovi vsetky pisomnosti, z ktorych pre klienta vyply-
vaju prava a povinnosti, ak sa s klientom pisomne nedohodne
inak.

Odvolaci disciplindrny senat vyhodnotil odvolanie DO ad-
vokata ako nedévodné. Argumentacia DO spociva v tom,
Ze z ustanovenia AP SAK nemozno vyvodit takd normu,
pod ktord by bolo mozné subsumovat to, ze neinformoval
klientku riadne a vcas. S touto odvolacou argumentdciou
DO sa nemozno stotoznit. Informovat klientku cestou RK SAK
po podanfstaznosti, zaiste nie je véasnym informovanim, pre-
toze DO viac ako sedem mesiacov preukdazatelne pisomne
neinformoval, ako postupuje pri vybavovanfjej pravnej veci.
Odvolaci disciplinarny sendat nedospel k takej moznej inter-
pretacii prislusného ustanovenia, ktord by viedla k zaveru od-
lisnému od zaveru prvostupnového disciplindrneho sendtu.
K odlisnému zdveru nedospel odvolaci disciplindrny senat
aniv kontexte v odvolani spominanej administrativnej zatazi.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka

Prieskum SAK o rozhodcovskych sudoch

. Z rozhodcovskych sudov advokati najcastejSie odporucaju
klientom vyuzitie pravidiel Rozhodcovského sudu SAK

Slovenska advokatska komora este vo februari 2021
uskutocnila prieskum medzi advokatkami a advokatmi
o vyuzivanirozhodcovského konania v pravnej praxi.
Anonymny dotaznik vyplnilo takmer sto respondentov.

Podla vysledkov prieskumu 43 % respondentov uviedlo,
Ze v poslednych troch rokoch odporucili klientovi pouzi-
tie rozhodcovskej dolozky v domacom obchodnom
vztahu, a podobny pocet (40 %) aj v medzinarodnom
obchodnom vztahu.

Zo stalych rozhodcovskych stidov advokatky a advokati
najcastejsie (60 %) odpordcali vyuzitie pravidiel Rozhod-

covského sudu Slovenskej advokatskej komory. V tretine
pripadov (32 %) odportcali vyuzitie pravidiel Rozhod-
covského sidu Slovenskej obchodnej a priemyselnej ko-
mory, zvysok tvoriliiné stdy.

V pripade odportcania pravidiel RS SAK respondenti ako
najcastejsi dovod volby uviedli skuto¢nost, Ze RS SAK po-
vazuju za najtransparentnejsi staly rozhodcovsky sid na
Slovensku, pripadne mali zl€ skisenosti s inymi domacimi
platformami.

Zo zahrani¢nych arbitraznych institdcii dominovalo vy-
uzivanie pravidiel podlaICC (49 %) a VIAC (19 %).



dobrych dovodov

prc VOlbu

Rozhodcovskeho
sudu SAK

1. JEDNODUCHE A ZROZUMITELNE PRAVIDLA
Rozhodovanie sporov pred RS SAK sa riadi jasne
formulovanymi pravidlami.

Vychadzaju zo zakladnych dlhodobo overenych praktik
medzinarodne uznavanych arbitraznych institucii.
Ponechavaju stranam priestor nastavit priebeh konania podla
potreby, vratane vyberu rozhodcov a volby angli¢tiny alebo
nemciny ako jazyka konania.

2. RYCHLE A SPRAVODLIVE ROZHODOVANIE
Zakladnym poslanim RS SAK je sluzit stranam v
spravodlivom rieSeni sporov pri déslednom reSpektovani
rovnosti stran konania.

Rozhodcovsky sud nie je zatazeny ,reStanénymi“ vecami,
spotrebitefskymi spormi ¢i exekuciami.

RS SAK od obnovenia &innosti Uspesne viedol viac ako 60
rozhodcovskych konani (doposial’ ani jeden jeho rozsudok
nebol pred vSeobecnym sudom Uspesne napadnuty v konani
o zruSenie).

3. KONECNE ROZHODNUTIE NA

JEDNOM STUPNI

Rozhodnutie rozhodcovského senatu je pravoplatné

a vymozitelné ako rozhodnutie vSeobecného sudu.

VysSka poplatku za vedenie konania je porovnatelna

s beznymi sudnymi poplatkami.

Na rozdiel od v§eobecného sudu, voéi rozhodcovskému
rozsudku nie je mozné podat odvolanie (ibaze by sa strany
dohodli inak) a predizovat tak konanie.

4. VYSOKA PRAKTICKA KVALIFIKACIA
ROZHODCOV

Strany si za rozhodcu mézu nominovat’ kohokolvek s
dlhoro€nou pravnou praxou (napr. advokata s aspon 5-ro¢nou
praxou).

Pri absencii dohody stran (alebo ak strana svojho rozhodcu
nenominuje) Predsednictvo ustanovi za rozhodcu osobu
zapisanl vo zverejnenom Zozname rozhodcov RS SAK.

RS SAK dba na to, aby boli do Zoznamu rozhodcov
zapisovani vylu€ne reSpektovani odbornici s relevantnymi
skusenostami a znalostou obchodnej arbitraze.

Vzorova rozhodcovska dolozka

»VSetky spory vyplyvajuce z tejto zmluvy alebo s fiou suvisiace
(vratane sporov o0 mimozmluvnych narokoch) budu rozhodnuté
v rozhodcovskom konani podla Rokovacieho poriadku
Rozhodcovského sudu Slovenskej advokatskej komory*

Vzorové fakultativhe dodato¢né dolozky

,Pocet rozhodcov je [1 alebo 3].¢

~Jazykom rozhodcovského konania je [slovencina, Cestina,
anglictina a/alebo nem¢ina).”

»,Rozhodcovska dolozka sa riadi pravom Slovenskej republiky.*
,Rozhodcovsky rozsudok, ktory nie je kontrolnym rozhodcovskym
rozsudkom, méze preskimat iny rozhodcovsky senat.”
sUstanovenim rozhodcu je poverené predsednictvo
Rozhodcovského stdu SAK.”

SAK

ROZHODCOVSKY SUD

SLOVENSKE] ADVOKATSKE] KOMORY

5. NEZAVISLOST A NESTRANNOST
ROZHODCOV

Potencialny rozhodca je povinny vopred vyplnit’ formular

o skuto€nostiach, ktoré by mohli spochybriovat jeho
nezavislost’ a nestrannost.

Strany tak maju moznost overit' si nezavislost a nestrannost’
rozhodcu este pred jeho ustanovenim do funkcie. O
pripadnej namietke proti potencialnemu rozhodcovi rozhodne
predsednictvo

RS SAK dbajuc, aby spory rozhodovali iba nezavisli

a nestranni arbitri.

Podobné principy sa vztahuju aj na osoby vystupujliice

v spore ako znalci.

6. SPECIALIZACIA A MEDIACIA

Okrem vSeobecnej rozhodcovskej agendy sa RS SAK
postupne Specializuje aj na jednotlivé podnikatelské odvetvia.
Prikladom je rozvijajlca sa spolupraca so Slovenskou
komorou stavebnych inzinierov pri odbornych vyjadreniach
potrebnych na rozhdodovania sporov suvisiacich so
stavebnictvom.

Podla Pravidiel méze po zacati rozhodcovského konania
prebehnut zmierovacie konanie s cielom ukoncit’ spor stran
zmierom.

7. TRANSPARENTNOST A SILNE ZAZEMIE
Zriadovatelom sudu je Slovenska advokatska komora ako
nezavisla samospravna organizacia, ktora je najva¢sou
stavovskou organizaciou v Slovenskej republike.

Spravu sudu ako nezavislej organizacnej zlozky komory
vykonava troj¢lenné predsednictvo RS SAK a tajomnik.
Clenovia predsednictva RS SAK nemézu prijat funkciu
rozhodcu ani pravneho zastupcu v konani pred RS SAK.
RS SAK je prikladom transparentnosti. O svojej ¢innosti
a planoch pravidelne informuje na odbornych férach a v
kazdoroc¢nych spravach o ¢innosti.

Kontakt:

Rozhodcovsky sud Slovenskej advokatskej komory
Kolarska 4

813 42 Bratislava

rssak@sak.sk, https://sud.sak.sk

Predsednictvo RS SAK
JUDr. Karol Sigka,
predseda RS SAK

Mgr. Martin Magal,

¢len predsednictva RS SAK
Mgr. Roman Prekop,

¢len predsednictva RS SAK

Tajomnik RS SAK
Mgr. Pavol Kubik

Rozhodcovia RS SAK
JUDr. Imrich Torma LL.M.

JUDr. Miriam Galandova, LL.M.

JUDr. Andrej Leontiev

JUDr. Miroslav Németh

doc. JUDr. Kristian Csach, PhD., LL.M.
JUDr. Peter Kubina

Mgr. Tomas Kamenec

JUDr. Jan Sinkovic

JUDr. Ludovit Mi€insky

JUDr. Peter Strpka, PhD.

JUDr. Branislav Jablonka, PhD.

Magr. ICLic. Pavol Polacek, LL.M., M.A.
Mgr. Peter Serina

Mgr. Vladimir Kordos, LL.M.

Mgr. Beata Dolakova, PhD.

JUDr. Tatiana Prokopova

JUDr. Peter Kotvan

JUDr. Pavel Lacko, LL.M.
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Muz ako obet domaceho nasilia

Klienti, ktori zaZili, alebo zazivaju ndasilie, sa vo viacerych ohladoch lisia od ostatnych
klientov, s ktorymi sa advokat v praxi bezne stretne. Aj ked’ negativne emocie

su v roéznej miere pritomné pri poskytovani pravnej pomoci takmer vzdy,

klient s traumou ma svoje Specifika. Ak chceme takymto klientom skutocne
pomoct a predist ich opakovanej a druhotnej viktimizacii, dolezity je kazdy detalil.

V poradi stvrtom ¢lanku v ramci série k projektu , Advokati proti ndsiliu”

sa dozvieme, Ze nielen Zeny mézu byt obetou domaceho nasilia.

)4

Statistiky hovoria, ze zhruba kazdy siedmy muz je obetou
domdceho nasilia. V mojej praxi som sa stretla s viacerymi ta-
kymito muzmi, no nie vzdy si na sebe pachané nasilie uvedo-
movali alebo s tym chceli/vedeli nieco spravit. Len v jednom
pripade muz napokon aj podal trestné ozndmenie.

Domace nasilie pachané na muzoch (ako v podstate aké-
kolvek iné domdce ndsilie) je opradené mnohymi mytmi
a predsudkami. Muzi, ktori zazivaju nasilie zo strany svojej
partnerky/svojho partnera, su casto s miernym tGskrnom po-
vazovani za tych ,pod papucou”, za ,citlivky”, ,slabochov”,
ktorf ,si nevedia spravit doma poriadok”. Alebo paradoxne
naopak, za ,bezcitnych hulvatov, ktori zanedbavaju svoje
povinnosti a nechapu svoje polovicky”. Dokonca nejeden
takyto muz v pripade vyhrotenia konfliktov, nastavenia si hra-
nic, ¢i odchodu z daného vztahu sam skoncil ako obvineny
z tyrania blizkej a zverenej osoby, ¢i zo spachania nejakého
zo sexualnych trestnych cinov. Takéto obvinenia sa v tychto
pripadoch ¢asto pouzivaji ako odplata alebo obrana, teda
ako urcita stratégia vyvinit sa, ¢i ako dalsi zo sposobov kon-
troly a tyrania toho druhého. Avsak nezriedka sa stdva aj to,
Ze pdchatel/pdchatelka sa skuto¢ne a dprimne povazuje
za obet, pricom si neuvedomuije (a, Zial, ¢asto ani ti okolo),
Ze to, ¢o oznacuje ako na riom/nej pachané nasilie, je v sku-
tocnosti obranou, ¢i odmietnutim nadalej sa podriadovat
atrpietjeho/jej zIé spravanie.

Nejeden muz funguje alebo sa aspon snazi fungovat vo
vztahu s manipulatorom, narcisom, osobou so zavislostou,

JUDr. Silvia Miskovicova, LL.M vystudo-
vala pravo na Trnavskej univerzite a Oxford
Brooks University. Po vysokej skole pdsobi-
la kratky cas v advokatskej kancelarii a ne-
skor na sude ako vyssia sidna dradnicka.
Problematike obeti trestnych cinov sa ve-
nuje zhruba 7 rokov, najskor ako dobrovol-
nicka, neskor ako pravna poradkyna v roz-

nych organizaciach poskytujicich pomoc
tyranym detom a/alebo Zendam.

¢i s Miinchhausenovym syndrémom, pricom ani nevie, Ze to
tak je. Takito muzi maju Casto pocit, Ze to oni robia nieco zlé
a to, €o sa u nich doma deje, povazujui za znak svojho vlast-
ného zlyhania. Obdvaju sa, Ze nieco zanedbali, dovolili, pri-
padne az sposobili, pricom maju strach z nasledkov, ked' sa
o tom dozvedia ludia zvonku. Tf, ktori si naopak uvedomuij,
Ze Ziju v toxickom vztahu, ¢asto zas nevedia, ako sa z neho
dostat bez toho, aby prisli o svoje deti, dobré meno, dostoj-
nost, stikromie a pod. Mnohf prezivaju obrovsky pocithanby
a strachu. Obdvaju sa, Zze im nikto neuveri, Ze ich vysmejq,
poniZia, Ze budu zdiskreditovani alebo sami napokon stiha-
ni. Taktiez sa boja, Ze pridu o deti alebo, ze budud vylicent
z komunity, do ktorej patria, najma po tom, ¢o ju vystavia
»hanbe”, ze aj ,u nich” sa ,to” deje. Na tomto mozno vidiet,
Ze aj muzi Celia riziku opakovanej a druhotnej viktimizacie,
ateda, Ze aj oni mozu byt obzvlast zranitel nymi obetami.

Z mojej skisenosti muzi vo vacsine pripadov riesia vztah
s nasilnou partnerkou/nasilnym partnerom skor rozchodom
¢i rozvodom nez podanim trestného oznamenia, pripadne
to z roznych doévodov neriesia vobec. Predpokladd sa, ze
len velmi malé mnozstvo muzov siahne po trestnopravnych
nastrojoch ochrany. Preto skuto¢nost, Zze dany muz nepodal
alebo nechce podat trestné oznamenie, eSte neznamena, ze
nie je obetou domaceho nasilia. Pri praci s takymto klientom
je toto vel'mi dolezité vediet. Miera latencie je tu vysoka. Do-
konca v suvislosti s domdcim nasilim pachanym na muzoch
sa hovorf o dvojitej latencii - o utajeni pred dradmi a pred
vyskumnikmi. Rovnako tomu je aj v pripade, resp. o to viac,
ak je obetou muz so zdravotnym postihnutim alebo senior
a pachatelom niektori z jeho pribuznych (najcastejsie do-
spelé/dospievajlice dieta).

Dalsou dolezitou skutocnostou, ktord si je potrebné uve-
domit a ndlezite sa na nu pripravit je, ze ak aj muz poda trest-
né oznamenie, mnohi sa budd na neho pozerat minimdlne
so znacnou ddvkou nedévery, ak ho rovno neodmietnu a ne-
vysmeju. Najmd, ak bude za pachatela oznacend zena. Totiz,
este stale sa moézeme stretnit s tvrdeniami, Ze na muzovi
nemozno spachat domace ndsilie; ze nejde o ,skuto¢ného
muza”, ak zaziva ndsilie; alebo, Ze Zena napadne muza len
v pripade, zZe sa braniapod.



Autorka pojmu syndrom bitého manzela S. Steinmetz vo
svojej studii z roku 2007 vysvetluje, preco je existencia do-
maceho nasilia pachaného na muzoch tak casto popierana,
ignorovang, ¢i povazovand len za nieco okrajové. Ako prvy
dovod tohto javu uvadza ,selektivhu nepozornost”, a to tak
zo strany médii, ako aj odbornikov. Druhym d6évodom je
podla nej to, ze domdce ndsilie pachané na muzoch nie je
Casto také viditelné (kedZe je zvacsa nefyzického razu),
a tretim, Ze muzi v drvivej vacsine pripadov popierajui rolu
obete domaceho ndsilia - nedefinuju sa, necitia sa a nepre-
zentuju sa ako obete, ¢o ovplyviuje ajinformdcie, ktoré o se-
be a udalostiach (ne)poddvaju.

Zaverom by som rada zddraznila, Ze vietkym vyssie uve-
denym nechcem zlah¢ovat problém ndsilia pachaného na
zenach. Avsak doleZité je uvedomit si, Ze su Zeny, ktoré zazi-
vajui domdce nasilie a potom su aj také, ktoré sa nasilne (fy-
zicky, psychicky, sexudlne, ¢i socidlne) spravaju. To, ze Zeny
nie sd ndsilné fyzicky (aj ked' ja som sa stretla uz aj s takymi
pripadmi) eSte neznamend, Ze nie st ndsilné vobec. Rovna-
ko ako priznanie existencie jednej skupiny neznamend po-
pretie tej druhej. Casto sa stretdvam s tym, Ze to tak mnohf
maju a rozpravanie o jednej zo skupin obeti domdceho ndsi-

Projekt Advokati proti nasiliu

Projekt Advokati proti nasiliu, ktory od janudra 2021
realizuje Slovenska advokatska komora v spolupraci
s Ligou za dusevné zdravie, sa zameriava na pomoc
osobam, ktoré su tercom roznych foriem domaceho
nasilia a ndsilia v parovych vztahoch. Ziadatelia pros-
trednictvom advokatov ziskaji komplexné a kvalifiko-
vané informdcie a poradenstvo pri rieSenf ich situdcie.

Ako sa klient dostane k pomoci
v ramci projektu?

NapiSe na pomoc@sak.sk. Prvy mail prijme koordina-
tor projektu - zamestnanec Slovenskej advokatskej
komory a na zaklade dohody s advokatom poskytne
Ziadatelovi kontakt. Dalej klient komunikuje priamo
s advokatom. Pravne rady, odporicanie postupu a pri-
padne prvé pravne kroky poskytne advokat pro bono.
Nasledne sa mo6ze s advokatom dohodnlt aj na dalsej
spoluprdci, na jej forme a odplate.

Chcete pomoct pomahat?

Vazené kolegyne a kolegovia, pozyvame vas zapojit sa
do projektu poskytovania pro bono pravnej pomoci
pre obete domdceho ndsilia. Advokatovi bude pridele-
ny Ziadatel na zaklade dohody s koordinatorom SAK
(chladekova@sak.sk). Obracaju sa na nds klienti z celé-
ho Slovenska, preto uvitame advokatov napriec vset-
kymi regiénmi. Sticastou projektu je aj moznost absol-
vovat kurz a pristup k doplnkovym vzdeldvacim mate-
ridlom na online platforme Rady Eurépy HELP.

ADVOKACIA -..... SAK

lia povazuju za akési umensenie az popretie tej druhej. Do-
mace nasilie pachané na Zenach a domdce ndsilie pachané
na muzoch su dva samostatné javy, ktoré si zaslizia ndlezitd
arovnocennd pozornost. Nasilie je nasilie, nech uz je pacha-
né kymkolvek a na komkolvek a zakazdym je ho potrebné
odmietnutaobet ochranit.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata ako rozhodcu
v rozhodcovskom konani umoznit

ucastnikovi konania nahliadnutie
do rozhodcovského spisu

Je disciplinarnym previnenim, ak advokat ako rozhodca, po vydani rozhodcovského
rozhodnutia, odmietne pravnemu zastupcovi odporcu umoznit nahliadnutie do roz-
hodcovského spisu s odovodnenim, Ze je viazany obchodnym a advokatskym tajom-

stvom vo vztahu k zalobcovi.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie CAK z 21. mdja 2010,

Dotknuté ustanovenia:

- §17 zadkona ¢.85/1996 Sb., o advokdcii

- ¢&l.4 ods. 1 uznesenia predstavenstva Ceskej advokat-
skej komory €. 1/1997 Vestnika zo dria 31. 10. 1996, kto-
rym sa stanovia pravidla profesionalnej etiky a pravidla
stitaze advokatov Ceskej republiky (eticky kédex) v plat-
nom zneni (dalej len ,Pravidla profesionalnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych predpi-
sov: § 18 ods. 3 zakona ¢.586/2003 Z.z. o advokacii
v platnom znenf

Disciplinarne obvineny advokat JUDr. J. P. sa dopustil dis-
ciplindrneho previnenia
tym, ze

potom, ¢o ako rozhodca vydal dna 23.2.2006 rozhodcov-
sky rozsudok, ktorym bola Zalovanej spolocnosti I. s.r. 0.,
ulozend povinnost zaplatit zalobcovi - zahrani¢nej pravnic-
kej osobe K. zmenkovid sumu vo vyske 4 700 000K¢ s prisl.
anaklady rozhodcovského konania vo vyske 243 150K¢, a to
vsetko do troch dni od pravoplatnosti rozhodcovského roz-
sudku, a potom, ¢o sa dna 11. 4. 2008 dostavila do jeho ad-
vokatskej kanceldrie pravna zastupkyna zalovanej spolocnosti
JUDr. H. D. so zZiadostou o umoznenie nahliadnutia do roz-
hodcovského spisu, tejto jej Ziadosti nevyhovel s odévodne-
nim, Ze je viazany obchodnym a advokatskym tajomstvom
vo vztahu k zalobcovi,

¢im porusil
§ 17 zékona o advokacii v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1 Pravidiel pro-
fesiondlnej etiky.

sp. zn. K 138/2008'

Podla § 32 ods. 3 pism. c) zakona o advokacii disciplinarne
obvinenému za to bolo ulozené disciplinarne opatrenie -
pokuta vo vyske 100 000 K¢.

Z odovodnenia:

Z vykonaného dokazovania bolo zistené, Ze disciplinarne ob-
vineny je advokatom a zdroven vykonava funkciu rozhodcu.
Dalej bolo zistené, Ze disciplinarne obvineny dia 11. 4. 2008
nevyhovel ziadosti pravnej zastupkyne JUDr. H. D. o umoz-
nenie nahliadnutia do rozhodcovského spisu s odévodne-
nim, Ze je viazany obchodnym a advokatskym tajomstvom
vo vztahu k zZalobcovi.

Z obsahu staznosti je zrejmé, Ze stazovatel rozhodne po-
piera, ze by niekedy uzavrel rozhodcovski dolozku, ktord by
rozhodcu oprdvriovala na rozhodovanie danej veci. Popiera
tiez, ze by mu bol doruceny navrh na vydanie rozhodcov-
ského rozsudku a vyzva arbitra, aby sa k veci vyjadril. K tymto
skuto¢nostiam sa disciplindrne obvineny vyjadroval pred or-
ganmi policie, ako vyplyva z Gradného zdznamu z 3. 7. 2008.
Disciplinarne obvineny sice uvadza, ze mal k dispozicii ori-
ginal zmenky a rozhodcovskud zmluvu, Ze dorucil odporcovi
osobne do jeho sidla vyzvu na vyjadrenie, ako aj rozhodcov-
sky rozsudok, ale pripusta, Ze prevzatie uznesenia alebo vy-
zvy, ani prevzatie rozsudku nema nijako potvrdené.

Disciplinarnemu senatu neprislticha v danej veci hodnotit
¢innost disciplindrne obvineného ako rozhodcu, avsak uva-
dzané skutoc¢nosti svedcia o tom, Ze ide o nestandardnu si-
tudciu. Je az nepochopitelné a zdroven znacne podozrivé,
Ze disciplindrne obvineny ako skiseny advokat s dlhoro¢nou
praxou nedba na riadne dokladovanie toho, ¢i su urcité vy-



znamné listiny dorucené, a je prekvapujlce, ze bezny postup
stran dorucovania listin zavedeny v advokdcii a v sidnych spi-
soch neprenasa disciplindrne obvineny do rozhodcovského
konania.

Ak sa za tychto okolnosti stazovatel snazi v rdmci svojej
obrany nahliadnut do spisu, vykondva svoje zékonné pravo,
ktoré vyplyvaz § 29 ods. 3 zak. €. 216/1990 Zb. o rozhodcov-
skom konani. U¢astnikovi rozhodcovského konania nemozno
odopriet jeho zakonné pravo nahliadat do listin zalozenych
v rozhodcovskom spise, ani s poukazom na tdajnu povin-
nost advokatskej ml¢anlivosti, ako to urobil disciplindrne ob-
vineny. Ak disciplindrne obvineny ako rozhodca Gcastnikovi
konania odoprel pravo nahliadat do spisu, porusil tym § 17
zakona o advokdcii, pretoZe advokdt je povinny postupovat
tak, aby neznizoval dostojnost advokatskeho stavu a zaroven
dodrziaval pravidla profesiondlnej etiky, ktoré mu ukladaju
povinnost vSeobecne poctivym, Cestnym a slusnym sprdva-
nim prispievat k dostojnosti a vaznosti advokatskeho stavu.

Pri hodnoteni zdvaznosti konania obvineného senat pri-
hliadol k okolnostiam, za ktorych bol tento skutok spachany
anajeho nasledky. Nebolo mozné prehliadnut, Ze v rozhod-
covskom konani rozhodol obvineny ako rozhodca o povin-
nosti Zalovaného zaplatit sumu 4 700 000K¢ s prisl. a trovy
konania vo vyske 243 150K¢. Pre stazovatela teda nepo-
chybne islo o zavaznu vec. Je prekvapujlce, Ze v tak zavaznej
veci nemd rozhodca v spise k dispozicii listiny preukazujtce
priebeh rozhodcovského konania, ani Zziadne doklady o tom,
Ze bol skutoc¢ne k dispozicii original zmenky, rozhodcovska
zmluva a ze v listindch, ako je uznesenie s vyzvou na vyjad-
renie k Zalobe a rozhodcovsky rozsudok chyba dékaz o riad-
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nom doruceni. Ak za tejto situdcie obvineny stazovatelovi
odopieral nahliadnutie do spisu, zasadnym spdsobom kom-
plikoval moznosti obrany zalovaného. To je v hrubom a z&-
sadnom rozpore s poziadavkou pravidiel profesiondlne;j etiky,
ktoré ukladaji advokatovi povinnost konat vSeobecne poc-
tivym, Cestnym a slusSnym sposobom. Tdto poziadavka pra-
vidiel profesiondlnej etiky sa pochopitelne nevztahuje len
na vykon profesiondlnej ¢innosti advokata, ale vztahuje sa
vSeobecne na spravanie advokata, lebo nedostatok pocti-
vého, ¢estného a slusného spravania advokata mimo vykonu
advokdcie moze ohrozovat a znizovat dostojnost a vaznost
advokdatskeho stavu.

S ohladom na to dospel senat k zaveru, Ze napomenutie
¢i verejné napomenutie nemdze byt dostatocnym discipli-
narnym postihom. Rozhodol sa preto pre uloZenie pokuty
vo vyske 100 000 K¢, ktord povazoval za adekvatnu okolnos-
tiam veci.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

1 Prelozené a spracované z publikdcie Bulletin advokacie - Sbir-
ka kdrnych rozhodnuti Ceské advokatni komory 2010 - 2011
(zvl&stni &islo/Eerven 2012). Ceskd advokdtni komora, Praha
2012,s.27 - 29.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka

Tri zvazky o historii advokatskych komor

Slovenska advokatska komora vydala reprezentativnu sériu troch publikacii v pevnej vazbe, ktoré mapuju historiu
advokacie na Gzemi Slovenska. Ide o prvé komplexné spracovanie tejto témy u nds doplnené mnozstvom

fotografir, faksimilii a prehladnych tabuliek. Sticastou je aj biograficky slovnik osobnosti advokécie.
Zaujemcovia o kipu kontaktujte: PhDr. Ondrisova - 02 204 227 28 ondrisova@sak.sk
Darina Strac¢inova - 02 204 227 26, stracinova@sak.sk

Vsetky tri

ako balik

publikacie spolu

za zvyhodnent cenu!
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Bulletin advokacie
prinasa...

Bulletin advokacie ¢. 7/2021

je venovany informdciam o cinnosti
Ceskej advokatskej komory a jej organov
za posledné volebné obdobie

2017 - 2021

V uvodniku sa predseda CAK JUDr. Vladimir Jirousek pri-
hovara kolegom pred nadchddzajicim volebnym snemom
Ceskej advokacie slovami: ,Nepochybujem o tom, Ze drvivd
vdcsina advokdtskeho stavu sa ani v case pandemickej krizy
nespreneverila poslaniu advokacie a pravne sluzby zaistovala
v potrebnom rozsahu, bez medialneho humbuku a zbytocnej
sebaprezentdcie. Verim, Ze rovnako zodpovedny pristup zvo-
lite aj vo vztahu k budtcej podobe advokacie.” Vyjadril sa
k uplynulému funkénému obdobiu predstavenstva, jeho
efektivnemu fungovaniu, k obdobiu pred pandémiou, ale aj
pocas pandémie a vyjadril nadej, Ze nadchddzajuci snem sa
bude konat v standardnej podobe a bude vynimocny nielen
volbou do organov komory, ale aj vyjadrenim stavovskej
spolupatri¢nosti.

V dalSej casti sa JUDr. PhDr. Stanislav Balik, Ph.D., advokat
a pravny historik, vyjadruje k otdzke: Preco mame komoru?
Spomina na devétdesiate roky 20. storocia, ktoré st v historii
charakterizované ako ,¢ermakovské obdobi ¢eské advoka-
cie”. Jeho slovami to boli roky obnovenia nezavislosti ceskej
advokdcie a jej stavovskej samospravy. Bolo to obdobie vy-
svetlovania, osvety a diskusii o povahe profesijnych komor
a nazorov na tzv. zru$enie povinného ¢lenstva v komorach,
je zachovany cely rad pisomnych prameriov. Ako clen Cer-
makovského timu konstatuje, Ze historia sa opakuje. Svoj
prihovor uzatvdra vyjadrenim: ,Ked’ pocujem otdzku, preco
mame Komoru, nemézem ako advokat a ¢len cermakovského
timu odpovedat inak, nez Ze Komoru mame z nezmenenych

Uz vam neuniknu zZiadne informacie!

Dolezité informacie a aktuality z diania v advokacii
a na komore néjdete na nasich secidlnych sietach:
phar s i
7 8-
=f= www facebook.com/advokatinavasejstrane

—

pridajte sa do uzavretej skupiny pre advokdtov
Advokati spolu - SAK

www.linkedin.com/company/sak-sk

sledujte aj nadu oficidinu stranku na profesnej
sieti Linkedin

B  e—

dévodov, ktoré boli vystizne formulované uz pred viac ako 25
rokmi, a tiez preto, Ze sme si Komoru my, advokati, po boku
nestorov Ceskej advokdcie sami vybojovali...”

Dalej Bulletin advokacie prinasa:

Spravy o ¢innosti organov CAK

- Sprava predsedu Kontrolnirady CAK (JUDr. Jan Miks)

- Sprdva predsedu Karné komise CAK
(JUDr. Tomas Herblich)

- Sprava predsedu Odvolacikarné komise CAK
(JUDr. Bohuslav Sedlaty)

- Sprava predsedu Zkusebni komise CAK
(JUDr. Karel Bruickler)

- Sprava predsedu Vyboru pro odbornou pomoc
aochranu zdjmu advokatu
(JUDr. Marek Nespala)

Spravy o ¢innosti regionalnych stredisk CAK
- Region Praha (JUDr. Petr Meduna)
- Region Stredné Cechy (JUDr. Roman Premus)
- Region Juzné Cechy (JUDr. Frantisek Smejkal)
- Regién Zapadné Cechy (JUDr. Daniela KovéFova)
- Regién Severné Cechy (JUDr. Zdené&k Grus)
- Region Vychodné Cechy (JUDr. Jifi Janeba)
- Region Severna Morava (JUDr. Pavel Otipka)
- Region Strednd Morava (JUDr. Lenka Vidovi¢ovd LL.M.)
- Region Juznd Morava (JUDr. Irena Schejbalova)

Spravy o ¢innosti odborov a oddeleni CAK
- Odbor sekretariatu a pravny (JUDr. Milan Hoke)
- Odbor matriky (JUDr. Jaroslava Mackova)
- Odborhospodarsky a organizacny
(Mgr. Miroslava Sedlackova)
- Odbor medzinarodnych vztahov
(JUDr. EvaIndruchova Ph.D., LL.M.)
- Odbor vychovy avzdeldvania (Ing. Lenka Matouskova)
- Odbor vonkajsich vztahov (PhDr. lva Chaloupkova)
- Odborvonkajsej a vnitornejlegislativy
(JUDr. Johan Juston)
- Kontrolné oddelenie (JUDr. Michaela Strizné)
- Oddelenie pre vecikdrne (Mgr. Petra Vrdblikova)
- Pobocka Ceskej advokatskej komory v Brne
(JUDr. Irena Schejbalova)

Spravy hospodarenia CAK

- Sprava o hospodareni CAK
v obdobimedzi 7. a 8. snemom CAK
(Mgr. Miroslava Sedlackova)

- Sprava o hospodareni's fondom CAK
pre vzdeldvanie advokatskych koncipientov
vobdobimedzi7.a 8. snemom CAK
(Mgr. Miroslava Sedlackova)

- Sprava o hospodarent’so socidlnym fondom CAK
vobdobimedzi7.a 8. snemom CAK
(Mgr. Miroslava Sedlackova)

Ing. Nikoleta Macinska
kanceldria SAK
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. Ponuka vzdelavacich podujati
Akadémie europskeho prava (ERA)

Akadémia eurdpskeho prava (ERA)

v spolupraci so Slovenskou advokadtskou komorou
vas pozyva na interaktivne semindre a workshopy v ramci projektu
EU Litigation for Lawyers (Konanie pred Stidnym dvorom EU pre advokdtov)

Cielom projektu je prispiet k efektivnej a koherentnej apli-
kécii prava EU zlepsenim a prehibenim vedomosti o konani
pred Stdnym dvorom EU. Zameriava sa na vzdeldvacie
potreby advokdtov v tejto oblasti s ambiciou zlepsit pristup
k spravodlivosti, posilnit riadnu aplikdciu prava EU a zvysit
mieru cezhrani¢nej spoluprdce s kolegami z ostatnych ¢len-
skych krajin. Podujatia st pokracovanim tspesného, uz dva-
krat realizovaného projektu vzdeldvania advokatov, na kto-
rom spolupracuje ERA s viacerymi partnerskymi komorami.

Podujatia st urcené pre advokatov, ktori nemaju Ziadnu
alebo maju len zdkladnid vedomost o konani pred Stidnym
dvorom EU atiez pre tych, ktori uZ maji predosli skdsenost.
Projekt preto pontika podujatia na dvoch drovniach:

- 5 trojdnovych semindrov pre ,zaciato¢nikov” a

- 4 dvojdnové workshopy pre ,pokrocilych”.

Vsetky sa uskuto¢nia v konferenénom centre ERA v nemec-
kom Trieri a sticastou podujatije aj navsteva Sidneho dvora
EU v Luxemburgu.

Podmienkou ucasti je prakticka znalost rokovacieho
jazyka (anglicky, nemecky alebo francuzsky).

Registracny poplatok 120 EUR zahfnia ubytovanie v ho-
teli na 3 noci, obedy a obcerstvenie, vzdelavacie materialy,
cestovné listky do Luxemburgu. Cestovné ndklady z/do Trie-
rusi kazdy dcastnik hradi'sam.

Pocet ucastnikov na jednotlivych podujatiach je limitova-
ny, no Slovenska advokdtska komora ma vyhradenych mini-
malne 5 miest pre ¢lenov SAK. V pripade zaujmu kontaktuj-
te odbor medzindrodnych vztahov SAK (strecanska@sak.sk).

Viac na: https://era-comm.eu/litigating-eu-law.

Seminare zakladnej urovne

1.-3.12.2021  nemcina registraciado 29.10.2021
26.-28.1.2022 anglictina  registraciado 22.12.2021
4.-6.5.2022 anglictina  registraciado 4.4.2022
7.-9.9.2022 anglictina  registraciado 5.8.2022
9.-11.11.2022 anglictina  registraciado 7.10.2022

Obsah seminara zakladnej tirovne:

W s(idny systém EU M vztah prava EU a vndtrostatneho prava
W priamy Géinok M prednost prava EU M jednotlivé konania
pred SD EU M pripadové stidie tykajtice sa pisomného a dst-
neho konania B formdlne nalezitosti podania (Iehoty, forma,
jazyk konania)

Workshopy pokrocilej urovne

6.-7.10.2021  francizstina  registraciado 3.9.2021
9.-10.2.2022 nemcina registraciado 7.1.2022
5.-6.10.2022  anglictina registraciado 2.9.2022
7.-8.12.2022  anglictina registraciado 4. 11.2022

Obsah workshopu pokrocilej tirovne:

B |ocus standi B pripustnost dokazov B najcastejsie chyby
advokatov pri podaniach na Stidny dvor EU ® prejudicidlne
konanie B praktické cvicenie, formulacia otazok B priame
Zaloby - pripadové stidie B spracovanie ndvrhu
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Furopsky den aavokatov 2021 '

Bez nezavislejadvokacie
niet spravodlivost
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L Europsky den advokatov

8. rocnik Eurdpskeho dna advokatov je venovany téme Niet spravodlivosti bez nezavislej advokdcie.
Spravodlivost neméZze spravne fungovat bez nezavislych advokatov a advokatskych komor.
Nezavislost advokdcie je predpokladom ndlezitej obrany klientov, zachovania pravneho statu

a splnenia zasadnej dlohy advokatov pri predchadzani zneuzivaniu prdvomoci organmi verejnej moci.
Z rovnakého dévodu sa mézu dostat pod znacny tlak vykonnych a zékonodarnych organov, ako aj
sudnictva a nestdtnych subjektov. Pre vykon svojej profesie su advokati vystaveni obtaZzovaniu,
vyhrazaniu, nezriedka st podrobeni zatknutiam a stihaniu.

Eurdpsky den advokatov je délezitou hybnou silou, ktora ma poukdzat na nenahraditelnd dlohu
advokatov v justicnom systéme a pri obrane a podpore pravneho statu. Pri tejto prileZitosti je uzitocné
pripomendt si zakladné hodnoty advokatskej profesie. Nezavislost je jednou z nich a domnievam sa,
Ze jej dblezitost nemozno nikdy dostatocne zdéraznit.”

Margarete von Gallen

predsednicka Rady advokatskych komér Eurépy (CCBE)

Buduci europsky dohovor o povolani
advokata - imperativ pre nezavislost
advokatskych komor a advokatov

Laurent Pettiti, predseda Vyboru CCBE
pre Europsky dohovor o povolaniadvokdta

V kazdej demokratickej spolo¢nosti maju advokati zasadnu
tlohu pri vykone spravodlivosti, pri predchadzani sporom
a priich riesent, pri ochrane [udskych prav a zakladnych slo-
bdd. Na medzinarodnej trovni boli podniknuté rézne kroky
k vytvoreniu relativnych Standardov pre vykon advokdtskej
profesie. Kongres OSN o prevencii kriminality prijal Zaklad-
né principy ulohy advokatov, ktoré maji pomoct statom pri
podpore a dosahovanf spravnej tlohy advokdtov v spoloc-
nosti, a ktoré su vseobecne uzndvané a systematicky uplat-
nované. Na eurépskej trovni Vybor ministrov Rady Europy
prijal Odportcanie R (2000) 21 o slobodnom vykone povola-
nia advokata.

Skudsenosti advokatov za posledné obdobie vsak ukazali,
Ze mnohé ustanovenia sliziace na ochranu pravneho statu
je potrebné posilnit ako zavazné povinnosti, a nie iba ako
odportcania. Z tohto dovodu Vybor ministrov v roku 2019
poveril svoj Eurépsky vybor pre pravnu spolupracu (CDCJ)
vypracovanim stadie o identifikdcii potencidlnej pridanej
hodnoty navrhu Eurépskeho dohovoru o povolaniadvokata.

Myslienka vytvorenia zavazného medzinarodného na-
stroja, pripadne doplneného monitorovacim mechaniz-
mom, by bola velmi vyznamnym ndstrojom na zaistenie
bezpecnosti a nezavislosti advokacie a advokatskych komor
v Case, ked' je situdcia advokdtov v mnohych statoch Rady
Eurépy znepokojujica. CDCJ preto vo svojom stanovisku
vmarci 2021 podporil navrh Eurépskeho dohovoru a vyzdvi-
hol pridand hodnotu, ktord by takyto zdvazny nastroj prinie-
sol. Okreminého zd6raznuije tieto aspekty:

® Zasadny charakter ulohy advokatov pri vykone spravod-
livosti, dblezitost ich nezavislosti a nezavislosti advokatskych

komér vyzaduja vyssiu droven medzinarodnej ochrany, nez
aku v sucasnosti ponukaju nezdvazné ndstroje.

® Z4vdzny nastroj by bol prospesny v kontexte hrozieb pre
nezavislost advokdtov pozorovanych v niektorych clenskych
statoch. Clenskym statom to tiez dava prileZitost potvrdit svoj
zdvazok chranit nezavisld advokdciu.

® Dohovor méze byt otvoreny na pristipenie neclenskym
statom, co neplati pre nezdvazné nastroje urcené iba clen-
skym statom. Ucast neclenskych statov ako zmluvnych stran
navrhovaného dohovoru prispeje k jeho posilneniu a ochrane,
ktord ponukne.

® Dohovor poskytuje struktdrovany ramec pre spolupra-
cu a dialog na medzinarodnej urovni, ktory ulahci tok faktic-
kych informacii o situacii advokdtov, dohode o rieseniach
a vymene osvedcenych postupov medzi zmluvnymi stranami.

Vybor expertov bude v roku 2022 povereny vypracova-
nim ndvrhu pravneho ndstroja zameraného na posilnenie
ochrany advokatskej profesie a prdva vykondvat prax bez
predsudkov a bez prekdzok. Na zaklade tohto navrhu bude
Vyboru ministrov predlozené odportcanie, ¢i ma byt buddci
dohovor zavdzny alebo nezavazny.

Pristup k spravodlivosti
a profesijna nezavislost advokacie:
symbioza dvoch ludskych prav

Attracta O’Regan, poradkyna CCBE pre pravny stat

V idedlnom svete by vsetci obcania Zili v spolo¢nostiach,
ktoré respektuju principy slobody, demokracie, zakladnych
slobdd a pravneho statu. V takom svete by sa pristup k spra-
vodlivosti opieral o advokatov, ktori konaju nezavisle. Pravna
pomoc by bola dostupna vsade, kde by bola potrebnd a vset-
ky pravnické povolania by konali v stlade s etickymi princip-
miabez zdsahov alebo prekazok.



ADVOKACIA ...... ZAHRANICIE

Nezijeme v idedlnom svete. V skutocnosti prave Zijeme
v ¢asoch, ked’ globdlna pandémia vydustila do straty takmer
3,5 miliéna Zivotov. Vyustila do narusenia ludskych prav, pri-
niesla svojvol'né zneuzivanie moci niektorymi viadami a do-
tkla sa aj pristupu k spravodlivosti vSetkych obcanov. Niekto
by sa mohol pytat, aky md vobec zmysel teraz hovorit o téme
Niet spravodlivosti bez nezavislej advokdcie.

Co vdbec znamend nezavislost advokdtov? Akademici
skamali, ,Ci je nezavislost viastnostou (?) advokdtov tak ako
,profesiondlna integrita”, ¢i je stavom mysle ako objektivhost
a nestrannost, alebo i je skér Standardom spravania podob-
ne ako vyhybanie sa konfliktom zdujmov, ¢i zachovavanie
mlcanlivosti? Je viac cielom usilia asi ako ,profesionalna exce-
lentnost”, alebo je povinnostou podobne ako ,odborna kom-
petentnost“? Predstavuje kolektivhu charakteristiku alebo
individudlnu (alebo obe)?”

Nezavislost advokatov ma tri roviny: profesijnd samo-
spravnu, t. . kolektivna nezavislost advokatov od dominant-
ného postavenia vlady, individualnu nezavislost od klientov
a tretich stran a nezavislost advokata od sudnictva. Podme si
ich priblizit.

Profesijna samosprava
Kolektivna nezavislost advokatov sa tyka kolektivneho pra-
va advokatov vytvdrat a vynucovat si svoje vlastné pravidla
a standardy prostrednictvom narodnych profesijnych ko-
mor. Velmi casto zaznieva otdzka, prec¢o by advokati mali
mat pravo vlastnej reguldcie, ked  ho iné povolania nemaju.
Nezavislt samospravu je nutné vnimat ako logicky a priro-
dzeny dosledok nezavislosti samotného povolania. Ta je ne-
vyhnutnd, aby advokat nepodliehal nevhodnému ovplyvrio-
vaniu, predovsetkym takému, ktoré méze vyplyvat z jeho/jej
stikromnych zdujmov alebo vonkajsiemu tlaku (vrdtane tla-
ku zo strany vlddy). Advokatske komory napliiajd svoju funk-
ciu dohladom nad dodrziavanim profesiondlnych standar-
dov a etiky, ochranou svojich clenov a spolupracou s vlad-
nymi a inymi institdciami pri zlepSovani pristupu k spravodli-
vosti a pri dodrziavanizakladnych prav vo verejnom zaujme.
V Eurdpe vlastne neexistuje absolttna samoregulacia,
pretoze vlada alebo aj sidy sa podielaji na tvorbe zdkonoy,
ktoré musia advokatske komory dodrziavat pri riadeni svo-
jich clenov. Advokdtske komory vsak zohravaju dolezitd -
nezavisld Ulohu pri zastupovani'svojich ¢lenov, pri priprave a
podpore legislativnych zmien a pri presadzovani pristupu k
spravodlivosti za okolnosti, v ktorych je ohrozeny pravny stat
a zékladné slobody. Mo6zu tiez zabezpecovat, aby boli ad-
vokati vzdelani na drovni, ktora spfﬁa ocakavania klientov,
a aby boli kvalifikovani riesit $pecidlne potreby zranitelnych
amarginalizovanych os6b v nasej spolo¢nosti.

Nezavislost jednotlivych advokatov

odklientov a tretich stran

Eticky kodex CCBE pre eurdpskych advokatov vystizne uva-
dza: ,Advokdt musislizit zaujmom spravodlivosti a zaujmom
tych, ktorych prdva a slobody mu/jej boli v dévere zverené na
obhajobu. Advokat je povinny nielen presadzovat vec klienta

a zastupovat ho, ale zaroven byt poradcom klienta. (¢l. 1.1 ...
Mnozstvo povinnosti, ktoré advokat plni, vyzaduje absolttnu
nezavislost advokata od inych vplyvov, najmé od vplyvov, kto-
ré by mohli byt désledkom osobnych zaujmov advokata ale-
bo vonkajsieho ndatlaku na jeho/jej osobu. Privykone spravod-
livosti je dévera v nezdvislost advokdta nevyhnutna rovnako
ako dbvera v nestrannost sudcu. Advokat je preto povinny
vyhybat sa vsetkym zasahom do svojej nezavislosti a nesmie
ustdpit z noriem spojenych s vykonom povolania v snahe vy-
hoviet klientovi, stidu alebo tretej osobe. ... Pravna rada, ktord
advokat poskytol klientovi, nema ziadnu hodnotu, ak ju advo-
kat poskytol iba pre vlastné uspokojenie, vo vlastnom zdujme,
alebo ak by bola reakciou na tlak zvonka. (cl. 2.1)"

Nezavislost advokatov od stidnictva

Advokat musi vzdy ndlezite dbat na spravodlivy priebeh ko-
nania a zdroven dodrziavat pravidla spravania sa uplatriova-
né pred tymto sidom. Aj vtedy, ak nesthlasi'so sudcom a ve-
hementne postupuje v danom pripade, aby dostdl svojim
povinnostiam voci klientovi. Treba vsak pamatat, ze dlohou
advokdcie je chranit verejnost aj pred neprimeranymi zasah-
mi Statnych subjektov a profesijna nezavislost advokatov je
neoddelitelnd sicast tejto tlohy.

Najvyssi sud stdtu Pensylvdnia rozhodoval v pripade, ked’
std nizsieho stupna rozhodol o vyciarknuti takmer vsetkych
¢lenov komory pre kritické vyjadrenia voci predsedovi sidu.
Najvyssi sid argumentoval: ,ViyCiarknutim prislusnikov advo-
katskej profesie podla lubovéle sidu by sa im ponechal prilis
maly podiel nezavislosti potrebnej na povinnosti, ktoré maju
vykondvat voci svojim klientom a verejnosti. Ako profesia
maju byt, a v skutocnosti vzdy boli, obhajcami individualnych
prdv a nebojacnymi hldsatelmizdsad obcianskej slobody.”

Preco neexistuje spravodlivost

bez nezavislych advokatov?

»Tam, kde vldadne pravny stdt, je spravodlivost pristupnd a spo-
ry sa riesia nestrannym sposobom. Vsetci justicni aktéri su
kompetentni, konaja v sulade s etikou a zakazom diskrimina-
cie. Na zabezpecenie tohto kompetentného, pristupného,
zodpovedného a spravodlivého systému potrebuju stdty ad-
vokatov, ktori su kvalifikovani'v oblasti prava a su nezavisli pri
vykone svojich funkcii. Od advokdtov sa méze pozadovat,
aby spochybnili status quo, a preto v spolocnosti, v ktorej sa
advokati zasadzuju za dodrziavanie zasad prdavneho stdtu,
budt potrebovat ochranu, ktord zaruciich nezavislost v pros-
pech ich klientov a spolocnosti vseobecne.”

Obmedzenie Cinnosti advokatov alebo hrozby zasahova-
nia do ich prace st hrozbou pre pristup k spravodlivosti, pre
prava Sirokej verejnosti na spravodlivy proces, a tak su hroz-
bou pre pravny stat. Preto nie je len v zaujme advokatov, usi-
lovat sa o ich nezavislost, je to v zaujme kazdej krajiny, ktora
respektuje zdsady pravneho statu.

Zo CCBE European Lawyers Day Handbook 2021
prelozilaaspracovala
Mgr. Lucia Strecanska
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K 110. vyrociu narodenia

Antona Raslu

(a vydaniu jeho suborného diela)

V septembri tohto roku uplynulo 110 rokov od narodenia Antona Raslu -
vyznamného slovenského pravnika, déstojnika justicnej sluzby, prokurdtora
a vysokoskolského pedagdga v odbore trestného prdva. Pri tejto prilezitosti
vydal Klub priatelov Midzea SNP pre Mizeum SNP jeho siborné dielo.'

Gen. mjr. doc. JUDr. Anton Rasla sa narodil 15. septembra
1911 v obci Pavlice. Po skoncenf pravnickych stddii na Prav-
nickej fakulte Univerzity Komenského (1936) vstipil do ar-
mady (1939), posobil na vojenskych sidoch a vojenskej pro-
kurature v Bratislave, Poprade, Banskej Bystrici a na pofnom
side druhej pesej (zaistovacej) divizie na vychodnom fronte
(v Zitomire nedaleko Kijeva). Podielal sa na pripravach Slo-
venského ndrodného povstania, tato jeho ¢innost bola od-
haleng, bol za nu odsideny, degradovany a vylic¢eny z arma-
dy. Pocas Slovenského ndrodného povstania bol polnym
prokurdtorom povstaleckej armady. Po vojne pracoval na
Urade obzalobcu pri Narodnom stde v Bratislave, okrem
iného ako jeden z obzalobcov v retribu¢nom procese proti
Jozefovi Tisovi a spol. Na prelome 40. a 50. rokov posobil tri
roky ako obzalobca pred Statnym stidom, okrem iného bol
hlavnym prokurdtorom v procese s tzv. Bielou [égiou. V roku
1952 bol zatknuty, vdazneny, obzalovany z burzoazneho na-
cionalizmu a v roku 1954 odstdeny vo vykonstruovanom
procese za Gdajnd spoluprdcu s cudzimi spravodajskymi
sluzbami na dozivotny trest odnatia slobody. Po dvoch ro-
koch bol prepusteny, no uz v roku 1957 bol odstdeny znova,
tentoraz za neoznamenie trestného Cinu podvracania re-
publiky (v procese s tzv. trockistami). Po druhom prepustenf
z vdzenia (1958) pracoval v stavebnom podniku, vo Vojen-
skom historickom ustave, bol rehabilitovany, v auguste 1963
nastdpil na Katedru trestného prava Pravnickej fakulty Uni-
verzity Komenského, kde habilitoval v odbore trestného pra-
va (1965). V rokoch 1977 - 1984 pdsobil na Katedre trestné-
ho prava Pravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika
v Kosiciach. Zomrel 17. 5. 2007 vo veku nedozitych 96 rokov
v Bratislave.

Raélovo stiborné dielo vyslo pod ndzvom Povedané - Na-
pisané, pozostdva z piatich zvazkov o rozsahu spolu viac nez
1200 stran. Jeho zostavovatelom a otcom myslienky vydania
je advokat a vysokoskolsky ucitel doc. JUDr. Jozef Olej, CSc.
znamy niekolkym generdcidm Studentov prdva z Katedry
trestného prava Pravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa

Safdrika, ktory sa podielal aj na Zborniku prac z trestného
prava vydanom k 70. narodeninam Antona Raslu.” Ako uva-
dzav Slove zostavovatela, myslienka vydat reediciu Raslovho
diela rezonovala uz od jeho smrti. Z obsahovo Sirokej a r6z-
norodej publikacnej Cinnosti Antona Raslu’ zostavovatel
zaradil do tejto reedicie predovsetkym diela zaoberajlice sa
problematikou Slovenského ndrodného povstania, Sloven-
ského statu, retribu¢ného sudnictva, ale aj slovenskej arma-
dy. Nazvom Povedané - Napisané zostavovatel hodlal zvy-
raznit odvahu Antona Raslu vystupovat pred verejnostou
adiskutovat o zdsadnych problémoch modernej histérie Slo-
venska nielen slovom, ale aj pismom.

Pove,dcme:
— Napisane

ANTON RASLA

uvoD

LUDOVE SUDY V CESKOSLOVENSKU
PO Il. SVETOVEJ VOJNE AKO FORMA
MIMORIADNEHO SUDNICTVA
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Prvy z piatich zvazkov tohto vydania otvara PhDr. Stanislav
Micev, PhD. generdlny riaditel Mdzea SNP, Slovom vydava-
tela. V dalSom spomina na svojho otca Juraj Rasla (Spomien-
ky na mé6jho otca Antona Raslu), nasleduje text Branislava
Chomu (Anton Rasla - slovensky osud) pévodne uverejneny
ako predslov v utlej Raslovej knihe Oneskorend vypoved'*
Choma oznacuje Raslov podiel ,na cisteni ndsho povojno-
vého demokratického priestoru” za ,velky a nezastupitelny”
a hodnotiRaslovo vnimanie spoloc¢nosti po jeho druhom vy-
konstruovanom odsudeni slovami: , Trpka prichut pokazené-
ho Zivota mu ostala, no on zostal hrdy a Cisty, s pocitom mrav-
nej prevahy nad nemravnymizasahmia ich vykondvatelmi.”

Prof. JUDr. Eugen Husar, DrSc. v prispevku napisanim
v roku 1982 k Raslovmu Zivotnému jubileu (Docent JUDr.
Anton Rasla sedemdesiatrocny)® priblizuje nielen Raslove
Zivotné osudy, ale aj jeho vedecké posobenie a publikacnu
¢innost.

Text Proces s Antonom Raslom od doc. JUDr. Jéna Stefa-
nicu, PhD. uverejneny v roku 2017° vecne analyzuje prvé
odsudenie Antona Raslu Vojenskym kolégiom Najvyssieho
stdu v Prahe ako burzodzneho nacionalistu pre zlocin vojen-
skej zrady podla zékona na ochranu republiky a velezrady
podla Trestného zakona. Zaobera sa Raslovym zatknutim,
nezakonnostami pri vySetrovani, cez hlavné pojednavanie
arozsudok, ktorym bol odstideny na dozivotny trest odnatia
slobody az po zrusenie tohto rozsudku ako nezakonného
(1956). Venuje sa analyze obZaloby vrdtanie tej Casti, v ktorej
bolo Raslovi kladené za vinu, ze poskodil Slovenské narodné
povstanie, pretoZe sa snazil zabranit rozsireniu partizanske-
ho hnutia tym, Ze po dohode s Gustavom Husakom mal ne-
chatbezd6vodne zastrelit troch sovietskych partizanov (tzv.
Hajnicky pripad).

Tdto castknihy uzatvdra text Raslovho Zavetu z decembra
1995, ktory je mravnym posolstvom a odkazom jeho pisate-
[a rodine a spoloc¢nosti. Texty st doplnené fotografiami z ro-
dinného archivu Juraja Raslu a archivu Mizea SNP (obrazo-
va priloha obsahuje niekolko desiatok fotografii z rodinné-
ho, vojenského a akademického prostredia, ¢i z krstov jeho
knih), niektoré z nich st zname citatelovi uz z Raslovej knihy
Zastupoval som Ceskoslovensky stat. Vyznanie (1999).

V prvom zvézku stiborného diela je zaradend vedecka
monografia Antona Raslu Ludové siidy v Ceskoslovensku
po II. sv. vojne ako forma mimoriadneho siudnictva (1969).
Zakladom tohto diela je Raslova habilita¢na praca Retribuc-
né sudnictvo ako forma mimoriadneho sudnictva (1965).
Ide o jednu z mala odbornych prac venovanych retribucné-
mu stidnictvu u nds,” svojim obsahom a $irkou zaberu zrejme
najvyznamnejsiu a najcitovanejsiu, ku ktorej sa aj dnes ¢asto
znova vracajl autori zaoberajlci sa touto témou.’ Je vyni-
mocna tym, ze jej autor bol priamym udcastnikom retribuc-
nych procesov.

Dielo pozostava zo Styroch kapitol (Vyvoj zdsad stihania
vojnovych zlocincov; Priprava ceskoslovenskych retribucnych
noriem; Retribucny dekrét; Viykon retribucného sudnictva na

Slovensku). Zaoberd sa teoretickymi pristupmi k stihaniu voj-
novych zlocincov a ich vyvojom, vznikom myslienky medzi-
narodnej retribucie za druhej svetovej vojny a vykonom spo-
jeneckej retriblicie v Norimbergu s objasnenim jej prame-
nov (Dohoda vel'mocio zriadeni Medzinarodného tribundlu
ajeho Charta) i podstaty (zloc¢iny proti mieru, vojnové zloci-
ny, zlociny proti [udskosti), pricom pracuje s mnozstvom pra-
meriov.” Rasla sa osobitne zaobera i otdzkou kolektivnej zod-
povednosti a problémom plnenia rozkazu predstaveného.
KedZe v povojnovom Ceskoslovensku nakoniec zavlddol re-
tribucny dualizmus, dielo priblizuje okolnosti vzniku a obsah
retribu¢nych dekrétov v Cechdch a retribu¢ného nariadenia
na Slovensku. Praca komparuje medzindrodné (norimber-
ské) pristupy, pravnu dpravu v Cechdch a u nds. Taziskovo je
venovana retribu¢nému sidnictvu na Slovensku, zaoberad sa
hmotnoprdvnymi i procesnymi normami, zmenami nariade-
nia a vykondvacim predpisom (vrdtane postavenia obhajoby
pred [udovymi sidmi), sleduje jednotlivé stadia retribucné-
ho trestného konania, tiez prijatie pofebruarového zékona,
ktory umoznil revidovat skoncené procesy. Praca je doplne-
na statistikou ¢innosti fludového stdnictva a hodnotiacim z&-
verom. Problematika trestnopravneho vyrovnania sa s fasiz-
mom si zasluhuje pozornost i dnes, retribucia je vyznamnou
sucastou nasich aj eurépskych pravnych dejin a jej spravne
pochopeniev celejjej Sirke md pre dneSok nepochybne stale
vyznam.

Po tom, ¢o sa Citatel obozndmi s podstatou retribu¢ného
stidnictva a jeho fungovania, otvdra druhy zvazok siborné-
ho diela prdca Tiso a povstanie (Dokumenty) (1947). Ako
Rasla uvadza, obsahom tejto knihy je len to, ¢o predniesol
ako obzalobca v procese proti Tisovi a spol., citacie obsahu
konkrétnych v procese vykonanych doékazov (listin) a jeho
zaverecna obzalobnd rec. Ide o dielo s vyraznou dokumen-
tarnou hodnotou. Sustreduje sa najma na okolnosti povola-
nia nemeckého vojska na Slovensko a podiel Tisa na tomto
akte, ale aj okolnostiam predchadzajicim odzbrojeniu vy-
chodnych diviziif Nemcami. Kniha obsahuje vynatky z vypo-
vedi Hansa Elarda Ludina, nemeckého vyslanca v Bratislave,
o navsteve Tisu u Hitlera 12. 5. 1944, ale aj o okolnostiach
vyziadania suhlasu na obsadenie Slovenska, vynatky z vypo-
vede gen. Jozefa Turanca, gen. SS Gottloba Bergera, ale aj
korespondenciu Ministerstva ndarodnej obrany, Velitelstva
Slovenskej armady a r6znych armdadnych zloziek, telegramy,
vynatky zo zapisnic zo zasadnutia slovenskej vlady atd.

Proces s dr. Jozefom Tisom, zaradeny rovnako v druhom
zvazku suborného diela, vysiel povodne v roku 1990 s pod-
titulom Spomienky obzalobcu Antona Raslu v jednej knihe
spolu so Spomienkami obhajcu Ernesta Zabkayho. Tento
retribu¢ny proces trval tri a pol mesiaca (december 1946 -
april 1947), bol désledkom i pokracovanim vojny a Sloven-
ského narodného povstania.

Obzaloba trestnu Cinnost Jozefa Tisu a jeho spolo¢nikov
(Alexandra Macha odstideného nakoniec na 30 rokov a Fer-
dinanda Dur¢anského stideného v nepritomnosti a odstide-



ného na trest smrti) rozdelila do Styroch ¢asti (1. rozbitie CSR
a jeho priprava; 2. spoluprdca s nacistickym Nemeckom pri
uskutocnovanfijeho planov proti spojencom, slovanskym na-
rodom a zaujmom slovenského ndroda; 3. marenie priprav
SNP a zrada na povstanti; 4. zlociny proti ludskosti). Obzalob-
cami v procese boli Ludovit Rigan ako vedtici Uradu obzalo-
by pri Narodnom stde a prideleni obzalobcovia Anton Rasla
a Juraj Sujan. ludovit Rigan sa ststredil vo vztahu k Tisovi na
zlociny proti ludskosti, rasové zakonodarstvo a prenasledo-
vanie Zidov. Juraj Sujan sa koncentroval na ¢innost HSI'S
a Anton Rasla na vojensku ¢ast obzaloby proti Tisovi - ticast
na vojnovych zlocinoch, pomoc na Hitlerovej priprave Gtoc-
nej vojny proti Polsku, ZSSR a zdpadnym spojencom, tGcast
na potlacani Slovenského narodného povstania a trestnej
¢innosti Alexandra Macha. Obhajcami Jozefa Tisu boli advo-
kati Ernest Zabkay a Michal Greco. Alexandra Macha obha-
joval Julius Kgifian (vietci na pInd moc) a Ferdinandovi Dur-
¢anskému bol ustanoveny obhajcom advokat Stefan Kral.
Rasla vyzdvihuje najma brilantny postup Ernesta Zabkaya,
posobivého re¢nika, ktory ,vedel presne odhadndt hranice
svojej odvdznosti pri kontradiktérnom siboji s obzalobou”,
ale aj obhajobu Michala Gre¢a a Stefana Kréla, ktory napriek
nepritomnosti klienta vykonaval tlohu obhajcu poctivo, od-
borne a dokladne. Rasla vo vztahu k pozadiu procesu objas-
ruje diskusie o najvhodnejsom rozsahu obzaloby v Case jej
pripravy, analyzuje postupy predsedu sendtu Igora Daxnera
pri vedeni pojedndvania, ale aj postup pri rozhodovanf
o udeleni milosti - uvddza, 7e sa obislo vyjadrenie NS CSR,
ktorého predsedom bol v tom case Ivan Dérer, ale pripomi-
na aj to, ze predsednictvo SNR predlozilo Tisovu ziadost
o milost (na pojedndvani po vyhlaseni rozsudku na otazku,
¢i ziada o udelenie milosti Tiso bez kajicnosti odpovedal:
»Z mravnej povinnosti dno!”) prazskej vlade bez zaujatia sta-
noviska, t. j bez odporucajiceho alebo neodporicajiceho
vyjadrenia. Rasla opisuje aj okolnosti predchadzajtice vylu-
¢eniu na samostatné konanie veci Alexandra Macha a z prie-
behu procesu napriklad aj moment, ked’ sa premietali filmy
z koncentracnych taborov nakritené bezprostredne po ich
oslobodeni (zabezpecené prostrednictvom Bohuslava Ece-
raz Norimberského procesu, kde boli dokazom), pri ktorych
premietani bol Tiso lahostajny, Mach sa zrutil a Rigan plakal.

Napriek vaznosti témy v knihe ndjdeme i zopar osviezuju-
cich justi¢nych prihod, ktoré zvysuju putavost rozprdvania.
Napriklad, ked'sa Juraj Sujan, este ako sudca Krajského stidu
v Banskej Bystrici, na pojedndvani'v istej tlacovej veci (1942)
tak zahlbil do po¢itania lehoty rozhoduijticej pre postidenie
vCasnosti Zaloby, ze zacal protokolovat i medzitym predne-
seny navrh advokata, aby vzhladom na zloZitost tejto otazky
bol pribraty ,znalec z odboru kalendarového” a tdto zlomy-
selnost si uvedomil, az ked ndvrh do zapisnice nadiktoval.

V poslednej kapitole Rasla stru¢ne spomina aj na in€ pro-
cesy pred Narodnym sidom, v ktorych vystupoval ako obza-
lobca (obzalovani Tuka, Kleinert, Gasparik, Kubala, Catlog,
Turanec, Talsky), ale aj na dalsie konania (obz. Hoffle," Vas-
ko, Smigovsky), ¢i dalsich obzalovanych, s ktorymi prisiel
sluzobne do kontaktu (Tido J. Gaspar).
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V tretej Casti druhého zvazku su zaradené - ako napoveda
jej nazov Viybrany subor ¢lankov, predndsok a stati - kratsie
Raslove texty. Prvé dva (Uplatiiovanie principu legality
v protifasistickom odboji a SNP; Zakonnost a organizdcia
justicie v SNP) riesia dodnes aktualne problémy fungovania
prava vo vynimoc¢nom (vojnovom) stave. V kontexte medzi-
narodného vojnového prava a hesla inter arma silent leges sa
Rasla zaoberd organizdciou mocenskych organov na po-
vstaleckom tzemf, rozoberd pravnu zodpovednost velitela
a podriadenych v kontexte svojich skisenosti pol'ného pro-
kurdtora povstaleckej armady (podliehali mu vojenski pol'ni
prokurdtori piatich taktickych skupin) v situdcii, ked’ sa cely
vykon spravodlivosti koncentroval na armadu a vojenské su-
dy. Vysvetluje problematickost podriadenosti partizanskych
skupin organom Slovenskej narodnej rady, ktoré chranili le-
galitu a veleniu 1. ¢sl. armady na Slovensku, zriadenie Hlav-
ného partizanskeho velitelstva, fungovanie zaistovacieho ta-
bora v Slovenskej Lupcii cinnost Zandarstva. Priblizuje prav-
nu normu Poverenictva vnutra upravujicu postupy zaistova-
nia 0sob partizanmi, nakladanie so zaistenymi osobami a vy-
kon bezpecnostnej sluzby na oslobodenom tizemi. Zaobera
sa i (neskorsim) zakonom o pravnosti konanf sdvisiacich
s bojom o znovunadobudnutie slobody Cechov a Slovakov
(zak. ¢.115/1946 Sb. zak. a nar), ktory legalizoval skutky, kto-
ré by inak boli trestnymi ¢inmi, spachané od 30. 9. 1944 do
28.10. 1945, ak smerovali k spravodlivej odplate za Ciny oku-
pantov aich pomahacov. Rasla konstatuje aj to, ze neskorsie
procesy proti tzv. slovenskym burzodznym nacionalistom
boli procesmi proti SNP a ich vysledkom sfalSovanie ideové-
ho obsahu a ndrodnych cielov Povstania.

Nasledujtci text Legendy o Tisovi zasa vyvracia niekol’ko
mytov a legiend, napr., Ze Tiso nepodpisal Ziadny rozsudok
smrti a Ze udelil milost istému vojakovi, ktory zavrazdil Nem-
ca (v suvislosti s ¢im Rasla vysvetluje fungovanie udelovania
milosti, postavenie prezidenta v tomto procese, ale aj spomi-
nany konkrétny pripad, v ktorom bol Zalobcom), Ze Sloven-
sky stat vznikol z vole ndroda alebo Ze Tiso deportacie Zidov
nechcel a nemohol im zabranit. V texte Vyroba martyrov
a ich mucitelov sa Rasla zaoberd ponovembrovymi snahami
o pravnu rehabilitaciu Tisu spojenymi so snahou dokdzat, ze
rozsudok nad nim bol dosledkom nezakonnosti (trestného
¢inu), na ¢o podla Raslu mali slizit aj dezinterpretacie jeho
neskorsieho pdsobeniav trestnej veci tzv. Bielejlégie.

Trestnej veci tzv. Bielej I€gie sa Anton Rasla venujeaj v dal-
Sich textoch (Oneskorend odpoved’a vypoved’a Ako to teda
bolo skutocne s procesom proti tzv. Bielej légii), v ktorych
vysvetluje skutkovi i pravnu podstatu tohto trestného kona-
nia, popisuje hlavné pojednavanie na Statnom stide v Brati-
slave (1949), svoje pdsobenie ako obzalobcu, Gcast obhaj-
cov (Ladislav Brezny, Branislav Simonovi¢, Alexander Lax,
Vojtech Telek, Slabey, Mdria Cikvanova, Marej Culen, Jan
Steiner, Alexander Simkovic), ale aj odvolacie konanie pred
Najvyssim sidom v Prahe (1950), ktoré viedlo k zmene roz-
sudku a ulozeniu trestu smrti u troch obzalovanych. Niektoré
z textov zaradenych v tejto Casti siborného diela boli publi-
kované ajknizne."
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Treti zvazok tvoria diela s vojenskou tematikou. Neporaze-
na armada (1969) prinasa pohlad autora na ¢eskoslovensku
armadu a kladie si otazku, ¢i Mnichovom a vsetkym, ¢o po
Mnichove nasledovalo, bola ¢eskoslovenskd armada pora-
zena. Autor priblizuje vznik a charakteristiku armady po vzni-
ku Ceskoslovenska, zvyraziiuje podiel legiondrov na jej for-
movani, ale aj to, ze armada bola vytvorend v zdsade z civi-
listov roznych povodnych povolani, zaobera sa cinnostou
spravodajskej sluzby a jej vyznamu, ale vyzdvihuje aj jej tro-
veri a vyzbroj. Dalej vychddza z tézy, ze po Mnichove sice
doslo k rozbitiu $tatu, avsak armada ostala. Opisuje cesty jej
prislusnikov, najma letcov, do zahranicia a formovanie ces-
koslovenskych zahrani¢nych jednotiek. Zatial ¢o v Cechdch
bola armada fakticky rozpustend, na Slovensku sa ceskoslo-
venskd armada prevtelila do armddy slovenskej, pricom jej
duch pretrval, k comu prispela aj konkuren¢na rivalita s gar-
dou a odpor k jej prislusnikom, ktori sa prihlasili k Nemcom.
Jej Cast sa preto stala povstaleckou armadou, ktora neskor
presla na partizansky boj. Do kontrastu s hrdinstvom jednot-
livcom kladie v zavere autor ich prenasledovanie v 50. ro-
koch. V mysliach buddcich generdcii ostane tato armada
neporazenou, ak zvitazia idedly, za ktoré bojovala.

Civilista v armade (1967) popisuje pésobenie A. Raslu
v (neporazenej) armdde ako dostojnika justicnej sluzby od
Mnichova do potlacenia Povstania. Rasla nasttpil na zaklad-
nu vojensku sluzbu v roku 1937, zicastnil sa na spravodaj-
skom kurze v Olomouci, slizil v delostreleckom pluku v Bra-
tislave, rozhodol sa v armade ostat a podal si prihlasku za ak-
tivneho dostojnika vojenskej justicie. Od jina 1939 nastupil
v hodnosti porucika za justicného cakatela na Vojenskom
stde v Bratislave, po napadnuti Sovietskeho zvazu bol preve-
leny k pol'nému sidu druhej pesej divizie, ktord prave odché-
dzala navychod. Ked vyslo najavo, Ze Rasla poskytol svoj byt
Jdliusovi Durigovi (¢lenovi Gstredného vyboru komunisticke;
strany) bol v oktébri 1941 vzaty do vySetrovacej vazby v Bra-
tislave pre podozrenie z protistatnej Cinnosti. VySetrovanie
bolo zastavené pre nedostatok dokazov. Rasla kratko poso-
bil ako referent vojenského prokuratora v Poprade a v janua-
ri 1942 dostal rozkaz vritit sa k pofnému stidu do Zitomira.
Od mdja 1942 bol prelozeny do Banskej Bystrice ako zastup-
cavojenského prokurdtora, kde bol do novembra 1942.

V aprili 1943 bol znova zatknuty a vzaty do vysetrovacej
vazby pre protistatnu ¢innost. Na hlavnom pojednavani'v ok-
tobri 1943 bol odsideny na pomerne nizky trest, ktory bol
kratsi ako vySetrovacia vdzba a tak bol prepusteny. No trest
sa zdal prinizky Nemcom a tak vyslanec Ludin poslal sloven-
skejvlade nétu, ktorou ziadal prisnejsie potrestanie. Prokura-
tor podal odvolanie a vldda ulozila ministrovi Catlo$ovi uro-
bit' s Raslom ,taky poriadok, aby Nemci boli spokojni”. V pro-
cese Raslu obhajoval Alojz Baranik, porucik justicie v zalohe.
Odvolacie pojednavanie sa konalo na Hlavhom vojenskom
stde v Banskej Bystrici zaciatkom mdja 1944, prvostupriovy
rozsudok bol potvrdeny, désledkom ¢oho tak bola strata
hodnostia vylicenie zarmddy.

Po vypuknuti povstania sa Rasla prihldsil v Banskej Bystrici
do povstaleckej justi¢nej sluzby a stal sa pol'nym prokurdto-
rom povstaleckej armady. Velitelia partizanskych skupin mali
ndlezte stihat nedisciplinovanost, pol'ny sid v Banskej Bystri-
ci tieto postupy kontroloval a sdm rozhodoval tazsie pripady.
Rasla okrem iného narozkaz gen. Goliana stihal plukovnikov
Ladislava Bodického a Viliama Talského v stvislosti so zod-
povednostou za zlyhanie dvoch vychodoslovenskych divizir.
Zrejme ,najznamej$im" pripadom Raslu ako polného po-
vstaleckého prokuratora bola strelba na moste v obci Hajni-
ky, pri ktorej partizani zastrelili jedendstich civilistov bezd6-
vodne oznacenych za Nemcov a $piénov, za ¢o ich Rasla ob-
Zaloval (islo o dvoch ¢lenov Velickovej partizanskej brigady
adalsiu osobu). Pripadu sa Rasla podrobne venuje v kapitole
Strelba na hajnickom moste, v ktorej objasnuje i postupy
a vztahy medzi povstaleckou armadou a partizanskymi od-
dielmi. Obzalovaniboli odstideni na trest smrti a trest bol vy-
konany zastrelenim. Rasla zd6razriuje, Ze bolo mimoriadne
dolezité zachovat na povstaleckom tizemiporiadok a discip-
linu aich porusenie urychlene trestat.

Podstatnou ¢astou knihy st spomienky na niektoré trestné
veci, s ktorymi prisiel Rasla do styku ako prokurator este pred
vypuknutim povstania. Spomina jednak na pripady pokusov
o dezerciu zo slovenskej armady najprv do Polska, neskor
cez Madarsko do Juhoslavie, pricom ziskané informadcie,
najma o spdsobe strazenia hranic, Rasla poskytoval odbojo-
vym skupinam, ale aj na vzburu Ruzomberskej vojenskej po-
sadky v lete 1939, pocas ktorej vojaci ovlddali dva dni mesto.
Spominané su i pripady, ked  Rasla ako vysetrujuci sudca vy-
Setroval podozrivych zo $piondze pre anglicky konzuldt, ale
aj zahrani¢nych agentov, ¢i pripady vojakov obvinenych pre
protistatne vyroky, ¢i vec vzbury, ktord rozhodoval na pol-
nom stde, ked obvineny vojak vyzyval ostatnych nebojovat
proti Rusom.

Rasla spomina napriklad aj svoju navstevu v Prahe u lvana
Dérera (cinitela socidlnodemokratickej strany) v mdji 1939
a ich rozhovor na prechadzke Dejvicami ukazujdci az prilis
realistické vnimanie politickej situacie Dérerom. K humor-
nejsim patri spomienka na vySetrovanie nezdvorilosti, ktorej
sa niekol'ki vojaci dopustili v lete 1939 v noci na bratislavskej
ulici voci Stefanovi Tisovi, v tom &ase prvému sudcovi hlav-
ného stdu, kde pre identifikdciu pachatelov musela nastupit
na dvore kasarni celd posadka a Stefan Tiso sa marne snaZil
spoznat vojakov, ktori'si medzitym oholili fuzy.

Dalej opisuje aj spolupracu s Gustdvom Husdkom, spo-
sob, akym ilegdlne odosielali Husakovu postu Clementisovi
do Pariza, svoje zapojenie sa do odbojovej ¢innosti, vyuziva-
nie informdcii, ktoré ziskal na stide a prokuratdre pre potreby
odboja, spdsob prace ilegdlnej spojky, spolupracu s juhoslo-
vanskymi diplomatmi pri preprave vojakov cez Juhoslaviu
do Anglicka, ale aj ukryvanie Jiliusa Duri$a vo svojom byte.
V zdvere Rasla spomina i na okolnosti tteku z vizenia Siro-
kého a Durisa (februdr 1945) za pomoci $tatneho zastupcu
Vagaca, ktory si ich dal predviest do kanceldrie na vysluch,
dozorcu nechal na chodbe, druhymi dvermi ich vyviedol na
ulicu a usiel nakoniec s nimi.



Stvrty zviazok obsahuje Spomienky spoza mrezi (po prvy
raz vyslivroku 1998 nakladom banskobystrickej advokatskej
kancelarie JUDr. Juraja Kovala vo vydavatelstve Vidas). Tu sa
Rasla vracia k svojmu pdsobeniu po druhej svetovej vojne
v Prahe a v Bratislave, ked p&sobil ako poslanec Slovenskej
ndrodnej rady, obzalobca pri Narodnom stde a v réznych
funkciach v organoch (vojenskej) prokuratdry. Pitavo napi-
sané spomienky priblizuju viaceré oblasti aktivit Raslu, napri-
klad zalozenie a cinnost humoristicko-satirického casopisu
Slimak (ndzov je varidciou ndzvu casopisu Slovak), na ktorom
sa podielal spolu s A. Richterom, A. Holym a L. Kalinom.
Na konkrétnych prikladoch ukazuje postupné deformacie
justicného systému (napr. zndma trestnd vec Karola Pazira
za skutok z juna 1945 nedaleko Prerova, kde nechal zastrelit
251 po nemecky hovoriacich civilistov na Zeleznicnej stanici,
do priebehu ktorej zasiahol v prospech obzalovaného B. Rei-
cin, obzalovany bol nakoniec po persondlnych zmendch su-
du vo februdri 1948 odstdeny na 12 rokov), ale aj presadzo-
vanie zadkonnosti pri vysetrovani podozrivych, ktoré bolo ne-
skor oznacené ako snaha burzoaznych nacionalistov (vrata-
ne vtedajSieho poverenika vnitra Daniela Okaliho) zabranit
stihaniu niektorych osob. Priblizuje aj svoje priatelské vztahy
s Juhoslovanmi, ktoré mali korene este v predvojnovych ca-
soch a ktoré sa mu neskor stali osudnymi pri zatykani titov-
skych $pidnov a velezradcov.

Rasla bol zatknuty v oktébri 1952 (v tom case posobil ako
vyssivojensky prokurdtor v Trencine) a dva roky stravil vo vy-
Setrovacej vazbe v Ruzyni. Opisuje metody vysluchov i po-
stupy vySetrovacich organov a zastrasovanie (napr. ,No tak
Raslo skuste to. Opakujte padesdtkrdt - Byl sem general a ted’
jsem hovno - a za to se najite a vyspite!”). Odsideny bol vo
vykonstruovanom procese v novembri 1954 rozsudkom Vo-
jenského kolégia najvyssieho sidu pre trestné Ciny vojenskej
zrady, velezrady a Spiondze na dozivotny trest odnatia slobo-
dy. V knihe priblizuje priebeh i pozadie tohto procesu v kon-
texte s dalSimi priebiehajicimi (Husdk a spol.), ¢i skonceny-
mi politickymi procesmi (Slansky a spol., v ktorom bol odsu-
deny na trest smrti i Clementis). Napriek tomu, Ze sa nepri-
znal, nebol mu nakoniec uloZeny trest smrti, ktory mu hrozil.
Obhajoval ho advokat Vojtech Rampasek. Rasla priblizuje
vysetrovanie a proces z pohladu znalca dobového trestného
prava a jeho postupov, presne a kriticky opisuje pochybenia
vysetrovatelov i sudu. Trest vykonaval v Leopoldove. Ked’
v zmenenej spolocenskej situdcii poziadal o obnovu proce-
su a tato bola povolend, rozsudkom z decembra 1956 bol
oslobodeny a prepusteny na slobodu. Ked' sa zacal pokusat
o odskodnenie a rehabilitdciu a nastupil ako referent v Prav-
nickom institite ministerstva spravodlivosti, bol zakrdtko ob-
vineny znova - tentoraz z neozndmenia trestného cinu pod-
vracania republiky, ktorého sa mala dopustit protistatna sku-
pina tzv. trockistov (Michal Tusera, Karol Terebessy a spol.),
ktorimu dali v roku 1957 precitat politicky rozbor tykajici sa
rehabilitdcie odsidenych v procesoch Slanskeho a Husdka.
Rasla bol odstideny krajskym siidom na styri roky nepodmie-
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necne, odvolanie Uspech nemalo. Trest vykonaval znova
v Leopoldove. Aj v tejto veci ho obhajoval Vojtech Rampa-
sek. Prepusteny bol po amnestii v oktébri 1958, rozsudok
ako nezdkonny bol zruseny v roku 1964. Skuto¢na rehabili-
tdcia prisla az po roku 1968, ked  sa mohol vrétit do armady,
nastupil do Vojenského historického dstavu v Bratislave. Za-
kratko po konsolidacii v roku 1970 bol vsak z armady prepus-
teny, hoci s vojenskym déchodkom.

Piaty zvizok je tvoreny dielom Zastupoval som ceskoslo-
vensky stat. Vyznanie (1999). Sam Rasla oznacuje tito pra-
cu skromne ako spomienkovd pisacku, no ide o bohaté dielo
naplnené nielen jeho vlastnym osudom, ale najma udalos-
tami, ktoré pohli slovenskymi dejinami. Kniha sa zacina vo
februari 1945, ked  Rasla nastipil do funkcie namestnika po-
verenika SNR pre veci vojenské a prisiel do Kosic. Tato cast
obsahuje spomienky na okolnosti prijatia retribu¢ného na-
riadenia, formovanie podoby nového statopravneho uspo-
riadania Ceskoslovenska i ¢innost vojenskej spravodajskej
sluzby. Nasleduju casti priblizujice sposoby patrania a po-
stupy pri vydavani os6b podozrivych z vojnovych zloc¢inov
a vytvdranie zoznamov hladanych oséb. Samostatna cast
je venovana okolnostiam vypdtrania Jozefa Tisu v kldstore
v Altottingu (Pravda versus Murinova legenda o chyteni Jozefa
Tisu), Rasla opisuje letecky prevoz JozefaTisu a ¢lenov vlady
Stefana Tisu z Prahy do Bratislavy, na ktorom sa Rasla ako do-
provod zucastnil, a aj niektoré momenty Tisovho procesu.
Vracia sa aj k odovzdaniu Memoranda Zidovskych nabozZen-
skych obci a Zvazu rabinov Jozefovi Tisovi rabinom Friede-
rom v marci 1942 v Banovciach nad Bebravou, ktoré Tiso
odlozil ad acta. Zaujimavé st i spomienky Raslu na okolnosti
aobsah vysluchu K. H. Franka, ktorého vypocuval na Pankra-
ci, najma k okolnostiam predchdadzajicim vzniku Slovenske-
ho $tatu. Druhd polovica knihy sa venuje ¢innosti Stétneho
stidu, ktory Rasla oznacuje ako ,Spinavi importovanu justi-
ciu”, 8irsim okolnostiam predchddzajuicim jeho vzniku i kon-
krétnym tam sddenym veciam. Pripravné konanie fakticky
vykondvali vysetrovatelia Statnej bezpecnosti a odboru vy-
Setrovania Vojenskej kontrarozviedky bez praktickej moz-
nosti vySetrujiceho sudcu do vysetrovania zasiahnut. Stihali
sa najma trestné Ciny vyzvedacstva a velezrady ako veci sku-
pinové. Rasla tu porovnava situaciu v Cechdch a na Sloven-
sku, ked’ zo Slovenska mnoZzstvo emigrantov sa zasadzovalo
proti existencii Ceskoslovenska, snaZili sa retituovat samo-
statny Slovensky $tat, zatial' ¢o v Cechach &innost stihanych
nesmerovala proti spolo¢nému stdtu, ale proti komunistické-
mu rezimu. Rasla sa v knihe vracia i k vlastnému odstdeniu
na dozivotie, ale aj k trestnej veci tzv. Bielej légie a k dalSim
trestnym veciam, v ktorych posobil ako obzalobca - vratane
jednej, v ktorej napriek rozkazu nadriadeného vzdy po vy-
hldsenirozsudku ziadat lehotu a nevzdat sa odvolania, tento
prikaz na pojedndvani porusil a uspokojil sa s trestom dozi-
votia pre odstideného. Nadriadenym bolo Raslovo konanie
oznacené za trestny Cin neuposlichnutia sluzobného rozka-
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zu a tak sa skoncila jeho funkcia zastupovat ceskoslovensky
Stat pred Statnym sidom.

Vyznam vydania suborného diela Antona Raslu spociva nie-
len v tom, ze vdaka tomuto pocinu sa spristupriuji vernosti
diela, ktoré s ohladom na cas ich prvého vydania si dnes uz
takmer nedostupné (najma Ludové sidy v Ceskoslovensku),
ale aj v tom, ze jeho dielo je dodnes aktudlne a prispieva
k mapovaniu a objasneniu mnohych historickych udalosti
tvoriacich nase moderné dejiny. Tomu napomaha i zvoleny
spdsob spracovania suborného diela, ktory zachoval auten-
ticitu publikacnej aktivity Antona Raslu bez jej komentova-
nia. Raslove prace nepochybne dodnes oslovuju nielen his-
torikov, ale aj verejnost, ktora prejavuje zaujem o poznanie
nasej pravnej i vojenskej histérie. Pre advokatov st zdrojom
informdcii nielen o fungovani (mimoriadneho) trestného
stdnictva v historicky pohnutych vojnovych a povojnovych
Casoch vystriedanych totalitou, ale i varovanim pred zneuzi-
tim trestnej spravodlivosti na politické ciele.

Anton Rasla bol presvedceny a odvazny antifasista a eru-
dovany pravnik, ktory ovplyvnil moderné slovenské dejiny.
Ako pravnik sa odvazil medzi prvymi analyzovat politické
procesy v 50. rokoch a metddy vysetrovatelov. Ako uvadza
doc. JUDr. Jozef Olej, CSc., Rasla pripravil na vydanie mono-
grafiu Inkvizitori -vcera a dnes (O funkcii tortdry), ktorej vy-
danie bolo na poslednu chvilu v roku 1970 na zasah ideolo-
gického tajomnika Ustredného vyboru Komunistickej strany
Slovenska Ludovita Pezldra zakdzané a uz vytlacené knihy
museli byt skartované. Hoci tdto monografia mala byt pod-
kladom pre Raslovo inauguracné konanie, odmietol z diela
vypustit ¢ast o novodobych inkvizi¢nych vysetrovacich me-
todach, co bolo podmienkou, aby kniha predsa len vysla,
uvedomujlc si, Ze tymto rozhodnutim si zavrel dvere k pro-
festre trestného prava.” Slovami jeho syna: Anton Rasla
,zomrel ako neporazeny general, aj ked'casto prehrdval”.

Vyznam diela Antona Raslu je v jeho obsahu, ktory by ma-
li poznat aj prislusnici mladsej generdcie. Ako uvddza zosta-
vovatel doc. JUDr. Jozef Olej, CSc.: ,Nestacinam - zijicim -
vzdat len Cestny hold vynimocnej osobnosti Antona Raslu.
Nim prezentované nazory by nds mali burcovat do obcianskej
angazovanosti proti vSetkym prejavom extrémizmu, hnedej
a Ciernej hrozby, siahajicich na samotnu existenciu stdtu,
negujucich snahu o vytvorenie a udrZanie demokratickej, so-
cidlne spravodlivej a humadnnej spolocnosti pre nds vsetkych.”
Prave preto je potrebné dielo Antona Raslu vzdy znova
aznova ¢itat a jeho obsah si pamatat. Je poucenim aj pre nds
advokdtov - nielen o tom, ako pravo v nasich modernych
dejindch v urcitych obdobiach fungovalo, ale aj o tom, aka
krehka je hranica, ktord deli pravny a totalitny Stat, aké nalie-
havé je vSemozne a neustale sa usilovat zabranit zneuzitiu
mociitrestného prava.

Vydanie stiborného diela Antona Raslu je vyznamnym
pocinom nielen pre pravnu vedu, ale aj pre slovenskd histo-
riografiu. Za tento pocin treba vyslovit uznanie vsetkym, kto-
ri sa na nom podielali, predovsetkym jeho zostavovatelovi -
doc. JUDr. Jozefovi Olejovi, CSc.
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Exekuce v praxi

Martin Stika: Exekuce v praxi.

Plzen : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2021, 292 s.

Téma exekuci je bezpochyby tématem aktudlnim, a to jak
v pravniteorii, tak v pravni praxi. Aktudlnost této publikace je
podtrzena skutecnosti, ze bere v potaz také soucasny pravni
o zékony ¢. 191/2020 Sh. a ¢. 460/2020 Sh). Teoretické
a praktické uchopeni tématu se rdzni podle zamysleného
Ucelu dané publikace, pficemz jde o oblast prava, jejiz prak-
tické dopady do zivota jednotlivce mohou byt velmi inten-
zivni a pfipadna pochybeni ze strany exekucnich soudu ¢i
exekutord jsou sirokou vefejnostivnimana velmi citlivé.
Publikace na prvni pohled jiz svym ndzvem zcela zietelné
vymezuje, jakému okruhu ¢tenarl je primarné urcena. Jiz pfi
prvotnim sezndmeni's publikacije ziejmé, Ze autor se exeku-
cim vénuje po praktické strance dlouhodobé a Ze praktic-
kym pottebam exekutorii (ovsem nejen jim) dovede dusled-
né prizplsobit celkovou koncepci dila. To se odrazi predné
ve zvolené systematickeé struktute dila, kdy autor celou ma-
terii rozdéluje do celkem 24 kapitol, coz |ze povazovat za
pocet nadstandardni, navic jednotlivé kapitoly se ddle délf
na znacny pocet dil¢ich podkapitol. Jiz p¥i pohledu na obsah
dila je zfejmé, Ze i publikace zamyslend primarné pro pravnf
praxi mize dané téma zpracovat komplexné a zaroven se
znacnou podrobnosti, bez schematického zjednodusovan.
Bohaté strukturovany obsah by ovsem také mohl vzbudit
obavu, Ze orientace v publikaci nebude pro ¢tendre snadna.
Tak tomu ovsem nenf, nebot autor zavedl v rdmci jednotli-
vych kapitol stejnou koncepci vykladu smérem k praktickym
potfebdm a tuto napfic kapitolami disledné dodrzel. Tak je
kazda kapitola nejprve zahadjena pravnim vykladem, coz je
pasdz, kterou oceni zejména ti, kdoz v praktickém Zzivoté
prisli do styku s nékterym z aspektd exekuci a maji nanejvys
ramcovou predstavu o aktualni pravni Gpravé. Druhy blok,
totiz samotny prakticky vyklad, je tézistém kazdé z kapitol
avenuje se praktickym otazkam daného dil¢iho tématu. Zde
je zfejma autorova dlouhodoba prakticka zkusenost s exeku-
cemi, nebot otdzky jsou za sebou kladeny v navaznosti ¢aso-
vé (napfiklad jednotlivé faze postupu exekutora) a zaroven
se autorovi dafi dodrZet i logickou stavbu od obecného k dil-
¢imu (predmét exekuce, postup exekutora, nalezitosti jed-
notlivych rozhodnuti a pfipadna specifika vazici se k nékte-
rym zvlastnim pripaddim). Treti ¢ast vykladu kazdé kapitoly
je vénovana prehledu relevantni judikatury a kone¢né ¢ast

EXEKUCE V PRAXI

Martin Stika

Ctvrta obsahuje jednotlivé vzory a pripadna grafickd sché-
mata pro lepsi pochopeni daného tématu. Tato jednotici
struktura celé publikace bude vkazdodennipraxi nepochyb-
né velmi cenéna - uzivateli publikace se totiz snadno zazije
a dopomiize mu k velmi rychlému vyhledavani pottebnych
informaci, at se budou tykat vykladu platné pravni Gpravy,
jednotlivych praktickych otdzek, judikatury ¢i vzor(. Lze shr-
nout, Ze takto zvolena jednotici struktura kazdé kapitoly pfi-
nasivsechny informace relevantni pro kazdodenni exeku¢ni
praxi. Pro Gplnost Ize dodat, ze uvedenému schématu se vy-
myka pouze kapitola prvni, déje se tak ovsem opét na zdkla-
dé autorova zadméru zpracovat téma zplsobem nejvice vy-
hovujicim Siroké pravni praxi. V prvni kapitole je totiz zpra-
covan exekucni slovnicek citajici vysvétleni zhruba 60 kli¢o-
vych pojmU z oblasti exekucniho prava a exekucni'praxe.
Blizsi pohled na jednotlivé kapitoly doklada, ze autor
neponechal stranou zadné klicové téma. Po vyse zminéném
slovicku zakladnich pojmU se vénuje ve druhé kapitole prob-
lematice vymahani dluhl véetné nastinéni strucného vyvoje
exekucniho prava na tzemi Ceské republiky, prehledu pra-
men( prava i specifik exekuciv nékterych oblastech (danova
a spravni exekuce). Treti kapitola je vénovdna exekutorské
profesi a postaveni exekutora (stranou nezustala ani otazka
dohledu nad cinnosti exekutora a kdrna opatfeni), ¢tvrtd ka-
pitola je vénovana exeku¢nimu soudu, opravnénému, jejich
zastupclim i dal$im na fizenf zdcastnénym osobam. Dalsi
kapitoly jsou jiz Fazeny tak, aby odpovidaly obvyklému vyvoiji
exekuc¢niho fizeni. Tak pocinaje patou kapitolou je pojedna-
no o exeku¢nim titulu, dale o exeku¢nim navrhu, o zahajenf
exekuc¢niho fizeni, o zjistovani majetku exekutorem, o po-
stupu exekutora v fizeni, o exeku¢nim pfikazu, o odkladu
exekuce, o zastaveniexekuce, o navrhu na vyskrtnuti véci ze
soupisu a v kapitole ¢trnacté o ndkladech exekuce. Poc¢inaje
kapitolou patndctou je pozornost vénovana jednotlivym
zpUsobim provedeni exekuce, a to nejprve v obecnosti
a od kapitoly Sestnacté pak k jednotlivym zplsobim zvlasté
(srazky ze mzdy, pfikazani pohledavky, sprava nemovité vé-
ci, prodej movitych véci, prodej nemovitych véci, postizeni
zavodu, pozastavenf fidi¢ského opravnéni, exekuce na pe-
nézité plnéni). Konecné v kapitole dvacaté ctvrté je pojedna-
no také o dalsi ¢innosti exekutora (zejména pravni pomoc,
konverze dokumentd, dschova, dobrovolna drazba). Lze
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tedy shrnout, Ze autor predkladd siroké vetejnosti dilo, které
nabizikomplexnivhled do celého exekuc¢niho fizenii do jed-
notlivych zplisob(i provedeni exekuce. To vse se autorovi da-

fi realizovat tak, aby vyhovél kazdodenni praxi, v niz se cenf

predevsim moznost nalézt relevantni informace na zakladé
rychlého a ustaleného postupu. Autor si je navic védom
toho, Ze v praxi publikaci vyuZiji nejen osoby s pravnickym
vzdélanim, ale mnohdy i laickd vefejnost, ktera se bude chtit
srozumitelnou a ptrehlednou formou seznamit s problema-
tikou exekuci, at uz ze strany opravnénych, ¢i povinnych.
Témto autor vychazi vstfic nejen vyse uvedenou strukturou
dila, ale také vécnym vyjadfovdnim, sméfujicim ctenarovu
pozornostvzdy kjadru dané dil¢i otazky.

Pres prevazujici zaméreni publikace do kazdodenni prav-
ni' praxe ovsem nelze prehlédnout, Ze skyta potencial vysoce
pfinosné publikace i pro ostatni sféry pravniho Zivota. To je
dano jednak jeji aktualnosti (véetné zohlednéni zékonodar-
stvi spojeného s pandemii SARS-CoV-2, srov. vyse), jednak
tim, Ze autorovi se podafilo shromazdit ke kazdé kapitole
piehled reprezentativnijudikatury. Kromé toho, pro vétsina-

zornost, pfipojuje autor téméer u vsech kapitol vystizna gra-
fickd schémata. Osvédcend pedagogicka zkusenost fika, ze
pravé schémata zndzornujici vyvoj procest ¢i vztahli mezi
zlGcastnénymi subjekty napomahaji lepsimu a efektivnéjsi-
mu ucent. To platizvlasté smérem ke studentdim pravnickych
fakult v Ceské republice, na nichz je studium z povahy véci
koncipovano (pfinejmensim z prevdzné casti) jako studium
teoretické, vyzadujici vysokou miru abstraktniho myslent.
Zvlasté zde mohou piehlednd schémata a grafy plnit dlohu
vhodného doplrikového studijniho materidlu k primarnim
akademickym studijnim oporam.

Zavérem lze uvést, ze publikace nabizi komplexni a ze-
vrubné zpracovani tématu exekuci, pficemz tak cini formou
maximalné prizptisobenou potiebam kazdodenni praxe, ma
vsak potencial oslovit i $irsi publikum zajemct o téma exeku-
ci. Nelze nez uzavfit, Zze vydani této monografie Ize jediné
uvitat.

doc. JUDr. Ondrej Frinta, Ph.D.
JUDr. Dita Frintova, Ph.D.
Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy Praha

. Vyhlasenie publikacnej sitaze

Bulletinu slovenskej advokacie

Redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie
v spolupraci s Predsednictvom Slovenskej advokatskej komory
vyhlasila pre rok 2021

XX. rocnik publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie
pre Studentov pravnickych fakiilt, advokatskych koncipientov a mladych advokatov do 35 rokov.

Konkrétnu tému si dcastnici sutaze zvolia sami. Podmienkou je aktudlnost témy z teérie alebo praxe slovenského,
eurépskeho alebo medzinarodného prava. Sitazny prispevok nesmie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximalne 34 000 znakov (vratane medzier, literatdry, CV aj textu pod ciarou) treba poslat
e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Termin uzavierky je 30. novembra 2021.

Clanok bude zaradeny do stitaZe v tom roku, v ktorom bude publikovany. Porota zloZend z ¢lenov redakénej rady
Bulletinu slovenskej advokdcie publikované prispevky vyhodnoti do konca decembra 2021. Pre autorov su pripra-
vené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu. Ceny prvym trom autorom budud odo-
vzdané na tradicnom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v januari 2022.




Za Jozefom Svarcom T

Dna 26. augusta 2021 bola dopisand posledna stran-
ka Zivota nasho kolegu a priatela JUDr. Jozefa Svarca.

V mene predsednictva Slovenskej advokatskej ko-
mory, vsetkych advokatov a v neposlednom rade aj
v mene svojom, sa chcem s JUDr. Jozefom Svarcom
prostrednictvom nasho cCasopisu rozlicit a spome-
nutjeho pdsobenie medzi nami.

JUDr. Jozef Svarc po absolvovani vysokoskolske-
ho pravnického vzdelania na Univerzite Komenské-
ho v Bratislave nastupil ¢akatelskd prax na Okresnom
stde v Lucenci, kde po vykonani odbornej justi¢nej
skasky ho Slovenska ndrodna rada zvolila za sudcu
Okresného stidu v Lu¢enci, kde posobil na trestnom
dseku.

Po tom, ¢o mu predsednictvo Slovenskej advokat-
skej komory uznalo justi¢nd skusku za advokatsku,
bol JUDr. Svarc zapisany do zoznamu advokatov so
sidlom v Banskej Bystrici. Ako Stredoslovak si volil
Bansku Bystricu, kde byvala aj jeho rodina.

Kvalitou prace advokata a jeho fudskymi vlastnos-
tami svojich kolegov presvedcil, ze ho v roku 2009
zvolili za predsedu I. disciplindrneho sendtu a nasled-
ne v roku 2013 bol konferenciou advokatov zvoleny
za predsedu ll. odvolacieho disciplinarneho senatu
andsledne v roku 2021 ho opédtovne konferencia ad-
vokatov v uvedenej funkcii potvrdila. Okrem toho bol
po mnohé roky ¢lenom skidsobnej komisie, kde v skd-

Sobnom sendte preveroval vedomosti adeptov na ad-
vokatske povolanie z oblasti trestného prava, neskér
sa stal predsedom uvedeného skidsobného sendtu.
V Banskej Bystrici a okoli bol vyhladdvany advokat.
Venoval sa trestnému aj civilnému pravu. Advokdtom
zostal az do konca - do 16. augusta 2021.

Pre nas, jeho kolegov, bol studnicou dobrej po-
hody a dusevného pookriatia. Vzdy mal naporidzi
Usmev a danost vyriesit kazdd, i td najneprijemnejsiu
Zivotnu situdciu. Poskytoval pomocnu ruku kazdé-
mu, kto to potreboval. Nemdézem nespomentit, ze
okrem povolania advokdata bol rovnako zodpovedny
a milujuci otec, manzel a hrdy stary otec na svojho
vnuka. Od jeho narodenia az do jeho posledného
vydychnutia, zostal jeho zmyslom Zivota.

Mily Jozko,

vzdy si bol silna osobnost, dokazal si prekonat zivot-
né tazkosti, ¢i uz v praci alebo v sikromnom zivote.
Po Tvojom odchode do advokatskeho neba zostane
dlho prazdne miesto. Den, ked' sa li¢ime s blizkym
clovekom na poslednej ceste, je velmi tazky. Chcem
Taviak ubezpecit, ze z nasho vedomia neodchddzas
natrvalo, pretoZe v pamiti si Ta uchovdme navzdy.

Viliam Karas
predseda Slovenskej advokatskej komory
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cmyk 100 eur Exv)
¢b 100 eur
cmyk 200 eur

Stvrtina strany - vodorovny pés
174 x 58 mm (S x v)

" ; ¢b 100 eur
Rozsah: 64 - 96 stran + obalka cmyk 200 eur
Ceny inzercie
Vnutorné strany
- vid obrazové schémy
2./3. strana obalky - 1 000 eur Vodorovna
rozmery: 210 x 297 mm p°|0"'za slt(rany
(+3 mm dooko[a na orez) 21;‘1?1:\; ranm
Farebnost inzerdtu nerozhoduje. Exv)
4. strana obalky - 1 400 eur el
rozmery: 210 x 297 mm &b 200 eur . .
(+ 3 mm dookola na orez) cmyk 400 eur Zvisla Zvisla
Farebnost inzerdtu nerozhoduje el iy PO @ien Sty
’ zrkadlo spadavka
Vkladana inzercia - 0,15 eura/ks 83x254 mm 101 x 297 mm
Ide o distribuciu inzerentom doda- Gxv) 3 d(s ’;(VI)
. v . . mm dookola na orez
nych tla’covm spolu.s bulletinom. e —— &b 200 eur
Maximalna velkost je A4. polovica strany cmyk 400 eur ¢b 200 eur
Eoi el o zrkadlo cmyk 400 eur
SRecvlaIny mzerat/ 17 eur ) 174 x 123 mm
Wlucne pre advokatov a advokat- GEse)
ske kanceldrie, ktorého ucelom
je ponuka prace pre koncipienta/ ¢b fggg“r
koncipientku, ma jednotnu upravu cmy eur
a rozmer Stvrtiny strany (kvadrant).
Inzerat pre koncipientov/ky,
ak si hladaji pracu v AK - zadarmo
Riadkova inzercia sa neuverejnuje.
Zlavy z opakovania
Ceny su uvedené bez DPH 20 %
a st zmluvné, pre mnoZstevné zlavy
sa informujte na ondrisova@sak.sk
alebo telefonicky: 02 204227 28.
POdeady . Celd strana
v elektronickej podobe musia byt Celrisgf”a spadavka
definitfv?e spracované pre tla¢ 174Zx 2a54omm 210 22)(9\/7) mm
vo formatoch EPS, PDF, JPG, TIF... Exv)
(¢ s +3 mm dookola na orez
a splnat technické parametre: 5
nedegradované fotografie s rozlige- C;b l?gg(?:!;r &b 400 eur
nim cca 300 dpi, farebnost CMYK, Y cmyk 800 eur
texty v krivkach. Pri osobitnej po-
Ziadavke na vernost reprodukcie
musi inzerent dodat natlacok.
Material na vkladanu inzerciu si
zabezpediinzerent a doru¢iho na
adresu, ktord mu oznami redakcia.
Inzerent zodpovedd za obsah
inzerdatu i za kvalitu podkladov.
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yy Na Beck-online
ocefujem komplexnost
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vyhladavania v literatdre
s judikaturou a pravnymi
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