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Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

uplynul dalsi rok, je cas bilancovat. V roku 2015 sme
Vam na strankach stavovského casopisu prezen-
tovali sirokd skalu informdcii, ktoré mézete vyuzit
pri Vasej prdci. Ide nielen o odborné clanky, ale
najmd o zaujimavd aktudlnu judikatdru, exkurzy
do historie advokacie ci ostatné pravidelné rubriky
zo zivota komory.

V roku 2016 pripravujeme vzhladom na prijatie
novych civilnych kodexov schvalenych NR SR
v maji roku 2015 (Civilny sporovy poriadok, Civilny
mimosporovy poriadok a Spravny sudny poriadok)
novd rubriku, v ktorej budeme prezentovat podla
Jjednotlivych taziskovych tém procesnych kédexov
zmeny v ich jednotlivych ustanoveniach. P6jde
o mald komparaciu sucasnej a novej pravnej ipra-
vy. Odbornymi garantmi rubriky budu clenovia
redakcnej rady, ktori' sa na rekodifikdcii kodexov
priamo podielali.

Rad by som spomenul este jeden poznatok.
Casto ¢itam prieskumy verejnej mienky, kolko ob-
canov doveruje sidom. Vzdy mi napadne, ako by
dopadol prieskum verejnej mienky o tom, kolko
obcanov déveruje advokatom. Nechcem predpo-
vedat, ale vysledok by nds asi sokoval. Nemyslim si,
Ze prieskumy majd redlnu vypovednd hodnotu
vo vztahu k jednotlivcom, ale obraciam sa najma
na mladych kolegov, ktori zacinaju vykonavat
advokatske povolanie. Viem, Ze to maju v sucas-
nom konkurencnom prostredi tazké a nikto im za-
darmo nic¢ nedaruje. Viem, Ze niekedy takpovediac
,bojuju” o prezitie. Obraciam sa na nich s vyzvou -
neobchodujte s pravom. Nevydavajte podvod
za chytrost. Nemyslite si, Ze slusnost je slabost.
Som presvedceny a verim tomu, Ze advokacia sa
da vykonavat poctivo. Kolegom - skolitelom od-
pordcam, aby sa starostlivo venovali priprave advo-
katskych koncipientov na vykon povolania, pretoze
prave to, ¢o si odnest z ¢ias koncipovania, bude
profilovat advokaciu ako profesijny stav na dlhé
roky.

Prajem Vam, milé kolegyne a mili kolegovia,
Stastny novy rok 2016, vela zdravia a pracovnych
uspechov aj Vasim rodinadm a vsetkym Vam bliz-
kym.

JUDr. Jozef Brazdil
predseda Redakcnej rady BSA

K fotografii na obalke

Uvedenie knihy o Janovi Eugenovi Kovacovi do zZivota
na Novorocnom stretnuti pravnikov 2016. Viac na s. 70.
Foto Darina Stracinova
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ROZHOVOR

Zasady sudcovskej etiky
sl dolezitou siicastou mozaiky aktivit,
zameranych na obnovenie dovery

V justicny systém

V prvom dvojcisle Bulletinu slovenskej advokdcie sa zhovdrame
s predsednickou Sudnej rady Slovenskej republiky

JUDr. Janou Bajankovou.

Il Vasa profesionalna kariéra je nepretrzito spojenas jus-
ticiou. Aky je vo vseobecnosti Vas vztah k advokacii?

Sudca je povinny pristupovat ku vsetkym osobam, s ktorymi
prichddza do kontaktu v ramci svojho povolania, maximdlne
profesionalne. Potvrdzuju to aj Zasady sudcovskej etiky, ktoré
prijalav decembri Stidna rada Slovenskej republiky. Postave-
nie sudcu ako pdna sporu nemoze byt prekazkou vzajomnej
zdvorilosti a déstojnosti komunikacie. Urcite je dobré, Ze aj
Slovenska advokatska komora tému profesiondlnej komu-

nikdcie zdoraznuje na semindaroch pre advokatov a konci-
pientov. Pravdou vsak je, Ze rozdiely medzi jednotlivymi ad-
vokatmi su stale velmi velké. Najde sa medzi nimi mnozstvo
$pickovych odbornikov, ktori pomadhaju svojou pracou po-
stivat pravo dopredu, no su aj taki, ktori akoby na toto dole-
Zité povolanie nedorastli. Myslim si, ze by nezaskodilo, aby
sa v ramci advokatskej samospravy este viac hovorilo o zvy-
Sovani tlaku na odbornost.

l V com vnimate najvyraznejsie rozdiely medzi sudcov-
skym a advokatskym povolanim?

Tie rozdiely vyplyvaji zo samotnej podstaty tychto povola-
ni. Zatial’ ¢o advokat v ramci zakona plni pokyny klienta a je
od neho do vel'kej miery zavisly, sudca ostava vzdy nezavisly.
Na druhej strane, advokat ma urcité moznosti niektoré pripa-
dy odmietnut. Naopak, sudca musi bez ohladu na pracovnu
vytazenost rozhodnut kazdy spor, alebo ind vec - aj takd,
ktorej by sa najradsej vyhol. No a danou za sudcovsku neza-
vislost je mnozstvo obmedzeni pre sudcu vo vztahu k pra-
covnému i osobnému Zivotu. Obe povolania vsak v konec-
nom dosledku sleduju ten sty ciel - ochranu prav a pravom
chranenych zaujmov.

l Vsiilade s tradicnym vnimanim advokacie by mal advo-
kat prispievat k efektivnemu vykonu spravodlivosti a tym
do znacnej miery ,ulah¢it sudcovi jeho pracu. Kde su
v tejto suvislosti najvacsie ,medzery“ v ramci Specifické-
ho vztahu sudca - advokat?

Tieto medzery suvisia s tym, ¢o som povedala o vel'kych roz-
dieloch medzi jednotlivymi advokatmi. Su taki, ktori odvedu
nielen dobru pracu pre klienta, ale svojim odbornym vkladom
dokazu priniest do prava nové pohlady a nepriamo tym po-
mahaju dotvdrat a skvalitnovat judikatiru. V tomto je vyznam
skasenych advokatov nedocenitelny.



Hl Boli ste aktivnou clenkou komisie MS SR pre rekodifi-
kaciu civilného procesného prava. Co pre Vas osobne zna-
menala ucast na tomto vyznamnom projekte?

Som vel'mi rada, Ze som bola pri tom, ako sa zaklady civilné-
ho procesu u nds stavali z hlavy na nohy. Napriek tomu, ze
som mala na viaceré ciastkové otazky iny ndzor, som pre-
svedcend, Ze sa nam spolu podarilo pripravit kvalitné dielo,
ktoré prinesie svoje vysledky. Iba doplnim, Ze po dokoncenf
troch novych procesnych kédexov a ich schvéleni Nérod-
nou radou Slovenskej republiky, pokracujeme na rekodifika-
cii civilného prava hmotného. Je to este urcite praca na nie-
kol'ko rokov, no ak bude zaujem zo strany politikov, mame
odhodlanie dokoncit aj novy Obciansky zakonnik. Rovnako
by bolo potrebné sustredit sa aj na Exekucny poriadok, bez
ktorého nebude mozné hovorit o dokoncenf rekodifikacie
procesneho prava.

Il Mozno uz v sucasnosti vinimat prvotnu odozvu justic-
nej praxe na tri nové procesné kodexy?

Vzhladom na to, Ze nové kédexy nadobudni udcinnost
1. jdla 2016, o aplikacnej praxi este nemozno hovorit. Zo
zaciatku sa mozno objavia aj nejaké problémy, kym sa prax
s novou pravnou Upravou zzije, no vo vseobecnosti bola
odozva velmi dobrd, ¢o sa potvrdilo uz pocas legislativneho
procesu.

Il Ako vnimate ulohu advokatov v suvislosti s novymi
kodexami?

Najma pokial ide o sporové konania, do velkej miery bude
uplatiiovanie novych zakonov zavisiet od pripravenosti stran
konania a teda aj od advokatov. V tomto kontexte by som rada
zdoraznila zodpovednost advokatskeho stavu za to, aby [u-
dia zacali viac doverovat sluzbam advokatov. Zial, ¢i uz fyzic-
ké alebo pravnické osoby sa ¢asto snazia riesit svoje pravne
problémy svojpomocne, ,na kolene”, ¢o neraz vedie k vaz-
nym pravnym nasledkom a za advokatom zajdu spravidla az
ked'je neskoro. Je to rovnako, ako ked'sa laik pustido opravy
auta - veci's velkou pravdepodobnostou len zhorsia oprava
ho bude stat viac, ak vobec este bude mozna. Tato otazka
suvisi aj s celkovym problémom vymozitelnosti prava. Mys-
Iim, Ze ide o velkd vyzvu pre advokdtsky stav, aby dokdzal
presvedcit fudi, ze vyuzitie sluzby advokata im v konecnom
dosledku usetri cas i peniaze a najma zvysi Sancu na to, aby
ustdli pripadny sddny spor.

B Co Vs inspiruje a motivuje pri Vasej pomerne rozsiah-
lej publikacnej cinnosti (aktualne najma komentar k OZ
vo vydavatelstve C. H. Beck)?

V stcasnosti najma to, Ze ako predsednicka Sudnej rady Slo-
venskej republiky mam preruseny vykon funkcie sudcu, takze
publika¢na ¢innost je jednym zo sposobov, ako sa aj napriek
tejto pauze neustale odborne postvat dopredu. Pri Ob¢cian-
skom zakonniku je zaujimavé aj to, Ze na problémy, na ktoré
poukazujeme v komentari, vieme v redlnom case hladat aj
rieSenia v ramci rekodifikacnych prac. Samozrejme, pisaniu
som sa venovala aj popri praci sudkyne najvyssieho sudu,

AKTUALNE -

kedZe to vnimam ako vhodny spdsob, ako postvat aktudlne
trendy v prave Sirokej odbornej verejnosti.

Il Viac ako 8 rokov ste clenkou Sudnej rady SR, z toho
od septembra 2014 ako jej predsednicka. Naplnila tato
funkcia Vase povodné ocakavania, predovsetkym pokial’
ide o postavenie a vyznam Sudnej rady SR v ramci justicie?

Moje ocakdvania nie su az také podstatné, ako vysledky,
ktoré sa nam podarilo dosiahnut. Za najdolezitejsie povazu-
jem, Ze napriek mnohym nazorovym rozdielom medzi jed-
notlivymi ¢lenmi sidnej rady sme dosial vzdy vedeli v pod-
statnych otazkach ndjst spolo¢nu rec. Sudna rada je dnes
reSpektovanym organom, ktory riadne vykonava vsetky svoje
Ustavné azakonné kompetencie a prispieva k riadnej ¢innosti
stidov.

Il Na uvod ste spominali nové Zasady sudcovskej etiky.
Aky vplyv bude mat podla Vas tento dokument na sudcov-
sky stav?

Schvdlili sme moderné, jasné a vymozitelné pravidld sprava-
nia sa sudcov, ktoré formou i obsahom vychadzaji z medzi-
narodne overenych skisenosti. Som rada, ze sa nam podari-
lo aj v tejto oblasti zaviest vysoky eurépsky Standard. Zasady
sudcovskej etiky urcite nie st vseliekom, no vnimam ich ako
dolezitd sucast celkovej mozaiky aktivit, ktoré si zamerané
na obnovenie dovery v justicny systém.
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Civilny sporovy poriadok
vs. Obciansky sudny poriadok:

Dorucovanie

Vzhladom na nadchadzajucu ucinnost nového Civilného sporového poriadku, Civilného mimo-
sporového poriadku a Spravneho sudneho poriadku, ktora pripada na 1. jul 2016, budd v ramci
tejto rubriky docasne uverejriované krdtke prispevky, tykajice sa niektorych zasadnych zmien
v procesnych predpisoch, spolu so strucnou kompardciou sticasnej a budtcej pravnej dpravy.
Prispevky budu osobitne zamerané na otdzky suvisiace s vykonom advokatskej praxe.

Dorucovanie pisomnostije v podmienkach vykonu spravod-
livosti prostrednictvom stidov nezriedka oznac¢ovan€ za neu-
ralgicky bod, pripadne za Achillovu pétu justicie. V tom ¢asto
panuje zhoda na strane sidov, advokatov, aj Gicastnikov, resp.
po novom uz stran sporu, ¢i sporovych stran. Ide teda o ob-
last, kde bola v ramci rekodifikacie civilného procesného pra-
vazmena nevyhnutna a ocakdvana. Vseobecné ustanovenia
o dorucovanisi z hladiska systematiky Civilného sporového
poriadku zaradené medzi procesné tkony stidu v ramci sied-
mej hlavy prvej casti, do druhého dielu (§ 105 az 116 CSP).

In medias res - zmenami nedotknuté ostavaju niektoré tra-
di¢né procesné pravidld, ktoré st dlhodobo zauzivané v sid-
nej a advokatskej praxi a ktorych efektivne tcinky sa osvedci-
li. Nadalej plati, Ze Gdaje uvedené na dorucenke sa povazuju
za pravdivé, ak nie je dokazany opak (§ 45 ods. 2 OSP); pri-
¢om CSP navyse vyslovne uvadza, ze dorucenka je verejnou
listinou (§ 111 ods. 1T CSP). Do vlastnych rik sa dorucuji iba
tie pisomnosti sidu, pri ktorych tak ustanovuje zékon alebo
pri ktorych to nariadi sid (totozne § 47 ods. 1 OSP a § 111
ods. 2 CSP). Odopretie prijatia pisomnosti ma za nasledok
zakonnd fikciu dorucenia v zmysle § 113 CSP (precizovany
§ 50 OSP) s tym, Ze nova procesnad Uprava vyslovne nevyza-
duje, aby bol o nasledkoch bezdévodného odopretia prijatia
pisomnosti adresat pouceny dorucovatefom.

Ak je zastupcom strany advokat, ktorého splnomocne-
nie vo vseobecnosti nemozno obmedzit (§ 92 ods. 2 CSP),
dorucuju sa sidne pisomnosti iba advokatovi. To, samozrej-
me, plati aj pre inych zastupcov so splnomocnenim na celé
konanie. Popri zdstupcovi sa pisomnost dorucuje aj strane,
ktora ma osobne v konanf nieco vykonat, pokial nejde o vy-
zvu na zaplatenie stidneho poplatku, ktora sa dorucuje iba
zastupcovi (totozne § 49 ods. 1 OSP a § 110 ods. 1 CSP).
Odlisnosti v novej Uprave spocivaju v tom, Ze len zadstupco-
vi sa dorucuju aj procesné poucenia a sid moze s ohladom
na povahu veci rozhodndt, Ze napriek procesnému zasttpe-
niu doruci pisomnost aj sporovej strane.

Pisomnosti urcené advokatovi moézu prijimat aj osoby, kto-
ré st s nim v pracovnom pomere alebo inom obdobnom pra-
covnom vztahu a advokat ich poveril prijimanim pisomnosti
(obdobne § 48 ods. 5 OSP a § 109 ods. 2 CSP). Ak mad strana
viacerych advokatov, doruci sa pisomnost tomu z nich, kto-

rého urcistrana na dorucovanie pisomnosti. Ak strana vyslov-
ne neurci ziadneho z advokatov, dorucuje sa ktorémukolvek
z nich (totozne § 48a OSP a § 110 ods. 2 CSP).

K zasadnejsim zmenam dochadza v celkovej koncepcii
dorucovania stidnych pisomnosti, ¢o sa prejavuje najma
v sposobe dorucovania a v pravnych nasledkoch jednot-
livych skutkovych situdcii, ktoré mézu pri dorucovani na-
stat a ktoré je zdkonodarca z povahy veci povinny predvi-
dat. Civilny sporovy poriadok uz v nadvédznosti na projekt
elektronizdcie justicie predpoklada o. i. doruc¢ovanie pisom-
nosti do elektronickej schranky (§ 105 ods. 1 CSP) podla
zakona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
posobnosti organov verejnej mocia o zmene a doplneninie-
ktorych zakonov (zdkon o e-Governmente) v zneni neskor-
Sich predpisov, ktoré vsak zatial nie je este bezprostredne
aktudlne.

Pokial' sid nedorucuje do vlastnych rik a nedoslo k do-
ruceniu pisomnosti na pojedndvani alebo pri inom tkone
stidu, doruci'sid pisomnost na ziadost strany na elektronickd
adresu (e-mail). Takdto pisomnost sa povazuje za dorucent
po troch dioch od jej odoslania, aj ked ju adresat neprecital
(§105 ods. 2 CSP). Iba v pripade, ak nemozno dorucit pisom-
nost niektorym z uvedenych spésoboy, teda na pojedndvani
alebo pri inom dkone stdu, pripadne na elektronickd adre-
su, dorucuje sud pisomnosti prostrednictvom dorucujiceho
orgdnu. Ide vzdy o pisomnosti dorucované do vlastnych rak
a o vsetky iné pisomnosti, ak strana nepoziadala o ich doru-
Covanie na elektronicku adresu.

Medzi najvyznamnejsie zmeny v procese dorucovania pat-
risposob identifikacie adresy na dorucovanie a najma prav-
ne nasledky situdcie, ked' nemozno pisomnost na tito adresu
dorucit. V zdsade plati, Ze strana si m6ze sama urcit adresu
na dorucovanie, pripadne aj zvolit zastupcu na doruc¢ovanie
(§ 106 ods. 2 CSP). Ak k takémuto urceniu ani volbe nedoj-
de, anejde o dorucovanie do elektronickej schranky ani o do-
ruc¢ovanie v osobitnych pripadoch podla § 107 ods. 2 CSP,
dorucuje sud pisomnosti v pripade fyzickej osoby na adresu
evidovanu v registri obyvatelov SR alebo na adresu miesta
pobytu cudzinca na Gzemi SR a v pripade pravnickej osoby
na adresu sidla zapisaného v obchodnom registri alebo inom
verejnom registri (§ 106 ods. 1 CSP).



Na tuto reglementaciu nadvazujd pomerne striktné § 111
ods. 3, § 112 CSP, ktoré zavadzaju princip objektivnej zod-
povednosti sporovej strany za preberanie zasielok na urce-
nej adrese alebo na adrese vyplyvajicej z verejného regis-
tra. Principidlne totiz plati, Ze ak nemoZzno dorucit pisomnost
na stranou urc¢enu adresu a ak k takémuto urceniu nedoslo,
tak na adresu podla vyssie uvedeného verejného registra,
povazuje sa pisomnost diiom vrdtenia nedorucenej za-
sielky sidu za dorucend, a to aj vtedy, ak sa adresdt o tom
nedozvie. Tato zakonna fikcia dorucenia sa navyse uplatni
bez ohladu na skuto¢nost, ¢i sa adresat v mieste dorucenia
zdrzoval (povodny § 46 ods. 2 a § 47 ods. 2 OSP), a to tak
pre pisomnosti dorucované do vlastnych ruk, ako aj pre iné
stidne pisomnosti.

Vzhladom na nespornd prisnost nacrtnutého systému
dorucovania umoznuje zakon odpustenie zmeskania lehoty
podla § 114 CSP v pripadoch, ked' sa uplatnila fikcia doruce-
nia, v dosledku ktorej doslo k zmeskaniu procesnej lehoty
sporovou stranou z dovodu, Ze sa o pisomnosti nedozvedela.
To je vsak mozné iba za predpokladu, Ze adresdt sa na adre-
se nadorucovanie z ospravednitelného dévodu nezdrziaval
a v tejto suvislosti neporusil Ziadnu pravnu povinnost. Pojde
predovsetkym o povinnosti vyplyvajlce zo spravneho prdva,
tykajlice sa hlasenia pobytu obyvatelov.

Pre dplnostje nevyhnutné uviest, Ze ak fyzickd osoba nema
adresu evidovanu v registri obyvatelov SR, dorucuje jej sud
pisomnosti oznamenim na tradnej tabuli a na webovej stran-
ke sidu. Pisomnost sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia
oznamenia za dorucend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie (§ 106 ods. 3 CSP).

Vzhladom na aktudlnu judikatdru Stidneho dvora EU je
vramci § 116 CSP obsiahnuté osobitné ustanovenie o doru-
Covanf zaloby fyzickej osobe. Sud je v takychto pripadoch,
pri nedoruceni zaloby na adresu identifikovanud podla vyssie
uvedenych pravidiel, povinny urobit vsetky tkony potrebné
na zistenie skuto¢ného pobytu zalovaného. Tieto obligator-
ne vysetrovacie tikony budu spravidla zahfnat dopyty na Po-
licajny zbor SR, Socidlnu poistovriu, Finan¢né riaditelstvo SR,
Zbor vazenskej a justi¢nej straze a pod. Std vsak bude tieto
Ukony realizovatibaraz a pokial’sa mu nepodari dorucit zalo-
bu na adresu zistenu takymto postupom, zverejni ozndmenie
o podanej zalobe na svojej tradnej tabuli a webovej stranke.
Zaloba sa povazuje po 15 drioch od zverejnenia ozndamenia
podla predchddzajlicej vety za dorucend, a to aj vtedy, ak
sa adresat o tom nedozvie. V dalsom priebehu konania do-
rucuje sud zalovanému pisomnosti na adresu urc¢enu podla
uvedenych vseobecnych pravidiel (§ 116 ods. 3 CSP).

Z hladiska praktického vykonu advokacie je potrebné
poukazat aj na niekolko dalsich procesnych noriem, ktoré
s doruc¢ovanim bezprostredne suvisia. Fikcia dorucenia po-
dla§ 111 ods. 3 CSP sa nepouzije v pripade dorucovania pla-
tobného rozkazu do vlastnych rik zalovaného. Ak nemozno
platobny rozkaz dorucit ¢o i len jednému subjektu na strane
zalovaného, std ho zrusi v plnom rozsahu; to neplatf, ak ide
o samostatné spolocenstvo podla § 76 (§ 266 CSP o doruco-
vani platobného rozkazu).
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Vo veciach, v ktorych sud prvej instancie rozhoduje roz-
sudkom bez nariadenia pojedndvania, ozndmina poziadanie
strane miesto a Cas verejného vyhldsenia rozsudku elektro-
nickymi prostriedkami (§ 219 ods. 3 CSP); ¢o v nadvdznosti
na§378 ods. 1a§438 ods. 1 CSP plati aj pre konanie na od-
volacom a na dovolacom sude.

V stlade s § 167 ods. 4 CSP dorucuje sud zalovanému
do vlastnych rik aj vyjadrenie zalobcu k jeho pdvodnému
vyjadreniu k zalobe. V rdmci odvolacieho konania dorucf
sud prvej instancie odvolatelovi aj vyjadrenie k odvolaniu
a umozni mu vyjadrit sa k nemu najneskor v lehote desiatich
dniod dorucenia. K tomuto vyjadreniu odvolatela moze pro-
tistrana podat vyjadrenie v lehote desiatich dni od jeho do-
rucenia. Tieto podania doruci sid prvej instancie ostatnym
subjektom. Dalsie podania stran sa dorucujd, len ak je to
potrebné na zachovanie prava na spravodlivy proces (§ 374
CSP). V ramci dovolacieho konania dorucisid prvejinstancie
dovolanie protistrane a vyzve ju, aby sa k dovolaniu vyjadrila
vlehote nie kratSej ako desat dni. Na neskor podané vyjadre-
nie sa neprihliada. Ak sa protistrana vyjadri k dovolaniu vcas,
jej vyjadrenie sa doruci dovolatelovi (§ 436 ods. 3 a 4 CSP).

V ramci konania o ndvrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia podla § 324 a nasl. CSP alebo zabezpecovacie-
ho opatrenia podla § 343 CSP ostava zachované doterajsie
pravidlo pre predbezné opatrenia (§ 75 ods. 8 OSP), podla
ktorého std protistrane nedorucuje uznesenie o zamietnu-
tf alebo odmietnuti navrhu. Sdd prvej instancie nedorucuje
protistrane ani pripadné odvolanie navrhovatela proti také-
muto uzneseniu. Uznesenie odvolacieho sidu jej dorucf, len
ak nim bolo neodkladné alebo zabezpecovacie opatrenie
nariadené (§ 331 ods. 1 a § 344 CSP). Narozdiel od doteraj-
Sej pravnej tpravy vsak § 329 ods. 1 CSP ustanovuje, ze ak
rozhoduje odvolaci'sid o odvolani proti uzneseniu o zamiet-
nuti neodkladného opatrenia, umozni protistrane vyjadrit sa
k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatre-
nia (v nadv. na § 344 plati aj pre zabezpecovacie opatrenia).
Navrhovatel neodkladného alebo zabezpecovacieho opat-
renia si teda musi byt vedomy skutocnosti, ze ak jeho navrh
sid prvej instancie zamietne, toto rozhodnutie protistrane
nedoruci. Ak vSak poda proti zamietavému uzneseniu odvo-
lanie, odvolaci'sid ho doruciprotistrane na vyjadrenie, spolu
snavrhom na nariadenie neodkladného alebo zabezpecova-
cieho opatrenia.

Pokial' ide o dalsie dva procesné kédexy, na mimosporo-
vé konanie sa v zmysle § 2 ods. T CMP vztahuji ustanovenia
CSP o dorucovani's tym, Ze ak navrhovatela v konani o navrat
maloletého do cudziny pri neopradvnenom premiestneni ale-
bo zadrzani nezastupuje advokat, musi uviest adresu na do-
rucovanie pisomnosti v Slovenskej republike (§ 127 CMP).

V ramci spravneho sudnictva je vSeobecna tprava doru-
Covania obsiahnuta v § 72 az 75 SSP. Z hladiska obsahu ide
o identické procesné pravidla ako v pripade CSP, na ktory,
navyse, priamo odkazuje aj § 72 ods. 3 SSP. Osobitne je upra-
vené iba dorucovanie do cudziny podla § 74 SSP. [ |

JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.
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Nova uprava

oznacenia a nazvu advokata,
oznacenia a nazvu euroadvokata,
spolocného mena zdruzenia

a nazvu spolocnosti

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory na zasadnuti
dna 10. decembra 2015 schvalilo uznesenie predsednictva
komory o pravidlach pouzivania nazvu obchodnej spolo¢-
nosti pre vykon advokdcie v nasledovnom znent:

»Predsednictvo komory sa riadi pri postupe podla § 12
ods. 4 zakona o advokacii tym, ¢i nazov zdruzenia, pros-
trednictvom ktorého advokati poskytuju pravne sluzby
alebo obchodné meno obchodnej spolocnosti poskytuju-
cej pravne sluzby, je tvoreny menom a priezviskom spo-
lo¢nika, resp. ucastnika zdruzenia, pripadne spoloc¢nikov,
resp. ucastnikov zdruzenia alebo priezviskom spolocnika,
resp. ucastnika zdruzenia, pripadne spolocnikov, resp.
ucastnikov zdruzenia, sicasnych alebo byvalych. Sucas-
tou nazvu zdruzenia, prostrednictvom ktorého advokati
poskytuju pravne sluzby alebo obchodného mena obchod-
nej spolocnosti poskytujicej pravne sluzby, mozu byt aka-
demické a vedecké tituly ucastnikov, resp. spolocnikov.
Sucastou nazvu zdruzenia, prostrednictvom ktorého ad-
vokati poskytuju pravne sluzby alebo obchodného mena
obchodnej spoloc¢nosti poskytujticej pravne sluzby, moze
byt udaj o posobeniviacerych advokatov napriklad v podo-
be ,a partneri, ,a spolocnici“. Priamou sucastou nazvu
zdruzenia, prostrednictvom ktorého advokati poskytuju
pravne sluzby alebo obchodného mena obchodnej spolo¢-
nosti poskytujucej pravne sluzby, méze byt oznacenie ,ad-
vokat“, ,advokatka, ,advokati“, ,advokatska kancelaria“.

Dovodom pre novd pravnu dpravu reguldcie pouzivania
oznacenia a nazvu advokata, oznacenia a ndzvu euroadvo-
kata, spolocného mena zdruzenia a predovsetkym nazvu
spolocnosti, ktord v nepostacujlicej miere upravuji ustano-
venia stavovskych predpisov SAK (§ 37 Advokatskeho po-
riadku SAK), je znepokojujlci ndrast poctu registrovanych
obchodnych spolocnosti zalozenych na tcel vykonu advo-
kdcie, ktoré sa svojim ndzvom pohybujui na hrane alebo su
priamo v rozpore s etikou vykonu advokacie a pravidlami ko-
rektnej siitaze medzi advokatmi.

Ustanovenie § 12 ods. 4 zakona o advokacii, podla kto-
rého ,pri poskytovani pravnych sluzieb je advokat povinny
pouzivat profesijné oznacenie advokdt alebo advokatka. Ak
poskytuje pravne sluzby prostrednictvom zdruzenia, verejnej
obchodnej spolocnosti, komanditnej spolocnosti alebo spo-
locnosti s ru¢enim obmedzenym, k profesijnému oznaceniu
pripaja aj meno zdruZenia alebo obchodné meno spolocnos-
ti, nemozno povazovat za dostacujice.

1.
Pravny zaklad

Zmluva o zaloZen{ Eurépskeho spolocenstva (dalejlen ,ZES”)
rozoznava styri zakladné slobody. Vol'ny pohyb oséb, tova-
ru, sluzieb a kapitalu.

Pokym ustanovenia ZES o volnom pohybe tovaru a kapita-
lu nie su relevantné vo vztahu k ¢innosti advokata, vol'ny po-
hyb 0sob (¢l. 39-48 ZES), ktory sa dalej ¢lenina vol'ny pohyb
pracovnikov (¢l. 39-42 ZES) a pravo usadit sa (¢l. 43-48 ZES),
avolny pohyb sluzieb (¢l. 49 - 55 ZES) sa vykonu advokacie
dotykaju.

Pri prave usadit sa, rovnako ako pri volnom pohybe slu-
Zieb, pojde vo vztahu k ¢innosti advokdta o samostatne za-
robkovi cinnost. Pod samostatnou cinnostou sa chape c¢in-
nost, ktora je vykondvana na vlastny dcet a na vlastné riziko.
Tym sa tiez, ako expressis verbis uvadza ¢l. 50 ods. 2 ZES, ma
na mysli aj ¢innost v oblasti slobodnych povolant. Prislusnik
slobodného povolania sleduje zarobkovy tcel alebo sa po-
diela na hospodarskom Zivote. Ide teda o analogické vyme-
dzenie k podnikatelskej ¢innosti. Poskytované plnenie je po-
skytované za Uplatu pripadne za protiplnenie s hodnotou.
Podstatné znaky slobodnych povolani su vysoky Standard
vzdelania, prisne dodrziavanie stavovskych povinnostia do-
raz na odbornost pri poskytovani'plnenia rovnako ako kontakt
medzi prislusnikom slobodného povolania a jeho klientom.
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Sulad navrhu s komunitarnym pravom
vo svetle judikatury Europskeho
sudneho dvora (ESD)

Profesijné zdruzenie advokdtov moze byt tiez povazované

za subjekt, na ktory sa vztahujd ustanovenia ZES o sutaz-
nom prave.

Rozsudok ESD vo veci Wouters C-309/99

z 19. februdra 2002

Skutkovy stav a rozsudok:

Advokati pan Wouters a pan Savelbergh, ¢lenovia am-
sterdamskej advokatskej komory, a Price Waterhouse Belas-
tingadviseurs, auditorska spolo¢nost, sa odvolali proti roz-
hodnutiu amsterdamskej resp. rotterdamskej advokatskej
komory zakazujicej vykonavat prax advokatov ako spolo¢-
nikov v spoloc¢nostiach, ktorych spolo¢nikmi su tiez danovi
tctovnici. Dovodom zamietavého stanoviska oboch advokat-
skych komor bol ¢l. 4 Predpisu o spoloc¢nych profesijnych ak-
tivitdch (Samenwerkingsverordening), ktory vyssie uvedent
¢innost advokdtov neumoznuje. Holandska advokatska ko-
mora (Nederlandse Orde van Advocaten) odvolanie oboch
advokatov a auditorskej spolo¢nosti ako neodévodnené za-
mietla. Rovnako tak ich Zalobu ako neod6vodnend odmietol
Okresny sid v Amsterdame (Arrondissementsrechtbank).
Zalobcovia sa preto rozhodli podat opravny prostriedok
na holandsk Statnu radu (Raad van State). T4 konanie pre-
rusila a poziadala ESD o zodpovedanie predbeznych otdzok
tykajlcich sa pravidiel hospodarskej sttaze, prava usadit sa
a vol'ného pohybu sluzieb.

Statnarada polozila otazku, ¢i predpis prijaty Holandskou
advokatskou komorou je nutné povazovat za rozhodnutie
zdruzenia podnikov resp. podnikatelov. Dalej, & je pre apli-
kaciu pravidiel hospoddrskej sitaze Spolocenstva podstatné,
ze Holandska advokatska komora je zo zakona opravnena
na vyddvanie tychto predpisov, ktoré st zavazné ako pre tu-
zemskych, tak cudzich, v Holandsku usadenych advokatov.
A okrem toho, ¢i samotnd skutocnost, Ze Holandska advokat-
ska komora méze konat v zaujme svojich clenov postacuje
nato, aby bola pri vsetkej svojej ¢innosti povazovand za zdru-
zenie podnikatelov, alebo pri aplikdcii ¢l. 81 ods. 1 ZES mu-
sia byt oddelene posudzované ¢innosti komory tykajtce sa
verejného zaujmu.

ESD v rozsudku uviedol, Ze podla jeho ustalenej judikatd-
ry zahrriuje pojem podnik (podnikatel’) akikolvek osobu za-
pojent do hospodarskej ¢innosti, bez ohladu na jej pravnu
formu a spdsob jej financovania. Rovnako podla judikatdry
ESD je hospoddrskou ¢innostou kazda ¢innost spocivajica
v poskytovanitovarov alebo sluzieb na danom trhu. Preto ESD
rozhodol, ze rozhodnutie Holandskej advokatskej komory je
rozhodnutim zdruZenia podnikatelov v zmysle ¢l. 81 ods. 1
ZES. Pri hodnoteni daného predpisu treba skumat jeho
potrebnost z hladiska organizacie, kvalifikacie, stavov-
skych povinnosti, kontroly azodpovednosti, pre zaistenie
zaruky skusenosti a bezahonnosti vo vztahu k prijemcom
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pravnych sluzieb a riadnemu vykonu spravodlivosti. Na-
rodny predpis, akym je aj Predpis o spolo¢nych profesijnych
aktivitach, preto neporusuje ¢l. 81 ods. 1 ZES. Holandska
advokatska komora mohla totiz rozumne povazovat danu
upravu za potrebnu pre riadny vykon povolania advokata
aj napriek ucinkom obmedzujticim sitaz, ktoré su s nou
spojené.

Na otazku Statnej rady, tykajdcu sa &l. 82 ZES, ESD uviedol,
Ze v pripade Holandskej advokatskej komory k zneuzivaniu
dominantného postavenia nedochadza z dévodu, ze advo-
kati nie su natolko navzajom prepojeni, aby na trhu postu-
povali rovnakym sposobom a vylucili medzi nimi existujuci
konkurencny vztah.

Posledna otazka sa tykala zlucitelnosti zakazu zmiesaného
partnerstva medzi advokatmi a auditormi v Predpise o spo-
lo¢nych profesijnych aktivitach s ustanoveniami ZES o pra-
ve usadzovat sa a volnom pohybu sluzieb. ESD uviedol, Ze
dotknutym ¢l. 43 a 52 ZES zakaz neodporuje, pretoze je
mozné povazovat dan tpravu za potrebnu pre riadny vy-
kon povolania advokata.

Uvedeny rozsudok je vyznamny z toho hladiska, ze
vnom ESD poukazal na skutocnost, ze aj na narodnu ad-
vokatsku komoru sa mozu vztahovat ustanovenia o sutaz-
nom prave ZES. A to za predpokladu, ze ¢innost advokat-
skej komory ma hospodarsky charakter a nie je spojena
s vykonom verejnej moci. To znamena, ze vymedzil hra-
nice uplatnenia ustanoveni o sutaznom prave, ked ako
kritérium zvolil poziadavku riadneho vykonu povolania
advokata.’

Z uvedeného vyplyva, Ze v sutazi postupuje advokat
v stlade s pravnymi predpismi upravujicimi hospodarsku
sttaz (napr. § 41 a nasl. Obchodného zdkonnika, zakon ¢.
136/2001 Z. z. 0 ochrane hospodadrskej stutaze).

V zdujme klientov aj sutazitelov je advokat povinny po-
stupovat v sitazi s ostatnymi advokdtmi poctivo. K stitaznym
Ucelom najma nepouziva, nerozsiruje alebo inak nenaklada
s idajmi vedome nepravdivymi, klamlivymi, ponizujdcimi
in€ého advokata alebo povysujicimi sa nad iného advokata.
Na ucely tohto ndvrhu je klamlivym ddajom kazdy ddaj, ktory
moZe vzbudit neopravnené ocakavanie o vysledkoch, ktoré
je advokat schopny dosiahnut, alebo pochybnost o tom, ze
vysledok bude dosiahnuty prostriedkami v sdlade so zako-
nom a stavovskymi predpismi.

V zmysle § 2 ods. 2 Advokatskeho poriadku SAK advokat
je povinny dodrziavat pravidld korektnej sutaze a dbatna dos-
tojnost advokdtskeho stavu.

V zmysle § 14 ods. 1 Advokatskeho poriadku SAK advo-
kati sa navzdjom sprdvaju zdvorilo. St povinni respektovat
opravnené zaujmy inych advokatov.

Podla spdsobu, akym je advokdcia vykondvana (§ 12 ods. 1
zakona o advokacii) advokat moze vykonavat advokaciu

a) samostatne,

b) v zdruzenfi spolu s inymi advokatmi

c) ako spolocnik verejnej obchodnej spoloc¢nosti,

d) ako komplementar komanditnej spoloc¢nosti alebo

e) ako konatel spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.



AKTUALNE

Advokat, vykonavajlci advokaciu samostatne je povinny
poskytovat pravne sluzby pod svojim oznacenim, ak nie je
zapisany do Obchodného registra (dalejlen ,0znacenie ad-
vokata”) alebo pod svojim obchodnym menom, ak je zapi-
sany do Obchodného registra (dalejlen ,ndzov advokata“);
Ucastnici zdruzenia poskytuji pravne sluzby pod spolo¢nym
menom zdruZenia (dalej len ,spolo¢né meno zdruzenia”)
aobchodna spoloc¢nost poskytuje pravne sluzby pod svojim
obchodnym menom (dalej len ,ndazov spoloc¢nosti®).

3.

Komparacia platnych pravnych uprav
pouzivania oznacenia a nazvov

pri vykone advokacie

vo vybranych statoch

M Ceska republika

Pravny predpis:

Usneseni predsednictva Ceské advokatnikomory & 1/1997
Vestniku ze dne 31. fijna 1996, kterym se stanovi pravidla pro-
fesiondIni etiky a pravidla soutéze advokatii Ceské republiky
(eticky kodex) ve znéni pozdeéjsich usneseni

Relevantné ustanovenia predpisu:

Cl. 21
Oznaceni a firma advokata

(1) Oznaceni advokdta obsahuje kromé jeho jména a pii-
jmeni pouze dodatek vyjadiujici, ze predmétem jeho podni-

kanf je vykon advokacie, napr. ,advokat”, ,advokatka” nebo
L,advokatni kancelar”.

(2) Firmou advokdta je ndzev, pod kterym je advokdt zapsdn
v obchodnim rejstiiku; kromé jeho jména a pfijmeni obsahuje
firma advokata pouze dodatek vyjadrujici, ze predmétem jeho
podnikani je vykon advokacie, napr. ,advokat”, ,advokatka”
nebo ,advokatni kancelai”.

(3) Oznaceni advokata nebo firma advokdta miize obsaho-
vat jeho védecké hodnosti a akademické nebo pedagogické
tituly.

Cl.22
Oznaceni a firma evropského advokata

(1) Hostujici evropsky advokat je povinen pouzivat pfi po-
skytovani pravnich sluzeb na tzemi Ceské republiky profesni
oznaceni a jiné udaje uvedené v § 35g zakona.?

(2) Usazeny evropsky advokat, ktery poskytuje pravni'sluz-
by samostatné, je povinen pouzivat pfi poskytovani pravnich
sluzeb na tizemi Ceské republiky pouze své jméno a piijmeni
a dodatek obsahujici profesni oznaceni a jiné ddaje uvedené
v § 35n odst. 2 zakona (ddle jen ,o0znaceni usazeného evrop-
ského advokdta®).

(3) Firmou usazeného evropského advokata je nazev, pod
kterym je usazeny evropsky advokdt zapsan v obchodnim

rejstriku; tento nazev kromé jména a prijmeni usazeného ev-
ropského advokata obsahuje pouze profesni oznaceni nebo
jiné udaje uvedené v odstavci 2 (ddle jen ,firma usazeného
evropského advokata®).

(4) Usazeny evropsky advokat, ktery byl zapsan do sezna-
mu advokatd podle § 5b zakona, je jako advokat opravnén
v dodatku svého oznaceni nebo firmy podle odstavcti 2 a 3
pouzivat nadale také profesni oznacen” podle § 35n odst. 2
zakona.

(5) Ustanoveni ¢l. 21 odst. 3 plati pro usazeného evropské-
ho advokdta obdobné.

Cl.23
Spolecné jméno sdruzeni a firma spolecnosti

(1) Spolec¢né jméno sdruzeni obsahuje pouze

a) pfijmeni nebo jméno a pfijmeni (ddle jen ,pfijmeni”) ale-
spon jednoho ze soucasnych anebo byvalych ucastnikt sdru-
Zeni, popr. s dovétkem ,a partnefi” nebo ,a spolecnici” a

b) dodatek vyjadrujici, Ze se jednd o sdruzeni, jehoZ tce-

lem je vykon advokacie, napf. ,sdruzeni advokatt”, ,advoka-
ti”, ,advokatni kancelar”.

(2) Firmou spolecnosti je jeji ndzev, pod kterym je zapsana
do obchodniho rejstriku; kromé dodatku, oznacujiciho pravni
formu spolecnosti, je soucdsti firmy spolecnosti pouze

a) prijmeni alespor jednoho ze soucasnych nebo byvalych
spolecniki a

b) dodatek vyjadriujici, Ze se jednd o spolecnost, jejimz
predmétem podnikani je vykon advokacie, napr. ,advokati,

M

,advokatni kancelar”, ,spolecnost advokati”.

(3) Pro pouziti prijmeni advokadta, které je soucdsti spolec-
ného jména sdruzeni nebo firmy spolecnosti, plati ustanoveni
cl. 21 odst. 3 obdobné.

Cl.24
Zahranicni advokatni kancelar

Jestlize nektery z ucastnikd sdruzeni nebo néktery ze spolec-
nikt spolecnosti je v jiném stdté ucastnikem zahrani¢niho
sdruzeni nebo spolecnikem zahranicni pravnické osoby, je-
Jjichz predmétem cinnosti je pouze poskytovani pravnich slu-
Zeb (dale jen ,zahranicni advokatni kanceldr”), jsou sdruzeni
ve svém spolecném jménu nebo spolecnost ve své firmé oprav-
neny pouzivat nazev zahranicni advokatni kancelare namisto
nebo vedle uvedeni prijmeni dcastnikd sdruzeni podle ¢l. 23
odst. 1 pism. a) anebo piijmeni spolecniki spolecnosti podle
cl. 23 odst. 2 pism. a), pokud budou splnény podminky stano-
vené pravnimi predpisy Ceské republiky a pravnimi predpisy
statu, vnémz ma zahranicni advokatni kancelar sidlo, a ostatni
podminky stanovené timto usnesenim (cl. 23 odst. 1 pism. b,
a cl. 23 odst. 2 pism. b).

Cl.24a
Doplnujici ddaje
Pokud to neni v rozporu s pravnim nebo jinym stavovskym
predpisem, je mozné pii pouzivani oznaceni nebo firmy ad-



vokdta, oznaceni nebo firmy usazeného evropského advoka-
ta, spolecného jména sdruzeni anebo firmy spolecnosti uva-
dét udaje

a) o preferovanych pravnich oblastech, v nichz advokat,
sdruzeni nebo spolecnost plsobi,

b) o trvalé spoluprdci s jinymi tuzemskymi nebo zahranic-
nimi advokaty, sdruzenimi, spolec¢nostmi nebo zahranicnimi
advokatnimi kancelaremi (cl. 12 odst. 4),

¢) o spoluprdci se znalci, tlumocniky, danovymi poradci,
patentovymi zastupci ¢i auditory

d) osidle a pobockach advokdta, sdruzeninebo spolecnosti,

e) o zaméstnanych advokdtech (§ 15a zakona) nebo jinych
zaméstnancich advokdta nebo spolecnosti, vcetné jejich veé-
deckych hodnosti, akademickych a pedagogickych tituld, pri-
padné udajii o preferovanych pravnich oblastech, v nichz za-
méstnani advokati ptsobi,

f) o dalsich c¢innostech, pokud souviseji s poskytovanim
pravnich sluzeb, napr. Ze advokdt je znalcem, tlumocnikem
nebo rozhodcem,

g) o oprdvnéni poskytovat pravni sluzby i na tzemi jiného
statu,

h) které jsou soucasti dodatku podle § 35n odst. 3 zakona,

i) 0 poskytovani pravnich sluzeb v cizich jazycich.

Cl.24b
Zasady pro pouzivani jazyki

(1) Nestanovi-li zakon nebo toto usnesent jinak, musi byt
oznaceni advokata nebo firma advokdta, spolecné jméno sdru-
Zeni nebo firma spolecnosti, uvedeny v ceském jazyce.

(2) Profesni oznaceni usazeného evropského advokdta se
uvadi'v jazyce uvedeném v § 35n odst. 2 zdakona.

Cl. 24c
Spolecné zasady

(1) Pri poskytovani pravnich sluzeb nebo v souvislosti s nim
pouziva advokdt nebo usazeny evropsky advokdt na vsech
svych pisemnostech vylucné jen oznaceni nebo firmu podle
tohoto usneseni; to plati obdobné pokud se tykd spolecného
Jjména sdruzeni nebo firmy spolecnosti.

(2) Oznacenfiadvokdta nebo usazeného evropského advo-
kata, firma advokata nebo usazeného evropského advokata,
spolecné jméno sdruzeninebo firma spolecnosti musi byt uva-
dény samostatné a nesmi byt spojovany s jinymi oznacenimi,
spolecnymi jmény jinych sdruzeni nebo s jinymi obchodnimi
firmami, a to ani tehdy, jestlize se tykaji Cinnosti, které advo-
kat, sdruzeninebo spolecnost opravnéené vykonavaji; tim nenf
dotceno ustanoveni ¢l. 24a.

(3) Voznaceninebo firmé advokata, v oznaceni nebo firme
usazeného evropského advokata, ve spolecném jménu sdru-
Zeni nebo ve firme spolecnosti, ani v souvislosti s nimi nelze
uvadet klamavé nebo zavadejici udaje, zejména pokud se tyka
zplsobu poskytovani pravnich sluzeb nebo uvedenim jmen
a prijmenti jinych osob nez téch, které pod oznacenim nebo
firmou advokata, oznacenim nebo firmou usazeného evrop-
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ského advokata, spolecnym jménem sdruzeni nebo firmou
spolecnosti poskytuji pravni sluzby.

(4) Uzivani jinych ddajt, nez které jsou uvedeny v ¢l. 21 az
23, zejména Udajt fantazijnich, v oznaceni nebo firmé advo-
kata, v oznaceni nebo firmé usazeného evropského advoka-
ta, ve spolecném jménu sdruzeni nebo ve firme spolecnosti je
nepripustné; ustanoveni ¢l. 24 tim neni dotceno.

(5) Pouziti prijmeni byvalého ucastnika sdruzeni ve spolec-
ném jménu sdruzeninebo prijmeni byvalého spolecnika ve fir-
me spolecnosti nesmi byt v rozporu s pravnim predpisem.

Il Madarska republika

Pravny predpis:

I. Zakon ¢. 11 z roku 1998 o advokatoch v zneni neskorsich
predpisov (1998. évi XI. torvény az (igyvédekrdl)

II. Predpis Madarskej advokatskej komory ¢. 5/1999 o pou-
Zivani oznacenia alebo nazvu advokat a advokatska kancela-
ria, znenie platné k 30. 4. 2009 [Az ligyvéd és az ligyvedi iroda
névhasznalatdrdlszolé 5/1999. (111.1.) MUK (A Magyar Ugyvédi
Kamara) Szabalyzat]

Vynatky z relevantnych ustanoveni predpisu:

I.
11. §

(1) Advokdt pri vykone svojho povolania pouziva svoje
meno a priezvisko alebo rodné priezvisko, a tiez oznacenie
doktor ako odkaz na svoju odbornost.

73.§

(1) Obchodné meno advokdtskej kanceldrie méze obsa-
hovat:

a) priezvisko jedného clena a ,spolocnici”, a prip. vyraz
,advokatska kanceldria”,

b) priezviska niektorych clenov a vyraz ,advokdtska
kancelaria“.

(2) V nazve advokatskej kanceldrie sa méze nachadzat
priezvisko zomrelého c¢lena alebo byvalého clena, ak ¢len sam
alebo jeho dedicia s tym suhlasili.

I1.
I
Pouzivanie oznacenia advokatom

1. Advokat pri vykone svojho povolania pouziva svoje meno
a priezvisko alebo rodné priezvisko, a tiez oznacenie doktor
(ako je uvedené na obcianskom preukaze) ako odkaz na svo-
ju odbornost.
1.
Pouzivanie nazvu

6. Podla tohto nariadenia advokatska kancelaria pouZiva
meno jedného alebo viacerych clenov, alebo priezviskad nie-
kolkych clenov a pojmy ,advokatska kanceldria“, v pripade
niekolkych clenov ,spolocnik” alebo ,spolocnici”.
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______________________________________>{_
OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2016

Zavazne si objednavame............ vytlackov Bulletinu slovenskej
advokdcie v roku 2016 (vyjde 10 fyzickych cisel). Sthlasime
s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.

Vyplnent objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

Podmienky odberu:

1. Rocné predplatné 50 eur + 20 % DPH spolu 60 eur s DPH
(vratane postovného a balného) je za 10 fyzickych cisel.

(Vyjde 12 ¢isel, z toho dve budu dvojcisla.)

2. Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
cenim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajtico znizi.

3. Na zaklade tejto objednavky Slovenskd advokatska komora
(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradeni predplat-
ného vo fakturovanej vyske.

5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedent na objednavke.
Jej zmenu musi odberatel oznamit pisomne. Za zasielky nedo-
ruc¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

6. Odber pripadnych mimoriadnych ¢isel, ako aj Cisel, ktoré vysli
do datumu dorucenia objednavky, je mozné dohodnut indi-
vidualne.

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.

Il Nemecka spolkova republika

Pravny predpis:

Spolkovy advokatsky poriadok zo dna 1. 8. 1959 (Bundes-
rechtsanwaltsordnung)

Vynatky z relevantnych ustanoveni predpisu:

§ 59k
Firma (obchodné meno)

(1) Obchodné meno spolocnosti musi obsahovat oznace-
nie ,advokatska spolocnost”.

(2) Iné ako schvdlené (registrované) advokatske spoloc-
nosti nema obsahovat oznacenie ,advokatska spolocnost”.
Profesijné zoskupenia, ktoré vo svojom mene oznacenie ,ad-
vokdtska spolocnost” mali uz 1. 3. 1999 a doplnili ho pou-
kazom na pravnu formu, mézu takéto oznacenie aj nadalej
uvadzat.

B Spojené kralovstvo Velkej Britanie
a Severného Irska

Pravny predpis:

I. Pravidla spravania sa vydané Advokatskou komorou An-
glicka a Walesu's ticinnostou od 31. 10. 2004 (Code of Conduct
of the Bar of England & Wales)

II. Pravidld sprdvania sa pre Solicitorov vydané Regulacnym
dradom pre Soliciterov (The Solicitors Regulation Authority)
s tcinnostou od 1. 7. 2007 (Solicitors’ Code of Conduct)

Vynatky z relevantnych ustanoveni predpisu:

301. Barrister je povinny s ohladom na § 104 a nesmie:

(a) sa dopustit konania alebo v ramci vykonu povolania ale-
bo inak, ktoré je:

(i) necestné alebo inak diskreditujice voci barristerovi,....

710.2 Reklama alebo propagovanie nesmie:

(a) byt nepresné alebo zjavne zavadzajice;

(b) zjavne znizujiice déveru verejnostiv pravnickd profesiu
alebo vykon spravodlivosti alebo porusovat povest pravnickej
profesie;

(c) robit priame porovnanie v podmienkach kvality s alebo
kritiku inych identifikovatelnych oséb (Ci sa jednd o barriste-
rov alebo clenov inych profesii);

(d) zahrnat vyhldsenia o barristrovej miere Uspesnosti;...

7.07 Hlavicky listov, webové stranky a e-maily

(1) Hlavicky listov, webové stranky a e-maily registrovanej
spolocnosti alebo registrovaného solicitor musia byt obsaho-
vat slova “regulované Regulacnym udradom pre Soliciterov’,
a alebo



(a) Obchodné meno and pridelené identifikacné cislo,
alebo

(b) V pripade zdruzenia (partnership) alebo samostatné-
ho solicitora, meno pod ktorym je registrovany na Regulac-
nom drade pre Soliciterov, a Cislo, ktoré bolo pridelené tymto
uradom.

(2) (a) Hlavicka listu registrovaného samostatného solicitor
musi obsahovat meno solicitora.

(b) Hlavicka listu registrovanej entity, ktord je zdruzenim 20
a menej partnerov, musi obsahovat zoznam partnerov.

Sprievodca
Pravidlami spravania sa pre Solicitorov

Nazov

14. Bolo by zavddzajicim, aby nazov alebo popis obsa-
hoval pojem ,solicitor(y)” ak Ziaden z predstavitelov nie je
solicitorom.

15. Bolo by zavadzajtcim, aby pouzivat pojmy ,a partneri”
alebo ,a spolocnici“vo firemnom mene ak sa firma v minulosti
neskladala z viac ako jedného clena.

B Spojené staty americké

Pravny predpis:

Modelové pravidld profesijného spravania sa vydané Ame-
rickou advokatskou komorou (American Bar Association)?

[Model Rules of Professional Conduct (dostupné na:

http://www.abanet.org/cpr/mrpc/mrpc_toc.html)

naposledy navstivené dna 2. 11. 2009]

Modelové pravidla profesijného spravania prijala ABA
vroku 1983. Pravidld sliZzia ako modelové etické pravidld pre
vacsinu jednotlivych statov.

Vynatky z relevantnych ustanoveni predpisu:

71
Komunikacia dotykajiica sa pravnych sluzieb

Pravnik nesmie nepravdivo alebo zavadzajico informovat
o inom pravnikovi alebo o pravnych sluzbdch. Informdcia je
nepravdiva alebo zavddzajica ak obsahuje podstatné skres-
lenie faktov alebo prava, alebo neobsahuje skutocnost nevy-
hnutnd na vyhldsenie, Ze ako celok nejde o dostatocne zdvaz-
né zavadzanie.
74
Komunikacia dotykajtica sa oblasti praxe
a Specializacie

(a) Pravnik mé6ze informovat o skutocnosti, Ze vykondva
alebo nevykonava prax v urcitej oblasti prava.

(b) Pravnik pripusteny na vykondvanie praxe v oblasti paten-
tov pred Uradom pre patenty a ochranné znamky Spojenych
statov méze pouzivat oznacenie ,Patentovy advokdt” alebo
podobné oznacenie.
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7.5
Nazvy a hlavicky listov

(a) Pravnik nesmie pouzit obchodné meno, hlavicku listu
alebo iné profesijne oznacenie, ktoré porusuje ustanovenie 7.1.
Obchodné meno méze pravnik pouzivat v sikromnej praxi,
ak toto neprestavuje spojenie so statnym organom alebo s ve-
rejnymi alebo charitativnymi pravnymi sluzbami a nie je inak
v rozpore s ustanovenim 7.1.

(b) Pravnicka spolocnost's kanceldriami vo viac ako jednej
jurisdikcii méZe pouzivat rovnaky ndzov alebo iné profesijné
oznacenie v kazdej jurisdikcii, ale identifikacia pravnikov v kan-
celarii spolocnosti musi oznacovat hranice jurisdikcie pre tym,
ktory nemayju licenciu na vykonavanie praxe v jurisdikcii, kde
sa nachddza kanceldria.

(c) Meno pravnika, ktory zastava verejnu funkciu nesmie byt
pouzité v nazve pravnej kanceldrie alebo v konani'v jej mene,
pocas doby, ktorej pravnik nie aktivne a pravidelne vykonava
prax v spolocnosti.

(d) Pravnici m6zu oznacit alebo naznacit, ze vykonavaju
prax v zdruzenialebo spolocnostilen ak je tomu skutocne tak.

Il Nova dprava SAK

Na podklade vyssie uvedenych skuto¢nostia po starostlivom
porovnani existujucich Gprav vo vybranych statoch azhodno-
tenipotrieb riadneho vykonu advokacie na izemf Slovenskej
republiky predsednictvo SAK prijalo nové uznesenie, ktoré
upravuje pravidla korektnej sitaze medzi advokatmiv oblasti
ich oznacenia a nazvu a blizsie tak rozvija ustanovenie ¢lan-
ku 2 ods. 2 Advokatskeho poriadku SAK.

Predsednictvo
Slovenskej advokatskej komory

Poznamky

-

Rozsudok ESD vo veci Wouters C-309/99, bod 57.

N

Podla § 35g zdkona ¢. 85/1996 Sb. o advokacii

hostujici evropsky advokat je povinen pouzivat pii poskytovani
pravnich sluzeb profesni oznaceni svého domovského statu

s uvedenim prislusného organu domovského statu; toto
oznaceni musi byt vyjadreno v oficialnim jazyku nebo v jednom
z oficialnich jazyk(i domovského statu.

3 Americka advokatska komora (ABA) je najvdcsie dobrovolné
profesijné zdruzenie na svete. S viac ako 400 000 ¢lenmi, ABA
poskytuje akreditaciu pre pravnické fakulty, pravne vzdelanie,
informdcie o prdve, asistenc¢né programy pre pravnikov
a sudcov v ich praci, a podnecuje zlepSovanie pravneho
systému smerom k verejnosti.



Uzera ako organizovany zloc€in
(pri poskytovani poziciek, averov, pri ich
zabezpeceni, uplatnovani a v inych
suvisiacich pravnych vztahoch)
. Cast

JUDr. Stanislav Irsak

Pravnej problematike trestného cinu tzery podla § 235 Trestného zakona (TZ) vseobecne,
ako aj organizovanej forme tejto trestnej cinnosti, sa napriek aktudlnosti, najma v suvislosti
s tzv. nebankovym spésobom poskytovania tverov a péziciek, nebola dosial' v nasej pravnej
literatdre venovand dostatocnd pozornost. Prdca sa preto detailne zaoberd jednotlivymi
definicnymi znakmi zakladnej skutkovej podstaty tohto trestného cinu, ako aj osobitnymi
okolnostami stvisiacimi s moznym pdchanim tohto trestného cinu ako organizovanej
trestnej cinnosti.

Uvod

Podla ¢lankov 18. a 19. Preambuly smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2005/29/ES
z 11. mdja 2005 o nekalych obchodnych praktikach podnikatelov voci spotrebitelom na vnu-
tornom trhu, a ktorou sa meni a dopliia smernica Rady 84/450/EHS, smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady ¢. 97/7/ES, 98/27/ES
a2002/65/ES a nariadenie Eurépskeho par-
lamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004:

,(18) Je vhodné chranit vsetkych spotrebi-
telov pred nekalymi obchodnymi praktikami
... na zabranenie zneuzivania spotrebitelov,
ktorych vlastnosti ich robia obzvlast zrani-
tel'nymi voci nekalym obchodnym praktikdm.
Tam, kde je obchodna praktika osobitne za-
merana na urcitud skupinu spotrebitelov ....”

,(19) Ak urcité vlastnosti, ako napriklad vek,
fyzickd alebo mentdlna chyba alebo déverci-
vost robia spotrebitelov obzvlast nachylnymi
voci urcitej obchodnej praktike alebo zaklad-
nému produktu a ekonomické spravania
iba tychto spotrebitelov méze byt touto
praktikou narusené sp6sobom, ktory méze
obchodnik rozumne predvidat, je vhodne
zabezpecit, aby boli nalezite chraneni posudenim tejto praktiky z pohladu priemerného clena
tejto skupiny”

Od tohto zakladu sa dalej odvijaju jednotlivé smernice EU s cielom ochrany dotknutych
skupin obyvatelov - spotrebitelov.

Civilnoprdvna ochrana v zmysle prislusnych smernic EU, jej hmotnoprdvny zdklad, ako aj
procesnopravne nastroje st zrejmé z prislusnych pravnych predpisov Slovenskej republiky.

Spominané nekalé obchodné praktiky tzv. poskytovatelov financnych sluzieb (dverov,
poziciek, leasingov, investicnych poisteni a inych) maju vsak aj trestnopravne suvislosti
a mozné trestnopravne dosledky.

JUDr. Stanislav Irsak

Jje absolventom Pravnic-
kej fakulty UK Bratislava.
Je byvalym clenom pred-
sednictva Slovenskej
advokdtskej komory.

V sucasnosti je clenom
komisie SAK na ochranu spotrebitelov prav-
nych sluzieb. DIhodobo sa venuje pravnej
problematike ochrany spotrebitelov financ-
nych sluzieb, otazke uzery a dobrych mravoy,
ako prdvneho institttu. Tejto problematike
venoval svoju rigoroznu prdcu ,Zabezpeco-
vaci prevod prdva a dobré mravy”, ako aj
neskor publikované odborné clanky.

bulletin

CLANKY, STUDIE slovenskej

advokacie
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V pripade, ze takuto ¢innost vykonavaju viaceré osoby vo vzajomnej sucinnosti, moze
ist aj o pripady tzv. organizovanej trestnej Cinnosti, teda o organizovany zlocin.

Zamerom tejto prace je objasnenie konania poskytovatelov finan¢nych sluzieb vo svetle
trestnopravnej upravy skutkovej podstaty tzery platnej do 31. 12. 2015 a vo svetle judika-
tiry okolitych, nasej pravnej kultire najblizsich statov, a to Rakiska, Nemecka a Ceskej
republiky a tym vytvorit hmotnopravnu bazu pre stihanie osé6b, ktorym bude preukazané
pachanie trestnej Cinnosti.

.
Skutkova podstata a definicné znaky trestného Cinu uzery

Podla § 235, ods. T TZ¢&. 300/2005 Z. z. skutkova podstata spachania trestného Cinu Gzery je
kvalifikovana nasledovne:

,Kto zneuzivajic nieciu tiesen, neskusenost alebo rozumovd slabost alebo niecie rozrusenie,
dd sebe alebo inému poskytnut alebo sltibit plnenie, ktorého hodnota je k hodnote vzdjomného
plnenia v hrubom nepomere, alebo kto takd pohladavku uplatni alebo v dmysle uplatnit ju, na seba
prevedie ....”

K jednotlivym defini¢cnym znakom uzery:

Z vyssie uvedenej citacie skutkovej podstaty Gzery vyplyva, zZe skutkova podstata trestného
cinu je naplnend, pokial st naplnené nasledovné znaky skutkovej podstaty:

i) klasicka uzera
A) Hruby nepomer medzi vzajomnymi plneniami
B) Pritomnost nepriaznivej situdcie poskodeného v jednej z nasledovnych foriem
a) Tiesen
b) Rozumova slabost
¢) Neskisenost
d) Rozrusenie
C) ZneuZitie nepriaznivej situdcie poskodeného pachatelom trestného ¢inu, a to jednym
z nasledovnych spdsobov
a) Dd sebe sltbit plnenie, ktoré je v hrubom nepomere
b) Da sebe poskytndt plnenie, ktoré je v hrubom nepomere
¢) Da inému slibit plnenie, ktoré je v hrubom nepomere
d) D4 inému poskytnt plnenie, ktoré je v hrubom nepomere
alebo tzv. patzera, teda bud’
ii) uplatnenie pohladavky, ktord je v hrubom nepomere k vzajomnému plneniu
alebo
iii) nadobudnutie pohladavky, ktord je v hrubom nepomere k vzajomnému plneniu s imys-
lom ju uplatnit.

1.
Objektivne predpoklady spachania trestného cinu uzery

I1.1.
Hruby nepomer hodnoty plnenia veritela voci poskodenému oproti
plneniu poskodeného voci veritelovi (protiplnenie dlznika)

Znenie § 235, ods. 1 TZ vyzaduje splnenie objektivneho predpokladu hrubého nepomeru
vzajomného plnenia.

Ohladne hrubého nepomeru sa zrejme mozno opriet tak o civilnoprdavnu judikatiru, ako aj
o judikatdru sidov vyssieho stupria, pretoZe skutkova podstata tzery v civilnom prave, teda ako
konania v rozpore s dobrymi mravmi je zhodnd s definiciou Uzery podla Trestného zakona.




K urceniu hrubého nepomeru vid' taktiez autorov ¢lanok ,Dobré mravy v zavazkoch na po-
skytnutie penazného plnenia a pri ich zabezpecent (vo svetle nemeckej, rakiskej a ¢eskej judi-
katury), Bulletin slovenskej advokacie ¢. 7 - 8/2008.

Velkost celkového obohatenia veritela nie je stanovend iba vyskou drokov (teda tym, o je
oficidlne nazvané tirokom), ale celkovi sumu obohatenia na strane veritela predstavuju vSetky
plnenia, ktoré si veritel od dlznika da slubit alebo ponecha, nech s tieto nazvané akokolvek.

Rovnakého nazoru je rakisky Najvyssi sid (Oberste Gerichtshof, OGH), pretoze podla
rozhodnutia OGH, zo dna 8. 7. 1959, ¢. 70s222/58 ,Pojem ,protiplnenie” zahrna vsetko,
co z akéhokolvek pravneho dévodu (titulu) preslo z majetku prijimatela tuveru do majetku
poskytovatela tiveru, alebo do majetku tretej osoby za poskytnutie tiveru alebo jeho predizenie
(vgl HK3936).“

Ak su uZernicke protiplnenia uplatnené az neskér (napr. pri vyuctovani veritefom od dlznika prija-
tych plneni), tak ide o tZeru vtedy, kedy je zrejmé, Ze minimalne ticha dohoda o poskytnuti presahu-
juceho plnenia bola uzatvorend pri poskytnuti tveru (vgl KH 2573 a 3318, Altmann-Jacob Il S 1591).

Cena a primeranost plnenia sa nemaju posudzovat vylucne podla skutkovych okolnosti, ktoré
sU urcené volnou hrou hospodarskych sil, musi byt ovela viac zohladnend mravnost a slusnost.
Odvolanie sa na vlastné naklady pri sprostredkovani tiveru neméze pdchatela ospravedinit, pretoze
podla zakona sa dopusta dzernickeho vyuZivania aj ten, kto nechd tretej osobe prisltbit alebo
poskytnut protiplnenie, ktorého majetkovd hodnota k hodnote jeho plnenia predstavuje napadny
nepomer (S5t XVI/106)."

Rovnakého nazoru je Najvyssi sid Ceskej republiky, ktory v Uzneseni NS zo dha
12.1.2005, sp. Zn. 5 Tdo 1282/2004, ¢. 52 uvadza: ,Navic lichvarskou povahu maji i smlouvy
o prevodu nemovistosti, resp. o prevodu clenskych prav v bytovém druzstvu, které obvinény
uzavrel s poskozenym za ucelem zajisténi svych pohledavek z piijcek, protoze hodnota nemo-
vistosti, jichz se tyto smlouvy tykali, ve vétsiné pripadu znacné presahovala vysi penéznych
castek pujcenych poskozenym.*

Iba sucet vsetkych plneni, ktoré presli z majetku diznika do majetku veritela (Groky, navyse-
nia istiny, hodnota veci ktoré si veritel ponechal, iné peniazmi vyjadritel'né pInenia ktoré veritel
ziskal od dlznika), dava skuto¢nu hodnotu obohatenia sa veritela oproti plneniu poskytnuté-
mu dlznikovi. A iba percentudlne vyjadrenie tohto celkového suctu hodnét nadobudnutych
veritefom od dlznika dava skutocnu percentualnu sadzbu pre urcenie hrubého nepomeru
pozadovaného, ziskaného alebo uplatneného voci diznikovi.

Hranica uzernickych urokov

Ohladne hranice tizernickych tirokov Najvy3si sid CR v rozhodnuti ¢. 21 Cdo 1484/2004
povazoval za odporujlice dobrym mravom, teda za uzernicke uroky dojednanie o trokoch
vo vyske 60 % rocne: ,V projedndvané veci soudy zjistily, Ze trokova mira u tveru poskytovanych
bankami Cinila v dobé uzavieni smluv o ptjcce 9 az 15,5 % rocné. Vzhledem k tomu, ze dohodnutd
vyse uroku (ve vysi 60 % rocné) podstatné (témérF Ctyfndsobné) presahovala horni hranici této
obvyklé drokové miry, je za tohto stavu véci odivodnén pravni zavér, ze slo o ujednani, které je
v rozporu s dobrymi mravy, a tedy ve smyslu ustanoveni § 39 ob¢. zak. neplatné.”

V inej veci tizery, tentoraz trestny senat NS CR v Usneseni NS ¢. Tdo 248/2003 konstato-
val: , Lichvaiskou povahu ve smyslu § 253, ods. 1 véty druhé TZ nemd totiz vypdjcend jistina, kterou
mél poskozeny vrdtit, ale pravé sjednany lichvdrsky urok ve vysi 66 % rocné, tvorici prislusenstvi
plvodni pjcky. Urok je dplatou za uzivani jistiny.

Este prisnejsia je hranica GzZery v nemeckom prave, kde: ,pri pézicke pri prekroceni beznych
urokov o viac ako 100 %, alebo pri drokovej sadzbe 40 %“ ... ,Avsak aj pri takychto drokoch treba
respektovat okolnosti individualneho pripadu. Tak méze v casoch vysokych drokov postacovat
nizsie prekrocenie, zatial’ o v ¢asoch nizsich drokov mozno aj vyssie prekrocenia povazovat
za moralne, vzdy v zavislosti od ostatnych okolnosti konkrétneho pripadu.”

Podla nemeckej pravnej praxe ide o Gzeru v pripadoch, ked

a) je dohodnuty trok, ktory prekracuje bezné tiroky o viac ako 100 % alebo

b) ak je dohodnutd trokova sadzba vyssia ako 40 % ro¢ne

Zisk na strane veritela (na UGcely zistenia, ¢i bola prekro¢end maximalna drokova sadzba,
kedy je mozno konstatovat, Ze ide uz o hruby nepomer v protiplneni) nemusi byt pritom vy-
jadreny iba v percentach a nemusi byt nazvany ,urokom*.
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CLANKY, STUDIE

NS CR vo vyssie uvedenom Usneseni ¢. 21 Cdo 1484/2004 rovnako zastdva nazor zalobcu,
Ze pomenovanie zisku na strane veritela nie je podstatné, teda nie je podstatné, Ci zisk je nazvany
ako ,urok vyjadreny v percentdch, alebo ako ,navysenie pohladavky” alebo akokolvek inak a je
uréeny pevhou sumou:

,V souladu s dobrymi mravy pii sjedndni uroku pfi penézité pujcce je takové jednani veritele,
ktery se pfi pljcce ,spokoji* - bez ohledu na to, v jaké situaci se nachdzi dluznik - s pfiméfenou
vysi odplaty (odmeény) za uzivani pljcené jistiny a ktery tedy své volné penézné prostredky hodld
,zhodnotit” béznym (obvyklym) zptisobem rovnéz v pfipad€, Ze dluznik uzavird smlouvu o ptjcce
v situaci pro néj obtizné.”... ,Uroky dohodnuté pii poskytnuti penézité ptjcky predstavuji tplatu
(odménu) za uzivani pujcené jistiny.”

11.2.
Nepriazniva situdcia poskodeného
(tiesen, rozumovd slabost, nesktsenost alebo rozrusenie)

Ako dalsi objektivny znak skutkovej podstaty tzery predpokladd zakon pritomnost jednej z na-
sledovnych okolnosti na strane poskodeného:

Tiesen
V nemeckej pravnej praxi existuje niekol'ko definicif:

Stavom tiesne sa rozumie najma: ,situdcia, v ktorej je znevyhodnend zmluvna strana navedend
na poskytnutie plnenia (sluzby) ihned’a neodvratne tak, Ze nemd ziadnu int volbu. Tato zmluvna
z dévodu nedostatku moznosti vyhnut sa takémuto stavu vznikla (existuje) na jej strane nalie-
hava potreba plnenia (sluzby) zo strany druhej zmluvnej strany (poskytovatela sluzby - plnenia,
t. j. veritela), tak, Ze takdto zmluvna strana ma iba td moznost, Ze pozadovand (izernicku) cenu
zaplati, alebo takéto plnenie (sluzbu) odmietne a tym sa vystavi neprimeranym nevyhoddm.”

Stav tiesne je taktiez mozné definovat nasledovne: , O stav tiesne ide vtedy, ked’ pre momen-
talnu naliehavd taziva situdciu poskodeného existuje nutnd potreba vecného alebo penazného
plnenia, ktord spésobuje, Ze osoba, na ktorej je pdchana uzera (poskodeny) povazuje uzatvorenie
uzernickeho pravneho dkonu este stdle za mensie zlo. Pritom tazivd situdcia nemusi byt nevyhnut-
ne ekonomickej povahy, hoci de facto tomu tak vacsinou je.”

Podla Uznesenia NS CR z 29. 9. 2004, & 6 TDO 847/2004: ,Tisni se rozumi mimofadné tizivd
situace poskozeného, vyvoland urcitou, i pfechodnou naléhavou potrebou, jejiz uspokojeni neni
v moznostech poskozeného.”®

Neskisenost
Neskusenost je nedostatok zivotnych alebo obchodnych skdsenosti, moze byt vseobecnd,
alebo sa m6ze obmedzovat na urcité zivotné, ¢i ekonomické oblasti. Naproti tomu nepostacuje
skutocnost, Ze neexistuju skisenosti s urcitym obchodom. Teda obchodnik, ktory nie je az taky
zbehly v ur¢itom odvetvi, sa nepovazuje za neskiseného v zmysle § 138, ods. 2 nemeckého
OZ, ktory pojednadva o tzere.

Priklad neskuisenosti: Cudzinec, ktory este nepozna tunajsie ekonomické pomery, dostane
ponuku na pézicku s pevnym trokom 20 % ako ... pomoc na rozbeh. Tato ponuku prijme.?

Podla Uznesenia NS CR z 29. 9. 2004, ¢. 6 TDO 847/2004

Nezkusenost spociva napr. v nedostatecné znalosti cen, nakupnikch moznosti, zpravidla ve spo-
jeni s duvéfivosti vuci pachateli. Jde tedy predevsim o nezkuSenost pifi vyfizovdni majetkovych
zdleZitosti. Ta muZe vyplyvat z nezkusenosti v SirSim smyslu, resp. z nezkusenosti v urcité oblasti
lidské cinnosti, ktera ma dopad na majetkovou sféru cloveka, napr. pfi podnikani, pfi vyfizovani
osobnich a rodinnych zdlezitosti a pod.™

Rozumova slabost

Rozumovad slabost existuje, ak niekomu chyba v znacnom rozsahu schopnost nechat sa viest pri
konani tykajicom sa pravnych tkonov rozumnymi pohnitkami alebo spravne ohodnotit pomer
ekvivalencie obojstrannych vykonov. Rozumovd slabost sa musi, na rozdiel od neskdsenosti, vzta-




hovat prave na konkrétny obchod. Rozumovd slabost méze spocivat v privysokom veku, nizkom
stupni vzdelania, alebo v slabomyselnosti."

11
Subjektivna stranka - zavinenie

1.
Jednotlivé Ciastkové skutkové podstaty trestného cinu uzery
z hladiska potreby preukazania zavinenia

Na Ucely zistenia potreby preukazovania naplnenia subjektivnej stranky trestného Cinu Gzery je
potrebné stanovit, aké zakladné spdsoby spachania trestného Cinu Gzery zakon predpoklada.

Mozné skutkové podstaty uzery
Ako vyplyva zo znenia § 235, ods. 1 TZ a z vyvodenych defini¢nych znakov trestného ¢inu Uzery,
v zmysle § 235, ods. 1 TZ je mozné identifikovat 6 zakladnych sp6sobov, akym moze byt
spachany trestny Cin tizery, a to:

1. Kto zneuZivajlc ... dd sebe sltbit plnenie v hrubom nepomere
. Kto zneuzivajlc ... da sebe poskytnit plnenie v hrubom nepomere
. Kto zneuzivajlc ... dd inému slibit plnenie v hrubom nepomere
. Kto zneuzivajic ... dd inému poskytndt plnenie v hrubom nepomere
. Kto ... uplatni pohladavku, ktord je v hrubom nepomere k vzajomnému plneniu

. Kto ... naseba prevedle pohladavku, ktord je v hrubom nepomere s imyslom ju uplatnit

Podla Uznesenia NS CR zo dita 12. 1. 2005, sp. zn. 5 Tdo 1282/2004, &. 52: ,Za existence popsa-
nych okolnosti muZe pachatel spachat trestny cin lichvy podle § 235, ods. 1. TZ bud'tim, ze vzdjem-
né hrubé nepomérné plnéni dd sobé, nebo jinému poskytnout, nebo slibit (alinea prvni), nebo tim,

o U1k~ W

Ze pohledavku na takové plneni uplatni, nebo v dmyslu uplatnit ji na sebe prevede (alinea druha)."

Ako je vidno, preukdzanie imyslu zneuzit nepriaznivu situdciu poskodeného je potrebné
v pripadoch 1 - 4.V pripade 6 treba preukdzanie imyslu nadobudnutu Gzernicku pohladdvku
uplatnit.

Spdsoby 1 - 4 je pritom mozné povazovat za zdkladné spdsoby spdchania trestného cinu
UZery, sposoby 5 a 6 st sekundarne sposoby spdchania trestného cinu tGZery, pretoZe predpo-
kladaju predchdadzajuci vznik Gzernickej pohladavky jednym zo sposobov 1 - 4

Ceska pravna prax dokonca terminologicky rozlisuje medzi pripadmi 1 - 4, ktord priamo
nazyva ,lichva”, teda dzera v pravom zmysle slova a pripady 5. a 6 nazyva ,palichva”, teda
po slovensky moZno zrejme rovnako pouzit obdobné slovo ,paizera”, pretoZe predpona ,pa”
sa v rovnakom vyzname pouil'va aj v slovenskom jazyku.

Podla Uznesenia NS CR zo dia 12. 1. 2005, sp. zn. 5 Tdo 1282/2004, ¢. 52 ,trestného Cinu
lichvy podle § 235, ods. 1. TZ se dopusti ten, kdo zneuZivaje néci tisné, nezkusenosti nebo rozu-
mové slabosti nebo néciho rozruseni, da sobé nebo jinému poskytnout nebo slibit plnéni, jehoz
hodnota je k hodnoté vzajemného plnéni v hrubém nepomeéru (alinea prvni), nebo kdo takovou
pohledavku uplatni ne v dmyslu uplatnit ji na sebe prevede (alinea druhd, tzv. palichva).”

Palzera, teda skutkové podstaty 5. a 6. sa odvijaju od naplnenia niektorej zo skutkovych
podstdt 1.-4., preto je potrebné sa prednostne zaoberat otazkou zavinenia pri zakladnych
sposoboch spachania trestného Cinu Uzery, v zmysle vety prvej znenia § 235, ods. 1 TZ, teda
v pripadoch ked: ,niekto zneuZzivajic ... dd sebe, alebo inému sltbit, alebo poskytnit plnenie
v hrubom nepomere

Na spdchanie trestného ¢inu Uzery spdsobmi 1 - 4 je teda potrebné, aby bolo preukazané,
Ze pachatel (ako vidno nizsie, najma veritel, alebo tretia osoba, najma sprostredkovatel tveru,
¢i obchodny zastupca veritela) zneuzil, teda vedome vyuZil nepriaznivd situdciu inej osoby
na svoje alebo cudzie obohatenie sa neprimeranym sposobom.

Pritom v zmysle existujucej judikatiry najvyssich sidov na spachanie trestného cinu tzery
vyssie uvedenymi sposobmi postacuje tzv. nepriamy tmysel, t. j. dolus eventualis v zmysle
§ 15 pism. b) TZ.
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CLANKY, STUDIE

Teda subjektivna stranka spachania trestného cinu Gzery jej zakladnymi sposobmi (uvedenymi
pod 1 - 4) je naplnend uz pokial pachatel: ,vedel, Ze svojim konanim méze takéto porusenie
alebo ohrozenie spésobit, a pre pripad, ze ho spésobi, bol s tym uzrozumeny.“'**

Rovnakého ndzoru je aj NS CR, ktory napr. v Usneseni zo diia 12. janudra 2005, sp. zn.
5Tdo 1282/2004, ¢. 52 uvadza: ,Jedna se pfitom ve smyslu § 3, odst. 3 TZ o trestny Cin dmysiny,
tudiz pachatel musi jednat alespon v nepfimém dmyslu (§ 4 TZ).”*

Na porovnanie, podla rozhodnutia Rakuskeho najvyssieho sidneho dvora (OGH), zo dna
8.7.1959, ¢. 70s222/58 ,Na spdchanie skutkovej podstaty dzery staci dolus eventualis”."®

Rovnaky pristup plativ nemeckej pravnej praxi, podla ktorej: ,Subjektivne predpoklada § 138
ods. 2 OZ, ze uZernik zneuziva nddzovd situdciu, neskisenost, nedostatok stidnosti alebo zdvazny
nedostatok pevnej vole inej osoby.

Zneuzivanie je vedomé vyuzivanie danej zlej situdcie obete tzery.

Tato situdcia predpokladd, Ze dzernik pozna osobitnu situdciu obete uZery, ako aj nepomer
medzi vykonom a protiplnenim. Nedbanlivy uZernik preto neexistuje. Postacuje vsak eventudlny
umysel s ohladom na uvedené okolnosti.”"

Vyssie uvedené pouzitie argumentdcie ohladne civilnopravnej Gzery je pritom pravne re-
levantné aj ohladne trestnopravnej tpravy, pretoze v nemeckom prave je lzera ako trestny
¢in a UZera ako konanie v rozpore s dobrymi mravmi, ktora je zakotvena priamo v nemeckom
obcianskom zakonniku (BGB), definovana zhodne.

1.2.
K otazke spésobu preukazania zavinenia

1L.2. a)

Preukazanie zavinenia v individualnych pripadoch

V individualnych pripadoch, kedy nejde o systematickd a skupinovi ¢innost, vykonavanu
v podstate ako podnikatelska ¢innost, nasmerovand voci spotrebitelom financnych sluzieb,
je potrebné skimat konkrétne okolnosti pripadu, ¢i veritel vedel o stave nepriaznivej situdcie
konkrétneho dlznika.

Napriklad, z konkrétnych okolnosti pripadu vyplyva vedomé zneuzitie zlej situdcie obete
Uzery v nasledovnom pripade: Stikromnd osoba poskytuje pézicky za neprimerane vysoké troky
(alebo inak nazvanu odplatu, teda zisk) tym spésobom, Ze predtym poskytnuté peniaze si nechdva
od dlznikov - 0s6b poberajicich davky v hmotnej nidzi - vyplatit v den vypldcania davok v hmot-
nej nddzi priamo pred obecnym tradom a to ihned’ po tom, o jeho dlznici dostali pozadované
peniaze vyplatené ako davky v hmotnej nidzi, s tym, Ze pozaduje nielen istinu pévodne poskyt-
nutej pozicky, ale dalsie Ciastky, ktorych vyska v prepocte na % presahuje 60 % rocne (bezne je
to 30 % drok mesacne). Na vymoZenie penazi vrdtane pozadovaného zisku vyuziva skutocnost,
Ze pred tym istym obecnym dradom stoja dalsi uchddzaci o pézicku, s tym, Ze osobe, od ktorej,
poZaduje vrdtenie penazi spolu s uzernickym drokom (&i navysenim, ¢i akokolvek svoj zisk nazyva)
hrozi, Ze ak mu peniaze nevyplati, oznami veritel ostatnym cakajticim, Ze im neméze pozicat, lebo
predchadzajici diznik mu nevratil a nezaplatil peniaze, ktoré mal vratit a zaplatit.

V danom pripade z konkrétnych okolnosti je zrejmé, ze veritel ma s ohladom na vsetky okol-
nosti pInd vedomost o tom, Ze dlznik je v tiesni (konkrétne v hmotnej nidzi).

V tomto pripade ide zrejme o zavinenie uzernika v zmysle § 15, pism. a) TZ, teda o priamy
umysel, pretoze veritel vedel o presnom stave finan¢nej nddze dlznika a chcel zneuzit situaciu
na strane dlznika vo svoj prospech.

Inym pripadom individualnej a sporadickej Gzery méze byt, ked zndmy pozi¢iava znamemu,
ktory je v tiesni (napr. kvoli tomu, Ze musi vyplatit iného veritela, ktory mu hrozi exekiciou alebo
drazbou majetku), pricom poZziciavatel vie o jeho zlej Zivotnej a ekonomickej situdcii, teda vie
o stave tiesne na strane dlznika a napriek tomu pozaduje neprimerane vysoké droky, alebo iné
plnenie v hrubom nepomere k pozicke.

V tomto pripade ide zrejme o zavinenie tizernika v zmysle § 15, pism. a) TZ, teda o priamy
umysel, pretoze veritel vedel o presnom stave dlznika (stave tiesne) a napriek tomu pozadoval
neprimerané plnenie, teda veritel' chcel zneuzit situaciu dlznika vo svoj prospech na svoje
neprimerané obohatenie na ukor dlznika.




111.2. b)

Preukazanie nepriameho umyslu profesionalnych

poskytovatelov uverov a poziciek

Od individudlnych a sporadickych pripadov poskytnutia tveru, pdzicky, alebo iného plnenia
treba odlisovat systematické poskytovanie finan¢nych plneni a sluzieb za Gcelom zisku, medzi
ktoré je potrebné ratat poskytovanie spotrebitelskych tverov a pdziciek, poskytovanie obchod-
nych dverov a poziciek, financny leasing, ale aj nakup nehnutelnosti realitnymi spolo¢nostami
(napriklad od 0séb v exekdicii) a pod., kedy pripade veritelov ¢i inych (napr. leasingovych spo-
lo¢nosti) ide o vykondvanie podnikatelskej cinnosti.

Vo vsetkych tychto pripadoch mdze dojst aj k naplneniu skutkovej podstaty uzery, v pripade,
Ze poskytovatelia sluzieb zneuziju tiesen inych osdb na svoje neprimerané obohatenie.

V pripade hromadného poskytovania spotrebitelskych tverov, ¢i uz priamo veritelom, alebo
prostrednictvom obchodnych zastupcov (¢o je dnes bezné), sa v nasej pravnej praxi mdzeme
stretnut so systematickym a teda umyselnym zneuzivanim nepriaznivej situacie celych
spolocenskych skupin nachadzajiicich sa v nepriaznivej situacii.

Tieto podnikatelské subjekty st priamo zamerané na nadobudanie svojho zisku (mno-
hokrat neprimeraného) na ukor 0sob, resp. skupin ludi, ktoré sa nachadzaji bud' v stave

i) tiesne, najma majetkovej niidze, teda si zamerané na nezamestnanych, déchodcoy, €i

mladych ludi, alebo

ii) rozumovej slabosti, teda su dalej zamerané na osoby v starSom veku, alebo

i) neskusenosti, teda st zamerané na mladistvych, ale aj osoby v starSom veku, alebo

iv) rozrusenia, ¢o obvykle nastdava u vsetkych vyssie spomenutych osob, pricom obvykle

k rozruseniu dochadza priamo na zaklade obchodnych praktik samotného veritela pred
a pocas poskytnutia pdzicky, dveru ¢i inej sluzby.

Ako bolo spomenuté v tivode, samotnd Eurépska Komisia v Smernici Eurépskeho parla-
mentu a Rady 2005/29/ES z 11. mdja 2005 o nekalych obchodnych praktikdch podnikatelov
voci spotrebitelom na vnitornom trhu uznava existenciu takychto skupin obyvatelov, nachyl-
nych na zneuzitie a takéto skupiny 0s6b chrani na Grovni predpisov EU.

Tejto pravnej ochrane koresponduje na urovni trestno-pravnej existencia skutkovej pod-
staty uzery.

Teda to, ¢o na drovni civilného prava chrania a uznavaju smernice EU a civilno-pravnymi pred-
pismi, je na drovni trestného prava vyjadrené v chranenom spolocenskom zaujme ,ochrana
osob v tiesni, v rozumovej slabosti, neskusenych a v rozruseni pred zneuzitim ich situacie
na neprimerané obohatenie sa inych os6b“ a tento chraneny spolocensky zaujem je chra-
neny a uznany prave prostrednictvom skutkovej podstaty ,uzery“, teda prostrednictvom
§ 235 Trestného zdkona.

Pachatelom trestného cinu Uzery tymto spdsobom, teda cestou hromadného poskytovania
lverov a poziciek, je osoba (alebo viac 0s6b), ktord bud’ podnikatelom je (pretoZe je drzitelom
podnikatelského oprdvnenia na poskytovanie tverov), alebo by nim mala byt (pretoze poskytuje
spotrebitelské dvery) avsak tieto poskytuje nacierno (napr. cez inzeraty, kde uvadza iba telefo-
nicky kontakt).

Na vsetky tieto osoby - podnikatelov ¢i Ciernych podnikatelov sa vztahuje zakonna , povin-
nost postupovat s odbornou starostlivostou”.

Vsetky tieto subjekty mdZeme spolocne nazvat ,profesiondlni veritelia”, pretoze spolocnymi
znakmi je faktické systematické poskytovanie tverov a poziciek akoukolvek formou (za Gcelom
vlastného, ¢i cudzieho obohatenia sa) €i uz vo forme oficialne priznaného zisku (nazvaného
ako ,tirok“, alebo inak), alebo vo forme nepriznaného obohatenia - ktorym je kladny rozdiel
medzi tym, o sami tretim osobam (dlznikom) poskytli a tym, ¢o v dosledku svojho plnenia
od tretich osob (dlznikov) dostali.

Aj v pripade tychto profesionalnych veritelov, kedy dochddza k hromadnému poskytovaniu
Uverov a poziciek, ich zabezpecovaniu, ¢i vymdhaniu, moze byt naplnena skutkova podstata
trestného Cinu uzery.

V zmysle zdkonnej povinnosti ,postupovat s odbornou starostlivostou” je kazdy profesi-
ondlny veritel povinny obozndmit sa s podmienkami na trhu a ponukat také podmienky, ktoré
st v sdlade so zakonom, najma, ktoré nepredstavujd porusenie zakazu ,zjavne neprimeranych
podmienok”.
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Veritel, ktory napriek svojej zakonnej povinnosti postupovat s odbornou starostlivostou,
ktord medzi inym zahifa povinnost oboznamit sa s podmienkami na trhu nim ponukanych
sluzieb, zapracuje do svojich formuldrovych, teda vopred pripravenych zmldyv, ktoré su dlz-
nikovi bez moznosti do obsahu zmluvy zasiahnut predkladané, také podmienky, ktoré veri-
telovi vytvdraju moznost na neprimerané obohatenie sa na tkor dlznika, si vopred pre seba
vedome vytvara vysoko pravdepodobnu a takmer istote sa bliziacu moznost, teda si vo-
pred voci diznikovi vymieriuje zmluvny zavéazok zo strany dlznika (nechd sebe slibit - § 235,
ods. 1 TZ), ze sa veritel bude mact na ukor dlznika neprimerane obohatit, ¢cim veritel
priamo pacha trestny ¢in uzery v zmysle § 235, ods. 1 TZ, alinea ... da sebe slubit ... a sGc¢asne
preukazuje svoj imysel zneuzit nepriaznivd situdciu dlznika tym, Ze si ponechd neprimerané
plnenie.
Vyssie opisany sposob konania ,profesionalnych“ veritelov, ktoré sa obvykle prejavuje
v ponukani rychlych tverov a poziciek s vytvorenim si predpokladov na neprimerané obohatenie
sa, zodpoveda definicii dolus eventualis, teda nepriameho umyslu v zmysle § 15 pism. b) TZ,
pretoze takito veritelia s ohladom na vsetky okolnosti (ich povinnost postupovat s odbornou
starostlivostou, ich znalost trhu, teda ich vedomost o tom, kto je obvyklym klientom - spotrebi-
telom ich sluzieb): ,vedia, ze ich konanim méze déjst k zneuzitiu stavu tiesne, rozumovej sla-
bosti, neskiisenosti alebo rozrusenia inej osoby na ich alebo cudzie obohatenie neprimerane
hrubym spésobom (cize vedia ze méze déjst k poruseniu spolocenského zaujmu chraneného
§ 235, ods. 1 TZ) a pre pripad, zZe sa tak stane, su s tymto uzrozumeni.”
Ide o obdobny pripad, ako v pripade, ked' strelec striela zo zbrane na mieste, kde sa bezne
a obvykle pohybuju ludia (napr. na momentdlne prazdnom ndamesti, ¢i inom verejnom pries-
transtve) bez toho, aby vedel, Ze na toto miesto ma prist nejaka konkrétna osoba, ktord pozna,
a taktiez bez toho, aby mieril na konkrétnu osobu, alebo bez toho, Ze by nejakid osobu v mo-
mente strelby videl. A pri tejto strelbe pride o Zivot jedna alebo viacero oséb, alebo su tieto
osoby zranené.
V takomto pripade strelec zrejme nechcel nikoho zastrelit, teda priamy imysel v zmysle § 15
pism. a) TZ nemal. Av§ak sticasne je zrejmé, Ze s ohladom na vsetky okolnosti (na miesto, kde
strielal) vedel, Ze sa moze (s vysokou pravdepodobnostou) stat, ze niekoho zastreli alebo
zrani, a pre pripad, ze sa tak stane, bol s tym uzrozumeny, v takomto pripade ide zrejme
o imysel v zmysle § 15, pism. b) TZ, teda o nepriamy umysel (dolus eventualis).
Rozdiel medzi konanim veritela - profesionala, ktory ,vystreluje“ ponuky (cestou rekla-
my, svojich agentov a obchodnych zastupcov, ¢i sdm osobne, cez telefén) na tzernicke very,
ktorych obvyklym a najcastejsim ,spotrebitefom” je lovek, ktory je v Casovej a majetkovej tiesni,
a prostrednictvom nich seba alebo iného neprimerane hrubym spésobom obohacuje na tkor
postihnutych diznikov, teda ... ponechdva si plnenia, ktoré si v hrubom nepomere k plneniam,
ktoré sam poskytol dlznikom .., alebo ... ddva sebe (vo forme formuldrovej zmluvy o uver, Ci
pozicke), ¢i inému slibit plnenia, ktoré si v hrubom nepomere k plneniam, ktoré sdm poskytol
diznikom - § 235, ods. 1 TZ, alinea prva a vyssie opisanym strelcom z hladiska aplikacie
§ 15, pism. b) TZ spociva iba v tom, ze
a) v pripade strel'by zo zbrane je chranenym spolocenskym zaujmom ,ludsky zivot“, alebo
,Judské zdravie” a

b) v pripade Sirenia a pontkania /“vystrelovania”/ tuzernickych tverovych pontk profe-
siondlnymi veritelmi (ako su definovani vyssie) je chranenym spoloc¢enskym zaujmom
»ochrana obc¢anov a najma osobitne na to nachylnych spolocenskych skupin pred
zneuzitim ich tiesne, rozumovej slabosti, neskisenosti alebo rozrusenia”

Pachatel izery - veritel ponikajici hromadne tvery a pozicky, v ramci ktorych je zakotvené
pravo sa akymkolvek sp6sobom neprimerane obohatit na dkor diznika, sice méze preukazat,
Ze Uzery sa nedopustil priamym dmyslom, imyselnym konanim v zmysle § 15, pism. a) TZ, teda
tym, Ze o zlej situdcii konkrétneho dlznika (s ktorym uzatvoril zmluvu prostrednictvom agenta,
Ciinak) vobec ni¢ nevedel, avsak sticasne je mozné, ze s ohladom na vsetky okolnosti (s ohla-
dom na jeho postavenie profesiondla znalého trhu s Gvermi a pézickami, znalého kto sa o druh
Uverov, ktoré sam poskytuje zaujima a musi zaujimat a je nuteny ich prijimat - obvykle len osoby
v tiesni, Ci osoby neskuisen€, rozumovo slabé alebo osoby v rozruseni st ochotné akceptovat
neprimerane vysoké Groky ¢i moznost straty svojho vyznamného majetku, ¢i dokonca obydlia),
vedome hromadne vyuzival zlu situaciu takychto ludi (= zneuzival), teda zneuzivanim zlej




situdcie viacerych osob sa dopustil imyselnym konanim v zmysle § 15, pism. b) TZ trestného
¢inu Uzery hromadnym spésobom.

Ako bolo vyssie definované ,Zneuzivanie je vedomé vyuzivanie danej zlej situacie obete
uzery”.

Zameranie, teda imysel oslovovat, pontkat svoje tivery osobdm v tiesni moze byt zrejmy aj
z dalsich okolnosti, ako je napriklad sposob, akym veritel svoje tGvery ponuka. Napr. uz nazov
spoloc¢nosti, obchodného produktu alebo hlavicka, ¢i logo, pod ktorym robf svoju obchodnd
kampan moézu svedcit o jeho zameranf, resp. imysle oslovovat [udi v tiesni. Medzi takéto, aj
medzindrodné zname loga a slova, ktoré vsetci, aj podpriemerne zorientovani obcania poznaju
ako symboly tiesne patria slova S.O.S., Pohotovost, hodiny s rucickami o 5 mindt 12 a pod.

Profesionalny veritel pontikanim, poskytovanim a uplatnovanim plneni z tverov a p6zi-
ciek s neprimerane vysokym ziskom a/alebo s moznostou ziskat inym spésobom na zaklade
tychto zmliv neprimerane vysoky majetkovy zisk napriek nevedomosti okolnosti konkrét-
neho pripadu moze konat umyselne v zmysle § 15, pism. b) TZ a tento umysel mu moze byt
preukdzany.

Vedomost pachatela (ako poziadavka uvedend v § 15, pism. b) TZ) sa v zmysle dikcie z3-
kona vztahuje k otazke, ¢i pachatel vie, ze svojim konanim méze porusit chraneny zaujem
opisany v zakone, teda ide o vedomost pachatela o tom, ze sa moze dopustit uzery.

Podla dikcie § 15, pism. b) slovenského TZ, ktory upravuje tzv. nepriamy timysel (dolus even-
tualis) je zrejmé, ze sid musi skimat vsetky okolnosti a zvazit, ¢i na zaklade vsetkych okolnosti
(ktoré su opisané vyssie) nie je naplnena litera § 15, pism. b) TZ, podla ktorého ide o nepriamy
umysel vtedy ked’ pachatel, s ohladom na okolnosti pripadu ,vedel, Ze svojim konanim méze
také porusenie alebo ohrozenie spésobit, a pre pripad, Ze ho spésobi, bol s tym uzrozumeny.”
¢o prave pri hromadnom pontkani a poskytovani tverov profesiondlnymi veritelmi prichadza
do uvahy.

V pripade, Ze veritel ma pInid vedomost o konkrétnom stave konkrétneho veritela, s ohladom
na znenie § 15, pism. a)TZ, ktory upravuje tzv. priamy umysel, a ktory znie ,ak pdchatel chcel
spésobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem chrdneny tymto zakonom”
na rozdiel o konania profesiondlnych veritelov, ktori nepoznaji konkrétnych diznikov, ide zrejme
o priamy Gmysel, pretoze osoba, ktord pozna situaciu dlznika a vymieni si neprimerane hrubé
obohatenie, nie je osobou, ktora iba ,vie, Ze by sa mohla eventualne neprimerane hrubo obo-
hatit na dkor dlznika v tiesni, ¢i inej zlej situdcii opisanej v § 235, ods. 1 TZ“ (¢o by bol dolus
eventualis podla § 15, pism. b) TZ, ale takdto osoba priamo ,chce sa obohatit hrubo neprime-
ranym sposobom na ukor dlznika v tiesni, ¢i inej zlej situacii opisanej v § 235, ods. 1 TZ,
teda takdto osoba kona zrejme v priamom tumysle.

V.
Uzera ako organizovana trestna cinnost

Pokial k realizacii hrubo neprimeraného obohatenia sa vo forme poskytnutia, resp. poskyto-
vania pdZziciek, iverov, resp. cestou ponechania si, ¢i spenazenia predmetov sliziacich na za-
bezpecenie lverov, ¢i pri vymahani tychto ndrokov a pohladavok, dochadzalo v sucinnosti
viacerych osob, mohlo sa jednat o naplnenie kvalifikovanej skutkovej podstaty trestného
¢inu podla § 235, ods. 1. a ods. 4. TZ.

Podla § 235, ods. 4, pism. b) TZ ,odnatim slobody na desat az patnast rokov sa pachatel
potrestd, ak spdcha ¢in uvedeny v odseku 1 ako ¢len nebezpecného zoskupenia“.

§ 141 TZ definuje ,nebezpecné zoskupenie ako a) Zlocinecka skupina, alebo b) Teroristicka
skupina.

Podla§129, ods. 4., 5., 6.a7.TZ sa ,Zlo€ineckou skupinou sa rozumie struktdrovand skupi-
na najmenej troch osob, ktorad existuje pocas urcitého casového obdobia a kona koordinovane
s cielom spdchat jeden, alebo viac zlocinov ... na dcely priameho alebo nepriameho ziskania
financnej alebo inej vyhody.”

Teroristickou skupinou sa rozumie Struktdrovana skupina najmenej troch osob, ktora existuje
pocas urcitého casového obdobia na tcely spachania trestného cinu teroru alebo trestného Cinu
terorizmu.
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Tato alternativa nebezpecného zoskupenia podla § 129 TZ v pripade organizovanej Gzery
pripada do dvahy v pripade vymdhania tzernickych tverov a inych definicii izery zodpovedaju-
cich narokov pri pouziti fyzického, ¢i psychického ndsilia organizovanymi skupinami minimadlne
troch spolupracujucich osob.

Cinnostou zlocineckej skupiny alebo teroristickej skupiny sa rozumie Gmyselna Gi¢ast v takej
skupine alebo timyselné konanie na tGcel a) zachovania existencie takej skupiny, alebo b) spa-
chania trestnych c¢inov takou skupinou.

Podporou zlocineckej skupiny alebo teroristickej skupiny sa rozumie dmyselné konanie
spocivajuce v poskytnuti financnych alebo inych prostriedkov, sluzieb, sicinnosti alebo vo vy-
tvdrani inych podmienok na tcel a) zaloZenia alebo zachovania existencie takej skupiny alebo
b) spachania trestnych cinov uvedenych v odseku 4 alebo 5 § 129 TZ.

Je teda zrejmé, Ze pokial uzernickym sposobom (zneuzivanim tiesne, rozumovej slabosti,
neskusenosti, alebo rozrusenia dlznikov - klientov za tGcelom (dd sebe alebo inému slubit -
§ 235, ods. 1 TZ), alebo s dosledkom (dd sebe alebo inému poskytnit - § 235, ods. 1 TZ) hrubo
neprimeraného obohatenia seba alebo tretich osob na tkor majetku dlznika poskytuju , profesi-
onalni poskytovatelia” tiiverov (ako su definovani v ¢asti l11.2. b) tvery, alebo ich vymahaju,
alebo ich na seba nechaju previest za iicelom vymozenia (§ 235 ods. 1 TZ v sucinnosti tri
alebo viac 0s6b, ¢i uz v ramci jednej pravnickej osoby, alebo ako fyzické osoby (podnikatelia,
aj nepodnikatelia), alebo v rdmci viacerych, vzajomne spolupracujucich pravnickych oséb, po-
tom moze byt takéto konanie, v pripade preukazania dmyselného konania dotknutych oséb,
kvalifikované ako organizovany zlocin v zmysle § 235, ods. 4 TZ v nadvaznosti na § 129 TZ.

V ramci organizovanej zloc¢ineckej skupiny potom m6zu mat jednotlivi ¢lenovia zlocinecke;j
skupiny rozne postavenie a role, a to:

i) Financny investor - jeden subjekt poskytuje financie- investuje do tzv. nebankovych
subjektov vo forme finan¢nych vkladov do zakladného imania tychto spoloc¢nosti, alebo
formou lverov tymto spolo¢nostiam, alebo vo forme tichého spolocenstva

i) Veritel - dalsi subjekt je oficidlnym poskytovatelom uverov - teda veritelom

ii) Vyhladavac obeti (zery - jeden alebo viacero tcastnikov skupiny zistuje alebo aktivne
vyhladdva moznych ,kvalifikovanych” diznikov, teda mozné obete UzZery, najma osoby
v hmotnej nddzi, ktoré nemaju stdly prijem, avsak su vlastnikmi nehnutelnosti, alebo iné-
ho hodnotného majetku, teda ludf, u ktorych je vysoka pravdepodobnost, ze v priebehu
niekol'kych tyzdriov nebudid moct spldcat dver a preto dojde k prepadnutiu nehnutelnosti
v prospech veritela, Ci k jeho spenazeniu inou cestou (exekuciou, drazbou, priamym pre-
dajom, atd’). K vyhladdvaniu mé6ze dochddzat aj na zaklade komerénych reklam, inzerdtov
(bez mien, len s uvedenim tel. ¢isla a ponuky na pozicky, internetovych pontk, cez sms,
alebo inym spdsobom, kde veritelia ponukaji zdanlivo vyhodné (avsak iba z hladiska
rychlosti vyplatenia - ¢o len sved¢i o tom, Ze si namierené na osoby, ktoré potrebuju
peniaze surne, teda na osoby, ktoré su v tieni, obvykle finan¢nej)

iv) Marketingovy agent - dalsi subjekt preddva finan¢ny produkt - Gvery - teda vykondva
marketing tychto dverov (cestou inzercie, billboardov, medidlnymi reklamami a kampa-
nami)

v) Predajca - obchodny zdstupca - agent - dalsi subjekt uskutocriuje zazmluvnenie a za-
bezpecuje fyzickd vyplatu tverov - obchodné miesta ponukajice tvery

vi) Vymdha¢ mimostidnym spdsobom - dalsi subjekt vymaha vzniknuté pohladavky tzv.
mimostdnou cestou (tzv. inkasné spolocnosti, resp. spolocnosti s predmetom ¢innosti
»vymahanie pohladdavok mimosiddnym sp6sobom*, ,factoring”, ,forfaiting”

vii) Vymahac zdanlivo pravnou cestou - cestou stidov, exekdcii alebo drazieb - dalsi subjekt
vymaha pohladavky cestou exekdcii, sidnou cestou, cestou drazieb mimo exekicie

viii) Vykonadvatel exekucii alebo drazieb - dalsi subjekt vykondva exekdciu, ¢i drazbu majetku
dlznika

ix) Vykonavatel vypratania dlznika z nehnutelnosti - dalsi subjekt, obvykle viaceri z Gc¢ast-
nikov skupiny st vykonavatelmi fyzického vypratania dlznika bez vypratacieho rozsudku
sidu z nehnutelnosti, ktord dlznik poskytol za ticelom zabezpecenia tveru (vo forme
zabezpecovacieho prevodu prava, zalozného prava), alebo ktora je predavana v exekdcii,
¢i priamym predajom. Obvykle ide najma o osoby fyzicky velmi zdatné, ovladajtice bo-
jové umenia, ¢i nardbanie so zbranami, st pripady, kedy vo vypratani (najma na zaklade
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tzv. zabezpecovacieho prevodu prava - kedy bol vypratavatel schopny sa preukazat
listom vlastnictva k nehnutelnosti prevedeného dlznikom docasne na veritela za ti¢elom
zabezpecenia dveru) poskytoval sicinnost aj prislusnik policie, pricom aj v tomto pripade
islo o vypratanie bez vypratacieho rozsudku stidu
x) Nadobudatel' majetku za neprimerane nizku cenu - dalsi subjekt nadobtda za nepri-
merane nizku cenu majetok vo vlastnictve dlznika (v nedavnej minulosti najma cestou
zabezpecovacieho prevodu prava, alebo cestou priameho predaja od veritela na zaklade
manddtnej zmluvy a zdloznej zmluvy, v si¢asnosti najma cestou exekucii na zaklade tzv.
exekuc¢nych notdrskych zapisnic podpisanych uz v ¢ase poskytnutia tzernickeho tveru,
alebo ako vydrazitel'v mimostdnej drazbe, alebo ako realitny agent ¢i realitnd spolo¢nost,
ktora odkipi majetok dlznika za hrubo neprimerane nizku cenu v stave tiesne dlznika -
napr., ked’je dlznik v exekadicii, alebo mu exekdcia hrozi
xi) Odpredajca majetku dlznika tretim osobam - dalsi subjekt vykondva odpredaj majetku
tretim osobdm, kde dochddza k zhodnoteniu celej organizovanej ¢innosti - vo forme
zisku. Tymto subjektom je obvykle najma realitna spolocnost, Ci realitny agent.
Pripadné nepreukdzanie vedomej ucasti v organizovanom zoskupeni, teda nepreukaza-
nie neznamend, Ze takdto osoba sa nemohla dopustit trestného ¢inu Gzery ako samostatne
konajlci pachatel, naopak, kazdé z hore uvedenych konani pri preukazani imyslu je su-
casne vzdy minimdlne trestnym ¢inom uzery individualnym sposobom, teda uzery podla
§235, ods. 1 TZ. L
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RESUME

vvvvv

uplatinovani a v inych suvisiacich pravnych vztahoch)

Clanok ,Uzera ako organizovany zlocin“ je zavisenim publikacnej ¢innosti autora v oblasti
pravnej ochrany spotrebitelov financnych sluzieb proti Uzere so zameranim na trestno-pravne
aspekty poskytovania finan¢nych sluzieb, najma tverov a poziciek. Clanok nadvizuje na pred-
chadzajlice odborné ¢lanky v tejto oblasti, ,Dobré mravy v zavdzkoch na poskytnutie penazného
plnenia a pri ich zabezpeceni”, Bulletin Slovenskej Advokacie ¢. 7 - 8/2008 a ,Predstierané
pravne tkony za Gcelom poskytnutia p6zicky/dver a ich zabezpecenia”, Justi¢nd revue 1/2009,
pricom danu problematiku analyzuje na pozadijudikatury najvyssich sidov Nemecka, Rakuskej
republiky a Ceskej republiky.

SUMMARY

Usury as the Organized Crime (in Providing Borrowings, Loans, Securities as Guarantees
for Loans, Their Enforcement and Other Related Legal Relations)

This article completes a series of the author “s articles concerning legal protection of consumers
of financial services against usury with the focus on criminal and legal aspects of the provision
of financial services, mainly borrowings and loans. The article is a follow-up to previous articles
dealing with this issue, namely “Good Morals in Commitments to Provide Loans and Securities to
Guarantee the Repayment Thereof” (Bulletin of Slovak Advocacy No. 7 - 8/2008) and “Ostensi-
ble Legal Transactions for the Purposes of Providing Borrowings/Loans and Securities to Guaran-
tee the Repayment Thereof” (Justicna revue 1/2009). The author analyses the above-mentioned
issues in the light of the case law of supreme courts in Germany, Austria and Czech Republic.

ZUSAMMENFASSUNG

Waucher als organisierte Kriminalitat (bei Vergabe von Anleihen, Krediten,

bei deren Sicherstellung, Inanspruchnahme und in anderen

zusammenhingenden Rechtsverhiltnissen)

Der Artikel ,Wucher als organisierte Kriminalitat” bildet den Hohepunkt der Publikationsta-
tigkeit des Autors im Bereich Rechtschutz der Verbraucher von Finanzdienstleistungen gegen
Waucher mit Ausrichtung auf die strafrechtlichen Aspekte bei der Erbringung von Finanzdienst-
leistungen, insbesondere Krediten und Anleihen. Der Artikel kniipft an die vorangegangenen
Fachartikel in diesem Bereich ,Gute Sitten bei den Verpflichtungen zu Leistungen in Geld und
bei deren Sicherstellung”, Bulletin der Slowakischen Anwaltschaft Nr. 7 - 8/2008 und , Fiktive
Rechtsgeschafte zwecks Vergabe von Anleihen/Krediten und deren Sicherstellung” Justizrevue
1/2009, wobei diese Problematik am Hintergrund der Judikatur der Obersten Gerichtshofe des
Deutschlands, der Republik Osterreich und der Tschechischen Republik analysiert wird.
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Ochrana udajov uloZenych u poskytovatelov elektronickych sluzieb nadobudla

po odhaleniach o hromadnom a nekontrolovanom zbere tdajov bezpecnostnymi
agentdrami USA novy rozmer. Patriot Act, fredoom Act, Edward Snowden, NSA -
pojmy, ktoré by nadobro mali zmenit nas pohlad na bezpecnost idajov a anonymitu
stop, ktoré zanechdvame v digitalnom priestore. PretoZe najvacsie spolocnosti

z oblasti informacnych technoldgii pochddzaji z USA, prva cast tohto clanku je
venovana pravnej iprave umoznujucej hromadny zber ddajov v ustavnopravnych
limitoch podila Stvrtého dodatku Ustavy USA a jej (ne)reforme prostrednictvom

Freedom Act-u, ako aj opisom technik hromadného zberu tdajov.

,Kto sa vzda slobody, aby ziskal kiisok bezpecnosti,
si nezasluzi ani slobodu ani bezpecnost.”
Benjamin Franklin'

Problém, ktorému sa venuje tento ¢lanok, pred 25 rokmi neexistoval. Nebyt 11. septembra 2001,
s najvacsou pravdepodobnostou by sme o problematike uchovavania datv cloude (t. j. na serve-
roch poskytovatela sluzby) pojedndvali v tplne inom kontexte. Avsak rozvoj modernych metéd
uchovavania dat v spojeni's bojom proti terorizmu si vyziadal nielen novy pohlad na ochranu
Udajov, ale aj na definiciu toho, co m6zeme pokladat za najsvatejsiu povinnost advokata - povin-
nost ml¢anlivosti. Novy pohlad na povinnost
mlcanlivosti nespociva v tom, Ze by sa zmenil
obsah tejto povinnosti, ta aj v sic¢asnosti osta-
la nezmenenou. Zmenili sa vsak technoldgie,
ktoré su advokdtom dostupné a s nimi spo-
jené otazky ohladom ochrany dat klientov.
5 Predmetom tohto ¢ldnku je konfrontdcia
‘ povinnosti mlcanlivosti advokata s ukladanim
dat v cloude. Clanok je rozdeleny do dvoch
hlavnych casti. Pretoze sluzby ako Google
Drive, Apple iCloud Drive, Microsoft OneDrive, Dropbox a in€ prevadzkuji americké spo-
locnosti s datovymi centrdlami na dzemi Spojenych statov americkych, v prvej casti ¢lanku sa
budeme venovat ochrane tdajov v USA. Druha cast ¢lanku bude venovand eurépskemu poh-
ladu na vec, ktory nie je vzdy v zhode s tym americkym. Aktudlne pnutie pekne ilustruje Cerstvé
rozhodnutie SD EU vo veci Schrems (C -362/14).2 V zavere ¢lanku zhrnieme odpordcania
Americkej advokatskej komory a Rady advokdtskych komor Eurépy pre tschovu dat v cloude.

JUDr. Martin Friedrich
Jje absolventom Pravnickej
fakulty UPJS v Kosiciach.
Od roku 2013 pésobf

ako advokat v Kosiciach.

I. USA
Third-party doctrine

Third-party doctrine (dalej len ,TPD”) by sme nie lplne presne mohli prirovnat k povinnosti
vydania, odnatia, prevzatia a uchovania veci a tidajov v zmysle § 89 a nasl. nasho Trestného

1 “They that can give up
essential liberty to obtain
a little temporary safety
deserve neither liberty nor
safety”

N

Rozsudok Sudneho dvora
EU z0 6. oktébra 2015
veci vo veci C-362/14
Maximillian Schrems v Data
Protection Commissioner,
ECLI:EU:C:2015:650
[online] (Dostupné z:
http://curia.europa.eu/ju-
ris/document/docu-
ment.jsf?text=&do-
cid=169195&pageln-
dex=0&doclang=SK&-
mode=Ist&dir=&occ=-
first&part=1&cid=618493
cit. 28. 10. 2015)

3 Hughes, S. J: ,Did the
National Security Agency
Destroy the Prospects
for Confidentiality and
Privilege When Lawyers
Store Clients’ Files in the
Cloud-and What, if Any-
thing, Can Lawyers and Law
Firms Realistically Do in
Response?” (2014). Articles
by Maurer Faculty. Paper
1342. [online](Dostupné
z http://www.reposi-
tory.law.indiana.edu/fac-
pub/1342 cit. 12. 10. 2015)
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4 UNITED STATES v. MILLER
425U.S5.435(1976)
No. 74 - 1179 [onlinel
(Dostupné z: https://scho-
lar.google.com/scholar_ca-
sefcase=15052729295643-
479698 cit. 12.10. 2015)

€]

Fourth Amendment: ,The
right of the people to be
secure in their persons,
houses, papers, and effects,
against unreasonable
searches and seizures, shall
not be violated, and no war-
rants shall issue, but upon
probable cause, supported
by oath or affirmation, and
particularly describing the
place to be searched, and
the persons or things to be
seized.” [online] (Dostup-
né z: https://www.law.-
cornell.edu/constitution/-
fourth_amendment

cit. 12.10. 2015)

6 SMITH v. MARYLAND.
442 U.S.735(1979)
No. 78 - 5374 [online]
(Dostupné z: https://scho-
lar.google.com/scholar_ca-
se?case=30337261274755-
30815 cit. 12. 10. 2015).

7 KATZ v. UNITED STATES,
389 U. S. 347 (1967)
[online] (Dostupné z:
https://scholar.goog-
le.com/scholar_case?ca-
5€=92104927006964165-
94&nhl=sk&as_sdt=0
cit. 12.10. 2015)

8 KATZ v. UNITED STATES,
389 U.S. 347 (1967)
[online] (Dostupné z:
https://supreme.jus-
tia.com/cases/fede-
ral/us/389/347/%an-
notation cit. 12. 10. 2015)

9 United States v. Jones,
565 U.S. (2012),
132S. Ct. 945 (2012)
[online] (Dostupné z:
https://www.law.cor-
nell.edu/supreme-
court/text/10-1259
cit. 12. 10. 2015)
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poriadku. TPD vyznamnym spdsobom definoval Najvyssi sud Spojenych Statov americkych
(dalej len ,USSC”) koncom sedemdesiatych rokov.?

Prvym zo zdsadnych rozhodnuti bol rozsudok USSC vo veci U. S. v. MILLER.* Pan Miller
bol odsudeny pre danové trestné ciny v sdvislosti s prevadzkovanim pdlenice. Medzi hlavné
usvedcujice dokazy voci panovi Millerovi svedcili képie sekov a iné bankové zaznamy, ktoré
vysetrovatelom poskytli banky. Bankové zaznamy a Seky preukazovali financné transakcie, ktoré
pan Miller uskutocnil za G¢elom vyroby whiskey, z ktorej neodviedol dan. Obhajoba tvrdila, ze
banky poskytli vyetrovatelom tdaje v rozpore so Stvrtym dodatkom Listiny prav Ustavy USA
(dalej len ,Stvrty dodatok”). Stvrty dodatok chrani ob&anov pred neodévodnenym prehlada-
vanim ich obydlia, dokumentov, majetku a ich zaistenia bez sidneho prikazu, ktory méze byt
vydany len vtedy, ak existuje odévodneny predpoklad, Ze bol spdchany trestny ¢in, pricom
musi byt podrobne opisané miesto, ktoré sa ma prehladat a osoby alebo veci, ktoré sa maju
zadrzat.> Pan Miller specificky namietal skuto¢nost, Ze banky poskytli vySetrovatelom tdaje len
na zaklade pokynu prokurdtora bez predchadzajiceho stidneho prikazu. Prvostupriovy sud sa
odmietol zaoberat namietkami o nepripustnosti takto ziskanych dékazov. Odvolaci sid vsak
rozhodnutie prvostupnového sidu zmenil, pricom uviedol, Ze vlada USA, ktora vedie vysetro-
vanie, sa pokusila obist tstavné garancie dané Stvrtym dodatkom, ked’ bankdm najprv prikdzala
vyhotovit képie osobnych Sekov pana Millera a ndsledne poziadala banky, aby spristupnili tieto
Seky na nahliadnutie, a potom na vyhotovenie kopii tychto Sekov pre tGcely trestného konania.
Vzhladom na rozdielnost pristupu stdov k vykladu Stvrtého dodatku, pripad sa dostal pred
USsC.

USSC vo svojom rozsudku uviedol, Ze ,majitel ictu (v origindle depositor - pozn. autora)
berie na seba riziko, Ze spristupnenim svojich zalezitosti tretej osobe, budu takto ziskané infor-
madcie ozndmené vldde. V minulosti u7 stid opakovane rozhodol, 7e Stvrty dodatok nezakazuje
poskytnutie tych informdcii vlade, ktoré boli spristupnené tretej osobe. To plati aj za predpokladu,
ak informdcie boli tretej osobe poskytnuté dbverne a len na obmedzeny tcel.”

Len o tri roky sa USSC musel opatovne zaoberat uplatiiovanim Stvrtého dodatku v pripade
Smith v. Maryland.® Po ldpezi zacal pani McDonough telefonicky obtaZzovat neznamy muz, ktory
sa v teleféne predstavil ako lupic. Pri jednej prilezitosti povedal pani McDonough, aby vysla pred
svoj dom. Poskodenej sa podarilo zapisat si evidencné ¢islo motorového vozidla, ktoré v danom
Case preslo pred jej domom. Policii sa podarilo identifikovat majitela tohto vozidla. Na Ziadost
policie telefénna spoloc¢nost nainstalovala zariadenie na zaznamenavanie vyenych telefénnych
¢isel na telefone predpokladaného lupica (pen register, dialed number recorder). Zariadenie
bolo instalované bez predchadzajidceho sdhlasu sidu. Na zaklade informacii ziskanych z tohto
zariadenia bolo zistené, Ze zo sledovaného telefénu sa uskutocnili hovory na ¢islo poskodenej.
Majitefom telefénneho pristroja bol pan Smith, pricom pri domovej prehliadke jeho domu sa
podarilo ndjst telefonny adresar s ¢islom poskodenej. Pocas rekognicie pani McDonough iden-
tifikovala pana Smitha ako Utocnika. Obhajoba poukazovala na nezakonnost dokazov ziskanych
70 zaznamového zariadenia s odkazom na Stvrty dodatok, pretoZe jeho instaldcii nepredcha-
dzalo povolenie stdu. Pokial by sa obhajobe podarilo preukazat nezakonnost takto ziskanych
ddkazov, s ohlfadom na retaz dokazov by vsetky ndsledne ziskané dokazy boli nezakonné (teéria
ovocia z jedovatého stromu).

USSC sa v tomto pripade odvolal na skorsi pripad vo veci Katz v. U. S.” V rozsudku vo veci Katz
USSC uviedol, ze: ,,§tvrty dodatok chrani ludi a nie miesta. Co sa Jjednotlivec rozhodne spristupnit
verejnosti, ¢i uz vo svojom dome alebo praci, nepodlieha ochrane v zmysle Stvrtého dodatku. No
ak sa jednotlivec rozhodne nieco chranit ako sikromné, a to aj na verejne dostupnom mieste,
moéze to spadat pod udstavnu ochranu.” Na vyrieSenie otdzky, ¢i nejaka skutocnost spadd pod
ochranu Stvrtého dodatku, USSC vytvoril trojbodovy test. Tento test aplikoval USSC aj vo veci
Smith v. Maryland.

V zmysle tohto testu aplikdcia Stvrtého dodatku zdvisi od toho, ¢i osoba domahajiica sa
jeho ochrany vie preukdzat, ze ochrana jej sukromia je odévodnena (,justifiable”), rozumna
(,reasonable”) alebo ¢i v danom pripade mozno legitimne ocakavat ochranu stikromia (,legiti-
mate expectation of privacy”). Na zodpovedanie tohto testu je potrebné si polozit dve zasadné
otazky: po prvé, Ze obvineny prejavil skuto¢nd volu na ochranu jeho stikromia, teda ¢i sa pokusal
uchovat nejaké informdcie ako stikromné. A po dalsie, ¢i subjektivhe ocakavanie obvineného
o ochrane jeho sikromia je v sdlade s tym, ¢o je spolocnost pripravena prijat ako rozumné




ocakavanie. To znameng, ¢i z objektivheho pohladu bolo ocakavanie obvineného o ochrane
jeho sikromia odévodnené.

V pripade Smith v. Maryland USSC uviedol, Ze pri pouzivani telefénneho zariadenia je bez-
nou praxou, aby si telefénne spolocnosti vyhotovovali podrobné zaznamy o uskuto¢nenych
hovoroch napriklad na dcely fakturdcie. Zaznamové zariadenie, aké bolo pouzité na telefénnom
pristroji pana Smitha, bezne pouzivaju telefénne spoloc¢nosti. Pouzivatel telefonnej sluzby sa
vopred vzdal Easti svojho stikromia vo vztahu k informécidam o volanych ¢islach a dizke hovoru,
ktoré dobrovolne poskytol telefénnej spolocnosti. Za danych okolnosti vo véeobecnosti pouzi-
vatelia telefénnych sluzieb nem6zu ocakdvat, Ze nimi vytocené telefonne Cisla ostand v tajnosti.
Je pritom nerozhodné, ¢i bolo telefénne ¢islo vytocené z vlastného alebo cudzieho telefénneho
aparatu. Tym, Ze pan Smith dobrovol'ne spristupnil ddaje telefénnej spolo¢nosti, vystavil sa rizi-
ku, Ze tieto informacie budd poskytnuté statnym organom. V danom pripade preto pan Smith
nemohol legitimne ocakavat ochranu svojho sikromia.

Vyznam TPD z citovanych pripadov Miller a Smith spociva v tom, ze v okamihu, kedy dob-
rovolne zverite svoje tdaje tretej osobe, nemdZete sa dozadovat ochrany v zmysle Stvrtého
dodatku.

Od vynesenia rozsudkov vo veciach Miller a Smith uplynulo viac ako Styridsat rokov. V naj-
novsich rozhodnutiach bola TPD konfrontovand s digitalnou érou. V tejto suvislosti poukazeme
na dve zaujimavé rozhodnutia.

Prvym z rozhodnuti je rozsudok USSC z roku 2012 vo veci United States v. Jones.’ Pan Jones
bol podozrivy z obchodovania s drogami. Na zaklade prikazu sidu bolo na auto manzelky pana
Jonesa nainstalované zariadenie na zdznam polohy vozidla na baze GPS (Global-Positioning-
System (GPS) tracking device). Podla prikazu sidu malo byt sledovacie zariadenie nainstalo-
vané na motorové vozidlo do desiatich dni, no agenti ho nainstalovali na jedenasty den. Vlada
sledovala pohyb vozidla po dvadsatosem dni a vysledky zo sledovacieho zariadenia pomohli
usvedcit pana Jonesa. Na zaklade ndmietok obhajoby prvostupnovy sid nepripustil z dovodu
nezakonnosti ¢ast tdajov ziskanych zo sledovacieho zariadenia, ktoré zaznamenavali polohu
auta, ked' stalo pred domom manzelov Jonesovych. Vyslovil vsak pripustnost ostatnych dat
o polohe vozidla, pretoze pan Jones sa nemohol dovoldvat ochrany sikromia, pokial sa jeho
vozidlo pohybovalo na verejnych komunikédciach. Odvolaci sid vyslovil nezakonnost vsetkych
Udajov o polohe vozidla z dovodu, Ze sledovacie zariadenie bolo nainstalované bez sidneho
prikazu (sledovacie zariadenie bolo nainstalované po lehote uvedenej v prikaze siadu).

USSC vo svojom rozsudku uviedol, Ze nainstalovanie sledovacieho zariadenia na stikromné
vozidlo spadd pod pojem ,prehladdvanie” v zmysle Stvrtého dodatku. Z tohto pohladu bolo
preto Uplne bezpredmetné tvrdenie vlady, Ze pan Jones sa nemohol spoliehat na ochranu svojho
stikromia pocas jazdy na verejnych komunikdacidch. Elektronické monitorovanie osoby spojené
s priamym zasahom do stikromného majetku spadd pod ochranu Stvrtého dodatku. Tym, Ze
vldda nainstalovala sledovacie zariadenie po lehote uvedenej v sidnom prikaze, zasiahla do prav
pana Jonesa garantovanych Stvrtym dodatkom. Dékazy ziskané zo sledovacieho zariadenia boli
preto nezakonne ziskanymi dékazmi. Je zaujimavé v tejto suvislosti poukazat na to, ze pokial
by vlada sledovala pohyb pana Jonesa ,klasickym” sledovanim (t. j. kazdy pohyb by sledovali
policajti v teréne), to by nespadalo pod ochranu Stvrtého dodatku. Zachytdvania elektronickych
signalov, ktoré nie je spojené s fyzickou manipuldciou sukromného majetku sledovanej osoby
(transmission of electronic signals without trespass), podlieha testu v zmysle rozsudku vo veci
Katz.

Poslednym z rozsudkov, na ktory by sme radi upozornili, je rozhodnutie vo veci United States
v. Graham, ktoré vyniesol Odvolaci sud Spojenych statov Americkych pre Stvrty obvod" v au-
guste 2015. Ide o prelomové rozhodnutie, ktoré ma nadej dostat sa pred USSC. Rozhodnutie
je zaujimavé tym, Ze trojclenny senat sa zaoberal otazkou zdkonnosti Gdajov o polohe os6b
ziskanych zo zakladovych stanic mobilnych operatorov (base transceiver station, cell tower,
dalej len ,BTS”) bez stidneho prikazu. Pokial by sme postupovali v zmysle ratio decidendi vo
veci Jones, tak Udaje, ktoré vysiela mobilny telefén za Gcelom spojenia sa s BTS by nemali byt
kryté Stvrtym dodatkom, kedZe na zachytenie tychto informacif nie je potrebny fyzicky zdsah
do zariadenia uzivatela. Stid vsak pomerom hlasov 2:1 rozhodol, Ze na ziskanie ddajov z BTS
o pohybe obvinenych bol potrebny sidny prikaz. Na druhej strane sud pripustil takto ziskané
Udaje z dévodu, Ze vlada postupovala v stlade so zdkonom o tschove tdajov (Stored Communi-
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cations Act, dalejlen ,SCA”), ktory nie je zjavne protitistavny a vlada sa v dobrej viere spoliehala
na prikazy vydané podla SCA."

Pan Graham sa so spolupachatelom panom Jordanom dopustili viacerych ozbrojenych ld-
pezi, pricom obaja mali v tom case pri sebe mobilné telefony. Vlada na zéklade SCA poziadala
o stidne prikazy na spristupnenie tidajov o zazname telekomunikacnej prevadzky (analégia
zaznamu telekomunikacnej prevadzky v zmysle nasho § 116 Trestného poriadku). Sud vydal
dva prikazy: prvy pokryval 14 dni a druhy az 221 dni. Vlada tak ziskala velmi detailny prehlad
o pohybe a aktivitaich oboch obvinenych. Udaje z BTS zaznamendvali viac ako 100 tdajov denne
o polohe pdnov Jordana a Grahama.

Podla ndzoru odvolacieho sidu sa v prejednavanom pripade vlada dopustila porusenia prav
obsiahnutych v Stvrtom dodatku z dévodu, Ze ziskala a prehladdvala historické zaznamy o po-
lohe mobilného teleféonu v zmysle zéznamov z BTS po dlhsiu dobu (,,extended period of time”).
Podla nazoru sddu: ,skimanie historie polohy mobilného telefénu v zmysle zaznamov z BTS
umoznuje vldde ziskat informdcie o pohybe mobilného telefonu a jeho uzivatela napriec stikrom-
nym aj verejnym priestorom. To umoznuje odhalit sikromné cinnosti a osobné zvyky pouZivatela
tohto mobilného telefonu. Uzivatelia mobilnych telefénov mézu objektivne a odévodnene oca-
kavat ochranu svojho stikromia vo vztahu k tymto informdciam. Skimanie tychto ddajov viadou
tak preto vyzaduje stdny prikaz (v zmysle Stvrtého dodatku - pozn. autora)”.” Ziada sa dodat,
Ze podla nazoru odvolacieho sidu uzivatelia mobilnych sluzieb neboli informovani o tom, ze
Udaje, ktoré o nich zbiera mobilny operator, mézu byt odovzdané vlade. Std zdroven poukdzal
na stadie, v zmysle ktorych uzivatelia mobilnych sluzieb necitaju a nerozumeji zdsaddm och-
rany osobnych tdajov mobilnych operatorov. Na rozdiel od pripadu vo veci Smith v. Maryland
mal odvolaci sid za to, Ze uzivatelia mobilnych sluzieb dobrovolne neposkytovali mobilnym
operatorom udaje o svojej polohe - uzivatel' mobilnych sluzieb neddva vedome a dobrovolne
Udaje o svojej polohe mobilnému operatorovi. Prave naopak, poskytovatel' mobilnych sluzieb
zbiera ldaje o polohe mobilného operatora automaticky a pravidelne bez ingerencie uzivatela.
Takto zozbierané tdaje zaistuju funkcnost mobilnych telefonnych sluzieb.™

Sud s odkazom na rozhodnutie vo veci Jones uviedol, ze sledovanie 0séb podla polohy ich
mobilnych telefénov predstavuje zdvaznejsi zasah do stkromia ako sledovanie polohy automobi-
lu podla GPS. Je to z toho dovodu, Ze fudia nosia mobily vacsinou vzdy pri sebe aj v Case, ked sa
nenachddzaji v automobile. Zaverom sud uviedol, ,Ze vldda porusi odévodnené ocakavanie ludf
o ochrane ich sikromia v pripade, ak prostrednictvom technoldgie, ktord nie je beZzne pouzivand,
monitoruje pohyb 0s6b po dlhsiu dobu. Sledovanie mobilnych telefonov prostrednictvom skima-
nia dat o polohe mobilného telefonu v zavislosti od polohy BTS predstavuje takdto technologiu.””

Stvrty dodatok ma viac ako dvesto rokov a bude velmi zaujimavé sledovat, ako americké stidy
pristdpia k jeho vykladu do budtcna.'® Citované rozsudky vsak sved¢ia v prospech sledovania
ustdlenej judikatury, v zmysle ktorej cokolvek, co jednotlivec zo svojho sikromia vedome zveri
tretej osobe, alebo prejavi na verejne dostupnom mieste, by v zésade nemal chranit Stvrty do-
datok. V tychto pripadoch by vsak sidy mali aplikovat test v zmysle rozhodnutia vo veci Katz.
Ina je situdacia, ak jednotlivec vedome nezvert tretej osobe svoje stikromné udaje, ako to bolo
v pripade Graham. Do hry vstupuju aj urCujice znaky, ktorymi su napr. obsah spotrebitelskych
zmluv, spravanie bezného spotrebitela a s tym spojené ocakdvania o ochrane stikromia. USSC
vo veci Riley v. California'” vyslovil nezakonnost dékazov, ktorymi boli tidaje z mobilného tele-
fonu ziskané pri zadrzani podozrivého bez sihlasu stidu. Podla ndzoru USSC na zdklade tddajov
nachadzajicich sa v mobilnom teleféne je mozné zistit aj tie ,najsikromnejsie” informacie
o osobe, pricom neexistuje raciondlny dévod, pre ktory by nebolo mozné ziskat tieto informa-
cie az na zdklade sidneho rozhodnutia. Informacie nachddzajice sa v teleféne samé o sebe
nepredstavuju zbrarn, ktorou by zadrzand osoba mohla zadtocit na policajtov.

Akt Patriotov

Po 11. septembri 2001 boli USA spolu s civilizovanym svetom v soku: nikto si do toho diia nedo-
kazal predstavit teroristicky ttok civilnymi lietadlami na civilné ciele v takom rozsahu a s takym
stupniom koordinovanosti. Reakciou na tieto teroristické ttoky bolo skonsolidovanie spravodaj-




skych sluzieb, najma ich prdvomoci, aby Spojené staty do budicna predisli obdobnym dGtokom.
Za menej ako dva mesiace od teroristickych ttokov Snemovna reprezentantov (pomer hlasov
357 za k 66 proti)'® a Senat (pomer hlasov 98 za k 1 proti)'" prijali zakon o Jednote a posilnenf
Ameriky spristupnenim vhodnych prostriedkov na zabrdnenie terorizmu?® (dalej len ,Patriot
Act” alebo aj ,PA”).

Patriot Act vo svojej podstate predstavoval rozsiahlu novelizaciu:*' (PA ma 131 stran) najma:

1. zékona o ochrane stkromia pri elektronickej komunikacii,??

2. zdkona o sledovani zahrani¢nych spravodajskych informdcif (dalej len , FISA”),

3. zakona o komunikdciach.*

Pévodnym tcelom Patriot Act-u bolo:*®

1. umoznit vySetrovatelom pouzivat nastroje, ktoré dosial mohli vyuzivat len na boj proti

organizovanému zlocinu a obchodu s drogami,

2. zlepsit vymenu informdcii a spolupracu medzi jednotlivymi viadnymi agentdrami za Gcelom

lepsieho spdjania jednotlivych kdskov informdcif,

3. prisposobit zakonné normy tak, aby zodpovedali novym technolégiam a novym hrozbam,

4. sprisnit tresty za teroristické trestné Ciny.

Z pohladu pravomoct, ktoré ziskali jednotlivé vlddne agentdry, Patriot Act:*

1. rozsiril pravomoci vlady k pristupu a prehladavaniu ddajov o ¢innosti 0sob, ktoré sa nacha-

dzaju u tretich osob (oddiel 215 PA),

2. umoznil prehladavanie sikromného majetku 0s6b utajenym sposobom bez upovedomenia

vlastnika (oddiel 213 PA),

3. rozsiril vynimky dané Stvrtym dodatkom, ktoré dovtedy obmedzovali zber zahrani¢nych

spravodajskych informdcii (oddiel 218 PA),

4. rozsiril vynimku Stvrtého dodatku pre $pehovanie, ¢im vo vi¢som rozsahu umoznilo zber

Udajov o povode a cieli komunikacie, namiesto sledovania obsahu komunikdcie (oddiel
214 PA).

Mnohé z ustanoveni Patriot Act-u boli pévodne prijaté len na dobu urcitd. Tieto ustano-
venia boli obnovené trikrat: prvykrat v roku 2005, druhykrat v roku 2009 prostrednictvom
nepriamej novely? a poslednykrat v roku 2011 s prediZenim Gcinnosti ustanoveni Patriot Act-u
do 1. jina 2015.2 K dalsiemu prediZeniu déinnosti Patriot Act-u uz nedoslo, no doslo k jeho
nahradeniu prostrednictvom zakona o slobode®® (dalej len ,Freedom Act”), ktorého tGcelom
bolo v ,post-Snowedenovskej ére” zmiernit sledovanie fudi Spojenymi statmi. Predtym, nez sa
budeme venovat Freedom Act-u, je potrebné poukazat na najzavaznejsie z ustanoveni Patriot
Act-u, ktoré zmenili nas pohlad na fungovanie tajnych sluzieb v USA.

Section 215

Asi najkontroverznejsim ustanovenim Patriot Act-u bol oddiel 215, ktorym sa novelizovala FISA.
Oddiel 215 PA sa tykala prava vladnych agentir na pristup a osobné prehladavanie osob, ktoré
sa nachddzali u tretich osob.

V zmysle oddielu 215 PA mal pravo riaditel FBI alebo nim urcend osoba poziadat sid, aby
nariadil ,vydanie vsetkych hmotnych veci (vratane knih, zaznamov, listin, dokumentov a inych)
pre Ucely vysetrovania a na tcely obrany proti medzindrodnému terorizmu alebo utajenych spra-
vodajskych aktivit.”'

Problém oddielu 215 PA spocival v tom, Ze na pristup k sikromnym ddajom uloZzenym u tretej
osoby sa nevyzadovalo dovodné podozrenie, Ze osoba, ktorej tidaje sa zZiadali, sa mala dopustit
trestného Cinu. Na podanie navrhu postacovala len skuto¢nost, Ze niektord z vladnych agentur
viedla vySetrovanie a prostrednictvom FBI poziadala sid o vydanie povolenia na spristupnenie
stikromnych tdajov nachddzajdcich sa u tretej osoby. Oddiel 215 PA sa stal zakladnym ustano-
venim, podla ktorého vlddne agentury zbierali tdaje o ob¢anoch USA (ob¢anmi USA sa na ticely
tohto ¢lanku rozumeju aj spolocnosti sidliace v USA - pozn. autora) v dosial bezprecedentnom
rozsahu.

Dobrym prikladom je tzv ,,Primdrny prikaz” FISA stidu, prostrednictvom ktorého FBI pozado-
valo v prospech Narodnej agentlry pre bezpecnost (National Security Agency, dalejlen ,NSA”)
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+hromadné zbieranie tddajov na dennej baze o niektorych telefénnych hovoroch a ich odovzda-
vanie NSA”.3? FISA sud tento prikaz vydal. Je vhodné poznamenat, Ze zatial' ¢o ilohou NSA je
zbierat informdcie o $pionazi a kontraspiondzi o zahranicnych osobdch (¢i uz na tzemi USA
alebo v zahranic), dlohou FBI je zbierat informdcie o osobdch (obcanoch USA a spolo¢nostiach
sidliacich v USA).**

FISA sud

Oddiel 215 PA za tGicelom zavedenia legitimity sledovania obc¢anov USA podriadil Ziadosti riadi-
tela FBI prikazu sidu na vydanie povolenia na spristupnenie stikromnych tddajov nachadzajicich
sa u tretej osoby, pricom za tymto Gcelom bol zriadeny osobitny sid - tzv. FISA sud. FISA sid
nebol zriadeny na zdklade PA, no prostrednictvom PA doslo k navyseniu poc¢tu sudcov a zmene
jeho ¢innosti.** Zasadnym problémom fungovania FISA stidu vsak bola jeho Uplna utajenost.*®
Zlom nastal az v roku 2013, kedy predseda FISA stidu podrobne opisal ¢innost tohto sidu.*

Na zdklade oddielu 215 PA, ktorym sa novelizoval oddiel 501 FISA, boli vsetky prikazy FISA
stdu na zber udajov utajené a pokial boli vydané, osoba, ktorej bol tento prikaz adresovany,
musela o nom mlcat. Prikaz bol vydavany na dobu neurcitd. Informdacie o tom, ako vlddne
agentdry USA hromadne sleduju vlastnych obcanov, vysli na povrch az medializaciou informdcif
spristupnenych Edwardom Snowdenom (vid' nizsie).

Okrem uplného utajenia samotnej existencie tohto sidu a jeho netransparentnosti kritika
smerovand voci sudu bola zalozena aj na tom, Ze osoby, ktorych tdaje boli zhromazdované,
nemali ziadny pravny narok na ziskanie informdcii o tom, Ze Gdaje o ich aktivitdch boli zdielané
s vladnymi agentirami USA. FISA sud bol kritizovany taktiez preto, lebo umoznil hromadné zhro-
mazdovanie tdajov o vopred neurcitom pocte oséb namiesto toho, aby rozhodoval o kazdej
sledovanej osobe zvlast. A v neposlednom rade kritika ¢innosti sidu smerovala k jeho laxnému
pristupu k preskimavaniu podanych ziadosti - FISA sud vydaval prikazy vel'mi ochotne bez toho,
aby si skutocne overoval tvrdenia FBI, ktora poddvala ndvrh¥ (tzv. ,rubber stamp”). O aktivite
FISA stidu sveddf aj nizsie uvedeny prehlad poctu vydanych prikazov.
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Sledovanie cudzincov

Sledovanie cudzincov upravuje § 1881a FISA.*° Sledovanim v tomto pripade rozumieme najma
zbieranie informdcii o elektronickej komunikacii cudzincov,*’ pricom tieto informdcie je povinny
odovzdat subjekt so sidlom v USA.

Zbieranie Udajov o aktivitach cudzincov, na rozdiel od ob¢anov USA, nepodlieha prikazu
stidu. Stdtny zastupca USA (the Attorney General) a riaditel NSA mézu spolo¢ne nariadit sle-
dovanie 0sob, o ktorych sa mozno od6évodnene domnievat, ze sa nachdadzaju mimo Gzemia
USA, a to az po dobu jedného roka.*' Vedome vsak nesmu sledovat osoby, ktoré si obcanmi
USA alebo sa nachadzaju na izemi USA a to vratane cudzincov, ktori st na tizemi USA. Medzi
nezndmejsich cudzincov, ktorych NSA sledovala, patrili Angela Merkelova, nemecka kancelar-
ka,*? Francois Hollande, franctzsky prezident** a vysoki predstavitelia EU a OSN.**

Paradoxnym je sposob, ktorym NSA stanovi, ¢i sa osoba nachddza na izemi USA, alebo ¢ije
obcanom USA. Na to, aby NSA mohlo stanovit, ¢i nejakd osobu treba povazovat za cudzinca
alebo obc¢ana USA, alebo ¢i sa nachadza na dzemi USA alebo mimo neho, m6ze NSA urcit len
tak, Ze zacne zbierat idaje o tejto konkrétnej osobe. Inymi slovami, NSA za¢ne hromadne zbierat
Udaje vo velkom rozsahu, aby na zaklade tychto ddajov stanovila, pod ktory rezim dotknuta
osoba spada.*® Pokial sa na zaklade ziskanych tdajov nie je mozné dovodne domnievat, ze ide
0 obcana USA alebo osobu na tizemi USA, predpoklada sa, Ze ide o cudzinca mimo tGzemia
USA.

Pokial' ide o ob¢ana USA alebo osobu na tzemi USA, tak sa na nu bude vztahovat prikaz
stidu umoznujici hromadny zber Gdajov a pokial ide o cudzinca, postaci len prikaz statneho
zastupcu USA ariaditela NSA. Sudu FISA podlieha len schvalovanie pravidiel NSA na stanovenie,
¢i je niekto obc¢anom USA alebo ¢i sa nachddza na tzemi USA. Vysledkom je preto hromadny
zber Gdajov bez rozdielu obcianstva alebo miesta pobytu, pricom az ndsledne analytik NSA urci
pravny rezim, ktorym sa bude spravovat ziskavanie tdajov o danej osobe. Takyto ,preventivny”
zber Gdajov o obcanoch USA (pretoze systém prvotne nerozlisuje obcianstvo a pobyt osoby,
to preskdmava analytik NSA), teda do okamihu, kedy sa ur¢f, Ze ziskavanie ich tddajov podlieha
prikazu siidu, moze byt v rozpore so Stvrtym dodatkom.

Edward Snowden

Pribeh Edwarda Snowdena je uz v sticasnosti opisany knizne*® ako aj spracovany v podobe
filmu,* preto len stru¢ne. Edward Snowden pracoval ako programator pre spolo¢nost, ktora
dodavala technologické riesenia pre NSA. To umoznilo panu Snowdenowi takmer neobmedzeny
pristup k idajom NSA a jednotlivym programovym rieSeniam, ktoré NSA pouziva na analyzu
ziskanych dat. Pan Snowden tieto informdcie skopiroval a nasledne zverejnil.*
Zistenia pana Snowdena by sme mohli zhrnit do tychto 6smich bodov:*
1. tajny sud (rozumej FISA sud - pozn. autora) umoziiuje zbierat informdcie o telefénnych
hovoroch Ameri¢anov,
. PRISM,
. Britska spionazna sluzba (Government Communications Headquarters (GCHQ)) odpo-
Cuva Udaje z optickych kdblov po celom svete,
. NSA $pehuje zahrani¢nych lidrov a vlady,
. XKeyscore - program, ktory vsetko vidf,
. NSA sa snazi prelomit Sifry sliZiace na zabezpecenie komunikdcie,
NSA sa dokdZze priamo napojit do datovych centier americkych technologickych spolo¢-
nosti,
8. NSA zbiera sms spravy.
Z tychto odhaleni majui pre Eurépanov vyznam najmé dve: PRISM a XKeyscore.*
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Program PRISM zacala NSA prevadzkovat v roku 2007. Spustenie programu PRISM predstavova-
lo revoldiciu v ziskavani dat: zatial ¢o do spustenia tohto programu si NSA musela vyziadat sihlas
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FISA stdu pre kazdy pripad zvlast, program PRISM umoznil NSA pripojit sa priamo na servery
dotknutych spolocnosti na zéklade ich Gdajnej dobrovol'nej spoluprdce s NSA.'

Prostrednictvom programu PRISM NSA ziskavala Gidaje od spolo¢nosti ako Microsoft, Yahoo,
Google, Facebook, PalTalk, AOL, Skype, YouTube, Apple a iné. NSA pritom zbierala Gdaje
uzivatelov tychto sluzieb napr. o histérii vyhladdvania, obsahu emailov, tidaje o prenesenych
stboroch, zaznamy Cetov, ldaje o fotografidch. NSA sa mohla zamerat na sledovanie elektro-
nickej komunikacie konkrétnej osoby v redlnom case.

TOHF SECRETSL OROD0 OF O

G

assnn PRISM Cﬂllﬂﬂtiﬂn Details & :?iﬁm
What Will You Recerve in Collection
(Surveillance and Stored Comms)?
It varies by provider. In general:
* E-mail
* Microsoft (Hotmail, etc.) Gt = yiao, welew
* Videos
* Photos
* Stored data
VaolP
* File tranafirs
* YouTube * Wideo Conferencing
Skype * Notifications of trpet activity - logins, cic.
* AOL * Daline Social Networking details
Apple * Special Requests

Complew it and dotads on PRISM web page:
Go PRISMFAA

TOP SECRET VRN DRSO WOFOREN

obrdzok z prezentdcie NSA o programe PRISM>?

I napriek tomu, Ze NSA prezentovala PRISM ako program, ktory vytvorila v spolupraci s tymito
spolo¢nostami, Google,** Apple, ** Facebook a ostatné vehementne popreli priamy pristupu
NSA k ddajom uzivatelov uloZenych na ich serveroch.>® To samo o sebe vyvolalo podozrenie,
ze NSA sa ,naburala” do datovych centier tychto spolocnosti prostrednictvom instalacie vlast-
ného softvéru alebo hardvéru, ktory NSA umoznil priamy pristup k datam bez vedomia tychto
spolo¢nosti.

Ci ajv sticasnosti prebieha program PRISM nie je mozné s urcitostou povedat. No prezident
Barack Obama obhajoval existenciu programu PRISM a jeho vyznam pre bezpecnost USA,
pricom zdoraznil, Ze PRISM sa netyka obcanov USA.*¢ Je na zvdZenie, ¢i je tomu skutocne tak.
V kazdom pripade, program PRISM je jasnym dokazom existencie systematického hromadného
zberu Udajov o cudzincoch mimo tizemia USA, ktoré uskutocnuji USA prostrednictvom NSA.

XKeyscore

Pokial' PRISM predstavoval priamy pristup k datam uzivatelov, XKeyscore znamena platformu,
ktord analytikom NSA umozriuje filtrovat a zbierat idaje o Cinnosti konkrétneho uzivatela na in-
ternete (tzv. analyzy obsahu a tzv. metatdajov).”” Analytik NSA tak prostrednictvom XKeyscore
dokaze na zaklade mena a priezviska, uzivatelského mena na Facebooku, IP adresy, mailovej
adresy, telefénneho ¢isla, jazyka, typu prehliadaca, prehladavat emaily uzivatelov a histériu
vyhladdvania na internete. Dosah XKeyscore je vsak sirsi, ako v pripade PRISM, pretoZe prostred-
nictvom XKeyscore je mozné napr. spatne zistit polohu uzivatela, jeho zvyky, dokumenty, ktoré
vytvoril. Dostatocnym mnozstvom udajov o aktivitdch ¢loveka na internete méze analytik NSA
s pomocou XKeyscore vytvorit hodnoverny profil kohokolvek, kto pouZziva internet. Na spus-
tenie zaujmu NSA o aktivitdch uzivatela postaci, ak niekde v jeho minulosti alebo pritomnosti




sa objavia skutocnosti, o ktoré NSA javi zaujem (tzv. ,strong selectors”).>® Napr. vytvorili ste
v minulosti dokument, v ktorom sa spomina meno zdujmovej osoby pre NSA? Vyhladavali ste
prostrednictvom Google Earth miesto, o ktoré javi zaujem NSA? Zacali ste pouZzivat Sifrovanie?
Pouziva niekto jazyk, ktoré je rozdielny s jazykom typickym pre dany region? Takéto selektory
automaticky upozornia analytika NSA na aktivitu uzivatela, ktory si nasledne prostrednictvom
zozbieranych udajov v XKeyscore vytvori podrobny profil uzivatela (tzv. data mining). Skuto¢ny
rozsah selektorov bol do Gc¢innosti Freedom Act-u ponechany na tGvahe NSA.

NSA potvrdila existenciu XKeyscore v tlacovej sprave. NSA v nej uvadza, ze XKeyscore slizi
na zbieranie zahrani¢nych spravodajskych informdcii a pristup k ziskanym informaciam maju len
autorizované osoby. Nad autorizovanymi osobami je vedeny prisny dohlad a samotny systém
limituje pristup autorizovanych oséb k zozbieranym informdciam.*® Pre nds ako cudzincov to
znamena, Ze Udaje o nasej Cinnosti na internete su zrejme zaznamendvané prostrednictvom
XKeyscore. Pokial sa v nasich virtualnych aktivitach objavi selektor, mézeme sa pokojne stat
zaujmovymi osobami pre NSA a nikdy sa to nedozvieme.

Zverejnenie existencie XKeyscore vyvolalo v USA burku nevéle . | napriek kategorickému
popieraniu zo strany NSA, Ze program XKeyscore sa netykal obcanov USA, s najvacsou prav-
depodobnostou XKeyscore zbiera tdaje nielen o cudzincoch, ale aj o obcanoch USA.®!

Na urcenie, ¢i je XKeyscore legalny vo vztahu k Stvrtému dodatku, musime stdle vychadzat
z dosial’ neprekonanej doktriny, podla ktorej cokolvek, ¢o vedome zverime tretej strane, ne-
podlieha ochrane podla Stvrtého dodatku.®? Aviak, ak si predstavime, Ze denne kazdy z nas
zanechdva digitdlnu stopu s mnoZstvom tdajov, ktoré nie st zbierané selektivne, ale hromadne
a automatizovane, vznika odévodnena otazka, ¢i moze v digitalnom svete vylicenie ochrany
v zmysle Stvrtého dodatku obstat. V sti¢asnosti v ovela vicsej miere, ako kedykolvek predtym,
su prejavy fudskej osobnosti zachytené vo virtudlnom svete. Pospajanim jednotlivych stop je
mozné vytvorit podrobny profil o kazdom, kto vyuZiva elektronické sluzby. S ohladom na postoj
stdu vo veci United States v. Graham zrejme dbjde k postupnému prehodnoteniu tzko chapa-
ného rozsahu ochrany, ktory poskytuje Stvrty dodatok tak, aby Stvrtym dodatkom bol pokryty
aj hromadny zber virtudlnych ddajov. Cudzinci mimo tzemia USA vsak nadalej nebudi mat
Ziadnu ochranu pred hromadnym a intruzivnym zberom ddajov.

Freedom act

Ucinnost Patriot Act-u mala uplyndit 1. jina 2015 a USA stali pred otazkou, ako sa vysporiadat
s odhaleniami o masivnom sledovani, ktoré zverejnil Edward Snowden a sticasne, ako zabez-
pecit efektivnu Cinnost tajnych sluzieb. Riesenim sa stal USA FREEDOM Act of 2015% (dalej len
,Freedom Act”), ktorého tlohou (okrem iného) bolo obmedzit hromadny zber ddajov prostred-
nictvom tajnych sluZieb a priniest transparentnost do ich cinnosti.** Freedom Act predstavuje
zasadnu novelizaciu FISA.

Hned na tvod je potrebné zdoraznit, Zze Freedom Act nezakazal hromadny zber ddajov. Prave
naopak, vo Freedom Act-e sa uz otvorene hovori o hromadnom zbere Gdajov o0 obcanoch USA.
Reforma mad spocivat v tom, Zze hromadny zber tidajov je mozné uskutoc¢novat na zaklade vopred
urenych selektorov.®® Dosial sa zber tidajov uskutocnoval tak, Ze idaje sa zbierali hromadne
bez ohladu na to, ¢i sa v nich nachadzali informdcie, ktoré by pre NSA mohli byt vyznamné.
Po novom NSA bude mdct zbierat len tie Gdaje, ktoré budu zodpovedat nastavenym selektorom.
Sucasne sa zakazuje, aby FISA sud vydal prikaz na hromadny zber Gdajov bez toho, aby v iom
boli uvedené konkrétne selektory. Zoznam selektorov nie je vopred dany - riaditel’ FBI alebo
nim poverena osoba musi vo svojom navrhu pre FISA sid uviest a preukazat, Zze dany selektor
na zaklade odovodnenych skuto¢nosti (,reasonable grounds”) je vyznamny pre dané vysetro-
vanie a ze existuje oddvodnené podozrenie, ze Specificky selektor je spojeny so zahrani¢nou
mocou alebo osobou, ktoré sa podielaji na medzindrodnom terorizme alebo na jeho priprave.
Freedom Act v oddieli 107 selektor definuje ako ,pojem, prostrednictvom ktorého je mozné
identifikovat najma osobu, Ucet, adresu, osobné zariadenie, a sicasne umoZznuje v o najvacsom
moznom rozsahu zuZzit rozsah veci, na tie, ktoré je potrebné ziskat na zaklade selektoru.”

Z pohladu transparentnosti Freedom Act zaviedol napr. povinnost riaditela NSA zverejnit
raz rocne na webovej stranke NSA zoznam prikazov FISA sidu a pocet cielov, ktorych sa tieto
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prikazy dotkli. NSA je povinna predkladat spravy prislusnym vyborom Snemovne reprezentantov
USA a FISA sud je povinny taktiez zverejfiovat spravy o svojej ¢innosti.

Zber tddajov o cudzincoch mimo tizemia USA sa uskutocrioval prostrednictvom § 1881a FISA
novelizovanej Patriot Act-om. Podla § 1881a FISA bol mozny zber tdajov o cudzincoch mimo
lzemia USA na zaklade prikazu na sledovanie osob, ktory vydaju spolocne $tatny zastupca
USA ariaditel NSA az na obdobie jedného roku. Tomuto prikazu musi predchddzat suhlas FISA
sudu, ktory sa vsak nevyddva voci konkrétnej osobe, ale vseobecne vopred - podla § 1881a
FISA (g) (2) postaci, ak NSA a stdtny zdstupca preukdzu, Ze existuje dolezity dovod pre ziskanie
zahranic¢nych spravodajskych informdcii*® a Ze tieto informacie je mozné ziskat od alebo za asis-
tencie poskytovatela elektronickych komunikacnych sluzieb.®”

Freedom Act na podmienkach sledovania cudzincov mimo tzemia USA nezmenila nic,
dokonca ani nezaviedla obdobnu ochranu prostrednictvom selektorov, ako v pripade obcanov
USA. Freedom Act novelizoval § 1881a FISA len v tom rozsahu, Ze vyslovene zakazala pouzitie
informdcif ziskanych podla tohto ustanovenia v pripade, pokial’ by sa mali tykat ob¢ana USA.®
Preto aj v sticasnosti méze NSA vykondvat voci cudzincom mimo USA hromadny zber tdajov
na zaklade vol'nych a vagnych kritérir.

Freedom Act nebol v USA prijaty jednozna¢ne. Cast republikdnskych kongresmanov vidi v ob-
medzeniach nastolenych Freedom Act-om priame ohrozenie narodnej bezpecnosti USA,**zatial
¢o mimovladne organizacie na podporu obcianskych prav povazuju prijaté reformy za nedos-
tatoc¢né.” Z pohladu Eurépanov je vsak dolezité poukdzat na negativne stanovisko poslancov
Eurépskeho parlamentu, ktoré aj napriek prijatému Freedom Act-u pokladajd zakladné prava
obcanov EU v ohrozeni najma z dévodu, ze prijaté zmeny sa tykaju len obcanov USA, zatial co
situdcia vo vztahu k ob¢anom EU ostava bezo zmeny.”

Zaver

V tomto case je priskoro povedat, aky bude realny dopad Freedom Act-u na sledovanie obca-
nov USA. Co viak mozeme s istotou povedat je, 7e Freedom Act vo vztahu k ziskavaniu tdajov
o cudzincoch mimo tGzemia USA nepriniesla Ziadne obmedzenia. Bez toho, aby sme boli
prehnane paranoidni, je potrebné pamétat na to, Ze program XKeyscore je skuto¢ny a vyvoj
technoldgii speje k stale efektivnejSiemu zberu a vyhodnocovaniu tdajov. Advokatovi, ktory by
chcel uchovavat klientske ddta u poskytovatela telekomunikacnych sluzieb v USA, moZno len
odportcat, aby si dobre zvazil povahu a obsah tdajov, ktoré chce takto uchovavat. Z pohladu
obcana EU je potrebné poukazat aj na vyvoj v Eurépskej tnii, ktora poklada ochranu osobnych
Udajov za jednu zo svojich priorit. Vyvoju v Eurépskej Unii sa preto budeme venovat v druhej
Casti ¢lanku. [ |

RESUME

Advokat vs. Cloud

V prispevku autor poukazuje na nebezpecenstvo, ktoré pre advokata (cudzinca mimo tzemia
USA) predstavuje uchovdvanie klientskych ddajov u poskytovatelov elektronickych sluzieb
v USA. Na to, aby sa klient alebo advokat ocitli v pozornosti bezpecnostnych agentir USA
postaci, aby mali agentuiry doélezity dovod pre ziskanie zahrani¢nych spravodajskych informa-
cif, ktoré suvisia s bezpecnostou USA, no nie st nevyhnutne limitované na boj proti terorizmu.
Do tak siroko nastaveného ramca mozu spadat aj ekonomické aktivity zahrani¢nych spoloc-
nosti. Autor v tejto Casti ¢lanku upozoriuje najma na to, Ze reforma hromadného zberu tdajov
prostrednictvom Freedom Act-u nepriniesla vo vztahu k cudzincom Ziadnu zmenu - aj sicasna
pravna Uprava umoznuje na zaklade vagne nastavenych podmienok hromadny zber tdajov
o cudzincoch. Z tychto dévodov autor odporuca nalezité zvazenie druhu a obsahu udajov, ktoré
chce advokat uchovavat u poskytovatela telekomunikacnych sluzieb v USA.




SUMMARY

Lawyer vs. Cloud

The author points to the danger to which a lawyer (non-US citizen) is exposed in connection
with the storage of client data in the systems of electronic services providers in the USA. To draw
the attention of US intelligence agencies to the client or lawyer, agencies only need to have
an important reason to obtain foreign intelligence related to the US national security, but such
agencies do not necessarily limit themselves to the counter-terrorism. Such broad framework
may also comprise operations of foreign companies. The author mainly points out that the re-
form of the bulk collection of data under the Freedom Act did not bring about any change with
regard to non-US citizens - even now applicable rules enable (on the basis of vague conditions)
bulk collection of data about non-US citizens. For these reasons the author recommends to
duly consider the nature and contents of data which the lawyer wants to store in the systems of
telecommunication services providers in the USA.

ZUSAMMENFASSUNG

Rechtsanwalt vs. Cloud

Der Autor weist im Beitrag auf die Gefahr hin, die fiir einen Rechtsanwalt (einen Auslander au-
Berhalb des Gebietes von USA) die Datenspeicherung und Verwahrung bei den Dienstleistern
von elektronischen Dienstleistungen in den USA darstellt. Es reicht bei einem Klienten oder
Rechtsanwalt, um ins Visier der Sicherheitsagenturen in den USA zu geraten, wenn die Agentu-
ren fiir die Einholung von auslandischen Nachrichteninformationen, die mit der Sicherheit in den
USA zusammenhéngen, die jedoch nicht unbedingt gegen die Terrorbekampfung ausgerichtet
sind, einen triftigen Grund haben. Unter diesen derart breit eingestellten Rahmen kdnnen auch
die Wirtschaftsaktivititen der ausldandischen Firmen fallen. Der Autor macht in diesem Artikel-
teil insbesondere darauf aufmerksam, dass die Reform der massenhaften Datenerfassung tiber
Freedom Actin Bezug auf die Ausldander zu keiner Verdnderung gefiihrt hat - auch die derzeitige
Rechtsregelung erméglicht aufgrund von unklar eingestellten Bedingungen die massenhafte
Auslanderdatenerfassung. Aus diesem Grund empfehlt der Autor, die Art und den Inhalt von
Angaben, die ein Rechtsanwalt bei einem Dienstleister von Telekommunikationsdienstleistungen
in den USA verwahren mochte, griindlich zu erwagen.
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Ndateny vykon sudnych rozhodnuti zabezpecuje, ze prava, opravnenia i povinnosti v nich
obsiahnuté nie su len iluzornym konstatovanim stdatneho organu, ale svojou podstatou sa nim
realizuje Ustavné pravo na stidnu a inti pravnu ochranu podla ¢l. 46 Ustavy SR." Exeku¢nym
konanim vsak nedochadza len k vykonu rozhodnuti sidov, ale exekucny titul predstavuje

de lege lata aj plejada inych pravnych aktov. Jednym z takychto pravnych aktov, ktorym zakon
priznava silu exekucného titulu je aj notarska zapisnica. In statu quo vsak notarska zapisnica
ako exekucny titul predstavuje istu kontroverziu v otazke jej (ne)vykonatelnosti pod prizmou
§44 ods. 2 zak. ¢. 233/1995 Z. z. Exekucného poriadku o sddnych exekdtoroch a exekucnej
c¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalsSich zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len , Exekucny poriadok”). Podla pravnej praxe sa totiz exekucné sudy
neuspokojuju s preskimavanim podmienok jej formalnej a materialnej vykonatelnosti,

ale pristupuju k hlbsiemu rozboru tohto exekucného titulu a na zaklade tejto skutocnosti
prislusné exekucné sudy ziadosti o udelenia poverenia na vykonanie exekucie zamietaju.>
Otazne je, i takyto stav neznehodnocuje podstatu zaradenia tychto verejnych listin

medzi exekucné tituly.

Na demonstrovanie takéhoto postupu stidov mozno uviest rozhodnutie Krajského stidu Banska
Bystrica. Podla pravnej vety uznesenia sp. zn. 17CoE/214/2012 zo dna 30. 1. 2013: ,Uznanie
dihu podla § 558 Obcianskeho zakonnika v notdrskej zapisnici s tcinkami exekucného titulu ob-
sahujicej vyhlasenie o pravnom zdvézku a sthlase s vykonatelnostou notarskej zapisnice v case,
ked k plneniu podla zmluvy o pozicke este nedoslo, nie je platnym pravnym tkonom a takto

spisand notdrska zdpisnica nie je materidlne

e A e vykonatelnym exekucnym titulom z dévodu,

Jje Student magisterského
studia Pravnickej fakulty
UMB v Banskej Bystrici.

ANy

ze zmluva o pozicke je realny kontrakt a v case
uznania dlhu ziadny dlh neexistoval.”

Exekucny sud svoje rozhodnutie o mate-
ridlnej nevykonatel'nosti notarskej zapisnice
a svoj procesny postup opieral o § 44 ods. 2
Exekucného poriadku. Exekuéné sudy vsak
v praxi s de facto rovnakym ucinkom postu-
puju aj podla § 57 ods. 1 pism. g) Exeku¢ny
poriadok, ked" az pocas exekucie exekucny sud posudi notdrsku zapisnicu ako nevykonatelny
exekucny titul.® Je teda evidentné, Ze sudy pristupuju k extenzivnejSiemu skiimaniu materidlnej
vykonatelnosti notdrskej zdpisnice, ktorej ndlezitosti si obsiahnuté v § 41 ods. 2 pism. ¢) Exe-
kucny poriadok, t. j. pravny zavazok, oznacenie povinnej a opravnenej osoby, pravny dovod,
predmet a Cas plnenia, stihlas povinnej osoby s vykonatelnostou.* Otazne je, ¢i dany postup
stdov je zakonne komfortny. Exeku¢ny sud totiz neskima iba to, ¢i notarska zapisnica obsahuje
(najma) pravny zavazok, pravny dovod, predmet a Cas plnenia, ale pristupuje aj k autoritativne-
mu a vecnému prieskumu tychto ndlezitosti, ergo k hmotnopravnemu prieskumu exekucného
titulu.
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Exekucné konanie a del'ba kompetencii
v civilnom procese

Dany postup vsak, podla ndsho nazoru, nie celkom koresponduje s tiicelom exeku¢ného kona-
nia. Vykonavacie konanie je podla odbornej literatiry prikladom poskytnutia pravnej ochrany
pomocou $tatneho dondtenia.® Jeho cielom je zabezpecit reSpektovanie prav judikovanych
v zakladnom, resp. nachddzacom konani a tak docielit fakticki realizdciu dstavného prava
na stdnu ochranu.® Nie je teda jeho poslanim zistovat, ur¢ovat ¢i autoritativne zalozit subjektivne
pravo, co je ulohou zdkladného konania.” Logicky to vyplyva z existencie dvoch procesnych
predpisov, a to zak. ¢. 99/1963 Z. z. Obciansky stdny poriadok, ktorého podstatou je poskytovat
ochranu ohrozenym alebo porusenym pravam?® a Exeku¢ného poriadku, ktorého podstatou je
zase plnenie takychto prav vymoct.? Vel'mi doleZitou je teda jasnd delba kompetencii medzi
stidmi zakladného konania a sidmi vykonavacieho konania, pretoze vSeobecne by sid vo vy-
kondvacom konani nemal byt opravneny na vykonatelnom rozhodnuti nie¢o menit, opravovat
alebo doplriovat.”

Ak procesné pravo umoznuje domdhat sa ochrany svojho hmotného prava prostrednictvom
zakladného konania, je potom nutné suplovat tito ochranu v konani vykondvacom? Ak v da-
nom pripade existuje notdrska zapisnica so sihlasom s jej vykonatelnostou a povinna osoba
v exeku¢nom konani namieta neplatnost pravneho tkonu, ktorého obsah je obligatérnou ndle-
zZitostou takejto notdrskej zapisnice (§47 zak. ¢. 323/1992 Z. z. o notdroch a notarskej ¢innosti
(dalejlen ,Notarsky poriadok”), nebolo by vhodné, aby bola dand osoba odkdzana na podanie
zaloby na prislusny vseobecny std, prave ktorého primarnou tlohou je prerokovat takéto spory
a v plnej miere aplikovat Obciansky stidny poriadok so vSetkymi instititmi procesnej ochrany
hmotného prava ako zdkona lex generalis v kontraste k Exeku¢nému poriadku ako zakona lex
specialis, obmedzeného primdrne k vykonu rozhodnutych sporov? K tomuto myslienkovému
smeru sa priddva aj Cast judikatudry, podla ktorej: ,Na druhej strane ale prejav povinnej osoby
urobeny v notarskej zapisnici, ktory ma mat procesné désledky (jeho sthlas s vykonatelnostou
notdrskej zapisnice) nezbavuje povinni osobu moznosti urobit predmetom sddneho konania
samotny hmotnopradvny vztah (povinnost z neho vyplyvajicu). To potom znamena, Ze v sporo-
vom konani je mozné domahat sa samostatnym ndvrhom urcenia neplatnosti pravneho tkonu
(v danej veci zmluvy o vypozicke), na ktory bol v notdrskej zapisnici odkaz v suvislosti s uznanim
dlhu.”"

Iniciovat takéto konanie je dispozi¢nym pravom povinného. Osobitnou otdzkou je vsak
situdcia, ked k hmotnopravnemu prieskumu pravneho tkonu obsiahnutého v takejto notarskej
zapisnici pristupuje sid samostatne, bez iniciativy tcastnikov exeku¢ného konania. Je takyto
paternalisticky pristup sidu lege artis a kde su jeho korene? Navyse, ked’ notarska zdpisnica
predstavuje verejnd listinu, ktord je vysledkom notdrskej ¢innosti, ktord notdr vykondva v mene
statu ako kvalifikovany garant Cistoty pravnych vztahov v spoloc¢nosti.”> Odpoved na tito otdzku
je nutné hladat v samotnej podstate notarskych zapisnic v pravnom poriadku SR.

Notarska zapisnica vo vykonavacom konani
ako prejav liberalneho zakonodarstva

Notdrska zdpisnica ako exekucny titul suvisi s istou mierou liberalizdcie v oblasti sikromno-
pravnych vztahov. Stat totiz umoziiuje subjektom pravnych vztahov, aby pri kontraktacii vyuZili
notarske sluzby v podobe spisania notdrskej zapisnice a v ramci svojej zmluvnej autonémie sa
dohodli na priamej vykonatelnosti takejto zapisnice ako exeku¢ného titulu. Pre blizsie objasne-
nie veci je mozné si vypomdct pravnym nazorom Ustavného stidu SR: ,Pokial sa zdkonodarca
rozhodol zaviest do pravneho poriadku notdrsku zdpisnicu ako exekucny titul, nepochybne tym
prejavil svoj zaujem o posilnenie riesenia sporov medzi tcastnikmi pravnych vztahov vzniknutych
z pravnych skutocnosti, tak ako napr. z pravnych tkonov podla obcianskeho prdva, predovsetkym
mimosuddnym spésobom. Ponechal teda rozhodnutie o tom, ¢i vzniknuty spor o prave alebo po-
vinnosti v takychto pravnych vztahoch si ticastnici budu riesit pomocou autoritativneho zasahu
sudu, alebo bez neho, na ich volu.”"




Danu tézu Ustavného stidu SR a teda aj pozadie notarskej zapisnice ako mimostdneho
exeku¢ného titulu moZno teoreticky zddvodnit zasadou stikromného prava ,vsetko je dovolené
¢o nie je zakdzané”, ktord vyplyva z ¢l. 2 ods. 3 Ustavy SR. Podla odbornej literatry prave tato
zasada maximalizuje sikromnopravnu iniciativu fyzickych a pravnickych osob v pravnych vzta-
hoch." Na druhej strane, v ¢l. 2. ods. 2 Ustavy SR je zakotvend minimalizacia zdsahov organov
Statnej Ci verejnej moci do stikromnopravnej sféry. Notdrska zdpisnica ako exekucny titul je urcite
vyrazom $ir$ej pravnej iniciativy, ked prave svojou volou strany zalozia jej vykonatelnost extra
iudicium.

Takyto pristup zakonodarcu je plne legitimny a vyplyva z derogdcie socialistického prava
na nasom tzemi po konverzii ekonomicko-politického ovzdusia v SR po roku 1989. Po nasto-
leni komunistick€ého rezimu v roku 1948 sa totiz zmeny spolocenskych pomerov a ndsledné
zavedenie centrdlne riadenej ekonomiky premietli aj do pravnej reguldcie sikromnopravnych
institdtov.”” Co v kone¢nom dosledku viedlo k tomu, Ze napriklad aj notdrska zapisnica ako
exekucny titul bola z nasho pravneho poriadku vylicend po vydani nového procesného kode-
xu z roku 1963. Dana skutoc¢nost vyplyva z nedovercivého vnimania Sirokej koncepcie tpravy
stikromnopravnych vztahov z perspektivy socialistického prava. Socialistické pravo, najma
tvodnymi reformami siikromného prava na izemi SR zna¢ne deformovalo jeho funkciu v spolo¢-
nosti.'® " Napriklad odbornd literatira uvddza, ze socialistickymi novotami v oblasti sikromného
prava ,(...) sa Uprava Obcianskeho zakonnika tak podstatne zredukovala do podoby, v ktorom
sa obcianske pravo uz nechapalo ako vseobecné sikromné pravo, ale iba ako majetkové pravo
spotrebitelov."* Dalsim nepriaznivym dosledkom komunistického zakonodarstva bola rovnako
napriklad demontaz tradi¢nych rimsko-pravnych institdtov sikromného prava.”

Tdto tézu je summa summarum mozno podporit vyjadrenim samotného zakonodarcu k opo-
menutiu notdrskej zapisnici ako exekucného titulu po rekodifikacii ob¢ianskeho procesného
prava z roku 1963. Podla dévodovej spravy k novému notdrskemu poriadku, zak. ¢. 95/1963 Zb.
pri § 91 o notarskych zapisniciach o pravnych tkonoch: ,Dalsia zmena spociva v tom, Ze notarske
zapisnice nebudu uz v budicnosti podkladom pre vykon rozhodnuti siidom, pretoZe nova tprava
vykonu rozhodnuti'v ndvrhu Obcianskeho stidneho poriadku vychddza zo zasady, Ze su vykonatel-
né len rozhodnutia, pripadne zmiery pred prislusnym organom uzavreté a nim schvalené, nielen
puha zmluvnd dprava urcitého vztahu, ako je to pri notarskej zdpisnici.“*° Nie je teda mozné
nechat samotnych kontrahentov, aby si pod odbornym dozorom notdra dohodli, Ze dlznikovym
neplnenim zo svojho vztahu nebudu zbytoc¢ne zataZovat stdnictvo, oddalovat veritelov zmluv-
ny ndrok a zvySovat jeho neistotu, ale naopak, v danom pripade je nutnd az ingerencia statu
v podobe stidneho rozhodnutia, aby bolo mozné veritelov ndrok uspokojit.

Takduto situaciu napravila novela Obcianskeho sidneho poriadku z roku 1991, kedy bola
notdrska zapisnica v pravnom poriadku na nasom tzemi znova obnovend ako exekucny titul.
Touto novelou sa inter alia sledovalo raciondlne odbremenenie zatazenych stidov.”

V tejto Casti sme nacrtli koncepciu notarskej zapisnice opatrenou sthlasom s vykonatelnostou
ako prejavu pravne liberdlnejsieho ,ducha zakonodarstva”, ktory vychddza z nutnosti pruznej-
Sej Upravy majetkovych vztahov v trhovej ekonomike, ktord sa v podmienkach SR etablovala
po zmene komunistického rezimu na prelome 80-tych a 90-tych rokov minulého storodia.

Ustanovenie § 44 ods. 2 Exekuc¢ného poriadku a nasledny postup exeku¢nych stidov moz-
no v tomto svetle vnimat ako reziduum skorsieho pohladu na notarsku zdpisnicu ako na vy-
sledok obycajného zmluvného vztahu. Takdto predstava viak nekoresponduje s dalsim nos-
nym atribitom notdrskej zdpisnice ako exekucného titulu, ktorym je odborné osetrenie jeho
autorom - notdrom.

Notar - garant pravnej kvality
notarskej zapisnice

Historické pozadie institdtu notdrstva naznacuje, Ze vykon notdrstva je spaty s vykonom verejnej
moci a Ze popri inych dolezitych funkcidch je vyhradnou cinnostou notdrstva spisovanie verej-
nych listin. Uz v Case Rimskej riSe boli totiz pri pravnych rokovaniach k vykonavaniu urcitych
formalit prizvani vaZzeni obcania, tzv. scribae alebo exceptores, ktori spisovali protokoly a listiny.??
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Aj v sicasnosti je podstatou notarskej cinnosti spisovanie a vydavanie listin o pravnych tkonov.?*
Najexponovanejsim prikladom takejto ¢innosti je prave notdrska zapisnica.

Notar je povinny postupovat pri spisovani notarskej zapisnice s odbornou starostlivostou,
ktoraje zabezpecena Sirokymi podmienkami jeho vymenovania do notarskeho stavu. Notdr je
osoba s pravnickym vzdelanim, pravnou praxou ¢i so zlozenou notdrskou skuskou. Je delego-
vanym nositelom verejnej moci so zakotvenim zodpovednosti notdra za skodu spbsobenu pri
vykone notdrskej Cinnosti. Podla § 2 ods. 2 Notarskeho poriadku: ,Notari svojim postavenim
a svojou ¢innostou dbaju o usporiadanie a istotu v pravnych vztahoch a o predchddzanie sporom”.
Notarsky stav je tak garantom usporiadania a istoty pravnych vztahov.

Ak teda subjekty pravnych vztahov prichddzajd za notarom, aby osetril ich pravny vztah
spisanim notdrskej zdpisnice nemo6zu ocakadvat, ze prichadzaju k pasivnemu pravnikovi, ktoré-
ho dlohou je doslovné ,kalkovanie” ich prejavenej vole v danom pravnom vztahu na papier.
Naopak, tieto subjekty su adresatmi notdrskej cinnosti, pri ktorej zakon vyZaduje nezavislost
a nestrannost notdra a jeho viazanost len Ustavou SR, Ustavnymi zdkonmi a zdkonmi. Notdr je
dokonca ex lege povinny odmietnut spisat notarsku zapisnicu, ak pravny dkon v nej obsiahnuty
odporuje alebo obchadza zakon ¢i dokonca sa prieci dobrym mravom.*

Notarske zapisnice v exekucnom konani -
ustavnopravne aspekty

Dalsim délezitym faktorom, ktory je podla ndsho ndzoru nutné zvézit je postavenie opravneného
z tohto exeku¢ného titulu v intencidch Ustavy SR.

Ak veritel a dIZnik osvedcia svoj pravny vztah notarskou zapisnicou ako exekucnym titulom,
na ktorej spisanie vynalozia financné prostriedky, ¢aka veritel istejsie plnenie dlznikovych povin-
nosti vzhladom na verejnost takejto istiny. V pripade, ak diznik neplni svoj dlh, veritel vynalozi
dalsie financné prostriedky pri iniciovani exekucného konania. Podla sicasného stavu vsak
oprdvneny musi znasat dalsiu neistotu a riziko, ze exekuc¢ny stid rozhodne o zamietnuti Ziadosti
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie z dévodu nezakonnosti notarskej zapisnice.

V danej veci je teda nutné zvazit pravo opravneného na stidnu ochranu vo vykonavacom ko-
nani. Hoci veritel'nemusi podavat ndvrh na zacatie zakladného stidneho konania a to vzhladom
na mimosudny vznik notarskej zapisnice, pri nedobrovolnom plnenf diznika je uz niteny obratit
sa s navrhom na jej vykonanie sidnemu exekutorovi, stava sa ticastnikom exekucného konania
a vstupuje tym do stidneho konania. Tym jednoznacne uplatriuje svoje pravo na stidnu ochranu
garantovanym nielen Ustavou SR, ale aj relativnymi medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je SR
viazana. Tomu nasvedcuje aj judikatira Eurépskeho sidu pre ludskeé prava, ktora poskytuje oprav-
nenému prostrednictvom ¢lanku 6 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod?
pravo na spravodlivé sidne konanie aj v exeku¢nom konant, nie len pre vykon rozhodnuti stidov,
ale ,aj vykonatelné rozhodnutia inych organov, napr. notdrsku listinu na zabezpecenie dlhu.”?”

K takémuto ndzoru sa pripojil aj Ustavny stid SR svojim ndlezom z roku 2000, ktorym judi-
koval: ,Zdd sa, Ze medzi tcastnikmi bola zhoda v nazoroch, pokial ide o aplikovatelnost tohto
cldnku (46 ods. 1 dstavy) na pripady exekucnych titulov, ktorymi st vykonatelné rozhodnutia sddu.
Ustavny sid sa s takymto nazorom stotozriuje. Pripustit totiz za spravny ten ndzor, podla ktorého
vykon vykonatelného rozhodnutia stdu sa nepovazuje za integralnu cast ,sudnej ochrany” v zmys-
le ¢l. 46 ods. 1 dstavy, by znamenalo spochybnit opodstatnenost povysenia tych zdruk na dstavné
zdruky, ktoré tento ¢lanok spolu s ostatnymi clankami siedmeho oddielu dstavy upravujici prdvo
na stdnu a inu pravnu ochranu poskytuje opravnenej osobe v tseku konania, ktory predchddza
vyneseniu takéhoto rozhodnutia sidu. Inymi slovami, ak by sa vykon vykonatelného rozhodnutia
sudu nepovazoval za integrdlnu cast ,sudnej ochrany” v zmysle ¢l. 46 ods. 1 ustavy, vsetky tieto
zdruky, ktoré vo svojom celku vyjadruji zaujem na ochrane ,prdva na spravodlivy proces”, by stratili
svoj dévod na existenciu v Ustave. Preto pravo na sudnu ochranu zarucené v ¢l. 46 ods. 1 ustavy
sa nemoéze koncit vydanim pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia stdu, ale musi zahinat aj
moZnost nltenym spésobom a aj proti voli povinného realizovat povinnost na plnenie obsiahnutu
vo vyroku takéhoto rozhodnutia, ktora nebola splnena dobrovolne. (...)V tomto rozsahu je preto
cl. 46 ods. 1 aplikovatelny aj na notdrsku zapisnicu ako exekucny titul.”*®



CLANKY, STUDIE

Rovnako podla jeho dalsieho nélezu ¢. PL. US 21/00: ,k naplneniu zaruk na pristup k sidnej
ochrane v zmysle citovaného clanku dstavy dochddza az vtedy, ked uplatnené pravo je efektivne
vykonané. Otdzku, ¢i ochrana poskytovana sudnymi exekitormi podla Exekucného poriadku je
sudnou alebo inou pravnou ochranou, treba zodpovedat v prospech zaveru, Ze tato ochrana je
sddnou ochranou.”*

Otdzne je, ¢i aplikdcia § 44 ods. 2 Exeku¢ného poriadku sidmi vo forme hmotnopravneho
preskimavania notdrskych zapisnic nezasahuje do veritelovho dstavného prédva na vykonanie
takéhoto exekucného titulu vo vykondavacom konani. Veritel' ako oprdavneny totiz disponuje
verejnou listinou, osetrenou notdrom pri vykone verejnej moci a so sihlasom dlznika k jej vyko-
natel'nosti. Aktudlne v tejto suvislosti nedisponujeme informdciou o judikovanom rozhodnuti
&i aspon zacatom konani pred Ustavnym siidom SR, v ktorom by sa prisluiny veritel domahal
ochrany svojho Ustavného prdva v danej otazke.

Hoci tak exekucné sudy sice postupujui formdlne podla vagneho znenia § 44 ods. 2 Exekuc-
ného poriadku, nie je mozné opominat fakt, Ze vykonatelnost notarskej zapisnice v exeku¢nom
konani koreluje jednym zo zakladnych prav obsiahnutych v dstavnopravnej dimenzii SR.

Sme si teda vedomi skutoc¢nosti, Ze postup sidov pri hmotnopravnom skdmani notdrskych
zapisnic ma ako tak svoje zakotvenie v zdkone, ked’ nejednoznacny § 44 ods. 2 Exeku¢ného
poriadku umoznuje sidu zistit ¢i je notdrska zdpisnica ako exekucny titul v silade so zako-
nom.

§ 44 ods. 2 Exekucného poriadku - pravny zaklad
hmotnopravneho prieskumu notarskych zapisnic
a zavery ad absurdum

Ako bolo spomenuté vyssie, pravnym zakladom exekucnych sidov pri hmotnopravnom posu-
dzovani notdrskych zdpisnic zostava znenie § 44 ods. 2 Exekuc¢ného poriadku, kde sudy prave
na zaklade tohto ustanovenia odmietaji vykonatelnost notdrskej zdpisnice pre jej nesulad so
zakonom. Avsak striktnym jazykovym vykladom daného ustanovenia by sme vyvodili zavery ad
absurdum. Zakon totiz hovori o tom, Ze sud preskima sulad exeku¢ného titulu so zakonom, nie
teda len sulad notarskej zapisnice so zakonom. To znamena, Ze v podstate akykolvek exekuc¢ny
titul, vratane sidneho rozhodnutia, by exekucny sid mohol preskimavat po vecnej stranke. Ak
by sa teda napriklad osoba opravnend z odplatného pravneho dkonu domahala ochrany svojho
prava na zaplatenie z kipnopredajnej zmluvy a sid by rozsudkom ulozil povinnost Zalovanému
na plnenie kipnej ceny, mohol by exeku¢ny sud titulom prieskumu daného exekucného titulu
so zakonom skiznut k hmotnopravnej analyze daného vztahu, postdit dany zavizkovy vztah
ako absoldtne neplatny z dévodu pravnej nemoznosti plnenia podla § 37 ods. 2 Obcianskeho
zdkonnika (napr. z dovodu porusenia zdsady ,nikto nemdze previest viac prdv, nez ma sam*)
a rozhodnut uznesenim o zamietnuti Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekdcie.
Na zaklade striktného gramatického vykladu § 44 ods. 2 Exekucného poriadku by exeku¢nému
stidu nemalo ni¢ branit k realizacii takejto moznosti.

To by vsak celkom odporovalo zmyslu funkénej prislusnosti sidov v intencii obcianskeho
stidneho poriadku, pretoze takato moznost by pripudstala stav, kedy by okresny sid v postaveni
exekucného stidu mohol rozhodnut o nezakonnosti rozhodnutia krajského sidu ¢i dokonca
nezdkonnosti rozhodnutia Najvyssieho stidu SR. Stacilo, Ze by sa exekucny sid s pravnym
nazorom takého stidu nestotoznil a exekucny titul vyhodnotil ako nezakonny.*® Bolo teda timys-
lom zakonodarcu privodit takyto pravny stav? Navyse, ked nds pravny poriadok pozna viacero
ndpravnych instititov od riadnych, mimoriadnych opravnych prostriedkov po staznost k Eurép-
skemu sudu pre fudské prava? Este absurdnejsie by vyzerala situdcia, ak by exekucny sud zacal
skimat rozhodnutia organov Eurépskej tnie podla § 41 ods. 2 pism. a) so zakonom.?*'

Summa summarum sa k tejto téze priblizuje aj doktrindlny a sidny vyklad, ked' tvrdia, ze stdy
vecné preskimanie exekucnych titulov nevykondvaju. Podla vyssie spomenutého komentdra
k Exeku¢nému poriadku: ,Podmienky formalnej a materidlnej vykonatelnosti musi skimat exekuc-
ny sud pri vydavani poverenia na vykonanie exekdcie, bez zretela na hmotnoprdvny zaklad, ktory
notdrska zdpisnica obsahuje(...).”** Rovnako podla uznesenia Najvyssieho sidu SR: ,Je pravdou,
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Ze exekucny sud pri posudzovani vykonatelnosti zapisnice posudzuje iba to, ¢i su dané formalne
a materidlne predpoklady vykonatelnosti, a to bez zretela na hmotnopravny zaklad.”**

Nazorovy prud zastavajuci hmotnopravny prieskum
notarskych zapisnic

Spomedzi stidnych rozhodnuti, ktoré sa priklanaju k vecno-pravnemu posudeniu notdrskych
zapisnic mozno spomentit nalez Ustavného stidu SR zo dria 13. jdla 2000, sp. zn. 1. US 5/2000.
Ustavny sdd SR v iom pripusta, Ze posudzovanie vykonatelnosti notarskej zapisnice exeku¢nym
sidom moze byt prisnejsie ako pri sidnom rozhodnuti, ked'Ze notdrskej zapisnice nepredcha-
dzalo hmotnopravne posudenie pravneho ukonu, ako je to v pripade sidneho rozhodnutia.
Ustavny sud vsak tvrdi, Ze takato moznost exeku¢ného sidu nemoéze znamenat ,zasadnd zmenu
v pristupe sudu v exekucnom konani k exekucnej notdrskej zapisnici v porovnani's jeho pristupom
k vykonatelnému sidnemu rozhodnutiu, pokial ide o hodnotenie tcinkov, ktoré maja ako platné
exekucné tituly na pravne vztahy oprdvnenej a povinnej osoby.”** Takuto zdsadni zmenu by pod-
la ndzoru Ustavného sidu SR nepredstavoval postup exeku¢ného stidu, ak by std nepripustil
vykonatelnost exekucnej notdrskej zapisnice z dovodu ,ak by sa iou mohli porusit také principy
zakonnej alebo ustavnej hodnoty, na ktorych treba bezpodmienecne trvat”.*®

Ustavny std SR tak predmetnym nalezom de facto priptsta hmotnopravnu analyzu notar-
skych zapisnic v exeku¢nom konani's cielom dodrzania principov zakonnych alebo tstavnych
hodnét v takychto notdrskych zapisniciach. Co je mozné obsiahnut pod takéto pojmy Ustavny
sud SR nespecifikoval.

Co sa tyka pravnej tedrie, v predmetnej veci je mozné spomendit autora komentara k Exeku¢-
nému poriadku a autora ¢i spoluautora dalSich komentdrov k zakonom pravnika JUDr. Jaroslava
Krajca. Podla Krajca je sice notarska zapisnica verejnou listinou, Cize plati prezumpcia jej sprav-
nosti, no aj napriek tomu je nutné nabdadat k zvySenej potrebe pozornosti pri posudzovanf jej
vykonatelnosti a to vzhladom na jej rozdielny sposob vzniku oproti ostatnym exeku¢nym titulom.
Podla jeho nazoru je v zasade mozné skimat iba materialne a formalne predpoklady jej vyko-
natelnosti. Na druhej strane, ,vychddzajic z dstavnej zasady, podla ktorej vyklad a uplatnovanie
prdva musi byt v sulade s tstavou (¢l. 152 ods. 4 ustavy), je treba pripustit, aj ked’vynimocne moz-
nost takého preskimania vykonatelnosti notdrskej zapisnice, ktoré zabrani poruseniu Ustavnych
principov, na ktorych je potrebné bezpodmienecne trvat.” 3¢

Je teda mozné ustdlit, Ze predmetné nazory vyssie uvedenych autorit uznavaju, ze ak je
v danej veci zaloZena pravomoc exeku¢ného sidu hmotnopravne skimat notdrsku zapisnicu,
tato pravomoc je obmedzena len na nevyhnutné pripady a to vtedy, ak by sa dostavali do kolizie
s ur¢itymi Gstavnymi principmi, na ktorych treba bezpodmienecne trvat. Tieto principy vsak bliz-
Sie neuvadzaju a podla ndsho nazoru takéto vagne vymedzenie moze znamenat pre exeku¢né
sudy Sirokd platformu na ich argumentdciu v otazke zamietnutia vykonatelnosti notdrskych
zapisnic.

Nazorovy prud odporujici hmotnopravnemu prieskumu

notarskych zapisnic
Na rozdiel od ndlezu Ustavného stdu SR sp. zn. 1. US 5/2000 prijal Najvysi std SR iny pravny
nazor pri vecnej analyze notdrskych zapisnic. Vo svojom rozhodnuti z 25. novembra 2010,
sp. zn. 3 Cdo 63/2009 uviedol, ze dlohou exekuc¢ného sidu v danej veci nie je takyto prieskum
a ze jeho pbésobnost je obmedzena na skimanie podmienok materidlnej a formalnej vykona-
tel'nosti notdrskej zapisnice. Dokonca podla jeho nazoru, vykonatelnd ,méze byt aj takd zapis-
nica, ktord nema svoj zaklad v hmotnom prdve”.*” Ak teda opravneny namieta napr. neplatnost
pravneho tkonu, ma sa obratit na sporové konanie, aby urcil jeho neplatnost. Ak by nédsledne
sud rozhodol o neplatnosti pravneho tkonu, avsak ak by doslo k plneniu na zaklade notarskej
zapisnice obsahujlcej takyto tkon, islo o bezddvodné obohatenie.




Dalsie argumenty v predmetnej otdzke prednasa vyznamny pravny civilista doc. JUDr. Ma-
rek Stevéek, PhD. Vo svojom ¢lanku v periodiku Ars Notaria poukazuje na ¢eski judikatru
a jej poziadavku jasnej delby pravomoci stidov v konani exeku¢nom a nachddzacom v otazke
nepripustnosti preskiimavania vecnej spravnosti sidnych rozhodnuti exeku¢nymi sidmi vo
vykondvacom konant. Podla jeho ndzoru ,to plati aj vo vztahu k notdrskym zdpisniciam a ni¢
na tom nemeni ani skutoc¢nost, Ze v tomto pripade exekucnému konaniu nepredchddzalo konanie
zakladné (nachddzacie). Ak zakonodarca priznal tomuto pradvnemu aktu silu exekucného titulu,
nie je zdsadne mozné preskimavat tento exekucny titul v konani exekucnom - znamenalo by
to prekrocenie tenkej, ale precizne definovanej hranice pradvomoci exekuc¢ného sudu.” *® Urcitud
vynimku podla jeho nazoru predstavuju pripady, ked ako povinny vystupuje spotrebitel. V takej
situdcii by mal exekucny sid vzhladom na legislativu EU mat moznost vynimocne takyto pries-
kum realizovat.

Zaver

Notarska zapisnica patri k vyznamnym pravnym ndstrojom posilfiujicim istotu v pravnych vzta-
hoch. Tomu zodpoveda aj jej procesné postavenie ako verejnej listiny, ktorej spravnost je prezu-
movand. Tato skutoc¢nost by teda mala ulahcovat postavenie osoby, ktorému z takejto notarskej
zapisnice vyplyvaju urcité prava. Ide totiz o ingerenciu verejnej moci v sikromnopravnych vzta-
hoch prostrednictvom notdra, ktory nevystupuje len ako pasivny divak, ale ako aktivny pravnik.

Jej sticasné postavenie ako exeku¢ného titulu vSak vo vykondvacom konani sposobuje apli-
kacné problémy. Exekucné stidy nedovercivo pristupuji k notarskym zdpisniciam a autoritativne
posudzuju jej obsah z hladiska prava hmotného. Zakladom pre takyto postup stidov zostava
§ 44 ods. 2 Exekucného poriadku, ktory vagne hovori o preskimavani exekuc¢nych titulov so
zakonom. Ako mozeme vidiet ani judikatira nie je v tejto otazke jednotna. Kym niektoré sddy
hmotnopravny prieskum podporuju a trvajui na nom, ostatné ho odmietajd a odkazuji tcastni-
kov na sporové konanie. Tato nejednotnost plati aj pre sudy vyssej inStancie.

Vecné posudzovanie pravnych tkonov obsiahnutych v notdrskych zapisniciach exeku¢nymi
sidmi ma vsak pre subjekty prava zavazny dosah. Kym ten isty Gcastnik notarskej zapisnice méze
od jedného exekucného sidu ocakavat, Ze jeho notarska zapisnica bude zdkonnym exekucnym
titulom, od druhého exekucného stdu, ktory bude notarsku zdpisnicu skimat hmotnopravne, sa
vykonu takejto notarskej zapisnice nemusi dockat. Je takyto pristup stidov v sdlade s principom
pravnej istoty?

Vzhladom na vyssie uvedené, v danej veci zastavame nazor, Ze exekucné sidy SR by sa
v skimanf notdrskych zapisnic so zakonom mali obmedzit na to, ¢i tieto verejné listiny spliaji
predpoklady ich vykonatelnosti stanovené v Notdrskom a Exeku¢nom poriadku, bez ohladu
na hmotnopravne predpisy obcianskeho a obchodného prava a to vzhladom na argumenty,
ktoré by sme mohli sihrne zhrnut do nasledujuicich okruhov: dichotémia zakladného a vyko-
nadvacieho konania; vykonatelné notdrske zapisnice ako prejav liberdlnejSieho zédkonodarstva
v kontraste nedovercivym a az paternalistickym pristupom socialistického prava; garancia za-
konnej komfortnosti notarskych zapisnic notarom; tstavné pravo opravneného na poskytnutie
stdnej ochrany zo strany exekuc¢ného sidu.

V navrhoch de lege ferenda sa domnievame, ze by bolo potrebné prijatie stanoviska Najvys-
Sieho sudu SR k jednotnému vykladu zdkona v predmetnej otazke, kde by sa mal Najvyssi sid
v SR vysporiadat s tym, ako maju stdy nizsich stupriov v danej veci postupovat. Ultima ratio by
bolo vhodné, aby sa tejto problematike venoval aj zakonodarca a jasne stanovil, aké Siroké je
postavenie exekucného sudu pri posudzovani zakonnosti notarskych zapisnic. [ |
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RESUME

Hmotnopravny prieskum notarskych zapisnic v exekucnom konani - ano alebo nie?

Autor sa venuje analyze notdrskej zapisnice ako exeku¢ného titulu v podmienkach sticasného
pravneho stavu, ktory umozriuje exeku¢nym sidom jej siroky hmotno-pravny prieskum. Autor
sa zamysla nad otazkou, ¢i takyto stav vyhovuje pravnej praxi. Vymedzuje teoreticke a historic-
ko-pravne zaklady institdtu notdrskej zapisnice s dosahom na jej postavenie vo vykondvacom
konani. Autor v ¢lanku operuje s nosnou myslienkou, Ze notarska zapisnica ako exekucny titul
je prejavom liberdlneho zakonodarstva, ked subjektom stikromnopravnych vztahov umoznuje
zalozit vykonatelnost pravneho tkonu extra iudicium.

SUMMARY

Review of Notarial Deeds in Terms of Substantive Law

in the Enforcement Proceedings - Yes or No?

The author analyses notarial deeds as the enforcement titles (instruments authorising enforce-
ment procedures) in the present situation where courts may review the same to rather a large
extent in terms of substantive law. The author addresses the issue whether such practice is suit-
able in terms of law. He defines theoretical, historical and legal basis of the concept of notarial
deeds and their function in the enforcement proceedings. The author relies on the key concept
that the notarial deed as the enforcement title is the sign of liberal legislation in which entities
involved in private legal relations may seek the enforceability of legal transactions extra iudicium.

ZUSAMMENFASSUNG

Materiell-rechtliche Priifung von notariellen Niederschriften

im Zwangsvollstreckungsverfahren - ja oder nein?

Der Autor widmet sich der Analyse der notariellen Niederschrift als einem Zwangsvollstreckung-
stitel unter den Bedingungen der derzeitigen Rechtslage, die den Exekutionsgerichten deren
breite materiell-rechtliche Priifung ermdglicht. Der Autor analysiert die Frage, ob dieser Zustand
der Rechtspraxis gerecht ist. Er grenzt theoretische und historisch-rechtliche Grundlagen des
Instrumentes der notariellen Niederschrift mit Auswirkung auf deren Stellung im Zwangs-
vollstreckungsverfahren, ab. Der Autor arbeitet im Artikel mit dem tragkraftigen Gedanken,
dass notarielle Niederschrift als Pfindungstitel der Ausdruck einer liberalen Gesetzgebung ist,
nachdem diese den Subjekten in den privatrechtlichen Beziehungen die Vollstreckbarkeit des
Rechtsgeschiftes extra iudicium zu griinden erméglicht.
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Poskodeny

a restorativna justicia
v trestnom prave procesnom

JUDr. Eva Szabova, PhD.

Restorativna justicia sa vo vSeobecnosti primarne spdja s uplatnovanim a zavadzanim restorativnych
prvkov na drovni trestného prava hmotného, predovsetkym s realnym vyuzivanim a ukladanim

tzv. alternativnych sankcii (trestov). Domnievam sa vsak, ze pri vyhodnoteni praktického
uplatriovania prvkov v nasich podmienkach stale relativne nového modelu trestného systému

nie je moZné opomenut, Ze restorativna justicia nachadza svoje odzrkadlenie aj v trestnom prave
procesnom. Pri hladani odpovede na mieru redlneho vyuzivania ,restorativnosti” v podmienkach
Slovenskej republiky je dolezité vykonatisty nahlad nielen na alternativne tresty, ale aj na nemenej
délezité instituty koncipované slovenskym zakonodarcom v oblasti trestného prava procesného

v podobe odklonov. Clanok je preto zamerany na vykonanie vyskumu a na jeho podklade zistenych
poznatkov formulovanie zaveru o realnom uplatriovani prvkov restorativnej justicie prave v oblasti
trestného prava procesného. Vzhladom na to, ze centralnu ulohu v koncepte restorativnej justicie
zohrdva osoba poskodend trestnou cinnostou, predmetny nahlad bude zamerany prdve na analyzu
ochrany, ktord poskodeny v oblasti uplatnovania odklonov v Slovenskej republike poziva

v zmysle pravnej upravy de lege lata.

Uvod

V lvode treba poukdzat na to, Ze do kategorie pravnych nastrojov, ktoré stelesruju alternativne
riesenie trestnych veci na drovni trestného prava procesného, mézeme de lege lata zaradit
niekol'ko instititov, ktoré svojou povahou predstavuju prostriedky odklanania sa od klasického
priebehu trestného konania. Inak povedané, ide o skupinu nasledovnych odklonov:

- podmienecné zastavenie trestného stthania,

- podmienecné zastavenie trestného stihania spolupracujiceho obvineného,

- zmier,

- dohoda o vine a treste,

- trestny rozkaz.! 1 Kldtik, J.: Koncepcia resto-

Vzhladom na vyssi pocet uvedenych prostriedkov bude v dalSej ¢asti tohto ¢ldnku osobitnd rativneho trestania a systém
pozornost zamerana vylu¢ne na analyzu postavenia poskodeného v rdmci dvoch vybranych alternativneho riesenia
konkrétnych instititov, a to trestného rozkazu a dohody o vine a treste. Dovodom vyberu pred- trestnych veci'v Sloven-
metnych ndstrojov je skuto¢nost, Ze konanie o uloZeni trestného rozkazu a konanie dohadovacie skej republike. In: Justicna
predstavuji momentdlne v podmienkach Slovenskej republiky v aplikacnej praxi najcastejsie revue, roc. 60, 2008, ¢. 1,

vyuzivané zo véetkych vyssie vypocitanych odklonov. Uvedené tvrdenie mozno podopriet infor- 5. 84

mdciami z ostatnej Statistickej ro¢enky o ¢innosti prokurattry Slovenskej republiky za rok 2014.
Udaje v nej obsiahnuté totiz vypovedaijt o tom, Ze pocet trestnych vec, v pripade ktorych prislo
k uzavretiu dohody o vine a treste dosiahol v sledovanom roku hodnotu 6 850 z celkového poctu
49 644 trestnych veci,? ¢o prestavuje percentudlnu hodnotu 13,79 %. Pokial ide o uplatriovanie | 2 Statistickd rocenka o ¢in-

trestného rozkazu, v pripade tohto institGtu nemame k dispozicii konkrétne Statistické udaje, nosti prokurattry Sloven-

ktoré by vypovedali o pocte redlne vydanych trestnych rozkazov. Sticasne mozno vyslovit zna¢nu skej republiky za rok 2014,
kritiku vo vztahu k Ministerstvu spravodlivosti SR ako aj vo vztahu ku Generalnej prokurattre SR, 5.26
ktoré v statistickych roc¢enkach o cinnosti sidoyv, resp. prokuratur absolttne opominaju reflek-
tovat na skutocnost, Ze trestné konanie mo6ze byt ukoncené nielen prijatim rozsudku v zmysle
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3 Uvedeny pocet odsudzuju-
cich rozsudkov vsak v sebe
zahfna nielen rozsudky pri-
jaté na hlavnom pojedna-
vani'vzmysle § 284 TP, ale
tiez rozsudky prijaté na ve-
rejnom zasadnuti, ktorymi
prislo k schvaleniu dohody
o vine a treste. Predmetné
typy rozsudkov totiz v rdmci
systému vyhladavania
rozhodnuti vedenom Minis-
terstvom spravod|ivosti SR
nebolo mozné navzdjom
odfiltrovat, oddelit.

4 Uvedené udaje pocha-
dzaju z databazy sidnych
rozhodnuti, ktord vedie Mi-
nisterstvo spravodlivosti SR
na internetovej stranke:
http://www.justice.gov.sk/-
Stranky/Sudne-rozhodnu-
tia/Sudne-rozhodnutia.aspx

5 Vroku 2014 boli percentu-
alne hodnoty uplatiiovania
troch vybranych odklo-
nov nasledovné: dohoda
ovine a treste - 13,79 %,
zmier - 1,27 % a podmie-
necné zastavenie trestného
stthania - 4,89 %. V roku
2013 boli predmetné hod-
noty nasledovné: dohoda
o vine a treste - 15,08 %,
zmier - 1,57 % a podmie-
necné zastavenie trestného
stthania - 5,72 %. A v roku
2012 sa uvedené hodnoty
pohybovali na nasledovnej
drovni: dohoda o vine
atreste - 15,63 %, zmier -
1,43 % a podmienecné
zastavenie trestného stiha-
nia- 5,78 %.
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§ 284 TP, ktorym pride k schvaleniu dohody o vine a treste ¢i uplatnenim odklonov v podobe
podmienecného zastavenia trestného stthania, podmienecného zastavenia trestného stihania
spolupracujiceho obvineného alebo schvalenim zmieru, ale sti¢asne trestnym rozkazom, ktory,
ako sa domnievam, poziva skuto¢ne znac¢ny vyznam, pretoze jeho dopad na osobu obvineného
je rovnaky ako v pripade prijatia ,klasického” odsudzujice rozsudku. V tomto kontexte je preto
mozné konstatovat, Ze by bolo viac ako vhod-
né, aby predmetné institicie v budicnosti
venovali vo svojich statistickych rocenkach
tiez priestor pre zhodnotenie uplatiovania
tohto vyznamného typu rozhodnutia v ram-
ci aplikacnej praxe jednotlivych slovenskych
stidov. Zatial' mozno predmetné udaje iba
istym sposobom dedukovat, a to na podkla-
de udajov obsiahnutych v databaze rozhod-
nuti sidov Slovenskej republiky, konkrétne
na baze porovnania poctu trestnych veci vy-
rieSenych prijatim rozsudku a poctu trestnych
veci vyrieSenych prijatim trestného rozkazu.
Takymto sposobom mozno vyvodit, Ze po-
Cet trestnych veci, v pripade ktorych prislo
v obdobiod 1. 1. 2015 do 25. 11. 2015 k pri-
jatiu trestného rozkazu predstavuje pribliznd
hodnotu 11 184, kym na druhej strane pocet
rozsudkov? prijatych v danom obdobf predstavuje priblizny pocet 5 587.* Z uvedeného je
zrejmé, ze k vyuzivaniu institatu trestného rozkazu nedochadza iba sporadicky a jeho vyuzitie
v praxi mozno oznacit ako pomerne casté. Pocet pripadov riesenych prave formou trestného
rozkazu tak evidentne nemozno vnimat ako zanedbatelny. Pokial' ide o Udaje dotykajice sa
uplatriovania ostatnych odklonov, v tejto stvislosti mozno prikladmo poukazat na to, ze v pripa-
de podmienecného zastavenia trestného stihania sa jeho aplikacia pohybuje na drovni 4,89 %
a v pripade zmieru dokonca iba na velmi nepatrnej hodnote 1,27 %. Na zéaklade predmetnych
Udajov je potrebné vyhodnotit, Ze vyuZzivanie institdtu v podobe trestného rozkazu a dohody
o vine a treste je v porovnani s ostatnymi odklonmi skuto¢ne najsirsie. V tejto suvislosti je vsak

JUDr. Eva Szabova, PhD.
Jje absolventkou Prav-
nickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave.
Pé6sobi ako asistentka

na Katedre trestného
prava a kriminoldgie
Pravnickej fakulty TU v Trnave. V ramci svojej
vedecko-vyskumnej ¢innosti sa zameriava

na otdzky trestného prava procesného,

predovsetkym na otazky suvisiace s justicnou
spoluprdcou v trestnych veciach uplatrio-
vanou na drovni Eurépskej tnie a na otazky
dotykajuce sa problematiky restorativnej
justicie.

predsa len vhodné podotkndt, Ze v rdmci uplatiovania dohody o vine a treste mozno v roku
2014 pozorovat isty, aj ked' iba nepatrny pokles v porovnani's rokmi predchddzajdcimi. Urcity
pokles je vsak v statistickej rocenke vykdzany aj v suvislosti s ostatnymi, zvysnymi odklonmi.?

Trestny rozkaz a postavenie poskodeného v jeho ramci

Pokial' ide o analyzu postavenia poskodeného v ramci odklonu v podobe trestného rozkazu,
v tejto suvislosti je mozné skimat dve konkrétne ciastkové skutocnosti :

a) postavenie poskodeného v rdmci samotného konania o uloZenf trestného rozkazu a

b) postavenie poskodeného v rdmci konania o odpore podanom proti vydanému trestnému

rozkazu.

Ad a): S cielom analyzovat postavenie poskodeného v ramci konania o vydanie trestného
rozkazu treba na prvom mieste uviest, Ze obsahom tohto Specifického typu rozhodnutia méze
byt obdobne, ako je tomu v pripade odsudzujiceho rozsudku, vyrok o nahrade skody. Pokial
nahliadneme na podobu tohto $pecifického typu konania a na klticovi podmienku jeho usku-
tocnenia vo forme ,spolahlivo zisteného skutkového stavu”, natiska sa logicka otdzka, ¢i moéze
samosudca dospiet k redlnemu poznaniu objektivnej pravdy dotykajlcej sa vysky sposobenej
skody, ktora je nevyhnutnym predpokladom spravneho, spravodlivého rozhodnutia, ked” uva-
Zime, Ze ndzor sudcu na konkrétnu vec sa velmi frekventovane menf prave pocas hlavného
pojedndvania, ktoré v pripade vydania trestného rozkazu absentuje? Uvedena skutocnost totiz
vel'mi tzko suvisi so snahou zakonodarcu zabezpecit zrychlenie pripravného konania a presu-
nut tazisko dokazovania do $tadia hlavného pojedndvania, k comu vo vyraznej miere prispela
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najma rekodifikdcia trestného procesu vykonana v roku 2005.° Samotné dokazovanie, ako aj
obstaravanie niektorych dokaznych prostriedkov (vysluchov osob, znaleckych posudkov a pod.)
sa tak odklada az do $tadia konania pred sidom.” V ramci hlavnhého pojednavania sa preto
vel'mi Casto objavuju dosial' nezname skutkové okolnosti a svedkovia su ¢asto vébec po prvy
raz vypocuvani prave v tomto Stadiu trestného konania. Orgdn cinny v trestnom konani, ktory
vykondval najmé skratené formy vysetrovania, preto tiez predpokladd, Ze na jeho zjednoduse-
nu a zrychlend ¢innost bude nadvézovat prave tato podoba standardného stidneho konania,
a spolieha sa, Ze vsetky dolezité skutkové a pravne okolnosti pripadu budu v tejto etape kona-
nia objasnené. V pripade, ak klasicka forma stidneho konania vykonana nebude, samosudca
je zbaveny moznosti bezprostredne sa konfrontovat s dokazmi ako aj odhalit nové vyznamné
skutoc¢nosti, ktoré ho mozu doviest k odlisSnému zaveru, nez k akému dospel prave policajny
organ ¢i prokurator. Na zdklade uvedeného mozno konstatovat, Ze samosudca vydava trestny
rozkaz iba na podklade akychsi sprostredkovanych a nim nepreverenych poznatkov, co zakonite
implikuje urcitd mieru neistoty, pokial ide o spravnost vydaného rozhodnutia nielen v otdzkach
viny a trestu, ale tiez v otazke rozhodovania o nahradenf skody.®

V suvislosti s uvedenym je vhodné poukazat na rozhodnutie pochadzajice z rozhodovace;j
¢innosti Najvyssieho sidu Ceskej republiky,? v rdmci ktorého sa cesky sid zaoberal prave tymto
znacne kontroverznym problémom. Cesky najvyssi sid dospel v ramci predmetného rozhodnu-
tia k zaveru, ze podmienku ,spolahlivo zisteného skutkového stavu”, teda kltic¢ovi podmienku
na vydanie trestného rozkazu, nie je mozné povazovat za naplnenu v situdcii, kedy v pripade
trestného Cinu proti majetku obsahuje vypoved obvineného na jednej strane a svedecké vypo-
vede poskodenych na strane druhej rozdielne tdaje o vyske skody sposobenej tymto trestnym
¢inom. Cesky najvyssi sid preto judikoval, Ze povinnostou samosudcu v takomto pripade je
nariadenie hlavného pojedndvania, v ramci ktorého vypocuje tak obvineného ako aj svedkov,
ktori' su trestnym ¢inom poskodenymi osobami, a pripadne vykona dalsie dokazy tak, aby bola
vyska skody spdsobenej trestnym cinom skuto¢ne spolahlivo zistend. Domnievam sa, Ze zavery
vychddzajlce z predmetného rozhodnutia by bolo vhodné aplikovat tiez v podmienkach Sloven-
skej republiky, kde samotné konstatovanie naplnenia, resp. nenaplnenia podmienky spolahlivo
zisteného skutkového stavu je v absoltitnom zmysle slova v moci samosudcu, ¢o do znacnej
miery ovplyviiuje nielen postavenie osoby obzalovanej, ale rovnako tiez postavenie osoby po-
skodenej spachanou trestnou ¢innostou.

Ad b): Pokial' ide o prepojenie medzi poskodenou osobou a moznostou podania riadneho
opravného prostriedku proti vydanému trestnému rozkazu, treba predovsetkym uviest, Ze
poskodena osoba je jednym z viacerych subjektov, ktorym zakonodarca zveruje opravnenie
na podanie odporu proti tomuto $pecifickému typu rozhodnutia. Avsak aj napriek tomu, ze
Trestny poriadok explicitne prizndva poskodenému pravo na uplatnenie predmetného institttu,
potrebné je konstatovat znacne slabé postavenie poskodenej osoby pri redlnom vyuZziti uvede-
ného oprdvnenia. V zmysle § 355 ods. 2 TP ma totiz podanie odporu proti trestnému rozkazu
pre poskodeného jediny vysledok, a to automatické zrusenie vyroku o néhrade skody v trestnom
rozkaze a odkdazanie poskodenej osoby s jej narokom na ndhradu skody na obcianske sidne
konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Z pravneho hladiska teda nasta-
vaju tcinky ako v pripade Standardného rozhodovania sidu na hlavnom pojednavani, kedy je
poskodeny odkdzany na obcianske stidne konanie so svojim ndarokom postupom podla § 288 TP.
V takom pripade std ¢asto zddvodnuje svoje rozhodnutie argumentom dokaznej naro¢nosti,
ktord by podstatne prediZila trestné stihanie alebo absenciou podkladu na vyslovenie povinnosti
na nahradu skody na zaklade vykonanych dékazov na hlavnom pojedndvani. V pripade realizo-
vania konania, v rdmci ktorého prislo k vydaniu trestného rozkazu vsak nastdva situdcia znacne
odlisnad od vydania rozsudku z hlavného pojedndvania. Dovodom je skutoc¢nost spocivajlca
v absencii odovodnenia v ramci trestného rozkazu. Na zaklade uvedeného tak poskodeny, resp.
jeho splnomocnenec nema moznost vyvodit z obsahu trestného rozkazu, okrem samotného
vyroku o nahrade skody, ziadne zavery k postupu samosudcu pri posudzovani dostato¢nosti
dokaznych podkladov pre priznanie ¢i nepriznanie nahrady skody. Poskodeny ma znalost
o vyhladanych ¢i zabezpecenych dékazoch, resp. o vykonanych dékazoch a o dalsich podkla-
doch na objasnenie vsetkych zakladnych skutocnosti dolezitych pre posidenie skutku, ktoré
st obsiahnuté v trestnom spise a st podkladom pre podanie obzaloby, ak vyuzije po skonceni
vySetrovania, resp. skrateného vysetrovania pravo prestudovat spisy v primeranej lehote podla
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6 Ivor. J.: Predmet a rozsah
dokazovania v priprav-
nom konant. In: Aktudlne
problémy pripravného
konania trestného. Zbornik
prispevkov z celostatnej
vedeckej konferencie
s medzindrodnou Gcastou
konanej dna 3. aprila 2014.
Praha: Leges, 2014, s. 43

7 ZUbek, ).: Trestn( prikaz vy-
dany bez ohledu na zjistény
skutkovy stav. In: Sbornik
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konference Dny prava
2012, Brno : Masarykova
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ta, 2013, s. 1630

8 Zlbek, J.: Trestni piikaz vy-
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10 Klesniakovd, J.: Kompa-
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§ 135 ods. 1 zakona
¢.99/1963 Zb. Obgiansky
stdny poriadok v zneni
neskorsich predpisov

12 Nélez US SR z 23. 11. 2011,

sp.zn. 1. US 269/2011-55

13 Klesniakovd, J.: Kompa-
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kojovanie penaznych
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14 Smernica 2012/29/EU
z 25. oktébra 2012, ktorou
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podpory a ochrany obetf
trestnych cinov a ktorou sa
nahrddza rdamcové rozhod-
nutie Rady 2001/220/SVV
(L315/57)
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§ 208 ods. 1 TP. Predmetné opravnenie je tak pre poskodeného jedinou informaciou, z ktorej si
moze vyvodit, nie vsak preverit pravny ndzor samosudcu, na zaklade akych dékazov a informdcif
v trestnom spise a v obzalobe vyc¢islil a priznal konkrétnu sumu odskodnenia, na zaklade akych
podkladov nepriznal poskodenému ndhradu skody vo vyske, v akej si ju poskodeny uplatnil
na zaciatku trestného stthania alebo, aké skuto¢nosti zobral samosudca do tvahy, ked nahradu
nepriznal poskodenému vobec (alebo len scasti) a odkdzal ho s celym narokom (alebo zvysnym)
uplatnenym ndrokom na obcianske sidne konanie.”

Jediné pozitivum, ktoré mozno vyvodit z tkonu samosudcu v podobe odkdzania poskodené-
ho na obcianske stidne konanie, vyplyva z ustanoveni Obcianskeho sidneho poriadku (dalejlen
»OSP“).V zmysle § 135 ods. 1 OSP je totiz civilny sid viazany rozhodnutim prislusnych orgdnov
(teda trestného stidu) o tom, Ze bol spachany trestny ¢in postihnutelny podla trestnych predpi-
sov a tiez tym, kto ho spdchal." V nadvédznosti na predmetné ustanovenie je vsak nevyhnutné
poukdzat na rozhodnutie pochddzajtice z dielne Ustavného sddu Slovenskej republiky (dalej
len ,US SR“), ktory rozsah daného ob¢ianskopravneho ustanovenia, v kontexte rozhodovania
civilnych sidov o naroku poskodeného na nahradu skody spdsobenej trestnym ¢inom, spresnil
a Ciastocne rozsiril. Vo svojom naleze z 23. 11. 2011 vyslovil pravny nazor, v zmysle ktorého je
vSeobecne ziaduce, aby civilné stdy zicastnené na rozhodovani o naroku na nahradu skody
boli viazané odsudzujicim rozsudkom trestného sidu vo vztahu ku vietkym skuto¢nostiam,
ktoré boli podmienkou odsuidenia odstideného a ktoré trestny sud zistil - teda aj vo vztahu k sku-
tocnostiam, ktoré sa dotykaju zisteni o vzniku skody u poskodeného v désledku protipravneho
konania odstideného. Inymi slovami, rozsah viazanosti vseobecného stdu rozsudkom vydanym
v trestnom konanfi pri rozhodovani v obc¢ianskom sidnom konani v pripadoch, v ktorych sa
zdkonné znaky skutkovej podstaty trestného Cinu zhoduju s okolnostami relevantnymi, resp.
podstatnymi pre rozhodnutie v obcianskopravnom konani, nemozno obmedzit len na skutoc-
nosti explicitne uvedené vo vyssie uvedenom obcianskopravnom ustanoveni, teda na zavery
o protiprdvnom konani, t. j. o spachanf trestného ¢inu a o tom, kto tento protipravny skutok
spdachal.”?

Na podklade uvedeného mozno konstatovat, Ze v pripade vydania trestného rozkazu a na-
sledného podania odporu vo vztahu k nemu zo strany poskodenej osoby ma civilny sid povin-
nost prebrat do obcianskeho konania vsetky zavery samosudcu uvedenej povahy ako aj dokazy
o nich, a to konkrétne formou pre¢itania obsahu trestného spisu. Cize, v pripade podania odporu
proti trestnému rozkazu poskodenou osobou, na ktoré automaticky nadvazuje jej odkazanie
na obcianske stidne konanie, disponuje poskodeny exeku¢nym titulom v podobe trestného
rozkazu, ktory by mu mal dopomoct k jednoduchsiemu vymoZeniu svojich periaznych narokov
v obcianskom stidnom konanf.?

Aj napriek existencii tejto pozitivnej skuto¢nosti vyplyvajlcej pre poskodeného z podania od-
poru proti trestnému rozkazu nie je mozné vyslovit konstatovanie, Ze odpor ako riadny opravny
prostriedok predstavuje pre poskodenu osobu vyhodny prostriedok dosiahnutia nahrady skody,
ktora bola spésobena trestnou c¢innostou obvineného. Domnievam sa totiz, ze aktualne platna
pravna uprava odporu nezarucuje poskodenému dostatocny stupen ochrany predovsetkym
v pripade, kedy je poskodeny vyrokom trestného rozkazu odkdzany so svojim uplatnenym
ndrokom na obcianske stidne konanie. V tejto stvislosti je vhodné doplnit, Ze postup v podobe
odkazania poskodeného na civilné konania sa stal v ramci vydavania trestnych rozkazov uz
akousi zauzivanou tradiciou identifikovanou v ¢innosti samosudcov. Domnievam sa, ze takymto
nastavenim pravnej Upravy dochadza k zasadnému znevyhodneniu poskodeného a stcasne
k vyznamnému staZeniu uplatiiovania jeho ndroku na ndhradu skody. Je sice pravdou, Ze trestny
rozkaz ma v civilnom konani povahu exekucného titulu, no domahanie sa ndroku na ndhradu
skody v dalom siidnom konani, teda v konani obcianskom, je ovela naro¢nejsie a zdihavejsie.

Vylovené konstatovanie o nedostatocnosti pravnej Gpravy odporu proti trestnému rozkazu
v stivislosti s postavenim poskodenej osoby mozno podopriet tiez poukazom na znenie ¢lanku
16 neddvno prijatej smernice Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 2012/29/EU, ktorou sa zava-
dzajd minimalne pravidld pre prava, podporu a ochranu obeti trestného ¢inu. Predmetné usta-
novenie totiz garantuje obetiam trestnych ¢inov pravo na vydanie rozhodnutia o odskodneni zo
strany pachatela v primeranej dobe a, Co je osobitne vyznamné, zarucuje pravo na jeho vydanie
pocas trestného konania. Z uvedeného vyplyva, Ze je viac ako ziaduce, aby pravna uprava
¢lenskych statov vytvorila pre poskodenych také prostredie, v ktorom sa budd moct doméct
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svojho naroku na ndhradu skody priamo v priebehu trestného konania bez potreby obracat sa
s nim na dalSie konanie, ktoré zdkonite predstavuje nielen problém s dlhsou lehotou vymozenia
uplatneného ndroku, ale tiez problém v opétovnej konfrontacii poskodenej osoby s pachatelom,
teda problém sekundarnej viktimizacie obete trestnej Cinnosti.

Dohoda o vine a treste a postavenie poskodeného
v jej ramci

Z hladiska postavenia poskodeného mozno v rdmci aplikovania instititu v podobe dohody
o vine a treste identifikovat niekolko skutocnosti, ktoré su z hladiska prehladnosti rozdelené
do dvoch skupin, a to na:

a) skupinu okolnosti, ktoré v porovnani's klasickym priebehom trestného konania evidentne
zlepsuju postavenie poskodenej osoby a

b) skupinu okolnosti, ktoré, naopak, poskodeného v urcitej miere znevyhodriuju.

Ad a): Pokial' ide o prvi naznacenu skupinu, teda o fakty, ktoré pozitivnym spésobom ovplyv-
nuju postavenie poskodeného, v rdmci dohadovacieho konania mozno dospiet k nasledovnym
skuto¢nostiam a zaverom:

- najcastejSie citovanym benefitom institlitu dohody o vine a treste, resp. konania s nim

spojeného je fakt, ze predmetné konanie ochrani poskodeného, ktory stcasne poziva
v ramci trestného konania postavenie svedka, pred traumou zo svedectva a vypocivania
vykondvaného v ramci dokazovania na hlavnom pojednavant, teda v rdmci konania pred
stidom. Uvedena skuto¢nost vyznieva osobitne v takych pripadoch, kedy poskodenym je
osoba maloletd, resp. mladistva, Ci v pripadoch, kedy predmetom trestného konania je se-
xudlne motivovany utok vykonany pachatelom.” Predmetny benefit dohody o vine a treste
je vyjadreny aj v rdmci pravnej dpravy Slovenskej republiky —avsak v pravnej iprave de lege
lata nie je explicitné. Danost tejto skutocnosti vsak mozno vyvodit tak z § 232 TP ako aj
zo samotného charakteru konania o dohode o vine a treste, ktoré je zaradené medzi tzv.
osobitné spdsoby konania. V suvislosti s touto vyhodou dohody o vine a treste moézeme
konstatovat, Ze jej aplikdciou skuto¢ne dochddza k naplneniu prvku restorativnej justicie,
kedZze prostrednictvom ,vynechania” dokazovania z priebehu trestného procesu je po-
skodeny vyznamnym spdsobom ochraneny pred najzasadnejsim negativnym nasledkom,
ktory pre tuto osobu plynie z vykonania klasického trestného konania, nasledku vo forme
sekunddrnej viktimizacie,

- vnadvaznosti na uvedené je vsak potrebné poukazat na to, Ze institit dohody o vine a tres-
te, resp. pravna Uprava dotykajuca sa predmetného institdtu obsiahnuta v § 232 ods. 2 TP,
poskytuje poskodenému moznost stretu s pachatelom v menej formalnom prostredr, akym
je pojedndvacia miestnost v pripade vykonavania klasického hlavného pojednavania. Tito
skuto¢nost je potrebné vnimat ako dalsie pozitivum plyntce z vykonania dohadovacieho
konania. Tymto spdsobom sa totiz vytvdra vhodna prilezitost, aby poskodeny s pachate-
lom dospeli kompromisnym spdsobom k redlnej, pre obe strany ¢o mozno najvhodnejse;j,
najprijatel'nejsej dohode o nahradeni skody spésobenej trestnym cinom,

- dalsia nemenej vyznamnd vyhoda dohody o vine a treste spociva v skutocnosti, ze tento
institdt predstavuje pre poskodeného omnoho rychlejsie dosiahnutie vysledku v podo-
be rozhodnutia o sposobe a rozsahu nahradenia skody vzniknutej trestnou ¢innostou
pachatela. Dohadovacie konanie je totiz de facto zbavené sidnych prietahov, ktoré su
typické pre klasicky priebeh trestného konania a ktoré vznikaji predovsetkym z dévodu
vykondvania narocného procesu dokazovania, obstrukcii uskutocnovanych zo strany obvi-
nenych ako aj obhajcov ¢i z vel'mi jednoduchého dovodu v podobe aktudlnej pretazenosti
stidov.'®

Ad b): Pokial'ide o druhu skupinu okolnosti, ktoré suvisia s postavenim poskodeného v ko-
nani o dohode o vine a treste, teda skupinu okolnosti, ktoré postavenie poskodeného v ramci
predmetného konania znevyhodniuju, s ohfadom na platnd pravnu dpravu dohody o vine a treste
treba konstatovat, ze skuto¢nosti obsiahnuté v tomto vypocte su svojou povahou zdsadnejsie -
ich dopad na postavenie poskodenej osoby je totiz omnoho markantnejsi, citelnejs.
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Prvé negativum pravnej Gpravy platnej aktualne na dzemi Slovenskej republiky, na ktoré je
nevyhnutné upriamit osobitnd pozornost, je spaté s tcastou poskodeného na dohadovacom
konani, resp. s jeho aktivitou v ramci predmetného konania a realnym dosahom poskodenej
osoby na jeho vysledok vo forme dohody o vine a treste. Pravna dprava de lege lata sa v tomto
ohlade obmedzuje v ramci § 232 ods. 2 TP a § 332 ods. 2 TP na konstatovanie, Ze poskodeny sa
o vykonani dohadovacieho konania upovedomuje a v pripade uzavretia dohody o vine a treste
sa mu dorucuje jej navrh, no jeho postavenie a najma opravnenia v dohadovacom konani ziad-
nym spbsobom neupravuje, resp. Ziadne konkrétne prava mu de facto nepriznava. Inymi slovami,
Ziadne dalSie ustanovenie, ktoré by riesilo otazku aktivity poskodeného pocas dohadovacieho
konania v Trestnom poriadku nenachadzame. Poskodeny sa preto na dohadovacom konani
zUcastnit moze, no jeho uloha v jeho ramci je viac ako okliestena.

Co sa tyka moznosti dosiahnut v ramci konania o dohode o vine a treste uzatvorenie dohody
o nahradeni skody, tito moznost sice poskodenému vyssie naznacend pravna Gprava prizndva,
no k jej redlnemu vyuzitiu moze prist iba za predpokladu, Ze poskodeny sa na konant aj aktivne
zUcastni. Pokial poskodeny svoju tcast na konani odmietne, k comu ho pomerne casto ,moti-
vuju” dovody, akymi s strach obete z pachatela ¢i ozivovanie spomienok na spachant trestnd
¢innost, neexistuje zZiadna zdkonna moznost dospiet pocas dohadovacieho konania k dohode
o nahradent skody. Treba zd6raznit, Ze uvedené plati aj napriek tomu, ze poskodeny vykonal
vSetky Ukony vyZadované zakonom, aby bolo mozné pristdit naroku poskodenej osoby atribdty
riadnosti a v€asnosti jeho uplatnenia. Zjednodusene povedané, absencia poskodeného na do-
hadovacom konani'sa automaticky rovnd odkazaniu poskodeného s jeho narokom na obcianske
stdne alebo iné konanie.”

V tejto suvislosti je velmi vhodné poukdzat na prdvnu dpravu instititu dohody o vine a treste
platnd na tzemi Ceskej republiky, ktord mozno este stdle oznacit za pomerne Cerstvi, kedze
bola do ceského pravneho poriadku zavedend az v roku 2012."® Novelizovand pravna Uprava
obsiahnutd v ¢eskom Trestnim fade (dalej iba JTR), konkrétne v rdmci jeho § 175a ods. 5
umoznuje, aby sa prokurator, vychddzajlic z naroku na ndhradu skody uplatneného zo strany
poskodeného, pokdsil aj v pripade absencie poskodeného na dohadovacom konani uzavriet
s obvinenou osobou dohodu o spdsobe a rozsahu ndhrady skody. Inak povedané, k dohode
o nahradenfi skody sposobenej trestnym ¢inom je mozné dospiet aj bez pritomnosti poskode-
ného. Domnievam sa, Ze predmetné ustanovenie ¢eského Trestniho fadu je potrebné vnimat
znacne pozitivne - takéto nastavenie pravnej Upravy totiz omnoho viac reflektuje restorativny
prvok dohadovacieho konania, konkrétne prvok v podobe ochrany poskodeného pred sekun-
darnou viktimizaciou, kedze poskodeny sa s obvinenou osobou nemusi pri dojednavani dohody
o nahradeni skody vobec stretnit.”

V tejto suvislosti mozno konstatovat, ze v ramci Ceskej pravnej dpravy sa prokurator stava
osobou, ktord redlne obhajuje zaujmy poskodeného pocas dohadovacieho konania, o je tiez
explicitne zakotvené v § 175a ods. 5 prvd veta TR, v zmysle ktorej ,3tdtny zastupca pri dojedna-
vani dohody o vine a treste dba tiez na zaujmy poskodeného”. Na podklade uvedeného mozno
vyslovit zaver, Ze takéto nastavenie pravnej Upravy sa priblizuje pravnej Gprave krajin, kde je
institdt dohody o vine a treste najrozvinutejsi, a to predovsetkym v pravnej Gprave Spojenych
statov americkych (dalej len ,USA”). Poukaz na tdto konkrétnu pravnu dpravu mozno vel'mi
jednoducho od6vodnit tym, Ze prave USA sd oprdvnene povaZzované za akusi kolisku institdtu
dohody o vine a treste (,plea bargain”), kde je tento institit uplatiiovany v najsirSej moznej miere
- percentudlna hodnota trestnych veci riesenych v USA prave prostrednictvom tohto institdtu
sa totiZ v sicasnosti pohybuje na urovni vyssej ako 90 %.%°

Prokurdtor v jednotlivych americkych statoch pritom zohrdva skutocne vyznamnu aktivnu
Ulohu na dseku ochrany a poskytovania pomoci poskodenym. V prvom rade mozno poukézat
na povinnost osobnych konzultdcii a stretnuti prokuratora s obetou. V ramci uvedenych konzul-
tacii ma prokurdtor povinnost detailne vysvetlit obeti skutocnosti, ktoré zdévodnuju uzavretie
dohody o vine a treste s ohladom na konkrétny pripad, priebeh dohadovacieho konania ako aj
zamyslany obsah predmetnej dohody.?' Tieto povinnosti prokurdtora vo vztahu k obeti pritom
nie je mozné v Ziadnom pripade vnimat iba ako isté ,pro forma povinnosti”, ktoré pravna up-
rava zakotvuje s cielom poskytndt ,na oko” ochranu obetiam trestnych ¢inov. Na ich splnenie
je v ramci jednotlivych americkych legislativ kladeny pomerne velky doraz - pocas procesu
schvalovania uzavretej dohody o vine a treste totiz stid, okrem iného, hodnoti tiez splnenie pred-




metnych povinnosti. V pripade ich nesplnenia pritom nepostacuje vyjadrenie prokuratora, Ze ich
splnenie nebolo redlne mozné. Tito ,nemoznost” totiz musi prokurator podlozit konkrétnymi
skuto¢nostami - inak povedané, musi ju riadne preukdzat. Okrem toho je potrebné podotkntit,
Ze v pripade, ze prokurator uvedené povinnosti splnil, samotné oznamenie splnenia povinnosti
nie je tiez pre sud postacujuce. Sud totiz obligatérne posudzuje, ¢i je mozné predmetné splne-
nie vyhodnotit ako ,dostatocné” - negativne zistenie pritom automaticky vedie k neschvaleniu
predlozeného navrhu dohody o vine a treste. Pravna tprava USA kladie v suvislosti s ochranou
obeti prokurdtorom na plecia znacné povinnosti, k poctivému plneniu ktorych si prokuratori
,motivovani“ hrozbou v podobe neschvalenia dojednanej dohody zo strany sidu.

Skutocnost, Ze prokurdtor v angloamerickom pravnom systéme naozaj plIni dlohu vyznamné-
ho ochrancu obeti trestnych ¢inov mozno potvrdit tiezZ poukazom na pravne Gpravy niektorych
americkych statov. Tieto totiz umoznuju obetiam tesne pred samotnym rozhodnutim o schvéleni
dohody vystupit pred sidom s vyjadrenim dotykajicim sa ich pocitov a nazorov, pokial ide
o navrh dohody o vine a treste ako aj spachand trestnu cinnost, pricom v pripade ich netcasti
na sidnom konani prezentuje uvedené vyjadrenie prave samotny prokurator.?? Prokurator tak
v ramci americkej legislativy sice zohrava na useku trestného konania primarne dlohu subjektu
zastupujliceho stat, no na podklade uvedeného mozno konstatovat, Ze prokurator sic¢asne vo
vel'kej miere vystupuje nielen v zdujme, ale pokial ide o pripad uvedeny na poslednom mieste,
dokonca priamo v mene obeti trestnych ¢inov.

Dalsf prvok instittitu dohody o vine a treste, ktory mozno v sivislosti s postavenim poskodenej
osoby zaradit do druhej vyssie Specifikovanej skupiny okolnosti negativneho charakteru a ktory
mozno tiez identifikovat v rdmci slovenskej pravnej Gpravy obsiahnutej v Trestnom poriadku,
suvisi s aktivnou participaciou poskodeného na dohadovacom konani. Ako uz bolo uvedené
vyssie, pravna dprava de lege lata opravriuje poskodeného zdcastnit sa na dohadovacom konani,
pricom za predpokladu vyuzitia tohto opravnenia ma poskodeny moznost pokdsit sa o zjedna-
nie dohody o spdsobe a rozsahu nahradenia skody. Tymto okamihom vsak aktivna participacia
poskodeného na dohadovacom konani kondi. V ramci ustanoveni Trestného poriadku nenacha-
dzame absolitne Ziadnu zmienku o moZnosti poskodeného poskytndt k uzatvorenej dohode
o vine a treste akékolvek vyjadrenie.

V tejto suvislosti je opdtovne vhodné poukdzat na pravnu dpravu USA. Pokial ide o nazna-
¢ent otazku aktivnej Gcasti poskodeného na dohadovacom konani, pravne Gpravy jednotlivych
statov USA idd uz na prvy pohlad znacne daleko. Zakotvuju totiz pravo kazdej obete vypracovat
v pripade vykondvania dohadovacieho konania tzv. impact statement (impact testimony). Impact
statement mozno definovat ako urcité vyjadrenie, v ktorom poskodeni koncipuju vlastné mys-
lienky a postoje suvisiace s prebiehajicim dohadovacim konanim. Potrebné je pritom zd6raznit,
Ze tieto nazory poskodenych nie st spojené iba so sposobom a rozsahom nahradenia skody, ale
¢o je hodné osobitného zretela, dotykaju sa aj otazky viny pachatela, otazky schvdlenia dohody
o vine a treste a dokonca tiez otdzky navrhovanej vysky trestu, ktord moze samotny poskodeny
vo svojom stanovisku uviest odlisne od vysky trestu, na ktorej sa dohodol prokurator s obvine-
nym. Predmetné vyjadrenie poskodeného musi byt, samozrejme, vzdy zdévodnené, podlozené
konkrétnymi skuto¢nostami. Mnohé pripady dokazuju, Ze tieto vyjadrenia poskodenych maju aj
redlny dopad na rozhodovanie stidu o schvdleni, resp. neschvéleni predlozenej dohody o vine
a treste, kedy sud prave na podklade vyjadrenia poskodeného zmenil vysku testu ¢i odmietol
ndvrh uzatvorenej dohody v kone¢nom dosledku schvalit. Prave z dovodu tejto znacnej vahy
stanovisk - impact statement poziva vy$sie spominana konzulta¢na povinnost prokurdtora
tak zdsadny vyznam - v ramci predmetnych konzultacif totiz prokurator vysvetluje obetiam
JKlasicky” priebeh trestného konania, ktoré sa vykondva v pripade neschvdlenia predlozenej
dohody ¢i predpokladany vysledok a dopad tohto konania na poskodeného, ¢im sa snazi predist
nerealistickym ocakavaniam obeti'v suvislosti s potrestanim spachania trestnej cinnosti. Okrem
toho je vhodné uviest, Ze z dévodu znacnej sily, ktord pozivaju vyjadrenia poskodenych v ramci
dohadovacieho konania, sa v USA rozvinuli ro6zne profesionalne organizdcie, ktoré pomahaju
obetiam naformulovat stanoviska tak, aby boli ¢o najprospesnejsie nielen pre obet, ale tieZ pre
stat, resp. pre prokurdtora.?

V poradf tretim vyznamnym negativom, ktoré mozno v suvislosti s postavenim poskodené-
ho, ktory si riadne a v&as uplatnil ndrok na nahradu skody, identifikovat v ramci platnej pravnej
Upravy Slovenskej republiky, je skutocnost stvisiaca s moznostou poskodeného branit sa voci

bulletin
slovenskej
advokacie

22 U. S. Department of Justice,
Office of Justice Programs,
Office for Victims of Crime:
Victim input into plea
agreements. Legal Series
Bulletin, no. 7, 2002, s. 3

23 U.S. Department of Justice,
Office of Justice Programs,
Office for Victims of Crime:
Victim input into plea
agreements. Legal Series
Bulletin, no. 7, 2002, s. 4



bulletin
slovenskej
advokacie

CLANKY, STUDIE

24 Analyze bolo podrobe-

nych dvadsat rozsudkov
prvostupriovych sidov,
ktorymi boli schvdlené do-
hody o vine a treste a ktoré
sticasne obsahovali vyrok
o odkazani poskodeného
s uplatnenym narokom

na ndhradu skody na ob-
Cianske stdne konanie.

25 Kanalikovg, T.: Dohoda

o vine a treste v slovenskom
pravnom poriadku. In: Sd-
Casné uplatriovanie prvkov
restorativnej justicie. Zbor-
nik prispevkov z vedeckej
konferencie organizovanej
Paneurdpskou vysokou sko-
lou v Bratislave, Bratislava :
Paneurépska vysoka skola,
2013, s. 46

26 Filipova, M.: Dohoda o viné

a trestu jako novy zvlastni
spusob trestniho fizenf. In:
Trestnéprdvni a procesni
alternativy v trestnim pravu
individudlnim a kolektivnim.
Zbornik prispevkov zo

6. rocnika medzinarodnej
konferencie organizova-
nej Pravnickou fakultou
Masarykovej univerzity

v Brne, Brno : Masarykova
univerzita, 2013, s. 19

dohode o vine a treste, s ktorej ,dojednanym” obsahom poskodeny nesuhlasi. Zjednodusene
povedané, ide o nedostatok dotykajtci sa vylicenia moznosti podat odvolanie proti rozsud-
ku, ktorym prislo k potvrdeniu schvélenia dohody o vine a treste. Z § 334 ods. 4 a 5 TP totiz
vyplyva, Ze rozsudok, ktorym bola schvdlena dohoda o vine a treste, nadobuda pravoplatnost
vyhlasenim, dosledkom ¢oho je vylicenie moznosti podat vo vztahu k tomuto typu rozsudku
riadny opravny prostriedok vo forme odvolania. Pokial ide o osobu obvineného, tato je v ramci
otazok, ktoré su jej kladené na side v zmysle § 333 ods. 3 TP, o tychto nasledkoch schvalenia
dohody o vine a treste riadne poucend, pricom je potrebné zdbraznit, ze pokial by s touto sku-
to¢nostou obvineny nebol stotozneny, znamenalo by to pre stid automaticky povinnost pristtpit
k ,neschvaleniu” predloZzenej dohody o vine a treste. Pokial’ vSak ide o osobu poskodeného,
tento subjekt trestného konania nema v situdcii, ze s navrhnutou dohodou, resp. s jej obsahom
nesuhlasi, absoltitne ziadny dosah na jej schvalenie zo strany sidu. Z § 334 ods. 2 TP totiZ vy-
plyva iba skuto¢nost, Ze pokial poskodeny s predlozenou dohodou o vine a treste nesuhlasf,
stid poskodeného automaticky odkazuje s jeho narokom na ndhradu skody na obcianske stidne,
pripadne in€ konanie. Povedané inymi slovami, v zmysle predmetného ustanovenia obsahom
rozsudku, ktorym pride k schvéleniu dohody o vine a treste, bude okrem iného tiez vyrok o od-
kazani poskodenej osoby na prislusné konanie. V tomto kontexte sa zdkonite natiska otdzka, Ci
osoba poskodeného disponuje opravnenim branit sa voci uvedenému vyroku formou podania
odvolania, resp. otazka, ¢i § 334 ods. 4 TP, ktory hovori 0 nemoznosti podat odvolanie proti
danému typu rozsudku, vylucuje moznost podania odvolania v absoltitnom zmysle slova, teda
vo vztahu ku vsetkym inak opravnenym subjektom alebo len vo vztahu k osobe obzalovanej,
ktorej sthlas s dohodou je pre vylicenie uvedenej ,odvolacej aktivity” determinujdci.

Vzhladom na to, Ze v rdmci pravnej pravy de lege lata presnd, explicitni odpoved’ na pred-
metnu otazku ndjst nemozno, vhodné je nazriet na konkrétnu podobu rozsudkov slovenskych
prvostupnovych stidov,* ktorymi bola schvdlend dohoda o vine a treste a v ramci ktorych bol
poskodeny sucasne odkazany na obcianske stidne konanie. Na podklade analyzy uvedenych
rozhodnuti, resp. analyzy konkrétnej formulacie v ich ramci obsiahnutych pouceni, je mozné
prist k zisteniu vypovedajlicemu o nemoznosti podania akéhokolvek odvolania ako riadneho
opravného prostriedku smerujlceho proti rozhodnutiu tohto charakteru. Uvedené poucenia
totiz obsahuju iba odkaz na § 334 ods. 4 TP, teda vSeobecné konstatovanie, Ze odvolanie (Ziad-
ny riadny opravny prostriedok) proti prijatému rozsudku pripustny nie je, na podklade ¢oho
dochdadza de facto k pausalnemu vyliceniu akéhokolvek odvolania smerujiceho proti rozhod-
nutiam tejto povahy. Domnievam sa, Ze pokial by v kontexte danych rozhodnuti prichadzalo
do dvahy podanie odvolania zo strany poskodenej osoby vo vztahu k vyroku o ndhrade skody,
v ich rdmci koncipované poucenie by na takéto pravo poskodeného explicitne upozornilo.
Na podklade uvedenych skutocnosti je preto potrebné vyslovit domnienku, Ze pravna tprava
v platnom zneni poskodenému v pripade jeho nesuhlasu so schvalenou dohodou o vine a treste,
resp. jeho nesuhlasu s vyrokom o skode prijatym v jej rdmci fakticky odoberd moznost vystupit
na svoju obranu prostrednictvom uplatnenia riadneho opravného prostriedku. K nacrtnuté-
mu odnatiu odvolacieho oprdvnenia pritom de facto dochddza na podklade tkonu (sdhlasu)
obzalovaného, ktorému tak zakonodarca nepriamo zveril do rik ,osud” nielen odvolacieho
opravnenia jemu vlastnému, ale tiez odvolacieho prava prislichajiceho osobe poskodenej
trestnou cinnostou. Vychadzajuc z uvedenych skuto¢nosti mozno konkretizovat, ze poskodeny
nemd v pripade nesthlasu s obsahom schvalenej dohody iné vychodisko, ako domoct sa svojho
naroku na nahradu skody na obcianskom, civilnom stde.?* % Uvedené konstatovanie je mozné
podopriet tieZ skutocnostou, Ze pravna dprava Trestného poriadku neobsahuje ani v rdmci
Casti venovanej Uprave odvolania ziadnu zmienku o moznosti podania odvolania proti rozsud-
ku, ktorym prislo k schvaleniu dohody o vine a treste, o sa odzrkadluje tiez v komentaroch,
ktoré pausalne vylucuji moznost podania akéhokolvek odvolania vo vztahu k rozsudku tohto
typu.

Domnievam sa, Ze takymto nastavenim pravnej Upravy dochdadza k zasadnému znevyhod-
neniu poskodeného a sdcasne k vyznamnému staZeniu uplatriovania jeho naroku na nahradu
skody. Ako uz bolo vyssie naznacené, z pohladu poskodeného je totiz ovela naro¢nejsie a zdI-
havejsie domahat sa naroku na néhradu skody v dalSom stidnom konani, teda v konanf civil-
nom. Okrem toho je otazne, ¢i nie je na rozhodovanie o naroku na nahradu skody spésobenej
trestnym ¢inom skutocne kompetentnejsi sid trestny. Domnievam sa totiz, ze zavinen€ konanie




pachatela, ktorym bola poskodenému sposobena skoda, je potrebné preukazat, skimat a pravne
posudit ako celok, pricom aj z hladiska efektivity justicného systému sa javi byt optimdlnejsie,
ak je tento skutok vo vsetkych jeho suvislostiach postdeny iba v jednom konani jednou susta-
vou sudnych orgdnov, teda orgdnov konajucich v trestnych veciach. V tejto suvislosti mozno
poukdzat na pravny systém platny na tzemf Francizska, kde trestny sid rozhoduje o vsetkych
aspektoch skutku, ktory je predmetom trestného konania bez moznosti ,presmerovat” posko-
deného s ndrokom na nahradu skody do iného konania.?” V sdvislosti s uvedenym je potrebné
tiez podotkndt, ze na zdklade tej skutocnosti, Ze poskodeny bude v ramci civilného konania
nuteny k opatovnej konfrontacii s pachatelom, vznikd zakonite pre poskodeného dalsia zna¢na
nevyhoda vo forme jeho sekundarnej viktimizacie.

Vychdadzajlc z vyssie popisanych negativnych aspektov spojenych s vykondvanim obcian-
skeho stidneho konania je mozné vyslovit konstatovanie, Ze moznost podania odvolania proti
vyroku o nahrade skody obsiahnutému v rozsudku, ktorym sa schvaluje dohoda o vine a treste,
by mala pre poskodeného skutocne zdsadny vyznam. Tuto skutocnost mozno podopriet pou-
kazom na recentnt rozhodovaciu ¢innost odvolacich stidov - tieto totiz znacne frekventovane
pristupuju k vyhoveniu odvolani podanych zo strany poskodenych proti vyrokom ,beznych
rozsudkov” o ich odkdzani na obcianske sidne konanie, pricom ndsledne sami rozhoduju
o priznani ndhrady skody spésobom pre poskodeného priaznivym. V tejto sdvislosti mozno
poukdzat na rozhodnutie Krajského stidu v Ziline,? ktory vyznieva o to zaujimavejsie, Ze tento
druhostuprnovy sid popisanym spdsobom postupoval v otdzke, ktord vykazuje za¢ne sporny
charakter - v otazke nahradenia skody nematerialnej povahy, ktord bola v zmysle ndroku uplat-
neného zo strany poskodeného sposobena trestnou ¢innostou odstdenej osoby. Krajsky std
v Ziline na podklade odvolania poskodeného rozhodol v tomto pripade o priznani nahrady
nemajetkovej ujmy sposobenej trestnym Cinom zabitia podla § 147 ods. 1 Trestného zdkona
(dalejlen ,TZ") ato v konkrétnej vyske 10 000 eur, pricom zdoéraznil, Ze tic¢elom tohto finan¢ného
zadostucinenia nie je kompenzovat poskodenym stratu syna, teda priamy, primarny nasledok
spachaného trestného cinu, ale do istej miery kompenzovat emociondlne utrapy tymto dosled-
kom vyvolané.

V spojitosti s faktickou nemoznostou poskodeného branit sa voci rozsudku schvalujicemu
dohodu o vine a treste, ktora vyvoldva nevyhnutnost obracat sa s jeho narokom na nahradu
skody na obcianske stidne konanie, je potrebné dospiet ku konstatovaniu, ze poskodeny je
na zaklade uvedeného nastavenia pravnej Upravy redlne vystaveny zna¢nym problémom. Pred-
metné konstatovanie pritom mozno velmi vhodne preukazat a ilustrovat na pripade, ktorého
stredobodom bolo odkazanie poskodeného s narokom na nahradu skody na obcianske sidne
konanie po schvdleni dohody o vine a treste a ktory bol v roku 2011 predloZeny na rieSenie
samotnému Ustavnému stidu Slovenskej republiky (dalej iba ,US SR*).?*

V naznacenom pripade prislo vo februari 2008 rozsudkom trestného sudu k schvaleniu doho-
dy o vine a treste, pricom poskodeny bol v ramci uvedeného rozsudku presmerovany so svojim
ndrokom na nahradu skody na obcianske stidne konanie. DoleZité je pritom poznamenat, Ze
trestny Cin, za ktory bol obvineny vo vyroku schvdlenej dohody uznany za vinného, bol trestnym
¢inom sprenevery podla § 248 ods. 1 a 2 TZ, teda trestnym ¢inom, ktorého zakonnym znakom
skutkovej podstaty je ,spdsobenie skody na cudzom majetku”. Na prvy pohlad sa preto dany
pripad javil ako bezproblémovy, kedy sa pomerne opodstatnene ocakava vysledok v podobe
rozhodnutia civilného sidu o nahradenf skody, ktord predmetnym trestnym ¢inom vznikla
poskodenému.

Na zaklade vyroku schvalenej dohody pristipil poskodeny k uplatneniu svojho naroku na na-
hradu skody na okresnom stde, ktory vsak jeho narok zamietol. Vychddzajuc z tejto skutocnosti
poskodeny svoj pokus o nahradenie skody uskuto¢nil na side krajskom (odvolacom), no opétov-
ne s obdobnym, negativnym vysledkom. V rdmci vyuzitia mimoriadneho opravného prostriedku
sa predmetny pripad dostal az na Najvyssi sid Slovenskej republiky (dalej iba ,NS SR*), ktory
vsak kopiroval pristup sidov nizsieho stupna a rozhodol o odmietnuti naroku poskodeného
na nahradenie skody spdsobenej trestnym ¢inom. Dovodom uvedeného konania civilnych
stdov a ich ndsledného rozhodnutia v podobe zamietnutia naroku poskodeného bolo pritom
nespravne pravne posutdenie pripadu - civilné sudy totiz na dany skutkovy stav uplatnili ustano-
venia Obchodného zdkonnika, namiesto zakonnika obcianskeho. Z uvedenej skutocnosti tak
vyplyva, Ze civilné sidy zicastnené na rozhodovani danej veci aplikovali na uvedeny skutkovy
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stav nespravny pravny predpis a ,bez racionalnych dovodov” odmietli argumentaciu poskode-
ného o moznosti aplikdcie inej pravnej normy.

Okresny sud, krajsky sud ako aj NS SR vychddzali v danom pripade zo skutocnosti, Ze pri
rozhodovani o zalobe o ndhradu skody s viazané iba zavermi rozsudku vypovedajicimi o spa-
chanf trestného cinu, o osobe pdchatela, o treste a o odkdzani poskodeného s jeho narokom
na nahradu skody na obcianske stidne konanie. Vébec sa tak nevyrovnali so skuto¢nostou, Ze
zakonnym znakom skutkovej podstaty trestného cinu sprenevery je sposobenie Skody na cu-
dzom majetku, pricom z pravnej kvalifikdcie skutku, ako aj zo skutkovej vety rozsudku trestného
stdu vyplyvalo, ze v dosledku trestného Cinu sprenevery odstideného prislo u poskodeného
k sposobeniu skody.

US SR v tejto stvislosti kontatoval pochybenie civilnych sidov a vyslovil, Ze je vieobecne
Ziaduce, aby civilné sudy ztcastnené na rozhodovani o naroku na nahradu skody boli viazané
odsudzujicim rozsudkom trestného sidu vo vztahu ku vsetkym skuto¢nostiam, ktoré boli
podmienkou odstdenia odstideného a ktoré trestny sud zistil - to plati aj o zisteni vzniku Skody
u poskodenej osoby v dosledku protipravneho konania odsddeného. Ustavny stid s ohfadom
na uvedené dospel tiez k zaveru, Ze rozsah viazanosti vseobecného sidu rozsudkom vydanym
v trestnom konani pri rozhodovani v obcianskom sidnom konanf v pripadoch, v ktorych sa
zakonné znaky skutkovej podstaty trestného Cinu zhoduju s okolnostami relevantnymi, resp.
podstatnymi pre rozhodnutie v obcianskopravnom konani, nemozno obmedzit len na zavery
o protiprdvnom konani, t. j. o spachani trestného ¢inu, a o tom, kto ho spdchal.

V tejto stvislosti mozno vyslovit domnienku, Ze uvedené rozhodnutie US SR plni dlohu
ddkazu, ze pravna dprava odvolania de lege lata staZuje v zasadnej miere redlne dosiahnutie
nahradenia skody sposobenej trestnym cinom tym, Ze berie poskodenému prdvo na podanie
odvolania proti rozsudku, ktorym bola schvédlena dohoda o vine a treste. Z popisaného pripadu
totiz jednoznacne vyplyva, Ze aj na prvy pohlad bezproblémové situacie spojené s odkdzanim
poskodeného na obcianske stdne konanie, v ktorych spésobenie skody dokonca figuruje ako
znak skutkovej podstaty spachaného trestného ¢inu, m6zu vo vztahu k osobe poskodene;j
trestnym ¢inom posobit znacne znevyhodriujlico. Uvedend skutocnost posobi o to zdsadnej-
Sie, Ze v rdmci trestného prdva mozno v stcasnosti tak na trovni eurépskej ako aj na trovni
vnutrostatnej hovorit o neustdle sa zintenziviiujlicej snahe o rozsirovanie prvkov restorativne;j
justicie - justicie, ktora hovori o SirSej ochrane, ktord by mala byt osobam poskodenym trestnou
cinnostou, poskytovand zo strany pravnej pravy, Statu.

V suvislosti s tymto negativnym prvkom, ktory vykazuje v ramci dohadovacieho konania
slovenska pravna dprava, povazujem za vhodné poukdzat na pravnu dpravu platnid na dzemi
Ceskej republiky. Ceska pravna tprava, konkrétne § 245 TR totiz explicitne priptsta podanie
odvolania proti rozsudku, ktorym prislo k schvaleniu dohody o vine a treste, zo strany posko-
deného, a to pre nespravnost vyroku o nahrade skody. Dolezité je viak doplnit, Ze poskodeny
predmetné pravo strdca, pokial std schvalil dohodu v takej podobe, s ktorou poskodeny vyjadril
pocas konania svoj sthlas. Vhodné je tiez doplnit, Ze predmetnd pravna tprava poskytuje rov-
nakid moznost aj obvinenému, ked’ ustanovuje, Ze tato osoba ma pravo podat odvolanie proti
rozsudku, ktorym bola schvdlend dohoda o vine a treste v pripade, ze schvalujtci rozsudok
nie je v stlade s dohodou o vine a treste, ktorej schvalenie navrhol statny zastupca sidu.* Do-
mnievam sa, Ze prave v podobe Ceskej pravnej Gpravy by mal hladat inspirdciu tiez slovensky
zdkonodarca. De lege ferenda by totiz bolo vhodné vybrat sa aj v podmienkach Slovenske;j
republiky cestou rozsirenia odvolacieho opravnenia na také rozsudky, ktorymi prislo k schvale-
niu dohody o vine a treste a to nielen vo vztahu k subjektu poskodenému trestnym ¢inom, ale
v presne zakonom specifickych situdcidch tiez vo vztahu k osobe pozivajlicej postavenie osoby
obvinene;j.

V zavere mozno konstatovat, Ze vsetky identifikované a analyzované skutocnosti, ktoré vy-
tvaraju rozdiely medzi slovenskou a ¢eskou pravnou tpravou dohody o vine a treste, nds jedno-
znaéne privadzaju ku konstatovaniu, Ze pravna tprava Ceskej republiky poskytuje poskodenému
omnoho $irsie prava a predovsetkym omnoho Sirsiu ochranu, ako je tomu v pripade slovenske;j
pravnej tpravy. V tejto suvislosti je pritom potrebné osobitne zdoraznit, ze slovensky zakono-
darca aj napriek neustalemu tlaku vyvijanému zo strany Eurépskej tinie nezamysla v najblizse;j,
v sicasnosti pripravovanej novele Trestného poriadku absolitne Ziadne pozmenenie pravnej
Upravy instititu dohody o vine a treste, ktorym by sa pravna tprava Slovenskej republiky aspon




Ciastocne pribliZila trendu v podobe poskytovania stale vyssieho stupna ochrany a pomoci
osobdm poskodenym spdchanou trestnou cinnostou. [ |

RESUME

Poskodeny a restorativna justicia v trestnom prave procesnom

Poskodeny je jednym z najvyznamnejsich subjektov, resp. stran vystupujucich v rdmci trestné-
ho konania. Aj napriek tomu je vsak potrebné konstatovat, ze redlne oprdavnenia, ktorymi de
vyuzivanych ,restorativnych” instititov - dohody o vine a treste a trestného rozkazu, sd viac
ako okliestené. Pravna dprava de lege lata totiz vo vyraznej miere opomina reagovat na zaujmy
a potreby tejto skupiny subjektov, pricom ich pripadny nesthlas s uplatnenim predmetnych
institttov riesi jednoduchym odkédzanim poskodeného na obcianske stidne konanie. Clanok
sa snazi konkretizovat najzdsadnejsie problémy, ktoré z uvedeného nastavenia pravnej Gpravy
plynd osobam poskodenych spachanou trestnou ¢innostou, pricom zdroven predostiera argu-
mentdciu o potrebe vykonania zmien v jej ramci. Na predmetné skutoc¢nosti ¢lanok nahliada
tiez prostrednictvom aktudlnej judikatiry nielen z dielne slovenskych sddov, ale tiez z ¢innosti
stidov Ceskej republiky.

SUMMARY

The Aggrieved Party and Restorative Justice in Criminal Procedure Law

The aggrieved party is one of the most important entities or parties to criminal proceedings.
Despite that one has to conclude that real powers vested in de lege lata aggrieved party in the
course of criminal proceedings and specifically within the framework of applying the widely used
“restorative” concepts - plea bargaining and penalty orders - are more than watered-down.
De lege lata legislation significantly fails to take into account interests and needs of this group
of entities, whereas if they disagree with the application of these concepts, they are simply re-
ferred to civil proceedings to seek compensation as the injured party. The article aims to point
to the most important problems which the aggrieved parties adversely affected by crimes face.
The author also sets out her arguments why it is necessary to change the existing legislation in
this respect. She analyses these issues also in the light of case-law of Slovak courts, but also the
courts of the Czech Republic.

ZUSAMMENFASSUNG

Der Geschadigte und die restorative Justiz im Prozessrecht

Der Geschadigte zahlt zu den bedeutendsten Subjekten, bzw. Parteien, die im Rahmen des
Strafverfahrens auftreten. Destotrotz ist es erforderlich festzustellen, dass tatsachliche Berech-
tigungen, Uber die eine geschadigte Person de lege lata wéhrend seiner Fithrung und insbe-
sondere bei der Geltendmachung von am haufigsten genutzten ,restorativen” Instrumenten
- der Vereinbarung Uber die Schuld und Strafe und des Strafbefehls - verfiigt, mehr als nur
eingeschrankt sind. Die Rechtsregelung de lege lata unterldsst auf die Interessen und Bediirfnisse
dieser Subjektgruppe zu reagieren, wobei deren eventuellen Einwende gegen die Geltendma-
chung von betreffenden Instrumenten durch einfache Zuriickweisung des Geschadigten auf das
Zivilprozess geregelt werden. Der Autor bemuht sich im Artikel die grundsatzlichsten Probleme,
die aus der angefiihrten Einstellung der Rechtsregelung den Personen durch die begangene
strafbare Téatigkeit entstehen, zu konkretisieren, wobei zugleich die Beweisfiihrung zu erforder-
lichen Anderungen in deren Rahmen von ihm unterbreitet wird. Diese Tatsachen werden im
Artikel Gber die aktuelle Judikatur nicht nur aus der Werkstatt der slowakischen Gerichte sondern
auch aus der Tétigkeit der Gerichte in der Tschechischen Republik, behandelt.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKEJ UNIE

. Uznat alebo neuznat?

—_

Rozsudky Stidneho dvora
st zdvazné v celom rozsa-
hu. Pravne vety, ktoré budu
v rubrike uvddzat jednotlivé
judikdty preto nemaju iny
lcel, nez zvyraznit zdkladné
pravne zavery, ku ktorym
Sudny dvor v konkrétnej
veci dospel.

Clanok 23 pism. a) nariadenia Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra 2003 o pravo-
moci a uznavani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodicovskych
prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000, sa ma vykladat
v tom zmysle, ze pokial s prihliadnutim na najlepsi zaujem dietata nedoslo k zjavné-
mu poruseniu pravnej normy, ktora je povazovana za podstatnu pre pravny poriadok
clenského statu, alebo prava, ktoré je vtomto pravnom poriadku uznané za zakladné,
toto ustanovenie neumoznuje, aby sud tohto ¢lenského Statu, ktory sa povazuje za sud
s pravomocou rozhodnut o opatrovnickom prave k dietatu, odmietol uznat rozsudok
sudu iného clenského statu, ktory rozhodol o opatrovnickom prave k tomuto dietatu.'

Rozsudok Studneho dvora z 19. novembra 2015
vo veci C-455/15 PPU, P proti Q - ECLI:EU:C:2015:763

P a Q, obcania Litvy, boli manzelmi od roku 1997 do roku 2003, kedy litovsky sid rozhodol o ich
rozvode. PoCas manZzelstva sa im narodila dcéra V, ktora mala sidom urcené bydlisko v mieste
bydliska matky Q. Opatrovnicke pravo k dcére mali po rozvode obaja rodicia. Napriek rozvodu
sa v roku 2005 rodicia spolu s dcérou odstahovali z Litvy do Svédska, kde sa zapisali do registra
obyvatelov. V roku 2009 sa im tu narodilo druhé dieta S.

V novembri 2013 bola matka Q spolu s dcérami umiestnend v domove a proti otcovi P viedli
Svédske orgdny vysetrovanie na zdklade tvrdenia Q, Ze P sa voci nej a defom dopustal pachania
trestnych cinov. Vysetrovanie proti P bolo neskor zastavené, ale bol mu uloZeny zakaz kontak-
tovat Q a deti.

V marci 2014 odviezla Q obe deti do Litvy a zapisala ich tam do registra obyvatelov. 8. apri-
la 2014 podala névrh na litovsky std, aby bolo vydané predbezné opatrenie tykajtce sa bydliska
a opatrovnickeho prava k S. Litovsky sud vydal 11. aprila 2014 predbezné opatrenie, ktorym sta-
novil bydlisko S v mieste bydliska matky Q. Kone¢né rozhodnutie vydal litovsky sid 18. februdra
2015. Urcil nim, Ze bydlisko S je v mieste bydliska matky Q a ulozil P povinnost platit vyzivné
na obe deti.

Na $védskom stide sa zacalo konanie o tri dni neskor ako na litovskom sdde. 11. aprila 2014
podal P navrh na svédsky sud, aby rozhodol o jeho vylu¢nom opatrovnickom préve k obom
defom. Pravomoc svédskeho sidu bola zaloZena na ¢l. 8 nariadenia ¢. 2201/2003 z 27. no-
vembra 2003 o pradvomoci a uzndvani a vykone rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach
rodicovskych prav a povinnosti, ktorym sa zrusuje nariadenie (ES) ¢. 1347/2000 (dalej len
,nariadenie ¢. 2201/2003"), v zmysle ktorého maji vo veciach rodic¢ovskych prav a povin-
nosti k dietatu prdvomoc sudy clenského statu obvyklého pobytu dietata v case zacatia ko-
nania. Predbeznym opatrenim z 18. oktébra 2014 priznal svédsky sid P vylu¢né opatrovnicke
pravo k S.

Pre dalSie konanie $védskeho stdu bola dolezita otdzka uznania rozsudku litovského sidu
z 18. februdra 2015. Podla P svédsky stid nemoze uznat tento rozsudok s odvolanim sa na ¢l. 23
pism. a) nariadenia ¢. 2201/2003, v zmysle ktorého clensky stat neuznd rozsudok tykajuci sa
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rodicovskych prav a povinnosti, ak by jeho uznanie bolo s prihliadnutim na najlepsi zaujem
dietata v zjavhom rozpore s verejnym poriadkom ¢lenského stétu, v ktorom sa o uznanie Ziada.
Vyhrada verejného poriadku je podla neho uplatnitelna aj vtedy, ak sa stid iného ¢lenského statu
dopusti zavaznej chyby. V tomto pripade sa mal litovsky sid dopustit zdvaznej chyby tym, ze
pri stanovovani svojej pravomoci porusil ¢l. 15 nariadenia 2201/2003 a tiez zakladnu zdsadu,
podla ktorej ma posledné slovo vo veciach tykajlcich sa dnosu deti sid stdtu, v ktorom malo
dieta povodné bydlisko.

Za tychto okolnosti polozil svédsky sid Sidnemu dvoru prejudicidlnu otazku tykajicu sa
vykladu ¢l. 23 pism. a) nariadenia ¢. 2201/2003 a pytal sa, ¢i toto ustanovenie umoznuje, aby
std clenského statu, ktory sa povazuje za sud s pravomocou rozhodnit o opatrovnickom prave
k dietatu, odmietol uznat rozsudok stidu iného ¢lenského statu, ktory rozhodol o opatrovnickom
prave k tomuto dietatu, a to bez ohladu na ¢l. 24 uvedeného nariadenia, ktory zakazuje skimat
pravomoc stdu ¢lenského statu pdvodu.

Sudny dvor vyhovel navrhu vnitrostatneho sidu, aby bola predmetna vec prerokovana
v naliehavom prejudicidlnom konani v zmysle ¢l. 107 rokovacieho poriadku, vzhladom na to,
Ze pred|Zovanie situacie, kedy sa otec nestretava so svojim dietatom dlhsie ako rok, by mohlo
vazne poskodit ich buduci vztah.?

Sudny dvor pri vyklade ¢l. 23 pism. a) nariadenia ¢. 2201/2003 vyuzil teleologicky vyklad pou-
kazujlic najma na odévodnenie 21 toho nariadenia, v zmysle ktorého sa maji dovody neuznania
rozsudkov obmedzit na najnutnejsie minimum, pretoze zakladom uzndvania a vykonu rozsudkov
Clenskych statov je vzdjomna dovera. Preto sa ¢l. 23 pism. a) nariadenia ¢. 2201/2003, ktory
umoznuje neuznat rozhodnutie sidu iného ¢lenského $tatu s odkazom na verejny poriadok,
musi vykladat restriktivne vzhladom na skutocnost, Ze predstavuje prekdzku realizacie jedného
zo zékladnych cielov nariadenia.

Sudny dvor sa zameral na pojem ,verejny poriadok ¢lenského statu”. Poukazal na to, Ze mu
neprinalezi definovat obsah tohto pojmu ako takého, ale prinalezi mu skimat hranice, v ramci
ktorych clenské staty pouziju tento pojem ako dévod neuznania rozsudku iného clenského
statu.> Okrem toho je nutné mat na zreteli, Ze v predmetnej veci nie je mozné odévodnit
neuznanie rozsudku iného ¢lenského statu len s poukazom na rozpor s verejnym poriadkom, ale
predovsetkym je potrebné brat do Gvahy najlepsi zaujem dietata. Porusenie verejného poriadku
musi osobitne spliat kvalitativnu podmienku, ktora spociva v tom, Ze s prihliadnutim na najlepsi
zdujem dietata musi ist o porusenie pravnej normy, ktord je v State, v ktorom sa Ziada o uznanie,
povazovana za podstatnu pre pravny poriadok, alebo prava, ktoré je v tomto pravnom poriadku
uznané za zakladné.* Sudny dvor teda vo svojom rozsudku zd6raznil dolezitost kumulativneho
splnenia podmienok uvedenych v ¢l. 23 pism. a) nariadenia (teda porusenie verejného poriadku
a najlepsi zaujem dietata) na to, aby bolo pripustné neuznat rozsudok iného ¢lenského Statu
v manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav.

Beruc do uvahy vyssie uvedené Sudny dvor konstatoval, ze pokial ide o konanie vo veci
samej, tak zo spisu, ktory ma k dispozicii, nevyplyva, Ze by existovala takd pravna norma, ktora
je povazovand za podstatnu pre pravny poriadok Svédskeho kralovstva, alebo také pravo, ktoré
je v tomto pravnom poriadku uznané za zdkladné, ktoré by bolo ohrozené, ak by bol uznany
rozsudok litovského sidu.

V suvislosti s tvrdenim P, Ze litovsky sud zalozil svoju pravomoc v rozpore s ¢l. 15 nariadenia
¢.2201/2003, Stdny dvor vyuZil systematicky vyklad. Pripomenul, Ze ¢l. 24 nariadenia zakazuje
akékolvek skimanie pravomoci sidu ¢lenského statu povodu. Je sice pravda, ze ¢l. 24 odka-
zuje len na ¢l. 3 az 14 nariadenia, a nie na ¢l. 15, ten sa vSak nachadza v kapitole Il nariadenia
¢.2201/2003 nazvanej ,Stidna pravomoc” a doplia kritérid, na ktoré sa zakaz uvedeny v ¢l. 24
nariadenia vyslovne vztahuje. Stdny dvor teda konstatoval, Ze zakaz skimania pravomoci sa
uplatni aj v savislosti s ¢l. 15 nariadenia napriek tomu, Ze ¢l. 24 obsahujuci tento zakaz neobsahu-
je vyslovny odkaz na ¢l. 15 nariadenia. Napokon Sudny dvor zd6raznil, Ze rozhodnutie ¢lenského
statu nemozno odmietnut len z dévodu, Ze sa Clensky stat, v ktorom sa rozhodnutie ma uznat,
domnieva, Ze v tomto rozhodnuti bolo nespravne uplatnené vnutrostatne pravo alebo pravo
Unie. Takymto sposobom by totiz mohol byt spochybneny samotny Gcel nariadenia.

Stdny dvor sa vyjadril aj k tvrdeniu P, Ze musi byt mozné rozsudok litovského stidu neuznat,
inak by doslo k poruseniu samotnych zasad, z ktorych vychddza systém uplatnitelny na proti-
pravne premiestnenie dietata stanoveny tymto nariadenim. Stdny dvor zd6raznil, Ze nariadenie
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2 Od dorucenia navrhu na za-
Catie prejudicialneho kona-
nia do vyhldsenia rozsudku
Sudneho dvora uplynulo
menej ako tri mesiace.

3 V tejto suvislosti vychadzal
Sudny dvor zo svojho
nedavneho rozsudku
z0 16. jula 2015 vo veci
C-681/13, Diageo Brands,
bod 42.

4 Pozri rozsudok
Diageo Brands,
C-681/13, EU:C:2015:471,
bod 44.
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obsahuje v ¢l. 11 osobitné ustanovenie tykajlice sa navratu dietata, ktoré bolo neopravnene
premiestnené alebo zadrzané v inom ¢lenskom Stdte, v tomto pripade v Litve, ako ¢lenskom
state, v ktorom malo dieta obvykly pobyt bezprostredne pred neopravnenym premiestnenim
alebo zadrzanim, v tomto pripade vo Svédsku. Toto osobitné ustanovenie taktieZ upravuje
samostatné konanie, ktoré riesi koliziu rozsudkov v danej oblasti. Preto, ak by aj vo veci samej
existoval problém tykajlci sa neopravneného zadrziavania dietata, nemal by sa riesit odmiet-
nutim uznania rozsudku litovského sidu, ale vyuzitim postupu stanoveného v ¢l. 11 nariadenia
¢. 2201/2003. Navyse, generdlny advokdt Wathelet vo svojom stanovisku upriamil pozornost
na skutocnost, ze vzhladom na okolnosti pripadu pravdepodobne o tinos dietata nepojde.’®

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovali: Bc. Diana Sebestova
a doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav eurdpskeho prava
5 Stanovisko generdlneho a oddelenie medzindrodného prdva
advokdta Watheleta Prdvnickej fakulty UPJS v Kosiciach

z 29. oktébra 2015
vo veci C-455/15 PPU,

body 80 az 83.
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Z ROZHODNUTI USTAVNEHO SUDU SR

K predpokladom priznania

penazného zadostucinenia

podia § 13 ods. 2
Obcianskeho zakonnika

Predpokladom priznania penazného zadostucinenia podla § 13 ods. 2 Ob¢ianskeho
zakonnika je najma situacia, ak zasah do osobnosti bol takej povahy, intenzity alebo
takého trvania, ze v jeho dosledku doslo k znizeniu dostojnosti fyzickej osoby. Pritom
je irelevantné, ¢i k znizeniu dostojnosti doslo v spolocnosti alebo inde, podstatné
je, ze islo o taky zasah, ktory (pri objektivnom vnimani) podstatne znizil dostojnost
dotknutej osoby.
Nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky
7o diia 6. novembra 2014 sp. zn. Il. US 424/2012

Dotknuté ustanovenia:

- §13 Obcianskeho zdkonnika ¢. 40/1964 Zb.

- ¢&.16 0ds. 1,¢l. 19 ods. 1 Ustavy SR

- ¢l.2 0ds. 1, ¢l. 8 ods. T Dohovoru o ochrane fudskych prav a zakladnych slobdd

Stazovatelia sa v obc¢ianskom stidnom konani domahali ndhrady nemajetkovej ujmy podla § 13
OZ' za neopravneny zasah do ich prava na ochranu Zivota a zdravia, déstojnosti a prava na su-
kromie proti zalovanym, ktorf boli v trestnom konani uznani vinnymi zo spachania trestného ¢inu
ubliZenia na zdravi a trestného ¢inu porusovania domovej slobody. Obetou rasovo motivované-
ho utoku zalovanych boli stazovatelia a ich pozostalda matka, resp. manZzelka.

Okresny sud zalobu stazovatelov zamietol. Na zdklade odvolania stazovatelov krajsky sud
prvostupriovy rozsudok ako vecne spravny potvrdil. Stdy oboch stupriov dospeli k zhodnému
zaveru, Ze neopravneny zdsah zalovanych do osobnostnych prav stazovatelov bol objektivne
sposobily privodit stazovatelom ujmu a Ze k vzniku takejto ujmy u stazovatelov aj doslo. V su-
vislosti s rieSenim otdzky, ¢i stazovatelom spdsobend nemajetkovd ujma odévodnuje priznat
im nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch, dospeli k zaveru, Ze stazovatelia neuniesli dokazné
bremeno, pokial'ide o podmienky na priznanie materidinej satisfakcie. Podla vseobecnych sidov
stazovatelia nepreukazali, akym spdsobom bola v dosledku neopravneného zasahu zalovanych
v znacnej miere znizend ich dostojnost alebo vaznost spolo¢nosti.

Proti rozsudku krajského sudu podali stazovatelia Ustavnu staznost, v ktorej namietali poru-
Senie svojich zdkladnych prav, okrem iného prava na nedotknutelnost sikromia zaru¢eného
v &l. 16 ods. 1 Ustavy SR,? prava na ochranu ludskej dostojnosti zaru¢eného v ¢l. 19 ods. 1
Ustavy SR® a prava na respektovanie stikromného a rodinného Zivota zaru¢eného v ¢l. 8 ods. 1
Dohovoru o ochrane ludskych préav a zakladnych slobéd (dalej len ,Dohovor”).* Stazovatelia
boli toho nazoru, zZe ak krajsky sud potvrdil prvostupriovy rozsudok vo vyroku o zamietnuti za-

1 § 13 Obcianskeho

zakonnika:

(1) Fyzickad osoba ma
pravo najma sa domahat,
aby sa upustilo od neoprav-
nenych zdsahov do prava
na ochranu jeho osobnosti,
aby sa odstranili ndsled-

ky tychto zdsahov a aby
mu bolo dané primerané
zadostucinenie.

(2) Pokial by sa nezdalo
postacujtce zadostucine-
nie podla odseku 1 najma
preto, ze bola v znacnej
miere znizend dostojnost
fyzickej osoby alebo jeho
vaznost v spolo¢nosti, ma
fyzickd osoba tiez pravo

na nahradu nemajetkovej
ujmy v peniazoch.

(3) Vysku nahrady podla
odseku 2 uréi'sud s prihliad-
nutim na zavaznost vznik-
nutej ujmy a na okolnosti,
za ktorych k poruseniu
prava doslo.”

2 Cl. 16 ods. 1 Ustavy SR:

,Nedotknutel'nost osoby
a jej sukromia je zarucend.
Obmedzena moéze byt len
v pripadoch ustanovenych
zakonom.”

Cl. 19 ods. 1 Ustavy SR:
,Kazdy ma pravo na zacho-
vanie [udskej dostojnosti,
osobnej cti, dobrej povesti
ana ochranu mena.”
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4 Cl. 8 ods. 1 Dohovoru:
,Kazdy mad pravo na respek-
tovanie svojho sikromného
arodinného Zivota, obydlia
a korespondencie.”

5 Evans proti Spojenému
kralovstvu, ¢. 6339/05,
rozsudok z 10. 4. 2007,
bod 71.

6 Napr. Van Oosterwijck
proti Belgicku, ¢. 7654/76,
rozsudok z 6. 11. 1980.

7 Napr. T. P.a K. M. proti
Spojenému krélovstvu,
¢.28945/95, rozsudok
z10. 5. 2001; Buckley proti
Spojenému kralovstvu,
¢.20348/92, rozsudok
z25.9.1996.
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loby a nepriznal im narok na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch, neposkytol dostatocnu
ochranu pravam stazovatelov, na ochranu ktorych boli vSéeobecné stidy povinné.

Ustavny std vo vztahu k namietanému poruseniu prava na sikromie zaruc¢eného v ¢&l. 16
ods. 1 Ustavy SR a prava na ochranu déstojnosti zaru¢eného v ¢l. 19 ods. 1 Ustavy SR, s pouka-
zom na judikatdru ESUP konstatoval, Ze pojem ,sikromny Zivot” je obsiahly pojem zahfnajuci
okrem iného aspekty fyzickej a socialnej identity jednotlivca vrdtane prava na osobnd autoné-
miu, osobny rozvoj a vytvdranie a rozvijanie vztahov s inymi fudskymi bytostami a vonkajsim
svetom.> Ochranu sikromného Zivota je nevyhnutné chdpat Sirsie nez len ako ochranu zivota
pred publicitou - toto pravo zahfna aj pravo zakladat a rozvijat vztahy s inymi [udskymi bytos-
tami, najma v oblasti citovej, v zadujme rozvoja a naplnenia svojej vlastnej osobnosti.® Z ¢l. 8
Dohovoru potom vyplyva nielen negativny zdvazok statu nezasahovat do sikromia, ale aj jeho
pozitivny zavazok Gcinne zabezpecovat respekt voci sikromnému Zivotu.” V ramci instititu
ochrany osobnosti (§ 11 az § 16 OZ) su chrdnené jednotlivé Ciastkové osobnostné prava zabez-
pecujuce ochranu jednotlivych stranok osobnosti fyzickej osoby. Do jeho ramca patri aj pravo
na stikromie zahrnajuce sirokd oblast stikromia fyzickej osoby, najma jej sikromného Zzivota,
intimnej a rodinnej sféry, vnitorného myslienkového a citového Zivota. Sirokej skale prejavov
a stcasti suikromného Zivota fyzickej osoby zodpoveda aj moznost rozmanitych prejavov zdsa-
hov do stikromia a ich ddsledkov na chranené osobnostné prava. Umrtie blizkej ludskej bytosti
je zasahom do emocionalnej sféry najblizsich rodinnych prislusnikov zosnulého, u ktorych je
pritomnost najintenzivnejsich interpersondlnych vazieb na vysostne emociondlnej bdze zvacsa
nespochybnitel'nd. Pri redlnej existencii takychto vztahov urcitej kvality medzi ludskymi bytosta-
mi dochadza porusenim prava na zivot jednej z nich k absolttnej a nezvratnej destrukcii vsetkych
vybudovanych citovych vézieb, a tym k neopravnenému zdsahu do prava na stikromny a rodinny
Zivot pozostalych. Zakon poskytuje ochranu proti zasahu, ktory je protipravny (neopravneny)
a sticasne objektivne sposobily vyvolat ujmu spocivajicu v naruseni stikromia pozostalého.
Z hladiska poskytnutej ochrany nie je vyznamné, ¢i neopravneny zasah bol sp6sobeny zavinene
¢i nezavinene, alebo vedome ¢i nevedome.

K argumentdcii stazovatelov, ktori spochybnovali td ¢ast namietaného rozhodnutia, v ktorej
im véeobecné stidy nepriznali nahradu nemajetkovej ujmy podla § 13 OZ, Ustavny stid SR pouka-
zal na judikatiru Najvyssieho stidu SR (napr. R 53/2010), ktord dospela k zéveru, ze ,difamacny
nasledok nie je jedinym pravne akceptovatelnym prejavom zavaznosti ujmy spdsobenej fyzickej
osobe na chranenych osobnostnych pravach. V tejto stvislosti je potrebné akcentovat, do kto-
rych ciastkovych osobnostnych prav bolo neopravnenym zdsahom zasiahnuté. Pokial’ dojde
k neopravnenému zasahu do prava na Cest a dostojnost, ma zasah zavazné dosledky vtedy, ked’
nim bola v zna¢nej miere znizena dostojnost alebo vaznost fyzickej osoby v spolocnosti. Neo-
pravneny zdasah do prava na ochranu stikromia moze, avsak nemusi mat aj difamac¢né dosledky,
to znameng, ze neopravneny zasah nemusi vZdy vyvolat zniZenie vaznosti alebo dostojnosti
dotknutej fyzickej osoby.”

Ustavny stid k tomu dalej uviedol: ,§ 13 ods. 2 OZ uz pri demonstrativnom vypocte dovodov
priznania penaznej satisfakcie uvadza jednak znizenie dostojnosti alebo vaznosti v spolocnosti.
Uz pri jazykovej analyze uvedeného spojenia mozno dospiet k zaveru, Ze pojem ,déstojnost”
sa neviaze so spojenim ,v spoloc¢nosti, s ktorym sa viaze jedine slovo ,vaznost”. Predpokladom
priznania periazného zadostucinenia je tak najma situdcia, ak zdsah do osobnosti bol takej
povahy, intenzity alebo takého trvania, Ze v jeho désledku doslo k znizeniu d6stojnosti fyzickej
osoby (¢loveka). Pritom je irelevantné, ¢i k znizeniu dostojnosti doslo v spolo¢nosti alebo inde,
podstatné je, ze islo o taky zasah, ktory (pri objektivnom vnimani) podstatne zniZil d6stojnost
dotknutej osoby. Povedané jednoduchym prikladom - aj dehonestujiice zaobchddzanie lekdra
s pacientom v Gplnom stikromi ambulancie, ktorého svedkom nebol nikto iny, ani sestra, moze
znizovat dostojnost pacienta.”

Prava zarucené v § 13 OZ musia byt podla Ustavného stdu SR ,v rovnakej miere pristupné
kazdému, do ¢ej osobnosti bolo zasiahnuté, a to bez ohladu na to, do ktorej konkrétnej zlozky
bolo zasiahnuté.” Pri zdsahu do niektorych zloziek vymedzenych v § 11 OZ pritom uz ,z pod-
staty veci nemoze nastat znizenie vaznosti v spoloc¢nosti, a niekedy nenastane ani znizenie
dostojnosti. Takymito pripadmi mozu byt okrem iného zdsahy do sikromia v podobe protiprav-
neho usmrtenia blizkej osoby a s tym spojeného narusenia sikromnych vdzieb medzi nebohym
a pozostalym.”
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Podla nazoru Ustavného stidu SR ,je zakonna tprava ochrany osobnosti zretelnym prejavom
vole zakonodarcu poskytnut sikromnopravnu ochranu sikromiu, resp. sikromnému a rodinné-
mu zivotu, ale aj dostojnosti cloveka, teda tym hodnotam, ktorych ochrana je vyjadrend v ¢l. 16
ods. 1 a¢l. 19 ods. 1 Ustavy SR a ¢l. 8 Dohovoru. V tomto zmysle pritom chape téel ochrany
osobnosti aj judikatdra vSéeobecnych stidov (porov. citované rozhodnutie najvyssieho sudu, ale
napriklad aj R 38/2012). Ustavny stid SR takyto vyklad tiez akceptuje, a to prave preto, Ze je
v hodnotovej zhode s ochranou tychto hodnot v Ustave SR a v Dohovore. Netreba sa pritom
zaoberat otdzkou, ¢i je poskytnutie takejto drovne ochrany a takychto prostriedkov ndpravy
(v podobne penaznej kompenzacie voci tretim osobam - pdvodcom zdsahu do osobnosti) aj
Ustavne nevyhnutné, resp. vyzadované judikatdrou ESLP. Podstatné je, Ze existujica zakonna
Uprava tieto naroky umoznuje priznat, a to prdve na ten tcel a v pripadoch, kedy doslo k zdsa-
hu do hodnét dstavne chranenych v ¢l. 16 ods. 1 & ¢l. 19 ods. 1 Ustavy SR, resp. chranenych
v ¢l. 8 Dohovoru. Ak vseobecné sudy pri vyklade ustanoveni Obcianskeho zakonnika o ochrane
osobnosti zvolia vyklad taky lizky, Ze sa dostdvaju do rozporu so samotnym textom uvedenych
noriem Obcianskeho zdkonnika, a len na zéklade takéhoto vykladu dospeju k zaveru, ze ochrana
v podobe penaznej satisfakcie v zmysle § 13 ods. 2 OZ sa nema poskytnut za zasah do jednej
zo zékonom chranenych hodnot, ktord je sicasne chranena dstavne v podobe zakladného
prava, treba ich postup povazovat za rozporny s ¢l. 152 ods. 4 Ustavy SR. Rozhodnutie, ktoré
je vysledkom takéhoto vykladu a postupu, potom treba povazovat za zdsah do toho udstavne
zaruceného zakladného prdva, v ktorom je tato hodnota chranena.”

V okolnostiach posudzovanej veci Ustavny stid SR konstatoval, Ze ak sa vieobecné stidy
v ramci skimania podmienok priznania nahrady nemajetkovej ujmy v peniazoch zamerali len
na otazku, ¢i bola v znac¢nej miere znizena dostojnost a vaznost stazovatelov v spoloc¢nosti,
a preukazanim vylucne tejto skutocnosti podmienili priznanie tejto nahrady, pricom dostato¢ne
pravne neposudili otazky, ktoré boli v danom pripade rozhodujtice, napriklad, v ktorych sférach
a oblastiach sa prejavila ujma spdsobenad stazovatelom, aky bol stupen zavaznosti spésobenej
ujmy vzhladom na okolnosti, za ktorych k poruseniu prava doslo, ¢i sa javi postacujlice za-
dostucinenie v podobe moralnej satisfakcie, resp. ¢i zavaznost vzniknutej ujmy opodstatiuje
priznanie penaznej nahrady, vysloveny pravny zaver nie je vysledkom ustavne konformného
vykladu vo veci aplikovanych ustanoveni § 11 az 13 OZ. Ustavny stid SR dalej konstatoval, ze
diagnostikovanu alebo znaleckym posudkom preukazand psychickd ujmu treba povazovat
za poskodenie (dusevného) zdravia, ktoré sa odskodriuje ako skoda na zdravi, resp. ako stazenie
spolocenského uplatnenia podla § 444 OZ.2 Ujma na stikromnom a rodinnom Zivote v podobe
straty blizkej osoby je véak ujmou odlisnej povahy. V tejto sdvislosti Ustavny stid SR zdrovern
uviedol, ze uz samotny diskriminacny (rasovy) motiv konania zalovanych voci stazovatefom je
hlboko ponizujtci a spsobily v znac¢nej miere znizit ddstojnost stazovatelov ako poskodenych.

Vzhladom na vyssie uvedené dévody Ustavny sid SR dospel k zaveru, Ze konajtice stidy
v dosledku extrémne tzkej interpretdcie vo veci aplikovanych ustanoveni neposkytli ochranu
stkromnému a rodinnému Zivotu stazovatelov, teda hodnotam, ktoré su Gstavne chranené
v ¢l 16 ods. 1a ¢l. 19 ods. 1 Ustavy SR a ¢l. 8 ods. 1 Dohovoru. Tym konali v zjavnom rozpore
50 svojou povinnostou vyplyvajicou z ¢l. 152 ods. 4 Ustavy SR, a to aZ do tej miery, Ze svoje
rozhodnutia zatazili prvkami arbitrarnosti a svojvole. Ustavny std SR preto vyslovil, Ze doslo
k poruseniu uvedenych zakladnych prav stazovatelov, rozsudok krajského stidu v tomto rozsahu
zrusil a vec mu vratil na dalsie konanie.

Odévodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
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8 § 444 Obcianskeho
zakonnika:
,Pri skode na zdravi sa
jednorazove odskodriuji
bolesti poskodeného a sta-
Zenie jeho spolocenského
uplatnenia.”
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Zo zasadnuti
predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa zislo na ro-
kovani 10. decembra 2015 v Hoteli Patria v Strbskom Plese.
Rokovanie viedol predseda JUDr. Hrezdovi¢. Za reviznu ko-
misiu sa na zasadnuti zicastnil jej predseda Mgr. Karko.

Clenovia predsednictva odsuhlasili navrh programu s do-
plneniami a za overovatela zdpisnice ur€ili JUDr. Mularéika.
Vzali na vedomie informdcie predsedu komory o stretnuti
s predsednickou Najvyssieho stidu SR JUDr. Svecovou v su-
vislosti s medializovanym podanim hromadnych dovolanf
na Najvyssisud SR, o slavnostnom odhaleni pamatnej tabule
na budove byvalej advokatskej komory v Martine 20. no-
vembra 2015 (BSA 12/2015 a 1-2/2016) a o vykone beznej
agendy v ramci zverenych prdvomoct.

V ramci informdcii o legislativnych aktivitach Slovenskej
advokdtskej komory predsednictvo SAK vzalo na vedomie
informdcie o novele antiteroristickych zakonov, o novele
Ustavy SR a o novele Trestného zakona.

V ramci kontroly plnenia uznesenf ¢lenovia predsednic-
tva vzali na vedomie informdciu o uzatvoreni hromadnej
poistnej zmluvy s Kooperativa poistoviiou, a. s., Vienna Insu-
rance Group narok 2016.

Predsednictvo komory schvalilo stanoviskd s dpravami
vyplyvajicimi z diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vyko-
nom advokacie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred
zaoberala pracovna skupina pre veci advokatske a komisia
pre zlucitelnost vykonu advokacie, resp. koncipientskej pra-
xe s inymi povolaniami. Odsthlasilo spolupracu so spoloc¢-
nostou Slovak Telekom, a. s. s benefitmi v prospech ¢lenov
komory.

Predsednictvo SAK schvalilo uznesenie o pravidlach po-
uzivania ndzvu obchodnej spolocnosti pre vykon advokacie.
Uznesenie v plnom zneniaanalyzu uverejiiujeme nas. 6.

Clenovia P SAK v rémci rokovania o ekonomickych otaz-
kach rozhodovali o Ziadostiach predlozenych advokdtmi,
suhlasili s propagdciou slavnostného benefi¢ného galave-
¢era Stvorlistok pre talenty v komunikac¢nych prostriedkoch
komory a vzali na vedomie informdciu o hospoddreni SAK
zalll. $tvrtrok 2015.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie pisomnu spravu
o medidlnych aktivitach komory za november 2015 a infor-
madciu o pripravach galavecera Slovenskej advokdtskej ko-
mory v aprili 2016. V suvislosti s kazdoro¢nym oceriovanim
advokatov za celozivotny prinos advokacii schvalilo Statut
udelovania cien za celoZivotny prinos advokacii.

Clenovia predsednictva vzali na vedomie informacie
o stdnych konaniach, v ktorych je G¢astnikom Slovenska ad-
vokdtska komora, so zameranim na statusové veci a na vy-
mahanie pohladavok.

Na zdklade informdcii odboru medzindrodnych vztahov
¢lenovia predsednictva vzali na vedomie informdciu o zru-
Seni plendarneho zasadnutia CCBE v Mons v dosledku tero-
ristickych utokov v Parizi a spravy z pracovnych ciest so za-
hrani¢nym prvkom.

Predsednictvo SAK rozhodovalo o Ziadostiach advoka-
tov a advokatskych koncipientov o zapis do zoznamov vede-
nych komorou, o vykonanie zmien v zapisoch, o zapocitanie
inej pravnej praxe a o navrhoch na vyciarknutie advokatoy,
resp. advokatskych koncipientov z prislusnych zoznamov
anavrhoch na pozastavenie vykonu advokacie, resp. ¢innos-
ti advokdtskeho koncipienta podla prislusnych ustanoveni
zakona o advokacii.

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa zislo na pr-
vom rokovani v novom roku 14. januara 2016 v Bratislave.
Rokovanie viedol predseda JUDr. Hrezdovi¢. Reviznu komi-
siunazasadnutizastupoval jej predseda Mgr. Karké.

Clenovia P SAK odsuhlasili navrh programu s doplnenia-
mi a za overovatela zdpisnice uréili JUDr. Siku. Vzali na ve-
domie informdcie predsedu komory o vykone beznej agen-
dy v ramcizverenych pravomoci.

V ramci informdcif o legislativnych aktivitach Slovenskej
advokatskej komory predsednictvo vzalo na vedomie infor-
macie o komunikacii suvisiacej s realizaciou zakona o sud-
coch.

Predsednictvo SAK schvalilo stanoviskd s dpravami vy-
plyvajdcimi z diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom
advokdcie a koncipientskej praxe, ktorymi sa vopred zaobe-
rala pracovna skupina pre veci advokatske a komisia pre zlu-
Citel'nost vykonu advokdcie, resp. koncipientskej praxe s iny-
mi povolaniami.

Predsednictvo SAK schvalilo Stattit a Rokovaci poriadok
Rozhodcovského sudu Slovenskej advokatskej komory.

Clenovia predsednictva schvalili postup, podla ktorého
budu vyhotovované notdrske zdpisnice zachytdvajice ob-
sah webovych stranok subjektov neopravnene propaguju-
cich poskytovanie pravnych sluzieb s tym, Ze notarske zapis-
nice maju sluzit ako dokaz pri preukazovani protipravneho
konania tychto subjektov v trestnom alebo inom konani.

Clenovia P SAK v rdmci rokovania o ekonomickych otaz-
kach rozhodovali o Ziadostiach predlozenych advokatmi
a vzali na vedomie informdciu o stave p6ziciek poskytnu-
tych zo socialneho fondu podla § 6 ods. 2 Uznesenia konfe-
rencie advokdtov o socidlnom fonde k 31. decembru 2015.

V rdmci informdcii oddelenia vzdeldvania predsednictvo
komory schvalilo terminy povinne volitelnych semindrov
v IV. ro¢niku koncipientskej praxe, ur¢ilo moderdtorov na
jarné semindre advokdtskych koncipientov a rozhodlo o ter-
mine a mieste konania zimného semindra advokatov v roku
2017.

Predsednictvo vzalo na vedomie pisomnu spravu o me-
didlnych aktivitdch komory za december 2015 a informdciu
o pripravach galavecera a Dna otvorenych dveri Slovenskej
advokdatskej komory v aprili 2016.
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Clenovia predsednictva SAK vzali na vedomie informa-
cie o sidnych konaniach, v ktorych je ticastnikom Slovenska
advokatska komora, so zameranim na statusové veci a na vy-
mahanie pohladdvok.

Na zaklade informacii odboru medzinarodnych vztahov
¢lenovia P SAK vzali na vedomie informdcie o vyhodnotenf
sutaze o najlepsiu esej, ktord vyhldsilo predsednictvo pri pri-
leZitosti 2. eur6pskeho dria advokatov, schvalili zmeny v zlo-
zeni delegacie Slovenskej advokatskej komory v Rade advo-
katskych komor Eurépy (CCBE), poverili zastupcov komory
Ucastou na pracovnych cestach zo zahrani¢nym prvkom
a schvalili zapojenie zdstupcu Slovenskej advokatskej ko-

ADVOKACIA

mory v projekte CCBE o pravach obvinenych a o eurépskom
zatykacomrozkaze.

Predsednictvo SAK rozhodovalo o ziadostiach suvisia-
cich s matrikou advokatskych koncipientov, matrikou advo-
katov a matrikou usadenych euroadvokatov, zahranicnych
advokatov, spoloc¢nosti' s ru¢enim obmedzenym, verejnych
obchodnych spolo¢nosti a komanditnych spolo¢nosti. Oso-
bitne rozhodovalo o ndvrhoch na pozastavenie, resp. vy-
¢iarknutie advokatov, resp. advokatskych koncipientov zo
zoznamov vedenych komorou podla prislusnych ustanovent
zakona o advokacii.

—km-

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata
poskytovat pravne sluzby
s odbornou starostlivostou

Advokat, ktory ako pravny zastupca klienta, urceny Centrom pravnej pomoci, nalezite a s od-
bornou starostlivostou neodovodni ustavnu staznost podand klientom, v dosledku coho tuto
staznost Ustavny siid SR odmietne z dévodu absencie riadneho odévodnenia tistavnej staz-
nosti, teda absencie jej zakonom predpisanych nalezitosti, dopusta sa disciplinarneho pre-
vinenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti

mu ulozené v § 18 ods. 2 zakona o advokacii.

Rozhodnutie II. odvolacieho disc. sendtu SAK z 3. juna 2015, sp. zn. 1. ODS-19/14:831/2013
Rozhodnutie VIII. disciplindrneho sendtu z 6. marca 2014, sp. zn. DS VIII.-118/2013:831/2013

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 2 zdkona ¢. 586/2003 o advokacii
a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikanf (Zivnostensky zdkon)
v zneni neskorsich predpisov v platnom znenf

Rozhodnutim VIII. disciplinarneho senatu SAK zo 6. mar-
ca 2014, sp. zn. DS VIII.-118/2013:831/2013 v spojeni
s rozhodnutim Il. odvolacieho disciplinarneho sendtu SAK
z 3. jlna 2015, sp. zn. I.LODS-19/14:831/2013 bol discipli-
ndrne obvineny advokat

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zavaznym sposobom porusil povin-
nosti advokata podla § 18 ods. 2 zdkona o advokacii,'
tym, ze

ako pravny zastupca stazovatela A. B., ktorému bol urceny
Centrom pravnej pomoci na zaklade rozhodnutia zo dna
26. 6. 2012, ako advokat v konani vedenom na Ustavnom
sude SR ¢. k.: Rvp 3826/2012, ndlezite s odbornou starostli-
vostou dodato¢ne neodévodnil Gstavni staznost, ktorid podal
stazovatel A. B., o ktorej rozhodol Ustavny stid SR v konani

1. US 402/2012 uznesenim zo dita 12. 9. 2012 tak, Ze staz-
nost odmietol, pricom z odévodnenia uznesenia Ustavné-
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ho sidu SR uvedeného na str. 4 citovaného uznesenia takto
,Ustavny stid po preskiimani odévodnenia staznosti konsta-
tuje, Ze staZzovatel napriek tomu, Ze je zastdpeny kvalifiko-
vanym pravnym zdastupcom, svoju staznost, ktorou namieta
porusenie svojho zdkladného prava vlastnit majetok podla
¢l. 20 ods. 1 dstavy postupmi a rozsudkami okresného sidu
a krajského sudu, riadne vecne a konkrétne neodovodnil
(§ 20 ods. 1 zdkona o dstavnom sude). StaZovatel iba uva-
dza, ze vseobecné sudy , nevykonali nim navrhnuté dokazy
vysluchom svedkov..., ktorych vypovede poklada za potrebné
na zistenie skutkovej pravdy, za t¢elom vynesenia spravod-
livych rozsudkov”, vyplyva, Ze stazovatel nemal dGspech vo
veci, 0. i. pre neodborné poskytnutie pravnej sluzby,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. a) zakona o advokacii disciplinarne
opatrenie - pisomné napomenutie.

Podla§ 57 ods. 5 zakona o advokécii bola disciplinarne ob-
vinenému advokatovi uloZena povinnost zaplatit na Gicet SAK
pausalne naklady disciplinarneho konania vo vyske 352 eur
vlehote do 15 dniodo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Predseda reviznej komisie SAK podal dria 18. 9. 2013 discip-
linarnej komisii SAK navrh na zacatie disciplindrneho konania
proti disciplindrne obvinenému advokatovi pre skutok uve-
deny vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia.

K navrhu na zacatie disciplinarneho konania sa vyjad-
ril disciplinarne obvineny vyjadrenim doru¢enym SAK dna
17.10. 2013, v ktorom poukazal na to, Ze pred samotnym vy-
pracovanim Ustavnej staznosti vec priamo konzultoval s kli-
entom A. B., tento trval na dovodoch podania tstavnej staz-
nosti s tym, Ze poukazoval na prietahy v sidnom konanf, ako
aj ziadal vypocut svedkov, ktori mali preukazat jeho tvrdenia,
pricom tomuto jeho ndvrhu nebolo zo strany okresného sidu
a odvolacieho stidu vyhovené. Disciplindrne obvineny dalej
poukdzal nato, Ze napriek tomu, Ze staZzovatela upozornil, ze
je potrebné uviest v staznosti konkrétne dévody, resp. sku-
tocnosti, na ktoré maju byt svedkovia vypocuti, tieto mu mal
stazovatel odmietnut konkretizovat, a disciplinarne obvineny
bol tak obmedzeny len na zdévodnenie staznosti v rozsahu
tak, ako to bolo uvedené v podanej staznosti, anebolo v jeho
moznostiach riadne a vecne poziadavku vypocutia svedkov
zddvodnit. Disciplindrne obvineny poukdzal v zavere svojho
vyjadrenianato, Ze v pripade stazovatela, podla jeho zistent,
ide o tzv. ,notorického stazovatela”.

VIII. disciplinarny sendt svojim rozhodnutim zo dia 6. mar-
ca 2014, sp. zn. DS VIIL.-118/2013:831/2013 uznal discipli-
ndrne obvineného za vinného z disciplinarneho previnenia
v stilade s podanym navrhom na zacatie disciplinarneho ko-
nania, ulozil mu disciplindrne opatrenie vo forme penaznej
pokuty vo vyske 1056 eur ako aj povinnost zaplatit pausdlne
naklady disciplindrneho konania vo vyske 352 eur.

V od6vodneni svojho rozhodnutia prvostupnovy discip-
linarny senat najprv zhrnul skutkovy stav, ktory zistil na za-
klade vykonaného dokazovania. Disciplinarny senat zistil, ze

disciplindrne obvineného urcil za pravneho zdstupcu stazo-
vatela A. B. Centrum prdvnej pomoci na zdklade rozhodnu-
tia zo dna 26. 6. 2012. Disciplinarne obvineny, ako advokat
v predmetnom konani vedenom na Ustavnom stide Sloven-
skejrepubliky ¢. k.:Rvp 3826/2012, nalezite s odbornou sta-
rostlivostou riadne vecne a konkrétne neod6vodnil Gstavnu
staznost, ktord podal stazovatel A. B. O predmetnej Gstavnej
staznosti rozhodol Ustavny stid Slovenskej republiky v konani
1. US 402/2012 uznesenim zo difa 12. 9. 2012 tak, Ze staz-
nost odmietol, pricom z odévodnenia uznesenia Ustavného
sudu Slovenskej republiky uvedeného na str. 4 citovaného
uznesenia vyplyva nasledovné: ,Ustavny stid po preskima-
ni odévodnenia staznosti konstatuje, Ze stazovatel napriek
tomu, ze je zastdpeny kvalifikovanym pravnym zastupcom,
svoju staznost, ktorou namieta porusenie svojho zakladné-
ho pravavlastnit majetok podla ¢l. 20 ods. 1 dstavy postupmi
arozsudkami okresného stdu a krajského stdu, riadne vec-
ne akonkrétne neodévodnil (§ 20 ods. 1 zakona o Gstavnom
stide).”

Pokial disciplindrne obvineny v rdmci svojej obrany pou-
kazal na to, ze stazovatel mu neposkytol dostacujtice infor-
macie ohladom predmetnej pravnej veci, disciplindrny senat
skonstatoval, Ze disciplinarne obvineny bol v predmetnej veci
nahliadat do spisu na okresnom stide i krajskom stide, a teda
mal moznost na zdklade obsahu tychto spisov svoju tstavnu
staznost kvalifikovane od6vodnit.

Disciplinarny sendtvidel vo vyssie popisanom postupe za-
vazné pochybenie disciplindrne obvineného. Ustavny stid SR
voznac¢enom uzneseni dalej konstatoval, ze Ustavnd staznost
stazovatela v tej Casti, v petite ktorej stazovatel namieta po-
ruenie zakladného prava podla ¢l. 20 ods. 1 Ustavy Sloven-
skejrepubliky, nespfﬁa zakonom predpisané nalezitosti podla
§ 25 ods. 2 zdkona ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu SR o konanfipred nim a o postavenijeho sudcov. Vo veci
bolo teda zrejmé, Ze absencia riadneho oddvodnenia tstav-
nej staznosti, a teda absencia jej zakonom predpisanych né-
leZitosti viedli k odmietnutiu Ustavnej staznosti a teda k ne-
dspechu staZovatela v ozna¢enom konani pred Ustavnym
stidom SR.

Disciplinarny senat v odoévodneni svojho rozhodnutia
poukazal aj na rozhodnutia disciplindrnych senatov Ceskej
advokatskej komory (zdroj: Souhrnny vécny rejstiik ke kar-
nym rozhodnutim CAK 1991 - 2009), z ktorych odcitoval
nasledovné:

,Neodstranénivad podani, které mélo za nasledek odmit-
nuti navrhu Ustavnim soudem CR, je zdvaznym porusenim
povinnosti advokata.” - ¢. 6/96

,Nedlsledna ochrana prav a opravnénych zajmu klienta
anecinnostadvokata je zdvaznym porusenim povinnosti ad-
vokata.” - ¢.1/92

Disciplinarny sendt sa stotoznil s podanym ndvrhom na za-
Catie disciplinarneho konania a dospel k zaveru, ze disciplinar-
ne obvineny pri vykone advokdcie nepostupoval s odbornou
starostlivostou, ked’Ze primeranym sp6sobom a dosledne ne-
vyuzil vsetky pravne prostriedky, resp. neuplatnilich v zaujme
klienta, ked' riadne vecne a konkrétne neoddvodnil dstavnu
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staznost v tej Casti, v petite ktorej staZzovatel namietal poru-
Senie zakladného prava podla ¢l. 20 ods. 1 Ustavy SR a Us-
tavnd staznost tak nespliiala zakonom predpisané néleZitosti,
o viedlo k jej odmietnutiu a teda k nedspechu stazovatela
v predmetnom konani vedenom pred Ustavnym stidom SR
a tym sposobil nedspech klienta v tomto konant, ¢im sa dis-
ciplindrne obvineny dopustil disciplinarneho previnenia po-
dla§ 56 ods. 1 zakona o advokdcii.

Pri dvahach o disciplinarnom opatreni'sa disciplinarny se-
nat dosledne a zodpovedne riadil zékonnymi podmienkami
ukladania druhu a vymery disciplindrneho opatrenia v zmysle
§ 56 ods. 3 zékona o advokdcii. Prihliadol pritom na zavaznost
disciplinarneho previnenia a okolnosti, za ktorych doslo kich
spachaniu, rozsah a povahu porusenej povinnosti, na spo-
sob konania, nasledok, mieru zavinenia a osobu disciplinar-
ne obvineného, vratane toho, ze disciplindrne obvineny sa
uz v minulosti dopustil disciplinarneho previnenia, pre ktoré
mu bolo pravoplatne uloZené disciplindrne opatrenie.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zédkonnejlehote odvola-
nie disciplindrne obvineny, o ktorom rozhodoval Il. odvolaci
disciplinarny senat na pojedndvani dria 3. 6. 2015 za tGcasti
disciplinarne obvineného.

Disciplindrne obvineny na odvolacom pojednavani uvie-
dol, Ze trva na obsahu podaného odvolania, neziada o dopl-
nenie inych skutocnosti. Disciplinarne obvineny ziadal, aby
bol spod navrhu oslobodeny, alternativne ziadal prehodnotit
vysku penaznej pokuty vzhladom na to, Ze odchadza do do-

Pyta(j)te sa
predsednictva

Bude Slovenska advokatska komora akceptovat na tce-
ly zapisu do zoznamu advokatskych koncipientov pra-
covnu zmluvu uzatvorenu s Ceskou advokdtskou kance-
lariou (navrhovatelom je usadeny euroadvokat zapisa-
ny v prislusnom zozname SAK, ktory zaroven vykonava
advokaciu v ceskej advokdtskej kanceldrii)?

Na zaklade pracovnejzmluvy uzatvorenej s ceskou ad-
vokatskou kanceldriou, ktora nie je zapisand v zozna-
moch Slovenskej advokatskej komory, nie je mozné
zapisat advokatskeho koncipienta do zoznamu advo-
katskych koncipientov vedeného komorou. V zmysle
§ 62 ods. 1 zakona o advokacii komora zapiSe konci-
pienta do zoznamu advokatskych koncipientov na na-
vrh advokdta, verejnej obchodnej spolocnosti, koman-
ditnej spolocnosti, spolo¢nosti s rucenym obmedze-
nym, usadeného euroadvokata alebo organizacnej
zlozky zahrani¢ného zdruZenia, ktori sd zapisani v pri-
slusnom zozname vedenom Slovenskou advokatskou
komorou najmenej tri roky.

chodku, rusi kanceldriu a aj zdravotne na tom nie je dobre.
Na doplriujicu otazku, aby uviedol ako spolupracoval so sta-
Zovatelom disciplindrne obvineny uviedol, Ze stazovatel bol
¢lovek podozrievavy, neddvercivy voci nemu a vseobecne
k sidom, tvrdil, Ze je kazdy voc¢i nemu zaujaty a kazdy mu
chcel uskodit, pricom z takéhoto jeho vystupovania vyply-
nulo, Ze neposkytuje Gplnd informdciu. Za tejto situdcie bolo
vel'mindroc¢né s takouto osobou spolupracovat. Disciplinarne
obvineny potom len s ohfadom na predmet staznosti dorucil
Ustavnému sudu prislusné rozhodnutia vSeobecnych stidov.
Pripustil, Ze veci sa ndlezite nevenoval, lebo aj sam dospel
k zaveru, Zze rozhodnutia vSeobecnych sidov st spravne. Zo
strany Ustavného stdu islo o dve vyzvy, ku ktorym poskytol
také stanovisko, aké mohol mat z nesystematického a nesu-
rodého vykladu stazovatela.

Il. odvolaci disciplinarny sendt po prejednani od-
volania svojim rozhodnutim z 13. jdna 2015, sp. zn.
[1.ODS-19/14:831/2013 odvolanim napadnuté rozhodnu-
tie podla § 59 ods. 2 zakona o advokdcii s pouzitim § 35
pism. b) Disciplinarneho poriadku SAK vo vyroku o ulozeni
disciplindrneho opatrenia zmenil tak, ze podla § 56 ods. 2
pism. a) zdkona o advokacii uloZil disciplinarne obvinenému
disciplindrne opatrenie - pisomné napomenutie.

V oddvodneni tohto rozhodnutia odvolaci sendt uvie-
dol, ze v ostatnych vyrokoch, ako aj skutkovych a pravnych
okolnostiach odvolaci sendt nevidel Ziadne pochybenie pr-
vostupnového sendtu. Odvolaci sendt prihliadol na skutoc-
nosti prednesené disciplinarne obvinenym na odvolacom
pojedndvani, a to na jeho zdravotny stav a Gprimny prejav,
v ktorom vyhodnotil situdciu, do ktorej sa dostal v stvislos-
ti s jeho postavenim, ako pravneho zastupcu stazovatela
A. B., ked ho urcilo za pravneho zdstupcu Centrum prav-
nej pomoci, ako advokat pre konanie na Ustavhom side SR
¢. k. Rvp 3826/2012. | pri vynalozeni maximalneho usilia
bolo naroc¢né dosiahnut podla predstdv stazovatela dspech
pred Ustavnym stidom SR, avéak na druhej strane je potreb-
né konstatovat, Ze disciplinarne obvineny sa veci ndlezite
nevenoval, s odbornou starostlivostou neoddvodnil Gstavnu
staznost kvalifikovane, ktord si podal najprv stazovatel’ A. B.
sam. Za danej situacie sa potom aj odvolaci senat stotoznil
so zavermi VIII. disciplinarneho sendtu SAK.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

—_

§ 18 ods. 2 zakona o advokacii:

,Advokat je povinny pri vykone advokacie postupovat s od-
bornou starostlivostou, ktorou sa rozumie, ze kona Cestne,
svedomito, primeranym spdsobom a dosledne vyuziva vsetky
pravne prostriedky a uplatiuje v zaujme klienta véetko, ¢o
podla svojho presvedcenia povazuje za prospesné. Pritom
dba na dcelnost a hospodarnost poskytovanych pravnych
sluzieb.”

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokatska koncipientka



Véazené kolegyne, vazeni kolegovia,

o poduijatie je kazdy rok vel'ky zaujem, preto Vas uz teraz
srdecne pozyvame a ak mdte o galavecer zdujem, odpo-
ri¢ame prihldsit sa podla nizsie uvedenych pokynov.

Prihlasit sa mo6zete elektronicky na wwwi.sak.sk/vzdela-
vanie a podujatia/zoznam podujati/den advokdcie 2016
vyplnenim zdvéznej prihlasky pre jednu, prip. dve osoby.
Vstupenky pre viac ako 2 osoby si dohodhnite telefonic-
ky s PhDr. Barborou Kinzelovou, ktord upravi Vasu zare-
gistrovanu prihlasku na vyssi pocet vstupeniek. Nasled-
ne Vam dorucime na e-mailovd adresu uvedend v pri-
hlaske spravu o registrdcii a zalohovu faktdru vystavenu
na cenu vstupenky 50 eur za 1 osobu (prip. viac 0s6b).
Vstupenky Vam doruc¢ime po zaplateni zalohovej faktiry
1. osobnym prevzatim v den podujatia na recepcii

Hotela Holiday Inn v Ziline (22. aprila 2016), alebo
2. elektronicky na Vami uvedent e-mailovi adresu

(po ddtume uzavierky).

Datum uzavierky prihlasok je 18. marca 2016.

POZNAMKA: Na vstup do saly nemusite mat vstupenku
so sebou. Ak budete mat platnu registraciu a riadne za-
platené vstupné pre zvoleny pocet 0s6b, automaticky ste
zaradenido zoznamu hosti galavecera.

Zasadaci poriadok na galavecere mozete ovplyvnit. Sto-
ly budd prestreté pre 10 0sob. Pri vypliiani prihlasky vpi-
te mend hosti, s ktorymi si prajete sediet. Ak to organizac-
ny a zasadaci poriadok umoznf, organizatori vynalozia
maximalne Usilie, aby ste mohli sediet spolu. Organiza-
tori Vam niekol’ko dnfi pred galavec¢erom posli informa-
tivny e-mail s ndvrhom findlneho zasadacieho poriadku.

Ubytovanie si kazdy tGcastnik zabezpecuje individudlne.
Hotel Holiday Inn pontka tGc¢astnikom podujatia zvyhod-
nené ceny 79 eur za 1-postelovi izbu a 89 eur za 2-pos-
teloviizbu (zahfha ranajky a wellness, nezahfiia mestsky
poplatok 1 euro za osobu.) V pripade zadujmu sa, prosim,
kontaktujte s hotelom na tel. ¢.: +421 (0) 41 5050 120
alebo e-mailom: reservations@holidayinn-zilina.sk

Nezabudnite uviest, Ze budete Gcastnikom galavecera
SAK 2016 a prindlezi Vam zvyhodnend cena ubytovania.

V pripade dalSich otazok kontaktujte, prosim, organiza-
tora podujatia agentdru Devon Communication, s. r. o.,
tel. ¢.: 0911 234 774, gackova@devoncommunication.sk

Tesime sa na Vas!
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6. rocnik slavnostného galavecera je zaviSenim podu-
jati spojenych s Driom advokdcie. Pri tejto prilezitosti
Slovenska advokatska komora tradi¢ne oceni advokatov
za celozivotny prinos advokacii.

— PROGRAM ——

18:30
Slavnostny pripitok

19:00
Galaprogram
Odovzdavanie oceneni
Slavnostna vecera

Moderdtorka podujatia: Andrea Pallfy-Belanyi
Hlavny umelecky host: Jana Kirschner
— Dress code: Black Tie —

Elektronickeé prihlasky ucastnikov galavecera vybavuje
PhDr. Barbora Kinzelovd, pracovnicka oddelenia vycho-
vy a vzdeldvania kanceldrie SAK, tel. ¢.: 02/204 227 48,
e-mail: kinzelova@sak.sk



ADVOKACIA -..

ll Vystava Advokdacia vcera a dnes

v Nitre

VNitre, v meste tradi¢ného sidla Zupného stdu, v meste,
ktoré bolo aj sidlom Kralovskej stidnej stolice a v ktorom v ro-
koch 1923 - 28 p6sobil ako Zupan nitrianskej Zupy vyznam-
ny predstavitel slovenského ndroda, advokat a spisovatel
Janko Jesensky, sa v priestoroch Ponitrianskeho muzea od
30. oktébra do 1. decembra 2015 konala vystava Advokdcia
vCera a dnes pripravena Slovenskou advokatskou komorou
v spolupracis Univerzitnou kniznicou Bratislava.

Cielom vystavy je priblizit advokdciu k verejnosti a poskyt-
nut verejnosti komplexnejsi, ucelenejsi obraz o vyzname
a poslani advokdcie, o tom, ¢o je advokacia, ako advokat
vykondva svoje povolanie a najma, ¢im by mohol byt napo-
mocny pri rieSeni nelahkych Zivotnych situdcif, do ktorych sa
[udia v Zivote mnohokrat dostavaju. Vystava formou banne-
rov a trojrozmernych predmetov priblizuje histériu advoka-
cie na Slovensku a jej vyznamnych predstavitelov. Expoziciu
obohacovali knizné publikacie vydané Slovenskou advokat-
skou komorou, mnohé z nich venované vyznamnym pred-
stavitefom advokdcie a dejatelom slovenského naroda - Jan-
kovi Jesenskému, Pavlovi Orsaghovi Hviezdoslavovi, Ivanovi
Horvathovi - a tiez dielo Prvé Zeny v slovenskej advokdcii
autorov M. Gajdosovej a P. Kerecmana.

Wil s
i

K propagadcii vystavy a k nacrtnutiu vyznamu a dloh advo-
kacie prispela i relacia televizie CENTRAL s ndzvom Historia
advokdcie na Slovensku pripravend z vernisaze vystavy, kto-
rej obsahom su i rozhovory s advokatom JUDr. Petrom Ke-
recmanom, PhD., s riaditelom Ponitrianskeho muzea PhDr.
Antonom Stevkom a JUDr. René Hudzovi¢om (www.cetv.sk,
oddiel publicistika).

Na vernisazi v reprezentacnych priestoroch Ponitrian-
skeho muzea v Nitre sa stretlo niekolko desiatok zaujemcov
o histdriu advokadcie a o jej sicasné poslanie v spolo¢nosti.
Prijatie pozvania vyznamnymi predstavitelmi nitrianskej jus-
ticie, prokuratdry, Nitrianskeho samospravneho kraja, mesta
Nitra, akademickej obce a policie na vernisdaz konanud dna
5. novembra 2015 bolo zaroveri malym ocenenim posobe-
nia advokatov v regione a tiez povzbudenim v dalsom vyko-
neich krasneho, ale ndro¢ného povolania.

Pritomnych advokatov, sudcov, prokurdtorov, stidnych
exekutorov a dalsich vzacnych hosti privital regiondlny za-
stupca Slovenskej advokdtskej komory pre Nitriansky kraj
JUDr. René Hudzovi¢. Nasledovalo predstavenie vystavy
podpredsednickou SAK Mgr. Viktoriou Hellenbart, jej za-
ujimavy nacrt vykonu povolania advokata a putavy vyklad




Na fotografii viavo zlava: Mgr. Anton Stevko (ria-
ditel Ponitrianskeho mizea v Nitre), JUDr. René
Hudzovic a doc. Ing. Milan Belica, PhD. (predse-
da Nitrianskeho samospravneho kraja)

o llohdch a postaveni advokdcie v spolo¢nosti, o ¢innosti
Slovenskej advokatskej komory so zameranim najmé na vy-
chovu a vzdelavanie advokatov. Obohatenim bola tcast ko-
legu JUDr. Petra Kerecmana, PhD., ktory zaujal pritomnych
pritazlivym exkurzom do histdrie advokacie, fundovane
a vel'mi zaujimavo rozpraval najma o advokacii a jej vyznam-
nych predstaviteloch v Nitre, o obhajobe advokata Stefana
Fajnora zo Senice obhajujiceho zaciatkom 20. storocia pred
sedriou v Nitre v politickych procesoch svojich kolegov ad-
vokdtov Dr. Frantiska Veselovského a Dr. Rudolfa Markovica
spolu s jeho bratom Juliusom, lekdrom z Nového Mesta nad
Vahom a fararom Ludovitom Culikom. Zaujimavym bolo
i rozpravanie JUDr. Kerecmana o jednej z prvych sloven-
skych advokatok Jolane Radd, rod. Weiss, ktord sa narodila
vo Velkych Kostolanoch pri Nitre, ¢ast osnovnickej praxe vy-
kondvalaiv Nitre u nitrianskeho advokdta JUDr. Jozefa Mar-
tinusa a tiez jej manzel JUDr. Julo Radé posobil v Nitre ako
advokatasucasne i ako miestostarosta mesta Nitry.

Prednesy jednotlivych rec¢nikov boli doplnené hodnot-
nym hudobnym vystipenim Ziakov Sukromnej zdkladnej
umeleckej skoly Heleny Madariovej, Sikromného konzer-
vatoria v Nitre.

Oficidlna ¢ast vernisdze sa plynulo preniesla do neformal-
nej diskusie prebiehajicej v prijemnej atmosfére pri drob-
nom obcerstveni's moZnostou zhliadnutia mizejnych expo-
ndtov pochadzajucich z ndlezisk v Nitrianskom kraji, v obci
Bojna - ide o Styri ndleziska z obdobia Velkomoravskej rise,
ktoré sa datujd do 9. storocia. Zaujimavostou st pozlatené
plakety z uvedeného obdobia potvrdzujice krestanstvo
a pismo na tomto lzemf este pred prichodom vierozvestcov
Sv. Cyrilaa Metoda.

V zdvere vernisaze zucastnenych hosti potesil maly dar-
cek - knizné publikacie Advokat Janko Jesensky spisovatel
a legionar a Advokat Pavol Orsagh Hviezdoslav, ktoré budu
milou spomienkou hosti'na toto zaujimavé podujatie o histo-
rii a sicasnosti advokdcie.
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Na fotografii vpravo zlava: JUDr.Jdn Vanko (predseda Krajského sudu v Nitre
a podpredseda sudnej rady), JUDr. Ingrid Dolezajova (podpredsednicka
Krajského sudu v Nitre), JUDr. Roman Cregus (podpredseda Krajského sudu
v Nitre) a JUDr. Viera Koscelanska (predsednicka Okresného sudu v Nitre)

Dovolte podakovanie predstavitelom regionalnej a miest-
nej izemnej samospravy, akademickej obce, justicie, proku-
ratdry a policie, osobitne predsedovi Nitrianskeho samo-
spravneho kraja doc. Milanovi Belicovi, viceprimatorovi
mesta Nitra Ing. Martinovi Nemkymu, rektorovi Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre prof. Lubomirovi Zelenickému,
predsedovi Krajského stdu Nitra a podpredsedovi Sudnej
rady SR JUDr. Janovi Vankovi, podpredsedom Krajského su-
du Nitra JUDr. Ingrid Dolezajovej a JUDr. Romanovi Gregu-
Sovi, predsednicke Okresného stidu Nitra JUDr. Viere Kos-
celanskej, Okresnému prokurdtorovi v Nitre Mgr. Rastislavo-
vi Brestenskému a jeho namestnicke JUDr. Karin Martha
Kolencikovej, riaditelovi Krajského riaditelstva policajného
zboru v Nitre plk. JUDr. Miroslavovi Michalcikovi, ktori prija-
tim pozvania na vernisdz vystavy prispeli k zvyrazneniu vy-
znamu a prinosu advokdcie.

Osobitné podakovanie patri Slovenskej advokatskej ko-
more, zvlast podpredsednicke Mgr. Viktorii Hellenbart,
PhDr. Nadi Ondrisovej, JUDr. Jaroslavovi Madardszovi, ktorf
nemalou mierou prispeli k Gspesnej priprave a realizacii vy-
stavy, JUDr. Petrovi Kerecmanovi, PhD., ktory obohatil verni-
saz zaujimavymi faktami z histérie advokacie a tiez vsetkym
¢lenom komisie SAK pre historiu advokdcie, v ktorych mys-
liach sazrodila vyborna myslienka - Advokdcia vcera a dnes.

Napokon dovolte prejavit vdaku riaditelovi Ponitrianske-
ho muizea PhDr. Antonovi Stevkovi za poskytnutie a pripravu
reprezentacnych priestorov, sprievodkyni Ponitrianskeho
mtuzea za odbornu a putavu prezentdciu exponatov vystavy
navstevnikom expozicii Ponitrianskeho muizea pocas celej
doby trvania vystavy a Studentom Spojenej skoly v Nitre za
pripravu a servis chutného obcerstvenia na vernisazi.

Na zdver by som rad vyjadril presvedcenie, Ze sa opét po-
dari'pre verejnost a advokatov nitrianskeho regiénu pripravit
podobné putavé podujatie podporujlice pozitivne vnimanie
advokacie.

JUDr. René Hudzovic
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Z Novorocného

stretnutia pravnikov 2016

V rychlom slede dni v jednotlivych rokoch dochadza
k mnohym zmendm, ale jedna vec sa v Zivote Slovenskej ad-
vokdtskej komory opakuje s kazdoro¢nou pravidelnostou -
tradicné Novorocné stretnutie pravnikov. Konalo sa v Hoteli
Carlton v Bratislave 14. janudra 2016.

Na tvod sa hostom prihovoril predseda Slovenskej advo-
katskej komory JUDr. Lubomir Hrezdovi¢ (foto 1). Osobitne
privital ministra spravodlivosti Slovenskej republiky JUDr. To-
masa Boreca, predsednicku Sudnej rady Slovenskej republi-
ky JUDr. Janu Bajankovd, predsedu Ustavnopravneho vybo-
ru Narodnej rady Slovenskej republiky JUDr. Roberta Made-
ja, pritomnych poslancov zakonodarného organu, podpred-
sedu Ustavného stidu Slovenskej republiky JUDr. Milana l'a-
lika, zastupcov justicie, prokuratury, akademickej obce, part-
nerskych komér, kolegov advokatov. Zjednodusene mozno
povedat - vsetkych hosti, ktori podujatie svojou pritomnos-
tfou poctili.

V prihovore JUDr. Hrezdovi¢ poukazal najméa na udalosti,
ktoré pravnici v roku 2016 o¢akavaji. Nadchadzajtce obdo-
bie bude v oblasti legislativy, prava a justicie na Slovensku

= ®

nepochybne zaujimavé, najma v kontexte prijatia novych ci-
vilnych procesnych kddexov, ktoré sa tykaju kazdého profe-
sijne aj osobne.

Sucastou novoroc¢nych stretnuti byva aj odovzddvanie cien
vitazom publika¢nej sitaze Bulletinu slovenskej advokacie.
Sutaz sponzorsky podporilo vydavatelstvo Wolters Kluwer,
za ktoré ceny vitazom odovzdala obchodnd riaditelka JUDr.
Adriana Horvdthova spolu s predsedom redakénej rady ca-
sopisu JUDr. Jozefom Brazdilom.

Na trefom mieste sa za ¢lanok K pripustnosti odvolania
proti rozhodnutiu o povinnosti zlozit preddavok na trovy ko-
nania podla § 141a Obcianskeho sudneho poriadku umiestni-
la JUDF. Luba Bereznaninova, Dip. Mgmt. (foto 2), druhd
cenu ziskala JUDr. Zuzana Fabianova, PhD. s ¢lankom Do-
hoda o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manze-
lov - aplikacné problémy (cenu si nemohla prevziat osobne).
Vitazny tus zaznel pre dvojicu autorov JUDr. Alexandra Kot-
recova, PhD. - Mgr. Lubomir Pagac, LL.M. (foto 3) za pri-
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spevok 1. janudr 2015 - medznik v preskimavani rozhodcov-
skych rozsudkov v spotrebitelskych veciach v exekucnom ko-
nani?

Vysledky sttaze Slovenskej advokatskej komory o najlepsiu
esej na tému sloboda prejavu oznamila Mgr. Michaela Chla-
dekovd, PhD., ktord bola ¢lenkou vyberovej komisie SAK.
V kratkosti uviedla pozadie sttaze s poukazom na vyznam
datumu 10. december pre advokatov. Tento deri je nielen

medzinarodnym dnom fudskych prav. Na-
prie¢ Eurépou si v tento den advokati pri-
pominaju spolo¢né hodnoty a principy, na
ktorych stoji advokacia a hrozby, ktorym
advokati Celia pri ich presadzovani a pri
vykone svojho povolania. Prave tento den
vyhlasila Rada advokatskych komér Euré-
py (CCBE) za Eurdpsky den advokatov -
prvy raz v roku 2014. Predsednictvo SAK
vyhlasilo pri prileZitosti 2. eurépskeho dna
advokatov sutaz o najlepsiu esej na tému
slobody prejavu. Vitazkou sa stala Bc. Ma-
ria Klacanska, studentka magisterského
studia Pravnickej fakulty Univerzity Ko-
menského, ktord napisala tvahu o slobo-
de prejavu tak, ako sloboda prejavu vidf
samu seba. Cenu jej odovzdali podpred-
sednicka Slovenskej advokdtskej komory
Mgr. Viktoria Hellenbart a Mgr. Michaela
Chlddekovd, PhD. (foto 4).
Novorocné stretnutie pravnikov bolo
H prilezitostou uskutoc¢nit este jednu mild
udalost. Slovenska advokatska komora vy-
dala v edicii publikacif venovanych vyznamnym slovenskym
advokdtom novu knihu s nazvom Jan Eugen Kovac, nekoru-
novany kral’ Justicného paldca, ktord na novoro¢nom stretnu-
ti slavnostne uviedli do Zivota ¢len predsednictva JUDr. Jan
Havlat a podpredseda redak¢nej rady Bulletinu slovenskej
advokacie JUDr. Peter Kerecman, PhD. (foto 5).
Na zaver zostavalo uz iba zazelat hostom prijemné chvile
v kruhu zndmych a priatelov, ktorych spdja jeden spolo¢ny
menovatel - pravo. -km-
Foto Vladislav Zigo

. Zamysliet sa

nad slobodou prejavu
anedat jej moznost vyjadrit sa?

Rada advokatskych komor Eurépy (CCBE) vyhlasila 10. de-
cember 2015 za 2. europsky den advokatov. Za jeho nosnu
myslienku zvolila slobodu prejavu. Ved' advokati a pravnici
stoja pri ochrane zakladnych prav v prvej linii. Zaroveri nie su
len obrancamizakladnych prav, st ajich nositelmi.

Sloboda prejavu ako ludské pravo. Sloboda prejavu ako
nevyhnutny atribdt prace advokata. Sloboda prejavu ako
pravo, ktorého ochrany sa domaha klient. Sloboda prejavu,
ktorej realizacia uz viedla dokonca k prenasledovaniu advo-
kdtov.

Pravo vyjadrit svoje myslienky a nazory, nesuhlas i protest
je vyznamnym dedicstvom 20. storocia a pilierom demokra-
tickej spoloc¢nosti. Sloboda vyjadrovania, umenia a slova
vSak ma svoje limity a sti¢asna doba kladie nové vyzvy v po-
dobe socialnych médif, ale aj nasilnych dtokov na slobodnu
tlaC v eurépskych krajindch. Prave tymto otdzkam sa prevaz-
ne venovali autori eseji, ktoré boli dorucené kancelarii SAK
v decembri 2015 v kontexte sitaze vyhlasenej predsednic-
tvom komory pri prilezitosti 2. eurépskeho dra advokatov.

Dvadsat autorov spomedzi studentov bakalarskeho, ma-



gisterského aj doktorandského stidia prava a z radov advo-
katskych koncipientov zareagovalo na vyzvu predsednictva
komory, ktorého zamerom bolo prispiet tymto spésobom
k podujatiam organizovanym k 2. eurépskemu dru advoka-
tov, a zdroven podnietit autorské aktivity mladych prispie-
vatelov.

Kazdy z prispevkov priniesol zaujimavé myslienky a bolo
ndrocné vybrat ten vitazny. Hodnotiaca komisia pozostdva-
juca z podpredsednicky komory Mgr. Viktérie Hellenbart,
podpredsedu redakcnej rady Bulletinu slovenskej advokacie
JUDr. Petra Kerecmana, PhD. a Mgr. Michaely Chladekove;j,
PhD., odbornej pracovnicky kanceldrie komory, mala tazku
Ulohu vybrat finalistov a z nich vyhercu. Po vyliceni prispev-
kov, ktoré nespliiali charakter eseje, ale boli skor analyzou
judikatdry, odbornym ¢lankom ¢i historickym prierezom vy-
voja slobody prejavu, sa komisia zhodla na okruhu finalistov.
Za rozhodujuce kritérium povazovala originalitu pristupu
k téme, aktudlnost a dynamiku textu.

Vitazkou sutaze sa stala Bc. Maria Klacanska, student-
ka magisterského stadia Pravnickej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave, ktord napisala esej s nazvom Krdtka
uvaha o slobode prejavu tak, ako ju vidi ona sama. Tymto au-
torke blahozelam v mene hodnotiacej komisie a zeldm jej ve-

/.

a dalsich publika¢nych dspechov.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.

Kratka avaha
o slobode prejavu tak,
ako ju vidi ona sama

Zamysliet sa nad slobodou prejavu a nedat jej moznost vy-
jadrit sa, to je také, ako ked' vés stidia o vds a bez vés. Co je to
sloboda prejavu? V prvom rade si musime uvedomit jej dole-
Zita dlohu v nasej spoloc¢nosti. Jej dopady na nasu spoloc-
nost. Jej velkost a obmedzenost.

Sloboda prejavu je v zmysle Rozsudku Najvyssieho stddu
Slovenskej republiky z 31. 5. 2010, sp. zn. 4 Cdo 149/2009
zosiroka definovand ako: ,Clanky 19 a 26 Ustavy vyjadruji
zdakladné ustavné hodnoty pravneho poriadku Slovenskej re-
publiky ako demokratického pravneho statu. Pre demokra-
ciu, chdpand ako vladu ludu, ludom a pre lud, je Zivotnou
nutnostou Sirenie informdcii, myslienok a nazorov, ¢i uz po-
chvalnych alebo kritickych, preto aby bola verejnost zasobe-
na vsetkymi dostupnymi faktami nevyhnutnymi pre vyvola-
nie kvalitnej debaty vo veciach celospolocenského zaujmu
a nasledného utvdrania nazorov jednotlivcov alebo pre do-
siahnutie konsenzu o konani a obstaravani veci celospolo-
cenského zaujmu. Sloboda prejavu vsak nie je bezbrehg;
Ustavne zarucené pravo vyjadrovat svoje ndzory je obsaho-
vo obmedzené pravami inych, najma pravami uvedenymi
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v Cl. 19 Ustavy. Kolizia oboch prav sa realizuje prave napri-
klad pri aplikacii § 11 a nasl. Ob¢. zakonnika (OZ) v suvislosti
s uplatiovanim obcianskopravnej ochrany osobnosti a pri
aplikacii § 19b ods. 3 OZ v suvislosti s uplatiiovanim ochrany
dobrej povesti pravnickej osoby. Povinnostou sidov v ta-
kychto pripadoch je interpretovat jednotlivé zdkonné usta-
novenia najma z pohladu Gcelu a zmyslu ochrany dstavne
garantovanych prav a slobod. Pri strete slobody prejavu
s prdvom na ochranu osobnosti treba dbat na to, aby s pri-
hliadnutim k okolnostiam konkrétneho pripadu jednému
z tychto prdv nebola neoddvodnene dand prednost pred
pravom druhym. V konkrétnom pripade je vzdy nevyhnutné
skdmat mieru (intenzitu) tvrdeného porusenia zakladného
prava na ochranu osobnosti, a to prave v kontexte so slobo-
dou prejavu a s pravom na informdcie a so zretelom na po-
Ziadavku proporcionality uplatriovania tychto prav.”

Ak mdme niekoho stdit, mali by sme aspon spolahlivo zis-
tit skutkovy stav a dat moznost kazdému vyjadrit sa. Ale, ako
by sme mohli dat priestor slobode prejavu, aby sa vyjadrila,
ked je to len pojem? Ak by mala sloboda prejavu td moznost,
aby saslobodne prejavila, mozno by povedala presne toto:

,Co som a kym som pre Vas? Som slobodou, ktord mate
ako dar. Som niecim, ¢o ste si vytvorili ako idedl. Som pojem.
Ked o mne hovoria, tak obycajne s tctou. Kedysi som bola
potlacana. Ludia sa moje meno bdli aj vyslovit. Nehovoriac
o tom, ¢o som casto spdsobovala. Ti, ktori 0 mne hovorili,
casto prisli aj o Zivot. Bola som nie¢im nepredstavitelnym
v davnych casoch. A ¢im som dnes? Vyborna otazka. Kedysi
ste oslavovali, Ze ma mate, a dnes ma bud' vyuzivate, alebo
nendvidite. A Co je horsie, Casto zabudate, ze ma vobec mé-
te. Vytvorili ste si nieco, ¢o ste si prestali vazit rychlejsie, ako
ste vSetci predpokladali.

Ako sa teda vidim? Je to zvlastna otazka, kedZe ako pojem
ma definovali uz tol'ki. Sudy, teoretici, politici, obycajniludia.
Somsloboda. A kedZe som sloboda, tak by som mala byt slo-
bodna. Bez akychkolvek inych zdsahov. Mala by som si robit
¢o chcem a kedy chcem. A predsa ma nieco limituje. Je to
druhé slovo mojej podstaty - prejav. Som sloboda obmedze-
na prejavom. Preco? Pretoze aj ludia si obmedzenf vlastny-
mi prejavmi. Ked' chce maliar namalovat obraz, namaluje ho
tak, ako to vie. A iny maliar namaluje svoj obraz inak. Kazdy
z nich pouzije iné farby, Stetce, palety. Maju iny prejav. Moz-
no je slobodny pre nich. Podla ich drovne. To je mojou dal-
$ou sticastou. Uroveri. Sloboda prejavu je len pre tych, ktori
maju svoju troven. Ja ako sloboda nerozoznavam ludi podla
ich postavenia, rasy, vzdelania ¢i veku. Ale [udia, ktori maju
Uroven, ma zatvorili do klietky tak, ze ma m6zu mat len ti,
ktori nie¢o maju a nie¢o znamenaju. Hlavnym kritériom su
peniaze, sldva a moc. Pre tychto ludi som neobmedzena.
A Co ti ostatni? Mozno by som sa ich rada dotkla. Mozno by
som bolaradaich sicastou. Ako ale mézem, ked sa ma boja?
Uvediem aj priklad. Student stoji pred svojim vyucujtcim ci
zamestnanec pred zamestnavatelom. Kto z nich povie, ¢o si
mysli, ked' vie, Ze najskor nespravi skisku, alebo ho vyhodia
zo zamestnania? Limituje ma teda strach. Na druhej strane
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som casto zneuzivand. Tymi, ktori simozu povedat, ¢o chcu.
Tymi, ktori zabudli na to, Ze aj ostatni'su slobodni. Som slobo-
da obmedzovana slobodou. Na to ste zabudli! Zabudli ste
na to, ked’ ste ma zneuzivali na posmesky, ked' ste si zo mna
spravili nastroj na dehonestdciu inych, ked  ste mnou zakry-
vali svoje chyby. Taki ste vy ludia. VSetci bez vynimky. Slobo-
da prejavu Vam dala vela. Otdzkou ostalo, o ste dali Vy slo-
bode prejavu? Myslela som, Ze si ma budete vazit, ked’ ste
zamna tak bojovali. A vy? Mnohi'z vds na mnia tplne zabudli.
Nechali ste ma niekde v zadnej zasuvke svojho Zivota. Pove-
dat'sindzor anechat sa vysmiat? Vyuzit svoje zakladné tstav-
né pravo a ist volit? To je pre vas len prezitok. Chcete menit
svetnasocidlnych sietach. Vyuzivate ma na to, aby ste zastra-
sovali druhych, ale sami ste ¢asto mensi ako zrnko piesku.
Bojite sa. Vsetkého a vsetkych. Viete, Co je z toho vsetkého
najhorsie? Ze ste taki pokrytecki, ze ma len vyuzivate na to,
aby ste sa vysmievaliinym. A je dplne jedno, komu. Dokonca
sa vysmievate z trapenia a smrti inych [udi a zakryvate to za
mna. Pozndte francuzsky casopis Charlie Hebdo? Urcite ano.
Pozndte ho vdaka teroristickym ttokom. V tomto ¢asopise
ma preddvaju ako karikatdru. Ohdnaju sa mnou, a dokonca
mnou ospravedlriuji vysmech z inych. Iste, nie je to jediny
Casopis, ktory svojim prejavom a karikatirami uraza nazory
¢indbozenstva celého sveta a vsetko to skryva za mna. Viem,
Ze vrazdenie fudi je neodpustitelnym cinom. A o vrazda
slobody prejavu? A ¢o ti mftvi, ktorych maji na svedomiini
a mna postavili ako pomyselnd bastu svojich ¢inov? Je tol'ko
[udi, ktori zomreli len preto, ze som bola zneuzita. Ak si to
neviete predstavit, tak uvediem priklad. Pre hanbu z uverej-
nenych informdcii na internete sa uz obesil nejeden ¢lovek.
Casto to nebola pravda. Casto to celé malo mat za nasledok
len pobavenie. A predsa to malo ajiné nasledky.

Taka teda som. Som slovo, som hudba, som obraz ¢i so-
cha. Moja podstata je taka nemateridlna, Ze ju je mozné vy-
jadrit len materidlne. Vyjadrit ma dnes mozete pridavnymi
menami: obmedzend, zabudnutd, zneuzita, ustrachana
a pokrytecka. To ste zo mna spravili. Darmo ma definujete
vietkymi moznymi vykladmi, ked ste zabudli na moju pod-
statu. Ked” mi nastavite zrkadlo, tak sa na moj odraz nemé-
Zete ani pozriet.”

Ndm neprislticha pravo sudit kohokolvek, kto vyjadri svoj
ndzor, alebo sa rozhodne nechat si ho sam pre seba. Mo6ze-
me teda sudit slobodu prejavu? Asi by to nebolo spravne.
No predsalen ju Casto sidime. Je to vdaka ludom, ktori'sa za
fu skryvajd. Podobne to raz vyslovil znamy spisovatel’ Mark
Twain: ,Sloboda tlace! Mame tol'ko zakonov na ochranu slo-
body tlace, a ani jeden trochu spolahlivy zakon na ochranu
[udipred tlacou.”

Dnes by sme mozno na tento vyrok mohli aplikovat aj slo-
bodu socialnych sieti. Aj to je sloboda prejavu. Tolko foriem
slobody prejavu, ako ich mame dnes, hadam nebolo nikdy.
Najviac sa vsak rozsirila spolocne s pravom na informacie.
A pravo na informdcie je znova o tom istom, ako je sloboda
slova. Je o uUrovni. Mozete mat tolko informdcii, kolko sa
do vds zmesti. Ale len do tej miery, do ktorej Vam to troven

dovoluje. Pravo na informdcie nie je o vzdelant. Jednoducho
je o tom, za kol’ko si ho kipite.

Sme si vedomi toho, Ze nase slova zneju vel'mi kriticky.
Nezneju ako chvalospev na pojem slobody prejavu, ako sme
o nu bojovali a ako sme po nej tazili. Nase slova su tvrdé.
Su také, aka je nasa spolocnost. Pojmy st len slova, ktorym
vyznam ddvaju ludia. IbaZe na obsah slov a samotnych idef,
ktoré nam objasnovali uz staroveki filozofi, sme v rychlosti
Casu zabudli. Darmo budeme vykladat vsetky pojmy, ked
sme zabudli na zékladné hodnoty a principy. Darmo bude-
me ospevovat slobodu prejavu, akd je krasna a aky ma uzas-
ny vplyv na spoloc¢nost, ked’ sa nepozrieme na to, co sme
z nej spravili za tych par rokov, pocas ktorych sa stala stcas-
fou Listiny zdkladnych prav a slobod ¢i Charty Europskej
unie. Slobodu prejavu sme si definovali do pdr viet. Ale v pra-
xi zaujima uz len sudcov, ktori rozhoduju spory a advokatov,
ktori obhajuju svojich klientov, ktori si mozu za ich sluzby
zaplatit.

Od toho, akd je sloboda prejavu, odlisme na zaver to, aka
by mala byt zndmym vyrokom: ,Moja sloboda kon¢i tam,
kde zacinaslobodainého.”

Bc. Mariana Klac¢anska
Studentka Pravnickej fakulty UK v Bratislave

Martina Gajdosova - Peter Kerecman

Prvé Zeny
v slovenskej advokacii

Pred stopatdesiatimi rokmi bolo slovo advokdtka
nezname. Na Slovensku sa stalo realitou az v obdobi
Ceskoslovenska. Advokacia bola muzskou doménou.

Ako sa advokdcia zmenila,
ked'do stdnych sieni vstdpili zeny?

Aké to bolo, ked'sa prvy advokat v krajine
rozhodol zamestnat prvi zenu ako osnovnicku,
o ho k tomu viedlo a kolko to vydrzal?

Ako a preco sa pridavali dalsi?

Od zapisu prvej Zeny - advokatskej osnovnicky do zo-
znamu osnovnikov advokatskej komory uplynie v roku
2015 prave 90 rokov. Dnes je v advokacii priblizne rov-
nako vela muzov ako Zien. Co Zeny do advokacie pri-
viedlo, ako vykonavali osnovnicku a advokatsku prax,
ako sa im darilo, ako a preco sa postupne rozsirovali
a znizovaliich pocty - prave o tom je tdto kniha.

Cena: 9 eur Kontakt: PhDr. OndriSovd,
tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk




Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z ¢isla 12/2014
ceského Bulletinu advokacie

JUDr. Michal ziilavsk)?/ clen predstavenstva CAK, v tvodni-
ku predpoklada nevyhnutnid zmenu spésobu poskytovania
pravnych sluzieb v suvislosti s rozvojom kyberpriestoru, kto-
rej sa advokdti v buddcnosti budd musiet prisposobit.

Aktuality obsahuji spravu z odbornej konferencie ve-
novanej dvom rokom nového ceského stikromného prava,
ktord sa konala 1. decembra 2015, oznamenie CAK o povin-
nych platbach a poistnom a program a organiza¢né pokyny
k podujatiu Calavecer Pravnika roku 2015, ktoré sa bude ko-
nat29.1.2016 v Bobycentre Brno.

Cast Z judikatiry obsahuje stanovisko pléna Ustavného
stidu CR z 8. 10. 2015, sp. zn. Pl. US-st.42/15, podla ktorého
advokdt ako ucastnik alebo vedlajsi icastnik nemusi byt v ko-
nani pred Ustavnym sidom povinne zastdpeny inym advo-
katom, nalez Ustavného sddu z 23. septembra 2015, sp. zn.
IV. US 910/15, podla ktorého samotné oneskorené zalozZenie
dokazného materialu do spisu advokatom nemozno bez dal-
sieho stihat poriadkovou pokutou, nélez Ustavného stidu CR
z 31. marca 2015, ¢ j. PLUS 1/2014 k rozporu ¢lanku LI,
bodu 2 zdkona ¢. 303/2013 Sh. (vedenie exekdcie na maje-
tok manzela) so zdsadou zakazu pravej retroaktivity, nalez
Ustavného sidu CR z 11. augusta 2015, sp. zn. . US 2280/14
k otdzke uplatnenia ndmietky zapocitania, ktoré nebolo
predmetom poévodného ndvrhu, uznesenie Najvyssieho
spravneho stidu CR zo 14.jidla 2015, &.j. 8 As 141/2012 k dpl-
nosti vyroku rozhodnutia spravneho orgdnu, podla ktorého
povinnost uviest vo vyrokovej casti rozhodnutia spravneho
orgdnu ustanovenia, podla ktorych bolo rozhodované je spl-
nend aj vtedy, ak je prislusné ustanovenie pravneho predpisu
uvedené v tzv. ndveti (zahlavi) rozhodnutia, ktoré je potrebné
pokladat’za sicast vyrokovej casti rozhodnutia.

Z judikatdry Eurépskeho sidu pre fudské prava je uvede-
ny rozsudok zo 4. jina 2015 ¢. 59166/12 vo veci ). K. a dalsi
proti Svédsku (¢lanok 3 Dohovoru - zékaz mucenia, nelud-
ského a ponizujiceho zaobchddzania a trestania), rozsudok
z 26. maja 2015 ¢. 34238/09 vo veci Lhermitte proti Belgic-
ku (Clanok 6 Dohovoru - pravo na spravodlivé konanie),
rozsudok zo 16. jula 2015 ¢. 39438/13 vo veci Nazarenko
proti Rusku (Clanok 8 Dohovoru - pravo na reipektovanie
stikromného a rodinného Zivota, obydlia a koreSpondencie)
a rozsudok z 23. aprila 2015 ¢. 38030 vo veci KHAN proti
Nemecku (Cldnok 8 Dohovoru - vyhostenie stazovatelky
do Pakistanu po tom, ako bola odstidend za nedmyselné
zabitie).

V Rubrike Z odbornej literatiiry si obsiahnuté recenzie
publikdcii Bezd(vodné obohaceni'v novém obcanském zako-
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niku. Komentar (Jana Bilkova), Priivodce uzaviranim smluv po
rekodifikaci (Dana Ondrejova), Pracevnépravni spory (Miro-
slav Hromada).

Cast Z eskej advokacie obsahuje rozhodnutie karneho
senatu karnej komisie CAK z 11. septembra 2015, sp. zn.
K 8/2015, podla ktorého je karnym previnenim, ak advokat
neinformuje riadne klienta o stave jeho veci a nevyhovie jeho
Ziadosti o vydanie dokladov a o vytctovanie.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe st venované nasle-
dovnym problémom:

Mgr. Karolina Kutnarova

Zakonna vyzivovacia povinnost rodica

vo vztahu kinsolvencnému konaniu

Autorka priblizuje skuto¢nost, Ze insolvencné konania s pri-
hlidnutim na mozné désledky (oddiZenie) v praxi s ohladom
na svoju povahu vyvolavaju aj konania, v ktorych veritelia
maju voci dlznikom pohladavky na zakonnom vyzivhom.
V texte prispevku sa venuje ucinkom insolvencného kona-
nia, vyzivnému ako pohladdvke rovnocennej pohladdvkam
za majetkovou podstatou, zamlcaniu existencie zakonnych
vyzivovacich povinnosti dlznikom, uplatneniu pohladavok
na vyzivnom. V zavere uvddza, Ze pohladdvky na vyZivnom
st nielen prednostné kedykolvek pocas insolvencného ko-
nania, ale uspokojuju sa tiez v plnej vysky, navyse, zdkon
u veritela, ktory ma pohladavku z titulu vyzivného, nestano-
vuje ziadnu lehotu, v ktorej by musela byt pohladavka uplat-
nend. Vyhodné postavenie pohladavok dava predpoklady
na ¢o najvacsi rozsah ich uspokojenia a tiez v pripade oddI-
Zenia mozno ocakavat majetkovu stabilizaciu dlznika, ktory

uhrddzanie stanoveného vyzivného.

JUDr. Radim Chalupa, Ph.D.

Vybrané otazky dékazného bremena

vkonani o zaplatenie zmenkového naroku

Prispevok reaguje na skuto¢nost, Ze ohladom rozdelenia do-
kazného bremena medzi zalobcom a zalovanym v otdzke
preukazovania pravosti podpisov na zmenke je v sicasnej
Ceskej rozhodovacej praxi ndzorova kolizia. Pricinu problé-
mu vidi autor v nedostatocnom premietnuti zaverov tedrie
civilného procesu do rozhodovania stidov a v tom, Ze stdy
pri hodnoteni dékazného bremena nevychddzaju zo ziadne-
ho znazorovych pradov Ceskej, pripadne zahranicnej proce-
sualistiky a rozhodnutia vo veci ¢asto zakladajd na hodnote-
ni ddkazného bremena vychddzajiceho z intuicie, odhadu,
pripadne prevzatej skisenosti alebo aj z predsudku. V texte
sa prispevok okrem iného venuje tedrii dokazného breme-
na, jeho zlozkam, objektivnemu a subjektivnemu dokazné-
mu bremenu, abstraktnému a konkrétnemu dokaznému
bremenu, deleniu dokazného bremena medzi Gcastnikov
konania, te6rii dbkazného bremena, preukazovaniu pravosti
z roznych pohladov (napr. vo vztahu k pravnej tprave, te6rii
analyzy noriem, atd’) V zdvere akcentuje potrebu akcepto-
obzvlast ak je to dovodné s ohladom na zavery pravnej te6-
rie.
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doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D.

K univerzalnej sukcesii ako dovode prechodu povinnosti
nanahradu ujmy spésobenej pracovnym tirazom,
pripadne chorobou z povolania na poistoviu

Clanok je reakciou na postup nizsich sidov v CR (Ustecky
kraj), ktory hoci je povazovany za nespravny vo svojej pod-
state, ¢asto pomdZze rychlejsie dosiahnut ndhradu majetko-
vej aj nemajetkovej ujmy, ako standardny, s pravnymi pred-
pismi a judikatdrou Najvyssieho sidu CR sdladny postup.
Autor sa venuje univerzadlnemu procesnému nastupnictvu,
pravnej lprave zodpovednosti zamestndvatela, Gprave pre-
chodu prav a povinnostiz pracovnopravnych vztahov, vykla-
du azmyslu pravnej Gpravy. V zdvere autor oznacuje zaklad-
ny problém pravnej Gpravy zodpovednosti zamestnavatela
za skodu spésobent zamestnancovi pracovnym trazom ale-
bo chorobou z povolania, za ktory povazuje priame zapo-
jenie zamestndvatela do procesu oznamovania, resp. uplat-
rovania ndroku na nahradu skody a konstatuje, Ze spojenie
institdtu verejného socidlneho poistenia a pracovnopravne;j
zodpovednosti zamestnavatela je v sti¢asnosti prezitkom.

JUDr. Ladislav Jouza

Cas alehoty podla obcianskeho zakonnika -

vplyv na pracovnopravne vztahy

Autor priblizuje zmenu v pocitani ¢asu pri posudzovani prav-
nych skutocnosti'v stvislosti s pravnou Upravou nového ces-
kého obcianskeho zakonnika ako ajlegislativnych tprav ces-
kého zékonnika prace. Pri posudzovani preml¢ania a zéniku
prava sa vychddza z obcianskeho zakonnika podla principu,
Ze je mozné aplikovat obciansky zakonnik vtedy, ak zalezi-
tost neriesi priamo zakonnik prace. Pocitanie ¢asu a posu-
dzovanie lehot riesia § 618 az § 630 ceského obcianskeho
zakonnika. Osobitne sa autor venuje premlcaniu prava v le-
hote, premlcaniu nahrady skody, premlcacej lehote pri pra-
covnom Uraze, zaniku prava, pravnemu konaniu a lehotam,
lehotam v suvislosti s vratenim bezddvodného obohatenia,
lehotam v suvislosti s preplatkami a obohacovanim, povahe
skisobnej doby, vypovednej dobe, jej prediZeniu a vypoved-
nej dobe pri prechode prav a povinnosti.

Multilateralny hospitacny
program v Nemecku

Nemecka naddcia pre medzindrodnu pravnu spolupracu,
Nemecka spolkova advokatska komora
a Nemecké zdruzenie advokatov

organizuju aj v roku 2016 staz v termine

22. augusta - 1. oktobra 2016

prednostne pre mladych advokatov, prip. pre koncipientov v poslednom roku koncipientskej praxe. Podmienkou Gcasti
je viacro¢nd odborna prax, vek do 35 rokov a vyborna znalost nem¢iny slovom aj pismom. TaZiskom zaujmu Géastni-
kov hospitacie by malo byt obcianske a obchodné pravo.

Z hospitacného programu su vyliceni zaujemcovia pracujici v nemeckych advokatskych kancelariach na Slo-
vensku, t. j. v kancelariach, ktoré vznikli ako pobocka/zastupenie nemeckej kancelarie, a/alebo ktoré maji meno
nemeckej advokatskej kancelarie. Vyluka sa vztahuje aj na zaujemcov pracujucich v advokatskej kancelarii, ktora
ma pracoviska v Nemecku, resp. zaujemcov pracujtcich v advokatskej kancelarii, ktora vystupuje ako partner kon-
krétnej nemeckej advokatskej kanceldarie vramcoch dohodnutej intenzivnej spoluprace.

Organizator hradi naklady spojené so stravovanim a ubytovanim pocas Gvodného semindra v Kénigswinter, cestovné
naklady z miesta konania tivodného semindra do miesta sidla konkrétnej advokatskej kanceldrie a spat, naklady na uby-
tovanie pocas hospitdcie a vreckové vo vyske 550 eur, ako aj poistenie liecebnych nakladov v pripade akitneho ochore-
nia. Ostatné naklady si icastnici hradia sami.

Zaujemcovia splnajtci uvedené podmienky sa mozu prihlasit pisomne najneskor do 15. februdra 2016 na adrese
Slovenskej advokatskej komory, Koldrska 4, 813 42 Bratislava, prip. mareckova@sak.sk s poznamkou ,Prihlaska na staz
v Nemecku”.

K Ziadosti o zaradenie do vyberového konania pripojte, prosim, zivotopis a motivacny list v slovenskom aj v ne-
meckom jazyku. Termin vyberového konania bude prihlasenym zaujemcom vcas oznameny.

Podrobnejsie informacie: ww.sak.sk v ¢asti ,Spravy” alebo Odbor medzindrodnych vztahov kanceldrie komory:
Mgr. Katarina Mareckova, 02/20422728, mareckova@sak.sk; Mgr. Julia Dernerova, 02/20422744, dernerova@sak.sk
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

rokovat s advokatom

protistrany

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak advokat rokuje priamo s protistranou, za-
stupenou advokatom, bez jeho predchadzajuceho sihlasu a navyse s odovodnenim,

ze nepredlozil plnomocenstvo.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie
Ceskej advokatskej komory z 10. februdra 2015, sp. zn. K 93/2014'

Dotknuté ustanovenia:

- §17 zakona ¢. 85/1996 Sh., o advokacii

- ¢l 4 0ds. 1, ¢l 11 ods. 1 uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory ¢. 1/1997 Vestnika
zo dna 31. 10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla
profesionalnej etiky a pravidld sitaze advokatov
Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom znenf
(dalej len ,Pravidla profesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 3% zdkona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii v platnom znenf, §18° Advokatskeho
poriadku SAK zo dna 15. 6. 2013

Disciplindrny sendt uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
hoci mu, ako prdvnemu zastupcovi A. B. vo veci zmluvného
vyporiadania narokov z pracovného pomeru voci C. D., dia
18. 4. 2014 oznamil advokat JUDr. D. K. prevzatie pravne-
ho zastupovania C. D. v tejto veci, a po tom, ¢o s nim v za-
stipent viedol pisomné rokovania, ndsledne e-mailom dna
25. 4. 2014 o 10.39 hod. bez predchadzajiceho suhlasu
JUDr. D. K. oslovil priamo C. D., ktorému zaslal navrh dohody
o narovnani, o com ani neinformoval JUDr. D. K., a's ktorym
tak odmietol konat, ked' navyse z predchadzajiceho roko-
vania s JUDr. D. K. bolo zrejmé, Ze tento nebude s obsahom
dohody suhlasit, a to vsetko odovodnil tym, Ze JUDr. D. K.

nepredlozil disciplinarne obvinenému plnomocenstvo na za-
stupovanie C. D.
teda

- privykone advokdcie nepostupoval tak, aby neznizoval
dostojnost advokatskeho stavu, ked” za tym Gcelom
nedodrzoval pravidla profesiondlnej etiky ukladajice
mu
@ povinnost vseobecne poctivym, Cestnym a slusnym

chovanim prispievat k dostojnosti a vaznosti advo-
katskeho stavu,

@ povinnost nerokovat priamo s osobou, s ktorou po-
skytovana sluzba suvis, ak je tato osoba zastipena
advokdtom, bez predchadzajiceho sthlasu tohto
advokata, ani neodmietnut s tymto advokatom ro-
kovat,

¢im porusil
ust. 17* zakona o advokacii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1° a ¢l. 11
ods. 1° Pravidiel profesionalnej etiky.

Podla § 32 ods. 3 pism. a) zdkona o advokacii discip-
lindrne obvinenému za to bolo uloZené disciplinarne
opatrenie - napomenutie.

Disciplinarne obvinenému advokatovi bola sicasne ulo-
7end povinnost zaplatit na Gcet Ceskej advokatskej komory
nahradu nakladov konania vo vyske 8 000 K¢.

Z odovodnenia:
Disciplinarny zalobca podal proti disciplinarne obvinené-
mu disciplinarnu zalobu pre skutok uvedeny vo vyrokovej
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Casti tohto rozhodnutia na podklade staznosti advokata
JUDr.D. K.

Disciplinarny zalobca v zalobe uviedol, Ze v jeseni 2013
disciplindrne obvineny prevzal pravne zastipenie A. B. vo
veci vyporiadania ndrokov z pracovného pomeru voci jeho
zamestnavatelovi C. D. Dna 17. 4. 2014 prevzal JUDr. D. K.
v tejto veci pravne zastipenie C. D. a eSte v ten isty den sa
snazil telefonicky spojit s disciplinarne obvinenym, avsak bez-
Uspesne, preto mu nasledne zaslal SMS spravu, v ktorej mu
oznamil prevzatie pravneho zastupovania C. D. a jeho man-
Zelky. Nasledujiceho dna, t. j. 18. 4. 2014 sa s disciplindrne
obvinenym telefonicky spojil a nasledne po vzajomnom do-
hovore spolu viedli pomerne rozsiahlu e-mailovid komuni-
kdciu, v ktorej si obaja advokati v zastipeni svojich klientov
ujasriovali vzajomné stanoviska, pricom disciplinarne obvi-
neny vsetky tieto spravy zaroven zasielal C. D. na vedomie.

V dobe, ked' JUDr. D. K. zastupoval C. D. v tejto veci, dis-
ciplindrne obvineny bez jeho vedomia a suhlasu opakova-
ne komunikoval s C. D. telefonicky, e-mailom, formou SMS
iosobne, ¢im dosiahol to, ze C. D. z obavy z pripadného trest-
ného stthania a oznamenia veci na inSpektorat prace zaplatil
jeho klientovi ako odskodnenie za tidajni chorobu z povo-
lania ciastku 300 000 K¢.

Disciplindrne obvineny na zZiadost JUDr. D. K. zo dina
25.4.2014 o zaslanie navrhu dohody nereagoval a toho isté-
ho dna sa pokdsil pri osobnom stretnuti's C. D. tohto prindtit

Mehiol 5

ale p

k podpisu tejto dohody, ¢o vsak C. D. odmietol, pricom o ko-
nani tohto stretnutia C. D. informoval JUDr. D. K. az nasled-
ne. Na tomto stretnuti C. D. odovzdal klientovi disciplinarne
obvineného ciastku 216 000 K¢ ako ciastocne plnenie jeho
tvrdenych ndrokov, pricom disciplindrne obvineny na prijmo-
vom doklade uviedol, Ze sa jedna o dar. Na e-mailovi Zia-
dost JUDr. D. K. zo dria 28. 4. 2014 o vysvetlenie tohto po-
stupu disciplindrne obvineny odpovedal, Ze ku komunikacii
s JUDr. D. K. doslo omylom.

Disciplindrne obvineny vo svojom vyjadreni k staznos-
ti zo dna 9. 6. 2014 potvrdil prevzatie pravneho zastdpenia
A. B. v predmetnej veci a popisal naroky svojho klienta. Dis-
ciplindrne obvineny dalej uviedol, ze na otazky JUDr. D. K.
odpovedal z kolegidlnej slusnosti a opakovane zdoraznil, ze
JUDr. D. K. mu nepredloZzil plnomocenstvo na zastupovanie,
¢o podla jeho nazoru je zakladnou povinnostou advokata
s poukazom na ust. § 2439 zakona ¢. 89/2012. Po porade s kli-
entom, ktory ho uistil, Ze mu nebude vadit, ked's JUDr. D. K.
nebude dalejrokovat, prestal s nim dalej komunikovata navrh
dohody o narovnani dna 25. 4. 2014 zaslal e-mailom uz len
C. D. s tym, Ze podla jeho vedomosti tento nebol podpisany
a strany bez jeho ucasti uzavreli kratku dohodu o ukoncenf
pracovného pomeru.

Disciplindarne obvineny na pojednavanf disciplinarneho
senatu dna 13. 2. 2015 zotrval na svojich predchddzajucich
vyjadreniach, na preukazanie ktorych predlozil listinné do-

Predsednictvo SAK ddva do pozornosti vsetkym advokatom,
ze v kniznici komory su k dispozicii posledné vytlacky

Advokécia

v spomienkach
advokdtov

reprezentativnej velkoformatovej publikacie v tvrdej vizbe,
ktora na vyse 300 stranach formou rozhovorov s kolegami
advokatmi mapuje dianie v advokacii v éasovom horizonte
od zaciatku 70. rokov minulého storocia az po dnesok.

Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk



kazy. Disciplindrne obvineny dalej uviedol, ze JUDr. D. K. sa
prihlasil len k tomu, Ze zastupuje C. D. a nie jeho manzelku
a dalsie dve osoby. Disciplinarne obvineny viedol komuni-
kaciu s JUDr. D. K. az do doby, ked" mu tento oznamil, ze mu
nema davat ulohy, a tak ndsledne disciplinarne obvineny za-
slal navrh dohody, ktory spisal, len na e-mailovi adresu C. D.
Disciplindrne obvineny odmietol tvrdenie o tom, ze C. D. mal
byt k uzatvoreniu dohody niteny. Dalej poukdzal na e-mail
JUDr. D.K., vktorom tento oznamil, Ze pre jeho klienta je pri-
jatel'na Ciastka 430 000 K¢. Disciplindrne obvineny sa okrem
iného vyjadril aj k svojim osobnym a majetkovym pomerom.
Na zaver disciplindrne obvineny uviedol, Ze svoje pochybe-
nie [utuje a viackrat ho nebude opakovat.

Disciplinarny zalobca trval na podanej zalobe a vo svojej
zaverecnejrecinavrhol, aby disciplinarne obvineny bol uzna-
ny za vinného z disciplindrneho previnenia a aby mu bolo
ulozené disciplindrne opatrenie vo forme napomenutia.

Disciplinarny sendt na zéklade vykonanych dékazov do-
spel k zaveru, ze disciplindrna zaloba je dévodna. Disciplinar-
ne obvineny skutocne spisal predmetni dohodu o narovnani
anasledne ju zaslal e-mailom len C. D., a nie jeho pravnemu
zastupcovi JUDr. D. K., napriek tomu, Ze predtym s nim v tej-
to veci pomerne rozsiahlo komunikoval, pricom képie sprav
zasielal aj C. D. Disciplinarne obvineny tieto skuto¢nosti vo-
bec nepopieral a spociatku zastaval nazor, Ze jeho postup
bol spravny, nakol'ko JUDr. D. K. mu mal predlozit pisom-
né plnomocenstvo na zastupovanie C. D. vo veci proti jeho
klientovi A. B.

Disciplindrny sendt dospel k zaveru, ze postup discipli-
ndrne obvineného je evidentnym porusenim povinnosti ad-
vokata podla § 17 zdkona o advokacii v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1
acl. 11 ods. 1 Pravidiel profesiondlnej etiky. Disciplinarny se-
ndt sa v tomto smere stotoznil i s komentarom k Pravidlam
profesiondlnej etiky (Bulletin advokacie, zvlastne ¢islo, no-
vember 1996, str. 40), v ktorom je uvedené, Ze ,advokati sa
vo vzdjomnom styku najmd zdrZia vzajomného vyZadovania
plnych moci'svojich klientov ... ak by boli podobné formalistic-
ké konania medzi advokdtmi pripustené, bol by tcel pravidla
o zdkazu obchddzania advokdta druhej strany dplne zmareny”.

V skutocnosti existuje mnoho situdcii, kedy klient poverf
advokata zastupovanim, napriklad pri rokovani, a pisomné
plnomocenstvo neudeli, pripadne mu ho udeli az neskor,
ked" ma dojst k pisomnému tkonu, ktory ma advokat usku-
toc¢nit menom klienta. Z pohladu zodpovednosti advokata
vodi jeho klientovi je sice mozno praktické ziadat od klienta
udelenie pisomnej plnej moci, napriklad z dovodu presného
vymedzenia rozsahu mandatu a tym aj vylicenia pripadnej
zodpovednosti advokata za zdlezitosti, ktoré do jeho rozsa-
hu nespadaju. Na druhej strane sa vsak advokata protistrany
satento vztah priamo netyka a nie je dany ziaden d6vod, aby
donho zasahoval poziadavkou na predlozenie plnomocen-
stva. Uplne staci, ked  advokat protistrany svojmu kolegovi
oznami, ze urcitd protistranu zastupuje a z okolnosti pripadu
nevyplyva, ze by to tak nemalo byt. Jedine, ak by z okolnosti
pripadu vyplyval opak, teda Ze advokat protistranu nezastu-
puje tak, bolo by na mieste tito skutocnost si vyjasnit.
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V danom pripade vsak z vykonanych dékazov a vyjadreni
disciplindrne obvineného vyplyva, Ze disciplinarne obvinené-
mu bolo zrejmé, Ze JUDr. D. K. skuto¢ne C. D. zastupuje. Tato
skuto¢nost vyplyva nielen z jeho oznamenia, ale aj z toho, ze
C. D. tdto skuto¢nost neodmietol ani v rdmci e-mailovej ko-
munikacii medzi disciplindrne obvinenym a JUDr. D. K., kto-
ra bola C. D. zasielana v képii. Z tohto dovodu disciplinarny
sendt dospel k zaveru, ze sa disciplindrne obvineny dopustil
disciplinarneho previnenia tak, ako je to popisané v discipli-
narnej zalobe.

Co sa tyka disciplinarneho opatrenia, disciplindrny senat
prihliadol k tomu, Ze disciplindrne obvineny si na pojednava-
ni uvedomil svoje previnenie a prejavil vo veci [ttost. Preto
disciplindrny senat ulozil disciplindrne obvinenému discip-
lindrne opatrenie vo forme napomenutia podla § 32 ods. 3
pism. a) zakona o advokacii, ktoré samu s ohladom na vsetky
okolnosti pripadu javilo ako dostato¢né.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamky

1 prelozené a spracované podla Syka, J.: Z karné praxe.
In: BA, ¢.9/2015, 5. 66 - 68

2 §18 ods. 3 slovenského zakona o advokacii:
»Advokat postupuje pri vykone advokacie tak, aby neznizoval
ddstojnost advokatskeho stavu. V zdujme toho je povinny
dodrziavat pravidla profesijnej etiky a iné pravidld, ktoré urcuje
predpis komory.”

3 § 18 Advokatskeho poriadku SAK:
,Ak je protistrana zastipena advokatom, advokat je povinny
rokovat zasadne s tymto advokdtom. Ak advokdt v nebezpe-
Censtve omeskania rokuje priamo s protistranou, je povinny
bez zbyto¢ného odkladu vyrozumiet advokata, ktory je zdstup-
com protistrany, o takomto rokovanf.”

4 § 17 ceského zdkona o advokacii:
»Advokat postupuje pri vykone advokdcie tak, aby neznizoval
dodstojnost advokatskeho stavu; za tym ticelom je najma povin-
ny dodrZiavat pravidld profesiondlnej etiky a pravidla sdtaze.
Pravidla profesionalnej etiky a pravidla sttaze stanovi stavovsky
predpis.”

]

cl. 4 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:

,Advokat je vseobecne povinny poctivym, cestnym a slusnym
chovanim prispievat k dostojnosti a vaznosti advokatskeho
stavu.”

>

¢l. 11 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:

,Advokat nesmie iného advokata osocovat a nesmie proti
nemu zacat pravny spor bez zavazného dévodu. Ak je osoba,
s ktorou poskytovana pravna sluzba suvisi, zastdpend advoka-
tom, nesmie s nou advokdt rokovat priamo bez predchadza-
juceho sdhlasu advokata, ktory ju zastupuje, ani odmietnut

s tymto advokdtom rokovat.”

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtska koncipientka
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Manderla a Modry Mauricius
Klasicky priklad dobrej literatury faktu

BLAHA, A.: Manderla a Modry Mauricius. Bratislava:
Spolok slovenskych spisovatelov, 2015, 1. vydanie, 190ss.
ISBN 978-80-89727-26-1

Znamy slovensky pravnik JUDr. Anton Blaha, CSc. nas uz
niekol'kokrat presvedcil, ze pisanie nie je len jeho zélubou,
¢i koni¢kom pre vol'ny ¢as. Zalubou mozno aj, ale predovset-
kym ocividnou vnitornou potrebou, danostou talentu, vlast-
nostou pozorovat, vSimnut si, zvazovat, umenia asociovat
i zamyslat sa. Tym vsetkym je Blahovo literdrne usilie zjav-
nym prinosom pre sticasnost a teda aj pre slovenské umenie,
presnejSie, pre esejistiku a literatdru faktu.

Doteraz som Antona Blahu vnimal ako rozhladeného ¢lo-
veka s hlbokym zmyslom pre vytvarnictvo, hudbu a umenie
vobec, ktory za tych osemdesiat rokov Zivota, ale aj excelent-
nej znalosti prava - ma pravo zamyslat sa nad javmi nasho
Casu. A hoci by to boli aj malé zamyslenia kdesi v Karlovych
Varoch, ked' prechddza tymto odcudzujicim sa prostredim,
alebo pri posedent s priatelom Ladislavom Tazkym par dni
pred jeho odchodom do vecnosti, vzdy je v nich esencia
ducha, ¢osi, ¢o cloveka obohacuje. A to nemdam na mysli
len dve zbierky jeho glos, ivah a eseji Nepis to, otec (2009)
a Rdd vdm protirecim (2012), ani rovnako hibavé rozhovory
s plejadou slovenskych osobnosti Rdd sa pytam, aj poctivam
(2013), vedené zvedavo a vzdelane, s Gctou k partnerovi.
Mam na mysli aj jeho Gvahy a reminiscencie, publikované
v tlaci, najma na strankach Literarneho tyzdennika. A ,vsetko
robi'so zanietenim, laskou a odusevnenim...”, aby som to do-
plnil ndzorom basnika a spisovatela prof. Jozefa Leikerta.

Kniha, o ktorej je teraz re¢, je predsalen ziného studka ako
jeho doterajsie diela. Povedal by som: literdrnejsieho. Autor
v nej ani teraz neutaji svoju erudiciu, ani zmysel pre nuansy
veci, ludi, vztahov a javov. Pridava vsak ¢osi navyse, Cosi, ¢o
uz je uz nesporne umenim: pribeh. Strhujico vyrozpravany.
Sedem zaujimavych kduz z posledného slovenského polsto-
rocia, do ktorych ho okolnosti ponorili naplno. Niektoré ¢ita-
tel pozna, o to je prenho kniha pritazlivejsia. Cez ne si pripo-
mina tamtd dobu, zrazu akoby ohromne vzdialend, vracia sa
do vlastného praveku svojim dusevnym zrakom, koriguje si
davno ziskané a pomaly uz zabudané informdcie svedect-
vom z prvej ruky - a Anton Blaha ho prekvapuje detailmi,
zakulisim, vySetrovanim, justicnymi procesmi, tykajicimi sa
kauzy, az do konecného findle. Kto vie, tomu je lahko, vravi
jedno porekadlo, av tomto pripade plati trojndsobne - Blaha
vie o pripade vsetko. Po prvé preto, lebo bol v iom zamoce-
ny ako obhajca alebo pravny zastupca protagonistu. Po dru-

Anton Blaha

hé, vie pisat,a ¢o som si pri ¢itani knihy cenil najviac: vie sa
vnorit do duse svojich hrdinov. Po tretie: Napospol su to za-
ujimavé historie.

,Ked'sa clovek v podvecer na chvilu zamysli, odlozi zakony,
Sanony, Zaloby, protizaloby, vyjadrenia, komentare, zide mu
vselico na um. Napriklad aj taka neprozretelnost ako niekto-
ré kauzy poukladat na papier...”, priznava autor prehistoriu
svojej knihy. Vdaka Prozretelnosti za tito neprozretelnost.
Sedem pribehov nam nevsednym spbsobom a v zmysle pars
pro toto priblizuje posledné desatrocia Slovenska - uz len
to by bola spisovatelova zasluha. Lebo kazdy ten pribeh ma
v pozadf aj istd spolocenskd situdciu, atmosféru ¢ias, punc
doby. Co ma viak na pribehoch zaujalo najviac, je spomenu-
té Blahovo umenie rozmyslat s hrdinami pribehov, vnorit sa
do ich psychiky, Zit v nich. Takd je ¢rta o gynekologovi, ktory
dvanast rokov preziva (a Blaha ako jeho obhajca preziva
snim) zapas s masinériou zdravotnictva, policie, prokuratdry
a stidov, pri obvyklej skodoradosti okolia, kym sa pravda - aj
Uradne potvrdend - neocitne na strane utrapeného lekara.
Alebo pribeh Atentat na ministra - obdivuhodny ponor do
vnutra invalidného robotnika, ktory si nevie vymdct docho-
dok a po rokoch sa rozhodne svoju krivdu zmenit na ttok -
cielom mu je sam minister spravodlivosti, objekt, ktory je
vjeho ociach zodpovedny za ont nespravodlivost.

Tieto i nespomenuté pribehy svedcia o Gctyhodnej Blaho-
vej justi¢nej skdsenosti, ale rovnako o jeho fudskom postoji,
o schopnosti a ponorit sa do duse svojich klientov - hrdinov
knihy. A vedietto aj povedat - to uZ je literatura.

Su tu aj menej psychologické kauzy. Povedzme rozpad
Uzemia mesta Vysokeé Tatry. Blahov prehrany proces. Justicia
priklepla pravo na Strbské Pleso obci Strba, lebo pred desat-
rocCiami, kym sa smelo, tam tazili drevo a pasli ovce, potom sa
pol storocia stét i Tatry usilovali o spojenie osdd, ndrodného
parku, buddcnosti rozvoja, zdravotnickeho poslania vel'hor,
Sportovo-rekreacného vyznamu lzemia a Tatranského na-
rodného parku ako prisne strdzeného prirodného tzemia
do jedného zmysluplného celku - i tu zrazu! Za sto rokov po-
staven€ sanatorid, hotely, sluzby, dopravnd siet..., aj moréno-
V€ jazero tisice rokov staré zrazu padli obci do lona ako dar
(a vynosy z dani) z neba. Paragrafy roztrhli Vysoké Tatry ako



kompaktné tzemie i centrdlne riadené mesto so svojimi osa-
dami a chatami sponad lesa az pod les, od vychodu az po za-
pad. Naskodu veci.

Kniha ma vsak este jednu hodnotu, ktord vSak musia ocenit
pravnici, to si ja uz netrdfam hodnotit. Aj pre laika je vsak oc¢i-
vidné, ako autor v case, ked este kauza nebola ndmetom
pre literdrne spracovanie, ked  teda A. Blaha nebol autor, ale
advokat, dokazal vyhmatat prvky logiky, pravne relevantny
a pre sud dcinny argument v prospech svojho klienta a zaro-
ven v prospech spravodlivosti. Spomerme kauzu Manderla.
Ak odcitujem jedného z Gcastnikov pravneho sporu Ivana
Lefkovitsa, mozno hned” namietnut, to je prirodzené, Ze si
Blahu pochvaluje, ked” mu spor vyhral. Vobec teraz nemam
na mysli vysledok sidneho rozhodnutia, ale proces, ktory
k tomu vysledku viedol - a tom hovorf . Lefkovits presvedci-
vejSie, ako by som to dokazal ja, oneskorene a este z druhej
ruky informovany Citatel:

Da sa nastolit spravodlivost? Ma to cenu? Pre koho? To su
vdzne otazky, a ja na ne nemam odpoved. Zdd sa mi vsak, Ze
JUDr. Blaha tuto odpoved md. On ide nie za spravodlivostou,
ale za vyrovnavajucou spravodlivostou... Som nesmierne rdd,
Ze som mal moznost sa s nim stretndt a vidiet, ako drobnymi
a neochvejnymi krocikmi prekonava jednu prekazku za dru-
hou a trpezlivo pracuje na kauze, ktorej by sa kdekto uz davno
vzdal. Chcem vsak byt presny - a azda sa JUDr. Blaha neurazf
- jeho drobné kréciky (v nesmierne zloZitej kauze) mi casto isli
na nervy. On bol ten chirurg, ktory pripravoval operdciu, a ja
som bol ten, ktory videl tu biedu zanikajicej rodiny Wollnero-
vej. JUDr. Blahovi méZem len blahozZelat za jeho jedinecny vy-
kon - za jeho skvelu vyhru v zloZitej kauze Manderla, ktord sa
zacala v roku 1961 a podarilo sa ju dspesne ukoncit po patde-
siatich rokoch.

Z AUJIMAVOSTI --.

Istotne, kto by nepochvalil advokata, ¢o mu vyhrd spor -
a esSte k tomu trvajuci polstorocial Citat som si vsak dovolil
pouzit pre charakteristiku Blahovej prace, pre ono slovné
spojenie: drobné kréciky. Krociky istotne nie kamsi do prazd-
na ¢i, bladivo, ale logicky premyslené a smerujuce do ciela,
ktory sa vola Spravodivost. V tomto je kniha pribehov Anto-
na Blahu nielen dobrym ¢itanim, ale pre mladych adeptov
prava a najma advokdcie aj Slabikdrom. Kazdy jeden pripad.
Povedzme préza non fiction, podla ktorej sa kniha vola kni-
ha, alebo dvanast rokov sa tahajlci pripad gynekoléga - po-
rodnika , o ktorom hrdina pribehu hovorf: ,....bol to najdlhsi
porod... Nechcel by som ho este raz absolvovat. Ani ho nepra-
Jjem nikomu zo svojich kolegov. Bol to tazky pérod, v ktorom
som vsak nepésobil ako lekar, ale iba ako Statista bez ulohy,
Statista, na ktorého padali kulisy. Ni¢ som v nom neziskal
a takmer vsetko stratil. Zostal mi len kusok viery v Cest a spra-
vodlivost.” Musf to byt pre pravnika povznasajuci pocit, ked
po dvandstich rokoch prekona vsetky doterajsie urychlené
aocividne aj povrchné zavery lekdrov, policie i sidu. Z tohto
zretela ¢i uhla pohladu by sa vlastne dal uviest kazdy jeden
z Blahovych pribehov, az po ten posledny - Tri Zeny Ladislava
Mednydnszkeho. Tu sa mu podarilo zachranit ndrodu nevy-
Cislitelnd hodnotu kastiela v Strazkach s unikatnym parkom,
zariadenim, kniznicou a nevycislitelnou hodnotou Med-
nyanszkého obrazov. A este aj patri¢ne korigovat postavy,
udalosti a optiku spisovaela Ladislava Mrnacka pred polsto-
roCim v jeho inak prelomovej knihe reportazi Kde sa koncia
prasné cesty.

Je to mozno od laika trifalost, ale prepacte mi to, tlaci sa
mi to na mysel: Blahova kniha je nielen zaujimavym dielom
literatury faktu, ale aj dobrou, Citatelsky pritazlivou a lahko
zapamadtatel'nou ucebnicou budiceho advokata. Netrdfam
si povedat, ktord z tychto hodnot stoji vyssie.

Jan Comaj

Publikacna sutaz

Termin uzavierky je 30. november 2016.

Bulletinu slovenskej advokacie

Redakcna rada Bulletinu slovenskej advokacie
vyhlasila aj pre rok 2016

XIV. rocnik publikacnej sitaze Bulletinu slovenskej advokacie
pre Studentov pravnickych fakult,
advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnici sttaze zvolia sami. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurép-
skeho alebo medzindrodného prava. Sttazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky v rozsahu maximalne
34 000 znakov (vratane medzier) treba poslat e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Porota zlozena z ¢lenov redakenej rady Bulletinu slovenskej advokacie prispevky vyhodnoti do konca decembra 2016.
Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu.
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Prispevky pri slavnostnom odhaleni
pamatnej tabule v Martine

V' minulom ¢isle bulletinu (BSA 12/2015) sme vam pribliZili akt
slavnostného odhalovania pamatnej tabule v Martine.
Na podujati odzneli velmi zaujimavé prispevky, ktoré uverejriujeme v plnom zneni.

JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
Advokati na Slovensku
oslavuju

Ludia si odjakziva pripominali slavnostné okamihy, a to nie-
len privatneho, ale aj verejného charakteru. Tentoraz oslavu-
je svoje narodeniny cely advokatsky stav na Slovensku. Do-
vodom je okrihlych 140 rokov, ¢o na izemi Slovenska, este
v ramci Uhorska, vznikli vobec prvé advokatske komory.
No oslavuje aj Martin - pred 95-timi rokmi, krdtko po vzniku
Ceskoslovenskej republiky, tu vznikla advokatska komora
s posobnostou pre celé Slovensko.

Pripominame si 140 rokov od vzniku
advokatskych komor na Slovensku

V1. 1875 vznikli v Uhorsku a teda aj na izemf Slovenska prvé
advokatske komory ako samosprdvne stavovské organiza-
cie. V organizdcii advokdcie sa tym nasledoval vyvoj v okoli-
tych statoch. Najstarsie advokatske komory vznikli vo Fran-
cuzsku este v 18. storo¢i. Advokatske komory - v dnesnom
ponimani samosprdvne a oddelené od stdtu - na nasom
Uzemiboli zavedené uhorskym zdkonnym ¢l. ¢. XXXIV/1874
o advokatoch (,,vo veci usporiadania advokacie”) z decem-
bra1874.

To, ze vykon advokacie je tol'ké desatrocia organizovany
samospravnymi stavovskymi organizaciami - komorami,
dosvedcuje, Ze spoloc¢nost nasla vhodny sposob zastresenia
vykonu slobodnych povolani. Plati to nielen pre Slovensko,
¢i pre Eurépu. Advokatsky stav vyzadoval samospravu a stat
mu ju priznal. Prirodzene, museli k tomu nastat vhodné pod-
mienky. Po rakdsko-uhorskom vyrovnanivr. 1867 sa v Uhor-
sku realizovali mnohé reformy, z ktorych pre advokatov pod-
statné boli tie, ktoré sa dotkli organizacie sidov. Advokati
vzdy fungovali v nadvaznosti na stiidy a pévodne stdy viedli
aj zoznamy advokatov, pricom advokatov menoval minister.
Reformou v sudnictve sa oddelila justicia od administrativy
a uzakonila sa zasada sudcovskej nezavislosti. No a novym

spOsobom zastresenia advokacie sa stalo zakonné zakotve-
nie samospravnych advokatskych komér. Ministerstvo spra-
vodlivosti bolo opravnené urcit pocet a sidla advokatskych
komor. Advokatska komora mala mat aspon 30 advokatov
a jej posobnost sa tzemne kryla s obvodom jednej alebo
viacerych sddnych stolic. Vlastné zaleZitosti advokatskej ko-
mory sa uz vykonavali prostrednictvom organov volenych
samotnymi advokdtmi zdruzenymi v tejto komore (valné
zhromazdenie, vybor, predseda). Prvé komory vznikli tak,
Ze predseda kralovskej sidnej stolice, v sidle ktorej sa advo-
katska komora mala vytvorit, pozval na zakladajicu schddzu
vietkych advokatov v oblasti pdsobnosti komory a urcil im
termin na predlozenie osvedcenia advokata a dokladov
osvedcujucich, Ze sa voci nemu nevedie disciplindrne ani
trestné konanie. Schédzu otvoril predseda sidnej stolice
avedenie schddze odovzdal advokatovi - predsedovi podla
veku. Potom nasledovala volba orgdnov a dalSia ¢innost uz
podlanového zakona.

Vo vseobecnosti do posobnosti samospravnej advokat-
skej komory od pociatku patri spravovat zoznam advokatov
aadeptov advokdcie, Odr. 1875 ako advokdt mohol posobit
len ten, kto bol zapisany v zozname advokatov niektorej ad-
vokatskej komory. Advokatom sa mohol stat uhorsky obcan,
ktory ziskal advokdtsky diplom a mal trvaly pobyt v obvode
danej advokatskej komory. Skisobnu komisiu v tomto ob-
dobfi'v polovici jej clenov i predsedu a jeho zastupcu meno-
val minister spravodlivosti, druhu polovicu tvorili advokati.
Uchadza¢ o advokatsky diplom preukazal absolvovanie
pravnického vzdelania, vratane absolvovania statnej skusky
alebo rigoréznej skisky a trojro¢nd pravnu prax. Do zozna-
mu advokatov bol zapisany adept, ktory okrem advokatske-
ho diplomu ziskal aj doktorat prav.

Advokacia na uzemi Slovenska
po vzniku Ceskoslovenska

Advokadcia na Slovensku v obdobirokob 1918 - 1938 zila na
principoch pravnej Gpravy zavedenej v Rakusku i v Uhorsku.
Doslo k mnohym dstavnopravnym, dstavno-politickym i or-
ganizaénym zmendm, ktoré zasiahli vsetky oblasti Zivota,
vykon advokacie nevynimajtc. K prijatiu spolo¢ného cesko-
slovenského advokatskeho poriadku sice nedoslo, zmeny sa



vsak diali Ciastkovo tak, aby sa upeviiovalo postavenie novej
republiky a aby sa organizdcia advokdcie osamostatnila od
predchadzajucich vazieb rakdskych i uhorskych.

Podstata statusu advokata zostala zachovand. Nevyhnut-
né pre zapis do zoznamu advokatov bolo ceskoslovenské
Stdtne obcianstvo, sposobilost na pravne dkony (svojprav-
nost), pravnické vzdelanie na ceskoslovenskej univerzite,
alebo najneskor v studijnom roku 1918/1819 na niektorej
univerzite Rakusko-Uhorska vratane dosiahnutia doktoratu
prav a Uspesné absolvovanie praktickej skasky.

Advokatske komory na Slovensku
po vzniku Ceskoslovenska

Na Slovensku v tom case posobili advokatske komory v Bra-
tislave, v Banskej Bystrici, v Presove a v Kosiciach. Vlada ich
ponechala vykonavat svoje funkcie, ale ich komunikdcia
s ministerstvom spravodlivosti bola komplikovand, okrem
iného aj s ohladom na zaZité viazby i na tradnd re¢. Coskoro
nasledovala tplna reorganizacia tychto obvodov. Novource-
nym sidlom zlicenych komor sa stal Turciansky Sv. Martin.
Stavovska samosprdva advokdcie zostala zachovana, zaro-
ven bola v tomto Case z velkej ¢asti zviazana do rik statnej
sprdvy. Centrom advokacie na Slovensku a sidlom advokat-
skej komory sa pred 95-timi rokmi stal Tur¢iansky Sv. Martin,
preto aj Martin dnes oslavuje.

Na zaver

Zdalo by sa, ze v sticasnosti je sikromny priestor uz tak rozsi-
reny - kazdy je tak velmi ponoreny do seba, do svojich osob-
nych naplneni a do svojej kvality Zivota, do svojho vlastného
pretaZenia, Ze verejny priestor sa v ddsledku toho scvrkol az
zosuveril. Ze verejny priestor sa stava fenoménom v ociach
jednotlivca zbytoény. Ze duch pospolitosti upadol. Cosi viak
predsalen pretrvava.

Duch pospolitosti - tej advokatskej - sa dnes ozivuje. Slo-
vensky advokatsky stav si pripomina vyznamné momenty
zo svojho zivota. Slovenska advokatska komora si totiz dob-
re uvedomuje svoje miesto v slovenskych spolocenskych
struktdrach, svoju Ulohu strazcu pravidiel a vymedzenia zod-
povednosti, i tej mordlnej, nad vykonom advokacie na Slo-
vensku.

Z AUJIMAVOSTI

JUDr. Peter Kerecman, PhD.

Advokatska komora

v Turcianskom Sv. Martine
a jej budova

Turciansky Sv. Martin sa stal centrom slovenskej advokacie
zaciatkom roka 1921, ked’ zacala s posobnostou pre celé
Uzemie Slovenska vykondvat svoju cinnost tzv. zlicena Ad-
vokdtska komora v Turcianskom Sv. Martine. Hoci v r. 1936
bola jej tzemna pdsobnost redukovana a ostala iba jednou
z dvoch advokatskych komdr na Slovensku, v Turcianskom
Sv. Martine pdsobila viac ako dvadsat rokov - zrusenad bola
azvr.1944. Jej cinnost uz nikdy nebola obnovena.

Vznik zlucenej advokatskej komory

Po vzniku CSR v r. 1918 p6sobili na Slovensku nadalej advo-
katske komory v Bratislave, Kosiciach, Banskej Bystrici a Pre-
Sove. Tieto komory boli zriadené este v r. 1875 podla uhor-
skych pravnych noriem. Po vzniku CSR malo byt ich prvora-
dou ulohou v spoluprdci s novou vlddnou mocou revidovat
zoznamy advokdtov, najma rozhodnut o vymaze advokatov
a osnovnikov, ktori nespliiali novostanovené zakonné pred-
poklady pre pdsobenie v advokacii, predovsetkym ¢eskoslo-
venské statne obcianstvo. Komory vsak neprejavili potrebnu
ochotu pristtpit k plneniu tychto dloh. Preto bolo rozhod-
nuté situdciu vyriesit zrusenim pévodnych komor, zlicenim
ich obvodov a ich nahradenim jedinou novou, tzv. zltic¢enou
komorou, nad ktorou si udrzi stat kontrolu prostrednictvom
nim menovanych organov tejto komory. Obdobne sa postu-
povalo vo vztahu k pévodnym notdrskym komoram sidlia-
cimyv Bratislave a Kosiciach.

K zriadeniu advokatskej komory s pdsobnostou pre celé
Uzemie Slovenska doslo zak. ¢. 167/1920 Sh. zak. a naf.
o docasnej tiprave cinnosti advokatskych a notarskych
komor na Slovensku, ktory bol prijaty 16. 3. 1920. Zdkon
splnomocnil ministra spravodlivosti, aby vymenoval ¢lenov
jej spravneho vyboru a tychto mohol v pripade potreby aj
odvolat. Spravny vybor zlicenej advokatskej komory sa skla-
dal z predsedu, tajomnika, pokladnika, komorného zalobcu
a jeho namestnika, z 6smich ¢lenov a Styroch ndhradnikov,
pricom ¢lenmi spravneho vyboru mohli byt len ¢lenovia ko-
mory. Spravny vybor komory mal vSetky prdvomoci patriace
dovtedy vyboru komory i jej valnému zhromazdeniu. Prava
a povinnosti predsedu advokatskej komory vykonaval pred-
seda Spravneho vyboru. Pokial by doterajsi funkcionari zlu-
covanych komor ,do cinnosti spradvneho vyboru zasahovali
alebo jej prekazali“, dopustili by sa disciplindrneho precinu,
ktory mal byt potrestany ich vymazom zo zoznamu advo-
katov.
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Tym advokdcia stratila zaklady svojej samospravnej slo-
body. Ako vsak vyplyva z dévodovej spravy k tomuto zdko-
na, malo ist iba o stav docasny: ,Prechodna doba iba krdtko
bude trvat, nepokladd sa za vhodné, aby docasné orgdny
menované ministrom nahradené boli organmi volenymi este
pred vydanim nového advokatskeho poriadku a navrhuje sa,
aby boli ponechané v cinnosti kym nebudu zvoleni funk-
cionari podla nového advokatskeho poriadku na ich miesta.
Predpokladala sa totiz celkova rekodifikdcia advokatskeho
poriadku. K tej vsak nakoniec nikdy nedoslo a takyto stav sa
zachoval az do roku 1948.

Tento zdkon o docasnej Uprave cinnosti advokatskych
a notarskych komér na Slovensku schvalilo plénum Narod-
ného zhromazdenia na odporidcanie vyboru pravneho. Jeho
stanovisko predniesol spravodajca dr. Klouda: ,Osnova tato

"

zasahd pronikavé do dosavadni zakonné dpravy advokacie
(...) dotykajic se zejména zdkladnich zdsad, na nichZ advoka-
cie (..) jest vybudovdna. Dotyka se neodvislosti a autonomie
stavu advokatniho (...) Pravni vybor (...) nespokojil se jen s tim-
to predlozenym navrhem, nybrz uvazoval také o druhém pod-
nétu, ktery (...) vychdzel z toho hlediska, Ze dostatecné bude
uceldm statnim vyhovéno tim, kdyz by dosud stdvajicim jed-
notlivym advokdtnim komordm (...) byly pficlenény vhodnym
zplsobem organy, které by zabezpecovaly vliv vliady a ochra-
nu zajmi stdtnich v téchto komordch. Pri rozhodovani svém
vsak pres to pravni vybor dal prednost vliadnimu navrhu (...)
Nejsou totiz poméry na Slovensku (..) v advokdtnich (..)
komorach, dosud upraveny tak, jak by toho statni zdjem nas
a bezpecnost vefejné spravy vyzadovaly. Advokatni (...) ko-
mory na Slovensku v dnesnim svém slozeni jsou dédici a jsou
odleskem téch mocenskych pomérd, které ze starého rezimu
presly po prevratu do pomérd novych. Ty staré mocenskeé zdj-
my jsou ovsem v Zivotnim rozporu se zajmy naseho statu a na-
Si verejné sprdvy a pii Uvaze, kterému z téchto zdjmu nutno
dati prednost, nemohlo byti pro nds nejmensi pochyby, nezli
dati prednost nasemu vlastnimu a zivotnimu zajmu stat-
nimu.”

Sidlom advokatskej komory
sa stava Turciansky Sv. Martin

Zakon o docasnej Uprave cinnosti advokatskych a notar-
skych komor na Slovensku priamo nestanovil, kde bude zlu-
¢end komora sidlit, iba splnomocnil ministra spravodlivosti,
aby po dohode s ministrom pre zjednotenie zdkonodarstva
aorganizacie spravy, sam urcil jej sidlo. Po vymenovani trad-
nickej vlady 15. 9. 1920 vystriedal vo funkcii ministra spra-
vodlivosti advokata dr. Alfréda Meissnera novy minister spra-
vodlivosti dr. Augustin Popelka (1854 - 1938), pévodne
tiez advokat (v Brne). Ministrom pre zjednotenie zakono-
darstva a organizacie sprdvy sa stal byvaly zvolensky advokat
dr. Vladimir Fajnor (1875 - 1952), syn advokata Stefana Faj-
nora. Ministrom pre spravu Slovenska bol dr. Martin Micura
(1883 - 1946), ktory advokatsku skisku zlozil v Budapesti
este vroku 1910.
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Tato Uradnicka vlada prijala 30. 12. 1920 vladne nariade-
nie ¢islo 3/1920 Sb. zak. a nar., ktorym sa vykonava zakon
€. 167/1920 Sh. zak. a nar. o docasnej tprave cinnosti ad-
vokatskych a notarskych komor na Slovensku, ktorym za
sidlo zlicenej advokatskej komory urcila Turciansky Sv. Mar-
tin. Toto vladne nariadenie zdroven ukladalo vietkym advo-
katskym komoram funguijicim v predchadzajicom obdobi
zastavit svoju Cinnost a odovzdat svoje spisy zlicenej komo-
re ku dru nadobudnutia Gcinnosti nariadenia. Do Turcian-
skeho Sv. Martina bolo prelozené i sidlo Komisie pre jed-
notnu skasku sudcovski a advokdtsku.'

Cinnost advokatskej komory
v Turcianskom Sv. Martine

Od zahadjenia cinnosti vo februdri 1921 Advokatska komora
v Tur¢ianskom Sv. Martine vyvijala najma snahu revidovat
zoznamy advokatov a osnovnikov Gcinkujicich na dzemf
Slovenska, preverovala ich statne obcianstvo a kvalifikdciu,
pretoZe byvalé komory aj po roku 1918 zapisali do zozna-
mov ako advokatov aj madarskych obcanov, pripadne tych,
ktorf ziskali advokatsky diplom v Madarsku. Navyse v do-
sledku nemoznosti Uradného styku s madarskymi advokat-
skymi komorami, nepodarilo sa ziskat doklady tykajtce sa
advokdtov vykonavajtcich prax na tych castiach slovenskeé-
ho Gzemia, ktoré parili do izemnych obvodov advokatskych
komor so sidlom na Gzemi dnesného Madarska.” O advoka-
toch z tychto tzemi bola evidencia zalozend nanovo. Komo-
ra postupne vymazuvala tych advokatov, ktori boli cudzi
statni obcania ako aj tych, ktori zlozili skisku v zahranici, tato
im nebola uznana a novti skdsku na tizemi CSR nezloZili ako
aj tych, ktori nezlozili novy advokatsky slub. Vytvorenie no-
vej evidencie advokdtskych osnovnikov bolo este kompli-
kovanejsie.

Postavenie budovy komory

O vystavbe reprezentacnej budovy advokatskej komory
v Turc¢ianskom Sv. Martine rozhodol Spravny vybor advokat-
skej komory za predsednictva JUDr. Jana Vanovica. Tajom-
nikom komory bol vtedy JUDr. Milo$ Vanco.

JUDr. Jan Vanovic (1856 - 1942) sa narodil v Drazkov-
ciach nedaleko Turcianskeho Sv. Martina, Studoval pravo na
Pravnickej akadémii v Bratislave a na univerzite v Budapesti.
Advokatskym koncipientom bol od roku 1880 v Turcian-
skom Sv. Martine, Malackach a Temesvari, advokdatom od
roku 1886 v Turcianskom Sv. Martine. V rokoch 1920 - 25
bol poslancom Ndrodného zhromazdenia. Funkciu predse-
du vyboru Advokatskej komory v Tur¢ianskom Sv. Martine
vykonaval do roku 1934.

Aj JUDr. Milos Vanco (1884 - 1970) sa narodil v Tur-
¢ianskom Sv. Martine, prdvo Studoval v Kluzi, od roku 1911
bol advokatskym koncipientom vo Zvolene, v Tur¢ianskom
Sv. Martine a od roku 1914 advokatom v Turcianskom Sv.
Martine. Bol dlhoro¢nym tajomnikom Advokatskej komory
v Turc¢ianskom Sv. Martine, v rokoch 1938 - 39 bude minis-



trom spravodlivosti slovenskej autonémnej vlady a v rokoch
1939 - 45 potom poslancom Slovenského snemu, ale aj
podpredsedom Vyboru Advokatskej komory v Tur¢ianskom
Sv. Martine (od roku 1941).

Spravny vybor advokatskej komory rozhodol, Ze budova
advokatskej komory v Tur¢ianskom Sv. Martine bude posta-
vena na zapadnej strane namestia (dnes Andreja Kmeta) na
mieste starej Graberovskej chalupy.’

Projekt pre stavbu spracoval stavitel Jan Palkovic (1892 -
1931). Narodil sa v Liptovskom Petri, pochadzal z rodiny sta-
vitela Jana Palkovi¢a. Studoval na Vyssej stavitelskej skole
v Budapesti, v roku 1920 zlozil stavitelskd skidsku v Prahe,
praktikoval u Milana Michala Harminca." V roku 1920 spolu-
zalozil Stavitelsky podnik Hlavaj, Palkovi¢, Uli¢ny so sidlom
v Tur¢ianskom Sv. Martine. P6sobili v niom aj jeho pribuzni
z matkinej strany Jan Hlavaj a jeho brat Jozef Hlavaj, ktory
firmu viedol. Tento stavitelsky podnik sformoval stavebnu
tvar Martina, postavil tu okrem iného viacero dradnickych
domov, budovu hotela Slovan, sokolovne, Statny tstav pre
zveladovanie zZivnostie, budovu Matice slovenskej, koléniu
rodinnych domov.’

Jan Palkovi¢ pri vytvoreni projektu budovy advokatskej
komory musel vziat do Gvahy, Ze cez vybrany pozemok tie-
kol potok (Silava). Preto budova nebola projektovand ako
podpivnicena, ale bol pod rfou vybudovany beténovy kanal,
ktorym bol potok odvedeny.” Stavba bola navrhnutd ako
kompaktna trojpodlaznd budova. Reprezentacné priestory
komory vrdtane zasadacej siene s malym javiskom boli na
prvom poschodf.”

Stavbu na podklade verejnej sitaZe realizoval z spomina-
ny Stavitelsky podnik Hlavaj, Palkovi¢, Ulicny s liptovskymi
murdrmi, robotnikmi a remeselnikmi z Martina a okolia.
Palierom na stavbe bol Michal Slabej z Liptovského Petra.’
Snéakladom 1143 542,50 K¢ bola dokonéenda v roku 1923.°

Ako vidno z dobovych fotografii, na prieceli nad oknami
bol umiestneny napis ADVOKATSKA KOMORA, nad nim
stylizovany statny znak. Na prizemi budovy boli obchodné
priestory. Na prvom poschodi bola zasadacia sien s prislu-
senstvom, do ktorej bol pristup hlavnym schodiskom z na-
mestia, uradovne komory a niekol'ko rezervnych miestnosti.
Na druhom poschodi boli byty. Pouzité boli kvalitné mate-
ridly, podlahy parketové a samotové, schody z umelého ka-
mena. V budove bol vodovod a sanitné zariadenie s hydrofé-
rom na elektricky pohon. Vo dvore bola prizemna murovana
budova s hospoddrskymi miestnostami a bytom pre domov-
nika."”

Zivot advokacie v rokoch 1921 - 1936

V Case vystavby tejto budovy zdruzovala Advokatska komo-
ra v TurCianskom Sv. Martine spolu 914 advokatov posobia-
cich na celom Slovensku. V roku 1936 uz bolo zapisanych
advokatov 1338 a navyse 600 osnovnikov. Tito vykonavali
5 ro¢nu prax, ktord bola jednou z podmienok pre ich neskor-
8 zapis do zoznamu advokatov. Advokdcia tohto obdobia
poskytovala pravne sluzby nadalej podla zak. ¢l. XXXIV/1874,
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advokati bojovali s problémom pokdtnictva i o svoju advo-
katsku samospravu, diskutovalo sa o zriadeni nemocenské-
ho i penzijného poistenia advokatov. Komora viedla zo-
znamy advokatov i koncipientov, dohliadala nad vykonom
koncipientskej praxe. Pri komore vykondval cinnost aj Dis-
ciplindrny sid advokatskej komory. Nadalej sa pripravoval
novy jednotny advokatsky poriadok pre celé Gzemie CSR,
avsak k jeho prijatiu nakoniec nikdy nedoslo. Advokatske
skasky boli vykondvané jednotnou skisobnou komisiou pre
skasky sudcovské a advokatske, v prvom stupni komora
realizovala nad advokatmi svoju disciplinarnu pravomoc,
o odvolaniach proti jej rozhodnutiam v disciplindrnych ve-
ciach rozhodoval tzv. advokatsky senat na NS RCS. Najza-
sadnejsie problémy advokacie, teda zavedenie jej skutocnej
samospravy a odstranenie pokutnictva vsak nikdy neboli
vyriesené. Aktudlnost problému riadenia advokdcie minis-
terstvom spravodlivosti prostrednictvom nim menovanych
¢lenov vyboru komory vyplyva aj zo Spravy spravneho vy-
boru Advokatskej komory pre Slovensko v Tur¢ianskom
Sv. Martine za rok 1934, v ktorej medzi naliehavé potreby
advokdtskeho stavu je zaradené i ,Co najrychlejsie zavedenie
advokdtskej autonomie podla zdsad, ktoré vypracovala Stadla
delegdcia advokdtskych komér v Ceskoslovenskej republi-
ke...” Samostatnym problémom boli zhorsujice sa ekono-
mické podmienky spojené i s ndrastom poctu advokatov
a koncipientov a ich nedostatocnym odmenovanim najma
pokial'ide oich ¢innost prirealizacii prava chudoby.

V nasledujicom obdobf bol nadalej predsedom vyboru
komory JUDr. Jan Vanovi¢, tajomnikom komory JUDr. Mi-
los Vanco, zalobcom komory bol dalsi martinsky advokat
JUDr. Dusan Halasa - syn advokdta Andreja Halasu (1852 -
1913) a Anny, rod. Mudronovej (1964 - 1954 - dcéry advo-
kdta Pavla Mudroria)."

Obmedzenie obvodu posobnosti komory
v Turc¢ianskom Sv. Martine

Narodné zhromazdenie prijalo 26. maja 1936 zdkon ¢islo
144/1936 Sb. zdk. a nar., ktorym sa menia a doplnujt nie-
ktoré ustanovenia o advokatoch, ktory nie len prediZil kon-
cipientsku prax z piatich na Sest rokov, ale aj zmenil orga-
nizdciu advokatskych komor na Slovensku a Podkarpatske;j
Rusi. Tymto zdkonom boli zriadené advokatske komory
so sidlom v Bratislave a Kosiciach s tym, Ze ich obvody boli
zhodné s obvodmi vrchnych (hlavnych) sidov v Bratislave
a Kosiciach. Den vzniku komor mala urcit vlada nariadenim.
Spravne vybory oboch novozriadenych komér mal nadalej
menovat a odvoldvat minister spravodlivosti. Advokatska
komora v Tur¢ianskom Sv. Martine mala vykonavat svoju
¢innost do Casu, kym si neza¢nu plnit dlohy novozriadené
komory. Spravne vybory novozriadenych komor po mali
vykonat rozdelenie majetku a zdvazkov doterajsej zlicenej
komory v Tur¢ianskom Sv. Martine. Driom, ked’ zahdji svoju
¢innost komora v Kosiciach, kedze bude vykonavat svoju
posobnost aj pre tzemie Podkarpatskej Rusi, mali sa zrusit
ustanovenia zverujlice niektoré kompetencie pre toto tze-
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mie vo veciach advokatskych predsedovi sedrie v Uzhoro-
de. Dovodova sprava konstatuje, ze touto organizacnou
zmenou sa vyhovuje poZiadavkam advokatov.

V Narodnom zhromazdeni pred prijatim tohto zdkona
26. 5. 1936 prebehla dlha diskusia, td sa vSak venovala len
prediZzeniu dizky koncipientskej praxe. Pokial ide o veci
organizac¢né, iba jediny poslanec nadniesol potrebu znovu-
obnovenia samospravnych principov v advokdcii. Bol nim
dr. Holota, ktory uviedol: ,Vytykam osnove, Ze vo sprdve
dvoch advokatskych komor, ktoré maju byt znova zriadené
na Slovensku, neuplatriuje sa zdsada vseobecnej tajnej volby
a pomerného zastupenia. Spravny vybor advokatskych komor
bude podla osnovy menovany ministrom spravedInosti a pra-
ve preto vidim silny - a priznajme si to uprimne - zahanbujuci
kontrast v tom, Ze kym i ta najmensia, 300 obyvatelov pocita-
juca obec ma prdvny obor autonomny vo sprdve svojich veci,
dotial elita spolocnoosti, advokatsky sbor, honosiaci sa s naj-
vyssou duchovnou vzdelanostou, nemd tohoto pravneho
oboru vo sprdve svojej komory. Z tejto priciny nemézem prijat
toto ustanovenie osnovy.”

Spominané vykondvacie nariadenie bolo prijaté dna 3. ju-
la 1936 a uverejnené ako nariadenie vlady ¢. 186/1936 Sh.
zak. a nar., korym sa urcuje den zahdjenia ¢innosti advo-
katskej komory v Bratislave a upravuje obvod posobnosti
advokatskej komory v Turc. Sv. Martine. Ustanovovalo, Ze
advokatska komora v Bratislave za¢ne ¢innost 1. 10. 1936.
Do casu, kym sa nevytvori pre obvod Vrchného stidu v Kosi-
ciach advokatska komora v KoSiciach, mala sa vztahovat na
obvod tohto vrchného stidu posobnost doterajsej komory
v Tur¢ianskom Sv. Martine (a okrem tohto obvodu aj na tze-
mie obvodov okresného stdu v Turcianskom Sv. Martine
a krajského sidu v Ruzomberku). Advokatska komora v Tur-
¢ianskom Sv. Martine mala odovzdat spisy tykajtce sa advo-
katov a kandiddtov advokacie patriacich do obvodu komory
v Bratislave tejto komore a to aj spisy disciplinarne bez ohla-
du nato, ¢i kdarne konanie bolo alebo nebolo skonc¢ené. Bra-
tislavska komora oznamila v Uradnych novinach oficidlne
zaciatok svojej cinnosti ku dru 16. oktébra 1936.

Uzemny obvod martinskej komory tvorila vychodna ¢ast
Slovenska, teda obvody okresnych sidov na vychod od
okresov (a vratane nich) Dolny Kubin, Namestovo, Turcian-
sky Sv. Martin, Revica, Rimavska Sobota, Tornala. Advo-
katska komora v Tur¢ianskom Sv. Martine vykonavala svoje
pravomoci nie len vo vztahu k Casti izemia Slovenska, ale
vykonavala disciplindrnu pravomoc vykonavala aj pre tze-
mie Podkarpatskej Rusi."”

V polovici 30. rokov nahradil dlhorocného predsedu
spravneho vyboru komory, v tom case takmer osemdesiat-
rocného JUDr. Jana Vanovica, vo funkcii predsedu advokat
z Liptovského Mikulasa JUDr. Milos Laucik, ktory dlhé roky
posobil ako riadny ¢len spravneho vyboru komory. Tajom-
nikom komory sa stal martinsky advokat JUDr. Jan lIzak, do-
vtedajsi dlhoro¢ny pokladnik komory, ktory osnovnicku prax
kedysi vykonaval u Pavla Mudroria.”

JUDr. Jan Vanovic este isty cas pdsobil ako ¢len discipli-
narneho sendtu pri NS RCS (do roku 1941) spolu s JUDr. Mi-
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loSom Vanc¢om a JUDr. Emilom Weiszerom, advokatom
v Presove. V roku 1941 bola obsadena aj funkcia ndmestnika
predsedu vyboru prave JUDr. MiloSom Vanc¢om a doplneny
vybor komory okreminych aj JUDr. Fedorom Jesenskym, ml.
- synovcom spisovatela Janka Jesenského, ktory bol od roku
1929 advokatskym koncipientom u JUDr. Milosa Vancu
aneskor sa stal samostatnym advokatom. "

Zrusenie Advokatskej komory
v TurCianskom Sv. Martine

Nariadenim s mocou zékona ¢. 195/1944 Sl. zak. o rozSire-
ni obvodu Advokatskej komory v Bratislave na celé uze-
mie Statu a o docasnej tiprave niektorych pravnych pome-
rov v advokacii zo dna 23. 10. 1944 bolo rozhodnuté, Ze na
uzemi Slovenskej republiky bude posobitiba jedind advokat-
ska komora. Jej sidlom mala byt Bratislava. Komora v Kosici-
ach totiz do pripojenia Kosic k Madarsku nevznikla, dzemie
Slovenska bolo v dosledku tzemnych strat na zaciatku vojny
vyrazne redukované, co zrejme nedavalo priestor pre exis-
tenciu dvoch komor. Prijatim tohto nariadenia malo dojst
k rozsireniu obvodu bratislavskej komory na celé tGzemie
Slovenska na ukor nezriadenej advokatskej komory v Kosi-
ciach, teda fakticky na dkor komory martinskej. Advokatska
komora v Turcianskom Sv. Martine bola tymto nariadenim
zrusena a jej majetok, prava a zavazky presli na Advokat-
sku komoru v Bratislave, ktora dokoncila aj uz prebieha-
juce disciplindrne konania. Komora v Turéianskom Sv. Mar-
tine pravne zanikla diiom Gcinnosti tohto nariadenia, teda
k3.11.1944.°

Po druhej svetovej vojne

Vzhladom na to, Ze po prijati nariadenia ¢. 1/1944 Sb. nar.
SNR o vykondvani zakonodarnej, vladnej a vykonnej moci
na Slovensku mala vykondvat zdakonodarni pravomoc na
Slovensku Slovenska ndarodnd rada, po skonceni vojny sa
neprihliadalo ani k zruseniu Advokatskej komory v Turcian-
skom Sv. Martine, ktord mala preto nadalej vykonavat svoje
pravomoci pre tzemny obvod tak, ako bol ur¢eny v roku
1936. Nebol vsak zaujem, aby komora nadalej sidlila v Mar-
tine.

Dna 25. 5. 1945 bolo preto prijaté nariadenie SNR
€. 43/1945 Sb. nar. SNR o zmene a doplneni niektorych
ustanoveni o advokatoch, ktoré nielen urcilo nanovo pod-
mienky vykonu advokdcie (potreba nového zapisu do zo-
znamu) ale stanovilo, Ze ¢innost Advokatskej komory v Tur-
¢ianskom Sv. Martine bude vykonavat po dobu dvoch rokov
odo dna Gcinnosti nariadenia Advokatska komora v Brati-
slave.

Pretoze hrozilo, ze tato lehota uplynie, bolo dna 2. de-
cembra 1947 prijaté nariadenie SNR ¢. 83/1947 Sb. nar.
SNR o docasnej posobnosti Advokatskej komory v Brati-
slave a v Turcianskom Svatom Martine, ktoré stanovilo, ze
c¢innost Advokatskej komory v Tur¢ianskom Sv. Martine bu-
de vykondvat Advokatska komora v Bratislave az do 30. ju-



na 1949. K obnoveniu cinnosti Advokatskej komory v Tur-
¢ianskom Sv. Martine v8ak uz v dosledku politickych zmien
nakoniec nikdy nedoslo, pretoze advokdtske komory boli
zru$ené a nahradené krajskymi zdruzeniami advokatov.

Zmeny v advokacii sa zavfSili na zaciatku roku 1949,
ked nadobudol dcinnost zak. ¢. 323/1948 Sb. o advokacii
(advokatsky poriadok). Tymto zédkonom bol zruseny zak.
¢l. XXXIV/1874 advokatsky poriadok, boli likvidované su-
kromné advokdtske praxe, ale aj samotna advokatska komo-
ra. Zakon sa stal nastrojom perzekdcie nepohodinych advo-
katov, ked posilnil opravnenia ministra spravodlivosti.

Odnatie budovy advokacii

Advokadcia stratila aj vlastnictvo budovy advokatskej komory
v Martine. V roku 1958 bola totiz nitena darovat ju Cesko-
slovenskému $tatu. Stat dovolil iba pouzZivanie styroch miest-
nosti na prizemi smerujice do Stalingradskej ulice (a dreva-
ren vo dvore) na prevadzku pobocky advokdtskej poradne
v Martine.” Tak vstipila s celou spolo¢nostou aj advokdcia
donového obdobia.

Budovu potom vyuzivala Ceskoslovenska ludova armada,
boli v nej ubytovani déstojnici a poddostojnici, sidlil v nej aj
Armadny dom, neskor Pioniersky dom a predajna Vojenska
kniha. Styri (postupne chatrajtice) miestnosti s (lokalnym vy-
kurovanim na pevné palivo) advokatskej poradne slizili na
tento Ucel aZ do roku 1989 (tri kanceldrie a archiv).” Dnes
budovaslizi ako centrum volného casu.
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Poznamky

1 Nariadenie ministra - plnomocnika vlady Ceskoslovenskej re-
publiky pre spravu Slovenska ¢. 9/1921 Uradnych novin o pre-
lozenf sidla komisie pre jednotnu skdsku sudcovskid a advokat-
sku do Turcianskeho Sv. Martina.

2 Islo pritom o pomerne znac¢né tizemie, ked’ gemermalohontska
zupa patrila ku komore so sidlom v Miskolci, novohradska zupa
patrila ku komore, ktorej sidlo ostalo v Balazdarmotach, komar-
nanska Zupa patrila do tizemia komory so sidlom v Rabe.

3 HLAVAJ, J.: Martin. Stavebny obraz mesta. Vydavatelstvo spolku
slovenskych architektov, Bratislava, 1994, s. 74 - 76

4 Harmincovi pomahal pri stavbe kostolov v Bahoni, Liptovskej
Poridbke, ale aj pri stavbe Szontdghovho sanatéria v Novom
Smokovci. Vo svojej tvorbe Jan Palkovi¢ nadviazal na klasicis-
tické tradicie slovenskej architektdry, na Slovensku projektoval
viacero verejnych budov, v Tur¢ianskom Sv. Martine aj budovu
Nemocenskej poistovne, hotela Slovan (1923 - 24), druhd bu-
dovu Matice Slovenskej na Mudronovej ulici (1924 - 25) a byv.
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Krajinskej nemocnice, kipel'ny hotel Grand v Turcianskych Tep-
liciach (1926), kostoly v Liptovskom Trnovci (1925), Vychodne;j,
byv. Mestianskej skoly v Mosovciach (1930), budovu evanjelic-
kej fary a zborového domu v Martine (1931 - 32 a 1941 - 42).

5 V rokoch 1921 - 22 postavila tito firma dvojposchodovi budo-
vu Prvej statnej mestianskej skoly Masarykovej v Starej Turej
podla projektu architekta Pinkasa z Bratislavy. V roku 1922 sta-
vala tradnicke domy v Turc¢ianskom Sv. Martine podla planov
architekta Pacla, spolo¢ne s ing. Burianom nemocnicu v Liptov-
skom Sv. Mikuldsi. V roku 1923 firma stavala v Tur¢ianskom Sv.
Martine okrem budovy Advokatskej komory aj hlavni budovu
pre muzstvo v kasdrnach, budovu nemocenskej poistovne, ko-
[6niu druzstevnych domoyv, zacala stavbu kasdrni v Liptovskom
Sv. Mikulasi. V roku 1924 v Turcianskom Sv. Martine postavila
budovu hotela Slovan, dvojposchodovy Statny dradnicky dom,
dva jednoposchodové dradnicke domy pre mesto Martin podla
planov architekta Harminca a za&ala stavbu budovy Stefanikov-
ho dstavu podla planov architekta Pacla. V roku 1924 postavila
i kostol v Trnovci. V neskorsich rokoch postavila firma budovu
vojenského velitelstva v Liptovskom Sv. Mikulasi, sokolovne
v Tur¢ianskom Sv. Martine, dvojposchodového obytného do-
mu pre Zelezni¢nych zamestnancov vo Vritkach, Statny Gstav
pre zveladovanie Zivnosti v Turcianskom Sv. Martine podla pro-
jektu architekta Krupku, budovu finan¢ného riaditelstva v Lip-
tovskom Sv. Mikulasi a tam aj budovu sirotinca. V Dolnom Ku-
bine postavila budovu pre vojenskych gazistov. V roku 1927 za-
Cala stavat budovu Matice slovenskej, postavila a projektovala
velky kipelny hotel pre mesto Kremnica v Stubnianskych Tepli-
ciach, evanjelicky kostol vo Vychodnej, kol6niu rodinnych do-
mov v Turéianskom Sv. Martine. V roku 1928 dokoncila budovy
Ustavu pre zveladovanie Zivnosti v Turcianskom Sv. Martine,
podla projektu architekta Kropdcka z Prahy postavila budovu
mestianskej skoly vo Velkej Bytci, zacala stavbu Rol'nickeho do-
mu v Trnave podla planov architekta Harminca, postavila dva
dvojposchodové obytné domy v Bratislave i evanjelicky kostol
v Kokave. (Pamdtnica bratislavského odboru Spolku ¢sl. inzinie-
rov 1919 - 1929. Ndkladom Spolku ¢sl. inzinierov, Brno, 1929).

6 HLAVAJ, ). : Martin. Stavebny obraz mesta. Vydavatelstvo spolku
slovenskych architektov, Bratislava, 1994, s. 74 - 76

7 DULA, M. - MORAVCIKOVA, H.: Architektdra Slovenska v 20.
storocr. Slovart, Bratislava 2002, s. 331.

8 HLAVAJ, J.: Martin. Stavebny obraz mesta. Vydavatelstvo spolku
slovenskych architektov, Bratislava, 1994, s. 74 - 76

9 HLAVAJ, J.: Martin. Stavebny obraz mesta. Vydavatelstvo spolku
slovenskych architektov, Bratislava, 1994, s. 74 - 76

10 HLAVAJ, J. : Martin. Stavebny obraz mesta. Vydavatelstvo spolku
slovenskych architektov, Bratislava, 1994, s. 74 - 76

11 Riadnymi clenmi vyboru (v r. 1927) advokati z roznych miest
Slovenska: dr. Vladimir Krno z Bratislavy, dr. Jozef Kurhajec
zo Ziliny, dr. Milo$ Laucik z Liptovského Sv. Mikuldsa, dr. Pavel
Novak z Kosic, dr. Eduard Rippely z Banskej Bystrice, dr. Mojzis
Strauss z Turc¢ianskeho Sv. Martina, dr. Karol Szeg6 z Bratislavy
adr. Jozef Zlocha z Turc¢ianskeho Sv. Martina. Neskor (1933)
vstupili do vyboru dr. Moric Katona, advokat v Dunajskej Stre-
de, dr. Vojtech Vicanek, advokat v Bratislave - dovtedajsi ¢len
vyboru dr. Jozef Kurhajec sa stal totiz ndmestnikom zalobcu ko-
mory. Clenom vyboru uZ nebol ani dr. Mojzi§ Strauss.
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12 Na Slovensku jej obvodom boli okresy Turc¢iansky Sv. Martin,
obvod Krajského stidu Ruzomberok, t,j. obvody Okresného
stdu Liptovsky Hradok, Dolny Kubin, Liptovsky Sv. Mikulas, Na-
mestovo, Ruzomberok, Trstend a obvod Vrchného stidu v Kosi-
ciach, tj. obvody Okresnych stidov Kosice, Humenné, Micha-
lovce, Moldava, Secovce, Turna, Vranov, Kralovsky Chlmec,
Gelnica, Kezmarok, Levoca, Stard Lubovna, Spisskd Nova Ves,
Spisské Podhradie, Spisska Sobota, Spisska Stara Ves, Bardejov,
Giraltovce, Presov, Sabinov, Stropkov, Svidnik, Jesenské, Revu-
ca, Rimavska Sobota, Roznava, Tornala, Velké Kapusany, Sob-
rance.

13 Riadnymi ¢lenmi vyboru boli dr. Bela Forberger, advokat v Spis-
skej Novej Vsi, dr. Jan Durkovi¢, advokat v Hnisti, dr. Gustdy
Ruziak, advokat v Ruzomberku a dr. Jozef Teplicky, advokat
v Poprade.

14 Vybor komory dalej tvorili dr. Anton Hajd6czy, advokat v Ru-
zomberku, dr. Vladimir Krivoss, advokdt v Liptovskom Mikula-
8i, dr. Jan Kldcovsky, advokat v Dobsinej, dr. Kornel Macuha,
advokat v Presove, ktori boli dovtedy iba nahradnymi ¢lenmi,
a dr. Fedor Jesensky.

15 Pre zaujimavost a na ilustrdciu dopadov vojny na justiciu moz-
no uviest aj to, ze dna 3. 5. 1944 bolo prijaté vladne nariadenie
€. 43/1944 Sl. zak., ktorym sa urcuju docasné sidla stidov a tra-
dov verejnej obzaloby, na zaklade ktorého sa doc¢asnym sidlom
Slovenského najvyssieho sidu urcilo Nové Mesto nad Vahom,
kde sa mal prestahovat, resp. evakuovat, do budovy novopos-
taveného okresného stdu.

16 Darovacia zmluva uzatvorend v roku 1958 medzi Ustiedim ad-
vokdtnich poraden v Prahe a Ceskoslovenskym $tatom.

17 Spracované podla informacie JUDr. Viery Cdpovej, advokatky
v Martine

Julius Vanovic

Jan Vanovic

Bol osobnostou presahujicou pojem a dnesnd predstavu
advokdta. Bol sice predsedom Advokatskej komory, ale i jed-
nym z predsedov Matice slovenskej, clenom i funkcionarom
viacerych vyznamnych korpordcii a spolkov - a bol aj gene-
ralnym dozorcom, Cize po generdlnom biskupovi Janoskovi
a potom Cobrdovi skoro prvi celi Republiku laickou hla-
vou Slovenskej evanjelickej cirkvi. A v takej mocnej, sirodej
osobnostinemozno oddelovatjednu aktivitu od druhej.

Bol ndrodovec, vlastenec, priam bohatiersky zjav v zapa-
soch oslovencinu anarodné aj cirkevné prava.

Senior Skrovina pri jeho sedemdesiatke: Zavazil vzdy
nielen svojou mohutnou osobnostou, svojim silnym hlasom,
ale nadovsetko svojou chladnokrvne, vazne odévodnenou
a nepodvratnou pravdou. A takto recnil nielen na verejnych
schédzkach, zhromazdeniach a slavnostiach, a nikdy nie bez
ucinku.

bulletin
slovenskej
advokacie

Treba dodat, ze ,recnil a branil aj vtedy, ked'ini jeho kole-
govia, znechuteni bezohladnymi a bezvyhladnymi pomermi
mlcali” - piSe este Skrovina - ked' , ostal viastne popri dr. Ru-
Ziakovi uZ len dr. Jan Vanovic a dr. Ludovit Simko, len oni ostali
na bojisku a viedli boj az do prevratu, v ktorom najméa Vanovic
bral velky podiel. A vyznat treba, Ze to bol boj casto velmi
tazky, ale vzdy vyborny.”

Jeho z&stoj, jeho vyznam v Martine a narodnom Zzivote je
ovela vacsiako sa zda, ako sina prvy pohlad myslime. Dejiny
videné zblizka, videné ocami jeho stcasnikov, vydavaju
onom ovelavyraznejsie, ak nie vysostné svedectvo.

Starosta mesta Martin dr. Ludovit Izak nad jeho rakvou:
... odchddza spomedzi nds rdzovitd a rdzna, muznd, ba priam
heroicka postava nielen ndsho slovenského Zivota evanjelic-
kého, ale i narodného vobec a turcianskosvatomartinského
zvldst. Bozia Prozretelnost dozicila naSmu mestu, Ze po gene-
rdcii Pavla Mudrona, Andreja Halasu, Matusa Dulu, Svetozara
Hurbana Vajanského v jeho osobe nasiel sa vhodny a sposobi-
Iy nasledovnik, ktory nielen mohol, ale i zaslizil si prevziat de-
di¢stvo a kormidlo nasho narodného dejstvovania, ohrozova-
ného nebezpecnymi birkami a zmietaného nebezpecnymi
privalmi, ktory slovenské veci viedol pevnou cestou, pevnou
rukou, nebojdcnou, priamou povahou, ¢o nikdy a nikde neza-
kolisala, nicoho sa nezlakla (...) Jeho hrdd postava a vynikajtci
zdstoj su a budu navzdy spaté s menom nasho mesta, s jeho
slovenskym narodnym zivotom.”

A to som necitoval druhych, najma tajomnika MS, spiso-
vatela Jozefa Cigera Hronského, ani generdlneho biskupa
Vladimira Cobrdu, ani advokdta a poslanca JUDr. Milosa
Vancu, ani ostatnych hovoriacich nad jeho rakvou.

Takze moZno povedat, Ze jeho vyznam a odkaz je celo-
ndrodny, a vlastne viac ndrodny ako pravnicky; jeho advokat-
sky post, akokolvek uznavany a obdivovany, bol viac-mene;j
priestorom na bojisko, na ktorom mu islo, na ktorom zépasil
o veci ahodnoty presahujtice pravnickd profesionalitu a rec-
nicku obratnost - o veci ahodnoty obecne udské, ale aj vec-
né: o ludské prava predovsetkym, teda aj narodné a cirkev-
né, o spravodlivost, mravnost, Cestnost a charakternost
v osobnom i verejnom Zivote. Ale to vsetko, celd jeho osob-
nost a ¢innost, ich étos a patos malo zdroj a Zivilo sa z jeho
krestanstva a protestantstva. Lebo prvym, aj ked nepove-
danym slovom v jeho vystipeniach bolo slovo protestujem:
to nepovedané slovo v tzadi ddvalo jeho reciam a zdpole-
niam priam bohatierske kridla. Protestant, ale aj v cirkevnom
aj v sirSom kultirnom a mravnom zmysle, a protestant zdsa-
dovy a nepodkupny, pretoze hlboko, na vtedajsieho vzde-
lanca aj mimoriadne zbozny; akoby v naplneni Lutherovych
slov: , Tu stojim, inak nemézem!”

Citame a obdivujeme to najmi v jeho reciach povedanych
na generalnych konventoch: ked’ ako laicka hlava evanjelic-
kej cirkvi jasne, razne a bez kluckovania vyslovoval sa k mno-
hym ¢asovym a pdl¢ivym témam: o odluke cirkvi od Statu,
o zakone na ochranu republiky, o pomere k inym cirkvam,
o nemenovanom Hlinkovi a menovanom Tukovi, o madar-
skych ohovarackach u svédskeho arcibiskupa Soederbloo-
ma, o zmysle reformdcie, o Toleran¢nom patente a cisdrovi



Jozefovi druhom, o holandskom admirdlovi de Ruyterovi,
osloboditelov 21 slovenskych protestantskych knazov, odsu-
denych ako otrokov na galeje; o vojne a tipadku po nej; a vsa-
de a vo vsetkom: rozhlad a jasny nadhlad, vzdelanost a kulti-
vovana forma. A nijaky pragmatizmus, nijaky relativizmus:
jeho re¢ bola: ano, dno - nie, nie, ¢o bolo nad to, bolo od zlé-
ho. Re¢ osobnosti, re¢ ducha obdarovaného Bozou chariz-
mou, ducha, ktory sa prihovdra aj nam.

Bude to z generalneho konventu roku 1932 - a zaznie
z jeho st ako jeho vlastné a dnesnym c¢asom adresované
posolstvo:

,,ZUeme v casoch hrubého materializmu, v ktorych - az
na nepatrné vynimky - skoro vsetko hladilen na nizku hmotu
a svojho zraku k vyssim idealom pozdvihnit nechce alebo
uZ ani nie je v stave; v ktorych skoro vsetko vychodi z toho, Ze
kazdy urobeny krok a kazda napisana litera musi byt zaplate-
na, teda skoro vsetko tuzilen po hmote, po peniazoch! Stava
sa médou: starych zazndvat, na minulost sa neobzerat, len
pritomnosti zit! Akoby ta minulost nemala ziadneho vyzna-
mu, akoby vsetci ti, ktori v minulosti Zili - darmo boli Zili. (...)
Ale verim aj to, Ze je toto len prechodny stav, Ze ¢lovecenstvo
sa nemoze trvale brodit len v bahne hrubého materializmu,
Ze musi svoje zraky obrdtit aj k vyssim idedlom, ze musi zatuzit
aj po niecom vznesenejSom! Verim, Ze aj pomyleni ludia pridu
raz k tomu presvedceniu,” - ¢o znie priam bergsonovsky -
,Ze aj minulost md svoj vyznam, Ze aj ti stari len nadarmo ne-
zili, Ze aj pritomnost a budicnost md svoje korene v minulosti,
Ze z toho, co sa dialo v minulosti, vyvinuju sa deje aj pritom-
nosti aj buduicnosti; slovom, Ze pride cas, v ktorom duch bude
panovat nad hmotou. LenZe za to sa treba pricinit, za to treba
pracovat, a v tom je vznesend uloha cirkvi, aby do sfdc a dusi,
najmd mlddeze, vstepovala tie zdsady, ktoré by tahali za se-
bou panovanie ducha nad hmotou.”

A je to prave on, advokat, no sti¢asne a neoddelitelne ge-
nerdlny dozorca, ktory re¢ na generalnom konvente 1923
zakoncipamétnym a doteraz platnym: ,Nie Cézar, ale Jezis!”

Co je podla prezidenta jeho ¢ias aj zmysel nasich dejin
ademokracie.

Mgr. Zdenko Duriska
Jan Vanovic

V historii ndsho naroda su viaceré oblasti, ktoré dosial oso-
bitny vyskum akosi obchddzal. Patri k nim aj oblast advoka-
cie a jej predstavitelov. Jednym z nich bol aj martinsky advo-
kat Jan Vanovic. Pochadzal zo starého turcianskeho zemian-
skeho rodu. Jeho predok Drasko ziskal v 13. storo¢i dondciu
na tzemie dnesnych Drazkoviec, a stal sa zakladatelom via-
cerychrodov - Drazkovskych (Draskociovcov, resp. Drasko-
czyovcov), Krasnecovcov, Ceperovcov a dalsich. Tieto rody
sa dalej delili na viaceré vetvy a zdd sa, ze aj Vanovicovci boli
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uz v prvej polovici 18.
storocia rozdeleni na
dve vetvy a ich kdria
na dve polovice. Pres-
né vzdjomné genealo-
gické spojenie oboch
vetiev zatial' s istotou
nepozndme, no zda
sa, ze zakladatelom
jednej vetvy bol Adam
a zakladatefom druhej
Gabriel (16732 -1730)
Vanovicovci.

Jan Vanovic sa naro-
dil 24.12. 1856 v rodi-
ne Petra Vanovica po-
chadzajiceho z Gab-
rielovej vetvy rodu. Jeho otec bol zenaty dvakrat, po smrti pr-
vej manzelky Anny, rod. Jesenskej, sa v januari 1855 oZenil

s Teréziou Jesenskou, ktora pochddzala z vetvy s privlastkom
Gasparé, sestrou martinského advokata a narodného pra-
covnika Jana Jesenského Gasparé (1825 - 1889). Jan Va-
novi¢ bol najstarsim synom a mal este Sest stirodencov, no
dospelého veku sa dozili len Jozefina, vydata Tomcaniova,
(1860 - 1931) a Ludovit (1878 - 1949), ktory sa ako bankovy
uradnik a narodnokultdrny pracovnik usadil tiez v Martine.

Jan, ako bolo vtedy zvykom, presiel viacerymi strednymi
skolami. Z Martina ho rodicia poslali na gymnazium do Lu-
¢enca, no po dvoch rokoch sa vratil do Martina, aby tu v ro-
koch 1869 - 1871 navstevoval nizsie slovenské evanjelické
patrondtne gymndzium, v $kolskom roku 1871/72 pokraco-
val na zjednotenom protestantskom gymnaziu v Rimavskej
Sobote a zmaturoval na vyssom slovenskom evanjelickom
gymndziu v Revdcej, kde Studoval v rokoch 1872 - 1874.
Patril k poslednym maturantom tejto skoly, ktord po maturite
jeho roc¢nika z politickych dévodov rozpustili. Pravnické
vzdelanie ziskal na Pravnickej akadémii v Bratislave a na uni-
verzite v Budapesti, kde v roku 1886 dosiahol doktorat.

Od roku 1880 posobil ako advokatsky koncipient, najprv
u svojho ujca Jana Jesenského v Martine, potom v Malac-
kach a v Temesvdri. V roku 1886 si v Martine otvoril vlastnu
advokatsku kancelariu. O klientov pravdepodobne nemal
nudzu, riesil najmad mnozstvo beznych majetkoprdavnych
sporov obyvatelov Martina a Turca, o com svedci aj zacho-
vana priatelska korespondencia s banskobystrickym advo-
katom Andrejom Hanzlikom.

V Martine sa hned’ od prichodu horlivo zapajal aj do na-
rodného a politického Zivota. Spociatku len zo zaujmu na-
vstevoval zasadnutia Zupného vyboru, no v roku 1896 sa stal
jeho virilnym ¢lenom. Pamaitnici spominali, Ze nebolo azda
jediného zasadnutia, na ktorom by sa nebol prihlasil o slovo,
a to vzdy na obranu ndrodnych zaujmov. Vynikal mohutnou
postavou a stal sa povestnym svojim recnickym talentom.
Patril k vyznamnym cinitelom Slovenskej narodnej strany, od
roku 1895 bol ¢lenom dstredného vyboru a neskér podpred-
sedom. Pred rokom 1918 zvoldval a viedol [ludové zhromaz-
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denia a zapadjal sa do kampani narodnych kandidatov pred
volbami do uhorského snemu. Osobitne propagoval spolu-
pracu s Rumunmi a Srbmi, v roku 1893 vystipil s MiloSom
Stefanovicom ako obhajca rumunskych narodovcov stide-
nych v politickom tzv. ,Memorandovom procese”, v roku
1895 patril k spoluorganizatorom Kongresu nemadarskych
narodnosti v Uhorsku a v janudri 1898 sa zucastnil na konfe-
rencii predstavitelov aliancie narodnostiv Uhorsku.

Dalsiu platformu, na ktorej mohol este pred vznikom
Ceskoslovenskej republiky vystupovat na obranu narod-
nych prdv, mu poskytla evanjelickd cirkev. Posobil vo funkcii
dozorcu viacerych cirkevnych zborov, od roku 1890 v Suca-
noch, od roku 1896 v Martine a v roku 1918 ho do takejto
funkcie zvolili aj v Haji. Ked sa v roku 1901 z taktickych dévo-
dov vzdal funkcie dozorcu Tur¢ianskeho seniordtu Matus
Dula, stal sa jeho nastupcom. Narodné zaujmy neohrozene
branil uz na synode v roku 1891, neskoér na dalsich zhromaz-
deniach cirkevnych organov a pravidelne predkladal distrik-
tudlnym a generalnym konventom cirkevné a narodné Zia-
dosti a staznosti. Zaciatkom roku 1918 podporovany sloven-
skou mensinou odvazne kandidoval vo volbach do funkcie
generdlneho dozorcu, no z politickych dévodov zvoleny byt
nemohol. Polovicu hlasov, ktoré ziskal, vyhlasili za neplatné,
pretoZe boli pisané po slovensky. Turciansky seniordt sa proti
tomu na distriktudlnom konvente ohradil, vysledkom vsak
bolo disciplinarne konanie proti predsednictvu senioratu
a aj proti samotnému Vanovicovi. Ukoncenie tohto konania
zmarillen koniec vojny azmena politickych pomerov.

Jan Vanovic sa zucastnil aj na zakladanf slovenskych prie-
myselnych a periaznych podnikov v Martine, ktoré zacali vy-
tvdrat hmotnu zakladriu pre ndrodné hnutie. Bol spolkovym
advokdtom Tatra banky, pravnym zdstupcom Dielne na na-
radie, clenom spravy Knihtlaciarskeho tcastinarskeho spol-
ku aj Tur¢ianskeho pivovaru, G¢. spol.

Angazoval savo viacerych martinskych narodnych kultar-
nych spolkoch. Pocas stadia patril medzi ¢lenov hereckého
siboru martinského slovenského ochotnickeho divadla,
v ktorom v rokoch 1877 - 1882 vytvoril asi dve desiatky po-
stav, neskor bol funkcionarom a v rokoch 1914 - 1923 pred-
sedom Slovenského spevokolu. Posobil aj v Turcianskom ka-
sine, kde v rokoch 1907 - 1920 vykonaval tiez funkciu pred-
sedu. Napokon, nechybal ani medzi prvymi ¢lenmi Muzeal-
nej slovenskej spolo¢nosti.

Na jar 1918 sa stal ¢clenom vyboru Slovenskej narodnej ra-
dy a po vzniku Ceskoslovenska ¢lenom Revolu¢ného narod-
ného zhromazdenia. V bojoch starych aj novych politickych
stran po roku 1918 sa mu stali blizkymi program a ciele agrar-
nej strany, za ktord ho zvolili za poslanca Narodného zhro-
mazdenia. Poslaneckd funkciu vykondval do roku 1925. Stal
sa vazenou osobnostou, nadalej vykonaval funkciu seniordl-
neho dozorcu, od roku 1919 pracoval v Generdlnej rade,
docasnom vedicom sprdvnom orgdne evanjelickej cirkvi na
Slovensku, a v rokoch 1922 - 1938 bol generdlnym dozor-
com Evanjelickej cirkvi na Slovensku.

Do vysokého veku viedol vlastnd advokatsku kancelariu,
zUcastrioval sa na stavovskom Zivote slovenskych advokatov
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a patril k spoluzakladatefom Advokatskej komory pre Slo-
vensko (odr. 1922 aj pre Podkarpatski Rus) v Martine, ktord
vznikla v roku 1920 spojenim advokatskych komor v Brati-
slave, Banskej Bystrici, PreSove a v KoSiciach. Martin bol zvo-
leny za sidlo komory z toho dovodu, Ze tu v obdobi vzniku
Ceskoslovenskej republiky vykondvalo prax najviac advo-
kdtov hlasiacich sa k slovenskému narodu. Bolo ich devat.
Advokdtska komora zahdjila ¢innost vo februdri 1921 a Jan
Vanovi¢ sa stal prvym predsedom jej spravneho vyboru.
Vyznamnou mierou sa zaslizil aj o stavbu jej novej Gcelovej
reprezentativnej budovy, aki nemala ani jedna z ostatnych
advokatskych komér na tGzemi CSR. Projektoval ju mlady,
v Martine posobiaci stavitel a architekt Jan Palkovic. Jan Va-
novic stdl na Cele advokatskej komory do konca roku 1934,
ked'sa funkcie pre vysoky vek vzdal. Pravne sluzby ochotne
poskytoval aj martinskej obecnej samosprave a bol ¢lenom
obecného zastupitelstva.

Po roku 1918 ho zvolili do vyborov Muzealnej slovenskej
spoloc¢nosti a Matice slovenskej, v ktorej bol v rokoch 1931
- 1939 jednym z predsedov a viedol odbornu komisiu pre
spracovanie slovenskej pravnickej terminoldgie. Venoval sa
aj publicistickej ¢innosti, podstatnu cast ktorej tvorili prejavy
prednesené naroznych cirkevnych podujatiach. Vela finan¢-
nych prostriedkov venoval na dobrocinné ciele a prispieval
v réznych zbierkovych akcidach na narodné a kultirne ciele.

Vroku 1890 sa ozenil s Annou Belickovou pochddzajuicou
z poprednej martinskej mestianskej rodiny, ktord sa v mla-
dosti venovala ochotnickemu divadlu a neskér najma zen-
skému hnutiu. Ich manZelstvo v3ak zostalo bezdetné. Anna
Vanovicova zomrela 31. 3. 1931 a Jan 4. 9. 1942. Pochovanf
stina Narodnom cintorine v Martine.
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Advokati Davisti: Jan Ponican

(3. Cast)

Dna 13. novembra 2015 sa v Zastupitelskej sale Radnice mesta Plzen
konala Konferencia o historii advokacie. Aj tento rok konferenciu obohatili
svojimi prednaskami zastupcovia z radov slovenskych advokatov.
Uverejriujeme vynatok z prednasky JUDr. Petra Kerecmana.

Disciplinarne stihany
za politické prejavy

Krajsky sid v Banskej Bystrici rozsudok zaslal i Advokatskej
komore v Tur¢ianskom Sv. Martine, ktora pre rovnaky skutok
zacala proti nemu disciplindrne konanie. Ponican trpko spo-
mina: ,Koncipientsku dobu zvysili na pat rokov, pocet studo-
vanych prdvnikov sa zvysoval, ale mne ju sldvna advokdtska
komora este predlZila o cely rok.”** V priebehu tohto discipli-
narneho konania si vsak musel nakoniec Ponic¢an ndjst nové-
ho zamestnavatela, nastipil znova k JUDr. Samuelovi Sla-
beyciusovi, u neho posobil takmer rok (17.2. - 1.11.1931).*
Disciplinarny sid advokatskej komory ho svojim rozsudkom
z28.2.1931 uznal vinnym z disciplindrneho previnenia, kto-
rého sa dopustil rovnakym konanim, za ktoré bol odstdeny
krajskym stidom v Banskej Bystrici a ,postidil ho na predize-
nie osnovnickej praxe na jeden rok”. Prisny trest si vyslizil aj
svojim pristupom k disciplinarnemu konaniu: na vyzvu ko-
mory na predloZenie obrany predlozil pisomné vyjadrenie,
ktoré oznacil ako ,Poznamky” s odévodnenim, ze ,on obra-
ny nepotrebuje” a v nom navrhol: ,A rdcte sa opytat minister-
skej rady ako to bolo s tymi odmenami, ktoré bral dr. Markovic¢
za dvojité zastupovanie ministerského dradu.” Neprisiel ani
na disciplinarne pojednavanie. A tak disciplinarny sid reago-
val ostro: ,Pozndmky obvineného st podané v takej forme,
z ktorej vysvita, Ze obvineny touto dobrou radou chce posluzit
disciplinarnemu sudu, ¢o by mal robit. Viypldcanie minister-
skych platov deje sa vsak podla zakona. Obvinenému neislo
o objasnenie skutkovych okolnosti, ale o vykramovanie rozlic-
nych poloprdvd, o ich soskupovanie v skandalozne aféry a naj-
md mu islo o zdrivé podnecovanie robotnickej a sedliackej
triedy. Jeho prejav pred disciplindrnou vrchnostou povazovat
treba za otvorend vzdorovitost a zrejmu neslusnost. Obza-
lovany sa vychvaluje ako nazrel do Marxovej nauky. Citi sa
opravnenym zavrhovat vsetko, ¢o doterajsia kultdra ludské-
mu pokoleniu poskytuje. Je absoltitnou nemoralnostou po-
stavit'sa do postoja vzneSeného apostola komunizmu, ale pri-
drzat sa terajSieho pravneho systému zalozeného na sikrom-
nom vlastnictve. Ked obvineny toto neciti a v politickej agita-
cii si narobi takych incidentov, za ktoré ho trestny sud prdvo-
platne vinnym uznal, tak disciplindrny suid musel ho uznat
vinnym tiez. Za oblahcujicu okolnost sa uznalo, Ze mladistvy
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temperament u obvineného zatlacuje rozvahu.” Ponican ne-
uspel ani s odvolanim na najvy$$om side.” Mal pred sebou
este dva roky osnovnickej praxe.

Udalosti v Kosutoch
a obhajoba poslanca Stefana Majora

V maji 1931 doslo k strelbe cetnikov do demonstrujucich ro-
botnikov v Kostdtoch. Udalost vyvolala burlivé reakcie medzi
lavicovymi intelektudlmi. Podla sprav jednych cetnici bezdo6-
vodne strielali do rozchadzajiceho sa davu. Inf tvrdili, Ze dav
napadol cCetnikov kamenmi, k comu ho pobadal poslanec
Stefan Major, ktory v momente predchddzajiicom strelbe
zakrical: ,Zeny a deti dopredu! a sam sa vraj hodil na zem.
Janko Jesensky (ktory sa v roku 1931 stal viceprezidentom
Krajinského uradu) priebeh udalosti popisal tak, ze ,Komu-
nisticky poslanec Major hnal tlupu komunistov proti Cetni-
kom. Cetnici boli strelbou a kamenim napadnuti. Strielali a zo-
stalo na mieste niekolko mitvych. Poslanca Majora chytili
azavreli.””

Proti poslancovi Stefanovi Majorovi sa zacalo trestné sti-
hanie, parlament ho zbavil imunity a bol zatknuty. Na svoju
obhajobu splnomocnil Clementisa, advokdta so sidlom
v Prahe,” a ten substitu¢ne JUDr. Jdliusa Zoltan-Weichherza
a jeho koncipienta JUDr. Daniela Okdliho. Clementis pisal
8. 6. 1931 Zoltan-Weichherzovi: ,Bolo by ucelné, keby kole-
ga Okali alebo Ponic¢an zasli do Kosut a zistili potrebnych
svedkov, tychto by sme uviedli sidu 4 dni pred pojednava-
nim.” Do Kosut cestovali Okdli i Ponican. Ten spomina, ze
obhajcovia z vysluchov ziskaliinformdcie o priebehu udalos-
ti, ktoré vyuzili nielen pri obhajobe, ale aj ako podklad k ¢lan-
kom do novin a v listoch svetovym osobnostiam, ktoré roz-
posielal Clementis. Sticasne vysiel aj manifest slovenskych
spisovatelov koncipovany Okalim (Verejnosti v Ceskosloven-
sku), ktory vyjadroval pochopenie ,boju ludu za zlepsenie
svojich hospoddrskych pomerov a zvySenie neslychane nizkej
mzdy” a hoci jeho autori konstatovali, ze ,nechcu predbiehat
sudne pojedndvanie” obavajlc sa ,znemoznenia zistenia ob-
Jjektivnej pravdy”, protestovali proti tomu, aby ,vina za kosut-
ske udalosti bola svalovana na nevinnych mitvych a zivych”,
a ziadali, aby ,potrestani boli pravi vinnici, ti ktori pracujuci
lud nechdvaju v nezaslizenej biede, i ktori ho zneuzivaju
a ktori zapricinili, aby tiekla nevinnd ludskd krv*.** Ako vyplyva
z trestného spisu Krajského stdu v Bratislave,™ napriek Cle-
mentisovej snahe bol Stefan Major rozsudkom z 13. 7. 1931
uznany vinnym, pretoze ,dra 25. mdja 1931 sa v Kosdtoch
shluknul s inymi v pocte 100-150 os6b a ked'tento shluknuvsi
sa zdstup bol vyzvany cetnickym nadporucikom Jdnosikom,
aby sa rozisiel, ponevac konanie verejného zhromazdenia je
zakazané, podniknul Gtok s ostatnymi clenmi zhluknutia proti
Cetnickemu kordonu za tym dcelom, aby cetnikom tedy orga-
nom vrchnosti, prekazal vo vykone ich povolenia, ktoré bolo
po pravu”. Clementis podal odvolanie aj zméto¢nu staznost,
nakoniec bolo konanie obzalovaného kvalifikované ako zlo-
¢inabol mu ulozeny trest zaldra na 16 mesiacov.™ Odstdeny
Major trest vykonal v Leopoldove, v parlamentnych vol'bdch
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vroku 1935 bol znova zvoleny za poslanca, mandatu sa vsak
vzdal.*

Ponican o tychto udalostiach napiSe hru Vzbura na rozkaz
(Toronto, 1936), ktorej dej sa odohrava v ,malom stadte, kde
Jje zvykom utldcat robotnikov, ako v inych kapitalistickych sta-
toch sveta”. Je navodom, ako organizovat verejné zhromaz-
denia abranit sa iskokom statnej moci. Aj tu sa komunisticky
vodca pyta policie, ¢i je zhromazdenie povolené. Medzitym
ale za¢nu detektivi zo strany robotnikov hadzat do straze
kamenie, aby vyvolali strelbu. Poru¢ik (rovnako ako Janosik
v Kosttoch) da povel sablou, straz strhne robotnickeho vod-
cu na zem; ,ostatni utekaju, krik, narek, Zeny a deti vyskaju,
kvicia - zase vystrely, straznici za ludmi, padaju vystrely,” ta-
jomnik odborov kri¢i: ,To je provokdcial” a poverenik vlady
vravi velitelovi: ,Pane velitel, myslim, Ze tam hore budu spo-
kojni.”

V roku 1931 Ponican zlozil advokatsku skusku (rozdelil
si ju na dve casti). Diplom mu bol vystaveny v Bratislave dra
26.6.1931.” Pre zapis do zoznamu advokatov musi viak vy-
konat este rok praxe.

Ponican v roku 1931 navstivil ZSSR ako ¢len delegacie
Medzinarodnej cervenej pomoci spolu s dvoma poslanca-
mi parlamentu. Navstivili Moskvu, Chabarovsk, Sverdlovsk,
Novosibirsk, Krasnojarsk. V- Omsku videl pomnik padlym
v bojoch proti ¢s. [égidm, v Irkutsku navstivil miestne mu-
zeum, kde nasiel fotografie obeti bojov s ¢s. [égiami. Cestuje
vlakom, navstevuje zavody, stretd sa s robotnikmi.

Po navrate predndsa najméa robotnikom o svojich zazit-
koch, spomina aj boje s ceskoslovenskymi légiami. Prednas-
kové turné O poznatkoch zo Sovietskeho zvazu organizuje
Komunistickd strana. Predndsa v Nitre, Komarne, Leviciach,
ale aj v Banskej Bystrici. Cestuje i do Kosic, tu vsak policajné
riaditelstvo prednasku vopred zakdzalo s odévodnenim, ze
pri predndske by mohlo dbjst k poruseniu verejného pokoja.
Ponic¢an navstivil kosického policajného riaditela JUDr. Ste-
fanika, vysvetloval mu, Ze mnohé jeho prednasky sa konali
bez narusenia pokoja, ale stihlas so zhromazdenim neziskal.
S JUDr. Stefanikom, ktory sa po vojne stane poverenikom
spravodlivosti, sa Poni¢an znova stretne v roku 1947, ked
bude z jeho rik preberat menovaci dekrét verejného noté-
ra.”® Pri predndske v PreSove mu policia zadrzala pisaci stroj
s odovodnenim, Ze je to ,ndstroj na porusovanie verejného
pokoja a poriadku”.” V Martine ho odviedli ¢etnici s bo-
dakmi.

Sukromnym zalobcom
v tlacovych veciach

Ponicanove predndsky si vsimne aj tla¢. Ako spomina Poni-
can, ked' v Slovenskom denniku vysiel o nich ironicky tvod-
nik, rozhodol sa podat proti denniku Zalobu, zastupovanim
splnomocnil Clementisa.” V tlacovej veci sikromného za-
lobcu Jana Ponicana proti Slovenskému denniku a jeho zod-
povednému redaktorovi Svetozarovi Kresakovi pred Kraj-
skym stidom v Bratislave zaluje ¢lanok z 19. februdra 1932
Rozhorcenie protiR. Ponicanovi.V ¢lanku sa pisalo:



,Priebojnik nadejného dorastu” slovenskej mladeze literdt
- tovarys Rob Ponican podnikd predndskové turné po Sloven-
sku. Vrdtil sa pred neddavnom z ,velkej studijnej cesty” z rise
sovjetov. Nie je div, Ze tento fenomendlny mlady muz - prave
skonceny student - ohromuje ,svojich” posluchacov nevycer-
patelnym bohatstvom skusenosti nadobudnutych behom
pardni'vsovjetskom raji.

Hlavné pojedndvanie sa konalo 19. 10. 1932 na Krajskom
side v Bratislave, na jeho zaciatku vsak obzalovany autor
¢lanku prehlasil, Ze je ochotny urazenému poskytnit za-
dostucinenie v Slovenskom denniku i zaplatit trovy konania.
Zmier bol prijaty a vec skoncend.”

Tlacovu zalobu podal Ponican znova zastipeny Clemen-
tisomi proti Narodnému denniku za ¢lanok Komunisti pripra-
vuju nové demonstrdcie, v ktorom je uvedené:

Aby mali ¢im viacej ,odbornikov”, privolavaju komunisti
do Moskvy svojich ludli. A tak sa nesmieme cudovat, Ze tam
odisiel z Bratislavy dobre znamy komunisticky avantgardista
dr. Poni¢an. Ale cudujeme sa niecomu inému, Ze totiz mu bola
tato cesta vobec umoznena. Kazdé malé dieta vie, co ide Rob
Ponican do Ruska studovat. Kto za to ruci, Ze sa nestretneme
s novymi Kosutmi, kde povedie do reze nastvanych ludi nejaky
novy moskovsky ,kurzista”?

Nelcastou na nariadenom pojedndvani'spdsobil Poni¢an
zastavenie konania.”

Ponican je vSak uz piaty mesiac bez zamestnania. Z kan-
celdre JUDr. Slabeyciusa vystipil, na ceste po ZSSR zil z diét,
teraz je bez prijmu. Do kanceldrie ho prijme JUDr. Vladmir
Clementis, uitho posobi takmer rok (31. 3. - 19. 10. 1932).”
Clementis je po presidleni z Prahy uz Stvrty mesiac advoka-
tom v Bratislave (od 1. 12. 1931). Aj tu pod|a vlastnych spo-
mienok pracuje bez mzdy ako volontér, prax sa mu ale poci-
ta. Vzdpati sa vSak dozvie o novom trestnom stiant, ktoré
bolo medzi¢asom proti nemu zacaté v stvislosti s jeho pred-
naskou v Banskej Bystrici.

V roku 1932 piSe Poni¢an utopisticki divadelnd hru Vset-
kostroj. Jej hlavnd postava Mernik vyndjde stroj, ktory doka-
Ze vyrobit vietok tovar. Projekt od neho odkupi za tvrdych
podmienok Podnikatel. Dokonaly V3etkostroj vyrdba tovar
sam, nastupuje nezamestnanost. Mernik vysvetluje robotni-
kom, Ze ak by Vsetkostroj nemal v rukach Podnikatel ale oni,
prinieslo by to blahobyt. Za takéto poburovanie je vsak Mer-
nik odsideny. Nakoniec sa ale robotnici s Mernikom znova
Vsetkostrojazmocnia. V hre vystupuje Pravnik i Sudca, obaja
pravo interpretuju ucelovo v prospech Podnikatela a na tkor
Mernika. Hlasy v pozadi varuji Mernika: ,Pozor, pozor, po-
zor dat! Paragraf méze zamotat!”

Ponican si hlada platené miesto, potrebuje prijem. Najde
ho vdaka Danielovi Okdlimu, u ktorého isty cas aj byval.

Z AUJIMAVOSTI

Okaly mu na jesen 1932 pri svojom odchode uz za advokata
do Skalice prepustil koncipientske miesto u JUDr. Juliusa
Zoltan-Weichherza, u ktorého Poni¢an uz dostdva aj plat.**
JUDr. Jdlius Zoltan-Weicherz, pévodom z Cadce, je skiseny
advokat (od 1922), obhajoval nielen v Kosutskej kauze, ale aj
Karola Smidkeho ¢i sendtora Gabriela Steinera. Bol obhaj-
com aj v procese JUDr. Tuku.” Na tomto poste si Poni¢an ko-
necne osnovnicku prax (13.10. 1932 - 20. 2. 1933) dokoncir.
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93



Oznamenie SAK

bulletin
slovenskej
advokacie

o povinnych platbach advokatov

Upozornenie k prihlasovaniu
na seminare advokatskych koncipientov

Pre riadne vedenie Gictovnej evidencie je nevyhnutné korekt-
né vypliianie pozadovanych tdajov a to aj presnych iden-
tifikacnych ddajov zamestnavatela advokatskeho konci-
pienta (ICO, DIC, IC DPH). V pripade, Ze advokati vyplnia
potrebné ddaje priamo prostrednictvom Ziadosti na webo-
vom sidle Slovenskej advokatskej komory, tieto budu v pri-
hlasovacom formulari doplnené systémom automaticky pre
Ucely fakturdcie.

Upozornenie k vsetkym platbam

Dovolujeme si poziadat advokatov o dodrzanie uctovnych
udajov uvedenych pri jednotlivych platbach z dévodu ich
presnej identifikdcie. Upozornujeme, Ze kazda z nizsie uve-
denych platieb sa vykonava na iné ¢islo tuctu. Ako variabil-
ny symbol sa pozaduje registracné cislo advokata, teda ¢islo,
pod ktorym je advokat - fyzicka osoba zapisany v zozname
vedenom komorou. Aj advokati - konatelia obchodnej spo-
lo¢nosti zalozenej na poskytovanie pravnych sluzieb podla
zakona o advokadcii pouzivaju pri platbach uvedenych pod
bodom 1. a 2. ako variabilny symbol registracné cislo, pod
ktorym su ako advokati - fyzické osoby zapisani v zozna-
me vedenom komorou (s vynimkou prispevku na vychovu
a vzdelavanie advokatskych koncipientov zamestnanych
pravnickou osobou a poistného vykonu povolania pravnic-
kej osoby - v tychto pripadoch je variabilnym symbolom
ICO spolo¢nosti). Upozoriujeme, Ze &islo uvedené na pre-
ukaze spolocnika - konatela obchodnej spolocnosti sa pri
platbach komore nepouziva (ak je iné ako registracné
cislo advokata - fyzickej osoby). V pripade pochybnosti
o registracnom ¢isle je mozné informdciu si overit na odde-
leni matriky na telefénnom ¢isle 02/204 227 38, pripadne na
e-mailovych adresdch matrika@sak.sk alebo office@sak.sk.

Bankové ucty ma Slovenska advokatska komora zria-
dené v Postovej banke, a. s. Prosim o thradu poplatkov na
rok 2016 na uvedené ¢isla tuctov.

Prispevok na ¢innost SAK
zarok 2016

Bl advokdt aktivne vykondvajiciadvokdciu. ......... 286 eur
M advokdts pozastavenym vykonom advokdcie
pocas celéhoroka2016..................oooeee. 143 eur

M splatnost: do 30. aprila 2016

M Sislo G¢tu: 2031 8155/6500

Il 1BAN: SK60 6500 0000 0000 2031 8155

Il BIC: POBN SKBA

l variabilny symbol: registracné cislo advokata

l specificky symbol: 2016

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky:

Vase priezvisko, registracné cislo arok 2016.

Prispevok do socialneho fondu SAK
zarok 2016

M vyska: 17 eur

M splatnost: do 30. aprila 2016

M ¢islo G¢tu: 2031 8198/6500

Il IBAN: SK63 6500 0000 00002031 8198

Il BIC: POBN SKBA

Bl variabilny symbol: registracné ¢islo advokata
Ml specificky symbol: 2016

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky:
Vase priezvisko, registracné cislo arok 2016.

Prispevok na vzdelavanie
a vychovu koncipienta za rok 2015

Bl vyska: 96 eur za kazdého zamestnaného koncipienta
v kalendarnom roku 2015. Ak advokdt nezamestndval
v roku 2015 advokatskeho koncipienta pocas celého
roka, plati prispevok alikvotne podla poctu aj zacatych
mesiacov, kedy ho zamestnaval. Tento prispevok sa
neplati za koncipienta, ktorému neplynie prax advokat-
skeho koncipienta: je na rodi¢ovskej dovolenke, vyko-
ndva odbornd staz alebo Uspesne vykonal advokatsku
skasku a stale je zamestnany ako advokdtsky koncipient.

M splatnost: do 31. januara 2016

Il cislo G¢tu: 2031 8139/6500

Il IBAN: SK07 6500 0000 0000 2031 8139

Il BIC: POBN SKBA

Il variabilny symbol: registracné cislo advokata alebo
1CO obchod. spolo¢nosti, ak zamestnavala koncipienta

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky:
registracné ¢islo advokata alebo 1CO obchodnej spol.



V.

Poistenie zodpovednosti za skodu
sposobenu vykonom advokacie

Upozornujeme na povinnost stanovenut v § 27 ods. 1 zdkona
o advokacii, podla ktorej advokat je povinny pri zapise do
zoznamu advokdtov a kedykolvek na pisomnud vyzvu SAK
do 30 dnfi preukdzat komore samostatni poistnd zmluvu
o poisteni svojej zodpovednosti za skodu spdsobent vyko-
nom advokadcie. Poistenie musf trvat pocas celého casu vy-
konu advokacie. Nesplnenie tejto povinnosti ma podla § 7
ods. 1 pism. h) za ndsledok vyciarknutie zo zoznamu vede-
ného komorou.

Slovenskd advokatska komora uzavrela na tcel spinenia
tejto povinnosti hromadnud poistnd zmluvu s poistovriou
KOOPERATIVA poistovia, a. s. Vienna Insu-rance Group,
Stefanovicova 4, 816 23 Bratislava, Slovenskd republika.
Poistnd zmluva je uverejnend na webovej stranke SAK v Casti
vyhradenej advokatom a advokatskym koncipientom. Advo-
kati vedeni'v zozname komory (resp. obchodné spoloc¢nosti
vykonavajlice advokaciu) sa k nej budd méct do 31. janua-
ra 2016 pripojit vyplnenim formuldra po prihlaseni na webo-
vu strdnku SAK alebo zaslanim vyplneného tlaciva ziadosti
o poistenie. V oboch pripadoch, kedy sa advokat rozhodne
pripojit ku komorou uzavretej hromadnej poistnej zmluve,
je potrebné v lehote do 31. janudra 2016 uhradit poistné
zodpovedajlce zvolenej poistnej sume (tabul'ky si uvedené
nawww.sak.sk).

M vyska
- Advokati - fyzické osoby: minimdlna poistnd sumaje
100 000 eur, zodpoveda jej rocné poistné 40 eur
- Spolocnostis. r. 0.: minimalna poistnd suma je

1500000 eur najedného spolocnika, zodpoveda

jej ro¢né poistné 794 eur na jedného spolocnika
M splatnost: do 31. januara 2016
Il (Cet:0020318171/6500
Il 1BAN: SK16 6500 0000 00002031 8171
l BIC: POBN SKBA
B variabilny symbol: registracné ¢islo advokata alebo ICO

obchodnej spolocnosti, ak Ziada o poistenie spolocnost
Ml specificky symbol: 2016
H V pripade vol'by inej poistnej sumy je potrebné uhradit

zodpovedajlce vyssie poistné podla tabuliek uvedenych
nawebovej stranke komory.

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky:
Vase priezvisko, registracné cislo arok 2016.

Ak nebude uhradené poistné pripisané na ucet SAK najne-
skor 31. januara 2016, poistenie vykonu povolania vznikne
najskor driom pripisania poistného na tcet komory; aj za-
konnd podmienka poistenia vykonu povolania bude splnena
najskor tymto diiom a moéze tak dojst k situdcii, kedy nebude
Castrokakryta poistenim vykonu povolania.

Ak advokat alebo obchodna spolocnost vykonavajuca
advokaciu uzavrie pre rok 2016 individualne poistenie
zodpovednosti za skodu sposobent vykonom advokécie,

moZe tdto skutocnost oznamit SAK takisto vyplnenim for-
muldra po prihldseni na webovu stranku komory a odosla-
nim képie poistnej zmluvy priamo prostrednictvom webovej
stranky komory, alebo moze tito skutocnost oznamit zasla-
nim samostatnej poistnej zmluvy riadnou postou najneskor
do 31.januara2016.

O poistenie len spravcu konkurznej podstaty osobitne
je potrebné pisomne poziadat o poistenie kancelariu SAK

Vypoctovy zaklad

Podla vyjadrenia Statistického tradu Slovenskej republiky
bolav . polroku 2015 priemerna mesacna mzda zamestnan-
cahospodarstva SR

858 eur.

V zmysle prislusnych ustanovenivyhlasky a pre [ahsiu
orientaciu uvadzame zlomky vypoctového zakladu:

1/6 vypoctového zdkladu (§ 11 ods. 2, § 12 ods. 3 pism. ¢)

... 143 eur

1/8 vypoctového zakladu (§ 12 ods. 3 pism. b)
...107,25 eur

1/12 vypoctového zakladu (§ 12 ods. 3 pism. a)
...71,50 eur

1/13 vypoctového zakladu (§ 11 ods. 1)
...66eur

1/24 vypoctového zakladu (§ 12 ods. T a 2)
...35,75 eur

1/60 vypoctového zakladu (§ 17 ods. 1)
...14,30 eur

1/100 vypoctového zakladu (§ 16 ods. 3 vyhlasky)
...8,58 eur

Vyska vypoctového zdkladu na dcely vypoctu tarifnej od-
meny advokata za zastupovanie klienta v trestnom kona-
ni a konanf o priestupkoch za rok 2012:

1/6 vypoctového zdkladu (§ 12 ods. 3 pism. ¢)

... 127,16 eur

1/8 vypoctového zakladu (§ 12 ods. 3 pism. b)
...95,37 eur

1/12 vypoctového zakladu (§ 12 ods. 3 pism. a)
...63,58 eur

1/13 vypoctového zakladu (§ 11 ods. 1)
...58,69 eur

1/24 vypoctového zakladu (§ 12 ods. T a 2)
...31,79 eur

1/60 vypoctového zakladu (§ 17 ods. 1)
... 12,71 eur

1/100 vypoctového zakladu (§ 16 ods. 3 vyhlasky)
...7,63 eur
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12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis (v elektronickej podobe), ktory nebol pub-
likovany vinom periodiku.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne cislo, e-mailovu adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky uvod (perex, abstrakt) objasnujuici tému prispevku. Dlhy text je
vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnu identifikaciu osob a institdcii. U osob
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnostf
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnd a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Ndzvy zahrani¢nych a medzinarod-
nych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovnu schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpecdiprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktudlnom odbornom p6-
sobenf a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za délezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, ktora bude spolu s infor-
maciou uverejnenad na prvej strane prispevku v graficky odclenenej ploske.
Rozmer fotografie ma byt aspon 300 x 360 pixelov (to zodpoveda rozmeru
25 x 30 mm pri tlacovej kvalite).

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktudlnu tému
a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K ¢lankom o publikdciach (recen-
zie, anotdcie) je potrebné dodat sken obadlky knihy, pricom od vydania titulu
by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. MéZe poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych cisiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dGpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redak¢énych zdsahov.

Prispevky sa uverejriuju na zaklade pisomného sihlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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