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\/éiené kolegyne,

vazeni kolegovia,

pravne vztahy k nehnutelnostiam a ich ochrana

patria k Casto frekventovanym témam v praxi

kazdého advokata. Prdva vlastnikov nehnutelhosti

chrdnia normy viacerych pravnych odvetvi.

Vzhladom na interdisciplindrny charakter tejto

problematiky ide o oblast nesmierne siroku

a délezitd a z pravneho hladiska velmi narocnd.
Kazdodenny zZivot prinasa mnoho problémov

Z tejto oblasti. V praxi sa stretavame so spormi

o vytycenie hranice pozemkov, ktoré su po prdvnej

a skutkovej stranke velmi zlozité a zdlhavé a pritom

Casto ide len o niekolko metrov Stvorcovych

pozemku. Vzhladom na aktualnost tejto problematiky

by som chcel upriamit Vasu pozornost na clanok

Pravna povaha hranic pozemkov v tomto Cisle

Bulletinu slovenskej advokacie a ¢lanok

Pripady vytycovania hranic pozemkov, ktory

vyjde v nasledujicom cisle.

JUDr. Milan Sudzina

K fotografii na obalke:

Slovenska advokdtska komora zorganizovala

v dnoch 2. a 3. oktébra 2008 v poradi uz 14.
Slovenské dni obchodného prava.

Blizsie informacie o celom podujati ndjdete

v nasledujicom ¢isle Bulletinu slovenskej advokacie.
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Ad Co priniesla
anonymna anketa?
(BSA 7-8/2008)

Stava sa vykon koncipientskej praxe
a vychova koncipientov
problémom advokacie?

V bulletine ¢. 7-8/2008 som si so zaujmom precital reakciu
JUDr. Gerega na vysledky anonymnej ankety na semina-
roch koncipientov IlI. a lll. ro¢nika, z ktorej vyplynulo, ze
mnohi advokati ako skolitelia - zamestnavatelia Sokujtcim
sposobom hrubo porusuji zakladné ustanovenia Zakonni-
ka prace a zékona o advokacii. Sihlasim s JUDr. Geregom,
Ze alarmujicim vysledkom treba verit. Predsednictvo Slo-
venskej advokatskej komory uz dlhsiu dobu eviduje nepria-
me signaly, Ze niektoré advokatske kancelarie dokonca za-
mestndvaju koncipientov len formdlne a koncipienti prax
fakticky nevykonavaju.

Nemyslim si, Ze v horizonte 10 predoslych rokov bola si-
tudciaidedlna. Problémy nastali najma v dosledku zalozenia
novych pravnickych fakdlt v priebehu piatich rokov a na-
sledne v dosledku prebytku ich absolventov na trhu prace.
Absolventi nenachadzaji nové miesta v sidnictve a na pro-
kuratire, plny stav ma aj Statna a verejna sprava. Jedinou
sancou uplatnit sa v odbore je zamestnat sa ako koncipient,
ziskat prax a vykondvat advokatske povolanie.

Vyjadrené jazykom trhovej ekonomiky - ponuka prevla-
da nad dopytom. Takato situdcia poskytuje vhodné pod-
hubie pre nekalé praktiky, porusovanie zakona a etickych
pravidiel. Presvedcila nds o tom anonymna anketa a jej vy-
sledky.

Samozrejme, proti vSetkym porusovatelom pravidiel je
mozné pouzit represiu. Ni¢ sa tym vsak nevyriesi, situdcia sa
bude dalej zhorsovat a pretlak zvysovat. Podla mojich infor-
macii bude na Slovensku koncit stadium prava v nasledu;ju-
cich rokoch na vsetkych fakultach priblizne 2 000 studentov
rocne. Niektori najdu uplatnenie v komercnej sfére, v inych
oblastiach prava, mimo justi¢nych zloZiek, pripadne vo ve-
rejnej alebo Statnej sprave, ale vacsina sa bude chciet za-
mestnat v advokdcii.

Mnohi absolventi maju zidealizovani predstavu o advo-
kdcii a budtce uplatnenie a finanéné moznosti vnimaj
vplyvom bulvarno-medialnej prezentdcie postavenia advo-
katov ako milionarov, ktorf sa vozia na drahych autach a uzi-
vaju si zivot hornych desattisic. Nikto si neuvedomuje, ze
mnohiadvokati v roznych castiach Slovenska v sti¢asnej do-
be bojuju niekedy o prezitie. Medidlne znamych a skutocne
bohatych advokatov nie je tolko, ako by sa mohlo zvonka
zdat. lldzii podlieha nielen verejnost, ale aj pan minister
spravodlivosti pri prezentovani svojej poslednej vizie bez-
platného poskytovania pravnych sluzieb advokatmi. Myslim
si, ze absolventom pravnickych fakdlt treba prezentovat
skuto¢ny obraz postavenia advokatov.

Akd je teda situdcia vo vztahu ku koncipientom? Niektori
advokdti odmietaju koncipientov zamestndvat. Jednym
z dovodov je strach z vychovy konkurencie, mnohi maju
s koncipientmi zl€é skisenosti, pretoze ich po skoncenipraxe
pripravili o Castklientely a pod. Niektoré kanceldrie vyuziva-
jukoncipientov iba ako lacnu kvalifikovanu pracovnusilu.

Cest a uznanie patri tym kanceldridam, ktoré koncipientov
naozaj vychovavaju v duchu tradi¢nych hodnoét a po skon-
cenf praxe si ich udrzia. Buduiju si tak zakladru kvalifikova-
nych kolegov.

Je zrejmé, ze vychovu koncipientov bude treba prispo-
sobit novej situdcii. Koncipientska prax je nenahraditelna
a nezastupitelnd; v dosledku pretlaku na trhu prace sa na-
tiska otazka, ¢i obmedzenym prijimanim koncipientov ne-
branime ich pristupu k povolaniu. Ide o zavazny problém,
ktory méze nadobudnit podobu legislativnej zmeny vo
vztahu k dizke trvania koncipientskej praxe, resp. k jej potre-
be ako podmienky na vykonanie advokatskej skisky, a tym
aj na samotny vykon advokacie. Tomuto negativnemu sce-
naru musime zabranit vytvorenim Gplne novej koncepcie
vzdeldvania koncipientov a podoby vykonu potrebnej
praxe.Podla mo6jho nazoru by mal mat novy systém vychovy
a vzdelavania koncipientov a advokatov podobu dalsieho
vzdeldvania a praxe v samostatnom institite vzdeldvania,
ktory by vzhladom na stdle narastajici pocet advokatov
a koncipientov v budicnosti nahradil organiza¢ne kompli-
kované a finan¢ne ndkladné skolenia a semindre pre advo-
katov a koncipientov. Zdroven by sa vytvoril priestor na za-
vedenie novych spdsobov zapocitavania praxe. Mam na
mysli vytvorenie osobitnych Studijnych programov, ktoré
by za predpokladu spravnej koncepcie a obsahovej naplne
mobhli nahradit celd koncipientsku prax, pripadne jej Cast.

Sama buducnost ndm ukdze, ako dalej postupovat - aj
s prihliadnutim na snahy v rdmci Eurépy modernizovat sys-
tém vzdelavania advokatov a advokatskych koncipientov
aprisposobitho novej dobe.

JUDr. Jozef Brazdil
clen predsednictva SAK

Publikacna
sutaz

Slovenska advokatska komora
a Slovenska sporitel'na, a. s. vyhlasuji Publika¢nd sitaz
Bulletinu slovenskej advokdcie na rok 2008 v kategoridch
@ Verejné pravo
@ Sukromné pravo
Sutaz je urcend pre pravnikov do 35 rokov. Celkova dota-
cia na ceny v oboch kategoriach je 130 000 Sk. Poradie
(1., 2., 3. miesto, pripadne mimoriadnu cenu) a vysku cien
uréi Redakenad rada BSA. Ceny odovzdaju predseda SAK
JUDr. Stefan Detvai a generalna riaditelka Slovenskej spori-
telne, a. s. Regina OvesnyStraka na tradicnom Novoroc-
nom stretnuti pravnikov v janudri 2009.
Prispevky do bulletinu oznacte heslom Publikacna sttaz.
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AKTUALNE

OHLAS

Ad Legislativa
na Sikmej ploche
(BSA 5/2008)

Ad Poznamky

pod ciarou v legislativ-

nej a aplikacnej praxi
(BSA 7-8/2008)

So zaujmom som si precitala clanky Legislativa na Sikmej
ploche a Poznamky pod ciarou v legislativnej a aplikacnej
praxi od JUDr. Juraja Durovéika. Obidva ¢lénky sa tykali
zdkona €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych
priestorov v zneni neskorsich predpisov, konkrétne § 18a
a § 18b a odkazov na poznamku pod ciarou 24b) a 24d)
na vyhlasku ¢. 465/1991 Zb. o cendch stavieb, pozemkoy,
trvalych porastov, Uhradach za zriadenie prava osobného
uzivania pozemkov v zneni neskorsich predpisov s tym, ze
uvedena vyhlaska bola zrusena k 1. 1. 2004. K uvedenym
clankom mam iba kratku poznamku.

Ustanovenie § 18b nema ziadny odkaz na uvedené po-
znamky pod ciarou, ako sa to uvadza v clanku Legislativa
na sikmej ploche. Pozornosti autora ¢lanku zrejme uslo pre-
chodné ustanovenia a to § 31a uvedeného zakona, podla
ktorého na vypocet ceny pozemku podla § 18b sa poziju aj
po 31. 12. 2003 ustanovenia cenového predpisu, podla kto-
rého sa urcovala cena pozemku do 31.12.2003.

Vzhladom na skuto¢nost, Ze Bulletin slovenskej advoka-
cie Cita celd advokatska verejnost, bolo by vhodné, aby bola
upozornena na existenciu prechodného ustanovenia § 31a
zdkona ¢.182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych
priestorov v zneni neskorsich predpisov, aby nedochadzalo
prave zo strany advokatov k dezinformacii verejnosti.

JUDr . Jaroslava Zanyiova

Vzhladom na to, Ze citatelka poslala svoj list nielen do redak-
cie bulletinu, ale aj priamo autorovi predmetnych prispevkoyv,
mame k dispozicii jeho reakciu, ktort prindSame:

Hlavnym zamerom diskusnych prispevkov v ¢. 5 a 7-8/2008
Bulletinu slovenskej advokacie je poukazat na skutocnost,
Zeraz zru$eny pravny predpis nemoze dalej platit a zakladat
pravne vztahy; osobitne sa to tyka § 31a. Toto ustanovenie
bolo v zdkone o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov
upravené zak. ¢. 512/2003 Z. z. s G¢innostou od 1. janudra
2004. Ide o sui generis novelizaciu vyhlasky ¢. 465/1991 Zb.
v tom zmysle, ze niektoré jej ustanovenia su pouzitelné aj
po 1. janudri 2004 (vyhlaska v zneni zdkona? - sic!). Tato
,hovelizacia” sa realizovala zrejme preto, Ze v Case jej prija-
tia sa uz vedelo, Zze od 1. janudra 2004 bude cenovy predpis
zruSeny. Ndslednym zdkonom ¢. 520/2003 Z. z. (§ 24a),
ktorym sa novelizoval cenovy zdkon ¢. 18/1996 Z. z., sa tak

v skutocnosti aj stalo a to s Gcinnostou od 1. janudra 2004
ked’ vyhlaska ¢. 465/1991 Zb. bola zrusena (abrogdcia);
ako pravna norma prestala tym existovat. Je celkom logické,
Ze zru$enie vyhlasky musi platit aj pre jej pseudonovelu -
§ 31a zdkona. Ak by tak nemalo byt, predlZzovala by sa zivot-
nost a posobnost pravneho predpisu po jeho zrusent, o je,
okrem iného, v rozpore s formalnou logikou a pravny non-
sens. Poukazujem pritom aj na interpretacny princip - lex
posterior derogat priori... V dosledku uvedeného treba preto
§ 31a zakona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov
povazovat za nulitny a za ustanovenie, ktoré pre svoju nor-
mativnu nesposobilost nemdze byt sic¢astou platného prav-
neho poriadku. Novela pravneho predpisu totiz nezije
,vlastnym zivotom*, ale platilen spolu s nim. Opacny nazor
na vyklad § 31a by prakticky znamenal protiprévne predI-
Zenie platnosti regulovanych cien pozemkov aj po 1. ja-
nuari 2004 a vznik situdcie, ktora je v rozpore s principom
volnej tvorby cien podla novelizovaného cenového zako-
nac.18/1996 Z.z. azrusenia vyhlasky ¢. 465/1991 Zb.

Vychodiskom z anomalnej situacie by mohla byt noveli-
zacia § 18a, §18b zdkona, pripadne iné, legislativne korekt-
nérieSenie.

Tento nazor predstavuje osobny uhol pohladu autora.

JUDr. Juraj Durovcik

Pripravujeme
pre vas

Vazené kolegyne, vazenikolegovia,
dovolte, aby som Vds pozval na tohtoro¢né aktualne podu-
jatia, ktoré zorganizuje Slovenskd advokdtska komora este
do koncaroku 2008.

Prednaska PRAKTICKA PRIPRAVA NA EURO,
ktord bude prezentovat Mgr. Jan Kovac, expert na euro
zo Slovenskej sporitelne, a. s., sa bude konat v dvoch termi-
noch:29.10.2008 0 13.00 hod. a 19.11.2008 o 13.00 hod.
v zasadacke budovy SAK na Koldrskej 4 v Bratislave.

Prihlasit sa mozete na €. tel. 02/52962933 alebo e-mailom
na pelikanova@sak.sk alebo kinzelova@sak.sk. Na prednas-
ku mozete prist aj bez prihldsenia. V pripade vacsieho zauj-
mu mo6zeme zvysit pocet terminov prednasok.

Tradicny ZIMNY SEMINAR ADVOKATOV sa bu-
dekonat5.a 6. 12.2008 v hoteli Patria na Strbskom plese.
V stcasnosti sa podielaju clenovia vzdelavacej komisie SAK
na priprave takého programu, ktory Vds tematicky oslovi
a zaujme natol’ko, Ze sa radi stretnete s kolegami - advokat-
mi vo Vysokych Tatrach na nasom podujati.
Blizsie informacie o programe a prihlasovani'sa na seminar
najdete po uzavreti programu semindra na stranke komory
www.sak.sk v Casti pre advokdtov a koncipientov v sekcii
Vzdelavanie a podujatia.
JUDr. AndrejPopovec
tajomnik SAK
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AKTUALNE

Bulletin advokacie
prinasa

Vyberame z dvojcisla 7-8/2008
ceského Bulletinu advokacie

Pozvanka z Bruselu na vstup cCeskej advokdcie do elitného
klubu stavovskych komor je predmetom udvah predsedu
CAK JUDr. Vladimira Jirouska. V Gvodniku V Bruselu byt ¢i
nebyt bilancuje prednosti a nevyhody oboch alternativ
s konstatovanim prevahy pozitiv vstupu do klubu reprezen-
tacii advokatskych stavov a bruselskej Gcasti. Podla nad-
viazného ozndmenia v rubrike aktualit otvorila CAK svoje
zastupenie v Bruseli v juni 2008. Jeho sidlom je budova na
Avenue des Nerviens 85, tzv. eurépske centrum Bruselu.

K aktudlnym informdciam patri dalej sprava o 1. odbor-
nom sympéziu organizovanom NS CR k otazkam financo-
vania obchodnych spoloc¢nosti v judikatire Najvyssieho
stdu. Vysledky sympézia potvrdili vyznamny vplyv tejto
judikattry na pravne prostredie v Ceskej republike. Zastup-
com odbornej pravnickej verejnosti tGcast na sympdziu
umoznila obozndmit sa s postojmi a Gvahami sudcov NS
pri formulovani'ich pravnych nazorov a stanovisk vedcich
k prijimaniu jednotlivych rozhodnuti. Sudcovia mali zaro-
ven moznost ziskat ,spdtnd vazbu” svojho rozhodovania
a utvorit si presnejsi obraz o jeho praktickych désledkoch.

Cislo prinasa prehlad vybranej judikatdiry domécich
stdov a judikatdry Eurépskeho stidneho dvora, informuje
o novinkach odbornej literatdry (napr. idea spravodlivosti
a prava v gréckej filozofii, iné pravo offline: ¢o v ucebni-
ciach prava nenajdete, rozhodnutia vo veciach trestnych
so vzormi rozhodnuti sidov a podanf advokatov a pod.).

V rubrike Precitali sme za Vas sa uverejiuje excerpt
z prispevku v Statnom zastupitelstve ¢. 12/2007 Mala poz-
namka k ucelovosti podavania trestnych oznameni.
Autor L. Foltyn poukazuje na casté praktiky a zneuzivanie
trestného prava na ochranu zaujmov v oblasti sikromno-
pravnych (obchodnopravnych) vztahov. Oznacuje to za de-
graddciu prava na cielen€ presadzovanie icelovych rieseni.

Z aktivit Ceskej advokdacie a organov komory ¢islo infor-
muije o rokovani Predstavenstva CAK, o opatrent z discipli-
ndrnej praxe organov komory, studijnom pobyte advoka-
tov pri Eurépskom sude pre ludské prava (maj 2008), se-
minari organizovanom v Bruselu olomouckym a zlinskym
regionom k pravnej spolupraci v EU (mdj 2008). Prindsa
spravy o dalsich podujatiach zameranych na odbornd,
$portovi a pod. ¢innost. Uverejiiuje publicisticky stipcek
JUDr. K. Cermaka Kto je pro neboli rozmarné lIéto (Pele-
mele veci, zaujmov, pohladov a pod.), jazykovy prispevok
k pravopisnym otdzkam (pisanie ciarok v stvetiach) a dal-
Sie informdcie a zaujimavosti z diania v ¢eskej advokdcii.

Z prispevkov o eurépskom prave poukazujeme najma
na state k otazkam cezhranicného dorucovania stdnych
a mimostdnych pisomnosti v EU, pravnom poradenstve

na internete podla nemeckého prava a vynimkach z advo-
katskej povinnosti mlcanlivosti v Nemecku.

Z pravnej tedrie a praxe ide o tieto odborné prispevky:

Magr. Frantisek Korbel, Ph.D.

namestnik ministra spravodlivosti pre legislativu

Mar. Petr Forejt, pracovnik legislativneho odboru MS CR

Elektronicky platobny rozkaz je tu

Novela OSP z 15. aprila 2008 ¢. 123/2008 Sb. zaviedla
do ceského pravneho poriadku s Gc¢innostou od 1. jila 2008
institdt elektronického platobného rozkazu (EPR). Ide o je-
den z ciastkovych projektov elektronizdcie justicie inspiro-
vany rakdskou a nemeckou pravnou Upravou. Autori hod-
notia doévody a prinos nového riesenia, ktoré by malo viest
najma k urychleniu rozhodovania stdov, k odbremeneniu
ich administrativy a znizeniu nakladov konania na strane su-
dov aj Gcastnikov sporu. Vyska stidnych poplatkov pri EPR je
v porovnani's poplatkami pri klasickej Zalobe iba polovi¢na.
Predpoklad intenzivnejsieho vyuzivania v budicnosti stvisi
s narastom rozkazného konania vzhladom na vzostup zadl-
Zovania domdcnosti a rastu objemu rizikovych tGverov. EPR
by mal umoznit pruzni reakciu na tieto tendencie a poskyt-
nut nastroj na rychle a efektivne dosiahnutie exeku¢ného
titulu.

Mgr. Tatiana Kunstatova, veduca zivnostenského

odboru Uradu mestskej ¢asti Praha 2

Novela zivnostenského zakona

Dria 1. jtna 2008 nadobudol v Ceskej republike G¢innost
zakon ¢. 130/2008 Sb., ktorym sa novelizuje zivnostensky
zakon €. 455/1991 Sb. Ide o vyznamnu novelu, ktora zasad-
nym spdsobom menfi doterajsiu Zivnostensko-pravnu tpra-
vu a liberalizuje podmienky vstupu do podnikania a jeho
vykonu. Ciefom prispevku je upozornit na najdolezitejsie
zmeny novej Upravy s uvedenim ich vecnej a pravnej cha-
rakteristiky. Ide najma o zniZenie administrativnej a financ-
nejzataze podnikatelov, ulahcenie vstupu zacinajdcim pod-
nikatelom do podnikania (absolventi vysokych skél) a pod.
Zredukuju sa pocty Zivnosti, bude zrusena miestna prislus-
nost Zivnostenskych tradov pre ohlasovanie Zivnosti a Zia-
dosti o koncesiu a vykondvanie ich zrusenia. Od dcinnosti
novely méze podnikatel ohlasovat Zivnost, ziadat o konce-
siu, vykonavatich zmeny a robit dalSie ikony na ktoromkol-
vek Zivnostenskom trade v CR. M6Ze rovnako postupovat
aj prostrednictvom tzv. kontaktného miesta verejnej spravy
(Check point) v zahranici, napr. na zastupitelskom drade
v Bratislave. Dojde aj k zruseniu preukazov zivnostenskych
opravneni (zivnostenské listy a koncesné listiny), ktoré na-
hradi vypis z Registra zivnostenského podnikania. Novela
detailnejsie upravuje aj spravne delikty podnikatelskych
subjektov a podstatne zvysuje sankcie za porusenie Zivnos-
tenského zdkona.

JUDr. Petr Cerny, PhD., $tatny zdstupca

Podanie v posledny den lehoty

Cielom clanku je oboznamit s niektorymi dskaliami po-
dani v poslednom dni, ¢i dokonca v poslednych mindtach
lehoty. Autor navrhuje rieSenia, ako zabrdnit odmietnutiu
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podania pre oneskorenost. Porovnava jednotlivé sposoby
dorucovania (posta, fax, elektronicka cesta a pod.) a docha-
dza k zaveru, ze v niektorych pripadoch je vhodné sposoby
dorucovania kombinovat, pretoze je vzdy lepsie, aby poda-
nie bolo v spise €o aj trikrat, nez ani raz. Upozornuje aj na ju-
dikatiru, z ktorej mozno vychadzat pri opravnom prostried-
ku proti rozhodnutiu 0 odmietnutipodania.

doc. JUDr. Karel Marek, CSc.

katedra obchodného prava PF MU v Brne

Licen¢na zmluva k predmetom

priemyselného vlastnictva

Autor sa zaobera podmienkami uzatvarania licencnych
zmliv. Upravu tohto zmluvného typu obsahuje § 508 a nasl.
Obchodného zakonnika. Text prispevku sa zameriava na
podstatné Casti zmluvy, uvadza ich charakteristiku, pravne
moznosti a postupy zmluvnych stran. Vzhladom na to, ze
pravna Uprava licencnej zmluvy je zasadne dispozitivna, je
moznost ,usit ju na mieru”; kladie to vsak zvysené ndroky
na kontraktaciu. Autor sa vyjadruje k niektorym aspektom
licen¢nejzmluvy aj de lege ferenda.

JUDr. Lubos Chalupa, advokat

Pripustnost dovolania po zrusujucom rozsudku

Najvyssieho sudu

Predmetom clanku je rozbor procesnopravnej proble-
matiky (§ 237 ods. 1 pism. b OSP). Ide o situdciu, ktora
vznikla po zrudujlicom rozsudku Najvyssieho stdu CR vy-
daného na zaklade Uspesného dovolania len jednej spo-
rovej strany a naslednej zmeny pévodného rozsudku sidu
II. stupfia. S pravnymi zdvermi NS CR o obmedzeniach dru-
hej procesnej strany (pripustnost a doévodnost dovolania)
autor zasadne nesuhlasi a uvadza argumenty na nepripust-
nost podstatného skracovania prav druhej procesnej strany
(pravo na spravodlivy proces podla Listiny zakladnych prav
aslobédapod.).

JUDr. Dana Ondrejova, Ph.D., odborna asistentka,

katedra obchodného prava PF MU Brno

Umorenie zmenky: vSemocna justicia

¢i nedosledny zakonodarca?

Podstatou instititu umorenia zmenky (§ 185i a nasl.) je
zbavit Gc¢innosti stratend alebo zni¢end zmenku a jej vlast-
nosti previest na ind listinu. Autorka poukazuje na nebez-
pecenstva arizikd zmenecnych umorovacich konanf'v praxi
niektorych sidov. Uvddza viaceré nedostatky zo sudnej
praxe a poukazuje naich negativne tcinky a vplyv na zakon-
nost a pravnu istotu Gcastnikov sporov. Osobitni pozornost
venuje sposobu umorenia blanko zmenky. Konstatuje tiez
nedostatoc¢nost Gpravy umorovania zmeniek podla OSP.

JUDr. Jan Tulacek

séfredaktor nakladatelstva Linde Praha, a. s., advokat

Bezdovodné obohatenie podla autorského zakona

Vseobecnu Upravu bezdévodného obohatenia obsahu-
je Obciansky zakonnik (§§ 451 - 459); $pecialna dprava
tohto instititu ako dosledku porusenia autorského prdva je
predmetom autorského zakona (§ 40, § 41). Autor rozobera
obsah a vztah oboch Utprav a ich vyklad v nadvdznosti na
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konkrétne priklady z praxe. Z judikatdry vo veciach bezdo6-
vodného obohatenia poukazuje tiez na niektoré rozhodnu-
tia a stanoviska Najvyssieho sidu Slovenskej republiky.

JUDr. Pavel Kucera, justi¢ny cakatel

Trestné ciny, ktoré nemozu byt spachané

vo forme pokusu

Autor rozobera otazku, pri ktorych trestnych cinoch ne-
prichddza do Gvahy pokus. V tvode prispevku nacrtdva za-
kladné vychodiska problematiky a uvadza pripady deliktoyv,
kde pravna nduka a literatira moznost pokusu vylucuju
(napr. verbdlne trestné ciny a pod.). V dalsej casti podava
SirSirozbor merita problému a v zavere state zhrruje hlavné
myslienky a svoje stanovisko k posudzovanej tematike.

JUDr. Jan Kocina, Ph.D.

advokat a vysokoskolsky ucitel' na PF ZU v Plzni

Zakaz konkurencie v pracovnopravnych vztahoch

Clanok nadvizuje na prispevok tohto autora uverejneny
v Bulletine advokacie ¢. 10/2006. Cielom je spracovat prob-
lematiku zakazu konkurencie vo svetle pracovnopravnych
vztahov. Autor sthrnne porovndva pravne udpravy podla
Zakonnika prdce platné od roku 1966 (zak. ¢. 65/1965 Sb.)
do 31. decembra 2006 a Upravu podla nového Zakonnika
prace ucinného od 1. janudra 2007 (zak. ¢. 262/2006 Sb.).
Poukazuje na tri typy dohdd o zdkaze konkurencie, ktoré
mozu byt dohodnuté medzi zamestnancom a zamestna-
vatelom a uvadza ustanovenia Zakonnika prace, podla kto-
rych sa posudzuje ich obsah.

JUDr. Ladislav Jouza

pravnik na Ministerstve prace a socidlnych veci CR

Kedy moze zamestnavatel zmenit

druh a miesto prace?

Podla Zakonnika prace (ZP) platf, Ze to, ¢o si dohodnu
zamestnavatel a zamestnanec v pracovnej zmluve je stabil-
né. Vynimkou vsak budu pripady vzniku réznych okolnostt,
ako napr. zdravotné dovody, pravoplatné rozhodnutia su-
dov, verejnych orgdnov a pod. S Gcinnostou od 1. janudra
2008 rozsirila novela ZP moznost preradenia zamestnanca
na ind pracu bez jeho suhlasu aj na pripad zivelnej udalosti.
V silade s ust. § 42 ods. 2 ZP rozoberd autor rozne situdcie
a okolnosti sdvisiace s moznostou zamestnavatela preradit
zamestnanca na ind pracu. Od tejto moznosti treba odliso-
vat prekazky v prdci na strane zamestndvatela. Pracovna
ndpln zamestnanca nie je spravidla sticastou obsahu pra-
covnej zmluvy; zamestnavatel ju uréuje (meni, dopliia atd.)
svojim jednostrannym rozhodnutim, vzdy vsak v ramci pra-
covnej zmluvy a podla dohodnutého druhu prace. Pracu
nad ramec pracovnej zmluvy moze zamestnanec odmiet-
nut. Zmena miesta vykonu prdce aj pracovna cesta je moz-
nad len so stihlasom pracovnika, ak pracovné cesty nevyply-
vaju z dohodnutého druhu prace. Tieto zasady platia aj
v pripade organizacnych zmien na strane zamestnavatela
(§ 338 anasl. ZP). Osobitnd pozornost sa v prispevku venu-
je posobnosti odborov (§ 46) pri preradeni zamestnanca na
ind pracu. Na pracoviskach, kde odbory nie si ustanovené
postupuje zamestnavatel v ramci svojej pravomoci.

5
-
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JUDr. Rudolf Hruby, advokat, vedtci katedry prava

Ekonomickej fak. Juhoceskej univerzity, C. Budejovice

Magr. Jifi Pisecka

advokatsky koncipient, odborny asistent tamze

Restitucna bodka vo svetle prelomového rozsudku

Najvyssieho sidu CR

Restitticiu polnohospodarskych pozemkov v CR upravo-
val zakon o pdde ¢. 229/1991 Sh. s Gcinnostou od 24. juna
1991. Hlavnym poslanim zdkona je obnovit sikromné pod-
nikanie v polnohospodarstve. Clanok priblizuje problema-
tiku tzv. ,restitucnej bodky”, t. j. urychlenia procesu vyda-
vania pozemkov z hladiska siladu s pravom na ochranu
pokojného uzivania majetku chraneného Protokolom ¢. 1
k Dohovoru na ochranu ludskych prav a zakladnych slobod.
Autori zameriavaji pozornost predovsetkym na pravne
postavenie postupcov pohladavok na vydanie polnohos-
podarskych pozemkov, ktori ich ziskali na uUcely svojho
podnikania v polnohospodarstve. V suvislosti s dosledkami
prelomového rozsudku Najvyssieho stidu CR z 30. novem-
bra 2007 ¢. 28Cdo 436/2007 (zrusenie restitucnej bodky)
predkladaji niektoré odportcania pre Pozemkovy fond
a Uvahy de lege ferenda v suvislosti s protitstavnostou § 13
ods. 6 a 7 zakona o pode a dalsim vyvojom pravnej Gpravy
restitucnej bodky.

JUDr. Bohumil Dvofak, LL.M., sudca

Glosa k ideovej povahe korenov

platnych sukromnopravnych uprav

Predmetom ¢lanku su kritické pohlady autora a hodnote-
nie povahy mocenského rezimu v Ceskoslovensku v $est-
desiatych rokoch minulého storocia. Pozornost venuje tvor-
be a realizacii prava so zretelom najma na pravo sikromné
a obcianske. Podla nazoru autora predstavuje prva polovica
Sestdesiatych rokov obdobie najhlbsieho tpadku pravneho
poriadku v histérii byvalého Ceskoslovenska (tistava CSSR
a pod.). Dodnes su preto niektoré predpisy z tychto rokov
v zapadnych krajinach vyddvané za ,Paradebeispiel” socia-
listického prava. Negativne dosledky vtedajsieho legislativ-
neho vyvoja su, podla mienky autora, zretelné dosial. Tyka
sa to predovsetkym prerusenia kontinuity s rimskym pra-
vom a deformdcii obcianskeho prdva, osobitne institdtu
vlastnictva, kde stale pretrvava akdsi podvedoma nedcta
k majetku iného. Koncepcne odlisné socialistické obcian-
ske pravo nemozno totiz Gspesne reformovat a uviest do su-
ladu s demokratickym pravnym $tatom zalozenym na trho-
vom hospodarstve, konstatuje autor.

Ing. Vladimir Mana

samostatny expert v odbore ochrany prirody a krajiny

Poznamky k aplikacii zakona

o ochrane prirody a krajiny v praxi alebo

vadna aplikacia = bi¢ na vlastnikov a investorov

Autor sa zamysla nad zakonom €. 114/1992 Sb. o ochra-
ne prirody a krajiny a dcinnostou jeho pdsobenia od roku
1992 dodnes. Napriek nespornym kvalitdm v case prijatia,
vratane Ciastocnej novelizacie v roku 2004, ide o predpis,
ktory nespliia vietky ocakdvania a poziadavky spojené
s efektivnou a komplexnou ochranou prirody a krajiny. Po-
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ukazuje sa pritom na viaceré deficity platnej Upravy, najma
legislativneho, pojmoslovného a metodického charakteru
s kritickym hodnotenim vykonu stdtnej spravy a cinnosti
organov ochrany prirody a krajiny. Ide o nedostatky, ktoré
vo svojom sthrne maju vel'mi negativne dopady na spolo-
Censké zaujmy. Na zlepsenie aplikdcie zdkona a metodicke;j
podpory organov ochrany prirody odporica niektoré opat-
renia z hladiska budtcej pravnej dpravy.

Spracoval: JUDr. Juraj Durovcik
kancelaria SAK

Seminar
o americkom prave

The John Marshall Law School

a Czech/Slovak Legal Institute v spolupraci
s Ceskou advokatskou komorou

a Slovenskou advokatskou komorou

organizuju pre Ceskych a slovenskych advokatskych konci-
pientova mladych advokdtov 30. 11. = 5.12.2008 seminar,
ktorého cielom semindra je predstavit mladym advokatom
a advokatskym koncipientom z CR a SR americky pravny
a podnikatelsky systém. Lektori sa budu venovat praktickym
otazkam vykonu povolania vrdtane etiky, poskytovania
pravnych pordd a vztahom s protistranou. Zameraju sa aj
na fungovanie pravneho systému v USA, nariesenie sporov
a na rozvoj zru¢nosti advokata (simulované poradenstvo
klientom, alternativne formy riesenia sporov, atd’). Stcas-
tfou semindra su aj neformalne vecerné stretnutia a diskusia
o aktualnych otazkach vykonu povolania.

Miesto konania: Luhacovice, Ceska republika.

Ubytovanie, stravovanie: Hotel Zdlesi, Zatloukalova 70,
Luhacovice (www.hotely.zalesi.cz).

Dopravu si kazdy dcastnik hradi'sam.

Podmienkou Gcasti je plynuld znalost anglického jazy-
ka slovom aj pismom. Seminar bude prebiehat v anglictine
apo jeho absolvovani dostanu tcastnici certifikat.

Pri posudzovanf prihlasok sa bude brat do tvahy status
uchadzaca (prednost maji mladi advokati) a datum doru-
Cenia prihlasky. Pocet miest je obmedzeny.

Registracny poplatok (zahffia ubytovanie a pInd penziu:
mladi advokati 3 000 K¢&; advokatski koncipienti 1 500 K¢.
Registracny poplatok sa platiaz po prijati potvrdenia o Gicas-
ti. Kanceldria SAK Vam ndsledne poskytne vsetky tdaje po-
trebné na zrealizovanie platby.

Prihlasky je potrebné poslat na adresu Slovenskej advo-
katskej komory postou, prip. faxom: 02/529 61 554, resp.
mailom na mareckova@sak.sk do 10. novembra 2008. Bliz-
Sie informdcie Vam poskytne odbor medzinarodnych vzta-
hovSAKnac.02/529 61 236 (Mgr. Katarina Mareckova).

Y

Pevne verime, Ze moznost zdicastnit sa na tomto podujati
Vs zaujme. Ucastnici vzdy pozitivne hodnotili prileZitost
komunikovat v anglickom jazyku s odbornikmi v r6znych
oblastiach prava a vymienat si s nim skiisenosti.
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INZERCIA

sa v elektronickej verzii nezobrazuje
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ODBORNE PRISPEVKY

Dobrovol'na drazba
a kataster nehnutel'nosti

JUDr. Maria Mihalikova

V aprili 2007 Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republi-
ky predlozilo do pripomienkového medzirezortného kona-
nia ndvrh novely zdkona ¢. 527/2002 Z. z. o dobrovolnych
drazbach a o doplnenizékona ¢. 323/ 1992 Zb. o notdroch
a notdrskej ¢innosti (Notdrsky poriadok) v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zdkon o dobrovolnych drazbdch”).
Novelizacia sa vykonala zakonom ¢. 568/2007 Z. z., ktory
nadobudol platnost 25. ok-
tébra 2007 a Gcinnost 1. ja-
nurdra 2008. Pocas Ucin-
nosti povodného zakona
sa vykrystalizovali mnohé

JUDr. Maria Mihalikova
Absolventka Pravnickej
fakulty Trnavskej univerzity
v Trnave z roku 2004. Péso- S 3 ,
bila na Katastralnom urade aplikacné problémy, ktoré
v Ziline ako odborny radca.
Od roku 2005 pracuje ako

advokatska koncipientka.

vznikli zo strohosti tohto
zakona, umoznovali r6zne
vyklady a mohli viestk prav-
nej neistote zucastnenych
osob akviacerym sidnym
sporom. Zakon o dobrovolnych drazbdch nadobudol dGcin-
nost 1. janudra 2003 a vznikol ako reakcia na potrebu za-
konnej dpravy rychleho, efektivneho a finan¢ne nendrocné-
ho procesu realizacie zdlozného prava, pretoze predcha-
dzajlci zakon ¢. 174/1950 Zb. o drazbach mimo exekucie
nevyhovoval poziadavkam trhu a zaroveri vobec neobsaho-
val ipravu realizacie zalozného prava v pripade, ak predme-
tom zdlohu bola nehnutelnost. Na zaklade tohto zakona
dostal zdlozny veritel moznost uspokojit svoju splatnu po-
hladavku predajom zalohu na drazbe a tak zvysit vymozi-
telnost svojho prava. Ide o relativne novd pravnu dpravu
sposobu uspokojenia veritela, ktory méze pri splneni zakon-
nych podmienok predat zaloh prostrednictvom drazobnej
spoloc¢nosti. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej repub-
liky tvrdi na zdklade zdokladovanych podnetov viacerych-
obcanov, ze aplikdciou povodného zdkona doslo k mno-
hym nekalym konaniam a zneuzitiam instititu dobrovol-
nych drazieb. Preto sa snazilo pripravit novelu, ktora by
vytvorila podmienky pre Co najtransparentnejsi proces, pri
ktorom by bolo vyvdzené postavenie prav a povinnosti tak
na strane zdlozného dlznika ako aj na strane zalozného veri-
tela, aby bola zachovanad pravna istota vsetkych zicastne-
nych a zabezpecena Co najvdcsia miera prevencie pred
moZznymi spormi.

Specifickym pripadom je drazba nehnutelnych vecf,
ktorej osobitost je dand povinnostou evidovat urcité prava
a povinnosti spojené s nehnutelnostami do katastra ne-
hnutelnosti. Prax poukdzala na medzery jednak v zdkone
o dobrovolnych drazbach, tiez v zakone ¢. 162/1995 Z. z.
o katastri nehnutelnosti a o zdpise vlastnickych a inych
prav k nehnutel'nostiam (dalej len ,katastralny zékon”, prip.
,KZ"), pripadne v suvisiacich predpisoch. Novela zdkona
o dobrovolnych drazbdch reaguje na potrebu zmien najma
v dorucovani, oceriovani nehnutel'nosti, taktiez sa zaoberd
problematikou odovzdania vydrazenej nehnutelnosti a iny-
mi otdzkami. Cielom tohto ¢lanku je upriamit pozornost
na zavedenie povinnosti zasielat urcité listiny vzniknuté
v procese dobrovol'nej drazby na prislusnd spravu katastra.

1.

Oznamenie o zacati realizacie
zalozného prava k nehnutel'nosti
do katastra nehnutel'nosti

Pred samotnym zacatim procesu dobrovolnej drazby je za-
lozny veritel povinny ozndmit zaloznému dIznikovi zacatie
vykonu zalozného prava k nehnutel'nosti formou dobrovol-
nejdrazby.

V zmysle ust. § 151d ods. 3 zakona ¢. 40/1964 Zb. (da-
lej len ,Obciansky zdkonnik”, prip. ,OZ“) mozno zdlozné
pravo zriadit na vec, byt, nebytovy priestor vo vlastnictve
zalozcu a na iné majetkové hodnoty, ktoré patria zalozZcovi.
Na vznik zdlozného prava sa vyzaduje jeho registracia
v Notarskom centrdlnom registri zdloznych prav, ak Ob-
Ciansky zékonnik alebo iny zakon neustanovuje inak.

Zalozné pravo k nehnutelnostiam sa neregistruje v No-
tarskom centrdlnom registri zaloznych prav, ale v ,3pecial-
nom registri”, v katastri nehnutelnosti. Ustanovenie § 151e
ods. 2 OZ urcuje, Ze zalozné pravo k nehnutelnostiam, by-
tom a nebytovym priestorom vznika zapisom v katastri ne-
hnutelnosti, ak osobitny zakon neustanovuje inak. V zmys-
le ustanovenia ods. 4 citovaného paragrafu nepodlieha
zalozné pravo k nehnutelnostiam registracii v Notarskom
centrdlnom registri zaloznych prav. To znamend, Ze pod-
mienka registracie zdlozného prava je splnena zdpisom
v katastri nehnutelnostt.
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Ak pohladavka zabezpecend zaloznym pravom nie je
riadne a vcéas uspokojend, moze zdlozny veritel zacat vy-
kon zdlozného prava. Svoju pohladdvku méze uspokojit
sposobom ur¢enym v zmluve alebo predajom zdlohu na
drazbe alebo domdhat sa uspokojenia predajom podla
osobitného zakona.

V zmysle ustanovenia § 1511 ods. 1 Obc¢ianskeho zékon-
nika je zalozny veritel povinny zacatie vykonu zalozného
prava pisomne ozndmit zdlozcovi a dlznikovi, ak osoba nie
je totozna a pri zéloznych pravach registrovanych v registri
zdloznych prav aj zaregistrovat zacatie vykonu zdlozného
prava v tomto registri, ak tento alebo osobitny zdkon ne-
ustanovuje inak. V pisomnom oznameni veritel uvedie
sposob, akym sa bude domdhat uspokojenia svojej pohla-
ddvky. Zdlozca po tomto ozndmeni nesmie previest zdloh
na int osobu bez sthlasu zdlozného veritela. Zdkaz nema
Gcinky voci tretim osobam, ak doslo k prevodu v beznom
obchodnom styku okrem pripadu, Ze nadobudatel vedel
alebo vzhladom na vsetky okolnosti mal vediet, ze zacal
vykon zdlozného prava.'

Do ucinnosti zakona ¢. 568/2007 Z. z. nebola v Ob-
Cianskom zakonniku na ziadnom mieste ustanovend po-
vinnost zaregistrovat vykon zaloZzného prava zriadeného
k nehnutelnosti do katastra nehnutelnosti. Zalozny veritel
mal povinnost zaregistrovat vznik zalozného prava k ne-
hnutelnosti do katastra nehnutelnosti, ale nie povinnost
zaregistrovat vykon tohto prava, ako to bolo v pripade, ak
bola zalohom hnutelna vec. Podla mo6jho nazoru rezim
ohladom nehnutelnych veci by mal byt striktnejsi, pretoze
hodnota nehnutelnych veci je obycajne vacsia ako hod-
nota veci hnutelnych. Podla mojej mienky na zachovanie
pravnej istoty rezimu nehnutelnosti, treba informovat tre-
tie osoby, Ze sa zacina vykon zdlozného prava a ze vlastnik
nehnutelnosti nie je opravneny predmetnd nehnutelnost
previest. V opa¢nom pripade by mohlo dojst k staZeniu po-
stavenia veritela, pretoZe tretia osoba by mohla argumen-
tovat, ze vzhladom na vsetky okolnosti nemohla vediet
o zakaze nakladat s nehnutelnostou, kedZe tento zdkaz
nebol zaregistrovany resp. zapisany v katastri nehnutel'nos-
ti. Rovnako sa tymto spdsobom zvysi ochrana tretich osob,
ktoré by mali zaujem o prevod nehnutelnosti, ohladom
ktorej zacal vykon zalozného prdva. V kazdom pripade za-
vedenim povinnosti zaregistrovat vykon zédlozného préva
do katastra nehnutelnosti sa moze zabranit sidnym spo-
rom, ktoré by vznikli porusenim zdkazu nakladat s nehnu-
telnostou, pretoze po zapisani poznamky do katastra ne-
hnutelnosti je sprava katastra povinna zamietnut navrh
na vklad vlastnickeho prava vzhladom na ustanovenie § 31
ods. 2 KZ,” pokial by dIznik nepredlozil sihlas zdlozného
veritela s dispoziciou nehnutelnosti.

Pred novelizaciou zdkona o dobrovolnych drazbach
bola prax taka, Ze mnohé spravy katastra odmietali vykonat
do katastra nehnutelnosti pozndmku o tom, Ze sa zacina
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vykon zalozného prava zaloznym veritelom a Ze zdlozZca
nemoZe previest nehnutel'nost bez sthlasu zdlozného veri-
tela s odévodnenim, ze Ziaden zakon im to neukladd. Do-
konca sme sa stretli s pripadmi, ze sprava katastra reago-
vala na Ziadost o vykonanie poznamky o zacati realizacie
zdlozného prédva otdzkou, ¢i maju vykonat poznamku ob-
medzujicu alebo informujtcu.

V zdkone o katastri nehnutelnosti a ani v suvisiacich
vyhlaskach sa priamo neukladd povinnost sprdvy katastra
vykonat takyto zdpis. V zmysle ustanovenia § 38 katastral-
neho zdkona poznamka vyjadruje skutoc¢nosti, ktoré ob-
medzuju oprdvnenie vlastnika nakladat s nehnutel'nostou,
alebo informuje o nehnutelnosti alebo o prave k nehnutel-
nosti. Na zdklade ozndamenia sidu alebo iného Statneho
orgdnu, alebo na navrh iného oprdvneného podla osobit-
nych predpisov sprdva katastra zapiSe najma poznamku
o zacati konania o sidnom vykone rozhodnutia predajom
nehnutelnosti, o zacati exeklcie predajom nehnutelnosti,
o vyhlaseni konkurzu proti vlastnikovi nehnutel'nosti, o za-
Cati vyvlastnovacieho konania a o predbeznom opatreni,
ktorym sa zakazuje nakladat s nehnutelnostou (§ 39 K2).
Ustanovenie § 44 vyhlasky ¢. 79/1996 Z. z., ktorou sa vy-
kondva katastrdlny zakon (dalej v texte vykondvacia vyhlas-
ka), urCuje, Ze na zapis pozndmky, ktora obmedzuje vlast-
nika nakladat s nehnutelnostou, si sposobilé uznesenie
stidu o predbeZnom opatreni, ktorym sa zakazuje nakladat
s nehnutel'nostou, uznesenia stidu o vyhlaseni konkurzu,
exekucny prikaz na vykonanie exekucie predajom nehnu-
telnosti, rozhodnutie o zabezpeceni danového nedoplat-
ku zriadenim zalozného prdva, rozhodnutie o zacati darno-
vého exekuc¢ného konania, dariovy exekucny prikaz, colny
exekucny prikaz alebo verejna listina o prave k nehnutel-
nosti, ktora spochybriuje hodnovernost udajov katastra
o prave k nehnutelnosti, alebo ind verejnd listina. Na zapis
poznamky, ktord informuje o nehnutel'nosti alebo o vlast-
nikovi, st sposobilé upovedomenie o zacati exekucie pre-
dajom nehnutel'nosti, oznamenie o zacati danového exe-
ku¢ného konania alebo colného exekuc¢ného konania,
uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia predajom ne-
hnutelnosti alebo zacatie vyvlastnovacieho konania alebo
ind verejnd listina. Nikde nie je zmienka o oznameni o za-
cati vykonu zalozného prava k nehnutelnosti.

Kym v katastralnom zakone je pri vymendvani sposobi-
lych listin pouzité slovicko najma, vyhlaska uz pouziva spo-
jenie st sposobilé”. Vzhladom nato, Ze oznamenie o zaca-
tirealizacie zalozného prava formou drazby nie je verejnou
listinou, nedd sa subsumovat pod spomenuté znenia para-
grafov. Pri novelizacii vykondvacej vyhlasky autor opome-
nul prave tdto listinu uviest ako sposobild na zapis poznam-
ky, pritom znenie predmetného paragrafu bolo novelizo-
vané pomerne neddvno, s tucinnostou od 1. janudra 2005,
za Ucelom spresnenia vypoctu verejnych listin a inych listin
sposobilych na vykonanie poznamky do listu vlastnictva.

1 Ustanovenie § 1511 ods. 2 Obcianskeho zakonnika.

2 ,Prirozhodovani o povoleni vkladu prihliada sprava katastra aj na skutkové a pravne skutoc¢nosti, ktoré by mohli mat vplyv

na povolenie vkladu.”
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Zakon o dobrovolnych drazbach otazku zapisu spomi-
naného oznamenia neriesil. V spolo¢nych, prechodnych
a zdverecnych ustanoveniach, konkrétne v § 34 odkazuje
na pouzitie Obcianskeho zakonnika v pripade, ak zakon
o dobrovolnych drazbach neustanovuje inak (,na pravne
vztahy upravené v tomto zakone sa vztahuji ustanovenia
osobitného zakona, ak tento zakon neustanovuje inak”).
V tomto pripade sa pouzije subsididarne Obciansky zakon-
nik. Ako som uz spominala, tento zdkon nikde neukladal
zaloznému veritelovi povinnost zabezpecit zaregistrovanie
oznamenia o zacati realizacie zdlozného prava do katastra
nehnutelnosti jeho odoslanim na miestne prislusnd spravu
katastra. Takdto pravna Uprava neexistovala a bola to podla
mojho ndzoru zna¢na medzera vyvolavajlica pravnu neis-
totu v rezime nehnutelnosti. Zdlozny veritel tak mohol uro-
bit len dobrovolne, neexistovala Ziadna norma, ktora by
mu to prikazovala a takisto neexistovala ziadna norma, kto-
ra by sprave katastra prikazovala vykonat na zdklade také-
hoto ozndamenia zapis do katastra nehnutelnosti. Na zakla-
de takejto pravnej Gpravy potom dochddzalo k situaciam,
kedy dlznik zaloZenu nehnutelnost aj napriek zakonnému
zakazu previedol a hoci je takyto pravny dkon podla usta-
novenia § 39 Obcianskeho zdkonnika pre jeho rozpor so
zékonom neplatny, vznikali tak zdlhavé a zbytocné spory,
ktorym bolo mozné predist zavedenim povinnosti evidovat
oznamenie o zacati realizacie zdlozného prava v katastri
nehnutelnosti. Na zdklade uvedeného bolo potrebné do-
plnit do Ob¢ianskeho zakonnika ustanovenie § 1511 ods. 4
OZ, ktoré znie: ,Ak je zalozné pravo zapisané v katastri
nehnutelnosti, zdlozny veritel' je povinny jedno vyhotove-
nie ozndmenia o zacati vykonu zalozného prdva zaslat pri-
slusnej sprave katastra nehnutel'nosti, ktora zacatie vykonu
zalozného prdva vyznaciv katastri nehnutelnosti.” Nasled-
ne bude potrebné novelizovat aj katastrdlny zdkon, resp.
jeho vykonavaciu vyhlasku, kde bude musiet zakonodarca
priamo uviest ako jednu z listin spdsobilych na zdpis po-
znamky ozndamenie o zacati realizacie zdlozného prdva
k nehnutelnosti, pricom bude musiet urcit, ¢i pojde o po-
zndmku informativnu alebo obmedzujicu, ¢o ma vplyv
vzhladom na rozhodovanie vo vkladovom konanf. Prax
liste vlastnictva vyznacend informativna poznamka, sprava
katastra navrh na vklad povoluje, ak je v nom vyznacena
obmedzujica poznamka, ndvrh na vklad zamieta. Podla
mojej mienky, bez toho, aby bolo v katastrdlnom zakone
presne urcené, Ze sprava katastra ma vykonat konkrétny
druh poznamky budi spravy katastra postupovat opat
nejednotne.

11
Oznamenie o drazbe
a zapis v katastri nehnutel'nosti

Samotny proces drazby sa zac¢ina vyhlasenim drazby dra-
zobnikom ozndmenim o drazbe. Nalezitosti oznamenia
o drazbe urcuje ustanovenie § 17 ods. 1 zakona o dobro-
vol'nych drazbéch.
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Rovnopis ozndmenia o drazbe musi podpisat navrhova-
tel' drazby, pricom podpis musi byt Gradne osvedceny. Ten-
to rovnopis musi byt uloZzeny u drazobnika a v pripade tcas-
ti notdra na drazbe je rovnopis ozndmenia o drazbe prilo-
hou osvedceného odpisu notarskej zapisnice. Udaje a pod-
mienky, ktoré drazobnik v ozndmenf o drazbe uviedol, ne-
moze dodatocne menit, okrem pripadu, ak by doslo k zme-
nam v pravach a zavazkov viaznucich na predmete drazby
asnimspojenych alebo by doslo kzmene stavu, vktorom sa
predmet drazby nachddza, alebo by notarovi uvedenému
v oznameni o drazbe branila prekazka v Gcasti na drazbe.
V takom pripade by bol drazobnik povinny vyhotovit doda-
tok a pripojit ho k zverejnenému oznameniu o drazbe bez
zbytocného odkladu potom, ¢o sa 0 zmenach dozvedel.

V zmysle ustanovenia § 17 ods. 3 zdkona o dobrovol-
nych drazbdch, ak je predmetom drazby nehnutel'nost, dra-
zobnik je povinny oznadmenie o drazbe uverejnit v registri
drazieb. Registrom drazieb sa tu mysli'v silade s § 2 pism. k
zakona o dobrovolnych drazbach Notarsky centrdlny regis-
ter drazieb - miesto, kde su vo verejne pristupnom infor-
macnom systéme uverejnené informdcie stanovené zako-
nom alebo informdcie, ktoré su poskytnuté dobrovolne
ostatnymi ucastnikmi drazieb. Spravcom tohto registra je
Notdrska komora Slovenskej republiky, ktord za poplatok
uverejni predmetné informdcie. Notdrsky centralny register
drazieb obsahuje zoznam vyhldsenych drazieb, v ktorom
musi byt uvedeny najma predmet drazby, drazobnik, navr-
hovatel drazby, miesto a ¢as konania drazby (§ 73j Notar-
skeho poriadku). Na ziadost opravnenej osoby notar zabez-
peci zaregistrovanie zdkonom ustanovenych tdajov o dob-
rovolnej drazbe do Notdrskeho centrdlneho registra dra-
Zieb a vyda o tom Ziadatelovi potvrdenie. V zmysle ustano-
venia § 33 ods. 7 zékona o dobrovol'nych drazbach notdr
zodpoveda za skodu spdsobent svojim pochybenim pri
uverejneni informacii v Notarskom centralnom registri dra-
Zieb podla Notarskeho poriadku. Ozndmenie o drazbe, kto-
rej predmetom je nehnutelnost, musi byt uverejnené v tom-
to registri najmenej 30 dni'pred zacatim drazby.

V tej istej, teda 30-driovej lehote zasle drazobnik ozna-
menie o drazbe osobdm uvedenym v § 17 ods. 5, in con-
creto, ak berieme do Gvahy fakt, Ze predmetom drazby je
nehnutelnostadrazba sa kond nandvrh zdlozného veritela:

1) zdloznému veritelovi, dlznikovi zdlozného veritela
a vlastnikovi predmetu drazby,

2) osobam, ktoré maji k predmetu drazby zdlozné ale-
bo iné pravo zapisané v katastri nehnutelnostf,

3) osobdm, ktoré maju k predmetu drazby predkupné
pravo alebo iné vecné pravo zapisané v katastri ne-
hnutelnosti a tiez prislusnej sprave katastra na vyzna-
Cenie poznamky,

4) ak je predmetom drazby spoluvlastnicky podiel k ve-
ci, ostatnym spoluvlastnikom tejto veci,

5) spravcovi dane prislusnému podla miesta trvalého
pobytu alebo miesta podnikania vlastnika nehnutel-
nosti, ak je vlastnik fyzickou osobou, alebo podla sidla
vlastnika, ak je vlastnik pravnickou osobou a spravcovi
dane, v ktorého obvode sa nehnutelnost nachadza,
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6) ak ide o majetok pravnickej osoby, ktorej zakladate-
[om alebo zriadovatelom je Stat, aj organu Statu vy-
kondvajlicemu prdva zakladatela, zriadovatela, spo-
lo¢nika alebo clena tejto pravnickej osoby,

7) notarovi, ktory bude priebeh drazby osvedcovat no-
tarskou zdpisnicou (vyber zavisi od drazobnika).

Ustanovenie § 17 ods. 5 obsahuje zmeny; v pdvodnom

zneni zakona o dobrovolnych drazbdch nemal drazobnik
povinnost zasielat ozndmenie o drazbe sprdve katastra.
Zverejnenie drazby v Notdrskom registri drazieb bolo pod-
[a zakonodarcu asi dostato¢nym sposobom, ako mala byt
zabezpecena informovanost tretich osdb, ze predmetna
nehnutelnost sa bude drazit. Uvedenym sa zaoberal aj
Urad geodézie, kartografie a katastra v Bulletine ¢. 3/2006,
ktory tento urad vyddva. Otazka ¢. 38 tohto cisla znela:
,Zapise sprava katastra do katastra nehnutelnosti poznam-
ku o zacati dobrovol'nej drazby?” Odpoved: ,Zakon o dob-
rovol'nych drazbach priamo neuklada povinnost drazobni-
kovi oznamovat zacatie dobrovolnej drazby sprave katas-
tra, ale len povinnost zaslat potvrdenie o nadobudnuti vlast-
nictva. V praxi sa ¢asto moze stat, ze si drazobnik vyziada
vypis z LV (podla citovaného zdkona nie starsi ako 3 mesia-
ce) amedzi vyziadanim informacie a konanim drazby obdr-
Zi sprava katastra ndvrh na vklad prdva, o ktorom rozhodne,
pretoZe nevie o priebehu dobrovolnej drazby. Postup dra-
zobnika, ktory vykonal drazbu ako aj postup spravy katastra
boli v silade so zakonom. Vysledkom je vsak nezapisatel-
nost potvrdenia o nadobudnuti vlastnictva na zaklade dob-
rovolnej drazby. V zaujme predchadzania takejto situacie
odportcame, aby drazobnik pred zacatim dobrovolnej
drazby overil, ¢i nedoslo k zmene zapisu na LV. Spravny
organ katastra nema povinnost vyznacit poznamku na LV
o zacati dobrovolnej drazby.” Urad geodézie, kartografie
a katastra potvrdil vtedajsiu neexistenciu zakonnej povin-
nosti draZzobnika zasielat na sprdvu katastra oznamenie
o drazbe poukazujlic pritom na jednu z mnohych v praxi sa
vyskytujlcich situdcii nepriaznivych pre zalozného veritela,
prip. vydraZitela. Urad geodézie, kartografie a katastra dal
navod, ako im predchadzat. Musim v$ak namietat. Po prvé,
podla vtedy platnej pravnej dpravy nemal drazobnik pravo
nahliadat do zbierky listin, ¢o mu znacne stazovalo situdciu,
pretoze nemohol vcas zareagovat, ak totiz priebezne sledo-
val vypisy z predmetného LV, nedozvedel sa vsetky skutoc-
nosti, ktoré by sa mohol dozvediet zo zbierky listin. Po dru-
hé, ako som uz spomenula vlastnik - diznik aj napriek zaka-
zu previest nehnutelnost z dévodu realizacie zalozného
prava tak urobil a zalozny veritel tak prisiel o moznost uspo-
kojit svoju platnu a splatni pohladavku. Prvy fakt je zmene-
ny, pretoze priamo do zdkona o dobrovolnych drazbach sa
zakotvilo pravo drazobnika nahliadat do zbierky listin ohla-
dom nehnutelnosti, ktord ma byt predmetom drazby na za-
klade zmluvy o vykonani dobrovolnej drazby s tradne ove-
renym podpisom navrhovatela drazby, t. j. v tomto pripade
zalozného veritela. Druhy fakt taktiez zmenila novelizacia
uz citovaného ustanovenia § 17 ods. 5 zékona o dobrovol-
nych drazbach, ktory zavdadza povinnost drazobnikovi za-
sielat ozndmenie o drazbe aj na spravu katastra.

11
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Podla mojho ndzoru bola takdto zmena potrebnd. Na
zachovanie pravnej istoty by sa malo oznamenie o drazbe
zverejnit aj v katastri nehnutel'nosti, pretoze list vlastnictva
je relevantnym dokladom na urcenie prav a obmedzeni
viaznucich na nehnutel'nosti. Pritom ak prebieha drazba na
zdklade navrhu zalozného veritela, ide o vykon zalozného
prava veritelom predajom na drazbe a v zmysle uz vyssie ci-
tovanych ustanoveni Obcianskeho zékonnika, nesmie vlast-
nik zalohu, t. j. zaloZzenej nehnutelnosti, ktord je predmetom
drazby, previest tito nehnutel'nost bez sihlasu zalozného
veritela. Vyndra sa teda opat otazka, ako by sa tretie osoby
dozvedeli o tejto skutocnosti, pokial by neboli obozndme-
né s moznostou zverejnenia oznamenia o drazbe v Notar-
skom registri drazieb. Taktiez, ako by sa o tejto skutocnosti
dozvedela samotna sprdva katastra, ktord pri eventualnom
vkladovom konani musi zistit skutkovy a pravny stav veci
predtym, nez rozhodne o povolenivkladu. V praxi by potom
mobhli vznikat sidne spory o urCenie vlastnictva, kedze v ¢a-
se, ked’ prebiehal proces drazby, tretia osoba nadobudla
vlastnicke pravo k predmetu drazby mimo tejto drazby.
Tymto sporom sa moze predchadzat vdaka tomu, Ze zdko-
nodarca zakotvil povinnost drazobnikovi zasielat ozname-
nie o drazbe aj sprave katastra. Opat poukazujem na sku-
tocnost, Ze neurcil, aky druh pozndmky sa md zapisat na
predmetny list vlastnictva, takze sa da ocakdvat nejednot-
nost postupu sprav katastra.

1l
Zapisnica o vykonani drazby a zaznam

Ustanovenie § 20 ods. 14 zékona o dobrovolnych drazbach
urCuje, ze ak ide o drazbu nehnutelnosti, musi byt priebeh
drazby osvedceny notdrskou zdpisnicou. V zdkone o dob-
rovolnych drazbdch sd uvedené ndlezitosti zapisnice o vy-
konani drazby; ta sa spisuje iba v pripade, ak sa priebeh
drazby neosvedcuje notarskou zapisnicou. Treba spomendit
tieto nalezitosti, pretoZe ustanovenie § 24 ods. 8 citovaného
zdkona znie: ,Ak sa priebeh drazby osvedcuje notdrskou
zdpisnicou, na obsah notdrskej zdpisnice platia ustanovenia
odsekov 2 az 7 obdobne.” A prdve ndleZitosti zapisnice
o vykonani drazby su ustanovené v § 24 ods. 2. V zapisnici
o vykonanidrazby drazobnik uvedie:
1) datum, miesto a Cas vykonania drazby; ak ide o opa-
kovanu drazbu, uvedie i tito skuto¢nost,
2) oznacenie predmetu drazby a jeho prislusenstva, prav
a zavazkov viaznucich na predmete drazby a s nim
spojenych, stavu v akom sa predmet drazby nachadza
aodhadjeho ceny,
3) oznacenie navrhovatela drazby a byvalého vlastnika
predmetu drazby,
4) najnizsie podanie,
5) oznacenie drazobnika a licitdtora,
6) oznacenie vydrazitela,
7) cenu dosiahnutd vydrazenim,
8) namietky proti priebehu drazby,
9) poucenie o moznosti podat zalobu o urcenie neplat-
nosti drazby.
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Stcastou zapisnice je podpisany rovnopis oznamenia
o drazbe a jeho pripadné dodatky. Zapisnicu musia pod-
pisat drazobnik, licitdtor, osoba, ktord vzniesla namietky
proti priebehu drazby a v pripade vydraZzenia aj vydrazitel.
Ak ju niektora osoba odmietne podpisat, uvedie sa to v za-
pisnici. Drazobnik je povinny tito zdpisnicu zaslat do pia-
tich dni odo dna konania drazby tym istym osobam ako
v pripade zasielania ozndmenia o drazbe. Tato povinnost
je uvedend v ustanoveni § 24 ods. 7. V pdvodnom zneni
zakona o dobrovolnych drazbach zakonodarca opomenul
ulozit tito povinnost pre pripad, ak bola predmetom draz-
by nehnutelnost, pretoZze ako som uz vyssie citovala § 24
ods. 8 - v pripade ak sa priebeh drazby osvedcuje notar-
skou zdpisnicou, na obsah tejto zdpisnice platia ustanove-
nia odsekov 2 az 7 obdobne, pricom v pévodnom zneni
zahfnal odseky 2 az 6, t. . ods. 7 o zasielani zdpisnice sa
na notarsku zdpisnicu nevztahoval.

Ndlezitosti notdrskej zdpisnice obsahuje § 47 zakona
¢€.323/1992 Zb. o notaroch a notdrskej ¢innosti.

V zmysle ustanovenia § 28 ods. 3 zakona o dobrovol-
nych drazbdch je drazobnik povinny zaslat po zaplateni
ceny predmetu drazby jedno vyhotovenie osvedceného
odpisu notarskej zapisnice spolu s potvrdenim o zaplateni
bez zbyto¢ného odkladu prislusnej sprave katastra. Dra-
zobnik spolu s notarskou zapisnicou a potvrdenim o zapla-
teni ceny dosiahnutej vydrazenim zasle na spravu katastra
(miestna prislusnost je dand miestom, kde sa predmetna
nehnutel'nost nachddza) navrh na vykonanie zdznamu v su-
lade s ustanoveniami § 35 katastrdlneho zakona. Zakono-
darca doplnil pédvodné znenie § 28 ods. 3 tak, ze drazobnik
je povinny zaslat na spravu katastra aj potvrdenie o zapla-
teni ceny dosiahnutej vydrazenim, ¢o zrusi nejednotnost
postupu sprav katastra, ked’ niektoré toto potvrdenie vyza-
dovali, iné vykonali zéznam aj bez tohto potvrdenia. Navrh
na vykonanie zdznamu musi drazobnik podat pisomne
a musi obsahovat: meno a priezvisko a miesto trvalého po-
bytu navrhovatela, resp. obchodny nazov a sidlo navrhova-
tela, oznacenie spravy katastra, ktorej je navrh adresovany,
verejnd listinu, ktord potvrdzuje prdavo k nehnutelnosti, t. j.
osvedceny odpis notdrskej zapisnice. Na zéklade takéhoto
navrhu sprava katastra vykona v liste vlastnictva plombu
najneskor v pracovny den nasledujci po dni, kedy jej bola
dorucena tato verejna listina. Ak sa plomba tyka iba niekto-
rej nehnutelnosti alebo iba niektorého spoluvlastnickeho
podielu, vyznacisa v Casti A listu vlastnictva alebo v Casti B
listu vlastnictva. Ak si zmenou dotknuté vsetky tdaje evi-
dované na liste vlastnictva, plomba sa vyznaciv casti C listu
vlastnictva. Ndsledne sprdva katastra po preskimani sp6-
sobilosti osved¢eného odpisu notdrskej zdpisnice vykona
zdznam v stlade s § 34 ods. 1 katastralneho zdkona.” Ide
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pri tom o katastralne konanie, na ktoré sa nevztahuje zakon
¢.71/1967 Zb. o spravnom konanf (spravny poriadok), ako
to urcuje ustanovenie § 34 ods. 3 katastralneho zakona.
Nejde teda o spravne konanie, v ktorom spravny organ po
preskimani skutkového a pravneho stavu vyda rozhodnu-
tie, ale len o deklarovanie urcitej pravnej skutocnosti, bez
toho, aby tymto ukonom sprdvy katastra doslo k vzniku,
zmene alebo zaniku oprdvneni alebo povinnosti. * Sprava
katastra musi posudit, ¢i je predloZzenad verejna listina bez
chyb v pisani, pocitani alebo inych zrejmych nespravnosti
a Ci obsahuje nalezitosti podla katastrdlneho zakona. Na
zapis prava k nehnutelnosti do katastra je sposobild listina,
ktord je napisand v statnom jazyku, ¢eskom jazyku alebo
uradne osvedcenom preklade a je bez chyb v pisani alebo
pocitant, a bez inych zrejmych nesprdvnosti. Verejna listina
v zmysle katastrdlneho zakona musi obsahovat oznacenie
Ucastnikov prav k nehnutelnostiam; ak ide o fyzickd osobu
meno, priezvisko, rodné priezvisko, ddtum narodenia, rod-
né ¢islo a miesto trvalého pobytu, ak ide o pravnickd osobu
nazov, sidlo a ICO, ak ho ma pridelené, pripadne iné iden-
tifika¢né ddaje. Dalej musi obsahovat oznacenie pravneho
tkonu a jeho predmet, miesto a ¢as pravneho tkonu. Ne-
hnutelnosti musia byt oznacené podla katastralnych dzem,
pozemky musia mat uvedené parcelné cislo, evidované
v sibore popisnych informacii, musi byt uvedeny druh po-
zemku, pri stavbdach musi byt uvedené stpisné Cislo a spo-
luvlastnicke podiely vyjadrené zlomkom k celku, vymer
a v pripade zapisu spoluvlastnickych podielov mensich nez
celok i vymeru pripadajicu na spoluvlastnicky podiel. Ak
pisomné vyhotovenie verejnej listiny obsahuje chyby v pisa-
ni alebo pocitani alebo iné zrejmé nespravnosti, pre ktoré
je nezrozumitel'né alebo neurcité, pripadne ak neobsahuje
vyssie uvedené ndlezitosti, tak ho sprdva katastra vrati vy-
hotovitelovi alebo inej opravnenej osobe a urci lehotu na
opravu, pripadne na doplnenie. Ak sprava katastra uzna
osvedceny odpis notdrskej zapisnice za sposobill verejnu
listinu, vykona zapis do katastra nehnutelnosti zaznamom.
Zakonna lehota na vykonanie takéhoto zapisu je v zmysle
§ 43 pism. b katastralneho zdkona do 60 dni od dorucenia
verejnej listiny sposobilej na zdznam, ktord potvrdzuje
alebo osvedcuje vznik, zmenu alebo zanik prava k nehnu-
telnosti.

,Sprava katastra zasle Gcastnikom pravneho tkonu a tym
fyzickym osobam a pravnickym osobdm, ktorych pravo
k nehnutel'nosti bolo zapisom dotknuté do 15 dni odo dna
vpisu Udajov o pravnych vztahoch do listu vlastnictva po
jednom vyhotoveni vypisu listu vlastnictva” (§ 42 vykona-
vacia vyhlaska, prip. § 47 KZ).

Vysledkom zdznamového konania je zapis zmeny vlast-
nika, pricom za vlastnika predmetnej nehnutelnosti sa za-

3 ,Prava k nehnutelnostiam uvedené v § 1 ods. 1, ktoré vznikli, zmenili sa alebo zanikli zo zakona, rozhodnutim statneho

organu, priklepom licitatora na verejnej drazbe, vydrzanim, prirastkom a spracovanim, prava k nehnutelnostiam osvedcené

notarom, ako aj prava k nehnutel'nostiam vyplyvajice z najomnych zmldyv, zo zmldv o prevode spravy majetku statu alebo

z inych skutocnosti svedciacich o zvereni spravy majetku obce alebo spravy majetku vyssieho tizemného celku sa do katas-

tra zapisuji zaznamom, a to na zaklade verejnych listin a inych listin.”

4 Pozrijudikdt ¢. 96/94, 6 S11/94.
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piSe osoba, ktord je uvedena v notdrskej zapisnici ako vy-
drazitel. Vykonanim zdznamu sprdva katastra iba deklaruje
zmenu v osobe vlastnika, ku ktorej doslo na zaklade udele-
nia priklepu licitatora na drazbe po zaplateni ceny dosiah-
nutej vydrazenim. Sprava katastra nesmie odmietnut vyko-
nat takyto zdpis, iba ak na zaklade vyssie uvedenych kritérif
ohladom sposobilosti listin a aj to musi najprv takdto listinu
vratit so Ziadostou o doplnenie alebo opravu. Odmietnu-
tim vykonania zdznamu do katastra nehnutelnosti by sa
mohla sprava katastra totiz dopustit porusenia tstavného
prava na int sidnu ochranu.’

V.
Zmarenie drazby,
neplatnost drazby

K zmareniu drazby dojde v pripade, ak bol predmet drazby
vydrazeny, ale vydrazitel' neuhradil v stanovenej lehote ce-
nu dosiahnutd vydrazenim. Zakonodarca zakotvil do zéko-
na o dobrovolnych drazbdch povinnost vyrozumiet o zma-
reni drazby bez zbyto¢ného odkladu osoby uvedené v § 17
ods. 5, t. j. aj spravu katastra, ktord ma vykonat poznamku
do katastra nehnutelnosti o zmareni drazby. Chyba vyz-
nam zdpisu takejto poznamky do katastra nehnutelnostt.
Podla mojho nazoru je zbytocné zapisovat poznamku
o zmareni drazby, pretoZe z logiky veci vyplyva, Ze hned
po jej zapise by bol aj dévod na jej vymaz. K zmareniu
drazby totiz doslo nezaplatenim ceny dosiahnutej vydraze-
nim v stanovenej lehote, t. j. v liste vlastnictva je stale zapi-
sany povodny vlastnik, t. j. ten, ktory bol vlastnikom pred
drazbou - k zmene zdapisu vlastnictva este nedoslo, preto-
Ze zapisnica o konani drazby sa zasiela na spravu katastra
az po zaplateni ceny dosiahnutej vydrazenim. Na liste
vlastnictva je taktiez zapisand poznamka o konani drazby
a zmarenie drazby je spdsobom skoncenia drazobného
procesu, t. j. je dovodom na vymaz poznamky o konanf
drazby. Zakonodarca by mal zrusit povinnost, ktord ulozil
spravam katastra ohladom zdpisu poznamky o zmarenfi
drazby a mal by podla méjho nazoru ponechat povinnost
drazobnikovi zasielat na spravu katastra oznamenie o zma-
reni drazby spolu s ndvrhom na vymaz poznamok ohla-
dom predmetnej drazby. Avsak tejto schéme brani ustano-
venie § 43 ods. 2 katastralneho zdkona, ktoré znie: ,Ak ide
o drazbu podla osobitného zakona, ktorej predmetom je
byt, dom alebo ind nehnutelnost, sprava katastra vyznaci
Udaj o drazbe najmenej pocas 3 mesiacov odo dna doru-
Cenia zdpisnice o drazbe, a ak bolo zacaté sidne konanie
o ur¢enie neplatnosti drazby, tak az do skoncenia tohto ko-
nania.” Na zdklade uvedeného sprdva katastra moze zrusit
vSetky poznamky zapisané v priebehu drazby najskor az
po troch mesiacoch odo dria dorucenia zapisnice.

O neplatnd drazbu podjde vtedy, ak sid pravoplatnym
rozsudkom konkrétnu drazbu urci za neplatnd. Podla usta-
novenia § 21 ods. 3 zdkona o dobrovol'nych drazbach oso-
ba, ktord podala na stide zalobu o neplatnost drazby, je po-
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vinna oznamit prislusnej sprave katastra zacatie sidneho
konania. Na ziadnom mieste zakona o dobrovol'nych draz-
bdch, ani v katastralnom zdkone nie je upraveny postup
spravy katastra po obdrzanf takéhoto ozndmenia. Z vyssie
citovaného § 43 ods. 2 KZ takdto informdcia znamend
pre spravu katastra minimadlne td skutocnost, ze poznamky
ohladom priebehu drazby budu na liste vlastnictva zapisa-
né dlhsie ako 3 mesiace, po doruceni zapisnice z drazby
t.j., ze ich sprava katastra nevymaze az do skoncenia kona-
nia o neplatnost drazby. Zrejme by mala sprava katastra
vykonat aj zdpis obmedzujicej poznamky, pre jednoznac-
nost postupu spravy katastra by mal zakonodarca noveli-
zovat katastralny zakon, resp. jeho vykondvaciu vyhlasku.
V zmysle ustanovenia § 21 ods. 7 zakona o dobrovol-
nych drazbdch drazobnik bez zbytocného odkladu vyro-
zumie osoby uvedené v § 17 ods. 5 o neplatnosti drazby,
teda zaposle rozsudok o urceni drazby za neplatnu aj na
spravu katastra, aby vyznacila o tejto skutocnosti poznam-
ku. Opat mi chyba vyznam zdpisu takejto pozndmky -
v liste vlastnictva je vyznacend pozndmka o podani zaloby
na urcenie neplatnosti drazby a nasledne je jej doruceny
rozsudok o neplatnosti drazby. PreCo ma sprava katastra
vykonat dalSiu poznamku? Nemala by skor zdznamom
zapisat zmenu vlastnika, t. j. zapisat za vlastnika nehnutel-
nosti osobu, ktora bola jej vlastnikom pre ddrazbou? Spré-
vy katastra v obdobnych pripadoch argumentujd, ze v roz-
sudku o urcenf neplatnosti drazby nie je uvedené, kto je
vlastnikom nehnutelnosti a preto je takdto verejna listina
podla katastralneho zakona nezapisatelna. Podla ich argu-
mentdcie by mala byt ndsledne podand zaloba o uréenie
vlastnictva k predmetnej nehnutelnosti a na zdklade pra-
voplatného rozsudku by bola potom do katastra nehnutel-
nosti zapisand ako vlastnik osoba ur¢ena v tomto rozsudku
za vlastnika, a to zdéznamom. Cely tento proces je podla
mojej mienky ,nadprdca”; drazba bola urcend za neplatnd,
t. j. mal by platit pravny stav pred zacatim drazby. K prevo-
du predmetu drazby na tretiu osobu nemohlo dojst na za-
klade zdpisu poznamok v katastri nehnutelnosti a kazdy
ndvrh na vklad musel byt preto zamietnuty, preto nie je po-
trebné podavat zalobu o urcenie vlastnickeho prava proti
tretej osobe. Ohladom tychto neurcitosti pri postupe po
vydani rozsudku o urcenf neplatnosti drazby by bolo vhod-
né, keby bolo zakonodarnym procesom preslo navrhované
znenie § 21 ods. 2 zdkona o dobrovol'nych drazbach, ktoré
v navrhovanom znelo: ,Pravoplatnym rozsudkom o neplat-
nosti drazby v konani vedenom proti navrhovatelovi draz-
by alebo vydrazitelovi zanikaju ucinky drazby ku dnu pri-
klepu s uc¢inkami pre vsetky osoby, ktorych sa tyka drazba
ako aj pre osoby, ktoré nadobudli vec po vydrazitelovi.”
Myslim si, ze prave vdaka zapisom poznamok o priebehu
drazby nemo6ze dojst k prevodom na dalsie osoby minimal-
ne do troch mesiacov od dorucenia zapisnice na spravu
katastra, a preto by na zdklade rozsudku o urceni drazby
za neplatnd mali spravy katastra zapisat ako vlastnika ne-
hnutelnosti osobu, ktord nim bola pred zacatim drazby.

5 Pozri judikat 1. US 62/2000.
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Zaver

Doplnenie povinnosti zasielat na spravu katastra jednotlivé
listiny vzniknuté v procese drazby do zakona o dobrovol-
nych drazbach bolo potrebné pre posilnenie pravnej istoty
véetkych osoéb zicastnenych na dobrovolnej drazbe, pre
zvysenie transparentnosti celého procesu, informovanosti
tretich os6b, ako aj zabezpeceniu Co najvacsej moznej
miery prevencie stdnych sporov. Treba vSak podotknut, ze
sposob, aky zvolil zakonodarca, prindsa este stale dost ne-
jasnosti, neurcitosti a rozporuplnosti. Neupresnil totiz, aké
konkrétne Gkony md sprdva katastra vykonat po obdrzanf
jednotlivych listin (¢i ma zapisat poznamku informativnu
alebo obmedzujicu), v niektorych vyssie spomenutych
pripadoch (zmarenie drazby, neplatnost drazby) zbytocne
zaviedol povinnost zapisovat poznamky. Naopak, nezakot-
vil povinnost pre drazobnika zasielat na spravu katastra
oznamenie o upusteni drazby, ktorym sa cely proces draz-
by musi zastavit, a preto by zaslanie takéhoto oznamenia
na spravu katastra bolo dovodom na vymaz vsetkych po-
zndmok ohladom dobrovol'nej drazby. Nejasnosti vznikaju
aj pri otazkach o vymaze poznamok zapisanych na liste
vlastnictva. V zmysle ustanovenia § 39 ods. 1 KZ zrusi spra-
va katastra poznamku bez navrhu alebo na navrh toho, kto
podal ndvrh na jej zapis, ak sa preukaze, ze pominuli dévo-
dy jej zapisu. S ohladom na znenie § 43 ods. 2 KZ to pri
dobrovol'nej drazbe nebude skor ako po troch mesiacoch
od dorucenia zapisnice o priebehu drazby na spravu katas-

Dobrovol'na drazba

a kataster nehnutel'nosti

1. janudra 2008 nadobudol Gcinnost zdk. ¢. 568/2007 Z. z.
ktorym sa meni a dopliia zak. ¢. 527/2002 Z.z. o dobrovol-
nych drazbdch a o doplneni zak. ¢. 323/1992 Zb. o noté-
roch a notarskej cinnosti (Notarsky poriadok) v znenf ne-
skorsich predpisov a o zmene a doplnenf niektorych zako-
nov. Doterajsia pravna Uprava nedostatocne riesila otdzku
stretu zakona o dobrovolnych drazbach so zakonom o ka-
tastri nehnutelnosti’ a o zapise vlastnickych a inych prav
k nehnutelnostiam (zak. €. 162/1995 Z. z. - katastralny za-
kon). Absentovalo zavedenie povinnosti pre drazobnika
zasielat niektoré relevantné listiny vzniknuté pocas proce-
su dobrovolnej drazby na prislusnd spravu katastra, ¢im
bola narusena zdasada transparentnosti drazby a informo-
vanosti tretich osob. Cldnok sa zaoberd zmenami, ktoré
prindsa novela zakona o dobrovolnych drazbach ohfadom
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tra. Podla méjho ndzoru je potrebné, aby drazobnik po
uplynuti tejto lehoty za podmienky, ze neprebieha sidne
konanie o urcenie neplatnosti drazby, zaslal na prislusnu
spravu katastra ziadost o vymaz poznamok zapisanych
pocas dobrovolnej drazby. Nie je totiz technicky mozné,
aby sprdva katastra sledovala vsetky pozndmky zapisané
vo vsetkych katastralnych dzemiach, ktoré pod riu spadaju;
aby sledovala, ¢i pominul dévod na zrusenie poznamky
alebo este stdle trva.

Na zaklade vyssie uvedeného je Ziadice, aby zdkono-
darca za Gcelom jednoznacnosti a zabranenia zmatoc¢nosti
a nejednotnosti postupu sprav katastra novelizoval jednot-
livé ustanovenia zakona o dobrovolnych drazbach, ktoré sa
tykaju zapisovania listin do katastra nehnutelnosti, ako aj
ustanovenia katastralneho zdkona a jeho vykonavacej vy-

hlasky ohladom zapisovania a zrusovania poznamok.
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dorucovania konkrétnych listin tykajtcich sa dobrovolnej
drazby na spravu katastra.

Auction and the Land Registry

On 1 January 2008, Act No. 568/2007 amending Act No.
527/2002 on Auctions and Act No. 323/1992 on Notaries
(Notaries'Code), as well as other legal rules took effect.
Laws applicable before 1 January 2008 did not deal suffi-
ciently with the clash between the Act on Auctions and Act
No. 162/1995 (Land Registration Act). There was no duty
imposed by law on the auctioneer to send some relevant
documents and deeds prepared through the auction pro-
cess to the appropriate Land Registry as a consequence of
which principles of the transparency of auction and princi-
ples of disclosure of relevant information to third parties
were infringed. The article deals with changes introduced
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by the amendment to the Act on Auctions in terms of formal
delivery of auction-related documents and deeds to the
Land Registry.

Freiwillige Versteigerung und Liegenschaftskataster

Am 1. Januar 2008 ist das Gesetz Nr. 568/2007 GBI., mit
dem das Gesetz Nr. 527/2002 GBI. Gber freiwillige Verstei-
gerungen abgedndertund erganzt wird und tiber die Ergan-
zung des Gesetzes Nr. 323/ 1992 Slg. iiber Notare und
notarielle Tatigkeit (Notariatsordnung), in der Fassung der
spateren Vorschriften und tiber die Abanderung und Ergan-
zung einiger Gesetze, in Kraft getreten. Durch die bisherige

Pravna povaha
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Rechtsregelung ist die Frage der Kollision zwischen dem
Gesetz ber freiwillige Versteigerungen und dem Gesetz
Nr. 162/1995 GBI. iiber das Liegenschaftskataster und tiber
die Eintragung von Eigentumsrechten an den Liegenschaf-
ten (Katastergesetz) lediglich ungeniigend gel6st worden.
Die fehlende Verpflichtung des Lizitanten zur Ubermittlung
von relevanten und wéhrend der Versteigerung abgefass-
ten Urkunden an die zustandige Katasterverwaltung hat
dazu gefiihrt, dass die Transparenz der Versteigerung und
die Informiertheit der Drittpersonen hierdurch verletzt war.
Der Artikel befasst sich mit den Abanderungen, die die
Novelle des Gesetzes liber freiwillige Versteigerungen be-
treffend die Ubermittlung von konkreten versteigerungs-
bezogenen Urkunden an die Katasterverwaltung, veran-
lasst hat.

hranic pozemkov

JUDr. Milan Sudzina

Vseobecne o hraniciach pozemkov

Pozemky ako parcely st od seba oddelené hranicami. Hra-
nice parciel sa zapisuju do katastralnej mapy, pripadne aj
do inych casti katastralneho operatu (napr. mapa ur¢eného
operdtu). Vlastnici si vyznacuju v teréne hranice svojich
pozemkov (napr. oplotenim), pripadne iba lomové body
hranic (napr. kamennym medznikom). V rdmci susedskych
vztahov predstavuje presné vymedzenie hranic pozemkov
jeden z klicovych institdtov, ktorym sa zabezpecuje ochra-
na vlastnickeho prava majitelov nehnutelnosti.

O hraniciach pozemkov sa zmienuji viaceré pravne
predpisy. Prameniom prava v tejto oblasti je najma zakon
€. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlast-
nickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,katastralny zakon” al. ,KZ*), vyhlaska
Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky
€. 79/1996 Z. z., ktorou sa vykonava katastrdlny zakon, za-
kon ¢.50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom po-
riadku (Stavebny zdkon) v znenfi neskorsich predpisov (da-
lej len ,stavebny zdkon”), vyhlaska Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 532/2002 Z. z., ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o vseobecnych technickych pozia-
davkdch na vystavbu a o vseobecnych technickych pozia-
davkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schop-
nostou pohybu a orientdcie, zakon ¢. 215/1995 Z. z. o geo-
dézii a kartografii v zneni neskorsich predpisov (dalej len
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,zakon o geodézii a kartografii“) a vykondvacia vyhlaska
Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republi-
ky¢.178/1996 Z.z., kto-
rou sa vykondva zakon
o geodézii akartografii.

Podrobnosti tykajtice
sa postupu pri vytycova-
nihranic pozemkov ob-
sahuje smernica Uradu
geodézie, kartografie
a katastra Slovenskej re-
publiky na vyhotovenie

JUDr. Milan Sudzina

Cianskeho prava Pravnickej fakulty
Univerzity P. ). Safdrika v Kosiciach
a advokat. Vyucuje pozemkové

pravo, obcianske hmotné pravo,
obcianske procesné pravo.

geometrickych pldnov a vytyCovanie hranic pozemkov (sys-
témové oznacenie S 74.20.73.43.00, schvalovacie ¢islo
UGKK SR &.NP-3595/1997).

Na urcenie priebehu hranice pozemku su doélezitym
pojmom tzv. lomové body - tie, v ktorych sa lomf hranica
pozemku. Su to miesta, v ktorych sa meni priebeh hranice.
Za hranicu susednych pozemkov vymedzenu vlastnickym
prdvom sa povazuje hranica podla skutocnej drzby, ak ju
vlastnici susednych pozemkov uznavaju a ak nie je medzi
nimi spornd (§ 3 ods. 2 katastrdlneho zdkona).

De iure nie je pravnymi predpismi stanovené vseobecné
pravidlo, ze kazda parcela ma byt oplotend alebo oznace-
na na tvari miesta (in loco) svojimi hranicami pozdlZ celého

Vysokoskolsky ucitel'na Katedre ob-
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svojho obvodu. Podla § 19 pism. c katastrdlneho zdkona
plati, Ze vlastnici a iné opravnené osoby su povinni oznacit
trvale na svoje ndklady lomové body hranic pozemkov.
Neoznacuju sa hranice pozemkov, ktoré st predmetom
stidneho sporu, hranice pozemkov, pripadne ich casti, kto-
alebo ind oprdvnena osoba napriek vyzve spravy katastra
do urceného terminu hranice pozemkov neoznacia, méze
ich dat oznacit sprdva katastra na ich ndklady.

Z uvedeného vyplyva, Ze podla katastrdlneho zdkona
nie je potrebné oznacit celd hranicu parcely, tzn. pozdlz
celého jej obvodu, ale postacuje oznacit iba lomové body
hranice, tzn. miesta, kde sa menf priebeh hranice pozem-
ku. Oznacenie lomovych bodov hranic pozemkov sa usku-
to¢nuje na naklady vlastnika pozemku. Katastrdlny zdkon
nevyzaduje povinné oplotenie pozemku. Nevyznacenie
lomovych bodov hranic méze mat za nédsledok zodpoved-
nost za priestupok. Podla § 74 ods. 1 pism. ¢ katastralneho
zakona priestupku proti poriadku na dseku katastra sa
dopusti ten, kto neoznaci na vyzvu spravy katastra lomové
body hranic pozemkov hoci podla zdkona je povinny to
urobit. Taktiez aj obce maju povinnosti stvisiace s oznaco-
vanim hranic, si povinné starat sa o trvalé oznacenie lomo-
vych bodov tzemnych hranic obcf, a to spésobom, ktory
urci sprava katastra. Ak obec tieto hranice napriek vyzve
uréenym spdsobom neoznaci, mbze ich oznacit sprava
katastra na naklady obce.

Katastralny zakon a vykondvacia vyhlaska ku katastralne-
mu zakonu urcuju povinnost zaevidovat hranice pozemkov
v prislusnej dokumentdcii siboru geodetickych informa-
cii katastra nehnutelnosti, osobitne na katastralnej mape.
Oznacenie lomovych bodov hranic pozemku v teréne je
v zdujme samotného vlastnika pozemku, pretoze vytvara
podmienky pre bezproblémovy vykon vlastnickych a inych
prav k nehnutelnostiam a je dolezité aj preich ochranu.'

Vytycovanie hranic pozemkov

Vytycovanie hranic pozemku je geodeticky tkon, ktorym sa
v teréne vyznaci poloha lomovych bodov hranice pozem-
ku, pripadne inej hranice (napr. spravnej hranice, hranice
katastrdlneho tzemia, vecného bremena), ktoré vyjadruji
vzdjomny polohovy vztah v teréne a v ur¢enom podklade
katastra nehnutel'nosti. Vytycovanie hranic pozemkov sa
musi vykonat najvhodnejSou metédou a postupmi, ktoré
musia zarucovat vytyCenie hranice s presnostou pozadova-
nou predpismi.” Vytycovanie hranic pozemkov patri medzi
tzv. vybrané geodetické a kartografické cinnosti, ktoré mu-
sia autorizacne overit osoby na to oprdavnené (§ 6 zakona
o geodézii a kartografii). VytyCovanie hranic pozemku mo6-
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Ze vykonavat fyzicka osoba alebo pravnickd osoba so spo-
sobilostou vykonavat geodetické a kartografické Cinnosti.

VytycCovanie hranic pozemkov je zememeracskou ¢in-
nostou, ktorou sa v teréne vyznaci poloha lomovych bo-
dov hranice pozemku podla geometrického a polohového
uréenia nehnutelnosti v katastri nehnutelnosti alebo podla
iného mapového podkladu. Rozdiel medzi vyhotovenim
geometrického planu a vyty¢enim hranice pozemku spoci-
va v tom, Ze pri vyhotoveni geometrického pldnu sa pred-
met merania (lomové body hranice pozemku) prendsa z te-
rénu do katastralnej mapy, zatial ¢o pri vytyceni hranic
pozemku sa, naopak, tento predmet zachyteny v mapovych
podkladoch katastra nehnutelnosti prendsa do terénu.’

Oznacovanie lomovych bodov hranic pozemkov po
technickej stranke upravuje § 124 vyhlasky Uradu geodézie,
kartografie a katastra SR ¢. 79/1996 Z. z., ktorou sa vykona-
va katastralny zakon. Trvalym oznacenim lomovych bodov
hranic pozemkov vymedzenych pravami k nehnutelnos-
tiam, hranic obcf, hranic katastralnych tzemf a hranic za-
stavaného tzemia obce sa rozumie stavba, mur, murovany
plot, kamenné medzniky, lomovy kamen, zelezobetonové
medzniky, beténové stipy, Zelezné rdrky s priemerom naj-
menej 6 cm vyplnené beténom a spojené so zemou bet6-
nom, pri¢om tieto rdrky musia mat dizku najmenej 0,5 m
(pripadne obdobne dIhé Zelezné kolajnice), znaky z plastov
a hrani¢ny kopec predpisaného tvaru. V mocaristych tze-
miach sa trvalo stabilizuje lomovy bod kolom s priemerom
najmenej 0,1 m a s dizkou 1,5 m. Na tvrdych podkladoch
(napriklad beton, skala) sa trvalo stabilizuje lomovy bod za-
pustenim klinca alebo iného vhodného kovového predme-
tu alebo vytesanim kriza na opracovanu plochu.

Pri vyty€eni hranice pozemku sa vykona prenesenie po-
lohy hranice pozemku z urcenych podkladov do terénu,
pricom vytyCené body sa v teréne docasne oznacia. Vyty-
Cenie sa vykonava v lomovych bodoch hranice, v bodoch,
kde sa pripdja vlastnicka hranica iného pozemku alebo
podla potreby aj v medzilahlych bodoch, ak su prekazky
vo viditel'nosti medzi susednymi lomovymi bodmi.

Vytyc¢ené lomové body hranice pozemkov vymedze-
nych pravnymi vztahmi sa maju trvalo oznacit vlastnikmi
pozemkov, pripadne inymi opravnenymi osobami vo vset-
kych lomovych bodoch vyty¢ovanej hranice do 30 dni od
Uradného overenia operatu vytyCenia hranice pozemku za
predpokladu, Ze vyty¢ena hranica nie je sporna. Hranicny
znak sa umiestiiuje tak, aby sa jeho stred kryl s bodom,
v ktorom sa lomf hranica, a zaroven aby z tohto bodu bolo
vidno na obidva susedné znaky a stcasne vzdialenost zna-
kov na priamych dsekoch nebola vi¢sia ako 200 metrov."

Operat z vytyCovania hranice pozemku podlieha auto-
rizacnému overeniu a Uradnému overeniu. K vytyCovaniu

1 Bumba, J.: Geometricky plan. Praha: Linde Prahaa.s., 1999, s. 69.

2 Smernica Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky na vyhotovenie geometrickych planov a vytycovanie
hranic pozemkov (systémové oznacenie S 74.20.73.43.00, schvalovacie ¢islo UGKK SR ¢ NP-3595/1997).

3 Bumba, J.: Zeméméricské pravo. Zemémeéfrictvi a katastr v technicko-pravnich souvislostech. Praha: Linde Prahaa.ss.,

2004, s. 88 anasl.

4 Bumba, J.: Geometricky plan. Praha: Linde Praha a. s., 1999, s. 70.
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hranic pozemku su prizyvani vlastnici predmetnych po-
zemkov (alebo iné oprdvnené osoby), ktori sa obozndmia
s priebehom vytycenej hranice. Osoba, ktord vykonava
vytyCovanie hranic pozemkov je povinna bezplatne odo-
vzdat geometricky pldn alebo vysledny operdt o vytyceni
hranic pozemkov do statnej dokumentdcie do 30 dni od
ich vyhotovenia (§ 12 zakona o geodézii a kartografii).

Podklady na vytycovanie
hranic pozemkov

Podkladom na vytycenie hranice pozemku je jej zdvdzné
geometrické a polohové urcenie vratane jeho meracskej
dokumentacie, popripade iny mapovy podklad zobrazu-
juci pozemky, ku ktorym boli zaloZené pravne vztahy, a to
s vyuzitim povodnych ndcrtov.” Na vytycovanie hranic po-
zemku sa pouziju prednostne tie podklady, v ktorych su
origindlne ddaje o stbore lomovych bodov alebo mapy,
ktoré boli z nich vyhotovené alebo ich presné kopie.

Na vytyCovanie sa pouZiji prednostne tie isté udaje
a postupy, aké sa pouzili pri ich merani.” Podkladom na
vytyCenie hranic si najma polné nacrty vyhotovené pri po-
vodnom mapovani, meracské nacrty nového merania, z ob-
novy operdtov katastra nehnutelnosti (technicko-hospo-
ddrske mapovanie), zo zamerania zmien pri Gdrzbe katas-
tra nehnutelnosti, pri vyhotovovani geometrickych planov,
z regulacnych planov obci, z pridelového a scelovacieho
operatu, fotogrametrické nacrty na obnovu operdtov ka-
tastra nehnutel'nosti, vySetrovacie nacrty a supisy nehnu-
tel'nosti z obnovy operdtov katastra nehnutelnosti novym
mapovanim, geometrické plany, ktoré su sicastami verej-
nych listin alebo inych listin o pravach k nehnutelnostiam,
katastralna mapa katastra nehnutelnosti alebo katastrdlna
mapa byvalého pozemkového katastra, ak st v nich zobra-
zené pozemky, ku ktorym boli zalozené prava k nehnutel-
nostiam. Mapa byvalého pozemkového katastra sa vyuzije
v tom pripade, ak katastrdlna mapa katastra nehnutelnostf
ma nizsiu grafickd presnost alebo ak v nej nie je zobrazena
predmetnd hranica.’

Potrebné podklady na vyty¢ovanie hranic pozemkov po-
skytuje geodetovi predovsetkym sprava katastra. M6ze ich
poskytnut aj Geodeticky a kartograficky dstav v Bratislave
z Ustredného archivu geodézie a kartografie. Sprava katas-
trav priestoroch na to ur¢enych umoznivyhotovitelovi ope-
ratu vytyCovania hranic pozemku nazriet do katastrdlneho
operatu, pripadne inych dokumentovanych operatov, robit
si vypisy a képie, vykondvat kartometrické meranie a urco-
vat vymery parciel. Sprdva katastra na zdklade poziadavky
vyhotovitela operatu vyty¢ovania hranic pozemku je povin-
na na jeho ndklady urobit képie, odpisy a vypisy z katastral-
neho operdtu suvisiace s vyty¢ovanim predmetnych hranic.
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Sprava katastra je povinnd poskytnut geodetovi, ktory
za Ucelom urcenia priebehu hranice pozemku vyhotovuje
vyty€ovaci nacrt, vietky potrebné informdcie. Za poskyt-
nutie tychto informadcii sa plati spravny poplatok. Vyhoto-
venie potvrdenych Udajov z katastra nehnutelnosti, poskyt-
nutie geodetickych ddajov o geodetickych bodoch, ako
aj poskytnutie Casti katastralneho operdtu alebo operatu
byvalého pozemkového katastra na nahliadnutie pre po-
treby vyty€ovania hranic sa spoplatriuje.

Za poskytnutie informdcii za dcelom vyhotovenia vyty-
Covacieho nacrtu zo stboru popisnych informacii a zo su-
boru geodetickych informdcii katastra nehnutelnosti a za
poskytnutie informdcif zo skorsieho pisomného a mapové-
ho katastralneho operatu preukazujiceho vlastnicke pravo
k nehnutelnosti alebo iného operdtu suvisiaceho s katas-
trom nehnutelnosti' v ramci jedného katastrdlneho tzemia
sa plati spravny poplatok 200 Sk [polozka 10 pism. f, g zako-
nac.145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskor-
Sich predpisovl. Poplatnikom za tieto Gkony je vyhotovitel
vyty¢ovacieho ndcrtu (v kone¢nom dosledku tento popla-
tok zaplati objednavatel vytycenia hranice pozemku). Ten,
kto vytyCuje hranice pozemku si od spravy katastra vyziada
pridelenie Cisla vytyCovacieho nacrtu a cisel pevnych bo-
dov podrobného polového bodového pola, ak ich bude za-
kladat s ciefom vytycenia hranice. Pridelenie vyziadanych
Udajov potvrdzuje opravneny zamestnanec spravy katastra
spravidla nad popisovym polom vytycovacieho nacrtu.

Sposoby vytycenia hranice pozemkov

Vytycovanie hranic pozemku sa vykonava:

- z priamo meranych mier, ktoré st dokumentované v me-
rac¢skych nacrtoch a zapisnikoch,

- z mier vyratanych zo suradnic podrobnych bodov v su-
radnicovom systéme Jednotnej trigonometrickej siete
katastralnej alebo v miestnom sdradnicovom systéme,

- podla mapy z kartometricky ziskanych prvkov.’

Vytycenie hranic pozemku sa musi vykonat metédou

a postupmi, ktoré st najvhodnejsie na dosiahnutie presnos-
ti pozadovanej predpismi. Hranica pozemku nesmie byt
vytyCend s mensou presnostou, ako to umoznuju najpres-
nejsie pouzité podklady. Vytycenie hranice pozemku musi
byt ndlezite prekontrolované, aby bola overena spravnost
vytyCenia napr. zmeranim kontrolnych omernych mier me-
dzi vytyc¢enymi podrobnymi (lomovymi) bodmi, zmeranim
krizovych mier, vypoctom vymer vytycenych parciel, po-
rovnanim vypocitanych vymer parciel s vymerami evido-
vanymi v katastri nehnutelnosti, preverenim vytycenej po-
lohy lomovych bodov leziacich na priamke, porovnanim
vzdialenosti medzi identickymi bodmi odmeranymi na ma-
pe so zodpovedajticimi dizkami zmeranymi v teréne.’

5 Dielo v pozn. 3, s. 89.

6 Hornansky, I.: Kataster nehnutelnosti v praxi. Bratislava : Epos, 2003, s. 313.

7 Dielo v pozn. 2.

8 Hornansky, I.: Kataster nehnutel'nosti v praxi. Bratislava : Epos, 2003, s. 313.

9 Dielov pozn. 2.
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Vlastné vytycCenie vlastnickej hranice v teréne sa vykona
nasledne po presetreni priebehu hranice pozemku, a to vy-
ty¢enim lomovych bodov hranice podla Gdajov - vyty¢ova-
cich prvkov z vytycovacieho nacrtu a vyhotovenim proto-
kolu o vytycenf hranice pozemku (prip. aj technickej spravy
a zoznamu suradnic pouzitych a vyty¢enych bodov), v kto-
rom sa na popis priebehu vytycenej hranice pozemku vyuzi-
je ocislovanie lomovych bodov z vytycovacieho nacrtu.

V praxi sa moéze stat, ze pri vytyceni hranice sa zisti, ze
vymera pozemku v teréne sa nezhoduje s vymerou zapi-
sanou v katastri nehnutel'nosti v ¢asti ,A” listu vlastnictva.
Ked' sa vytycuju vlastnicke hranice celého obvodu pozem-
ku, jeho vymera sa vypocita z vytyCovacich prvkov a po-
rovna sa s vymerou evidovanou v katastri nehnutelnosti.
Ak je hodnota krajnej odchylky vo vymere prekrocena, po-
znadi sa navrh na opravu (ak mozno vylucit chybu vytyco-
vacich prvkov a z nich vypocitanej vymere pozemku) vy-
mery pozemku vo vyty¢ovacom ndcrte a vyhotovitel vyty-
Covacieho nacrtu upovedomi spravu katastra o chybe v ka-
tastralnom operate.

Vzhladom na skutocnost, ze vymera pozemku je iba
odvodeny Udaj, je nepripustné prispdsobovat vytycovacie
prvky vymeram evidovanym v katastri nehnutel'nosti. Teda
nie je mozné lubovolne posivat v teréne lomové body
hranic pozemku tak, aby sa dosiahla vymera evidovana
v katastri nehnutelnosti. Posunutie tychto bodov nemoze
vykonat ani geodet ani vlastnik pozemku. Podla § 70 ods. 2
katastralneho zakona vymera parcely je hodnovernym
a zavaznym Udajom katastra iba vtedy, ak je urc¢ena v digi-
tdlnej forme obnovou katastrdlneho operdtu novym mapo-
vanim vykonanym po tGcinnosti katastrdlneho zakona (teda
po 1. janudri 1996).

Vysledny operat
vytyCovania hranic pozemkov

Z vytycenia hranice pozemku sa vyhotovuje vysledny ope-
rat, ktory tvoria:
- vytycovaci nacrt,
protokol o vyty¢eni hranice pozemku,
zoznam suradnic pouZzitych a vytycovanych bodov,

technicka sprava."

Ak sa vytyCovanie hranice pozemku vykonava pre po-
trebu vyhotovenia geometrického planu, vytyCovaci nacrt
ani protokol o vytyceni hranice pozemku sa nevyhotovujd
a vytyCovacie prvky a sposob vytyCenia sa zaznamenaju
priamo do zaznamu podrobného merania zmien predmet-
ného geometrického planu.”

Vyty€ovaci nacrt pozostdva z popisového pola a z gra-
fického zndzornenia. Popisové pole obsahuje tdaje o vy-
hotovitelovi, datum vyhotovenia, kraj, okres, obec, katas-
tralne Gzemie, ¢islo objednavky, ¢islo mapového listu, ¢islo
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vytyC¢ovacieho ndcrtu, parcelné cislo, ddaj o tom, ¢i boli
hranice v prirode oznacené, kto, kedy, peciatka a podpis
osoby, ktord uskutocnila autorizacné a tradné overenie.

Grafické znazornenie vytycovacieho nacrtu sa vyhoto-
vuje ako kopia alebo zvdc¢senina katastralnej mapy. Grafic-
ké znazornenie obsahuje najma zobrazenie parciel, kto-
rych hranice si predmetom vytyCenia, ako aj zobrazenie
okolitych parciel a vyznacenie orientacie na sever. Grafic-
ké zndzornenie sa vyhotovuje zasadne ciernou farbou. Vy-
tyCované lomové body sa zobrazuju krizkom. Vyty¢ovana
hranica sa zobrazuje plnou ¢iarou hriabky 0,5 mm. Vytyco-
vaci nacrt sa vyhotovuje na predpisanom tlacive. Vytycova-
ci nacrt musi byt dobre citatelny, vyhotoveny trvanlivym
zdznamom na kvalitnom papieri a v predpisanej farebnosti.
Ak je vytyCovaci nacrt vyhotovovany prostrednictvom vy-
poctovej techniky, vystupy musia byt formdtom, obsahom
a upravou zhodné s predpisanym tlacivom.

Protokol o vytyceni hranice pozemku obsahuje meno,
priezvisko a adresu vyhotovitela, ¢islo objednavky, datum
vytyCenia hranice pozemku, idaje o objednavatelovi vyty-
cenia hranice pozemku, tdaje o vytycovanych hraniciach
pozemkov s udanim katastralneho tzemia, obce, okresu,
kraja a parcelnych cisiel predmetnych pozemkov, udaje
o pouzitych podkladoch, podla ktorych bolo vytycenie vy-
konané a stru¢ny popis postupu vytycovacich prac (pri zlo-
ZitejSom postupe sa vyhotovuje technicka sprava), sposob
oznacenia lomovych bodov vytycenej hranice pozemku,
vyjadrenie zicastnenych stran, ktoré boli oboznamené
s vysledkom vytycenia hranic pozemku, meno, priezvisko,
peciatka a podpis osoby, ktord hranicu vytycila, datum, pe-
Ciatka a podpis autorizovaného geodeta, ktory potvrdzuje,
Ze vysledny operat z vytyCovania hranic pozemkov nélezi-
tostami a presnostou zodpoveda predpisom.

V protokole o vytyceni hranice pozemku sa uvedie aj
suhlas, nesuhlas alebo pripomienky vlastnikov alebo inych
opravnenych osob s vyty¢enymi hranicami, ako aj skutoc-
nost, Ze niektord zo zdcastnenych stran odmietla protokol
podpisat, pripadne sa k vyty¢eniu vyjadrit.”

Pokial' ide o zoznam suradnic pouzitych a vytycenych
bodov, lomové body vytycovanej hranice, ktoré v katastri
nehnutelnosti eSte nemaju pridelené cisla a suradnice, sa
&isluji priebezne v ramci vytycovacieho nacrtu. Cislovanie
bodov v zozname stradnic sa musi zhodovat s ¢islovanim
v ostatnych Castiach operatu vytycenia hranic pozemku.

Technickd sprdva sa vyhotovuje, ak postup pri vyty¢eni
nie je mozné z priestorovych dévodov popisat v protokole
o vytyCeni hranic pozemku. V technickej sprave je uvedeny
najma postup meracskych a vytycovacich prac, pouzité
podklady, sposob overenia identickych bodov, pripadne
[fnii, pouzité programové vybavenie, pouzity skener (skener
musimat atest), idaje o kvalite naskenovaného obrazu.

Po dradnom overeni vysledného operdtu vytyCovania
hranic je vyhotovitel povinny odovzdat jeden prvopis ob-

10 Hormansky, I.: Kataster nehnutelnosti v praxi. Bratislava : Epos, 2003, s. 313.

11 Dielo v pozn. 2.
12 Dielo v pozn. 3, s. 89.
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jednavatelovi a jeho képie aj vlastnikom susednych dot-
knutych nehnutelnosti.

Autorizacné overenie operatu
vytycovania hranic pozemku

Rozozndvame autorizacné overenie a Uradné overenie
operatu vytycovania hranic pozemku.” Vsetky vyhotove-
nia operatu vytyCovania hranic pozemku, ktoré boli autori-
zacne overené a Uradne overené a opatrené peciatkami
a podpismi v popisovom poli, si rovhocennymi prvopismi
operatu vytycovania hranic pozemku.

Autorizac¢né overenie operdtu vytyCovania hranic po-
zemku vykonadva autorizovany geodet, prip. znalec v odbo-
re geodézie pri vykondvani znaleckej ¢innosti, ak ma na to
osobitnd odbornu sposobilost. Autorizovany geodet, prip.
znalec v odbore geodézie pred autorizacnym overenim
operatu vytycovania hranic pozemku preskima, ¢i kvalita
a presnost meracskych, vytyCovacich, vypoctovych a zob-
razovacich prdc, ako aj dalsie ndlezitosti operatu vytyc¢ova-
nia hranic pozemku vyhovuju prislusnym predpisom.

Tymto overenim preberd autorizovany geodet spoluzod-
povednost za spravnost uvedenych ddajov, za ndlezitosti
a predpisant presnost meracskych, vytyCovacich, vypoc-
tovych azobrazovacich prdc, za pripadny vyber identickych
bodov a transformaciu, za vykonanie prislusnych kontrol-
nych meranf, za pouzitie najvhodnejsich podkladov, za zvo-
lenie metdd a postupov, ktoré su vyhovujice pre dosiah-
nutie pozadovanej presnosti, ako aj za obsahovu Gplnost
operatu vytycovania hranic pozemku.

Autorizacné overenie sa vykondva na vsetkych prvopi-
soch operdtu vytyCovania hranic pozemku, a to na mieste
na to vyhradenom vo vyty¢ovacom nacrte a v protokole
o vytyceni hranic pozemku. Sprdva katastra umozni pred
autorizacnym overenim operdtu vyty¢ovania hranic po-
zemku autorizovanému geodetovi, v priestoroch na to ur-
cenych, vykonanie kontrolného kartometrického merania
na pouzitych grafickych podkladoch.

Uradné overenie operatu
vytyCovania hranic pozemku

Operat vytycovania hranic pozemku sa predklada do 30
dni od jeho vyhotovenia na tradné overenie sprave katas-
tra, v ktorej obvode sa nachadzaju dotknuté nehnutelnosti,
a to najmenej v troch vyhotoveniach (§ 17 vyhlasky Ura-
du geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky
¢. 178/1996 Z. z., ktorou sa vykonava zdkon o geodézii
a kartografii). Podla poziadaviek objednavatela mozno
predlozit aj vacsi pocet vyhotoveni na tradné overenie.
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Jeden prvopis zostava na sprave katastra. Vsetky vyho-
tovenia operatu vyty¢ovania hranic pozemku predlozené
na dradné overenie musia byt najprv autorizacne overené.
Vyhotovitel predklada na tradné overenie spolu s opera-
tom vytyCovania hranic pozemku aj oznamenie o nedos-
tatkoch zistenych na geodetickych bodoch, ktoré boli po-
trebné na meranie, pripadne vytyCovanie a neboli ndjdené
alebo boli zni¢ené alebo poskodené.

Sprava katastra pred dradnym overenim operdtu vyty-
covania hranic pozemku preskima vhodnost pouzitych
podkladov a ich sdlad s platnym stavom katastra nehnutel-
nosti, pripadne preskima dalSie naleZitosti, presnost ale-
bo vykond kontrolné merania. Uradné overenie vykonava
zamestnanec spravy katastra, ktory ma na to osobitnu od-
bornd sposobilost.

Ak je operat vytyCovania hranic pozemku vyhotoveny
v stlade s prislusnymi predpismi, sprava katastra operat do
30 pracovnych dni'v prislusnej casti popisového pola vyty-
¢ovacieho nacrtu dradne overi. Uradné overenie sa vyko-
nd tak, e k dolozke ,Uradne overené podla § 9 zakona
NR SR ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii” sa uvedie
meno, priezvisko, podpis, datum a okrihla peciatka spravy
katastra, Cislo (polozka) podla registra overenych operdtov
vyty€ovania hranic pozemkov. Tato dolozka tradného ove-
renia sa uvedie na vsetkych exempldroch vytyCovacieho
nacrtu.

Ak sprdva katastra zisti nesulad, vrati vysledny operat
vytyCovania hranic pozemku spolu s protokolom o kontro-
le, ktory obsahuje zistené nedostatky, vyhotovitelovi bez
dradného overenia v lehote do 30 pracovnych dni odo dna
predlozenia. Datum vratenia sa poznaci do registra overe-
nych operatov vyty€ovania hranic pozemkov.” Po odstré-
neni nedostatkov uvedenych v protokole o kontrole, pri-
padne po doplneni operdtu vytyCovania hranic pozemku
alebo po opakovanom vytyc¢eni (ak je to vzhladom na zis-
tené zavady potrebné) a po opdtovnom predlozeni opera-
tu na dradné overenie, a ak nie su zistené dalSie nedostat-
ky, sprava katastra uradne overi operat vytyCovania hranic
pozemku v skratenej lehote.

Uradné overenie operatu vyty¢ovania hranic pozemku
spravou katastra je spravny ukon, ktory sa spoplatriuje pod-
la zakona ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zne-
ni' neskorsich predpisov.

Vymedzenim tvaru a rozmerov nehnutelnosti jej hrani-
cami sa vytvdra tzv. geometrické urcenie nehnutelnosti.
Geometrické urcenie nehnutelnosti je dolezité pre zdkres
nehnutelnosti do katastralnej mapy, ktord tvori sticast stibo-
ru geodetickych informacif katastra nehnutelnosti. Pozem-
ky sa v katastrdlnej mape zobrazuju priemetom svojich hra-
nic do zobrazovacej roviny a oznacuju sa parcelnymi Cisla-
mi a spravidla znac¢kami druhov pozemkov. Definovanie

13 Hornansky, |.: Kataster nehnutel'nosti v praxi. Bratislava : Epos, 2003, s. 314.

14 Podla § 8 pism. k vyhlasky Uradu geodézie, kartografie a katastra SR ¢. 534/2001 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o orga-

nizacii prace a Gschove spisov a manipuldcii s nimi na katastralnych dradoch a spravach katastra (spravovaci poriadok) sa datum

vratenia operdtu z vytyc¢ovania hranic pozemku vyhotovitelovi poznadiv tzv. registri G3. Tento register obsahuje Gdaje o overovani

vytyCenia hranic pozemkov.
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hranic pozemkov v sibore geodetickych informacii ma vy-
znam aj pre urcenie vymery parcely (pod vymerou parcely
rozumieme vyjadrenie plosného obsahu priemetu pozem-
ku do zobrazovacej roviny v plosnych metrickych mierach,

Pravna povaha hranic pozemkov

Autor sa vo svojom prispevku venuje problematike hranic
pozemkov, ktoré prestavujui jeden zo zakladnych institdtov,
ktorym sa zabezpecuje ochrana vlastnickeho prava majite-
[ov nehnutelnosti. Prispevok obsahuje analyzu povinnosti
oznacit lomové body hranic pozemkov, podklady a sposo-
by vyty€ovania hranic pozemkov, autorizacné a Gradné ove-
renie vysledného operatu vyty¢ovania hranic pozemkov.

Legal Aspects of Land Boundaries

The author deals with issues related to land boundaries,
which are deemed to be one of basic concepts that guaran-
tee protection of ownership rights and titles of registered

- .
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pricom velkost vymery parcely vyplyva z geometrického
urcenia a polohového urcenia pozemku a zaokridhluje sa
na celé Stvorcové metre). Presné urcenie a jasné oznacenie
hranic v teréne ma vplyv namnozstvo susedskych sporov.

land owners. The article provides analysis of the duty to
mark physical boundaries and how to do it, how to prepare
necessary documents, and how to obtain the authorisation
inrespect of final land layout plans.

Rechtsnatur der Grundstiickgrenzen

Der Autor widmet sich in seinem Beitrag der Problematik
um die Grundstiickgrenzen, die ein von den grundlegen-
den Instituten darstellen, durch die der Schutz des Eigen-
tumsrechtes der Liegenschaftseigentiimer sichergestellt
werden kann. Im Beitrag ist die Analyse der Pflicht zur Mar-
kierung von Grundstiickgrenzpunkten, Unterlagen und die
Art und Weise der Ziehung von Grundstlickgrenzen, die
Autorisierung und behordliche Verifikation des resultieren-
den Operats der Grenzenziehung beinhaltet.

Res iudicata v medzinarodnej

arbitraznej praxi
2.cast
JUDr. Katarina Chovancova, PhD.

,A znova: zdsada pravnej urcitosti si vyzaduje aby sa zauZzi-
vané pravne pravidlo dodrziavalo v jeho dplnosti a vratane
vsetkych désledkov pokial sa nepreukdze podstatna zmena,
ktora by mohla odévodnit vynimku alebo reviziu samotného
pravidla.” Prof. Nathan Isaacs,

Fault and Liability, Harward Law Review, 1918

V tvode prvej Casti predkladanej stidie sme naznacili vzrast
zaujmu o problematiku res judicata v poslednej dekade, ¢o-
mu nasvedcuje nemaly pocet teoretickych i pripadovych
studii v medzindrodnej arbitraznej spisbe. Tento zdujem
vSak nemoZzno obmedzit vyslovne len na tcinok res judicata

rozhodcovskych nalezov, vydanych v medzindrodnej ob-
chodnej arbitrazi. Celkovy ,efekt” a désledky vydania roz-
hodcovského nadlezu pre sporové a najma ,sporné” tretie
strany su taktiez predmetom kontroverznych odbornych
polemik rozhodcov a, samozrejme, aj sudcov v Eurépe
i v USA. Najma v suvislosti s tretimi stranami a arbitrazou
viacerych stran sa v medzindrodnej arbitraznej praxi spdja
nejednotnost, ¢im sa len zvysuje riziko vydavania kontradik-
térnych rozhodcovskych nélezov.' Najnoviou tedriou v sd-
vislosti s Gcinkom res judicata je namietand nespravnost
aplikacie samotného pojmu ,res judicata” v stvislosti s roz-
hodcovskymi ndlezmi a rozhodcovskym konanim vébec

1 Brekoulakis, S.: The Effect of an Arbitral Award and Third Parties in International Arbitration: Res Judicata Revisited

(citované dalej ako Res Judicata Revisited), p. 178.
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a to napriek skutoc¢nosti, Ze uvedeny pojem sa frekventova-
ne pouziva vo vztahu k sidnym rozhodnutiam ako aj roz-
hodcovskym ndlezom.”

Podla Brekoulakisa’ sa ,doktrina res judicata postupne
stala jednou z najsofistikovanejsich a najcastejsie upravova-
nych doktrin ndrodnych obcianskych stdnych poriadkov.”
V kontexte medzindrodnej arbitrdze je vSak v sulade s uve-
denou tedriou res judicata definovana len ako technicka
skratka, zavedena v obcianskych sddnych poriadkoch
a z tohto dovodu je vraj diskutabilné, ¢i vobec moze byt
aplikovand na oznacenie Gcinku rozhodcovského nalezu,
vydaného v medzindarodnej arbitrdzi. Zastancovia nazna-
Cenej novej tedrie preto zavadzaju do praxe novy pojem
arbitrazny ucinok, zatial ¢o pojem res judicata spajaju vy-
lu¢ne s vndtrostatnym stidnym konanim.”

1.
Ucinok rozhodcovského nalezu
v medzinarodnej arbitraznej praxi

Napriek rozdielnostiam v jednotlivych pravnych poriad-
koch, princip, podla ktorého je rozsudok sidu alebo roz-
hodcovsky ndlez zavere¢nym ukoncenim rozhodovaného
sporu vo vztahu k meritu sporu i sporovym strandm, pred-
stavuje fundamentalny pravny zaklad, zakotveny v kazdom
pravnom poriadku. V sulade s jurisdik¢nou teériou medzi-
narodnej obchodnej arbitraze’ je res judicata rozhodcov-
ského nalezu logickym dosledkom zavazného ,jurisdikéné-
ho” zakladu rozhodcovského nalezu. | ked' sa totiz rozhod-
covské konanie zacina na zmluvnom zaklade prostrednic-
tvomrozhodcovskej dolozky, ktora zavazuje len jej zmluvné
strany, vysledok konania sa pretransformuje do zavazného
vysledku v podobe rozhodcovského ndlezu, pésobiaceho
vkone¢nom dosledku nielen voci sporovym stranam.
Vysledkom medzinarodnej obchodnej arbitraze je tak
rozhodcovsky ndlez vykonatelny prakticky na celom svete.
Ako tvrdi Brekoulakis,” ,Rozhodcovsky ndlez je autorita-
tivny a vyzaduje si uznanie vo vztahu ku ktorejkolvek priro-
dzenej, sukromnej Ci stdtnej zlozke. Prdve preto nie je jeho
vykon identicky s obycajnym zmluvnym plnenim - vykon
rozhodcovského nalezu je realizovany za pomoci statneho
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donucovacieho mechanizmu presne tak isto ako vykon sud-
neho rozhodnutia”. Pokial ide o zaverecny Gcinok vyda-
ného rozsudku ¢i rozhodcovského ndlezu, zdoraznuje sa
nutnost zohladnenia verejného i sikromného zaujmu.

O zohladnovanf ve-
rejného i stkromného
zaujmu v suvislosti s res
judicata rozhodcovské-
ho ndlezu sa vystizne
zmienoval  zaciatkom
devatdesiatych  rokov
v USA Shell: ,Uprostred
sticasného nadsenia pre
arbitrdz sa lahko zabuda
nato, Ze arbitrdz je su-
kromnym, a nie verej-
nym instititom.”” | ked
je arbitraz obdobne ako
stidne konanie formou
rieSenia sporov, v ktorej
st dokazy predkladané
nezavislej tretej osobe,
t. j. rozhodcovi alebo
sudcovi,’ dal$ia anals-
gia sa pomaly kon¢i. So-
cidlne a institucionadlne
zaujmy spojené so sud-
nym konanim sa nespa-

JUDr. Katarina Chovancova, PhD.
Absolventka Pravnickej fakulty UK

v Bratislave (1998) a postgradudlneho
Studia Eurdpska integrdcia na Fakulte
manazmentu UK (1999). Pocas ban-
kovej pravnej praxe (NBS, OTP, VUB)
absolvovala odborné staze v Bruseli,
Luxemburgu a Londyne, kde sa obo-
znamila s problematikou medzinarod-
nej obchodnej arbitraze. V sicasnosti
posobi na Bratislavskej vysokej skole
prava ako odborna asistentka. V pe-
dagogickej oblasti sa aktivne venuje
vylucéne medzindrodnej obchodnej
arbitrdzi na Pravnickej fakulte UK

v Bratislave. Je autorkou viac ako 70
odbornych clankov a vedeckych stu-
dii z oblasti medzindrodnej obchod-
nej arbitraze a medzinarodného ban-
kovnictva, publikovala na Slovensku,
v Cesku, Rakdsku, USA a Holandsku.

jaju s rozhodcovskym konanim. Sudy su institicie verejné,
statne a rozsudky sidov su taktiez verejné a obcanom pri-
stupné.

Rozhodcovské ndlezy vydané v medzinarodnej obchod-
nej arbitrdzi sa nestdvaju automaticky precedensmi pre
vietky obdobné buduce pripady,”’ odligny je i sposob pred-
kladania dokazov, rozsah oddévodnenia rozhodcovského
ndlezu," prednost v zohladnenf verejného ¢i stikromného
zaujmu atd’. V medzindrodnej obchodnej arbitrazi bude sa-
mozrejme dolezitejsi zaujem stikromny, t. j. najmd zaujem
konkrétnych sporovych strdn, ktorych cielom je dosiahnut
definitivne a rychle rozhodnutie ich vzajomnych obchod-
nych sporov." Naznacené rozdiely pokracujd dalej i v prav-

2 Blizsie pozri spravu Medzinarodnej pravnej asociacie ILA z r. 2004.

Dostupné na http://www.ilahq.org/html/layout_committee.htm

3 Res Judicata Revisited, p. 182.
4 Res Judicata Revisited, p. 179.

5 Chovancovg, K.: Medzinarodna obchodna arbitraz vo vybranych statoch Eurdpy (citované dalej ako Medzindrodna

obchodna arbitrdz vo vybranych statoch Eurépy), s. 20.

6 Res Judicata Revisited, p. 181.

7 Shell, G.R. P:: Res Judicata and Collateral Estoppel Effects of Commercial Arbitration, p. 674.
8 Fuller, L. - Winston, K. I.: The Forms and Limits of Adjudication, p. 353.
9 Shell, G. R. P.: Res Judicata and Collateral Estoppel Effects of Commercial Arbitration, p. 659.
10 Napriklad Americkd rozhodcovska asocidcia AAA obmedzuje (alebo vobec neposkytuje) oddvodnenia vlastnych

rozhodcovskych nalezov v zdujme poskytnutia ¢o najmenseho poctu dévodov pre budice napadnutie rozhodcovského

ndlezu nedspesnou sporovou stranou v rozhodcovskom konanf.

11 Definitivnost je ddleZita - keby rozhodnutia rozhodcovskych tribundlov neboli definitivne, sporové strany by sa citili byt

oklamané a medzindrodnd obchodnd arbitraz by nielen stratila efektivitu, ale v kone¢nom dosledku by stratila aj zmysel.
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nej lprave res judicata rozhodcovského nalezu, vydaného
v medzinarodnej arbitrazi. Konvencia o uznani a vykone
cudzich rozhodcovskych ndlezov z roku 1958 je sustredend
na definovanie podmienok vykonu a odmietnutia cudzieho
rozhodcovského ndlezu, nie na definovanie Gc¢inku rozhod-
covského ndlezu.”

Stcasna pravna dprava zavaznosti a celkového dcinku
rozhodcovského ndlezu, obsiahnuta v jednotlivych rozhod-
covskych pravidlach nie je jasnd, pretoze sa vzdy len vse-
obecne konstatuje, Ze rozhodcovsky nélez je zavazny pre
sporové strany.” Obdobnd situdcia panuje v zdkonoch
o rozhodcovskom konani™ napr. vo Francizsku, v Belgicku,
v Holandsku & v Nemecku.” Vietky uvedené pravne pred-
pisy len vo vSeobecnosti zakotvuju, Ze rozhodcovsky nalez,
vydany v medzindrodnej obchodnej arbitrazi nadobuda
uznanim domacim prislusnym sidom rovnaky Gcinok ako
domaci rozsudok sidu - t. j. Gcinok res judicata. V USA,
napriek tomu, Ze sa rozhodcovskému ndlezu priznava uci-
nok res judicata, nendjdeme ani obvykld stru¢nid zmienku
o ucinku rozhodcovského ndlezu vo federdlnom americ-
kom Zakone o rozhodcovskom konanizroku 1929.

Pravna uprava rozhodcovského nalezu v mnohych sta-
toch Eurépy i v USA tak ponechdva nezodpovedanych
niekolko véznych problémov.” Absentuje predovsetkym
Uprava miery vylicenia opatovného sidneho prejednania
sporu, rozhodnutého v medzindrodnej arbitrazi. Okrem
toho nie je isté, ¢i sa Gcinok res judicata rozhodcovského
nalezu vztahuje len na rozhodnutie vo veci alebo aj na
oddvodnenie rozhodcovského nalezu. Nejasny je dcinok
rozhodcovského ndlezu vo vztahu k tretim strandm a moz-
nost rozsirenia res judicata rozhodcovského ndlezu, vyda-
ného v medzindrodnej obchodnej arbitrazi na tretie strany.

Uplne zahmlenou ostdva i miera zaviznosti rozhodcov-
ského nalezu v dalSom rozhodcovskom konani medzi roz-
nymi sporovymi stranami. A to uz radsej nespominame za-
vaznost rozhodcovského ndlezu, ktory vydal rozhodcovsky
tribunal v prospech strany A vodi strane B napr. v stvisiacej
medzindrodnej obchodnej arbitrazi viacerych stran, kde
A je jednou z viacerych sporovych strdn na strane zalobcu
a B je jednou z viacerych sporovych stran v pozicii zalova-
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ného.” Odpoved vo vnitrostitnej i medzinarodnej legisla-
tive nendjdeme, medzinarodné rozhodcovske tribundly
musia naznacené sizyfovskeé dlohy jednoduchorriesitad hoc
v konkrétnych pripadoch."” Rozhodcovia samozu oprietlen
o ustanovenia v jednotlivych pravnych poriadkoch, ktoré
upravuju res judicata sidnych rozhodnuti. Nevyhodou je,
Ze uvedené ustanovenia st vhodné pre vnutrostatne stidne
konanie, ich aplikdcia vo vztahu k roz-hodcovskym ndle-
zom, vydanym v medzindrodnej obchodnej arbitrazi je vsak
nepraktickd.” Nezanedbatelné st i rozdiely medzi ponima-
nim res judicata v Statoch s kontinentdlnym pravnym systé-
mom a $irsim konceptom ,estoppel per rem judicata” v sté-
toch common law.” Napriklad anglicki pravni experti*' na-
mietaju, Ze zatial' ¢o sud v state ,civil law” rozhoduje o na-
sledkoch toho, ¢o sa stalo, sudcovia v systéme common law
rozhoduji o tom, ¢o sa vlastne stalo a ich rozhodnutie je
prijimané v duchu res judicata pro veritate accipitur.”

Il.
Res judicata
vo vztahu k tretim stranam

V suvislosti s G¢inkom res judicata rozhodcovskych nélezov
je v praxi ¢asto potrebné urcit, na koho sa res judicata roz-
hodcovského nélezu, vydaného v domacej alebo v medzi-
narodnej obchodnej arbitrazi v kone¢nom désledku vzta-
huje. Poziadavka totoznosti ,stran” v rozhodcovskom ko-
nani znamend, Ze rozhodcovsky ndlez sa vztahuje iba na
Ucastnikov rozhodcovského konania - tu stoja voci sebe
,Sporové strany” a osobitne ,tretie strany”. Z uvedeného
pravidla vsak existuji vynimky rovnako v statoch s kontinen-
talnym pravnym systémom ako aj v statoch common law
a aj v arabskych krajinach s platnym pravnym poriadkom
Shari'a.”

V statoch s kontinentalnym pravnym systémom je exten-
zivna posobnost res judicata rozhodcovského ndlezu na
tretie strany zvycajne urcend vopred v prislusnych obcian-
skych sidnych poriadkoch.” Naproti tomu v §tatoch com-
mon law pozostdva okruh tretich 0s6b, na ktoré sa vztahuje
rozhodcovsky ndlez, z takzvanych ,privities”, t.. ,0s6b, kto-

12 Blizsie pozri Medzindrodna obchodnd arbitrdz vo vybranych statoch Eurépy, s. 18.
13 Napr. Rozhodcovské pravidld UNCITRAL (¢l. 32 ods. 2), AAA ICDR Pravidld (¢l. 27 ods. 1), LCIA Pravidld (¢l. 29 ods. 6) atd.
14 K pravnej Uprave res judicata cudzieho rozhodcovského nalezu v slovenskom zakone o rozhodcovskom konani pozri

blizsie Chovancova, K., Arbitration in Slovakia, p. 30.

15 Clanok 1476 NCPC, ¢l.1703 ods. 1 belgického OSP, ¢lanok 1055 nemeckého OSP, clanok 1059 holandského OSP.

16 Res Judicata Revisited, p. 182.

17 Pozrinapr. Lew, J. - Mistelis, L. A. - Kroll, S.: Comparative International Commercial Arbitration, p. 379.

18 Hanotiau, B: Complex multicontract multiparty arbitrations, p. 369.

19 Okrem toho, ani pravna dprava res judicata rozhodnutia sidu nie je unifikovana.

20 V statoch common law sa v prave precedensov postupne vytvoril Sirsi koncept res judicata, podla ktorého nie je vylicené

len nové rozhodnutie v spore, o ktorom uz std pravoplatne rozhodol, vylicené je aj nové stiidne konanie o faktickych

a pravnych otdzkach, o ktorych std rozhodol sti¢asne s rozhodnutim vo veci samotne;.
21 Pozrinapr. Marshall, E. A.: The Law of Arbitration. London : Sweet & Maxwell 1996. 209 p.

22 Zlat. ,Rozstdend vec sa prijima ako pravda”.

23 K Shari'i pozri blizSie: Medzinarodna obchodna arbitraz vo vybranych statoch Eurépy, s. 327.
24 Napr vo Francizsku v ¢lanku 1351 NCPC, v nemeckom ZPO v § 326 atd.
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ré nie su sporovymi stranami, ale su v takom vztahu so sporo-
vymi stranami, Ze rozsudok sddu je pre ne zavdzny, mézZu sa
nari odvolat a md voci nim Gcinok res judicata”.”” Koncept
,privities” je v USA $irsi ako v Anglicku v rozhodcovskom
ivsidnom konant. Aj tretia strana, ktora nebola Gc¢astnikom
zaviseného stidneho konania, sa moze ako zalovany alebo
zalobca v novom sidnom konani odvolat na rozsudok, kto-
ry bol vydany voci protistrane v skorSom sidnom konani.

Napriklad v roku 1942 v pripade Bernhard v. Bank of
America Nat. Trust & Savings Ass'n,” Zalobca namietal, Ze
Gcinok res judicata rozsudku sa nevztahuje na zalovaného,
pretoze nebol sporovou stranou v skorSom sidnom konanf
a nebol ani vo vztahu (privity) so sporovou stranou v skor-
som stidnom konani a preto nemoze namietat ani res ju-
dicata uvedeného rozsudku. Sud mal vsak zato, Ze sddne
rozhodnutie nie je zavdzné len pre sporové strany, ale aj
pre ich ,privies” v novom stidnom konani, ktoré sa zacalo
podanim novej rozdielnej Zaloby. Sudca Traynor” sicasne
definoval i ,0sobu vo vztahu” so sporovou stranou nasle-
dovne: ,Privy je ktokolvek, kto sa po vydani rozsudku stal
osobou, na ktoru sa rozsudok vztahuje prostrednictvom
Jjednej zo skutocnych sporovych stran napr. dedenim, na-
stupnictvom alebo kipou.”

Je mozné skonstatovat, ze okruh tretich stran, na ktoré
sa vztahuje res judicata sidneho rozhodnutia je obmedze-
ny - rovnako obmedzeny je i okruh tretich stran, na ktoré
sa vztahuje res judicata rozhodcovského nalezu, vydaného
v medzinarodnej obchodnej arbitrazi. Okruh tretich stran,
dotknutych ucinkom medzinarodného rozhodcovského
ndlezu vsak bude $irsi nez v pripade rozsudku sudu, vyda-
ného v domacom stidnom konani. Nasledne v medziné-
rodnej obchodnej arbitrazi vznika problematicka osobitna
kategoria ,nepravych” tretich stran.

Nepravé alebo ,falosné” tretie strany su tiez tretie strany
v rozhodcovskom konani'v tom zmysle, Ze nikdy nepodpi-
sali rozhodcovski dolozku a nie sd ani Gcastnikmi v roz-
hodcovskom konanf. Na druhej strane ich nemozno zaradit
do kategdrie klasickych dplne irelevantnych tretich stran,
ktoré so sporovymi stranami v rozhodcovskom konanf na-
o0zaj nemaju ni¢ spolo¢né.” Pokial ide o nepravé tretie stra-
ny, ich zmluvné vztahy so sporovymi stranami v rozhod-
covskom konani si vel'mi Zivé, z ¢oho logicky vyplyva, ze
zmluvné prava nepravych tretich stran su dzko prepojené
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s pravami aspon jednej redlnej sporovej strany. Konzek-
ventne aj rozhodcovsky ndlez, vydany v rozhodcovskom
konani medzi skutocnymi sporovymi stranami, ovplyvni
zmluvné prava a povinnosti nepravych tretich stran.

V sucasnej medzindrodnej obchodnej praxi si mnohé
medzinarodné transakcie vyzaduju aktivnu Gcast viacerych
subjektov pri realizacii roznych obchodnych mega projek-
tov - typickd je v tomto smere oblast vystavby ¢i ndmorny
priemysel. V uvedenych transakcidch ¢asto dochadza k to-
mu, Ze niekolko v obchodnom projekte aktivnych stran ne-
podpiSe rozhodcovskd zmluvu viacerych stran - tzv. ,multi-
party arbitration agreement”.”” V pripade iniciovania arbitra-
Ze tak mnoho ekonomicky vplyvnych participantov ob-
chodného projektu zostava vlastne v postaveni ,mimo hry*,
pretoze ucastnikmi rozhodcovského konania budu len
zmluvné strany rozhodcovskej dolozky viacerych stran.

Typickymi nepravymi tretimi stranami v medzindrodnej
obchodnej arbitrazi si napriklad rucitel’ v arbitrdzi medzi
veritefom a hlavnym dlznikom, alebo dodavatel v arbitrazi
medzi objedndvatelom a zhotovitelom, a to napriek skutoc-
nosti, ze rozhodcovsky nalez sa moéze vztahovat aj na do-
davatela - rozhodcovsky tribunal napriklad rozhodne, ze
dodavatel dodal zhotovitelovi vadny stavebny material. Vy-
sledkom naznacenej situacie mozu byt dva kontroverzné
rozhodcovské nalezy. V pripade arbitraze medzi objedna-
vatelom a zhotoviteflom - stavebnou spolo¢nostou méze
stavebna spoloc¢nost iniciovat dalSiu arbitraz voci doddva-
telovi z dovodu potrebného vyvodenia zodpovednosti do-
davatela za dodanie vadného stavebného materialu. Druhy
rozhodcovsky tribundl vsak méze dospiet k opa¢nému zé-
veru ako prvy tribundl, ktory v prvej arbitrazi rozhodol, Ze
stavebny materidl, dodany dodavatelom bol vadny.

Rovnako aj v medzindrodnych priemyselnych projek-
toch zahrriuje prepojenie suvisiacich zmldv, uzavretych
medzi zamestnavatefom a hlavnym zmluvnym partnerom,
hlavnym a vedlajsim zmluvnym partnerom a medzi vedlaj-
$im partnerom a zamestndvatelom, riziko roztriestenia
celého priemyselného projektu z dévodu vydanych proti-
chodnych rozhodnuti rozhodcovskych tribundlov.” Ako
tvrdi Nicklisch, ,Takéto protichodné rozhodnutia nemézu
byt akceptované, pretoze otazky napr. ohladne kvality odve-
denej prace nemézu byt rozhodcami rozhodnuté v jednom
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spore inak ako v druhom spore.”” Potreba urcitého suladu

25 Pozri napr. Federal Register, The National Archives of the United States 1940, p. 294. K definicii privities blizsie pozri

Garner, B. A.: Black's Law Dictionary, p. 1237 - 1238.

26 Pozri rozhodnutie Najvyssieho sidu Kalifornie zo dia 6. 3. 1942 v pripade Bernhard v. Bank of America Nat. Trust & Savings

Ass'n 122 P 2d 892.

27 122 Pacific Reporter Of California, 2nd Series: Bernhard v. Bank of America Nat. Trust & Savings Ass'n L. A. 18057, p. 892.

28 Res Judicata Revisited, p. 182.

29 Ndzory na arbitraz viacerych stran v medzinarodnej abritrdznej tedrii i praxi su rozne. Niektori realistickejsi autori (napr.

prof Nicklisch z Heidelbergskej univerzity) upozorniuji na skutoc¢nost, ze medzinarodna obchodna arbitraz viacerych stran

je vyhodnd a nevedie k vydaniu kontroverznych rozhodcovskych nalezov len vtedy, ked' je faktickd a pravna pozicia

viacerych sporovych stran v arbitrazi viacerych stran identickd a vSetky strany napr. strane Zalobcu ¢i Zalovaného nemaju

protichodné zaujmy.

30 Nicklisch, F.: Multi-Party Arbitration and Dispute Resolution in Major Industrial Projects, p. 63.

31 Nicklisch, F.: Multi-Party Arbitration and Dispute Resolution in Major Industrial Projects, p. 64.
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niekol'kych rozhodcovskych konanf, ktoré mézu byt inicio-
vané v sporoch viacerych zmluvnych stran v medzindrod-
nom obchode je viac nez zjavnd. Moznd harmonizdcia
prichddza do dvahy uz pocas konania alebo po vydaniroz-
hodcovského nalezu. V doésledku konsenzudlneho zakladu
arbitraze je vsak harmonizdcia pocas konania vylicena,
pretoZe rozhodcovska zmluva sa vztahuje len na zmluvné
strany rozhodcovskej dolozky. Vydany medzinarodny roz-
hodcovsky nalez je zase res judicata pre sporové strany,
vynimocne pre tretie strany, a na nepravé tretie strany sa
rozhodcovsky ndlez nevztahuje. Z tohto dévodu by mal
mat rozhodcovsky ndlez, vydany v medzinarodnej ob-
chodnej arbitrazi, podla Brekoulakisa™ ,iny status ako roz-
sudok sddu vo vztahu k nepravym tretim strandm, pretoze
zdsady medzindrodnej arbitraze su odlisné od zasad vnitro-
Statneho sddneho konania”.

Harmonizdcia v zaujme vyltcenia rizika vydania proti-
chodnych rozhodcovskych ndlezov je vSak obdobnd ako
potreba harmonizacie v sidnom konani. V doterajsej praxi
sa medzindrodné rozhodcovské tribunadly aspon pokusali
naznacené problematické situdcie riesit. V niektorych pri-
padoch sa tretie strany stali Ucastnikmi konania bez ich
vlastného suhlasu, pricom uvedeny sposob dodatocného
pripojenia tretich strdn bol povazovany za nevhodny za-
sah do rozhodcovského konania prostrednictvom vniitro-
$tatnej legislativy.” V zndmom pripade ,,Nereus*" na z&-
klade Federdlnych pravidiel obcianskeho stidneho kona-
nia” zIG¢il odvolaci std v USA bez sthlasu vetkych sporo-
vych stran dve separdtne rozhodcovské konania (vlastnik
lode a rucitel; vlastnik lode a prenajimatel’ lode), pretoze
v oboch konaniach sa rozhodovalo o identickych pravnych
i faktickych otazkach. V inych pripadoch sddy ignorovali
rozhodcovskd zmluvu ako nelcinnd, pretoze neupravila
cely zmluvny vztah viacerych stran napriek tomu, Ze tretie
strany mali zdujem byt sporovymi stranami v rozhodcov-
skom konanf. Zial, ani jeden z uvedenych sposobov patovi
situdciu nepravych tretich stran nevyriesil.

Napriklad v roku 2000 v pripade International Paper
Company v Schwabedissen & Anlagen GMBH’ podal
klient vyrobcu technickych zariadeni (dalej len , kupujuci”)
zalobu voci vyrobcovi na statnom sude v Juznej Karoline.
V zalobe namietal porusenie obchodnej zmluvy, ktori uza-
vrel s vyrobcom. Vyrobca dosiahol na stde zrusenie zalo-
by a kupujuci predlozil sidu dalSiu zalobu, ktora vyplyva
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zo zmluvy medzi vyrobcom a distribdtorom. Prvoinstancny
sud vyhovel Ziadosti vyrobcu o zastavenie konania z do6-
vodu zacatého rozhodcovského konania na zaklade roz-
hodcovskej dolozky, ktortd zmluva medzi vyrobcom a dis-
tribitorom zahriovala. Ked" kupujici odmietol poskytndt
plnenie, na ktoré bol povinny v silade s rozhodcovskym
ndlezom, vyrobca poziadal stid o niteny vykon rozhodcov-
ského nalezu a sud ziadosti vyrobcu vyhovel.

Kupujlci sa nasledne odvolal na odvolaci sid, ktory
rozhodnutie prvoinstancného sidu potvrdil. V odoévod-
neni rozsudku odvolacieho sidu sudkyna D. Motz okrem
iného uviedla, Ze doktrina estoppel per res judicatam vylu-
Cuje tvrdenia kupujiceho, podla ktorych nie je viazany
rozhodcovskou zmluvou medzi vyrobcom a distribitorom
(a nasledne aj rozhodcovskym nalezom), pretoze zmluvu
nepodpisal.

V stcasnej teorii medzinarodnej obchodnej arbitraze sa
objavili aj ndvrhy na zavedenie Specidlneho ,ucinku” roz-
hodcovského nalezu (ked’ nie res judicata) voci nepravym
tretim stranam v arbitrazi viacerych stran, opierajlic sa
o zasadu dobromyselnosti. Navrhuje sa aj medzindrodné
uznanie tohto tcinku ako autonémneho vnitorného prvku
medzinarodného rozhodcovského ndlezu. Medzindrodna
pravna Uprava, venovana ucinku res judicata medzindrod-
ného rozhodcovského nélezu vo vztahu k nepravym tretim
stranam vsak v sicCasnosti este stale absentuje.

Il.
Res Judicata
a hromadna arbitraz v USA

Institdt komplexnej alebo ,hromadnej” arbitraze (,class-
wide arbitration”) je v Eurépe - obdobne ako hromadné
zaloby (,class actions”) - velkou zndmou nezndmou. Hro-
madné Zaloby,” ktorych cielom je vydanie napriklad pred-
bezného opatrenia alebo dosiahnutie finan¢ného odskod-
nenia, sd v st¢asnosti popularne v USA. Zalobcovia v hro-
madnych Zalobdch namietajd najcastejsie porusenie sitaz-
ného prava, porusenie obcianskych prav, spotrebitelskych
prav, atd. Z eurépskych statov maju skdsenosti s hromad-
nymi Zalobami podla o¢akavania staty common law, osobit-
ne Velkd Britdnia (najma Anglicko a Wales).” Hromadné
zaloby podla vzoru USA vyuzivaji i v Kanade a v Australii.
USA vsak nadalej zostavaju svetovou ,jednotkou” v rozsahu

32 Res Judicata Revisited, p. 182.

33 Pozri napr. ¢lanok 1046 holandského Ob¢ianskeho stidneho poriadku.

34 Compania Espanola de Petroleos SA v. Nereus Shipping SA 527 F 2d 966. Odvolaci sid vsak neskor svoje rozhodnutie poprel

neskorsim rozhodnutim v r. 1993 pripade Government of the United Kingdom v Boeing Co 998F 2d 68.

35 Rule 42(a) of Federal Rules of Civil Procedure.

36 United States Court of Appeals, Fourth Circuit, March 14 2000, Decision No. 98-2482 in. International Paper Company

v Schwabedissen & Anlagen GMBH. 206 F 3d 411.

37 Hromadnd Zaloba umozriuje Zalobcom Zalovat nielen vo veci vztahujtcej sa iba na Zalobcov. M6Zu tak zalovat aj za iné osoby,

ktorym bola spdsobend rovnakd skoda. Komplexnost a ndrocnost sidneho konania sa hromadnymi Zalobami zvysuje.

38 Pozri napr. Andrews, N.: Multi-Party Proceedings in England: Representative and Group Actions. V tejto stidii autor

upozornuje napr. aj na rozdiel medzi anglickym ponatim klasickych hromadnych zaléb, zmenenych na tzv. skupinové zaloby

(group actions).
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Uspechu hromadnych zaléb v beznej domacej stidnej praxi.
Ako upozoriiuje Hanotiau,” ,Zrejme nie je ani prekvapenim,
Ze su to prave Spojené stdty americké, v ktorych najprv vznik-
la otazka moznej hromadnej arbitrdze, t. j. ¢i hromadné zalo-
by mézu byt rozhodované prostrednictvom arbitrdze”.

Arbitrdz sa do suvisu s hromadnymi zalobami v USA
dostavala len postupne. Pdvodne - v snahe vyhnut sa hro-
madnym zalobam - strany radSej do zmldv zakotvili roz-
hodcovsku dolozku. Viacero rozhodnuti americkych su-
dov vrdtane Najvyssieho sidu USA™ v3ak uznalo hromad-
nu arbitrdz za moznd, pokial je rozhodcovska dolozka
vhodne naformulovana. Ndsledne sa ukazalo, Ze rozhod-
covské dolozky, zakotvujlice hromadnu arbitrdz v zdsade
nie su problematické - v praxi vsak boli ojedinelé, pretoze
vdcsina obchodnych spoloc¢nosti sa im radsej vyhla zakot-
venim do obchodnych zmliv klasickej rozhodcovskej
dolozky, ktord vylucuje nielen hromadnu arbitraz, ale aj
hromadné Zaloby v sidnom konani." Mnohi americki teo-
retici, Specializujlci sa na rozhodcovské konanie, uz ddv-
nejsie vyjadrili ur¢ité pochybnosti o Uspesnosti hromadnej
arbitrdze v porovnani s hromadnymi Zalobami, rozhodo-
vanymi v ,hromadnom” siidnom konant.

V suvislosti s res judicata rozhodcovského ndlezu, vyda-
ného v hromadnej arbitrdzi sa javia problematickymi prava
takych sporovych stran, ktoré vzhladom na mnoZstvo spo-
rovych strdn v hromadnej arbitrazi osobne neparticipuju,
su v8ak realnymi stranami rozhodcovského konania - tzv.
“* Neistym je napr.
opravnenie strany v rozhodcovskom konani podat ndamiet-
ku voci neregulérnosti rozhodcovského konania ,individu-
alne,” t. j. osobne, ¢o je pri hromadnej arbitrdzi vzhlfadom

»absentujuci ¢lenovia sporovej strany.

na mnoZzstvo Ucastnikov konania znac¢ny problém. Vydany
rozhodcovsky ndlez je totiz res judicata pre vsetky sporové
strany vratane osobne absentujtcich ¢lenov. Vhodné rie-
$enie navrhuje prof. Hanotiau:" ,V hromadnej arbitrdzi by
mali byt zalobcovia aj Zalovani oprdvneni v pociatocnej faze
konania podat napr. namietku porusenia riadneho vedenia
konania alebo nedostatocnej ochrany zaujmov sporovych
stran aj za vlastnych absentujdcich clenov.”

Nepochybne, hromadnd arbitrdz aj v najaspesnej kraji-
ne v rozhodovani hromadnych Zalob v sidnom konani spo-
sobuje problémy v rozhodcovskej praxi. A prave kvoli na-
znacenej nejednoznacnosti, napr. aj Gicinku res judicata roz-
hodcovského ndlezu, vydaného v hromadnej arbitrazi, vylu-
cili hromadnu arbitrdz ako vhodny spdsob rieSenia sporov
nielen americki vedci kvoli vadnej ,logistike”, ale napr. aj
americké obchodné spoloc¢nosti, obchodujtice s cennymi
papiermi. Okrem toho si hromadna arbitraz vyzaduje per-
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manentny intervenciu domdcich sidov, co nie je velmi
lichotivy obraz medzindrodne respektovaného pravidla
autonoémie sporovych strdn v domdcej i medzinarodnej ob-
chodnej arbitrazi. Napokon, suvisiace hypotézy o predpo-
kladanom d¢inku res judicata rozhodcovského nalezu, vy-
daného v hromadnej obchodnej arbitrdZi, vo vztahu k tre-
tim strandm a eSte aj nepravym tretim strandm by teoreticky
mohli nakoniec obsiahnut aj zrejme vac¢sinu obchodnych
spoloc¢nostiposobiacich v jednom stéte, €o je iplne neprak-
tické a predovsetkym nerealne.

.
Odporucania Medzinarodnej
pravnej asociacie 2006. Zaver

V tvode prvej Casti predkladanej stidie sme strucne pred-
stavili najnovsie Odpordcania Medzinarodnej pravnej aso-
ciacie™ (dalejlen ,ILA“) ohladne zdsad res judicata a lis pen-
dens v medzindrodnej arbitrézi, prijaté ILA v roku 2006"
(dalej len ,Odportcania ILA”). Odporicania ILA - napriek
ich odporicaciemu charakteru - rozhodne nemozno ozna-
Citlen za pihy zoznam rad, zbavujtci rozhodcov povinnosti
prihliadat na relevantné ustanovenia pravnych poriadkov,
aplikovanych pri rozhodovani v medzindrodnej obchodne;j
arbitrazi. Na druhej strane nie je mozné ani opomendt ich
zbytocne umierneny charakter, opisatel'ny metaforou ,krok
vpred a dva kroky vzad”. Z hladiska zavaznosti Odpordcant
ILA pre celkovy vyvoj posudzovania res judicata rozhodcov-
ského nalezu v medzinarodnej arbitraznej praxi povazuje-
me za vhodné Uplne na zdver predlozit ¢itatelovi asporiich
odkaz pre medzinarodnych rozhodcov a dlhodobo ocaka-
vané smerodajné ,posolstvo” pre medzindrodné rozhod-
covské tribunaly.

Cielom tvorcov Odportcanf ILS bolo prispiet k dosiah-
nutiu efektivnosti kone¢ného charakteru rozhodcovského
nalezu, akceptujlic r6znorodost definicii konceptu res judi-
cata v pravnych poriadkoch réznych statov. Prave z tohto
doévodu sa autori Odpordcani nesnazili vypracovat univer-
zdlnu definiciu res judicata, ale skor urcit ,transnaciondlne”
pravidla, ktoré by mali medzinarodné rozhodcovské tribu-
naly zohladnovat pri urceni res judicata rozhodcovského
nalezu vydaného v skorsom rozhodcovskom konant. Podla
Odporucani ILA by rozhodcovia mali uznavat Gcinok res
Jjudicata rozhodcovského ndlezu, vydaného v skorSom roz-
hodcovskom konani'v pripadoch: a) rozhodcovsky ndlez je
konecny a zavazny; b) je mozné ho uznat v stéte, v ktorom
ma novy tribunal sidlo - t. j. v mieste konania novej arbitra-
Ze; ©) bol vydany v tej istej veci, o ktorej by mal rozhodnut

39 Hanotiau, B.: A New Development in Complex Multiparty-Multicontract Proceedings: Classwide Arbitration

(citované dalej ako Classwide Arbitration), p. 42.

40 Pozri rozhodnutie Najvyssieho siidu USA v pripade Green Tree Financial Corp. v. Bazzle 123 S. Ct. 2402 (2003).

41 Classwide Arbitration, p. 47.

42 Absent class members.

43 Classwide Arbitration, p. 54.

44 International Law Association (ILA).

45 ILA Recommendations on Res Judicata and Lis Pendens 2006. Dostupné na www.ila-hq.org/html/layout_committee.htm>
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aj novy rozhodcovsky tribundl; d) bol vydany medzi totoz-
nymi sporovymi stranami.*

Podla Odporucanti res judicata rozhodcovského nalezu
nezahfia v sebe len vyrok rozhodcovského tribunalu (kon-
krétne rozhodnutie vo veci), ale aj rozhodnutia tribunalu
o tych faktickych a pravnych otdzkach, ktoré si potrebné
z hladiska odévodnenia rozhodcovského nélezu. Ako tvrdf
franctizsky komentator Bensaude,” ,Co je este délezitejsie,
podla Odportcani nie je mozné v novom rozhodcovskom
konani uplatnit naroky, ktoré uz mohli byt, ale neboli vznese-
né v skorsom rozhodcovskom konani.”. Rozsah res judicata
rozhodcovského nalezu podla Odportcan ILA sa tak evi-
dentne priblizuje vnimaniu statov common law, konkrétne
uZ v prvej Casti tejto stadie spomenutému konceptu estop-
pel, aplikovanému napr. sidmi v USA, zahriiujlc nielen
princip vylicenia zaloby (,claim preclusion), ale aj princip
vylicenia naroku (,issue preclusion”), t. j. kolateralny estop-
pel.*

Odporicania ILA dalej potvrdzuji véeobecne akcepto-
vany pozitivny a negativny ucinok res judicata v rozhodcov-
skom konani, stcasne vsak naznacuju aj moznost sporo-
vych stran v rozhodcovskom konani' vzdat sa rovnako pozi-
tivneho, ako aj negativneho Gcinku res judicata.” Tvorcovia
ILA sa tak zhoduju s niektorymi americkymi komentdtormi,
podla ktorych sa v domacom rozhodcovskom konani'res ju-
dicata a aj kolateralny estoppel zvycajne s rozhodcovskymi
nalezmi spdja, deje sa tak viak skor na zmluvnom zaklade,
nez na zdklade zdkona.™

Pokial'ide o naznacené spiatocnictvo ¢i evokované ,dva
kroky vzad” v Odportcaniach ILA, je mozné tymto spdso-
bom oznacit stanovenie jednej podmienky v zozname pod-
mienok, ktorych kumulativne splnenie je nutné na uznanie
Ucinku res judicata rozhodcovského nalezu. Poziadavka
finalnosti a zavdznosti rozhodcovského nalezu v mieste vy-
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dania nalezu je zakladnou podmienkou, ktora musi byt spl-
nend, aby mohol byt vydany rozhodcovsky ndlez uplatneny
ako res judicata v neskorsom rozhodcovskom konanf. Ide
o pochopitelnd a vieobecne akceptovand podmienku.”
Zanevhodnu sa vsak povazuje podmienka uznania rozhod-
covského nalezu (aj ked' len potencidlneho) v mieste sidla
nového tribundlu - t.j. v mieste konania novej arbitraze.

Uvedena podmienka zbytocne zavadza v Odportca-
niach ILA neZelany restriktivny prvok. Pristup tvorcov Od-
porlcani pri zakotveni kontroverznej podmienky uznania
res judicata rozhodcovského ndlezu, vydaného v medzina-
rodnej obchodnej arbitrdzi totiz niti rozhodcovsky tribunal,
aby zohladroval nie jeden, ale vlastne dva pravne poriadky
dvoch statov. V lepsom pripade moze ist o staty s podob-
nym konceptom prava, spravodlivosti, s obdobnou kultdrou
a rovnakym sociologickym pozadim. V opac¢nom pripade
samoze stat, Ze rozhodcovsky ndlez, vydany napr. v ICC ar-
bitrdZi v Zeneve podla $vajciarskeho prava nebude res judi-
cata v neskorsom rozhodcovskom konani napr. v Libanone,
pretoZe rozhodcovia v Zeneve pristdili Zalobcovi k sume,
na ktord znel rozhodcovsky nalez, aj bezny drok, ktory je
v medzinarodnej obchodnej arbitrazi rutinnou zalezitostou,
pravo niektorych islamskych §tatov ho viak zakazuje.”

Je mozné len skonstatovat, Ze naznacené podmienky
inak vSeobecne uznavanych Odporidcani ILA tak znehod-
nocuju ich proklamovany transnaciondlny charakter. Nepo-
chybne, napriek pomerne jasnym instrukciam Medzinarod-
nej pravnej asocidcie v suvislosti s Gc¢inkom res judicata roz-
hodcovského ndlezu, vyjadrenym aj prostrednictvom naj-
novsich Odpordcanf ILA, res judicata rozhodcovského né-
lezu vydaného v medzinarodnej obchodnej arbitrazi bude
i nadalej predmetom ostrych polemik a radikalnych navr-
hov anglickych, francizskych ako aj gréckych a svédskych
pravnych expertov namedzindrodni obchodnd arbitraz.”

46 Bensaude, D.: The International Law Association's Recommendations on Res Judicata and Lis Pendens in International

Commercial Arbitration, p. 416.

47 The ILA Recommendations on Res Judicata and Lis Pendens in International Commercial Arbitration, p. 417.

48 Ucelom doktriny ,collateral estoppel” je zabranit opatovnému prejednaniu $pecifickych faktickych a pravnych otazok, ktoré uz

bolirozhodnuté v predchadzajicom sidnom konani, v ktorom sid rozhodoval o inej zalobe. Blizsie dielo v pozn. 50, p. 555.

49 Pozitivnym tGc¢inkom res judicata rozhodcovského nalezu je opravnenie sporovej strany v rozhodcovskom konani namietat res

judicata rozhodcovského ndlezu, ktory bol vydany v skorSom rozhdocovskom konani medzi identickymi sporovymi stranami.

Negativny Gcinok res judicata samotny rozhodcovsky ndlez, zabranujtci opatovnému rozhodovaniu v novom konani o tej istej

veci medzi identickymi stranami.

50 Gordon, R. D.: Only One Kick at the Cat: A Contextual Rubric for Evaluating Res Judicata and Collateral Estoppel

in International Commercial Arbitration, p. 557.

51 Vsirsom kontexte je vSak aj poziadavka findlnosti a zadvaznosti rozhodcovského ndlezu v rozpore so skutoc¢ne transnacionalnym

liberalnym pristupom franctizskych a americkych stidov, legalne uznavajicich i tie medzinarodné rozhodcovské ndlezy, ktoré

boli zrusené v mieste ich vydania. Pozri napr. rozhodnutie francizskeho stidu v pripade Société Hilmarton Ltd. v Société Omnium

de traitement et de valorisation OTV. In: Medzindrodnd obchodnd arbitraz vo vybranych statoch Eurépy, s. 234 - 236.

52 Pozri napr. Chovancovd, K.: Uroky z omeskania v medzinarodnej bankovej a arbitraznej praxi. I1. In: Obchodné prévo,

9,2008,¢.5,5.55-63.

53 V USA uz dlhodobo upozoriuji komentatori na netinosné rozdiely medzi domacou ,americkou” a medzinarodnou arbitrazou

anavrhuju dva zdkony, z ktorych jeden by upravoval domacu, a druhy medzindrodnu arbitraz, organizovant v USA. Za vhodny

model sa vo v§eobecnosti povazuje franctizsky alebo Svajciarsky model dudlnej pravnej dpravy domdcej a medzindrodnej

arbitraze. Blizsie pozri Park, W.: The Specificity of International Arbitration: The Case for FAA Reform. In: Vanderbilt Journal

of Transnational Law, 2003.
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Bertic do tvahy problematickost res judicata rozhodcov-
ského ndlezu vo vztahu k tretim strandm a nepravym tretim
strandm; zohladnujtc hranice dosahu res judicata v pripade
americkej hromadnej arbitraze ako aj formalizmus narod-
nych pravnych Uprav v uvedenej oblasti a absenciu medzi-
ndrodnej jednotnej Upravy res judicata rozhodcovského né-
lezu, vydaného v medzinarodnej obchodnej arbitrazi, do-
volime si na zaver rozlicit sa s Citatelom vyrokom zndmeho
nemeckého filozofa Friedricha von Gentza. Gentzov vyrok
z roku 1818 sa samozrejme nevztahoval na res judicata roz-
hodcovského ndlezu, ale na vtedajsiu delikatnu medzina-
rodnd politickd situdciu. Pri troche predstavivosti ho vsak
urcite mézeme bez obav aplikovat i na sicasny status a cel-
kové vnimanie res judicata rozhodcovského ndlezu, vyda-
ného v medzindrodnej obchodnej arbitrdzi: ,Najzdvaznej-
Sou namietkou voci sticasnému systému su zjavné tazkosti
dlhodobo udrziavat kombindciu mnohych obsiahnutych
heterogénnych prvkov, z ktorych tento systém pozostava.
Mame tu totiz vsetko - najrozmanitejsie zaujmy, najantago-
nistickejsie tendencie, najkontroverznejsie predpovede, ale
aj tajné plany - to vsetko je obsiahnuté v jednom jedinom

w54

ukone.
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Res iudicata

v medzinarodnej arbitraznej praxi

Predkladana studia je sustredena na vyvoj a stcasnu per-
cepciures judicata rozhodcovského nalezu vydaného v me-
dzinarodnej arbitrazi. Uvedena problematika patri v stcas-
nosti k najdelikatnejsim témam medzinarodnopravnej arbi-
trdznej tedrie i praxe. Absentuje jednotnd medzindrodna
Uprava, pravna tprava v zakonoch o rozhodcovskom kona-
nije na Gcely medzindarodnej obchodnej arbitraze vel'mi for-
malna a vzhladom na komplexnost medzinarodnej obchod-
nej arbitrdZe i nedostato¢nd. Ucinok res judicata rozhod-
covského nalezu tak ostava témou permanentnych pole-
mik v medzindrodnej arbitraznej spisbe. Neurcitost spojena
s res judicata medzinarodného rozhodcovského nalezu, si
v praxi uz vyziadala prijatie instruktaze rozhodcov v podobe
Odporucani ohladne zdsad res judicata a lis pendens v me-
dzinarodnej arbitrazi, prijatych Medzindrodnou pravnou
asociaciou ILAvr.2006.

Res Judicata

in International Arbitration Procedures

The article focuses on the development and current percep-
tion of res judicata arbitration awards rendered in inter-
national arbitration. This topic is at present one of the most
delicate issues dealt with in international arbitration theory
and practice. There is no uniform regulation of this concept
at the international level; applicable legislation (in Arbitra-
tion Acts) is rather formal in the context of the international
commercial arbitration, and even insufficient with regard to
the complexity of the international commercial arbitration.
The effect of the res judicata arbitration award is thus the
widely and permanently discussed issue in the internatio-
nal arbitration case-law. Ambiguity of res judicata foreign
arbitration awards has resulted in the issuance of guidelines
for arbitrators in a form of the 2006 International Law Asso-
ciation's Recommendations on Res Judicata and Lis Pen-
densin International Commercial Arbitration.
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Resiudicata

in derinternationalen Schiedsgerichtspraxis

Die vorliegende Studie konzentriert sich auf die Entwick-
lung und die derzeitige Wahrnehmung des in einem inter-
nationalen Schiedsverfahren ausgesprochenen Schieds-
spruchs res judicata. Die angeflihrte Problematik gehort
derzeit zu den heikelsten Themen der internationalrecht-
lichen Schiedsgerichtstheorie und Praxis. Es fehlt an einer
einheitlichen internationalen Regelung, die Rechtsregelung
in den Schiedsverfahrengesetzen fiir Zwecke der interna-
tionalen Handelsarbitrage ist sehr formell und angesichts
der Vollstandigkeit der internationalen Handelsarbitrage
auch unzureichend. Die Auswirkung des Schiedsspruchs
res judicata bleibt deswegen das Thema permanenter Po-
lemiken in den internationalen Arbitrageakten. Undeutlich-
keit verbunden mit der res judicata von internationalem
Schiedsspruch machte Anweisungen von den Schiedsrich-
tern in Form von Empfehlungen zu den Grundsatzen der
res judicata und lis pendens im internationalen Schiedsver-
fahren erforderlich, die von der Internationalen Rechts-
assoziation ILAim Jahre 2006 angenommen wurden.




bulletin slovenskej advokacie 10/2008

Aktualne otazky
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koncepcie absolutnej neplatnosti

pravnych akonov
podla § 39 Obcianskeho zakonnika

1. Cast
JUDr. Milan Janco

Cielom clanku je poskytnit' v medziach jeho rozsahu relativ-
ne komplexny pohlad na dévody a nasledky absolutnej ne-
platnosti pravnych tkonov podla § 39 Obcianskeho zakon-
nika, zhrnut aktudlne doktrindlne stanoviska a judikatdru
tykajucu sa posudzovania neplatnosti pravnych tkonov

pre rozpor so zakonom, obchadzanie zakona a rozpor

s dobrymi mravmi a zdrover poukdzat na rieSenie tejto
otazky vo vybranych zahranicnych eurdpskych pravnych
upravach a nacrtnut niektoré tvahy de lege ferenda
tykajlce sa problematiky, ktord je predmetom clanku.

1.
Pravna regulacia
sukromnopravnych vztahov

Stkromnopravne vztahy si zaloZzené na individudlnej
autonomii a zmluvnej slobode subjektov, v ramci ktorych
tieto subjekty realizuju svoje individudlne zaujmy prostred-
nictvom trhovych transakcii. Zdsada autonémie vole ma pri-
tom nielen individualny, ale aj socialny rozmer. Pre konanie
sukromnopravnych subjektov je totiz charakteristicka nie-
len samoreguldcia ich zaujmov prostrednictvom pravnych
tkonov, ale aj potencialne désledky ich pravnych tkonov
pre tretie osoby, ktoré nie st Ucastnikmi tychto pravnych
dkonov." Akakolvek reguldcia trhovych transakcif je obme-
dzenim zakladnych slob6d v zdujme dosiahnutia pozadova-
nych podmienok, v ktorych sa trhové transakcie maju reali-
zovat. Pravna dprava zmluvnych vztahov je teda len obme-
dzenim apriérne neobmedzeného potencidlu konajicich
subjektov.” Ide o obmedzenie individudlnych slobdd v pros-
pech individudlnych slobod inych, ako aj v prospech verej-
ného zaujmu, s cielom hodnotovo zvazit vsetky zicastnené

zaujmy a prostrednictvom zmeny tychto zaujmoyv, ktoré su
zalozené na apriérnych individualnych sloboddch, realizo-
vat vyvoj spolo¢nosti.” Dosiahnutie absolttnej rovnosti sub-
jektov vstupujtcich do zmluvnych vztahov (aequalitas con-
trahentium) je vsak idealom, ku ktorému sa mozno v praxi
len priblizit."

Zasada zmluvnej slobody sa uplatiuje vylucne v me-
dziach, ktoré stanovuje pravny poriadok. Zmluvné strany
st obmedzené jednak tzv. pevnou hranicou kogentnych
noriem, ale zaroven aj tzv. pruznou hranicou, ktord sa uplat-
Auje v priestore neupra-

venom kogentnymi nor- JUDr. Milan Janéo

posobi ako doktorand na ka-
tedre obcianskeho a obchod-
ného prava Pravnickej fakulty
Trnavskej univerzity a ako advo-
katsky koncipient v Bratislave.

mami, ale podlieha ko-
rektivom verejného po-
riadku a dobrych mra-
vov.” Pravna Gprava teda
roznymi sposobmi vyraz-
ne obmedzuje zmluvnu
slobodu stran. Jednym
z najzavaznejsich obmedzeni zmluvnej slobody a autono-
mie zmluvnych stran je nepochybne sankcia neplatnosti
pravnych tkonov. Pravna Uprava totiz sankcionuje urcité
tkony (absoldtnou alebo relativnou) neplatnostou a odo-
piera prdvnu ochranu pravnym vztahom vyplyvajtcim z ne-
platnych pravnych tkonov. Désledkom neplatnosti pravne-
ho dkonu je pritom nielen nemoznost zmluvnej strany do-
moct sa splnenia zdvazku vyplyvajliceho z neplatného tko-
nu, ale aj povinnost vydat plnenie prijaté na zéklade neplat-
ného pravneho tkonu ako bezddvodné obohatenie, ako aj
pripadné dalsie sankcie vyplyvajice z neplatnosti pravneho
tkonu.

Stat by mal preto pravnou dpravou neplatnosti pravnych
Ukonov zasahovat do zmluvnej slobody jednotlivcov iba
v rozsahu, ktory je nevyhnutny na vytvorenie vhodnych

1 Salvador, P. - Azagra, A. - Fernandez, A.: Autonomia privada, fraude de ley e interpretacion de negocios juridicos.
In: InDret, no 3/2004, dostupné na http://www.indret.com/pdf/229_es.pdf, s. 2.
2 Hurdik, J.: Institucionalni pilite soukromého prava v dynamice vyvoje spolecnosti. Praha: C. H. Beck, 2007, s. 66.

3 Ibid., s. 67.

4 Trabucchi, A.: Istituzioni di diritto civile. Trentesima sesta edizione aggiornata con le riforme e la guirisprudenza.

Padova : Casa editrice dott. Antonio Milani, 1995, s. 644.

5 Salag, J.: Rozpor s dobrymi mravy a jeho nasledky v civilnim pravu. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 17.
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podmienok na realizaciu individudlnych slobod. V tejto
stvislosti treba podotkntt, Ze v dnesnom zodpovedne slo-
bodnom priestore sukromného prava plati okrem iného
zasada ochrany dobrej viery a nadobudnutych prav.’
K otdzke neplatnosti pravnych Gkonov treba pristupovat
vel'mi opatrne a obozretne. Je sice nepochybné, Ze regula-
cia pravnych vztahov sankciou neplatnosti pravnych tko-
nov je potrebnd a slizi nielen na ochranu verejného zaujmu,
ale aj zaujmov jednotlivych subjektov, ktoré do pravnych
vztahov vstupuju. Prave preto by vsak pravna Gprava neplat-
nosti pravnych dkonov mala vychddzat predovsetkym z in-
dividualnych slobod jednotlivca a akcentovat jeho autono-
miu vole a o najdoslednejsie zabezpecit jeho pravnuistotu
achranitjeho legitimne ocakavania vyplyvajice z realizova-
nych pravnych dkonov. Sucasna pravna uprava v Sloven-
skej republike vsak nezodpoveda tymto poziadavkam
a primarne vychadza z poziadavky striktného dodrziava-
nia dikcie zakona, a to aj na ukor pravnej istoty zmluv-
nych stran. Z tohto hladiska je najproblematickejSou platna
pravna Uprava absoluitnej neplatnosti pravnych tkonov.

1.
Vseobecne k absolutnej neplatnosti
pravnych ukonov

Obciansky zakonnik v platnom znenf sankcionuje absolut-
nou neplatnostou siroky okruh vadnych pravnych dkonov.
Vzhladom na to, ze pripady absolitnej neplatnosti prav-
nych Gkonov negativne vymedzuje taxativny vypocet pripa-
dov relativnej neplatnosti v § 40a Obcianskeho zakonnika
(dalej len ,0Z"), vo vsetkych pripadoch neplatnosti prav-
nych dkonov, ktoré nie st uvedené v citovanom ustanovent,

ODBORNE PRISPEVKY

pojde o absoldtnu neplatnost. Absoldtna neplatnost prav-
nych ukonov vyjadruje verejny zaujem, pricom za rozliso-
vacie kritérium absoldtnej a relativnej neplatnosti mozno
oznacit charakter chranenych zaujmov a ich intenzitu spo-
jend s primeranostou aplikdcie pravnych noriem, ktoré tieto
zaujmy vyjadruji.” Z negativneho vymedzenia pripadov
absolutnej neplatnosti pravnych tkonov vyplyva, Ze platna
pravna uprava preferuje absolutnu neplatnost pravnych
ukonov pred relativnou neplatnostou. Pre absoldtnu ne-
platnost pravnych dkonov podla platnej pravnej dpravy je
pritom charakteristické, Ze nastava priamo zo zakona (ex
lege), posobi od pociatku (ex tunc) a stid na nu prihliada
z uradnej povinnosti (ex offo)." Absolitna neplatnost zdro-
ven vyluCuje moznost ratihabicie ¢i konvaliddcie vadného
pravneho dkonu,” nepremlCuje sa a bez akéhokolvek caso-
vého obmedzenia sa jej moze dovolat kazdy, pretoze tito
neplatnost posobi voci vietkym (erga omnes).” Absoldtnej
neplatnosti pradvneho tkonu sa méze dovoldvat dokonca aj
ten, kto ju sam spésobil." Takto koncipovand absoldtna ne-
platnost pravnych dkonov je mimoriadne zavaznym zdsa-
hom do pravnych vztahov jednotlivcov realizovanych na za-
klade ich zmluvnej slobody a z viacerych hladisk odporuje
zasadam pravnej istoty, ochrany dobrej viery, nadobudnu-
tych prav alegitimnych ocakavani.

Absolitna neplatnost pravnych tkonov by nemala byt
primarnym ndstrojom na sankcionovanie neplatnosti, resp.
vadnosti pravneho tkonu vo vseobecnosti, ako je to v su-
Casnej pravnej Uprave. Naopak, pravna lprava neplatnosti
pravnych dkonov by mala byt zaloZena na preferovani
relativnej neplatnosti a absolttna neplatnost mala byt rie-
Senim ultima ratio v pripade, ak to je nevyhnutné na sank-
cionovanie urcitej vady pravneho dkonu.”

6 Telec, |.: Neni rozpor se zakonem jako rozpor se zakonem. In: Pravni rozhledy, ¢. 5/2004, s. 161.

7 Sala¢, J.: K problematice rozporu pravniho tikonu se zakonem ve svétle § 39 obcanského zakoniku. In: Pravnirozhledy,

¢.10/1997,s. 510 a nasl.

[oe]

9

Podla rozhodnutia Najvyssieho stidu CR, sp. zn. 22 Cdo 752/99 (In: Soubor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvy3siho
soudu, svazek 2/2001), stid na skuto¢nosti, ktoré maju za nasledok absolttnu neplatnost pravneho tkonu, prihliada sice
bez navrhu, ale len v pripade, ak vyjdu v konani najavo. Pokial teda nejde o pripady uvedené v § 120 ods. 2 OSP, sud nie je
povinny z Uradnej povinnosti skiimat vsetky okolnosti, ktoré by mohli mat za ndsledok absolitnu neplatnost pravneho
tkonu, ktorého platnost na navrh tcastnika skiima.

Pozri rozsudok Najvyssieho stidu SR, sp. zn. 1 Cdo 96/95. In: Zo stdnej praxe, ¢. 4/1998, s. 77.

10 Pravidlo, Ze absoldtnej neplatnosti pravneho tkonu sa m6ze dovoldvat kazdy, je vsak relativizované poziadavkou aktivnej

1

—_

12

vecnej legitimdcie zalobcu podla § 80 pism. ¢) OSP spocivajiicej v preukdzani naliehavého pravneho zaujmu. K tomu pozri
rozsudok Krajského sidu v Ceskych Bud&joviciach, sp. zn. 8 Co 1773/95, cit. podla Sala, J., op. cit. sub 5, . 197.
Rozsudok Najvyssieho sidu CR, sp. zn. 26 Cdo 1668/2000. In: Soubor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu,
svazek 13/2002. Podla novsej judikatdry sa vsak neplatnosti zmluvy pre jej rozpor s dobrymi mravmi neméze domédhat

ten Gcastnik zmluvy, ktory konal v rozpore s dobrymi mravmi (rozsudok Najvyssieho sidu SR, sp. zn. 2 Cdo 281/2005.

In: Zo sudnej praxe, €. 4/2006, s. 132). Z toho vyplyva vseobecny zaver, ze neplatnosti sa nemdZze dovoldvat ten, kto ju sam
sposobil. Toto pravidlo je zakotvené ajv § 477 ods. 1 ndvrhu Ceského Obcianskeho zakonnika (dalej len ,ndvrh ceského
OZ"). Text navrhu ceského OZ k 10. 6. 2008 a dovodova sprava k 30. 5. 2008 su k dispozicii na internetovej stranke
Ministerstva spravodlivosti CR (portal.justice.cz).

Porov. Elias, K. - Zuklinovd, M.: Principy a vychodiska nového kodexu soukromého prava. Praha: Linde, 2001, s. 154.
Autori vecného zdmeru nového ¢eského Obcianskeho zakonnika od zaciatku poukazovali na hypertrofované pripady
absolitnej neplatnosti pravnych tkonov v si¢asnom Obcianskom zdkonniku a na potrebu redukcie absolttnej neplatnosti
pravnych tkonov v prospech relativnej neplatnosti. Legislativny zamer slovenského Obcianskeho zakonnika z roku 2002

takisto predpokladal rozsirenie pripadov relativnej neplatnosti pravnych tkonov (pozri bod 7.10 legislativneho zameru).
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Hlavnym nedostatkom sti¢asnej pravnej Gpravy absolut-
nej neplatnosti pravnych dkonov je, Ze neprihliada na to, Ci
v konkrétnom pripade, ktory mozno subsumovat pod jednu
zo situdcii sposobujucich absoldtnu neplatnost pravneho
ukonu, je sankcia absoldtnej neplatnosti nevyhnutng, a ne-
umoziuje pouzit vynimky z absolitnej neplatnosti v zaujme
ochrany pravnejistoty, dobrej viery alegitimnych oc¢akavanf
Gcastnikov stikromnopravnych vztahov. Absoldtna neplat-
nost sa povazuje za objektivnu kategoriu, ktord nezavisi od
subjektivnych okolnosti, pricom nie je rozhodujlce, Ze ne-
platnost spdsobila jedna zo zmluvnych stran.”

NajkritickejsSie mozno hodnotit predovsetkym pravnu
Upravu rozporu obsahu alebo tcelu pravneho tkonu so zé-
konom, obchadzania zdkona a rozporu s dobrymi mravmi
obsiahnuti v § 39 OZ. Takto konstruovand koncepcia abso-
litnej neplatnosti pre rozpor so zakonom, obchadzanie za-
kona arozpor s dobrymi mravmi je bezbreha v tom, ze ne-
zohladnuje mieru porusenia zakona alebo dobrych mra-
vov alebo obchadzania zakona v konkrétnom pripade.
Dikcia citovaného ustanovenia z formalneho hladiska ne-
umoznuje aplikovat ziadne kritérid, ktoré by rozpor so zako-
nom, obchadzanie zékona alebo rozpor s dobrymi mravmi
zmiernili alebo vylucili. Doslovny vyklad tohto ustanovenia
vedie k zaveru, Ze kazdy pripad rozporu so zakonom, ob-
chadzania zakona alebo rozporu s dobrymi mravmi je kate-
goricky absolttne neplatny so vsetkymi dosledkami, ktoré
zdkon pre tuto sankciu vadnosti pravnych tkonov predvida.

V dalsom sa budem blizsie zaoberat osobitymi aspektmi
jednotlivych pripadov absolttnej neplatnosti upravenych
v § 39 OZ, a to konania v rozpore so zédkonom (contra le-
gem), konania, ktoré zakon obchadza (in fraudem legis),
a napokon konania, ktoré je v rozpore s dobrymi mravmi
(contra bonos mores).

1.
Rozpor so zakonom
(konanie contra legem)

Prdvna tprava v SR a CR

Ustanovenie § 39 OZ sankcionuje absoldtnou neplatnos-
fou pravny dkon, ktory svojim obsahom alebo dc¢elom od-
poruje zdkonu. Zdkonom sa pritom rozumie nielen Ob¢ian-
sky zakonnik, ale aj iné pravne predpisy s pravnou silou
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zakona, na rozdiel od pravnych predpisov nizsej pravne;j
sily, napr. vyhlasok, rozpor s ktorymi bez dalSieho nespo-
sobuje absolutnu neplatnost pravneho ukonu, pokial
tento pravny tikon neobchadza zakon alebo neodporuje
dobrym mravom." Podla iného, zna¢ne extenzivneho dok-
trindlneho ndzoru je vak pravny dkon neplatny aj v pripade,
ak je v rozpore s inymi vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi vydanymi na zaklade zakonného splnomocne-
nia, ktoré boli uverejnené predpisanym spésobom v Zbier-
ke zakonov. Podla tohto vykladu je teda absoldtne neplatny
ajpravny dkon, ktory je v rozpore s vyhlaskou ministerstva
c¢iiného ustredného organu statnejspravy.”

Obsahom pravneho tkonu st jeho podstatné, ndhodilé
alebo vedlajsie zlozky, pricom neplatnost podla § 39 OZ
sposobuje iba rozpor podstatnych zloziek so zakonom,
pripadne tych zloziek, ktoré nie si podstatné ex lege, ale
ich zaradenie medzi podstatné zlozky vyplyva z dohody
Gcastnikov.” Podla Najvyssieho sidu SR” moze sposobit
neplatnost zmluvy podla § 39 OZ pre rozpor so zakonom
iba rozpor podstatnych zloziek zmluvy so zédkonom. Zmlu-
va viak nie je neplatnd pre rozpor so zdkonom v pripade,
ak zmluvnd strana nema cinnost, ktord je predmetom
zmluvy, v predmete podnikania.”

Ucelom pravneho tkonu je jeho hospodadrske urcenie,
ktoré je alebo nie je v silade so zdkonom."” Podla Najvys-
Sieho sidu CR pravne relevantnym Géelom zmluvy je taky
uUcel, ktory sleduju vsetci Gcastnici zmluvy alebo ho sleduje
len niektory z dcastnikov, ostatni vSak o tomto cieli vedia
alebo im musi byt na zdklade okolnosti uzavretia zmluvy
znamy. Ak jedna zo stran sleduje dosiahnutie tcelu, ktory
nie je vyjadreny v obsahu pravneho tkonu a o ktorom dru-
hd strana nevie a nemoze vediet, ide len o pohndtku, ktora
je pravne bezvyznamnd a nema vplyv na platnost pravne-
ho dkonu.” Opacné stanovisko by malo za ndsledok naru-
Senie pravnej istoty a bolo by v rozpore so zasadou ochra-
ny dobrej viery, a teda aj so zdsadami pravneho §tatu.”'
Neplatnost pravneho tkonu podla § 39 OZ tiez nemozno
vyvodzovat iba zo spdsobu ¢ okolnosti uzavretia zmluvy.*

Z dikcie § 39 OZ stricto sensu vyplyva, Ze absolttnu ne-
platnost sposobuje akykolvek rozpor ticelu alebo obsahu
zmluvy so zakonom, bez ohladu na konkrétne okolnosti.
Inak povedané, toto zdkonné obmedzenie slobody jednot-
livca prima facie nepripusta vynimky. Takéto stanovisko

13 Rozsudok Najvyssieho stidu CR, sp. zn. 2 Cdo 899/99. In: Soubor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu,

svazek 5/2001.

14 Svoboda, J. a kol.: Ob¢iansky zakonnik. Komentar. 5. vydanie. Bratislava : Eurounion, 2005, s. 89.
15 Jehlicka, O. - Svestka, J. - Skdrova, M. a kol.: Obcansky zakonik. Komentar. 9. vydani. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 232.
16 Plank, K. a kol.: Ob¢cianske pravo s vysvetlivkami. 1. zvazok. Bratislava : lura Edition, 1997, s. 74.
17 Rozsudok Najvyssieho stdu SR, sp. zn. 1 Obdo V 36/2004. In: Zo stdnej praxe, €. 6/2005, s. 174.
Pozri aj rozsudok Krajského stidu v Usti nad Labem, sp. zn. 10 Co 657/2002. In: Soudni rozhledy, &. 6/2003, s. 192.

18 Tato zasada je s i¢innostou od 1. 1. 2002 vyslovne zakotvend v § 3 ods. T Obchodného zdkonnika.

19 Plank, K. akol., op. etloc. cit.

20 Rozsudok Najvyssieho sidu CR, sp.zn. 2 Cdon 736/97. In: Pravni rozhledy, ¢. 1/1999, s. 36.

21 Salac, J., op cit. sub 5, 5. 195.

22 Rozsudok Najvyssieho sidu CR, sp. zn. 25 Cdo 228/2001. In: Soubor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvy3siho soudu,

svazek 2/2001.
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pretrvava aj v judikatire, podla ktorej neplatnost zmluvy
spdsobend rozporom so zdkonom je objektivnou skutoc-
nostou. Neprihliada teda na to, ktory z ucastnikov neplat-
nost sposobil a ¢i niektory z nich konal v dobrej viere.”
Takyto formalisticky a izolovany vyklad citovaného ustano-
venia vsak neobstoji, pretozZe toto ustanovenie neexistuje
mimo casu a priestoru, ale je stcastou pravneho poriadku
ako celku.” I toto zdkonné obmedzenie zakladnych prav tre-
ba vysvetlovat v silade s ¢l. 4 ods. 4 Listiny zakladnych prav
aslobdd,” podla ktorého sa pri pouzivani ustanoveni o me-
dziach zakladnych prav a slobdd musidbat naich podstatu
a zmysel. Takéto obmedzenia pritom nemozno zneuzivat
nainé Gcely, nez na ktoré boli ustanovené. Citované ustano-
venie s pravnou silou Ustavného zdkona teda vyslovne vy-
Zaduje, aby aplikdcia obmedzenia zdkladnych prav a slobdd
formou sankcie absolttnej neplatnosti pravnych Gkonov
zodpovedala podstate, zmyslu a tGcelu takéhoto obmedze-
nia. Pritom je potrebné vychddzat z désledného odlisenia
ucelu verejného a sikromného prava, ktoré nie su totozné.
Socialnym poslanim stikromného prava je totiz pravne prin-
cipidlne udrziavanie, rozvijanie a ochrana dobra socidlnej
stdrznosti, predovsetkym zasadnym vyrovndvanim medzi
branim a davanim (napr. spravodlivostou zmliv) a zaroven
zniZzovanie hrozby mozného socidlneho nebezpecenstva
vyplyvajiceho z chaotickych medziludskych vztahov.”

V tychto sirsich intencidch komplexne vnimaného prav-
neho poriadku treba interpretovat aj ucel zakotvenia ab-
solutnej neplatnosti pravnych tkonov. Absoldtna neplat-
nost pravneho dkonu pre rozpor so zédkonom prichddza do
tvahy len v pripade, ak je odévodnend dcelom, ktory toto
zakonné obmedzenie sleduje. Je teda potrebné skimat, na
ochranu koho je sankcia absoldtnej neplatnosti zakotvena
(cui prodest), a nasledne urcit, ¢i dany rozpor so zakonom
sposobuje ndsledky, ktoré porusuji alebo si nezlucitelné
s Gcelom tohto obmedzenia. V pripade, ze rozpor so zdko-
nom tieto ndsledky nemd, sankcia absolitnej neplatnosti
pravneho ukonu je neopodstatnend a neoddvodnena. Vy-
klad predmetnej zakonnej normy musi byt popri dodrzani
legdlnych vykladovych pravidiel (napriklad § 35 ods. 2 a 3
OZ) vzdy v sulade s dstavnymi principmi, medzi ktoré patri
aj zdsada ochrany dobrej viery a zdsada ochrany slobodnej
vole.” Pritom treba vychddzat z predpokladu, ze pravne
ukony su platné (potius valeat actus quam pereat).” Tato
zdsada zodpoveda povahe obcianskeho prava a rozumnej
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potrebe beznych obcianskych stykov. Stdle vsak pretrvava
tradicia formalistického vnimania prava zalozena na dok-
trine 50., 60. a 70. rokov minulého storocia, ktora sleduje
opacné trendy odrdzajlice sa v pravnej praxi i judikatire.
Ide o koncepciu, ktord zodpoveda v podstate totalitnému
pravnemu mysleniu a niekdajsej potrebe totalitného Statu
Sikanovat sikromny Zivot.”

Je teda potrebné odchylit sa od formalistického chdpania
rozporu so zakonom ako kategorického dévodu absoldtnej
neplatnosti pravneho dkonu.” Nadmerny pravny formaliz-
mus je totiz objektivne spdsobily skodit prirodzenej i dstav-
ne zarucenej fudskej slobode.” Z uvedeného vykladu § 39
OZ v sirsich intenciach slovenského (i ¢eského) pravneho
poriadku ako celku vyplyva, Ze absoldtnu neplatnost prav-
neho tkonu nesposobuje kazdy rozpor so zakonom, ale
len kvalifikovany rozpor so zakonom, t. . taky rozpor prav-
neho tkonu so zakonom, ktorého nasledkom je bud’ sposo-
benie ujmy inému (porusenie zakazu alterum non laedere),
porusenie verejného poriadku alebo oba nasledky stcas-
ne.”Koncepcia kvalifikovaného rozporu so zakonom je pre-
mietnutd do § 478 ods. 1 ndvrhu ceského OZ, podla ktoré-
ho je pravny tkon neplatny, ak odporuje zakonu a sicasne
je niekomu na ujmu alebo zjavne naridsa verejny poriadok.
Podla dévodovej spravy k §§ 478 - 483 navrhu ceského OZ
doktrina uz dnes uznava, Ze nie kazdé porusenie zakona vy-
volava neplatnost prejavenej vole, pricom zdsada § 39 OZ
bola ako premrstene rigidnd v oblasti obchodného prava
prelomena uz v r. 1991 ustanovenim § 267 ods. 1 Obchod-
ného zdkonnika. Zo Sirokého komparatistického porovna-
nia eurépskych pravnych tdprav vyplyva, ze myslienka § 39
dnesného (Ceského) OZ nie je do buddcnosti udrzatelna.

Z hladiska de lege lata ma vsak doktrina kvalifikovaného
rozporu so zakonom, resp. prdvne nebezpecného rozporu
alebo vyssieho ¢i zizeného rozporu zéklad v restriktivnom
a ustavne konformnom vyklade § 39 OZ. Tato doktrina
nesleduje iba zrejmy umysel zakonodarcu (ratio legis), ale
aj zmysel prava (ratio iuris). Takisto len v pripade kvalifiko-
vaného rozporu so zakonom vznikd povinnost vydat bez-
dévodné obohatenie, pretoze ak nikomu nevznikla ujma,
nemohlo dojst ani k bezdévodnému obohateniu na tkor
iného. Kvalifikovany rozpor so zdkonom je teda v sulade
s legalnym ponimanim bezddvodného obohatenia.”

Prvky doktriny kvalifikovaného rozporu so zakonom
aplikoval Najvyssi stid Ceskej republiky napriklad v rozsud-

23 Rozsudok Najvyssieho stidu CR, sp. zn. 2 Odon 53/96. In: Soudnijudikatura, &. 4/1996, s. 210.

24 PozriTelec, I., op. cit., s. 163.

25 Ustavny zdkon & 23/1991 Zb. z 9. janudra 1991, ktorym sa uvddza Listina zakladnych prév a slobdd ako tstavny zakon

Federdlneho zhromazdenia Ceskej a slovenskej federativnej republiky.

26 Telec, 1., op. cit., s. 162.

27 Ibid., s. 164.

28 Tato zdsada je zakotvend v § 472 navrhu c¢eského OZ.
29 Doévodova sprava k § 472 - § 477 navrhu ceského OZ.
30 Podobne Salag, J., op cit. sub 5, s. 6.

31 Telec, I, op. cit,, 5. 164.

32 Id.

33 Ibid, s. 165.
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ku z 15. 8. 2001, sp. zn. 28 Cdo 1364/2001,™ a v rozsudku
7 25. 6. 2003, sp. zn. 28 Cdo 718/2003.” V oboch pripa-
doch bola predbeznou otazkou platnost, resp. absolttna
neplatnost zmluvy o ndjme nebytovych priestorov pre chy-
bajuci suhlas obce podla zakona ¢. 116/1990 Zb. o ndjme
a podndjme nebytovych priestorov v znenf platnom v CR
do nadobudnutia dcinnosti novely, ktorou sa od 3. 12. 1999
zrusila poziadavka udelovania tohto sthlasu a ktorou sa za-
stavili vsetky neukoncené spravne konania o udelenf tohto
sthlasu. V konaniach sa namietala absolitna neplatnost na-
jomnych zmliv podla § 3 ods. 2 a 4 zakona ¢. 116/1990 Zb.
v stivislosti s § 39 OZ. Najvyssi sid CR svoje rozhodnutia
oprel najma o zasadu rovnosti tcastnikov a Ze zédkonné ob-
medzenia zdkladnych prav a slob6d musia platit rovnako
pre vietky pripady, ktoré splfiajd ustanovené podmienky
(¢lanok 4 ods. 3 Listiny zakladnych prav a slobod), a prihlia-
dal aj na skuto¢nost, Ze Gcastnici zmluvy na jej zaklade ne-
rusene plnili. V citovanom rozsudku z 15. 8. 2001 sa uva-
dza, ze zmysel ustanovenia § 39 OZ, ktoré stanovuje velmi
prisny dosledok absolutnej neplatnosti urcitého ukonu, sa
tyka pripadov natolko flagrantného porusenia zdkona,
ktoré vSeobecne odovodnuju zaujem Statu na odopreti
ucinkov takého ukonu. Tento dosledok je vsak relativizo-
vany v pripadoch, ak napriklad zékonodarca medzi¢casom
zrusil poziadavku naleZitosti pravneho tkonu, ktorej absen-
ciamd sposobovat namietanu absoltitnu neplatnost.

Tento pristup predstavuje odklon od rigidného pravid-
la, ze platnost pravneho ukonu sa posudzuje podla zako-
na platného v case, v ktorom bol pravny ukon urobeny,
a neskorsie zrusenie alebo zmena tohto zakona neméze
viest k odstraneniu ndsledkov stanovenych v § 39 OZ.*
V rozsudku z 25. 6. 2003 Najvyssi stid CR konstatoval, Ze
nie je v sulade s Gstavnymi zarukami, aby sa pre nedostatok
(Gplne nadbyto¢ného) tradného sihlasu odopierali Gcinky
zmluvného vztahu, ktory povazovali Gcastnici za platne
uzatvoreny a na zaklade ktorého uz konali. Tym by sa bez
zasadného dovodu spochybnila pravna istota tcastnikov
posudzovaného pravneho vztahu. Je sice pravdou, Ze Naj-
vy$si'sid CR mal do urcitej miery ufahcend dlohu tym, Ze z4-
konnd poziadavka suhlasu obce bola medzi¢asom zrusena.
Tato zmena sa vSak netykala starych ngjmov. Preto Najvyssi
stid CR vyriesil otdzku namietanej absoldtnej neplatnosti
zmldv zd6raznenim sikromnych prav na zaklade zakonnej
poziadavky dstavnej konformity,” ¢o zodpovedd prezento-
vanej doktrine kvalifikovaného rozporu so zakonom.

Citované rozhodnutia vsak relativizuji formalistickd kon-
cepciu kategorickej neplatnosti pravneho tkonu v pripade
rozporu so zdkonom aj prostrednictvom argumentu, ze me-
dzi¢asom doslo k zmene pravnej dpravy. Je vsak otdzne, Ci

ODBORNE PRISPEVKY

by dospeli k rovnako ,odvdznemu” zaveru aj v pripade, ak
by k zmene legislativy nedoslo a museli by svoje rozhodnu-
tie opriet vylu¢ne o abstraktnejsi teleologicky vyklad prav-
nej normy, zalozeny na ochrane zmluvnej slobody a pravnej
istoty, a posudit, ¢i je z tohto hladiska opodstatnené, aby
predmetny rozpor so zakonom sposoboval bez dalsieho
neplatnost pravneho dkonu.

Ustanovenie § 39 OZ by sa vo vSeobecnosti nemalo apli-
kovat ako generdlna klauzula neplatnosti pravnych tkonoy,
ale len subsidiarne vo vztahu k osobitnym ustanoveniam,
ktoré stanovuju sankcie pre rozpor so zakonom. Ak teda
osobitna norma stanovi, ze pravny ukon je neplatny, na-
stupi bez dalsieho sankcia neplatnosti. Ak vsak dojde
k poruseniu zakonnej normy, ktora sankciu pre pravny
ukon, ktory je s touto normou v rozpore, nestanovuje (lex
imperfecta), je potrebné na zaklade vykladu predmetné-
ho ustanovenia posudit, ¢i sa ma aplikovat aj neplatnost
pravneho ukonu podla § 39 OZ.V zdsade plati, Ze ak z dik-
cie, zmyslu a Gcelu predmetného ustanovenia nevyplyva, ze
pravne ukony, ktoré s s nim v rozpore, su ex lege neplatné,
maju sa povazovat za plat-né. Prednost by teda mala mat
platnost pravneho tkonu pred jeho neplatnostou, hoci to
nie je v § 39 OZ vyslovne vyjadrené.™ Takyto vyklad umoz-
nuje uplatnit sankciu absolttnej neplatnosti pravneho tko-
nu podla § 39 OZ iba v nevyhnutnych pripadoch, bez nepri-
meraného obmedzovania zmluvnej slobody a autonémie
stran a zaroven je konformny s poziadavkou ochrany prav-
nejistoty a dobrej viery Gcastnikov.

Komparacia vybranych
europskych pravnych dprav
Podla § 134 nemeckého obcianskeho zakonnika (Biirger-
liches Gesetzbuch, dalej len ,BGB“) je pravny tkon, ktory
odporuje zakonnému zakazu (gesetzliches Verbot), neplat-
ny, pokial zo zdkona nevyplyva nieco iné. Podla ¢lanku 2
uvadzajliceho zdkona k nemeckému obcianskemu zakon-
niku (Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuch,
alej len ,EGBGB”) sa pritom zdkonom v zmysle BGB
a EGBGB rozumie kazda pravna norma. Rozpor so zako-
nom je teda v nemeckom prave koncipovany vel'mi siroko -
rozpor s kazdou (nielen zédkonnou) pravnou normou méze
viest k neplatnosti pravneho tkonu. Ak dand pravna norma
ustanovuje pre tkon odporujici zédkonnému zdkazu ind
sankciu (pojde o lex perfecta), pouZije sa namiesto neplat-
nosti podla § 134 BGB tato ind sankcia. Ak je pravny dkon
takisto v rozpore s dobrymi mravmi, pouzije sa § 138 BGB.
Neplatnost pravneho tkonu podia § 134 BGB mdze byt
sposobend obsahom alebo tG¢elom pravneho tkonu alebo
samotnym vykonanim tohto tkonu.” Podla iného nazoru sa

34 Pozri Sobor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu, svazek 9/2001, s. 29.

35 Pozri Bulletin advokacie, 2003, ¢. 11 = 12,s. 102.

36 Rozsudok Najvyssieho stidu CR, sp. zn. 26 Cdo 586/99. In: Sobor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvyssiho soudu, sv. 3/2001.

37 Telec, I., op. cit., s. 166.
38 Salag, J., op. cit. sub 6.

39 Staudinger, J. von: J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetz.
Eckpfeiler des Zivilrechts. Berlin : Sellier - de Gruyter, 2005, s. 92.
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vSak § 134 BGB pouzije iba v pripade, ak zakonu odporuje
obsah pravneho dkonu, a to za predpokladu, ze zmysel
a ucel zakona nepripustaji, aby mal takyto pravny dkon
pravne Gcinky."

V Rakusku je rozpor pravnych tkonov pre rozpor so za-
konom upraveny v § 879 ods. 1 rakiskeho Vseobecného
obcianskeho zakonnika (Allgemeines birgerliches Gesetz-
buch, dalejlen ,ABGB*), podla ktorého st zmluvy, ktoré sa
prie¢ia zdkonnému zdkazu (gesetzliches Verbot), neplatné.
Rakuska doktrina i judikatira sa vsak napriek dikcii citova-
ného ustanovenia, z ktorej by sa dal vyvodit zaver, Ze kazdy
rozpor so zdkonom ma za ndsledok neplatnost pravneho
tkonu (podobne ako v § 39 OZ), zastava ndzor, Ze vzhla-
dom na rozmanitost a rozdielnost jednotlivych zakonnych
zdkazov a povahy zmlidv nemozno v kazdom pripade apli-
kovat najzavaznejsiu sankciu - neplatnost. Ust. § 879 ods. 1
ABGB sa preto vyklada restriktivne v tom zmysle, Ze pravny
tkon, ktory je v rozpore so zakonom, je neplatny, iba ak tato
sankcia vyplyva z povahy a G¢elu zakonného zdkazu."

Podla generalnej klauzuly zakotvenej v ¢lanku 20 ods. 1
Svajciarskeho zakona o doplneni $vajciarskeho obcian-
skeho zakonnika o piatu Cast upravujicu zavazkové pravo
(Obligationenrecht, dalej len ,OR“) je neplatnd zmluva,
ktorej obsah je protipravny (widerrechtlich). Podla sicas-
nych ndzorov v nduke vsak sankcia (absolitnej) neplatnosti
nenastupuje automaticky, ale len v pripade, ak je tato sank-
cia vyslovne stanovend zdkonom alebo vyplyva zo zmyslu
a lcelu porusenej pravnej normy. Na zmysel a tGcel pravnej
normy je potrebné dbat najma v pripade, ak ma tato norma
chranit jednu stranu predmetnejzmluvy. V tomto pripade je
potrebné skimat, komu by vlastne sankcia neplatnosti pri-
niesla prospech. Na rozdiel od uvedenej tradi¢nej koncep-
cie neplatnosti vsak podla novsej pruznej neplatnosti nie je
zmyslom sankcie neplatnosti odstranenie samotnej zmluvy,
ale len jej vad. Preto nemozno vopred stanovit Gcinky ne-
platnosti. Tieto sa maju posudit podla povahy vad zmluvy na
zéklade porusenejnormy.™

Franctizsky obciansky zakonnik (Code civil) neviaze ne-
platnost platnosti pravneho dkonu na kritérium siladu so
zakonom. Podla ¢lanku 6 Code civil sa vsak nemozno zmlu-
vou odchylit od zakonov, ktoré vyjadruju alebo zahfnaju
verejny poriadok alebo dobré mravy.” Pre postdenie plat-
nosti ¢i neplatnosti zmluvy je vsak rozhodujuci jej obsah
a kauza.” Podla ¢ldnku 1108 Code civil je na vznik zmluvy
potrebnd dovolend kauza (cause licite). Cldnok 1131 Code
civil stanovuje, Ze zmluva, ktorej kauza je protipravna (cau-
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se illicite), je netc¢inna. Podla ¢lanku 1133 Code civil je kau-
za protipravna, ak je zdkonom zakdzana (prohibée par la loi)
alebo ak je vrozpore s dobrymi mravmi alebo verejnym po-
riadkom (contraire aux bonnes moeurs ou a l'ordre public).
Podla ¢lanku 1172 Code civil je neplatna aj podmienka za-
kazand zakonom, pricom takato podmienka sposobuje ne-
platnostzmluvy, ktora od jej splnenia zavisi.

V talianskom prave je pre posidenie platnosti zmluvy
rozhodujice, ¢i predmet, kauza alebo tcel zmluvy nie su
protipravne. Podla ¢lanku 1343 talianskeho obcianskeho
zakonnika (Codice civile) je kauza protipravna (causa illeci-
ta), ak odporuje kogentnym normdm (norme imperative),
dobrym mravom (buon costume) alebo verejnému poriad-
ku (ordine pubblico). Zmluva je tiez protipravna, ak ju strany
uzavreli vylu¢ne pre protipravnu pohnttku (mottivo illecito)
spolo¢nu obidvom stranam (¢ldnok 1345 Codice civile).
Podla clanku 1346 Codice civile predmet zmluvy (oggetto
del contratto) nesmie byt protiprdvny. Podla ¢lanku 1418
Codice civile je zmluva, ktord je v rozpore s kogentnymi
normami, neplatng, pokial’ zakon nestanovuje inak. Ak teda
zdkon stanovuje inu sankciu ako neplatnost, pouzije sa tato
sankcia.

Spanielsky ob¢iansky zdkonnik (Cédigo civil), podobne
ako franctizsky Code civil a taliansky Codice civile, v ¢lan-
ku 1275 ustanovuje, Ze protipravnost kauzy sposobuje
nelcinnost zmluvy, pricom protipravnou kauzou (causa
ilicita) je kauza, ktord je v rozpore so zakonom alebo s mo-
ralkou. Protipravnost obsahu zmluvy (objeto ilicito) ma tiez
za nasledok jej neplatnost (¢lanok 1305 Codigo civil). Pod-
la ¢lanku 1255 Cédigo civil zmluva nesmie byt v rozpore
so zakonom. Cldnok 6 ods. 3 Cédigo civil zakotvuje vie-
obecné pravidlo, Ze pravne ukony, ktoré su v rozpore s ko-
gentnymi a zakazujlcimi normami (normas imperativas y
prohibitivas) su neplatné, pokial tieto normy nestanovuju
iny nasledok ich porusenia. Podla ¢lanku 1271 Cédigo civil
in fine predmetom zmluvy nesmu byt sluzby, ktoré s v roz-
pore so zédkonom.

Podla ¢lanku 3:40 ods. 2 holandského obcianskeho za-
konnika (Burgerlijk wetboek, dalej len ,BW*) rozpor s ko-
gentnym ustanovenim zdkona (dwingende wetsbepaling)
spdsobuje neplatnost pravneho dkonu. Ak je vsak v pripade
viacstranného pravneho tkonu toto ustanovenie urcené vy-
[u¢ne na ochranu jednej zo stran, spdsobuje rozpor s tymto
zakonnym ustanovenim iba relativhu neplatnost (vernietig-
baarheid) pravneho tkonu, pokial z Gcelu tohto ustanove-
nia nevyplyva nieco iné. Clanok 3:40 ods. 3 BW vsak usta-

40 Leipold, D.: BGB I. Einfithrung und allgemeiner Teil. 4. Auflage. Tiibingen : Mohr Siebeck, 2007, s. 293, a pramene

tam citované.
41 Salag, J., op. cit. sub 4, s. 66, a pramene tam citované.

42 Ibid., s. 87, a pramene tam citované.

43 Podobnd generalna klauzula sa nachadza v § 1 ods. 2 ndvrhu ceského OZ, ktory stanovuje, Ze ak to zakon vyslovne

nezakazuje, osoby si mézu dohodndt prdva a povinnosti odchylne od zakona, pricom st zakdzané dohody porusujtice

dobré mravy, verejny poriadok alebo pravo tykajtce sa postavenia osob, vratane prava na ochranu osobnosti.

44 Kauza je rozhodujucim cinitefom zmluvy, predstavuje samotné ratio contrahendi a vyjadruje dévod vzniku zmluvy. Kauza

je bezprostrednym objektivnym cielom uzavretia zmluvy a je potrebné ju odliSit od viac ¢i menej vzdialenych subjektivnych

pohntitok. Blizsie pozri Starck, B.: Obligations. 2. Contrat. 3e édition. Paris : Litec, 1990, s. 289 a nasl.

34




bulletin slovenskej advokacie 10/2008

novuje, Ze predchadzajtci odsek sa nevztahuje na zakonné
ustanovenia, ktoré vzhladom na svoj icel nemaji mat vplyv
na platnost pravnych tkonov, ktoré st s nimiv rozpore.

Svédska pravna tiprava vieobecne neupravuje otdzku ne-
platnosti pravnych ukonov, ktoré si v rozpore so zakonom
alebo dobrymi mravmi (i strid med lag eller goda seder), pri-
Com tieto pravne tkony sa vSeobecne charakterizuji ako
pactum turpe. Neplatnost je stanovend ako sankcia poruse-
nia zakona iba v niektorych predpisoch, in€ tito otdzku ne-
upravuju. V tychto pripadoch sa neplatnost pravnych tko-
nov pre rozpor so zakonom posudzuje podla vseobecnych
pravnych zdsad. Pre posudzovanie pactum turpe je pritom
rozhodujica povaha a obsah pravneho dkonu.” Pristup
pravnej praxe k tymto pravnym tdkonom je pomerne libe-
ralny, pokial nejde o neexistujtice pravne tkony (non nego-
tium).*

V suvislosti s kompardciou vnutrostatnych eurépskych
pravnych dprav nemozno prehliadnut ani kodifikované su-
bory zasad zmluvného prava, ktoré sice nie su pravne za-
vdzné, pokial sa zmluvné strany nedohodnd, ze ich zmluva
sa nimi bude riadit, ale maji zna¢nu vypovednu hodnotu
z hladiska integrujucej a syntetizujlcej analyzy spolo¢nych
prvkov eurépskych vndtrostatnych pravnych dprav. V tejto
suvislosti je potrebné poukdzat najma na Zasady eurdpske-
ho zmluvného prava (Principles of European Contract Law,
v skratke ,PECL”, dalejlen ,Zasady”), ktoré upravuji otazky
neplatnosti zmluv pre rozpor so zdkonom alebo zakladnymi
zdsadami v 15. kapitole s ndzvom ,Protipravnost“.” Podla
clanku 15:102 ods. 1 Zasad v pripade, ak je zmluva v roz-
pore s kogentnou pravnou normou (mandatory rule of law)
uplatnitelnou podla ¢lanku 1:103 Zdsad, tento rozpor spo-
sobuje vo vztahu k zmluve Gcinky, ktoré vyslovne stanovuje
tato kogentnd norma, ak st v tejto norme stanovené. Cld-
nok 15:102 ods. 2 a 3 Zasad dalej stanovuje, Ze v pripade,
ak kogentna norma vyslovne nestanovuje, aké su ucinky
rozporu vo vztahu k zmluve, mozno urcit, ze zmluva je Gcin-
na v celom rozsahu, Ze je Ciastocne Gcinng, Ze je netc¢inna
alebo Ze sa musi upravit. Toto rozhodnutie musi byt vhod-
nou a primeranou reakciou na rozpor zmluvy s kogentnou
normou, s ohladom navsetky relevantné okolnosti, vratane:

a) Ucelu normy, s ktorou je zmluva v rozpore;

b) kategdrie 0sdb, na ochranu ktorych tato norma slizi;

o) akejkolvek sankcie, ktori mozno podla normy, s kto-

rou je zmluva v rozpore, ulozit;

d) zdvaznosti tohto rozporu;

e) toho, ¢i bol tento rozpor sposobeny timyselne; a

f) pricinnejsavislosti medzi tymto rozporom a zmluvou.
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Ak je teda zmluva v rozpore s kogentnou pravnou nor-
mou, v prvom rade sa pouzije sankcia, ktord stanovuje tato
pravna norma. Ak vSak predmetnd pravna norma osobitn
sankciu nestanovuje, dosledky tohto rozporu stanovi sudca
alebo rozhodca s ohladom na vsetky relevantné okolnosti,
pricom ich demonstrativny vypocet je uvedeny v clanku
15:102 ods. 3 Zasad. Vysledkom tohto postidenia moze byt
Uplna ucinnost, Ciastocna ucinnost alebo nedcinnost zmlu-
vy, pripadne dcinnost s vyhradou dpravy. Podla komentara
k ¢ldnku 15:102 Zdsad,” ak sa vec vobec nedostane pred
sudcu alebo rozhodcu (a nie je upravena ¢lankom 15:101
Zasad, ktory sa tyka porusenia zakladnych zasad), v tom
pripade rozpor nema na zmluvu vplyv. Zdsady prezumuju
platnost zmldv; zmluvy su platné, pokial nie je stanovené
inak. Ak Zasady alebo kogentna pravna norma nestanovu-
je, Ze zmluva je neplatnd, potom je platnd zmluva. Rozpor
s kogentnou pravnou normou pritom moéze vznikndt v su-
vislosti s tym, kto méze zmluvu uzatvorit a ako ju mozno
uzatvorit, a v stvislosti s obsahom alebo tGicelom zmluvy ale-
bo (vynimocne) s plnenim zmluvy. Na to, aby mal protiprav-
ny tcel vplyv na dcinnost zmluvy, sa vyzaduje, aby lo o tcel
sledovany oboma stranami, prinajmensom v tom zmysle, ze
nedovoleny Gcel jednej strany je druhej strane znamy alebo
by ho druha strana mala zistit. Ak sa vsak protipravnost vzta-
huje len na plnenie zmluvného zavazku, normy tykajdice sa
protipravnosti nemusia mat na samotnd zmluvu Ziaden
vplyv. Vzhladom na rozsah zdkonnej tpravy v modernych
statoch mozu byt niektoré rozpory, na ktoré sa vztahuje ¢la-
nok 15:102, iba technickej povahy. To znamena, ze Gcinky
rozporu sa musia posudzovat flexibilne. Osobitny déraz sa
pritom kladie vhodnost a primeranost sankcie vyplyvajicej
zporusenia kogentnej normy pre zmluvu.

IV.
Obchadzanie zakona
(konanie in fraudem legis)

Prdvna tiprava v SR a CR

Podla § 39 OZ je absolttne neplatny aj pravny tkon, ktoré-
ho obsah alebo tcel sice nie je v priamom rozpore s dikciou
zakona (salvis verbis legis), ale svojim obsahom alebo tce-
lom zakon obchadza (circumventio legis). Pravnymi ikonmi
in fraudem legis su teda také pravne tkony, ktoré vo svojich
dosledkoch vedd k nedodrzaniu zakona.” V tomto pripade
pravny ikon formdlne zodpovedd zékonnejnorme, ale v ko-
nec¢nom désledku vznikaji, menia sa alebo zanikajd prava
a povinnosti, ktoré su v rozpore s G¢elom a zmyslom zdko-

45 Westberg, P.: Svarta pengar - Inget for allman domstol? In: Lex Lundensis, nr. 1/2000,

dostupné na http://www.jur.lu.se/lexlundensis, s. 10.

46 Adlercreutz, A.: Avtalsratt 1. Nionde upplagan. Lund : Juristforlaget i Lund, 1989, s. 271.
47 PozriLando, O. - Clive, E. - Prum, A. - Zimmermann, R. (ed.): Principles of European Private Law. PartIll. The Hague :

Kluwer Law International, 2003, s. 211 a nasl.
48 Ibid., s. 213 a nasl.

49 Fiala, J. - Holub, M. - Bicovsky, J.: Obcansky zakonik. Poznamkové vydanis judikaturou a literaturou (véetné vécného
rejstiiku). 12. vyddni. Praha : Linde, 2006, s. 78. K tomu pozri aj rozsudok Najvyssieho stidu CR, sp. zn. 2 Cdon 1659/97,
In: Soudnijudikatura, ¢. 12/1999, cit. podla Jehli¢cka, O. - Svestka, J. - Skdrovd, M. a kol., op. cit., s. 236.
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na.”” Obchddzanie zdkona je postavené na roven konaniu
v rozpore so zdkonom (contra legem), ked'ze pravne tkony,
ktoré odporuji duchu a icelu zakona, predstavuju materidl-
ne rovnaké porusenie zakona, ktoré su v rozpore priamo
s dikciou zékonného zdkazu.”

Absolutne neplatnou pre obchadzanie zakona je zmluva,
ktord sice neodporuje vyslovnému zékazu zakona, ale svoji-
mi dosledkami smeruje k vysledku, ktory zakonu odporuje,
pricom nie je rozhodujtce, ¢i Gcastnici o dovode jej neplat-
nosti vedeli.” Pripadny Gmysel pravnym Gkonom obist za-
kon vsak nespdsobuje jeho neplatnost, ak konajica osoba
mylne predpokladala pravne dosledky, ktoré podla platnej
pravnej Upravy nemozno dosiahnut.” Prikladom mozného
obchadzania zdkona je, ak ucastnici v zmluve uvedu iny
ddtum nez ten, v ktory bola zmluva skuto¢ne uzatvorend.™
Pravnym tukonom in fraudem legis je tiez darovacia zmluva
uzavreta za Ucelom zabezpecenia uspokojenia pohladavky
obdarovaného voci darcovi. Samotné uzavretie takejto da-
rovacej zmluvy zakonu neodporuje, avsak ak je tato zmluva
uzavreta na ucel zabezpecenia zmluvy o pozicke a jej reali-
zaciou md dojstk prevodu vlastnickeho prava na zalozného
veritela (k prepadnutiu zalohu), tato zmluva svojimi dosled-
kami obchddza kogentnu zakonnd dpravu realizacie zaloz-
ného prdva, a preto je neplatnd pre obchddzanie zdkona.”
Najvyssi sid CR judikoval, ze zmluva o prepadnom zalohu
je neplatna, a to aj v pripade, ak nema mat z takejto zmluvy
prospech priamo veritel, ale osoba blizka veritelovi.™

Vzhladom na to, Ze pojem obchddzania zdkona je ab-
straktnejsi ako pripady rozporu pravneho tkonu so zdko-
nom, v ramci tkonov in fraudem legis § 39 OZ nenechava
priestor na formalistické konstatovanie obchadzania za-
kona, ako je to v pripade rozporu so zakonom, a v kazdom
pripade obchddzania zdkona je nevyhnutné blizsie sku-
mat, ako konkrétne ucel alebo obsah pravneho ukonu
obchadza konkrétne zakonné ustanovenie. Pokial' vsak
ide ochranu pravnej istoty a dobrej viery, § 39 OZ vyslovne
neposkytuje moznosti na ich zohladnenie, a preto moze
viest jeho doslovny vyklad k zaveru, ze kazdy dkon, ktorym
sa zdkon obchddza, je bez dalsieho absolitne neplatny. Aj
v tomto pripade je viak potrebné aplikovat obdobné krité-
rid ako tie, ktoré sa aplikuju v rdmci opisanej doktriny kvalifi-
kovaného rozporu so zdkonom. Absolutne neplatnym ma
byt iba kvalifikované obchadzanie zakona. Podobne ako
v pripade pravnych tkonov contra legem, aj v pripade prav-
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nych dkonov in fraudem legis je teda potrebné aplikovat
flexibilny pristup zaloZzeny na zohladnenfi skuto¢nosti rele-
vantnych pre ochranu dobrej viery, legitimnych ocakdvanf
apravnejistoty Gcastnikov.

Komparacia vybranych

europskych pravnych dprav

V nemeckej pravnej Gprave vyslovné sankcionovanie prav-
nych dkonov obchdadzajucich zdkon (Gesetzesumgehung)
neplatnostou absentuje. Podla prevlddajiceho ndzoru v ne-
meckej pravnej nduke takato osobitna Uprava neplatnosti
pravnych tkonov obchddzajicich zdkon nie je potrebna
anazéaklade primeraného vykladu ustanoveni o neplatnosti
pravnych tkonov pre rozpor so zakonom mozno postihnit
sankciou neplatnosti i také konania, ktoré zékon obchadza-
ju.” Podla niektorych nazorov v nduke vak nemozno po-
kryt celd problematiku tkonov in fraudem legis iba pomo-
cou vykladu pravnych noriem, ale je potrebné pouzit anal6-
giu. Vysledok je vsak rovnaky ako v pripade rozporu prav-
neho tkonu so zakonom, rozdiel spociva iba v odlisnej teo-
retickej konstrukcii.”

Obdobne sa k tejto otazke stavia rakuska pravna doktri-
na. Plati'tu téza, Ze nie kazdy pravny ukon in fraudem legis je
neplatny. Tieto tkony je potrebné v zdsade posudzovat po-
dla obchadzaného zakonného zékazu a v zmysle pravneho
Ukonu, ktorému sa strany prostrednictvom dkonu in frau-
dem legis vyhli. Plati pritom téza, Ze nedovolené a neplatné
st vsetky pravne tkony, ktoré porusuji zmysel a Gcel zékon-
ného zdkazu, a to aj ked zakon tuto sankciu vyslovne nesta-
novuije. V tejto suvislosti sa teda uplatni teleologicky pristup
vykladu aj v neprospech platnosti predmetnych pravnych
dkonov.”

Svajciarske pravo kategdriu pravnych dkonov in frau-
dem legis nepozna a prilisny vyznam jej nepripisuje ani dok-
trina. V konkrétnom pripade sa ma na zaklade vykladu prav-
nej normy zistit ich zmysel a tcel a na zaklade toho urcit, ¢i
ich pravny dkon obchadza. V pripade, ak je urcity ciel alebo
nasledok zakdzany, pravny ukon sa posudzuje podla zakon-
ného zdkazu. Ak zakon zakazuje iba urcity postup, sankcia
neplatnosti sa na pravny dkon, ktory tento postup obcha-
dza, spravidla nepouzije, ale len v pripade, ak tento pravny
dkon nie je vrozpore s dobrymi mravmi.”

Francuzska pravna dprava osobitne neriesi problemati-
ku obchddzania zakona (fraude a la loi). Pravna nduka vsak

50 Plank, K. akol., op. etloc. cit.
51 Salag, J., op cit. sub 5, s. 8.

52 Rozsudok Najvysgieho stidu CR, sp. zn. 22 Cdo 505/2002. In: Soudni rozhledy, &. 12/2003, 5. 413.

53 Rozsudok Najvyssieho stidu SR, sp. zn. 4 Cz 38/91. In: Zbierka stanovisk NS a rozhodnuti sidov SR, ¢. 3 - 4/1993, s. 90.
54 Uznesenie Krajského stidu v Usti nad Labem, sp. zn. 10 Co 354/2002. In: Prévni rozhledy ¢. 10/2002, 5. 356.

55 Rozsudok Najvyssieho stidu SR, sp. zn. 4 Cdo 33/2005. In: Zbierka stanovisk NS a rozhodnuti' siidov SR, ¢. 2/2006, s. 44.
56 Rozsudok Najvyssieho stidu CR, sp. zn. 22 Cdo 1053/2001. In: Soubor civilnich rozhodnuti a stanovisek Nejvy3siho sodu,

svazek 23/2003.
57 Pozri Staudinger, J. von, op. cit., 5. 93.
58 Salac, J., op cit. sub 5, s. 28, a pramene tam citované.
59 Ibid., s. 68, a pramene tam citované.
60 Ibid., s. 235.
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posudzuje dkony in fraudem legis obdobne ako tkony, kto-
rych kauza je protipravna. Ako predpoklad obchadzania
zdkona sa v zasade vyzaduje tzv. podvodny imysel na stra-
ne konajticeho subjektu alebo konajticich subjektov. Coraz
viac sa vsak presadzuje ndzor, Ze tento podvodny dmysel
nie je na obchddzanie zdkona nevyhnutny. VSeobecnou
sankciou obchadzania zékona je neplatnost pravneho tko-
nu podla ¢lanku 6 Code civil. Skuto¢nost, ¢i pojde o neplat-
nost absolitnu alebo relativnu, zavisi od povahy chranené-
ho zaujmu, t.j. ¢iide o zaujem verejny alebo individualny.”

Naopak, taliansky Codice civile v ¢lanku 1344 vyslovne
upravuje obchadzanie zakona (frode alla legge) a ustanovu-
je, ze kauza sa povazuje za protipravnu aj vtedy, ak zmluva
predstavuje prostriedok na obidenie aplikdcie kogentnej
normy (norma imperativa). Kauza vsak nebude neplatna, ak
sa kogentna norma, ktorej aplikdcia sa mala zmluvou obist,
neexistuje alebo sa nevztahuje na dany pripad.”

Spanielska pravna tprava zakotvuje vyslovny zdkaz ob-
chadzania zékona (fraude de ley) v ¢lanku 6 ods. 4 Cédigo
civil, podla ktorého tkony uskutocnené v silade so znenim
normy, ktorymi sa sleduje pravnym poriadkom zakazany vy-
sledok alebo vysledok, ktory pravnemu poriadku odporuje,
sa povazuju za ukony in fraudem legis a nebrania riadnemu
pouzitiu normy, ktord sa mala nimi obist. Pravna teéria vsak
Coraz viac upusta od poziadavky samostatnej koncepcie
obchadzania zakona a priklana sa k nazoru, ze problema-
tika pravnych dkonov in fraudem legis je v zdsade totozna

- .
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s otazkou vykladu kogentnych noriem zdkona, teda s teleo-
logickou interpretéciou a zistovanim Gcelu zdkona.”V dnes-
nej doktrine je z dovodu pouzitia teleologického vykladu
podla zmyslu zékona (sententia legis), ktory nie je totozny
s dikciou zakona (verba legis), existencia samostatnej kate-
gorie dkonov in fraudem legis neopodstatnend.”

Obchdadzanie zékona v holandskom prave (wetsontdui-
king) mozno charakterizovat ako $pecificky pripad rozporu
so zakonom, ktory mozno subsumovat pod ustanovenie
¢lanku 3:40 BW.

Neplatnost pravnych dkonov obchddzajicich zdakon
(kringgaende av lag) nie je vo $védskom prdve vyslovne
upravend. Pravna nduka vsak subsumuje tieto tkony in frau-
dem legis pod kategériu pacta turpia, ktora zahfna aj zmluvy
v rozpore so zakonom a dobrymi mravmi, alebo ich charak-
terizuje ako neplatné pre rozpor s dobrymi mravmi.

Zasady europskeho zmluvného prava vyslovne ne-
upravuju zmluvy in fraudem legis. Na zaklade prezentova-
nych zahrani¢nych koncepcii obchadzania zékona a vy-
kladom rozsahu pésobnosti ¢lanku 15:102 vsak mozno
dospiet k zdveru, Ze zmluvy in fraudem legis mozno sub-
sumovat pod pravny rezim neplatnosti zmldv pre rozpor
s kogentnou pravnou normou podla ¢lanku 15:102 Zasad.
Ak vsak bude zmluva zdroven odporovat zdkladnym zdsa-
dam v zmysle ¢lanku 15:101 Zdsad, pouZije sa toto usta-
novenie, kedZe ¢lanok 15:102 Zasad je vo vztahu k ¢lanku
15:101 Zasad v pomere Speciality. [ |

61 Ibid., s. 166, a pramene tam citované.

62 Pescatore, G. - Ruperto, C.: Codice civile annotato con la guirisprudenza delle corte costituzionale, della corte di

cassazione e delle giurisdizioni amministrative superiori. Nona edizione. Tomo I (art. 1 - 1551). Milano : Dott. A.

Guiffré editore, 1993, s. 2000.

63 Pomar, F. G.: Fraude de ley, teoria de la interpretacion y regulacion de precios minimos. In: InDret, n°® 3/2004,

dostupné na http://www.indret.com/pdf/230_es.pdf, s. 2.

64 Salvador, P. - Azagra, A. - Fernandez, A., op .cit., s. 11.

Aktudlne otazky koncepcie absolutnej neplatnosti
pravnych ukonov podla § 39 Obcianskeho zakonnika
Sankcia absolttnej neplatnosti pravnych dkonov je mimo-
riadne zavaznym zdasahom do pravnych vztahov subjektov
stikromného prava a obmedzenim ich zmluvnej slobody.
Autor poukazuje na rozmanitost vykladu § 39 Obcianskeho
zdkonnika v slovenskej a ¢eskej judikatire a pravnej nduke,
ako aj na pravnu Upravu neplatnosti pravnych dkonov pre
rozpor pravnych tkonov so zdkonom, dobrymi mravmi
a obchddzanie zdkona vo vybranych eurépskych statoch,
a nacrtdva mozné riesenia tejto problematiky de lege lata
a de lege ferenda, ktoré v ¢o najvacsej miere zabezpecia
ochranu pravnej istoty, legitimnych ocakdvani a dobrej vie-
ry dcastnikov stikromnopravnych vztahov.
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Topical Issues of Absolute Invalidity of Acts in Law

under Sec. 39 of the Civil Code

The sanction of the absolute invalidity of acts in law (legal
acts) is an extremely serious interference in relations exis-
ting between private law entities, and limitation on their
freedom of contract. Due to the fact there is the conflict
between legal acts and the law itself and good morals, and
due to the fact law is circumvented in some European coun-
tries, the author points to various interpretations of Sec. 39
of the Civil Code in the Slovak and Czech case law and legal
theory, as well as to how the invalidity of acts in law is gover-
ned and regulated in relevant legal rules. He also outlines
possible solutions to these issues de lege lata and de lege
ferenda, which would to the maximum extent guarantee the
protection of legal certainty, legitimate expectations and
bona fide of entities who create legal relations in terms of
private law.
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Aktuelle Fragen zur Konzeption der absoluten
Nichtigkeit von Rechtsgeschaften gem. § 39

des Biirgerlichen Gesetzbuches

Die Sanktion der absoluten Nichtigkeit von Rechtsgeschaf-
ten ist ein aulberordentlich ernsthafter Eingriff in die Rechts-
verhaltnisse der Privatrechtsubjekte und bedeutet Ein-
schrankung ihrer vertraglichen Freiheit. Der Autor hat auf
vielfaltige Auslegungen des § 39 des Birgerlichen Gesetz-

Do vasej kniznice:
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buches in der slowakischen und tschechischen Rechtsspre-
chung und in der Rechtslehre sowie auf die Rechtsregelung
von nichtigen Rechtsgeschéften wegen der Kollision mit
dem Gesetz, den guten Sitten und die Gesetzumgehung
in ausgewdhlten europdischen Staaten hingewiesen und
dabei mogliche Losungen dieser Problematik de lege lata
und de lege ferenda konturiert, die in hochstmoglichem
Umfang den Schutz der Rechtssicherheit, legitimer Erwart-
ungen und des guten Glaubens der Parteien in privat-recht-
lichen Verhaltnissen sicherstellen kdnnen.

Obchodny zakonnik. Komentar

Patakyovd, M. a kol.: Obchodny zakonnik. Komentar.
Druhé, aktualizované vydanie, Bratislava: C. H. Beck, 2008,
1162 stran. ISBN:

Jiz pfi recenzi prvniho vydani jsme uvedli, ze spoluprace
Ceskych a slovenskych subjektl je velmi intenzivni. V fadé
piipadl se pfitom tyto vztahy fidi obchodnim zdkonikem,
ato po dohodé bud’ ceskym, nebo slovenskym.

Oba pravni predpisy vychazeji ze spolecného zakladu,

dnes vsak jiz nemaji shodné znéni, prestoze v obchodnich
zavazcich jde o odlisnosti vyrazné uzsinez je shodny text.
Je pfitom vzdy zajimavé védét, jak jsou jednotliva ustanove-
ni interpretovana a komentovana. Mezi komentafi v Ceské
republice si pfitom vydobyl vyrazné postaveni tzv. ,Sedy”
Beckliv komentdf obchodniho zakoniku (dockal se jiz 11
vydani. Neni snad v Cesku pravnika, ktery by nevédél, ze
autory tohoto ¢eského komentare jsou renomovani autofi
Pliva, S.; §teng|ové, I.; Tomsa, M. akol.

Na Slovensku se této ojedinélé a rozsahlé prace ujali
rovnéz autofi zvuénych jmen: Maria Patakyovd, Milan Duri-
ca, Andrea Moravcikova. V kolektivu znamych odbornikl
jsou dale Jozef Vozar, Zuzana Bartovd, Maridan Blaha a Bra-
nislav Jablonka.

Doc. JUDr. Mdria Patakyova, CSc. je mimoradnou profe-
sorkou, prodékankou a také mj. ¢lenkou fady mezindrod-
nich asociacf.

Doc. JUDr. Milan Durica, Ph.D. je mimofddnym profe-
sorem, predsedou sendtu krajského soudu a predsedou
obchodniho kolegia krajského soudu a mj. i clenem legisla-
tivnich komisi.

JUDr. Andrea Moravcikovd, Ph.D. je tak jako predchozi
uvedenrautofi velmi znama ze svych kniznich publikacf,
které autorsky a spoluautorsky zpracovala arovnéz z velmi
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siroké fady odbornych ¢lankd. K formovanfjeji osobnosti
pak pfispély i zahrani¢nipobyty na univerzitach v USA,
Svédsku, Velké Britanii (Oxfordu).

JUDr. Jozef Vozar, CSc. je vefejnosti znam jako Feditel
Ustavu stdtu a prava SAV, kde v soucasné dobé plsobi jako
vedouci oddélent. JUDr. Branislav Jablonka, Ph.D. ptsobf
na Pravnické fakulté UK, kde intenzivné rozviji svoji publi-
kacni ¢innost; JUDr. Marian Blaha je zndmym soudcem
aJUDr. Zuzana Bartova je ¢innd v advokatni praxi a tak jako
vsichni ¢lenové autorského kolektivu je prispivatelkou do
fady ¢asopis.

Pfi seznamenf( ¢tendiG s obsahem komentdare se nenfi
mozno zaméfit na celou pravni Gpravu. Je tfeba zvolit vybra-
né otazky. Takovou otdzkou je i pojednani o obecné tpravé
obchodnich spole¢nosti. Zde spravné autofi mj. uvadéji, ze
novelizaciG¢innou od 1. 10. 2004 se v obchodnim zdkoniku
vytvotil pravnirdmec pro dplné pisobenf a pravni uzndvani
pravnickych osob zalozenych podle prava Evropskych spo-
lecenstvi.

Podle prava ES mohou vznikat rlizné podnikatelské sub-
jekty. Pravni rezim téchto subjektd je upraveny predevsim
nafizenimi Rady Evropy a tzv. provadécimi zakony k témto
nafizenim. Po jejich zdpisu do obchodniho rejstfiku maji
tyto subjekty postaveni obdobné jako maji tuzemské ob-
chodni'spolecnosti.

Na pravni postaveni téchto subjektl se aplikuji ustanove-
ni' o podnikatelich a o pfislusném (nejpodobnéjsim) druhu
obchodnf spole¢nosti. V souladu s nafizenim Rady (EHS)
z 25.7.1985 ¢. 2137/85, o Evropském hospodarském za-
jmovém sdruzeni byl v SR pfijaty zakon ¢. 177/2004 Z. z.,
kterym se méni a doplniuje zakon ¢. 595/2003 Z. z., o dani
z ptijmu. Podle této pravni Upravy je mozné zalozit toto za-
jmové sdruzeni jako pravnickou osobu, kterd vznikne zapi-
sem do obchodniho rejstiiku.
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Podle nafizeniRady (ES) z 8. 10. 2001 ¢. 2157/2001 o sta-
novach Evropskeé spolecnosti byl prijat zak.c. 562/2004 Z.z.
o Evropské spolecnosti a 0 zméné a doplnéni dalsich zako-
nG. Tento zakon upravuje nékteré otazky pravniho postave-
ni Evropské spolecnosti se sidlem na Gzemi SR a nékteré
pravni vztahy souvisejici se vznikem, zménou, zanikem
a fizenim Evropskeé spolecnosti. Jde o otazky, které nejsou
upravené v nafizeni Rady (ES) z 8.10.2001 (viz partie zpra-
covand z pera doc. Durici).

D4 se Fici, ze zatimco se komunitarni pravo dosti vénuje
obchodnim spolecnostem (zejména akciovym), pak z po-
hledu evropského smluvniho prdva je v soucasnosti zfejmé,
Ze rozvoj evropského prava neovliviiuje rozséhlou mirou
smluvni pravo. V oblasti obchodnich smluv se pfijalo jen
omezené mnozstvi evropskych predpist, které fesi nékte-
ré otazky obchodnich zdvazkl. Jde zejména o smérnici
¢. 86/658/EHZ zamérenou na feseni vztahl mezi podnika-
telem a jeho obchodnim zdstupcem a doporuceni Komise
¢.95/198/EU, které bylo nahrazeno smérnici 2000/35/EU,
o odstranovaniprodleni'u plateb v obchodnim styku (témto
problém(im se v komenta¥i vénuje doc. Patakyova).

V recenzovaném komentafi jsou pochopitelné mj. objas-
nény i jednotlivé druhy obchodnich zavazkovych vztaht
podle ustanoveni’§ 261 odst. 1, odst. 2, odst. 3 a odst. 6 ob-
chodniho zakoniku a mj. ivysvétleno uzaviranismluv.

Nepodnikatelé vstupuji do obchodnépravnich vztahd
podle § 261 odst. 2, § 261 odst. 3 apodle § 262 obchodniho
zakoniku.

Uzavirani smluv je v obchodnim zdkoniku upraveno
vust.§ 269 az 275 pod nadpisem Nékterd ustanoveni o uza-
virani smlouvy. To znameng, Ze tyto otazky patii mezi tako-
vé, kde je v obchodnim zdkoniku jen ¢ast dpravy. Zaklad
této pravniUpravy je v ustanovenich § 43 az 51 obcanského
zakoniku a pro obchodnépravnivztahy pritom platito, co je
v ustanovenich § 269 az 275 obchodniho zdkoniku stano-
veno jinak. Jde tedy o vztah zvlastniho a obecného.

Smluvni'strany mohou pfitom v obchodnépravnich vzta-
zich pouzit smluvniho typu uvedeného v obchodnim zako-
niku (napf. smlouvu o Gvéru apod.)

Strany mohou pouzit smluvni typ z obcanského zako-
niku (viz § 261 odst. 6 obchodniho zdkoniku), a to tehdy,
pokud takovy smluvni typ obchodni zakonik neobsahuje
(napt. smlouvu o plijcce atd.)

Ddle mohou smluvnf strany uzaviit (viz § 269 odst. 2 ob-
chodniho zakoniku) smlouvu nepojmenovanou, tj. tako-
vou, kterd nenf zakonnym smluvnim typem (napf. smlouvu
o spolupraci, smlouvu o spoluplsobent, o spolecné ¢innosti
apod.) Popf. mohou pouzit smluvni'typ stanoveny zvlastnim
predpisem (napf. zdkonem o cennych papirech).

Smluvni strany vsak nemohou pouzit v obchodnéprav-
nich vztazich smluvni typ z obc¢anského zakoniku (viz § 1
odst. 2 obchodniho zdkoniku), pokud obchodni zakonik
tento smluvnf typ upravuje (napt. smlouvu o dilo) a nepo-

39

ODBORNE PRISPEVKY

jmenovanou smlouvu podle § 51 obcanského zakoniku
(nebot obchodni zdkonik md svoji Gpravu nepojmenované
smlouvy).

Zéakladnim pravidlem, které musi strany splnit, chtéji-li
uzaviit smlouvu, je zasadni dohoda o celém obsahu smlou-
vy. Vyjimku zde tvofi vznik smluv vyjadfenim souhlasu s na-
vrhem smlouvy provedenim urcitého tkonu (a to za podmi-
nek stanovenych v § 275 odst. 4 obchodniho zakoniku).

Pokud jde pfitom o smlouvy uzavirané podle smluvniho
typu z obcanského zakoniku (viz § 261 odst. 6 obchodniho
zakoniku), musi tyto smlouvy obsahovat tzv. podstatné na-
leZitosti pfedepsané zdkonem pro tyto jednotlivé smlouvy.
Soucasné je treba presné urcit smluvnistrany.

U tzv. smluv nepojmenovanych (podle § 269 odst. 2 ob-
chodniho zdkoniku) je nutno, aby kromé presného urcent
smluvnich stran byl dohodnut obsah zdvazku, tj. byla presné
vymezena prdva a povinnosti stran. Na smlouvy obchodné-
pravni nepojmenované se pouZziji ustanoveni hlavy . treti
Casti (tj. obecna zdvazkova dprava), nikoli vsak (vzhledem
k textu § 269 odst. 1 obchodniho zakoniku), bez pfipadné-
ho smluvniho ujednanf, ustanoveni z nékterého (obsahové
blizkého) smluvniho typu. Vzhledem k zasadé smluvni vol-
nosti [ze vsak pouziti nékteré takové Upravy vyslovné ujed-
nat.

Jde-li o pouziti smluvniho typu podle obchodniho zako-
niku, potom musi konkrétni smlouvy obsahovat tzv. pod-
statné ¢asti smluv (viz § 269 odst. 1) vymezené v zakladnich
ustanovenich smluvnich typt a rovnéz presné oznacené
subjekty.

Je pochopitelné celd fada otdzek, kterd by stdla za dalsi
zminéni. Z takovych vybirame problematiku promlcent
(rovnéz velmi kvalifikované zpracovanou, a to dr. Moravci-
kovou). Pro Ctendfe je zde mj. vyloZen existujici problém
vykladu slova ,zakon” v ustanoveni' § 397, které znf: , Ak za-
kon neustanovuje pre jednotlivé prava inak, je premlcacia
doba styriroky.” Je totiz mozny vyklad tohoto slova ,zakon”
tak, Ze jde o jakykoli zdkon (v¢. obchodniho zakoniku a ob-
canského zdkoniku) nebo Ize zaujmout stanovisko, Ze tako-
vy vyklad nelze pouzit a slo by jen o zakony kromé obcan-
ského zakoniku.

Zajimavy je i mj. text o zvlastnich ustanovenich pro za-
vazkové vztahy v mezinarodnim obchodu. S rozvojem téch-
to vztah( se ted  rozviji i pozornost jim vénovana. (Srov. mj.
Husar, J. in Suchoza, J. a kol: Obchodny zdkonnik. Komen-
tar, Eurounion Bratislava, 2007, s.936 anasl.)

Recenzovany komentdr nejen, Ze je peclivé zpracovan,
je i peclivé usporadan. Obsahuje u jednotlivych ustanoveni
prehledné uvedena ustanoveni souvisict, souvisici predpisy,
vybér literatury tuzemské i zahrani¢ni a judikaturu tuzem-
skou, zahranicni, ale i evropskou (tam, kde existuje).

Druhé aktualizované vydanf si jisté najde (jak v SR, tak
i v CR) fadu vdécnych uzivateli (tak, jako si je naslo vydani
prvni).

doc. JUDr. Karel Marek, CSc.

Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity
katedra obchodniho prava

Brno
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" SAK & SPRAVY

Zo zasadnuti

Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej
komory sa zislo na riadnom zasadnuti
10. a 11. septembra 2008 v Bratislave.
Zasadnutie otvoril predseda SAK
JUDr. Detvai. Oboznamil pritomnych
s programom zasadnutia P SAK, ako aj
s programom spolo¢ného stretnutia so
zastupcami predstavenstva Ceskej ad-
vokatskej komory 12. septembra 2008
v Trojanoviciach. Blizsie informacie

o vysledkoch spolo¢ného rokovania
ndjdete nas. 41.

Pritomni ¢lenovia P SAK schvalili
program rokovania a urcili za overovate-
[a zapisnice JUDr. Havlata.

Pri kontrole uznesenfi vyslovila
JUDr. Michalkova pripomienku k Uzne-
seniu P SAK ¢. 19/8/2008 uverejnenom
vo Vestniku SAK v ¢iastke 13, ktoru
P SAK akceptovalo. Predsednictvo SAK
poverilo kanceldriu komory uverejnit

Pyta(j)te sa

predsednictva

redakénu dpravu predmetného uznese-
nia, ktord najdete nass. 44.

Clenovia P SAK prerokovali ekono-
mické otdzky, ktoré predlozila riaditelka
ekonomického odboru Ing. Vargova.
Najskor sa venovali Zziadostiam o odpus-
tenie prispevku na ¢innost SAK, o po-
skytnutie prispevku na vychovu advo-
katskeho koncipienta, o poskytnutie
podpory zo socidlneho fondu a o od-
pustenie pokuty z omeskania za nesko-
ri thradu povinnych prispevkov na ¢in-
nost SAK.

Predsednictvo SAK odsuhlasilo zvy-
Senie odmeny JUDr. Anne Vélgyfyovej
za zastupovanie SAK vo veciach spoje-
nych s vymahanim pohladavok za ko-
moru na 17 000 Sk mesacne.

Clenovia P SAK prerokovali Ziadosti
advokatov o zapisanie advokatskych
koncipientov do zoznamu advokat-

Akym spésobom dorucuje Slovenskd advokatska komora advokdtom

zasielky urcené do vlastnych rak?

J. B., advokat

Vzhladom na skutocnost, ze podla ust. § 75 ods. 22? zdkona ¢. 586/2003 Z. z.

o advokacii a 0 zmene a doplneni zékona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom pod-
nikanf (Zivnostensky zdkon) v znenfi neskorsich predpisov sa na konanie podla
tohto zakona nepouziji ustanovenia osobitného predpisu (zékon ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konanf (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov), ak nie je
ustanovené€ inak a ani samotné stavovské predpisy neobsahujid podrobnejsiu
Upravu dorucovania zasielok ur¢enych do vlastnych rik advokdtom, predsednic-
tvo SAK na zasadnuti 11. septembra 2008 poverilo kanceldriu komory dorucovat
zasielky zo Slovenskej advokatskej komory urcené do vlastnych rik

1) cinnym advokdtom na adresu sidla advokatskej kanceldrie aj na adresu bydliska,
2) advokatom s pozastavenym vykonom advokdcie na adresu bydliska.

Podla § 28 ods. 2 zakona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii a o zmene a doplneni za-
kona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikanf (Zivhostensky zdkon) v znenf
neskorsich predpisov advokat je povinny bezodkladne pisomne oznamit komore
adresu svojho sidla a kazdd zmenu sidla, spdsobu vykonu advokdacie a inych
skutocnosti pozadovanych predpisom komory. Ak sa zasielka doru¢ovana vyssie
uvedenym sposobom vrati kanceldrii SAK s pozndmkou ,adresat neprevzal v od-
bernejlehote”, pripadne ,adresat je neznamy*, Slovenska advokatska komora
povazuje tieto zasielky za dorucené dnom, kedy sa vratili kancelarii SAK.
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skych koncipientov, o vykonanie zmien
v zapisoch koncipientov v dosledku
zmeny zamestndvatela a o vyciarknutie
zo zoznamu advokatskych koncipientov
v d6sledku skoncenia pracovného po-
meru u advokata, Ziadosti advokatskych
koncipientov o zapocditanie inej pravnej
praxe do praxe advokatskeho konci-
pienta, ziadosti o zapis do zoznamu ad-
vokatov, informdcie o pozastaveni vyko-
nu advokacie, o zruseni pozastavenia
vykonu advokdcie, o vyciarknuti zo zo-
znamu advokatov, ziadosti advokatov

o0 zapis do zoznamu usadenych euro-
advokatov, zahrani¢nych advokatov,
spolocnosti's ru¢enim obmedzenym,
verejnych obchodnych spolo¢nosti

a komanditnych spolo¢nosti, informa-
cie o zmendch pravnej formy obchod-
nych spolocnostia o pristipeni spo-
lo¢nikov a o vyciarknuti z uvedenych
zoznamov.

Predsednictvo SAK vzalo na vedo-
mie informdcie riaditelky odboru me-
dzinarodnych vztahov Mgr. Mareckove;j
o vysledkoch rokovania Staleho vyboru
CCBE 5.9. 2008, o zaveroch z rokova-
nia zahrani¢nej komisie, o navrhu dalsej
spoluprdce s partnerskou organizaciou
barristerov v Circuit of Wales, o pripra-
vovanej navsteve prezidenta CCBE
Dr. Kévesa a generalneho tajomnika
CCBE Dr. Goldsmitha v Bratislave
a o pripravovanej konferencii ECBA
v Bratislave. Na zaklade predlozenych
informdcii poverilo odbor medzindrod-
nych vztahov predlozit na oktébrové
zasadnutie P SAK preklad zaverov spra-
vy OECD a preklad komentdra CCBE
k spominanej sprave na ucely zaujatia
stanoviska P SAK, poziadat prislusny od-
bor Ministerstva vnitra SR o spolupracu
na projekte CYBEX a o urCenie ndrod-
ného experta so skisenostami v oblasti
pocitacovej kriminality, ozndmit organi-
zacii ISLA (International Sport Lawyers
Association), Ze Slovenskd advokatska
komora momentdlne nemd kapacitu na
zorganizovanie kongresu tizko zame-
raného na problematiku Sportového
prava, poziadat CCBE o zdovodnenie
potreby zvysit rozpocet CCBE v roku
2009 0 5 % a o rozpis ¢erpania rozpoc-
tu v roku 2007.

V rdmci bodu rokovania R6zne ¢le-
novia P SAK schvdlili znenie reakcie SAK
na vyjadrenia generdlneho prokurdtora
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SR JUDr. Dobroslava Trnku ohladom

advokatov, ktori sa idajne mali vyhrazat

svedkovi. Predsednictvo SAK poverilo
kancelariu komory zabezpecit v mé-
diach uverejnenie nasledovného stano-
viska: ,Predsednictvo Slovenskej advo-
katskej komory sa na dnesnom zasad-
nuti zaoberalo vyrokmi generdlneho
prokuratora tykajicimi sa informdcie

o zastrasovanfi svedka Roszika obhaj-
cami obvinenych na pojednavaniach.

Slovenskad advokatska komora Ziada
generdlneho prokurdtora o stc¢innost
pri ziskavani podkladov preukazujicich
tieto tvrdenia. V pripade preukazania
tvrdeni o zastrasovani zo strany obhaj-
cov by islo o hrubé porusenie advokat-
skej etiky. Organy Slovenskej advokat-
skej komory vykonaju vsetky opatrenia,
ktoré su v ich kompetencii, aby v pripa-
de preukdzania medializovanych tvrde-
ni vyvodili prislusné dosledky.”

SAK & SPRAVY

Dna 17. septembra 2008 sa konalo
v Bratislave mimoriadne zasadnutie
Predsednictva SAK. Do jeho programu
boli zaradené odvolania proti rozhod-
nutiam disciplindrnych sendtov. Rokova-
nie viedol podpredseda SAK JUDr. Hav-
lat. Za overovatela zdpisnice urcili ¢le-
novia P SAK JUDr. Kolesara.

Spracovala: PhDr. Nada OndriSova

Spolocné rokovanie
predsednictiev CAK a SAK

Hore sprava: predseda CAK JUDr. Vladimir Jirousek,
predseda SAK JUDr. Stefan Detvai a podpredseda SAK JUDr. jJan Havlat
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Spolocné rokovania predsednictiev
CAK a SAKsa stali tradiciou. Poskytuji
priestor na vymenu skidsenosti a infor-
macii o aktudlnom diani'v advokdtskej
profesii a o legislativnom procese a su
vhodnou platformou na vyjasriovanie
otdzok, ktoré maju obe krajiny v prav-
nom prostredi este stdle spolocné aj
napriek geografickym hraniciam

na mape Europy.

Tento rok sa miestom stretnutia stali
Trojanovice na Morave. Zdcastnili sa na
riom predsedovia komér JUDr. Jirousek
a JUDr. Detvai, ¢lenovia predsednictiev
a pracovnici kanceldrii oboch komor.
V ramci rokovania sa zamerali na otazky
suvisiace s aktualnym vyvojom advokat-
skeho povolania v Cechach a na Sloven-
sku, s elektronizdciou justicie, s medzi-
ndrodnou spolupracou, so vzdelavanim
advokatov a advokatskych koncipientov
na Slovensku a s ¢innostou regiénov
aregionalnych zastupcov v Cechach.
Po dvodnych slovach JUDr. Jirouska
podpredseda Ceskej advokatskej komo-
ry pre legislativu JUDr. Ra¢ok obozna-
mil s novelou zdkona o advokacii a s dal-
$im legislativnym procesom v Cechach.
Informoval o pripravovanych krokoch,
napriklad v stvislosti s predpisanym vy-
sokoskolskym vzdelanim, s umoZnenim
vstupu Ceskych advokatov do sidnych
budov prostrednictvom elektronickej
karty (bez nutnosti prehliadky pri vstu-
pe do budovy), s pravom na slobodny
vyber advokata, s r6znymi formami vy-
konu advokacie prostrednictvom ob-
chodnych spoloc¢nostt, s institlitom tzv.
zamestnaného advokata, so zmluvou
o trvalej spoluprdci advokatov a s me-
didciou. Clenov P SAK zaujal ndvrh po-
stupu vo vztahu k advokatskym konci-
pientom, ktori po tspesnom absolvova-
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ni advokatskej skusky nepoziadaju o za-
pis do zoznamu advokdtov a zostavaju
vedeni'v matrike ako koncipienti. Dalej
informoval o novom zakone o prani
$pinavych penazi, na zaklade ktorého
bol schvaleny novy stavovsky predpis
doplneny o formulare oznamenia o po-
dozreni na pranie Spinavych penazi.

Tajomnik Ceskej advokatskej komory
JUDr. Krym pribliZil postup CAK po po-
danizaloby na stid v pripadoch, kedy
CAK odmietne zapisat ziadatela do zo-
znamu advokatskych koncipientov ale-
bo advokatov. JUDr. Jirousek upozornil
na problém, kedy advokati bezprostred-
ne po zapise do zoznamu advokatov po
vykonanf skusky fiktivne zamestnavaju
velky pocet koncipientov bez moznosti
realne dohliadat na vykon ich konci-
pientskej praxe a na pripravu vykonu
advokdcie. Tato prax je absolttne nepri-
pustnd, komora vsak zatial'nema moz-
nost zabranit jej. S rovnakym problé-
mom sa stretdva aj Slovenska advokat-
ska komora. V snahe dosiahnut urcity
stupen kontroly Revizna komisia SAK
riesila avizované pripady takejto praxe,
ale do dnesnej doby nezistila zavaznej-
Sie nedostatky. Zastupcovia SAK po-
ukdzali na negativny jav, ktory sa na Slo-
vensku objavuje Coraz Castejsie, a to
zamestnavanie koncipientov za mini-
malnu mzdu, neplatenie povinnych od-
vodov, resp. nevypldcanie mzdy vobec.
Predsednictvo SAK monitoruje spomi-
nané prejavy formou ankety na semina-
roch advokatskych koncipientov a v pri-
pade ich zistenia vyvodi voci advoka-
tom dosledky.

JUDr. Detvai informoval o pripravo-
vanej novele Obcianskeho zakonnika
v oblasti prevodu nehnutelnosti, ktora
sav Narodnej rade Slovenskej republiky
nestretla s pozitivnym ohlasom napriek
tomu, Ze by chranila predovsetkym
zaujmy obcana a jeho vlastnicke prava.

Podpredseda CAK pre medzinarod-
né vztahy JUDr. Vychopen, ktory ma
v kompetencii pripravu CAK na elektro-
nizaciu justicie v spoluprdci s minister-
stvom spravodlivosti, upriamil pozor-
nost na elektronicky platobny rozkaz,
podavanie navrhov s elektronickym
podpisom, fungovanie elektronického
obchodného registra, atd. Vel'mi aktivni
su v tomto smere najma notari, ktori
predlozili konkrétne navrhy na vedenie

registra nehnutelnosti. Nazory na elek-
tronizaciu justicie v ramci CAK sa roz-
nia. CAK pripravuje pre advokdtov elek-
tronickd identifika¢nd kartu, ktord im
ulahci komunikaciu s ostatnymi zloz-
kami justicie. Definitivne rozhodnutie

predstavenstva CAK este nebolo prijaté.

Dalsim nevyhnutnym Gkonom pre kaz-
dého advokata bude zriadenie elektro-
nickej ddtovej schranky; tato povinnost
vyplynie zo zékona o dorucovani for-
mou elektronickej schranky.

Tajomnik SAK JUDr. Popovec infor-
moval o stave elektronizdcie justicie
v Slovenskej republike. V rdmci legisla-
tivneho procesu sa na Slovensku zatial
nehovori o povinnosti advokata zriadit
si e-mailovu schranku. SAK rokuje so
statnymi organmi o moznosti pristupu
na portal govnet.

Otdzkam medzinarodnej spoluprace
sa venoval JUDr. Mokry, ktory je vedu-
cim Ceskej delegacie v CCBE a zaroven
zastupcom CAK vo finanénom vybore
CCBE. Informoval o zédmere prezidenta
CCBE zriadit funkciu riaditela pre pro-
jekty Rule of Law. CAK zrejme vytvore-
nie tejto funkcie nepodpori, jej vznik by
viedol k dalSiemu zvysovaniu prispev-
kov na ¢innost CCBE. JUDr. Detvai po-
tvrdil, Ze pripravovany koncept zriado-
vania novych funkcii'v rdmci kancelarie
CCBE odmietlo aj predsednictvo SAK.

V kontexte zahrani¢nych aktivit CAK
JUD. Jirousek predostrel zamer zriadit
pobocku CAK v Bruseli. Vysvetlil dovo-
dy zamyslaného zameru a informoval
o predpokladanych nakladoch na jej
fungovanie. Pontkol SAK spolutcast
na vyuzivanikanceldrie v Bruseli.

JUDr. Prochazka za SAK referoval
o skusenostiach z medzindrodnych
akcif organizovanych réznymi zahranic-
nymi partnerskymi organizaciami, ktoré
su skor spolocenské a svojou napliou
neprinasaju ni¢ konkrétne v prospech
slovenskej advokacie. SAK uprednost-
nuje Gcast na podujatiach, ktoré maju
pracovnu napln a z hladiska obsahu su
prinosom pre advokatsky stav.

Vyznamnym bodom programu bola
problematika vzdeldvanie advokatov
a koncipientov v Slovenskej republike.
JUDr. Michalkova pozitivne hodnotila
prepracovanost ceského systému vzde-
lavania. Poukazala na pokles tcasti ad-
vokdtov na vzdeldvacich podujatiach
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organizovanych komorou. Predsednic-
tvo SAK tento jav analyzuje a hladd jeho
priciny. Jednym z dévodov moze byt
skuto¢nost, Ze na slovenskom trhu p6-
sobi mnozstvo sukromnych vzdeldva-
cich institdcif, ponuka konkurencnych
vzdeldvacich podujati neustdle narasta.
JUDr. Jirousek doplnil, ze CAK uvazova-
la 0 zavedeni povinného vzdeldvania
advokatov a uskutocnila rekonstrukciu
vzdelavania koncipientov, najma vstup-
nych skolent, ktoré uz nie sd tyzdrové,
ale dvoj-trojdnové so zameranim iba

na vnutorné stavovskeé predpisy a zakon
o advokadcii. Vzdeldvanie pre oblast
Moravy zabezpecuje CAK z regiondlnej
pobocky v Brne. JUDr. Detvai infor-
moval, Ze aj P SAK uvazuje o presune
niektorych vzdeldvacich aktivit pre ad-
vokatov do regiénov.

O cinnosti regionov a regiondlnych
zastupcov podrobne informoval za CAK
JUDr. Mrazek. Oboznamil pritomnych
so zakladnymi ¢innostami, ktoré zabez-
pecuju jednotlivé regiony (napriklad
v oblasti bezplatnej pravnej pomoci).
Do regiénov sa prestiva komunikdcia so
stidmi, ako aj aktivity komory na drovni
vzdelavacich, Sportovych a spolocen-
skych podujati. Ocenil aktivitu a ochotu
regionalnych zdstupcov, ktori sa snazia
oboznamovat advokdtov s ¢innostou
komory. Konaju sa aj medziregionalne
akcie, najma so $portovym rozmerom.
Komora prispieva na ¢innost regiénov
stabilnou ro¢nou ciastkou, s ktorou pri-
slusny region hospodari. JUDTr. Jirousek
dodal, ze zakladom informacnych zna-
losti regionalnych zdstupcov o praci
komory je tzv. informacny den, ktory
organizuju raz rocne pre regiondlnych
zastupcov. Oboznamuju ich s pracou
komory, s legislativnymi zmenami, atd.
Kazdy region prezentuje ¢innost na
strankach Bulletinu advokacie.

Na zaver predseda CAK konstatoval,
Ze vzdjomnd spoluprdca medzi komo-
rami sa prehlbuje a aj v buddcnosti je
nutné vymienat si poznatky o dspe-
chochi problémoch. Predseda SAK
JUDr. Detvai podakoval za milé prijatie
a ubezpedil pritomnych, ze P SAK si vel-
mi vazi moznost stretdvat sa s Ceskymi
kolegami a uz teraz sa tesi na budtco-
rocné stretnutie na Slovensku.

Mgr. Katarina Mareckova
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Zmeny v zozname advokatov

za obdobie

od 16. augusta do 1. oktobra 2008

Il Do zoznamu advokatov
boli zapisani:

Mgr. Tomas Adamec

Levocska 3,052 01 Spisska Nova Ves
Mgr. Marcel Baker

Jakubovo nam. 13, 811 09 Bratislava
tel.:02/52924062
fax:02/52964078

baker@bmt.sk

JUDr. Robert Batovsky
Stefanikova 6/A, 811 05 Bratislava
tel.:0918/583929

JUDr. Beata Bialoncikova
Cukrova 14, 811 08 Bratislava

tel.: 0903/890005

JUDr. Jarmila Hajachova

Pri Habanskom mlyne 24

811 04 Bratislava
tel.:02/54793335,0907/2451765
fax:02/54793335
j-hajachova@gmail.com

JUDr. Nicola Hlavacikova
Garbiarska 5,040 11 Kosice
tel.:055/6333979,0903/638276
fax:055/6333985
hlavacikova@igservis.sk

Mgr. Silvia Hlavackova
Grosslingova 4, 811 09 Bratislava
tel.:02/52632804
fax:02/52632677
s.hlavackova@enwc.com

JUDF. Renata Janska

Piaristickd 6836,911 01 Trenc¢in
tel..0905/518153
renata.janska@zoznam.sk

JUDr. Branislav Kahanec
Vajanského 33,080 01 Presov
tel.:0907/632055
bkahanec@yahoo.com

Mgr. Tomas Kulak

Suty 21,831 07 Bratislava
tel.:0910/920094
tomas.kulak@gmail.com

JUDr. Tiinde Lelkes, Ph.D.
Alzbetinske nam. 1203

929 01 Dunajska Streda
tel.:031/5503926,0918/246951
tunde.lelkes@bookmark.sk

JUDr. Lubomir Lipovsky
Mostova 2 (Carlton Savoy)

811 02 Bratislava
tel.:0915/712368
lubolipovsky@gmail.com

Mgr. Robert Liska

Stefanikova 882/39,058 01 Poprad
tel.:052/7721051,0903/603544
fax:052/7721051
dval@centrum.sk

JUDr. Martin Marko

Budatinska 47, 851 06 Bratislava
tel.:0918/561546

Mgr. Jana Micekova

Farskd 25,949 01 Nitra
tel.:037/6525255,0908/611130
fax:037/6525255

Mgr. Daniel Miciak

Trnavska cesta 50, 821 03 Bratislava
tel.:02/33004561,0905/749398
fax:02/33004565
miciak@advocate-s.sk

JUDr. Stanislava Pacanska
Piestanska 38,040 11 Kosice
tel.:0948/607975
stanka.pa@gmail.com

Mgr. Martina PoredoSova
Landauova 32, 841 01 Bratislava
mapor@azet.sk

JUDr. Ladislav Pribulla
Bajkalska 33,080 01 Presov
tel.:0905/754942
ladislav.pribulla@gmail.com

Praktikant

hlada zamestnanie...
Tomas Ninaj

Senicka 626/8

031 04 Liptovsky Mikulds
tel.: 0911/275521

Student 3. rocnika PF UK v Bratislave.

Ovldda anglicky jazyk, zaklady fran-
cuzskeho jazyka, prdcu s pocitacom
(Word, Excel, Outlook, internet)

a ma vodicsky preukaz skupiny B.
Hlada pracu v niektorej z bratislav-
skych advokatskych kancelarii.
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Koncipienti
hladaju zamestnanie...

Mgr. Michal Andrejsin

tel.: 0915 828 113
michalandrejsin@yahoo.com
Absolvent PF UK Bratislava s 2-roc-
nou praxou asistenta (pocas studia),
14-mesacnou praxou lektora anglic-
kého jazyka. Venuje sa priprave

a aktualizacii skript pre vzdelavacie
kurzy v oblasti obchodného, pracov-
ného, exekucného prava, Zivhosten-
ského podnikania a personalistiky.
Ovlada pracu s PC, ma vodicsky pre-
ukaz skupiny B. Ma zaujem o pracu
v Bratislave.

Mgr. Adrian Davidek
Hospodarska 41/9, 917 01 Trnava
tel.: 0905/865403
davidek.adrian@post.sk

Absolvent PF Trnavskej univerzity
(2008) ma zdujem o prdcu advo-
katskeho koncipienta v Bratislave,
Trnave, Piestanoch ci inde v ramci
zapadného Slovenska. Ovldda pracu
s PC (Word, Excel), ma vodicsky pre-
ukaz skupiny B). Ovldda francuzstinu
(zaciatocnik) a anglictinu vratane
pravnej terminoldgie.

Mgr. Didier Tshimina Kanku

ul. CA 1030/8, 038 53 Turany

tel.: 0908/828702
maitrekandu@yahoo.fr

Absolvent PF UK v Bratislave (1999).
Ma prax v oblasti obchodného prdva.
Specializoval sa na frankofénne kraji-
ny a ich pravny systém. Ovlada pracu
na PC a francuzstinu vrdtane pravnej
terminologie. Ma zaujem o pracu

v Bratislave.

Mgr. Natalia Stubnova

tel: 0905/880088
natalia.stubnova@gmail.com
Absolventka PF UK v Bratislave (jun
2008) a obchodnej akadémie hlada
pracu ako advokdtska koncipientka
v Bratislave. Pise desatprstovou hma-
tovou metodou. Pracuje s pocitacom
na uzivatelskej urovni (Word, Excel,
Internet). Ovldda aktivne anglicky
Jjazyk, vlastni vodicsky preukaz sku-
piny B. Pocas studia absolvovala
4-rocnu prax v advokatskej kancelarii.
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Mgr. Lucia Steczikova
Tatranska Lomnica 41

059 60 Vysoké Tatry
tel.:0903/987396
lucia.steczikova@zoznam.sk
JUDr. Juraj Valis, LL.M.
Sumavskd 36,821 08 Bratislava
tel.-0903/929300
fax:02/33016200
jvalis@valis.sk

H Vykon advokacie maju
pozastaveny podla § 8 ods. 1

pism. a, d zakona o advokacii:

JUDr. Adrian Bayer, Bratislava

od 5.8.2008

JUDr. Beata Benczeova, Kosice
od 14.7.2008

JUDr. Stefan Dano, Kogice

0d 1.9.2008

JUDr. Natilia Durdkova, Bosany
0d9.7.2008

JUDr. Zuzana Gajdosova, Kosice
0d 1.9.2008

Mgr. Igor Gallo, Brezno

0d 28.7.2008

JUDr. Danica Lukacova, Zvolen
od 1.8.2008

Mgr. Jana Martinusova, Bahon
od 1.8.2008

Mgr. Frantisek Peniasko, Bratislava
od 1.7.2008

Mgr. Peter Pirozek, Bratislava

od 15.7.2008

JUDr. Dajana Suchankova, Bratislava
od 31.8.2008

JUDr. Marek Stevéek, Bratislava

od 26.8.2008

Mgr. Jana Volna, Bratislava

od 25.8.2008

Mgr. Michal Volny, Bratislava

od 25.8.2008

H Vykon advokacie obnovili
podla § 10 zakona o advokacii:

JUDF. Frantisek Beno, Zilina

od 21.7.2008

JUDr. Zuzana Kostolna, Bratislava
od 1.8.2008

Mgr. Radoslava Hoghlova, Bratislava
od 15.8.2008

JUDr. Alica Packova, Bratislava

od 26.8.2008

Bl Zo zoznamu advokatov boli
vyciarknuti podla § 7 ods. 1
pism. c zakona o advokacii:

JUDr. Vladimira Jurcovicova, Svéty Jur
od 1.8.2008

Mgr. Katarina Korenkova, Humenné
od 1.1.2008

JUDr. Katarina Kostalova, Limbach
od 1.7.2008

I NEPREHLIADNITE!

Redak¢na uprava Vestnika Slovenskej advokatskej komory, Ciastka 13,
uverejnena v Bulletine slovenskej advokacie 24. jula 2008

B Clinok | Uznesenia Predsednictva SAK & 19/8/2008 znie nasledovne:

,Ak Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory pozastavi advokatovi vykon
advokacie v obdobiod 1. 1. do 30. 6. prislusného kalenddrneho roka, platf
prispevok na ¢innost Slovenskej advokatskej komory (dalejlen ,prispevok”)

v alikvotnej vyske zo sumy 6 000 Sk podla poctu mesiacov, pocas ktorych
vykonaval ¢innost advokata, a v alikvotnej vyske zo sumy 3 000 Sk podla

poctu mesiacov, pocas ktorych bude mat pozastaveny vykon advokdcie.

Za mesiac, v ktorom advokat vykondval ¢innost, sa povazuje kazdy zacaty

mesiac vykonu advokdcie.”

FSAK & SPRAVY

JUDY. Alena Mesarosova, Nitra
0d 2.9.2008

JUDr. Olga Pacoldkova, Kosice
od 18. 8.2008

B Zo zoznamu advokatov boli
vyciarknuti podla § 7 ods. 1
pism. f zdkona o advokacii:

Koloman Balla, Preselany n/Iplom
od 7.7.2008

JUDY. Michal Bencik, Levice
0d9.7.2008

JUDY. Lubomir Bercel, Humenné
od 8.7.2008

JUDF. Renata Durkova, Humenné
od 10. 7. 2008

JUDF. Karel Fiala, Bratislava

0d 8.7.2008

JUD¥. Milan Frana, Drietoma

od 21.7.2008

Mgr. Mario Frano, Bratislava

0d 23.7.2008

JUDV. Stanislav Hurtecak, Pohoreld
od 7.7.2008

JUDr. Borivoj Kalina, Stupava

od 7.7.2008

JUDr¥. Ronald Kohut, Kosice

od 14.7.2008

JUDr. Eugen Kontos, Nitra

od 11.7.2008

JUDr. Pavol Kopacka, Lednické Rovné
0d9.7.2008

JUDr. Stanislav Kupcik, Kosice
od 11.7.2008

JUDr. Stefan Linder, Bratislava

od 10. 7. 2008

JUDr. Jan Malovec, Malacky

od 10.7.2008

JUDr. Eva Martonova, Dolny Kubin
0d 8.7.2008

JUDY. Emil Masar, Bratislava
0d9.7.2008

JUD¥. Ferdinand Mikulec, Ruzomberok
od 10.7.2008

Mgr. Martin Mojzisek, Cadca

od 18.7.2008

JUDr. Miroslav Repovsky, Vranov
n/Toplou - od 7. 7. 2008

JUDY. Milan Stanék, Bratislava

B Clénok Il Uznesenia Predsednictva SAK €. 19/8/2008 znie nasledovne: od 17.7.2008

»Ak predsednictvo Slovenskej advokatskej komory obnovi advokatovi vykon Mgr. Jozef Sutoris, Bratislava
advokdcie v priebehu roka, tak plati prispevok za dany rok v alikvotnej vyske od 18.7.2008

zo sumy 3 000 Sk podla poctu mesiacov, pocas ktorych mal pozastaveny JUDr. Jozef Theis, Bratislava
vykon advokdcie, a v alikvotnej vyske zo sumy 6 000 Sk podla poctu mesiacov, od 15.7.2008

pocas ktorych bude vykondvat ¢innost.” ) .
Spracovala: Vilma Slopovska
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Zmeny v zozname advokatskych koncipientov
za obdobie od 16. augusta do 15. septembra 2008

Il Do zoznamu advokatskych
koncipientov boli zapisani:

Mgr. Tomas Abelovsky

v obch. spol. AS Legal s. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Milanom Sulvom

Mgr. Zuzana Adamcova

v obch. spol. e/n/w/c Natlacen Walder-
dorff Cancola advokatis. r. 0., Bratislava,
zast. Mgr. Radovanom Palom

Mgr. Bc. Jana Andelova

v obch. spol. Advokatska kanceldria
Jurika & Keltos, s.r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Radovanom Jurikom

Mgr. Kristina Bakosova

u JUDr. Stanislava Jakubcika, Bratislava
Mgr. Miroslava Baranikova

rod. Vandakova

u JUDr. Mdrie Rimovskej, Bratislava
Mgr. Katarina Bartal

v obch. spol. CLServices, s.r. 0., Brati-
slava, zast. JUDr. Petrom Cavojskym
Mgr. Martin Bauer

u JUDr. Stefana Tkaca, Spisskd N. Ves
Mgr. Marian Baus

v obch. spol. Prochdzka Rand|
Kubrs.r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Martinom Kfizom

Mgr. Linda Beldakova

u JUDr. Pavla Jureka, Bratislava

Mgr. Vladimir Benda

u JUDr. Gabriely Olejarovej, Senica
JUDr. Tatiana Benkova

u JUDr. Mariana Mikaciho, Bratislava
Mgr. Martin Bistak

u JUDr. Andreja Danka, Bratislava
Mgr. Jaroslav Bratek

u JUDr. Martina Krechndka, Bratislava
Mgr. Petra Burdova

u JUDr. Jozefa Madeja, Bratislava
Mgr. Igor Cibula

u JUDr. M. Buzingera, PhD., Bratislava
Mgr. Radka Coganova

v obch. spol. LAWCORP, s. 1. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. Jdanom Vajdom
Mgr. Stanislava Cagalova

u JUDr. Igora Gazika, Prievidza

Mgr. Petra Ciefova

v obch. spol. Advokatska kanceldria
JUDTr. Juraj Juricek, s.r. o., Bratislava,
zast. JUDr. Jurajom Jurickom

Mgr. Ing. Branislav Cipak

u JUDr. Ing. Vojtecha Cipdka, Bratislava
Mgr. Rébert Corba

u JUDr. Michaely Térokovej, Bratislava
Mgr. Denisa Cupakova

u JUDr. Michala Krnaga, Zilina

Mgr. Jozef Dopirak

u JUDr. Jana Falisa, Bratislava

Mgr. Michal Dribnak

u JUDr. Michala Dribndka,
Medzilaborce

JUDr. Miroslav Duracinsky

v obch. spol. Hagyari, Kubovi¢ & Part-
ners, s.r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Petrom Kubovicom

Mgr. Michal Durina

u JUDr. Maridna Durinu, Bratislava
Magr. Kristina Dzivjakova

vobch. spol. Dedak & Partners, s.r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. P. Blahusiakom
Mgr. Martin Dzurenda

v obch. spol. Graban & Partnerss. r. 0.,
Kosice, zast. JUDr. Adrianom Grabanom
Mgr. Jan Falath

vobch. spol. ULC Carnogurskyss. . 0.,
Bratislava, zast. JUDr. Janom
Carnogurskym

Mgr. Barbora Gabelova

u Mgr. Réberta Faturu, P. Bystrica
Mgr. Martin Gajdos

u Mgr. Felixa Neupauera, Bratislava
Mgr. Katarina Gajdosova

v obch. spol. Wilson & Partners, s.r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. M. Bendikom
Ing. Mgr. Miriam Galandova

v obch. spol. White & Casess. r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. lvom Bartom
Mgr. Ing. Marian Galbavy

v obch. spol. Hagyari, Kubovi¢ & Part-
ners, s.r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Petrom Kubovicom

Mgr. Martin Gedra

u JUDr. Zdenky Bencikovej, Bratislava
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Mgr. Branislav Granec

v obch. spol. Chocholik & Ceslas. r. 0.,
Kosice, zast. JUDr. J. Chocholdkom
Mgr. Peter Gruca

v obch. spol. Wilson & Partners, s.r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. M. Bendikom
Mgr. Marek Gutik

u Mgr. Gabriely Hlavinkovej, Tren¢in
Mgr. Silvia Hainova

u JUDr. Aleny Glajchovej, Topolcany
Mgr. Marianna Haluskova

u JUDr. Milana Sedldka, Kosice

JUDr. Ludmila Hascakova

u JUDr. Livie Lovasovej, Kosice

JUDY. Radoslav Hnilica

udoc. JUDr. L. Fogasa, CSc., Bratislava
Mgr. Zuzana Hozakova

u JUDr. Ivy Pavlikovej, Zilina

Mgr. Peter Hargas

ulng. JUDr. V. Keselého, CSc., Bratislava
Mgr. Janka Hlavata

v obch. spol. LEGAL CARTELs. r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. R. Kacurom
JUDr. Ivan Hric

u JUDr. Jozefa Pojdaka, Bratislava
JUDF¥. Eva Hutnikova

v obch. spol. Nozdrovicky,

Suvert & Co.s. r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Petrom Nozdrovickym

Mgr. Ing. Martin Chlapik

u JUDr. Dusana Chlapika, Zilina

JUDr. Sabina Istokova

u JUDr. Klaudie Azariovej, Kosice

Mgr. Lubomir Ivan

v obch. spol. Ulianko & partners, s.r. 0.,
Zvolen, zast. Mgr. R. Uliankom

Mgr. Matej Izakovic

u JUDr. Katariny Suchonovej, B. Bystrica
JUD. Jaroslav Jakubco

u JUDr. Mariana f)uranu, Zilina

Mgr. Ludmila Jancovicova

v Advokatskej kancekadrii

Dvorecky & Bohunicky s. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Rendtom Dvoreckym

Mgr. Michal Janecek

v obch. spol. Sonnenschein & partner,
s.r. 0., Bratislava, zast. JUDr. T. Farberom
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Mgr. Ing. Alojz Janko

v obch. spol. Cernejova & Hrbek, s. . 0.,
Bratislava, zast. JUDr. M. Hrbekom
Mgr. Lenka Jurisova

u Mgr. Rolanda Uhrinu, Bratislava
Mgr. Adriana Kadnarova

u JUDr. Branislava Zuberca, Bratislava
Mgr. Juraj Kaniansky

u JUDr. Jana Smetanu, Banskd Bystrica
Mgr. Barbora Kavulova

v obch. spol. Chocholék & Ceslas.r. 0.,
Kosice, zast. JUDr. J. Chocholdkom
Mgr. Romana Klimekova

u JUDr. Romana Klimeka, Pezinok
Mgr. Maria Kolarovicova

v obch. spol. Stanék & partneri, s.r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. A. Stanékom
Mgr. Helena Kosutova

u JUDr. Jozefa Kovacika, Trencin

Mgr. Juraj Kotrusz

u JUDr. Pavla Gracika, Nitra

Mgr. Tatiana Krajcova

v obch. spol. Pacalaj, Palla a part-

neri, s.r. 0., Trnava,

zast. JUDr. Ing. Petrom Pacalajom
Mgr. Lucia Krausova

u JUDr. Jany Zlochovej, Zilina

Mgr. Marian Kropaj

u Mgr. Martiny Masarovej, Piestany
JUDVY. Jan Kubis

v obch. spol. Ecker-Kan & part-

ners, s. r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. V. Kanom

Mgr. Alzbeta Kyselova

u JUDr. Jana Pauca, Ziar nad Hronom
Mgr. Zuzana Lanyiova

u JUDr. Igora Novotného, Bratislava
Mgr. Juraj Lelak

u JUDr. Petra Zelenaya, Bratislava
JUDr. Katarina Leskova

u Mgr. Karola Hatapku, Bratislava
Mgr. Ing. Lenka Litvakova

v AK Zahradnik & Spol., s. 1. 0., Bra-
tislava, zast. Mgr. Tomasom
Zahradnikom

Mgr. Marcel Madoran

u JUDr. Juraja Uhrina, Kosice

Mgr. Jana Magatova

v obch. spol. DT Legal, s. 1. 0., Bratislava,
zast. Mgr. Ing. Dusanom Tomkom
Mgr. Katarina Malasi-Csomorova

u JUDr. Jozefa Matkovcika, Bratislava
Mgr. Katarina Maniackova

vobch. spol. Patent lurists.r. 0., Bratislava,
zast. Mgr. Ing. Vladimirom Neuschlom
Mgr. Miroslava Marcinekova

u JUDr. Moniky Tholtovej, Bratislava

Mgr. Ing. Beata Markova

v obch. spol. DT Legal, s.r. 0., Bratislava,
zast. Mgr. Ing. Dusanom Tomkom

Mgr. Norbert Matejka

u JUDr. Emila Vanka, Trnie

Mgr. Michal Martinak

u JUDr. Jany Duracinskej, Bratislava
Mgr. Miroslav Matusek

u JUDr. Ing. Vojtecha Cipaka, Bratislava
Mgr. Martina Meciarova

u JUDr. Radka Petruna, Zvolen

Mgr. Lubomir Messinger

u JUDr. L. Messingera, Banska Bystrica
Mgr. Maros Mincik

u Mgr. Doriana Meressa, KoSice

Mgr. Jana Mitterpachova

u JUDr. Michala Krnaga, Zilina

Mgr. Andrea Nagyova

u JUDr. Livie Krn¢okovej, Bratislava
Magr. Silvia Oravcova

v obch. spol. Ulianko & partners, s.r. 0.,
Zvolen, zast. Mgr. R. Uliankom

Mgr. Michaela Pagacikova

u JUDr. Ferdinanda Klinovského,
Dolny Kubin

Mgr. Tatiana Palkova

u JUDr. Dusana Palku, Bratislava

JUDr. Beata Patakova

u JUDr. Jaroslava Patédka, Stirovo

Mgr. Eva Pokorna

u Mgr. Jana Polaka, Bratislava

JUDrY. Vladimir Policka

v obch. spol. Prochazka Randl Kubrs.r. 0.,
zast. Mgr. Martinom Kfizom

Mgr. Martin Poloha

v obch. spol. alianciaadvokatov ak s.r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. Gertou
Samelovou Flassikovou

Mgr. Daniela Prosmanova

u JUDr. Marosa Prosmana, Trnava
Mgr. Martina PuliSova

u JUDr. Martina Rostdra, Bratislava
Mgr. Miroslava Pysniakova

u JUDr. Slavomira Ku¢masa, Michalovce
Mgr. Peter Raso

u JUDr. Evy Mészdrosovej, Dun. Streda
Mgr. Ivana Semanova

v obch. spol. Graban & Part-

ners, s. r. o., Kosice,

zast. JUDr. Adriadnom Grabanom

Mgr. Peter Senovsky

u Mgr. Zuzany Salajovej, Levice

Mgr. Vladimir Sidor

v obch. spol. G. Lehnert, k. s., Bratislava,
zast. JUDr. Janom Ondrusom

Mgr. Lenka Slavikova

u JUDr. Karola Sigku, Bratislava
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Mgr. Simona Stahulova

u JUDr. Zoltana Stahulu, Bratislava
Mgr. Zuzana Stankova

v obch. spol. bnt - Sovova Chuddckova
& Partner, s. r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Margaretou Sovovou
JUDr. Dagmar Strakova

u JUDr. Andreja Garu, Bratislava

Mgr. Jaroslav Sulen

u JUDr. Juraja Kulu, Kosice

JUDr. Andrea Surmajova

u Mgr. Adriana Sandoréina, Bratislava
Mgr. Nina Szaléova

v obch. spol. DT Legal, s. . 0., Bratislava,
zast. Mgr. Ing. Dusanom Tomkom
Mgr. Ing. Tiinde Szekeresova

u JUDr. Mdrie Ancinovej, Nové Zamky
Mgr. Mgr. Madria Sevéikova

u JUDr. Maridna Sevéika, CSc., Bratislava
Mgr. Lucia Skoludova

u JUDr. Petra Dlhopolceka, Ban. Bystrica
JUDTr. Slavomira Slégerova

u JUDr. Martina Krechnaka, Bratislava
PaedDr. Mgr. Marian Stevcina

v obch. spol. Cipciar & partners, s.r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. V. Cipciarom
Mgr. Lenka Sufakova

u JUDr. Milana Sturika, Martin

Mgr. Peter Tichy

u JUDr. Danusi Tichej, Bratislava
JUDY. Mario Toman

u JUDr. Jaroslava Veisa, Nitra

Mgr. Lenka Tothova

v obch. spol. Wilson & Partners, s.r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. M. Bendikom
JUDr. Sona Tothova

u JUDr. L. Schweighofera, Bratislava
Mgr. Daniela Tur¢anyova

v obch. spol. advokatska kanceldria
Gesko & Hulin v. 0. s., Bratislava,

zast. JUDr. Richardom Hulinom

Mgr. Rastislav Uhlar

u JUDr. Tomasa Kozovského, Bratislava
JUDr. Ondrej Urban

v obch. spol. JUDr. Boris Reken

- advokat, s.r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Borisom Rekenom

Mgr. Dominika Valkovicova

u JUDr. Bedty Kaprinayovej, Bratislava
Mgr. Dasa Vargova

v obch. spol. Pacalaj, Palla a part-
neri,s.r. 0., Trnava,

zast. JUDr. Ing. Petrom Pacalajom
JUDr. Slavomir Vorobel

u JUDr. Rastislava Belanského, Kosice
Mgr. Monika Vozarikova

u JUDr. Tomasa lllesa, Kosice
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Mgr. Alena Zadakova

u JUDr. Aleny Zadakovej, Kosice

JUDr. Stanislava Zelikova

u JUDr. Tibora Bicka, Povazska Bystrica
Mgr. Juraj Zuggo

v obch. spol. Capitol Legal Group s.r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. M. Mastenom

Bl Zmeny v zozname
advokatskych koncipientov:

Mgr. Barbora Behylova od 1. 7. 2008

u JUDr. Milosa Kvasnovského, Bratislava
Mgr. Peter Beno od 1. 8. 2008

u JUDr. Jozefa Bujnaka, PreSov

JUDTr. Sylvia Capekova od 1. 7. 2008

v Advokatskej kanceldrii

Gabriel Orlik, s. r. 0., TopolCianky,

zast. Mgr. Gabrielom Orlikom

JUDr. Janka Dankova od 1. 7. 2008

u JUDr. Ludovita Kmeta, Banskd Bystrica
Mgr. Magdaléna Fischerova

od 21. 6.2008 v obch. spol. Sallem,
Secansky & partneri, s. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Martinom Secanskym

Mgr. Jaroslava HardosSova od 1. 8. 2008
v Advokatskej kanceldrii

Zuzana Pasikov4, s. r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Zuzanou Papsikovou

Mgr. Matus Kanis od 1. 7. 2008

v obch. spol. Mgr. Peter Serina, advo-
kdtska kanceldria s.r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Petrom Serinom

JUDr. Barbora Kicova od 28. 7. 2008

v obch. spol. Valko, Majer & partners,
s.r. 0., Bratislava, zast. JUDr. M. Valkom
JUDr. Tatiana Kubackova od 2. 8. 2008
u JUDr. Borisa Pagaca, Bratislava

Mgr. Filip Lukac od 1. 7. 208

v obch. spol. HMG & part-

ners, s. r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Janom Gajanom

Mgr. Petra Matuskova od 2. 6. 2008

v obch. spol. G & G lurisconsultis. r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. Katarinou Gallovou
Mgr. Michal Michalov¢ik

uIng. JUDr. Frantiska Simé&dka, Kogice
JUDY. Eva Misurova od 1. 7. 2008

v Capitol Legal Group s.r. 0., Bratislava,
zast. Mgr. Michalom Mastenom

JUDr. Zuzana Mojzisova od 1. 7. 2008
v obch. spol. Ivanco, Rigo & Kukuras.r. 0.,
Kosice, zast. Mgr. Radoslavom Rigom
Mgr. Gabriel Olsovsky od 1. 7. 2008

u JUDr. Pavla Babiaka, Prievidza

Mgr. Martina Oravcova od 1. 2. 2008
v obch. spol. Stoklasa & Stoklasové s.r. 0.,
Nitra, zast. JUDr. Evou Stoklasovou
Mgr. Tomas Pilko od 1. 1. 2008

v obch. spol. JUDr. Andrej Jaros,
spol.s.r. 0., Trencin,

zast. JUDr. Andrejom Jarosom

JUDr. Peter Pochlopen od 1. 7. 2008

v AK Majerikova, Kostial, Turéan & Part-
ners, s. r. 0., zast. Mgr. D. Fundarekom
Mgr. Edita Rieglova od 16. 6. 2008

v obch. spol. Nitschneider

& Novak, s.r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Dusanom Nitschneiderom
JUDr. Lubomir Stepko od 2. 7. 2008

u JUDr. Evy Mészarosovej, Dun. Streda
Mgr. Ing. Marek Simong¢i¢ od 1.9. 2008
u JUDr. Milana Cervenku, Bratislava
JUDY. Tibor Timar od 15. 8. 2008

u Mgr. Evy Timar Myjavcovej, Sala
Mgr. Peter Toth-Vano od 1. 8. 2008

u JUDr. Zdenky Bencikovej, Bratislava
Mgr. Igor Vranka od 11. 6. 2008

u JUDr. Davida Soukenika, Bratislava
JUDTr. Peter Zilizi od 18. 8. 2008

v obch. spol. CVD s. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Erikou Csekes

B Zo zoznamu advokatskych
koncipientov boli vyciarknuti

v dosledku skoncenia
pracovného pomeru u advokata:

Mgr. Martin Bak do 31.7. 2008

u JUDr. Lucie Schweizer, Bratislava
Mgr. Peter Balaz do 14. 6. 2008

u JUDr. Jany Markechovej, Bratislava
Mgr. Tomas Buzinger do 30. 6. 2008
u JUDr. Martina Buzingera, Bratislava
Mgr. Jana Caklova do 13. 6. 2008

v obch. spol. Vranovi¢, s. r. 0., Trnava,
zast. JUDr. Tomasom Vranovi¢com
Mgr. Jozef Cupa do 8. 7. 2008

u JUDr. Jozefa Vozara, Bratislava
Mgr. Peter Cuth do 23. 11. 2007

u JUDr. Aleny Cernejovej, Bratislava
JUDr. Juraj Figula do 4. 8. 2008

u JUDr. Vladimira Vrabela, KoSice
Mgr. Katarina Filipova do 31. 7. 2008
v AK Urbani, s.r. 0., Banskd Bystrica
Mgr. Lenka Gabzdilova do 13. 6. 2008
u Mgr. Karola Hatapku, Bratislava
Mgr. Branislav Galik do 30. 11. 2005
u JUDr. Borisa Bulubasa, Bratislava
Mgr. Emil Gazo do 31.7.2008

u JUDr. Jozefa Madeja, Bratislava
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JUDr. Zuzana Heckova, LL. M.

do 15.7.2008 u JUDr. Gabriely Seman-
¢ikovej, LL. M., MBA, Bratislava

JUDr. Tomas Hodan do 15. 3. 2008

u JUDr. Andreja Danka, Bratislava

Mgr. Peter Hrbik do 31. 8. 2008

v obch. spol. NH Hager Niederhuber
Advokati s. r. 0., Bratislava,

zast. Mag. Bernhardom Hagerom, LL. M.
Mgr. Tomas Jasko do 31. 7.2008

u JUDr. L. Strizovského, Spisska N. Ves
Mgr. Adriana Kavcova do 30. 4. 2004
u JUDr. Rastislava Kuklisa, Bratislava
Mgr. Linda Klanicova do 30. 6. 2008

v obch. spol. Advokatska kanceldria
Gesko & Hulin v. o. s., Bratislava,

zast. JUDr. Richardom Hulinom

Mgr. Viera Kozova do 31. 7. 2008

u JUDr. Stefana Schnellyho, Zilina

Mgr. Martin Krempasky do 31. 7. 2008
vobch. spol. Ivanco, Rigo & Kukura, s.r. 0.,
advokatska kancelaria, Kosice,

zast. JUDr. Matejom Kukurom

Mgr. Jarmila Machajdikova do 30. 6. 08
u JUDr. Ing. L. Navracica, Bratislava
Mgr. Petra Mecifova do 31. 7. 2008

u Mgr. Evy Bogndrovej, Bratislava

Mgr. Angelika Mlada do 3. 7. 2008

u JUDr. Silvie Tatarkovej, Martin

Mgr. Viera Orichova do 31. 3. 2008

u JUDr. Ivety LencéSovej, Nitra

Mgr. Ivan Podhorec do 16. 6. 2008

u JUDr. Viery Klepancovej, Nitra

JUDr. Maria Reiprichova do 31.7. 2008
u JUDr. Pavla Erbena, Bratislava

Mgr. Katarina Sivakova do 27. 6. 2008
v Advokatskej kanceldrii

Jurika & Keltos, s. r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Radovanom Jurikom

Mgr. Monika Sebova do 11. 6. 2008

u Mgr. Felixa Neupauera, Bratislava
Mgr. Danica Skarbova do 14. 7. 2008
u JUDr. Soni Marekovej, Lucenec

Mgr. Miroslav Sperka do 30. 6. 2008

u JUDr. Antona Kupsa, Cadca

Mgr. Andrea Sperkova do 30. 6. 2008
u JUDr. Antona Kupsa, Cadca

JUDr. Branislav Strban do 31. 5. 208

u JUDr. Magdalény Lesayovej, Trnava
Mgr. Lucia Suchanova do 30. 6. 2008
u Mgr. Roberta Antala, Banska Bystrica
Mgr. Lubomira Vaneckova

do 30.6.2008

u JUDr. Milana Okaj¢eka, Kosice

Mgr. Michal Zithansky do 5. 8. 2008

u JUDr. Katariny Cechovej, Bratislava

Spracovala: Danica Jezova
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-ZAU JIMAVOSTI

Dobra dusa casopisu,
predseda

redakénej rady
jubiluje

Predseda redakcnej rady Bulletinu slovenskej advokacie
JUDr. Jozef Brazdil je cerstvym Sestdesiatnikom. V tdvode
som uviedol, Ze je dobrou dusou bulletinu; zaroven musim
dodat, Ze prave on vdychol ¢asopisu dusu. Vdaka nemu
vznikol, Zije a dodnes existuje.

S ,Dod’kom” sme spolu stali pri zrode bulletinu. Prave on
dokazal vytvorit obetavy a zanieteny kolektiv redak¢nej ra-
dy a spolupracovnikov, ktorym nebol a nie je osud bulletinu
ahostajny. Je to on, kto si popri naro¢nych povinnostiach
a praci vzdy ndjde Cas pre stavovsky casopis. Svojim pristu-
pom motivuje aj dalSich ¢lenov redakcnej rady, dokonca
imna.

Pri prilezitosti vzacneho jubilea predsedu redakcnej rady
som si dovolil spomentit vyssie uvedené okolnosti a naozaj
Uprimne mu podakovat za jeho osobny prinos, vdaka ktoré-
mu sa mdzeme prostrednictvom odborného casopisu pri-
hovdrat vsetkym ¢lenom Slovenskej advokatskej komory,
advokatskym koncipientom a zdstupcom ostatnych prav-
nickych profesii. Aj oni hladajd a na strankach bulletinu
nachddzaji odpovede na zlozité pravne problémy a otdzky.
To, ze dnes, v obdobi vazneho nedostatku casu, si ¢lenovia
redakcnej rady najdu cas na pracu v prospech bulletinu, aj
to, Ze mame prispievatelov a vdac¢nych Ccitatelov, zavisi od

mnohych okolnosti, ktoré sa spdjaju prave s menom pred-
sedu redakcnejrady, priatelom JUDr. Jozefom Brazdilom.
Nasmu jubilantovi prajeme, aby mu este dlho vydrzal op-
timizmus a nadsenie pre pracu, ktord robf's velkym srdcom
a aby v dobrom zdravi'v kruhu blizkych prezil vela krasnych
auspesnych rokov.
Zaredakénd radu (a verim, Ze aj vietkych ostatnych)

Peter Vojcik

Historicka mozaika

JUDr. PhDr. Stanislav Balik

|

Ve dnech 14. a 15. prosince 1960 se v Bratislavé konala IX.
Radnd plenarni schiize Ustredi advokatnich poraden. Z jeji-
ho usneseni'se Ize mimo jin€ docist, Ze ,péce o vychovu no-
vého komunistického clovéka vystupuje do popredi vsech
nasich ukold. Budeme se stdle vice podilet na rozhodném
boji nasi spolecnosti proti vsem nedostatkim, kterym spo-
le¢nym jmenovatelem jsou pozistatky minulosti a jednanf
lidi.“ Ve smyslu usneseni Ustfedniho vyboru KSC o dalsim
upevnovani socialistické zakonnosti a zlidovéni soudnictvi
z 8. prosince 1960 bylo pracovnikiim advokacie ulozeno
napf. ,zvysit Uroven vykonu pravni pomoci zejména pro-
hloubenim socialistického stylu prace.”

48

|

V roce 1933 vydal syn universitniho profesora Jana Kaprase
(1870 - 1947) JUC. Jan Kapras ml. (1909 - 1990) vlastnim
nakladem studii s nazvem Nadvyroba pravniku. ,Advokacie
je jiz dnes nejen saturovdna, nybrz i preplnéna tak, ze vy-
hlidky samostatné existence jsou tu celkem malé. Pred val-
kou v Rakousku pripadlo 18 advokati na 100 000 obyva-
teld, v roce 1930 jich bylo v Ceskoslovensku 27 na stejny
pocet obyvatelstva. Pocitame-li vsak také koncipienty, pak
je dnes v Ceskoslovensku na kazdych 100 000 lidi vice jak
40 advokat(,” informuje autor podle statistickych ddaja.
Z tabulky pocti posluchacl prav v zimnich semestrech je
patrné, ze v roce 1918 studovalo cca 3 000 studentd, v roce

-
|
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1930jiz 8 000 studentd, z toho na Pravnické fakulté Univer-
sity Komenskeého priblizné 1 000 posluchaci.

Jan Kapras ml. se zabyva zevrubné i Gvahami o reformé
pravnického studia a uzavira, ze ,také pravnické fakulty,
misto aby pfipravovaly pro budouci potteby vefejného zi-
vota viibec, vychovdvaji namnoze jen pro statni sluzbu, kde
za dnesnich pomér( neni tfeba ani Sirstho rozhledu ani ini-
ciativy.”

|

Prvni'sjezd advokatli ze Slovenska a Podkarpatské Rusi ko-
nany ve dnech 6. a 7. dubna 1935 v Bratislavé organizoval
vykonny vybor za ptedsednictvi Cyrila Bafinky, slozeny da-
le z jednatelli Ernesta Zieglera, B. Lojka, pokladnika Oskara
Abonyiho, ¢lent Julia Brascajka a Ludvika Kovacze a zapi-
sovatele R. Radé. Sjezd mél slavnostni, pracovni a kulturnf
program. Dne 7. dubna 1935 se od 11.30 h konalo Matiné
Slovenské filharmonie na pocest skladatele Stefana Fajnora
v Slovenském Narodnim divadle. U¢astnicky pfispévek byl
stanoven pro advokata ¢astkou 50 K¢, pro kandidata advo-
kacie 25 K¢.

|

V ¢lanku K nasim justicnym pomerom publikovaném v ¢aso-
pise Ceska advokacie z r. 1924 kritizuje Emil Stodola fadu
problémU dobové justice. ,Zo stavovskych ohladov nutno
pripomentit, Ze sidy nase vo vseobecnosti velmi tizkoprse
zachadzaju s tarifou advokatskou: uhorski sudcovia neboli
tomu zvykli a Ceski sudcovia sa popri tychto tak sa zda od-
vykli specifikdcii dtrat akd takd pozornost venovat,” pise
mimo jin€ Stodola a vyzyva ceské advokaty, aby ve snahach
o napravu podporovali ,novoutvoreny Svdz advokdtov na
Slovensku”.

|

Na Katedfe pravnich déjin Fakulty pravnické Zapadoceské
university obhajil student patého ro¢niku Martin Ascherl
diplomovou praci na téma Pravni postaveni Zid(i ve Sloven-
ském staté vletech 1939 - 1941. Diplomant se zabyval kromé
jiného i protizidovskymi opatfenimi proti pfislusnikiim svo-
bodnych povolani véetné advokacie ve vymezeném obdo-
bi. Praci, jejimz konsultantem byl Stanislav Balik, hodnotila
komise vyborné. Stejnopis diplomové prace je k dispozici
ve fakultniknihovné.

Ministerstvo unifikace sestavilo v roce 1923 Slovenskou
komisi pro revizi navrhu obecné casti trestniho zdkona,
vypracovaného jiz v roce 1920. Mezi sedmndcti ¢leny této
komise bylo Sest advokatd, a to Michal Slavik z Michalovcd,
Augustin Ochaba a Cyril Bafinka z Bratislavy, Igor Stransky
z Nitry, Dusan Halasa z Turcianského sv. Martina a Eduard
Rippely z Banskeé Bystrice. Advokacie tak byla zastoupena
proporcionalné, nebotsest dalsich ¢clenli komise bylo z fad
soudcll a Ctyfi ze statniho zastupitelstvi . Sedmndctym cle-
nem byl mistopfedseda komise profesor Pravnické fakulty
University Komenského Albert Milota.
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Pozvanka

na tradicné lyziarske podujatie
Advokatske kl'ucky 2009

Vazeni priatelia, mili kolegovia,

i tento rok si dovolujeme pripomenut Vam mild akciu - 6.
ro¢nik spolocensko-3portovej akcie ADVOKATSKE KIUC-
KY (na snehu).

Pre tych, ktori sa o tejto akcii dozvedeli prvykrat, uva-
dzame, ze ide o sutaz v zjazdovom lyzovani. P6vodne islo
o spolocensko-Sportovi akciu advokatov, od minulého ro-
ku tdto akciu organizujeme aj s hostami, kolegami notdrmi.

Celd akcia bude na Liptove, ubytovanie mame zarezer-
vované v hoteli Liptovsky dvor. Ide o hotelové zariadenie,
ktoré pozostdva z centrdlnej budovy, v ktorej sa nachddza
reStauracia, kaviaren a Sestnast drevenic zaradenych do ka-
tegdrie **** Kazdd drevenica ma krb, televizor, dve samo-
statné spalne, dve kdpelne, spolocenskd miestnost s televi-
zorom a kuchynkou. Jednu drevenicu moze obsadit Sest
dospelych oséb, pre udrzanie urcitého komfortu odporu-
Came obsadenie Styrmi osobami. Hotel md svoju interneto-
vU stranku, takze podrobnosti si moZete pozriet na adrese
www.liptovskydvor.sk. Minuly rok sme mali dohodnuté
cenové zvyhodnenie cca 20 % oproti pultovym cenam, ¢o
predpokladame aj pre tento rok.

Rezervdciu ubytovania si robia Gcastnici sami, priamo
s hotelom, kde je potrebné uviest, Ze ide o akciu Advokat-
ske klucky 2009.

Samotné lyziarske preteky by sa realizovali na vedlajsom
svahu v Zavaznej Porube. Termin podujatia sme stanovili
tak, aby sa lyziarske preteky konali este pred jarnymi prazd-
ninami, takze sa mézu zucastnit aj kolegovia, ktori maju
Skolopovinné deti.

Stcastou $portovej akcie bude, ako aj po minulé roky,
spolocenska cast - raut so zivou ludovou hudbou a nasled-
ne diskotékou. LyZiarska sttaz je urcend neprofesiondlnym
lyziarom, pricom na preteku sa m6zu zicastnit zaciatocni-
ci az po vynikajucich lyziarov.

Vysku startovného poplatku uvedieme dodatocne, po
tom, ako budeme aspon priblizne vediet pocet Gcastnikov,
aby sme naklady mohli rozratat s prihliadnutim na mozny
prispevok - ¢iuz od advokatskej alebo notarskej komory.

Termin: 29. - 31. janudra 2009
Miesto: Janska dolina (za Liptovskym Janom)
Ubytovanie: hotel Liptovsky dvor****
www.liptovskydvor.sk
Sutaze: slalom muzi
slalom zeny
pripadne zmiesané
Prezentacia: 29. 1. 2009 18:00 - 19:00 h
recepcia hotela Liptovsky dvor

Vézeni kolegovia, uvitali by sme, keby ste ndm V&s za-
ujem zdcastnit sa na tomto podujati oznamili ¢o najskor na
nasu emailovd adresu centrala@akzelenay.sk z dovodu
pripravy programu, zabezpecenia sitaze a doladenia re-
zervacie ubytovania. Pokial nam to kapacitné moznosti
umoznia, uvitame aj kolegov, ktori si zabezpecia ubytova-
nie individudlne a budu sa chciet zicastnit len na preteku
a spolocenskej Casti.

Mili priatelia, vazeni kolegovia, ihned  po precitani tohto
¢lanku si spravte pozndmku vo Vasom elektronickom diari
ADVOKATSKE KLUCKY a zaslite nam Vas zaujem zdcastnit
sa na tomto podujati e-mailom na centrala@akzelenay.sk
alebo faxom na ¢islo 02/33553200.

Tesime sa na stretnutie

Advokatska kanceldria Zelenay & spol.
JUDr. Peter Zelenay
Senior partner

14. SLOVENSKE DNI
OBCHODNEHO PRAVA

v cene 350 Sk za kus si moézete objednat

postou na adrese SAK, Koldrska 4, 813 42 Bratislava,

alebo faxom na cisle 02/5292 4056, 5296 1554,

pripadne telefonicky 02/5296 1226, kl. 225 (p. Mokranova)

Informativny prepocet kurzom 1 EUR = 30,126 SKK: 11,62 EUR
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CENNIK INZERCIE NA ROK 2008

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany ¢isla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookolanaorez ... .. 24 000 Sk

Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

................... 48 000 Sk

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujtca farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia md na 2. strame obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne celd strana 210 x 297 mm + 3 mm dookolanaorez............ 72 000 Sk
Pre 4. stranu obdlky nie je rozhodujtca farebnost inzeratu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy

Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mo6ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do

Stvrtina strany
- kvadrant
88 x 128 mm
Exv)

¢b 5 000 Sk
cmyk 9 000 Sk

Stvrtina strany - vodorovny pds
180 x 62 mm (S x v)

nasledujiiceho ¢isla, aj ked bolo ohldsené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapocita. &b 5 000 Sk
2 UVErejNenia ....eeenceeenenens 5% cmyk 9 000 Sk
3 uverejnenia 10 %
4 aviac uverejneni ............. 15 %
Vkladana inzercia - 3 Sk/kus
Ide o distribdciu inzerentom doda-
nYCh tlfléovin /spolru' s bulleEinom. Vodorovna
Maximdlna velkost je formdt A4. polovica strany
spadavka
Riadkova inzercia sa neuverej- 210 x 147 mm
nuje. Vynimkou su ziadosti o zamest- Exv)
nanie advokatskych koncipientov +3 mm dookola na orez
a praktikantov, ktoré si zverejriované 5
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo. ¢b 11 000 Sk Zvisla Zvisla
. cmyk 19 800 Sk polovica strany polovica strany
Specialny inzerat vylu¢ne pre zrkadlo spadavka
advokdtov, advokatske kancelarie 88 x260 mm 103 x 297 mm
Exv) Exv)

a firmy, ktorého tGcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,

+3 mm dookola na orez
¢b 10 000 Sk

mad jednotnd Gpravu, rozmer Stvrtiny o\fg\?’iz;osvt?jn cmyk 18 000 Sk ¢b 11 000 Sk
strany (kvadrant), sa zverejiuje P srkadlo Y cmyk 19 800 Sk
za rezijnu cenu 500 Sk. 180 x 128 mm
Exv)
Harmonogram
Cislo podklady vychddza ¢b 10 000 Sk
4 3.4. 21. 4. cmyk 18 000 Sk
5 29. 4. 19.5.
6 29. 5. 16. 6.
7-8 26. 6. 14.7.
9 31.7. 22.9.
10 25.9. 13. 10.
11 23.10. 10. 11.
12 27.11 15.12.
Podklady

Podklady inzerdtu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliiat
technické parametre na pozadovant

. ° Celd strana
kvalitu tlace (nedegradované fotogra- —_—
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost 180 x 260 mm
v CMYKu, texty v krivkach a pod.). B xv)
Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musf inzerent dodat na- ¢b 20 000 Sk

tlacok inzeratu v skuto¢nej vel'kosti.
Material na vkladanu inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 19 %.

cmyk 36 000 Sk

Cela strana
spadavka
210 x 297 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 22 000 Sk
cmyk 39 600 Sk
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10.

11.

12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elekronickej podobe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pri dlhsich prispevkoch sa
odportca kratky tvod (perex) objasnujdci vyber témy. Dlhy text je vhodné
¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presni identifikaciu oséb a institicii. U os6b
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnu a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Ndzvy zahrani¢nych a medzinarod-
nych institdcii sa uvadzajui v plnom pévodnom ndzve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tdajov treba dodrzat nasledovnud schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpeciprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktualnom odbornom p6-
sobeni a pripadne o inych skutocnostiach, ktoré povazuje za délezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Tato informdcia bude uverejnena na prvej strane
prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odpordcany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, tvahy na aktudlnu tému
apod. je 4 500 znakov vratane medzier.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. MéZe poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické tGpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalSich redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejriuju na zaklade pisomného sihlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. NevyZziadané rukopisy redakcia nevracia.
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