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Rad sa pytam, aj po¢dvam

Za lmrichom Flassikom

Milé kolegyne,
mili kolegovia,

ako zdstupca Slovenskej advokatskej komory
som sa zucastnil na drioch Slovinskych advokatov
v slovinskom meste PodCetrtek (blizSie informdcie
ndjdete v sprave na strane 54). U¢ast na podujatf
povazujem za vybornu prileZitost spoznat sa
s kolegami z réznych krajin a vymenit'si s nimi
skusenosti. Prekvapilo ma, aké mame spolocné
problémy. V zdsade sa vsetci zhodujeme v tom,
ako problémovo je vnimany napriklad pristup
k spravodlivosti. Vplyvom krizy dochddza k stdle
vdcsiemu poctu sudnych sporov a konkurznych
konani, s ¢im je spojend pretazenost stdov.
Ucastnici konania velmi dlho ¢akaji na ochranu
svojich prav, a ked uz aj dostanu pravoplatné
rozhodnutie, vacsinou nemaju svoje pohladavky
ako a od koho vymoct.

Dalsim faktorom je aj oslabenie dévery
k institdtu advokdcie, Co sa casto deje v dosledku
neetického a neprofesiondlneho pristupu niekto-
rych kolegov k vykonu povolania. Subjekty hlada-
juce ochranu svojich prdv potom casto siahaji
k "svojpomoci" a snazia sa svoje problémy riesit
vo vlastnej rézii (robia dkony a vypracovavaju do-
kumenty na zaklade vzorov pochybného pévodu),
co prinasa dalsie komplikdcie pri ochrane ich prav.
Nieco vam to pripomina? Osobne som presved-
ceny, Ze pokial budeme pri vykone povolania
postupovat dodrziavanim najvyssich etickych
kritérii profesiondlne, kolegidlne a s noblesou,
ktora k tomuto povolaniu patri, dostavi sa respekt
a autorita, ktord sa nebude dat prehliadnut.
K tomu ndm vsetkym Zelam vela vytrvalosti.

JUDr. Karol Siska

K fotografii na obalke

V dnoch 10. - 11. oktébra 2013 sa v Bratislave konali
19. slovenské dni prava. Viac sa docitate v reportazi
v budicom ¢isle bulletinu. Foto Vladislav Zigo
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ROZHOVOR

Neopravnené poskytovanie
pravnych sluzieb je problém
celospolocensky

V dnoch 14. a 15. juna 2013 sa konala Konferencia advokatov 2013.

Advokati si zvolili na nasledujice stvorrocné obdobie nové vedenie komory.
Rozpravame sa s novym ¢lenom predsednictva Slovenskej advokdtskej komory,
clenom komisie SAK pre medialnu komunikdciu a clenom pracovnej skupiny

SAK pre trestné pravo JUDr. Petrom Filipom.

M Z hladiska odbornej profilacie ste v minulosti posobili
ako prokurator. Co Vas priviedlo k advokacii?

Po skoncenfi Pravnickej fakulty Univerzity Komenského som
nastupil do rezortu prokuratury, kde som pdsobil vo viace-
rych funkciach az do 30. aprila 1999. V relativne mladom veku
som presiel v rezorte, v oblasti trestného prava, celou skalou
danej problematiky.

Ponuku, stat sa ¢lenom zdruzenia advokatov JUDr. Dusa-
na lvana a JUDr. Romana HoSovského, ktord som dostal za-
Ciatkom roka 1999, som v danom c¢ase vnimal ako ocenenie
mojej prace a schopnosti, pricom ju takto vnimam dodnes.

Ponuku som prijal s cielom pokdsit sa presadit v trhovom pro-
stredi sikromnej sféry, ¢o sa mi do urcitej miery aj podarilo
a najma byt prinosom pre advokatsku kanceldriu. Nepopie-
ram, Ze rolu, aj ked’ nie podstatnu, zohrala moznost zarobit
viac, ako mi v danom case umoznoval rezort prokuratdry.
Na moje byvalé posobenie vSak spominam velmi rad, preto-
Ze tam mam mnoho naozaj dobrych kamaratov.

To podstatné na zaver, Ze v mojom osobnom rozhodovani
zohrala dolezitd dlohu aj manzelka, ktord uz bola v tom case
advokdtkou.

Il Ako dlho a v akej oblasti sa angazujete, pokial ide o ad-
vokatsku samospravu?

Dosial'som bol clenom V. disciplinarneho senatu SAK a to v ro-
koch 2010 - 2013. V tejto stvislosti musim vysoko ohodnotit
dobru spolupracu s ¢lenmi senatu, s predsedom JUDr. Mila-
nom Valasikom a dalsim ¢lenom JUDr. Dusanom Pohovejom.
Nemdzem vsak nespomentt povodného ¢lena sendtu nebo-
hého JUDr. Petra Lenského.

H S akymi zakladnymi ciel'mi a motivmi ste prijali kandi-
datiru na funkciu ¢lena predsednictva SAK?

Rad by som zdéraznil, ze motiv bol Gplne prozaicky, a to vyho-
venie ,hlasu fudu”, kedZze ma oslovilimnohikolegovia a kole-
gyne, aby som do tejto funkcie kandidoval. O Gprimnosti tejto
poziadavky svedci aj fakt, ze som sa stal clenom predsednictva
zo strednej casti 36-Clennej kandidatnej listiny.

Mojim cielom je, aby komora plnila riadne svoje dlohy, po-
silnilo sa jej postavenie v podvedomi advokatov celého Slo-
venska a profesia advokat sa vrdtila tam, kam patri. Mam tym
na mysli, aby sa zmenil ndzor Sirokej verejnosti v prospech
stavu - stal sa doveryhodnym a odstranil sa pejorativny pod-
text povolania advokat.

Il Ste clenom komisie SAK pre medialnu komunikaciu.
Cim sa tato komisia zaobera?

Ulohou komisie je budovat medidlny obraz Slovenskej advo-
katskej komory a jej clenov, reagovat na pozitivne aj negativ-



ne javy v SAK a taktiez na celospolocenské javy dotykajice
sa nasej profesie.

Il Aky je Vas osobny nazor na sticasny medialny obraz ko-
mory a samotného advokatskeho povolania?

Je to obsirna téma a vyjadrim sa velmi strucne. Medialny
obraz komory bol zrejme dobry, avsak, zial, dnes to musime
rozdelit kauzou ,SHOOTY". Teda pred a po nej. Budeme
musiet urobit kus prace, aby sme laickd aj odbornd verejnost
presvedcili o doveryhodnosti SAK a jej organov.

Nové predsednictvo zacina svoju pracu a ked'Ze vseobec-
ne plati, kto pracuje, robf chyby, urobili sme chybu aj my,
za ktord uz teraz platime. Zasluhou niektorych politikov, nie-
ktorych médira, zial, aj niektorych advokatov nie je medidlny
obraz tohto povolania idealny.

Pred medidalnou komisiou je velmi vela prace, pretoze
drviva vacsina mojich kolegov si zaslizi, aby obraz ich prace
bol skutocne taky, aky tejto profesii prindlezi, teda, ze posla-
nim advokatov je pomdhat ludom v nidzi.
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H V ramci ¢innosti pre SAK sa zaoberate aj problematikou
neopravneného poskytovania pravnych sluzieb. Su v tom-
to smere kompetencie komory dostatocné?

Vyslovim len svoj osobny nazor, Ze kompetencia komory
moZze bytlenv polohe oznamovatela protipravneho konania.
Je vylic¢ené, aby mala komora moznostkonat voci obcanom,
ktori nie su jej clenmi. Neopravnené poskytovanie pravnych
sluzieb je problém celospolocensky. Primarne si dovolujem
vyjadrit pochybnost o kvalite takychto sluzieb, a potom je tu
nekal€é prostredie, kedZe clenovia SAK maju voci komore po-
vinnosti finanéného charakteru a organy SAK moézu postiho-
vat ¢lenov - advokatov. Neopravneny poskytovatel pravnych
sluzieb moéze pritom narobit nemalé skody, nema povinnosti
vodi nikomu a pokial nie je voc¢i nemu vedené trestné kona-
nie - je aj za takdto Cinnost nepostihnutelny.

Dovolim si preto apelovat na advokdtov. Pokial zazname-
naju takyto pripad neopravneného poskytovania pravnych
sluzieb, mali by to ihned  oznamit SAK za tcelom prijatia pri-
meranych opatrent.

Europske zjednotenie koliznych
a inych suavisiacich noriem
pre oblast dedicského prava

Svoje ndmety na nové témy, krdtke glosy, pripadne strucné a heslovité
poznamky do kontaktnej rubriky zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk.
Vase podnety publikacne spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Vytvdranie a zdokonalovanie eurépskeho priestoru slobody,
bezpecnostia prdvavzmysle ¢l. 67 anasl. Zmluvy o fungova-
ni EU je z hladiska kreovania sekunddrneho prava Eurépskej
Unie spojené s kontinudlnym prijimanim priamo aplikovatel-
nych a zavaznych pravnych predpisov. V suvislosti s poskyto-
vanim pravnych sluzieb predstavuje osobitne vyznamnu ob-
last problematika rozvoja justi¢nej spoluprace v obcianskych
veciach. V silade s ¢l. 81 ods. 2 pism. ¢) Zmluvy o fungovani
EU prijimajd na tento tcel Eurépsky parlament a Rada jed-
notlivé legislativne opatrenia, ktorych cielom je zabezpecit
zlucitel'nost koliznych noriem a pravidiel pre urcenie prislus-
nosti, platnych v clenskych statoch.

Za danych okolnosti a s na¢rtnutym motivom bolo dna
4.7.2012 prijaté nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) & 650/2012 o pravomoci, rozhodnom prave, uzna-
vani a vykone rozhodnutf a prijati a vykone verejnych listin
v dedicskych veciach a o zavedeni eur6pskeho osvedcenia
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o dedicstve (dalej len ,Nariadenie”), ktoré bolo publikované
v Uradnom vestniku EU diia 27. 7. 2012, L 201, s. 107 - 134.
Nariadenie vychddza aj zo zaverov tzv. Stokholmského prog-
ramu ,Otvorend a bezpecna Eurdpa, ktora slizi obcanom
a chrani ich”, ktory povodne prijala Eurépska rada v decem-
bri 2009 (U.v. EU C 115 zo 4. 5. 2010, s. T a nasl.). V sdvislos-
ti s prijimanim Nariadenia bolo deklarované, ze treba ulahcit
riadne fungovanie vnitorného trhu EU odstranenim prekazok
volného pohybu 0s6b, ktoré v sticasnosti narazaju na prob-
[émy pri uplatiiovani svojich prav v kontexte dedenia s cez-
hrani¢nymi dosledkami. Zblizovanim jednotlivych ¢lenskych
statov a rozvojom Europskej tnie ako takej pritom vyrazne
narasta pocet dedi¢skych konani's medzinarodnym prvkom.

Do rozsahu posobnosti Nariadenia patria vsetky obcian-
skopravne aspekty dedenia, najma vsetky formy prechodu
majetku, prav a povinnosti mortis causa, bez ohladu na sku-
to¢nost, Ciide o dedenie zo zavetu alebo zo zakona. Nariade-
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nie sa vsak nevztahuje na akékolvek verejnopravne aspekty
dedenia, predovsetkym na danové, colné, poplatkové a iné
spravne veci, ktoré ostavaju v posobnosti vnitrostatnej legis-
lativy. Z posobnosti Nariadenia su taktiez vylicené statuso-
vé arodinné otazky, ako aj majetkové prava medzi manzelmi
a otazky suvisiace s inou ako vyZivovacou povinnostou z do-
vodu imrtia. Exaktny zoznam vyluk z p6sobnosti Nariadenia
je obsiahnuty v ¢l. 1 ods. 2 pism. a) az ) Nariadenia.

Sudna pravomoc v dedi¢skych veciach je v zmysle Na-
riadenia vSeobecne viazana na obvykly pobyt porucitela.
Pravomoc konat vo veci celého dedi¢stva maju teda sidy
clenského statu, v ktorom mal zosnuly obvykly pobyt v case
svojej smrti. Ak nemal porucitel v case smrti obvykly pobyt
v ¢lenskom $tdte, je dand pravomoc stdov clenského statu,
v ktorom sa nachadza majetok, ktory je predmetom dedic-
stva, ak bol zosnuly v ¢ase smrti Statnym prislusnikom tohto
Statu a pokial tomu tak nie je, tak ak mal zosnuly svoj predcha-
dzajuci obvykly pobyt v tomto ¢lenskom state a v Case zaca-
tia konania neuplynulo od zmeny pobytu viac ako pat rokov.
Pokial'v zmysle uvedenych kritérifnemozno urcit prislusnost
Ziadneho stdu ¢lenského $tatu, maji pravomoc konat o ma-
jetku, ktory je predmetom dedicstva, stdy clenského statu,
v ktorom sa tento majetok nachadza.

Pre identifikdciu rozhodného prava sa taktiez uplatriuje
princip, Ze vo veci celého dedicstva je rozhodnym pravom
pravny poriadok statu, v ktorom mal zosnuly obvykly trvaly
pobyt v case smrti. To v zasade plati bez ohladu na skuto¢-
nost, ¢i tento pravny poriadok je pravnym poriadkom ¢len-
ského statu. Nariadenie sti¢asne vymedzuje velmi Specificki
vynimku, podla ktorej, ak zo vsetkych okolnosti pripadu jas-
ne vyplyva, Ze v case smrti mal zosnuly preukdzatelne uzsie
vdzby na iny stdt, rozhodnym pravom v dedic¢skych veciach
je vynimoéne pravo tohto iného $tatu. Clanok 22 Nariadenia
navyse zakotvuje osobitny institit vol'by rozhodného prdva,
avsak porucitel simoze platne zvolit za rozhodné pravo, kto-
rym sa bude spravovat dedenie celého jeho dedicstva, iba
pravny poriadok statu, ktorého je prislusnikom v ¢ase volby
alebo v ¢ase dmrtia. Takdto volba prava ma osobitny vztah
k podmienkam stidnej pravomoci, pretoze, ak je pravny po-
riadok, ktory si zosnuly takto zvolil, pravnym poriadkom ¢len-
ského statu, mézu sa dotknuti dedicia dohodndt, Ze vylucnd
pravomoc konat v dedicskej veci bude mat sid alebo sidy
uvedeného clenského statu.

Pomerne znacny priestor je v Nariadeni venovany vza-
jomnému uznavaniu a vykonu dedi¢skych rozhodnuti'v jed-
notlivych ¢lenskych statoch. Generdlne plati, ze rozhodnu-
tie vydané v ¢lenskom state sa v ostatnych ¢lenskych statoch
uznava bez osobitného konania. TaktieZ je takéto rozhodnutie
za akychkolvek okolnosti vynaté spod moznosti meritérne-
ho preskimania (¢l. 41 Nariadenia). Samotna vykonatelnost
vinom clenskom state je vsak podmienena osobitnym, aj ked’
zjednodusenym, konanim arozhodnutim. Rozhodnutie, ktoré
bolo vydané v clenskom stdte a ktor€ je v iom vykonatelné,
je vykonatelné vinom clenskom state, ak tam bolo na navrh
ktoréhokolvek zainteresovaného tcastnika vyhlasené za vy-
konatelné v silade s postupom ustanovenym v Nariadentf.

Rozhodnutie sa bez dalsieho vyhlasi za vykonatelné ihned’
po splneni formalnych nalezitostiv zmysle ¢l. 46 Nariadenia,
ato bez skimania osobitnych podmienok, za ktorych mozno
ndvrh na uznanie zamietnut. Proti tomuto rozhodnutiu je v za-
sade pripustné odvolanie v lehote 30 dni'od jeho dorucenia,
resp. v lehote 60 dni'v pripade doruc¢ovania do iného clenské-
ho statu. Odvolaci sid moéze zrusit vyhldsenie vykonatelnosti
vyhradne ibaz dévodov specifikovanych v ¢l. 40 Nariadenia,
pricom je povinny o odvolanirozhodnitbezodkladne. Dévo-
dy pre eventudlne zrusenie vyhlasenia vykonatelnosti su Styri,
ato ak je uznanie v zjavnhom rozpore s verejnym poriadkom
v ¢lenskom State, v ktorom sa o uznanie zZiada, ak sa vydalo
v nepritomnosti a odporcovi nebol doru¢eny ndvrh na zaca-
tie konania v dostato¢nom predstihu, ak je rozhodnutie ne-
zlucitel'né s rozhodnutim vydanym v konani medzi rovnaky-
mi Gcastnikmi v ¢lenskom stdte, v ktorom sa o uznanie ziada,
alebo ak je rozhodnutie nezlucitelné so skorsim rozhodnutim
vydanym vinom $téte, ak toto rozhodnutie spliia podmienky
na jeho uznanie. Iné dovody Nariadenie nepripusta.

Ako dplne novy prakticky institit zavadza Nariadenie tzv.
eurépske osvedcenie o dedicstve (¢l. 62 a nasl.). Nariadenie
priamo deklaruje, Ze toto osvedcenie nenahradza vnutrostat-
ne doklady pouzivané na podobné tcely v clenskych statoch.
Osvedcenie, ktor€ sa raz vyda na pouzitie v inom ¢lenskom
state, ma vSak tcinky uvedené v Nariadeni (¢l. 69) aj v ¢len-
skom stdte, ktorého organy ho vystavili. Europske osvedcenie
o dedic¢stve preukazuje postavenie a prava dedica a jeho de-
dicsky podiel, rozsah a identifikaciu dedicstva a pravomoci
osoby urcenej na vykonanie zavetu alebo spravu dedicstva.
Osvedcenie sa vydava v ¢lenskom state, ktorého sudy maju
pravomoc konat o dedicstve a vydava ho stid alebo iny organ
opravneny rozhodovat v dedicskych veciach podla vnitro-
Statneho prava.

Zaucelom zjednodusenia procesu vydavania europskeho
osvedcenia o dedi¢stve mozno ziadost o jeho vydanie podat
na osobitnom tlacive, pricom aj samotné osvedcenie je na-
sledne vydané na unifikovanom tlacive, jednotnom pre celd
Eurépsku tniu - v prislusnych jazykovych mutdciach. Takto vy-
dané osvedcenie md plnohodnotné pravne tGcinky vo vsetkych
clenskych statoch, bez akéhokolvek dalsSieho uznavacieho ko-
nania. Plati pritom domnienka, Ze osvedcenie je dokladom
o skutoc¢nostiach, ktoré boli preukazané podla rozhodné-
ho prava pre dedenie alebo podla iného rozhodného prava
pre konkrétne skutocnosti. Osvedcenie sticasne predstavu-
je doklad sposobily na zapis prava k majetku, ktory je pred-
metom dedi¢stva, do prislusného registra ¢lenského stdtu.

Ako je uz pre eurdpsku legislativu typické, ,vacatio legis”
trva pomerne dlhi dobu a Nariadenie sa v ¢lenskych statoch
zacne uplatiiovat az od 17. 8. 2015, pricom md prednost pre
zakonnou Upravou v ramci pravneho poriadku Slovenskej re-
publiky. Osobitne zd6raznujeme, ze tento kratky prispevok
bol venovany iba niektorym zakladnym ustanoveniam Naria-
denia a rozhodne nenahrddza tcinky, ktoré so sebou prina-
sa plnohodnotné obozndmenie sa s jeho textom (spolu 84
¢lankov). Znenie nariadenia je v slovenskom jazyku dostup-
né napriklad nainternetovej stranke http://eur-lex.europa.eu.
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Aby pravo

v sudnych rozhodnutiach
nebolo premennou...

V' minulom cisle BSA autor tohto clanku uverejnil dve rozhodnutia, ktoré povazoval
za rozporné s konstantnou judikatdrou, jurisprudenciou a najma zakonom.

Autor pokracuje uverejriovanim, podla neho, nezakonnych suddnych rozhodnuti
na strankach BSA v snahe vyvolat zaujem i ostatnych kolegov o vecnd kritiku

rozhodnuti, ktoré neobstoja pred zakonom.

Z odovodnenia rozsudku

Krajského sudu Zilina

¢. k. 13Cob/71/2012 zo dna 14. 11. 2012:,Pokial pravny za-
stupca Zalovaného v 1/rade Ziadal rozhodnutie okresného sudu
zmenit tak, ze zaloba zalobcu bude zamietnuta, kedze doslo
k zmene prdvnej formy zalovaného v 1/ rade, zmene postave-
nia Zalobcu na vtomto case byvalého akciondra, a tym nebola
preukazana kumulativna podmienka pre urcenie neplatnosti
uzneseni valného zhromazdenia zalovaného v 1/ rade podla
ust. § 137 ods. 2 Obchodného zakonnika, pretoze nedoslo
k obmedzeniu prav zalobcu ako byvalého akcionara v 1/ rade,
krajsky sud uvddza, ze rozhodnym a urcujicim pre rozhodnu-
tie v predmetnej veci bolo preskimanie neplatnosti uzneseni
MVZ zalovaného v 1/ rade konaného dna 20. 9. 2005, a k to-
muto momentu rozhodujice skutocnosti, t. j. i postavenie
ucastnikov konania.”

Strucny opis skutkovej situacie: Bola napadnuta neplat-
nost uznesenivalného zhromazdenia akciovej spolocnosti jej
akciondrom (nezucastnil sa na konani valného zhromazde-
nia) zv navrhu uvedenych r6znych dévodov. Pocas sidneho
konania tento akcionar - zalobca, previedol vlastnicke pravo
k akcidm na tretieho. Akcie nasledne nadobudla tretia osoba,
ktora sa stala jedinym akcionarom spoloc¢nosti. Potom doslo
k zmene pravnej formy z akciovej spolo¢nosti na spolo¢nost
s ru¢enim obmedzenym. Zalobca zostal v konani bezo zme-
ny povodny. V ¢ase vynesenia rozsudku teda zalobca nebol
akciondrom a spoloc¢nost uz mala ind pravnu formu.

Pravny stav: Podla §131 ods. T Obchodného zakonnika
v nadvaznosti na §183 Obchodného zakonnika: kazdy spo-
lo¢nik (akciondr)...m6ze podat ndvrh na sid na urcenie neplat-
nosti uznesenia valného zhromazdenia, ak je v rozpore so za-
konom ... rovnaké pravo ma aj byvaly spolo¢nik (akcionar) ...
aksa ho uznesenie valného zhromazdenia tyka. Podla § 154
ods.10.s.p. je pre rozsudok rozhodujuci stav v ¢ase jeho
vyhlasenia.

Vyhodnotenie autora: Ak obchodny zakonnik vyzadu-
je pre podanie navrhu na sud a teda logicky aj pre tispech
vo veci, bud’ postavenie akcionara, alebo potrebu preuka-

zania obdoby naliehavého pravneho zaujmu v postaveni
zalobcu - byvalého akcionara (zakonna dikcia ,ak sa ho
rozhodnutie tyka“...) a sud musi podla O. s. p. vyhodnotit
skutkovu a pravnu situaciu ku diu vyhlasenia rozsudku,
odvolaci sud bol povinny skiimat, ¢i sa napadané rozhod-
nutie byvalého akcionara tyka. Stid vsak rozhodoval podla
stavu, ktory bol dany nie ku driu vyhldsenia rozsudku a podla
vlastného tvrdenia ho tento skutkovy a pravny stav z nevys-
vetlenych dévodov ani nezaujimal a teda neskimal splnenie
podmienok vyzadovanych zakonom - obdobu naliehavosti
pravneho zaujmu byvalého akciondra - zalobcu.

Rozsudok NS SR

sp.zn. 30bo 181/98 uverejneny v casopise Zo stiidnej praxe
€. 67/1998: ,spolocnik spolocnosti s rucenim obmedzenym,
ktorého ucast'v spolocnosti zanikla v priebehu konania o urce-
nie neplatnosti uznesenia valného zhromazdenia, si zachova
aktivnu legitimaciu v spore, len ak preukaze naliehavy pravny
zdujem na pozadovanom urceni.”

Otdzka, ku ktorému dnu je stid povinny skiimat skutkovy
a pravny stav bola v konani dolezitou otazkou, ktoré je vsak
ustdlena v judikacnej praxi v sidnych konaniach v silade
s§ 154 ods.1 O.s. p.

Hore uvedené konstatovanie sudu - Zze zaujimal len stav
ku dnu konania napadaného valného zhromazdenia a nie
ku dnu vyhlasenia rozsudku - je teda podla autora v roz-
pore so zakonom (napriek nevyhnutnosti respektovania
rozhodnutia v désledku nadobudnutia pravoplatnosti) a je
aj vrozpore s judikacnou ¢innostou NS SR (hoci - zial’? -
rozhodnutia NS SR nie su pramenom prava).

Co z vyssie uvedeného vyplyva? Pravna istota adresdta
rozsudku na strane Zalovaného a nielen jeho po takto vy-
nesenom rozsudku je narusena. Zrejme citatelia budu so
mnou suhlasit, ze len tazko hovorit o takomto konani ako
o zaruke zakonnosti (§ 3 O. s. p.).

Mgr. Richard Karko
predseda reviznej komisie SAK
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Dohovor OSN o zmluvach

o medzinarodnej kape tovaru

a uroky z omeskania

JUDr. Michal HruSovsky

Clanok je zamerany na pravnu dpravu drokov z omeskania v Dohovore OSN

o zmluvdach o medzindrodnej kupe tovaru. Okrem studnych rozhodnuti a nazorov

pravnej tedrie autor poukazuje aj na suvislosti prijatia takejto pravnej dpravy.

Cielom je upozornit najma na problematiku vysky drokov z omeskania.

Uvod

Dohovor OSN o zmluvdch o medzinarodnej kipe tovaru (dalej len ,Viedensky dohovor”) bol pri-
jaty 11. aprila 1980 na zaver medzinarodnej diplomatickej konferencie vo Viedni. V silade s ¢lan-
kom 99 ods. 1 Viedenského dohovoru' nadobudol Viedensky dohovor platnost 1. janudra 1988.

Viedensky dohovor je vysledkom pomerne dlhého procesu, ktory sa zacal v dvadsiatych ro-
koch minulého storocia a pévodne bol usmerriovany Medzindrodnym instititom pre zjednotenie
stikromného prava (UNIDROIT) a Haagskou konferenciou medzinarodného prava sikromného,
neskor Komisiou OSN pre medzindrodné obchodné pravo (UNCITRAL).? Unifikdcia hmotno-
pravnych noriem medzindrodného prava sikromného je zriedkavym javom. Aj preto je mozné
konstatovat, Ze Viedensky dohovor predstavuje vyznamnd unifikdciu hmotnopravnej dpravy
kdpnej zmluvy v medzindrodnom prave sikromnom.? Podla najaktualnejsich idajov UNCITRAL
ma Viedensky dohovor 79 zmluvnych statov. Toto Cislo len potvrdzuje, Ze projekt unifikacie
hmotnopravnej Gpravy kiipnej zmluvy je Gspesny.

Viedensky dohovor a Slovenska republika

Pre byvali CSFR nadobudol Viedensky dohovor platnost v silade s ¢lankom 99 ods. 2* diiom
1. aprila 1991. V Zbierke zakonov je publikovany ako ozndmenie Federalneho ministerstva zah-
ranicnych veci ¢. 160/1991 Zb.

Po rozpade CSFR a ndslednom vzniku dvoch novych samostatnych stétov bolo potrebné vy-
riesit okrem iného aj vztah k medzindrodnym zmluvam, ktorymi bola CSFR viazan4. Tento vztah
bol rieseny sukcesiou Slovenskej republiky do prav a zavizkov byvalej CSFR. Dia 28. mdja 1993
sa uskutocnila s platnostou od 1. janudra 1993 notifikdcia sukcesie Slovenskej republiky do mno-
hostrannych zmluvnych dokumentov, ktorych depozitarom je generalny tajomnik Organizdcie
Spojenych narodov.’ Jednym z takychto mnohostrannych dokumentov bol aj Viedensky dohovor.
Z uvedeného jednoznacne vyplyva, ze Slovenska republika je viazana Viedenskym dohovorom.

Slovenska republika vsak nie je viazana Viedenskym dohovorom ako celkom s poukazom na
vyhradu k ¢lanku 1 ods. 1 pism. b) uskutocnent v silade s clankom 95 Viedenského dohovoru.
Pre Slovenskd republiku teda plati vylu¢ne pravidlo priamej aplikdcie Viedenského dohovoru
podla kritéria, ktoré je obsiahnuté v ¢lanku 1 ods. 1 pism. a) Viedenského dohovoru.®

1 Clanok 99 ods. 1
Viedenského dohovoru:
,Tento Dohovor nadobudne
platnost, pokial z ustano-
veni odseku 6 tohto clanku
nevyplyva nieco iné, prvym
driom mesiaca nasledujtice-
ho po uplynuti dvandstich
mesiacov odo dna uloZenia
desiatej listiny o ratifikacii,
prijati, schvaleni alebo
pristupe, vcitane listiny,
ktora obsahuje vyhldsenie
urobené podla clanku 92.”.

2 Huber, P. = Mullis, A.:
The CISG. A New Text-
book for Students and
Practitioners. Germany:
Sellier European Law
Publishers, 2007, s. 2.

3 Poredog, F. - Duri§, M. -
Lysina, P.: Zaklady medzi-
narodného prava sukrom-
ného. 1. vydanie. Bratislava:
VO PF UK, 2006, s. 169.

Clanok 99 ods. 2
Viedenského dohovoru:
,Pre kazdy stat, ktory rati-

N

fikuje, prijme, schvali alebo
pristdpi k tomuto Dohovoru
po ulozZeni desiatej listiny

o ratifikdcii, prijati, schvaleni
alebo pristupeni, nadobud-
ne tento Dohovor platnost
s vynimkou casti, ktord



vylici, prvym dnom mesiaca
nasledujiceho po uplynuti
dvanastich mesiacov po

dni uloZenia jeho listiny

o ratifikacii, prijati, schvaleni
alebo pristupe; ustanovenie
odseku 6 tohto clanku tym
nie je dotknuté.”.

5 Oznamenie Ministerstva
zahranic¢nych vecl
Slovenskej republiky
€.53/1994 Z. z.

6 Clanok 1 ods. 1 pism. a)
Viedenského dohovoru:
, Tento Dohovor upravuje
zmluvy o kipe tovaru
medzi stranami, ktoré maju
miesta podnikania v réznych
stdtoch, ak tieto stdty su
zmluvnymi statmi.”.

7 Na zaklade ¢lanku 6 Vie-
denského dohovoru m6zu
zmluvné strany:

(i) vylicit pouzitie Vieden-
ského dohovoru ako celku,
(i) vylucit pouzitie konkrét-
neho ustanovenia Vieden-
ského dohovoru (s vynim-
kou ¢lanku 12) alebo

(iii) zmenit pravne Gcinky
konkrétneho ustanovenia
Viedenského dohovoru.

8 Clanok 6 Viedenského
dohovoru: ,Strany mézu
wylicit pouzitie tohto Do-
hovoru alebo, s vynimkou
Clanku 12, ktoréhokolvek
Jjeho ustanovenia alebo
Jjeho dcinky zmenit.”.

9 Clanok 78 Viedenského
dohovoru: ,Ak sa strana
oneskori's platenim kdpnej
ceny alebo inej penaznej
sumy, ma druhd strana
narok na uroky z omeskania
bez toho, aby boli dotknuté
akékolvek naroky na nahra-
du skody podila clanku 74.”.

10 Cldnok 84 ods. 1
Viedenského dohovoru:
, Ak je predavajici povinny
vratit kipnu cenu, je takisto
povinny zaplatit z nej droky,
od doby, ked'kiipna cena
bola zaplatena.”.

11 UNICTRAL Digest of Case
Law on the United Nations
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Pravnu Gpravu kiipnej zmluvy obsahuje aj zakon ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Obchodny zékonnik”). Vzajomny vztah pravnej dpravy kipnej
zmluvy v Obchodnom zakonniku a vo Viedenskom dohovore je rieseny tzv. prioritnou dolozkou
nachddzajicou sa v § 756 Obchodného zdkonnika. Podla tejto sa ustanovenia Obchodného
zakonnika pouzijy, len pokial’ medzindrodna zmluva, ktora je pre Slovensku republiku zavdzna
abola uverejnena v Zbierke zakonov, neobsahuje odlisnu Gpravu. Z uvedeného vyplyva, Ze usta-
novenia Viedenského dohovoru maju prednost pred ustanoveniami Obchodného zakonnika.

V nadvidznosti na to si vSak dovolime upozornit, ze zmluvné strany sa mozu v silade s clankom 6
Viedenského dohovoru dohodnut na vyliceni aplikdcie Viedenského dohovoru ako celku.”
V takom pripade je vhodné, aby sa zmluvné strany stic¢asne dohodli a zvolili si, akym hmotnym
pravom sa bude medzindrodnd kiipna zmluva spravovat. Inak sa bude aplikovat rozhodné pravo
urené na zaklade noriem medzinarodného prava sukromného.

Uroky z omeskania vo Viedenskom dohovore

Mnohi'z advokatov sa stretli s klasickou situdciou, ked' prisiel za nimi klient, podnikatel’ s miestom
podnikania v State, ktory je zmluvnou stranou Viedenského dohovoru a stcasne predavajuci
z kipnej zmluvy a ziadal o zalovanie kupujiceho, podnikatela s miestom podnikania v inom
zmluvnom $tdte Viedenského dohovoru, o zaplatenie istiny (kdipnej ceny za riadne dodany
tovar) spolu s prislusenstvom (najcastejsie
troky z omeskania). Kipna zmluva nebola
uzatvorend v pisomnej forme, zmluvné stra-
ny komunikovali telefonicky, neskér emailom,

JUDr. Michal Hrusovsky
Jje absolventom Pravnickej
fakulty Univerzity Komen-
ského v Bratislave (2010),
kde uspesne vykonal aj
rigoroznu skusku (2012).
V suicasnosti pésobi ako

dohodli sa na tovare (mnoZstvo, $pecifikdcia,
akost) a kipnej cene. Preddvajuci na zakla-
de toho odoslal kupujicemu pozadovany
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advokatsky koncipient v advokatskej kance-
larii PROLECAL, s. r. 0. V ramci svojej pedago-
gickej ¢innosti sa zameriava na oblast medzi-

tovar spolu s faktdrou na zaplatenie kipnej
ceny. Kupujlci prevzal tovar vratane faktary
na zaplatenie kipnej ceny, no kipnu cenu
preddvajicemu nikdy nezaplatil. Zmluvné
strany v ¢ase kontraktdcie nevedeli ni¢ o Vie-

) y narodného prava sukromného a procesného,
denskom dohovore a, samozrejme, nedoslo

medzindrodnej arbitrdZe a medzindrodného

ich strany k vyliceniu jeho aplikdcie.®
Zlch sTany  VyIUCEniL Jeno apiikacie obchodu. Pésobi ako externy lektor na Prav-

Vyssie uvedena situdcia naznacuje, ze

ickej fakulte Univerzity K kého v Bra-
v medzindrodnom obchode sa s aplikaciou niciey Jaruiite Thiverzity Romensieno vbra

tislave, kde vyucuje predmety v anglickom
Jazyku a p6sobi ako coach VIS MOOT timu
Pravnickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave.

Viedenského dohovoru mozno stretnit po-
merne Casto, pricom aj mnohych advokatov
(nielen klienta) v takychto situdciach zvykne
prekvapit, Ze maju aplikovat ustanovenia Vie-
denského dohovoru. Velmi ¢astym pripadom
aplikacie Viedenského dohovoru v nasich podmienkach je situdcia, ked kipnu zmluvu uzatvort
obchodna spoloc¢nost so sidlom na tzemi Slovenskej republiky s obchodnou spolo¢nostou so
sidlom na tzemi Ceskej republiky. V aplika¢nej praxi spravidla nedochadza k vyraznejsim prob-
[émom pri identifikacii a vy¢isleni zalovanej istiny, a aj preto v dalSom texte upriamime pozornost
na ustanovenia Viedenského dohovoru tykajlce sa turokov z omeskania.

Narok na troky z omeskania

V stvislosti s pravnou tpravou trokov z omeskania vo Viedenskom dohovore si primarne rele-
vantné dva clanky. Prvym je ¢lanok 78 Viedenského dohovoru® stanovujlci pre stranu, ktord sa
dostala do omeskania so zaplatenim kdpnej ceny alebo akejkolvek inej pefiaznej sumy, povinnost
zaplatit druhej strane tGroky z omeskania. Druhym je ¢lanok 84 ods. 1 Viedenského dohovoru,'
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ktory je $pecidlnym ustanovenim k ¢lanku 78 Viedenského dohovoru," zakladajici takito po-
vinnost v sdvislosti s vratenim kipnej ceny."

Narok na uroky z omeskania podla Viedenského dohovoru vznika za predpokladu, ze
(i) suma, za ktord sa troky z omeskania pozaduju, je splatna a (ii) dlznik nesplnil povinnost za-
platit tito sumu v Case ur¢enom v zmluve alebo vo Viedenskom dohovore. Za kumulativheho
splnenia tychto podmienok vznika veritelovi pravo pozadovat droky z omeskania. Splnenie
Ziadnych dalSich podmienok pre vznik ndroku veritela na troky z omeskania sa nevyzaduje.”
Predovsetkym nie je nevyhnutné, aby bola veritelovi spdsobend skoda. Dlznik v omeskani so
splnenim penazného zavézku sa tiez nemdze dovolavat vynimky resp. vylicenia zodpovednosti
podla ¢lanku 79 Viedenského dohovoru v stvislosti s povinnostou zaplatit troky z omeskania.
Narok na droky z omeskania podla Viedenského dohovoru je samostatnym ndrokom veritela
odlisnym od akéhokolvek naroku veritela na ndhradu skody.

Vzhladom na vyssie uvedené a vo vztahu k momentu vzniku ndroku na troky z omeskania je
nevyhnutné uviest, Ze ¢lanok 78 Viedenského dohovoru sice stanovuje povinnost platit troky
z omeskania ako vSeobecné pravidlo, no explicitne neurcuje moment od kedy je mozné uroky
z omeskania pozadovat. Z formuldcie ustanovenia ¢lanku 78 Viedenského dohovoru sa zvykne
vyvodzovat, Ze Uroky z omeskania sa maju platit od momentu, kedy sa prislusnd suma stala splat-
nou' resp. presnejsie odo dna nasledujiceho po dni splatnosti. Rozhodujtcim je teda moment
splatnosti. Splatnost kipnej ceny je spravidla dohodnuta v zmluve. V pripade absencie uvedenej
dohody sa pouziju prislusné ustanovenia Viedenského dohovoru. Pokial ide o droky z omeska-
nia pozadované z inej pefiaznej sumy (inych ndrokov, ako je ndrok na zaplatenie kipnej ceny),
podla prevazujiceho nazoru tieto mozno pozadovat od momentu, kedy uvedené naroky vznikli.
Plati to aj o Urokoch z omeskania z narokov na nahradu skody, pricom tieto Groky mozno podla
Viedenského dohovoru pozadovat od momentu, kedy skoda vznikla."” Do pozornosti ddvame aj
stidne rozhodnutie, podla ktorého je mozné podla ¢lanku 78 Viedenského dohovoru pozadovat
aj troky z omeskania zo zmluvnej pokuty, ktord bola dohodnuta v kiipnej zmluve. Clanok 78
Viedenského dohovoru sa ale neaplikuje na povinnost zaplatit troky z omeskania zo samotnych
Urokov z omeskania.” Nemozno totiz pozadovat troky z urokov. Na druhej strane, v suvislosti
s problematikou momentu vzniku naroku na troky z omeskania, ¢ldnok 84 ods. 1 Viedenského
dohovoru vyslovne stanovuje, Ze ak je predavajici povinny vratit kipnu cenu, je takisto povinny
zaplatit z nej droky od doby, ked' kiipna cena bola zaplatend. V porovnani's clankom 78 Vieden-
ského dohovoru teda ¢lanok 84 ods. 1 explicitne stanovuje moment, od kedy je mozné v situdcii
v ilom uvedenej troky z omeskania pozadovat.

Na rozdiel od pravnych poriadkov niektorych statov'® nie je pre vznik naroku na troky z omes-
kania podla Viedenského dohovoru povinnostou veritela, aby vyzval dlznika v omeskani na
zaplatenie alebo mu pisomne oznamil, Ze sa dostal do omeskania, ¢o je potvrdené aj v mno-
hych rozhodnutiach sidov i rozhodcovskych tribunalov aplikujdcich Viedensky dohovor.” Pre
porovnanie sa takdto pisomnd vyzva alebo upozornenie nevyzaduje ani podla aktudlne platnej
a ucinnej pravnej Upravy omeskania v Obchodnom zékonniku.?

Nakoniec je este vhodné poznamenat, Ze ndrok na troky z omeskania podlfa Viedenského
dohovoru vznikne veritelovi bez ohladu na to, ¢i dlznik omeskanie zavinil alebo nie. Na druhej
strane vSak diznik nie je povinny zaplatit veritelovi iroky z omeskania, ak nesplnenie povinnosti
dlznika bolo sp6sobené konanim alebo opomenutim veritela, ¢o je mozné vyvodit z principov
uvedenych v ¢lanku 80 Viedenského dohovoru.?!

Vyska urokov z omeskania

Ako je uvedené vyssie, clanok 78 Viedenského dohovoru zakotvuje véeobecni povinnost platit
uroky z omeskania. Mdrne by sme vsak v tomto ¢lanku hladali ustanovenie urcujtce vysku drokov
z omeskania. Takéto ustanovenie nendjdeme ani v ziadnom zo 101 ¢lankov Viedenského doho-
voru. Napriek snaham dohodndt sa na vyske drokov z omeskania ¢i na ustanoveni ur¢ujicom
sposob ich vypoctu nedoslo na diplomatickej konferencii, na ktorej bol prijaty Viedensky dohovor,
k dohode predovsetkym pre rozdielnost nazorov na tito problematiku. Niektoré krajiny dokon-
ca navrhovali tplne vypustit celé ustanovenie o Grokoch z omeskania. Prijaté znenie ¢lanku 78
Viedenského dohovoru je v kone¢nom désledku vysledkom kompromisu dosiahnutého na diplo-
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Oxford University Press,
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20§ 369 ods. 1 Obchodného
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matickej konferencii. Aj preto sa stotozriujeme s ndzorom, Ze ustanovenia Viedenského dohovoru
tykajlice sa Urokov z omeskania st na jednej strane vel'mi jasné, no zaroveri nedostacujice.??

Prijaté znenie ¢lanku 78 Viedenského dohovoru uz od zaciatku jeho aplikacie sidmi i roz-
hodcovskymi tribundlmi spésobovalo problémy najma vo vztahu k rieSeniu otazky stanovenia
vysky trokov z omeskania. Pri hladani riesenia, ako vyplnit medzeru vo Viedenskom dohovore
tykajdcu sa vysky drokov z omeskania, je v prvom rade potrebné ndjst odpoved na otazku, ¢ije
moZzné tuto medzeru povazovat za (i) lacuna praeter legem (internd alebo skuto¢nd medzera, kto-
ra ma byt vyrieSenda v ramci Viedenského dohovoru, pretoZe dana otazka sice patri do predmetu
Upravy Viedenského dohovoruy, ale nie je v iom vyslovne rieSend) alebo (ii) lacuna intra legem
(otdzka spadajica mimo rdmca Viedenského dohovoruy, t. j. externd alebo zjavna medzera).?
Rézne odpovede na tito otdzku viedli k odlisSnym rieSeniam v suvislosti s ur¢enim vysky Grokov
z omeskania, a aj z toho dévodu sa ndzory pravnych teoretikov v nazerani na tdto problematiku
podstatne liSia.

V pripade, Ze ide o lacuna praeter legem, takdto otdzka sa musf riesit v ramci Viedenského
dohovoru samotného podla ¢lanku 7 ods. 2 Viedenského dohovoru,* a to najprv v sulade so
vseobecnymi zdsadami, na ktorych spociva Viedensky dohovor, a len ak také absentuju, potom
podla ustanoveni pravneho poriadku rozhodného podla noriem medzindrodného prava sikrom-
ného. Na druhej strane, ak ide o lacuna intra legem, uvedena otazka sa ma riesit priamo podla
ustanoveni pravneho poriadku rozhodného podla noriem medzinarodného prava sikromného,
samozrejme, bez zretela na vSeobecné zasady Viedenského dohovoru. Bertic do tvahy nejednot-
nost odpovedi na vyssie uvedend otazku by sme sa vsak priklonili k tomu, Ze v danom pripade by
malo ist o lacuna praeter legem, kedZe samotny narok na troky z omeskania Viedensky dohovor
upravuje. Navyse, bez ohladu na jednoznacnid odpoved' na vyssie uvedenu otazku sa postupne
vytvorili v podstate dve nazorové skupiny (koncepcie), a to: (i) tzv. uniformny pristup (iba ak ide
o lacuna praeter legem) a (ii) tzv. vnitrostdtny pristup (k nemu je mozné sa dopracovat v pripade,
Ze ide o lacuna intra legem, ale aj v pripade, Ze ide o lacuna praeter legem).

Uniformny pristup

Zastancovia tohto pristupu® su toho nazoru, ze medzera vo Viedenskom dohovore tykajtica
sa vysky trokov z omeskania sa ma riesit podla vseobecnych zdsad Viedenského dohovoru
s poukazom na jeho c¢lanok 7 ods. 2. Hlavnym problémom takejto argumentacnej linie je vsak
to, Ze je vel'mi tazké ndjst akikolvek vseobecnu zdsadu tykajicu sa vysky drokov z omeskania
vo Viedenskom dohovore, pripadne ju z neho nejakym sposobom vyvodit. Nie je prekvapenim,
Ze ponukanych moznostiriesenia je mnoho, pricom tieto sa navzdjom diametralne odlisuju. Ako
prvi mozno spomentt zasadu plnej kompenzacie, z ktorej niektoré rozhodcovskeé tribunaly od-
vodzuju, Ze sa md aplikovat vyska trokov z omeskania statu, kde ma veritel miesto podnikania.?®
Podla inych sa ma pouzit vyska urokov z omeskania statu, kde ma miesto podnikania dlznik,?
lebo Gcelom clanku 78 Viedenského dohovoru ma byt zabezpecenie kompenzacie za ziskanie
neopravnenych vyhod. Z mnohych dalsich spomenieme uz len odkaz na referen¢nd sadzbu
LIBOR?® ¢i EURIBOR?? a odkaz na vysku urokov z omeskania podla meny jednotlivého statu.*

Vnutrostatny pristup

vyska drokov z omeskania sa ma urcit na zéklade aplikovatelného vnitrostatneho prava. To
znamena, Ze sa ma pouzit pravo aplikovatelné na zmluvu na zaklade noriem medzinarodného
prava sikromného stdtu féra. Inymi slovami, pravo, ktorym by sa spravovala kidpna zmluva, ak
by sa nepouzil Viedensky dohovor. Takyto postup aplikuji najméa nemecké a Svajciarske stdy. Aj
vacsina pravnych teoretikov zastdva tento nazor,*? a preto ho mozno povazovat za prevazujuci.
Ako bolo uvedené vyssie, aj keby islo o lacuna praeter legem, zastancovia tohto pristupu maju
za to, Ze nie je mozné ndjst vo Viedenskom dohovore vseobecnu zdsadu ohladne vysky trokov
z omeskania. V takom pripade sa opéat bude postupovat podla ustanoveni pravneho poriadku
rozhodného podla noriem medzindrodného prava stikromného.

Na zaklade uvedeného mozno predpokladat, Ze tento pristup k vyplneniu medzery vo Vie-
denskom dohovore tykajuci sa vysky urokov z omeskania je spravny. Minimalne z pravneho
hladiska. O tom, ¢i je korektny a spravodlivy aj z ekonomického hladiska by sa urcite dalo disku-
tovat a polemizovat.
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Uvedenému problému s vypliianim medzery vo Viedenskom dohovore v stvislosti s vyskou
Urokov z omeskania sa da vyhnut takym sposobom, Ze sa zmluvné strany v zmluve dohodnt na
konkrétnej vyske trokov z omeskania. V takom pripade sa pouzije takto dohodnuta vyska drokov
z omeskania. Vyska trokov z omeskania moze vyplyvat aj zo zvyklosti, na ktorej sa strany dohodli,
a z praxe, ktord medzi sebou zaviedli v sdlade s clankom 9 Viedenského dohovoru.

Postup slovenskych sudov

S Viedenskym dohovorom ako aplikovatelnym hmotnym pravom sa stretavaju vo svojej rozhodo-
vacej ¢innosti aj slovenskeé stdy. Rozhoduju nielen o istine urcitého penazného naroku zalobcu,
ale aj o jeho ndroku na droky z omeskania a ich vyske.

Za predpokladu, ze vyska drokov z omeskania nebola dohodnuta v zmluve, sa slovenské sddy
riadia spravidla vnatrostatnym pristupom a vysku tdrokov z omeskania urcuju podla prava apliko-
vatelného na zmluvu na zaklade noriem medzindrodného prava sikromného Statu féra, a to Ci
uz s konkrétnym odévodnenim takéhoto svojho postupu®® alebo bez neho.** V nasich podmien-
kach teda najcastejsie aplikujd (i) zakon ¢. 97/1963 Zb. o medzindrodnom prdve sikromnom
a procesnom v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZMPS“) , konkrétne § 10 ods. 1 ZMPS3®
a§ 10 ods. 2 pism. a) ZMPS,* (ii) Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008
zo 17.jina 2008 o rozhodnom prdve pre zmluvné zavazky (Rim I) (dalejlen ,Nariadenie Rim 1),
konkrétne clanok 4 ods. 1 pism. a) Nariadenia Rim I*” alebo (iii) Dohovor o rozhodnom prdve pre
zmluvné zavazky z roku 1980 (dalej len ,Rimsky dohovor”), konkrétne ¢lanok 4 ods. 1 Rimske-
ho dohovoru,®® ¢lanok 4 ods. 2 Rimskeho dohovoru® a ¢lanok 4 ods. 5 Rimskeho dohovoru.*
Mozno sa vsak stretnut aj s takymi pripadmi, kedy slovenské sudy aplikovali priamo slovenskd
pravnu Upravu o vyske drokov z omeskania podla Obchodného zdkonnika.*

Zaver

Viedensky dohovor obsahuje pravnu tpravu trokov z omeskania najma v ¢lanku 78. Takato
pravna Uprava je vsak pomerne strohd a zakotvuje len samotny ndrok na troky z omeskania, pri-
¢om neurcuje napriklad ich vysku. Za dcelom vyplnenia tejto medzery vo Viedenskom dohovore
sa postupne vytvorili v zdsade dva pristupy, a to uniformny a vnitrostatny. Jednotny postup pri
vypliani tejto medzery vo Viedenskom dohovore zatial neexistuje, aj ked' prevazuijticim je prave
vnutrostatny pristup. Slovenskeé stdy, podobne ako nemecké ¢i Svajciarske, postupuju v zasade
podla vnutrostatneho pristupu. Vzhladom na uvedené mozno odporucit, aby si zmluvné strany
tuto otazku upravili priamo v kdpnej zmluve a pre pripad omeskania s plnenim periazného zé-
vazku stanovili konkrétnu vysku drokov z omeskania. [ |
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RESUME

Dohovor OSN o zmluvach o medzinarodnej kipe tovaru a troky z omeskania

Clanok je venovany problematike pravnej Gpravy drokov z omeskania vo Viedenskom dohovore.
Autor analyzuje predovsetkym clanok 78 Viedenského dohovoru upravujici ndrok na uroky
z omeskania a poukazuje na ndzory pravnej tedrie aj rozhodnutia sidov a rozhodcovskych tri-
bunalov aplikujucich Viedensky dohovor. Pozornost upriamuje najma na otazku urcenia vysky
urokov z omeskania v pripade absencie dohody zmluvnych stran, pripadne existencie zvyklosti
dohodnutej medzi stranami alebo praxe medzi nimi zavedenej. Autor tiez poukazuje na postup
slovenskych stdov aplikujicich Viedensky dohovor pri ur¢ovani vysky drokov z omeskania
v takychto pripadoch.

SUMMARY

United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods

and Late Payment Interests

The article deals with how late payment interests are governed and regulated in the Vienna
Convention. The author analyses mainly Article 78 of the Vienna Convention, which deals with
the interests on the price or any other sum that s in arrears, and he points to opinions presented
in legal theory as well as to the decisions of courts and arbitration tribunals applying the Vienna
Convention. He draws attention mainly to the issue of determining the amount of late payment
interests in the case of absence of the parties ” agreement, or in the case of existence of the cus-
tomary practice agreed by and between the parties or the practice established between them.
The author also points to procedures followed by Slovak courts applying the Vienna Convention
when determining late payment interests in these cases.

ZUSAMENFASSUNG

Ubereinkommen der Vereinten Nationen iiber Vertrage iiber den internationalen Warenkauf
Der Artikel ist der Problematik der Rechtsregelung von Verzugszinsen im Wiener Ubereinkom-
men gewidmet. Der Autor analysiert insbesondere den Artikel 78 des Wiener Ubereinkommens,
in dem der Anspruch auf Verzugszinsen geregelt ist und verweist auf die Auslegungen der Rechts-
theorie und auf Gerichtsentscheidungen und Entscheidungen schiedsrichterlicher Tribunale,
in denen das Wiener Ubereinkommen Anwendung gefunden hat. Seine Aufmerksamkeit wird
insbesondere auf die Frage der Festlegung der Verzugszinshéhe bei mangelnder Vereinbarung
der Vertragsparteien, eventuell der Usance, vereinbart zwischen den Vertragsparteien oder der
zwischen ihnen eingefiihrten Praxis, gerichtet. Weiter verweist der Autor aufs Vorgehen slowa-
kischer Gerichte, bei denen das Wiener Ubereinkommen bei der Verzugszinshohebestimmung
in solchen Fallen angewendet wird.
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Reklama liekov
v kontexte europskej
a slovenskej legislativy

Mgr. Eva Siminska
JUDr. Zuzana Simekova, PhD., LL.M.
JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M.

Vyroba a predaj liekov predstavuju délezitd stcast ekonomického zivota, ku ktorému
neodmyslitelne patri aj ich reklama. Regulacia reklamy liekov je zaroveri vyznamnou
oblastou pravnej dpravy, ktora kombinuje prvky verejného a sukromného prava

a ktora zarover ilustruje casto komplikované prenikanie prava Eurdpskej tnie

do pravnych poriadkov ¢lenskych statov. Napriek tomu je reguldcia reklamy

liekov na Slovensku len malokedy predmetom odbornej pravnickej literatdiry.

Autori sa preto snazia ponuknut Sirsi Gvod do problematiky a zaroven
upozornenie na niektoré z problematickych oblasti aplikacnej praxe.

Reklama produktov a sluzieb je zrejme neodmyslitelnou sicastou modernej trhovej ekonomiky.
Z ekonomického hladiska reklama okrem iného prispieva k hospodarskej sutazi a spotrebitelom
znizuje naklady na ziskavanie informdcii o produktoch. Reklama vsak zdrover moze viest k zava-
dzaniu spotrebitelov, ¢o je jeden z dévodov, preco zakonodarcovia pristupuju k pravnej reguldcii
reklamy. Takdto reguldcia sa moZze opierat o stikromnoprdvne nastroje (v slovenskom kontexte
v ramci obchodnopradvnej Gpravy nekalej sitaze alebo obcianskopravnej Gpravy ochrany spot-
rebitela) alebo verejnopravnu ingerenciu (v slovenskom kontexte najma vseobecné ustanovenia
zakona o reklame,' ktoré transponuji smernicu o klamlivej a porovnavacej reklame).?

Osobitnou oblastou v rdmci reguldcie reklamy je sektorovd reguldcia reklamy niektorych vy-
branych produktov, napr. regulacia reklamy alkoholickych ndpojov (§ 5 ZRek) alebo tabakovych
vyrobkov (§ 6 ZRek). Osobitnej regulacii podlieha aj reklama liekov, ktorej sa budeme venovat
v tomto ¢lanku.

Lieky ako reklamovany tovar sa oproti inym produktom vyznacuji mnohymi specifikami. In-
formacna asymetria medzi siritelom reklamy a spotrebitelom je v pripade liekov vyraznejsia ako
v pripade vac¢siny beznych produktov. V pripade liekov taktiez dochddza k deformacii Standard-
nych ekonomickych motivdcii, pretoZe na rozdiel od bezného tovaru (ktory spotrebitel za svoje
prostriedky kupuje pre svoju spotrebu), lieky zvacsa ,kupuje” (teda predpisuje) jedna osoba
(lekar) pre spotrebu druhej osoby (pacienta) za prostriedky tretej osoby (zdravotnej poistovne).
V neposlednom rade netreba zabudnit, Ze pravo na ochranu zdravia je Gstavnym pravom a jeho
napliianie nemozno bez dalsieho ekonomicky kvantifikovat.

Na zaklade tychto (a mnohych dalsich dévodov) niet pochybnosti, ze reguldcia reklamy liekov
si vyzaduje osobitnu mieru verejnopravnej ingerencie.’ Tato reguldcia v sticasnosti predstavuje
rozsiahlu matériu eurépskeho aj slovenského prava a judikatiry s nemalym ekonomickym vy-
znamom. Napriek tomu sa tato oblast na Slovensku netesi velkému zaujmu pravnej vedy.* Tento
¢lanok by mal preto predstavovat Gvod do problematiky a upozornenie na praktické tazkosti,
ktoré pri aplikdcii prava v tejto oblasti na Slovensku vznikajd. Zaroven by sme slovenskd pravnu
Upravu radi zasadili do kontextu eurépskej reguldcie, na ktord sa v slovenskej aplika¢nej praxi aj
legislative Casto zabuda. Pre Uplnost treba uviest, Ze vyznamnou oblastou ,reguldcie” je aj tzv.
samoreguldcia prostrednictvom etickych kddexov jednotlivych asocidcii farmaceutickych spo-
lo¢nosti.> Nakol'ko samoreguldcia nepredstavuje pravo v pravom zmysle slova, v tomto ¢lanku
sa etickym kédexom nebudeme osobitne venovat.
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Zakon ¢.147/2001 Z. z.

o reklame, v zneni neskor-
Sich predpisov (dalejlen
zakon o reklame alebo
ZRek).

Smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady
2006/114/ES o klamlivej

a porovnavacej reklame
(kodifikované znenie) (dalej
len smernica o klamlivej

a porovnavacej reklame),
ktora nahradila Smernica
Rady 84/450/EHS o aproxi-
macii zakonov, inych prav-
nych predpisov a spravnych
opatreni ¢lenskych statov
tykajucich sa klamlivej
reklamy.

Uvedené dévody odo6-
vodniuju aj obmedzenie
slobody prejavu, ktoré
prichddza s verejnoprav-
nou reguldciou reklamy.
Pre diskusiu o konflikte
medzi slobodou prejavu

a reguldciou reklamy liekov,
vid. napr. navrhy General-
neho advokdta Jaaskinena
zo dna 19. oktébra 2010
vo veci C-249/09, Novo
Nordisk AS / Ravimiamet,



bod 49; navrhy Generdlnej
advokatky Trstenjak zo dna
24. novembra 2010 vo veci
C-316/09, MSD Sharp &
Dohme GmbH / Merckle
GmbH, body 70 a nasl.

K tejto otazke aj rozhod-
nutie Eurépskeho stidu

pre ludské prava vo veci
Stambuk / Nemecko,
¢.37928/97.

4 Vzacnymi vynimkami su
napr. ¢lanky TYROLOVA,
M.: Aktudlne aspekty prav-
nej dpravy reklamy liekov.
In: Justi¢na revue, 2007, 11,
s. 1422;

VOZAR, J.: Reklama na lie-
ky. In: Dusevné vlastnictvo,
rocnik X, ¢. 1/2006, s. 33.

5 Na eurdpskej trovni ide
napr. o tzv. EFPIA Code
(pre podrobnosti vid.
SHORTHOSE, S., Bird &
Bird LLP, eds.: Guide to EU
Pharmaceutical Regulatory
Law. Third edition. Kluwer
Law International: Alphen
ann den Rijn, 2012, s. 204
anasl.). Na Slovensku je
tom v tomto smere Eticky
kédex Farmaceutického
priemyslu na Slovensku.

6 Stdny dvor Eurépskej dnie
dalej len Sudny dvor EU,
Stidny dvor alebo SDEU.

7 Zmluva o fungovani
Eurépskej tUnie (dalejlen
ZFEU); Zmluva o zaloZen(
Eurépskeho spolocenstva
(dalej len ZES).

8 Smernica Rady 92/28/EHS
o reklame liekov.

9 Smernica 2001/83/ES
Eurépskeho parlamentu
a Rady, ktorou sa ustanovu-
je zakonnik Spolocenstva
o humannych liekoch,
v zneni neskorsich pred-
pisov (dalej len smernica
2001/83/ES).

10 Zékon ¢.362/2011 Z. z.
o liekoch a zdravotnickych
pomockach, v zneni neskor-
Sich predpisov (dalej len
zakon o liekoch alebo ZL).

Clanok je struktirovany nasledovne. V &as-
ti 1 nacrtneme Struktdru reguldcie na eurép-
skej a slovenskej trovni, vztah medzi sloven-
skou a eurépskou dpravou a vztah medzi
vSeobecnou reguldciou reklamy a sektorovou
reguldciou reklamy liekov. V Casti 2 zadefinu-
jeme pojem reklama liekov, ktorého definicia
si napriek zdanlivej jednoduchosti vyziadala
uZ viacero rozhodnuti Stidneho dvora EU.¢
V casti 3 poukdZzeme na Specifické situdcie
a praktické nejasnosti, ktoré v aplikacnej praxi
casto vznikaju.

Struktiira regulacie

Eurépska a slovenskd dprava

Na ucel regulacie reklamy liekov eurépsky
normotvorca zvolil formu smernice, ktora bez
dalsieho nie je priamo aplikovatelnd v prav-
nom poriadku ¢lenskych Statov, ktoré su pod-
la smernice povinné reguldciu implementovat
do svojho pravneho poriadku. Ako kompe-
tencny zaklad sa pritom eurépsky normotvor-
ca oprel o vSeobecnu aproximaciu zdkonov
na dosahovanie cielov EU obsiahnutd v &l. 114
ZFEU (predtym ¢l. 95 ZES).” Rozsirenim kom-
petencii Eurépskej Unie prostrednictvom Lisa-
bonskej zmluvy pribudol ako kompetenc¢ny
zaklad aj ¢l. 168 ods. 4 pism. c) ZFEU.

Eurépska dprava bola povodne obsiahnuta
v samostatnej smernici tykajicej sa vylucne
reklamy liekov.? Od roku 2001 je vSak spoloc-
ne s dalimi oblastami reguldcie liekov kodifi-
kovand v smernici 2001/83/ES (tzv. Zdkonnik
Spolocenstva).’

Struktdra slovenskej regulacie je odlina,
Co v praxi v niektorych pripadoch sposobuje
nemalé tazkosti, ako je blizsie popisané v Cas-
ti 3. Slovensky zdkonodarca regulaciu rekla-
my liekov transponoval do § 8 vSeobecného
zakona o reklame, zatial ¢o ostatné oblasti
farmaceutickej reguldcie si obsahom neskor-
Sieho zakona o liekoch.” Tento legislativno-
technicky postup by v zdsade nemusel spdso-
bovat tazkosti, keby bol konzistentny. Zakon
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hlavnd radkyna, Stdtny dstav pre kontrolu
lieciv, Bratislava, je absolventkou Prdvnickej
fakulty Univerzity Mateja Bela v Banskej

; Bystrici (2007).
V suicasnosti pésobi ako
hlavna radkyna na refe-
rate dozoru nad reklamou
liekov pravneho oddelenia
y Statneho dstavu pre kon-
trolu lieciv. Je clenkou
pracovnej skupiny pravnikov a regulacnych

odbornikov liekovych agentur clenskych
statov EU (EMACOLEX).

JUDFr. Zuzana Simekovd, PhD., LL.M.

je advokadtkou v Allen & Overy Bratislava, kde
sa specializuje na poskytovanie poradenstva
v oblasti farmaceutického a sdtazného prava.
Je jednou z veducich
advokatov A&O Clobal
Life Sciences Regulatory
Group a A&O Central and
Eastern Europe Competi-
tion Group. Absolvovala
viacero pracovnych stazi
v zahranici (Velka Britania, Francuzsko).

V roku 2012 ziskala PhD na Karlovej univerzite
v Prahe, kde sa venovala otdzke aplikdcie
sutazného prdva vo farmaceutickom sektore
a v roku 2005 ziskala LL.M. (Eurdpske prdvo)
na College of Europe v Belgicku.

JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M.

advokat, Allen & Overy Bratislava je absolven-

tom Pravnickej fakulty Univerzity Komenské-

ho v Bratislave (2007) a postgradudlneho

programu European Mas-

ter in Law & Economics

Univerzity v Hamburgu

a Univerzity v Haife

: (2010). V sucasnosti po-

‘ ‘ sobi ako advokat v ad-
o vokdtskej kanceldrii Allen

& Overy Bratislava a ako externy pedagog

na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského.

o liekoch vsak spatne zasahuje do reguldcie reklamy liekov ¢asto bez toho, aby respektoval jej
terminoldgiu a eurdpskopravny rozmer. Prikladmo mozno uviest dpravu sponzoringu odbornych
podujativ zakone o liekoch (§ 15 ods. 6, § 18 ods. 8, § 60 ods. 6), ktord vsak nereflektuje na sku-
to¢nost, ze podpora vedeckych kongresov spadd pod definiciu reklamy liekov (§ 8 ods. 2 pism. g))
a je regulovand v zakone o reklame (§ 8 ods. 16). Podobne kriticky mozno vnimat aj zahrnu-
tie vzoriek liekov pod definiciu zakdzanej zfavy v naturaliach v zdkone o liekoch (§ 15 ods. 5,
§ 18 ods. 7, § 60 ods. 5), zatial' ¢o vzorky liekov st vycerpavajico upravené v zakone o reklame
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(§ 8 ods. 19 az 22) (aj ked' tento nedostatok novela zakona o liekoch ¢. 459/2012 Z. z. korigovala).
Praktické dopady tychto nekonzistentnosti uvadzame v Casti 3 nizsie.

Rozptylenie reguldcie medzi dva predpisy otvara aj dalSiu problematiku. Organom dozoru
podla zakona o reklame je SUKL," zatial ¢o podla zdkona o liekoch ide o ministerstvo zdravotnic-
tva. Teoreticky si mozno predstavit situdciu, kedy farmaceutickd spolo¢nost podporou urcitého
podujatia naplni skutkovi podstatu spravneho deliktu podla zakona o liekoch (§ 138 ods. 2
pism. ag)) a zaroven podla zdkona o reklame (§ 11 ods. 3 pism. c)). Teoreticky by regulovany
subjekt zrejme mohol byt sankcionovany podla oboch zakonov dvoma odlisnymi organmi, o by
vSak mohlo narazit na zasadu ne bis in idem v spravnom trestani.'* Predstavme si situdciu, kedy by
farmaceutickd spolo¢nost poskytovala v suvislosti s reklamou liekov zlavy na kipu inych liekov.
V tomto pripade by zrejme islo o naplnenie skutkovej podstaty spravneho deliktu poskytovania
vyhod (§ 8 ods. 15 ZRek) a zdroven spravneho deliktu zakdzaného poskytovania zliav v natu-
ralidch (§ 15 ods. 5, § 18 ods. 7 a § 60 ods. 5 ZL), pricom vyvodzovanie zodpovednosti za prvy
delikt patri do kompetencie SUKL a za druhy delikt do zodpovednosti ministerstva zdravotnictva.
Podla nasho nazoru by vsak ulozenie sankcie oboma organmi bolo nepripustné, ¢o ilustruje
nekoncepcnost a praktické tazkosti suvisiace s rozdelenim jedného typu reguldcie do dvoch
predpisov dozorovanych dvoma organmi.

Pre dplnost treba doplnit, Ze v eurépskom legislativnom procese sa v sicasnosti nachadza
rozsiahla novela smernice 2001/83, ktora by mala zmenit a doplnit prave ustanovenia o reklame
liekov a informovani o liekoch.” Novela smernice sa v legislativnom procese nachddza od roku
2008, odvtedy bola viackrat prepracovana a upravena. Jej prijatie mozno pravdepodobne oca-
kavat pocas nasledujiceho roku. V tomto ¢lanku budeme vychadzat z pravnej Gpravy de lege
lata, okrajovo vsak uvedieme aj zmeny pripravované novelou smernice.

Vztah medzi eurépskou a narodnou reguldciou

Pri teoretickej analyze ako aj pri praktickej aplikdcii slovenskych predpisov transponujtcich smer-
nice EU je predovietkym potrebné ustalit, do akej miery sd clenské staty opravnené odchylit sa
od ustanoveni smernice. Inymi slovami, ¢i ide o minimalnu, maximalnu alebo Gplnd harmonizaciu.

V pripade reguldcie reklamy liekov obsiahnutej v smernici 2001/83/ES Stidny dvor EU jedno-
znacne judikoval, Ze ide o Gplnd harmonizdciu, od ktorej sa ¢lenské staty v zasade (ak to smernica
vyslovne neumoziiuje) nemézu odchylit. Vzhladom na Géel smernice, ktorym je harmonizovat
trh s liekmi, SDEU judikoval, ze ,smernica 2001/83 vykonala Gplna harmonizaciu v oblasti reklamy
liekov, pricom pripady, ked' ¢lenské staty mozu prijat ustanovenia, ktoré sa odchyluji od pravidiel
stanovenych v tejto smernici, su vyslovne stanovené.”™ Vynimky z Uplnej harmonizacie teda pri-
chddzaju do dvahy len v pripadoch, ked' tak smernica vyslovne ustanovuje. Ako priklad mozno
uviest, ze ¢l. 88 ods. 3 umoznuje clenskym Statom nad rdmec smernice zakazat reklamu voci
verejnosti, ak ide o lieky uhradzané na zaklade verejného zdravotného poistenia. Cl. 89 ods. 1
pism. b) ustanovuje minimalnu harmonizaciu a ¢l. 89 ods. 2 umozriuje ¢lenskym Statom zuzit
minimalny obsah reklamy liekov pre $irokd verejnost. Dalej ¢l. 91 umozriuje ¢lenskym $tatom
rozsirit poziadavky na reklamu urcentd odbornej verejnosti, ¢l. 96 umoznuje ¢lenskym statom
v kontexte reguldcie vzoriek sprisnit podmienky na distribtciu niektorych liekov.

Odhliadnuc od tychto vynimiek viak podla judikattry SDEU plati Gplna harmonizécia a ¢len-
ské staty tak nemo6zu zakdzat reklamu, ktord smernica dovoluje. Aj v tomto smere mozno ndjst
nedostatky slovenskej legislativy, ktord napr. od roku 2011 zakazuje poskytovanie darov nepatrnej
hodnoty (§ 8 ods. 15 ZRek), hoci smernica takéto dary vyslovne dovoluje (¢l. 94 ods. 1). V zmysle
zasady priameho vertikdlneho Gcinku smernic™ by regulované subjekty mali mat pravo spolahntt
sa pri zakonnom zdkaze Cinnosti, ktord je smernicou vyslovne dovolen€, na smernicu.

Vztah k vseobecnej reguldcii reklamy
Reguldciu reklamy liekov je potrebné vymedzit aj vo vztahu k vseobecnej reguldcii reklamy.

Kld¢ovym rozdielom medzi tymito paralelnymi Gpravami je najma otdzka, ¢i Siritefom reklamy
moze byt aj osoba, ktord nekond v ramci svojej podnikatelskej cinnosti. V pripade vSeobecnej

11 Stétny dstav kontroly lieciv

(dalejlen SUKL).

12 K analdgii medzi spravnym

trestanim a trestnym pra-
vom vid' napr. rozhodnutie
Najvyssieho stidu Sloven-
skej republiky pod

sp.zn. 8 S218/2011,
85222/2011,8 Sz 23/2011
a85Sz24/2011.

13 Slovenské znenie zatial po-

slednej verzie pripravovanej
novely (ide o zapracovanie
pripomienok Eurépskeho
parlamentu zo strany Komi-
sie) je dostupné tu:
http://eur-lex.euro-
pa.eu/LexUriServ/LexUri-
Serv.do?uri=COM:2012:-
0048:-FIN:SK:PDF.

Zhrnutie doterajSieho
legislativneho procesu je
dostupné na stranke Eurép-
skeho parlamentu tu:
http://www.europarl.euro-
pa.eu/oeil/popups/fiche-
procedure.do?reference-
=2008/0256(COD)&l=en-
Itab-0.

14 Rozhodnutie Sidneho dvo-

ra zo dna 8. novembra 2007
vo veci C-374/05, Gintec
International Import-Export
GmbH. Ohladom charak-
teru smernice ako Uplnej
harmonizacie aj v inych
oblastiach ako reklama lie-
kov (konkrétne podmienky
na ziskanie registracie lieku)
vid. rozhodnutie Stidneho
dvora zo dia 20. septembra
2007 vo veci C-84/06, Staat
der Nederlanden v Antropo-
sana, Patiéntenvereniging
voor Antroposofische
Gezondheidszorg, [2007]
ECR s. 1-07609.

15 Rozhodnutie Stdneho dvo-

razo dna 1. februara 1977



vo veci 51/76, Verbond

van Nederlandse Onder-
nemingen / Inspecteur der
Invoerrechten en Accijnzen,
[1977] ECR s. 00113; Roz-
hodnutie Stidneho dvora
zo dna 23. novembra 1977
vo veci 38/77, Enka BV /
Inspecteur der Invoerrech-
ten en Accijnzen Arnhem,
[1977] ECR s. 02203; Roz-
hodnutie Stidneho dvora
zo dna 19. janudra 1982 vo
veci 8/81, Ursula Becker /
Finanzamt Munster-Innens-
tadt, [1982] ECR s. 00053;
Rozhodnutie Sddneho dvo-
ra zo dna 13. februdra 1985
vo veci 5/84, Direct Cosme-
tics Ltd / Commissioners of
Customs and Excise, [1985]
ECR's. 00617; Rozhodnutie
Sudneho dvora zo dnia

17. septembra 1996 v spo-
jenych veciach C-246/94,
C-247/94, C-248/94

a C-249/94, Cooperativa
Agricola Zootecnica S. Anto-
nio a ini / Amministrazione
delle finanze dello Stato,
[1996] ECR s.1-04373.

16 Navrhy Generdlneho
advokata Colomera zo dna
18. novembra 2008 vo veci
C-421/07, Anklagemyndig-
heden / Frede Damgaard,
bod 61.

17 Rozhodnutie SUKL zo
dna 30. aprila 2012, ¢.
283/2012/600. Prikladmo
moZzno uviest aj rozhodnu-
tie SUKL zo diia 24. jina
2011, €. 1690/2011/300,
ktorym bola ulozena poku-
ta za porovndvaciu reklamu
liekov za sticasné porusenie
§ 8 ods. 10 pism. b) a ©)
a zdroven § 4 ods. 2 pism.
b) zdkona o reklame.
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reguldcie reklamy plati, ze Siritefom reklamy moze byt len osoba konajtica v rdmci svojej pod-
nikatelskej ¢innosti (§ 2 ods. 1 pism. ¢) ZRek a ¢l. 2 pism. a) smernice o nekalej a porovndvacej
reklame). Toto obmedzenie vSak neplati'v pripade reklamy liekov. V pripade Damgaard (o ktorom
podrobnejsie nizsie) bolo klticovou otdzkou, ¢i Siritelom reklamy liekov méze byt aj novinar, ktory
nema prepojenie na vyrobcu daného lieku. Britska vlada v konani argumentovala, ze reklamu
liekov treba vykladat v kontexte vseobecnej reguldcie reklamy a nepodnikatel by teda nemal
byt povazovany za siritela reklamy. Vychddzala pritom z legislativnych prac k eurépskej tiprave
reklamy liekov, v ramci ktorej sa navrhovalo prepojit definiciu reklamy liekov so vseobecnou
definiciou reklamy. Generdlny advokat Colomer vsak tento argument odmietol a konstatoval, ze
pojem reklama liekov nie je naviazand na vseobecny pojem reklamy a tym aj nepodnikatelska
aktivita moze zakladat reklamu liekov.'®

Napriek odlisnej definicii vsak $pecidlna reguldcia reklamy liekov nevylucuje aplikdciu vse-
obecnej Upravy reklamy. Ako ustanovuje bod 41 odévodnenia smernice 2001/83, tato smerni-
ca ,plati bez toho, aby bolo dotknuté uplatriovanie opatrenf prijatych podla smernice o nekalej
a porovndvacej reklame”. Inymi slovami, reklama liekov musi byt v sdlade nielen s osobitnymi
podmienkami ustanovenymi v smernici 2001/83 a v § 8 zdkona o reklame, ale tak isto aj so
vSeobecnymi podmienkami ustanovenymi v smernici o nekalej a porovnavacej reklame av §§ 3
a 4 zakona o reklame. Reklama liekov teda okrem iného nesmie znevazovat ludsku dostojnost,
propagovat ndsilie, prezentovat nahotu ludského tela pohorsujicim spdsobom (§ 2 ods. 5 ZRek),
musi dodrziavat gramatické a pravopisné pravidla (§ 3 ods. 6 ZRek), nesmie sa sirit elektronickou
postou bez predchddzajiceho sthlasu prijemcu (§ 3 ods. 7 ZRek) a nesmie sa sirit adresne, ak
adresat dorucenie vopred odmieta (§ 3 ods. 8 ZRek). Reklama liekov taktiez nesmie byt porovna-
vacou reklamou, ak nesplfia podmienky ustanovené v § 4 ZRek. Zo zasady lex specialis derogat
legi generali vsak zaroven vyplyva, Ze vSseobecné povinnosti upravené v §§ 3 a 4 ZRek sa budu
aplikovat len v pripade, ak identické porusenie nie je samostatne upravené v § 8.

Pre ilustrdciu mozno poukazat na rozhodovaciu prax SUKL. Napr. v pripade internetovej
reklamy liekov SUKL sankcionoval §iritela reklamy na zaklade osobitnych ustanoveni § 8 ZRek,
zaroven vsak aj za porusenie vseobecnych povinnosti podla § 3 ZRek. Konkrétne islo o skryty
charakter reklamy (§ 3 ods. 3) a zneuzivanie nedostatku vedomosti a skisenosti spotrebitela
(§ 3 ods. 5 pism. a)). Reklama bola na dotknutej internetovej stranke Sirend v anglickom jazyku,
¢im taktiez doslo k poruseniu § 3 ods. 6 ZRek. Pokial vsak islo o nepravdivy ddaj o pozitiv-
nom ovplyviiovani hladiny cholesterolu, neslo o spravny delikt podla vSéeobecného ustanovenia
§ 3 ods. 5 pism. h) (prezentovanie produktov ako zdraviu prospesnych, ak to nie je preukdzané
odbornym posudkom), ale o osobitny spravny delikt podla § 8 ods. 7 pism. a) (nesulad reklamy
s Gdajmi uvedenymiv SPC)."”

Definicia reklamy liekov

Prvym krokom k analyzovaniu reklamy liekov musi byt definicia, ¢o je vlastne reklama liekov.
Hoci tato otdzka by sa na prvy pohlad mohlajavit pomerne jednoduchd, bolo jej venovanych uz
niekol'ko konani pred Stidnym dvorom EU a v mnohych aspektoch nadalej nie je ustdlend. V tejto
Casti by sme preto radi nacrtli defini¢né znaky reklamy liekov.

Subjekt

Ako bolo naznacené vyssie, definicia reklamy liekov sa od vseobecnej definicie reklamy odlisuje
okrem iného z hladiska subjektu. Sititefom reklamy liekov (na rozdiel od $ititela inej reklamy)
nemusi byt osoba, ktora kond v ramci svojej podnikatelskej cinnosti.

V pripade Damgaard islo o danskeho novindra, ktory na svojej internetovej stranke pisal o lieku,
ktory nebol registrovany v Dansku, bol viak registrovany vo Svédsku a Nérsku. Pan Damgaard
bol nezavislym novinarom, ktory nemal Ziadny vztah k drzitelovi registracie daného lieku a ne-
dostaval od neho Ziadnu odmenu. Napriek tomu ho dédnsky sid odsudil za protipravnu reklamu
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neregistrovaného lieku (¢l. 87 ods. 1 smernice 2001/83; podobne aj § 8 ods. 4 ZRek). V tomto
kontexte ddnsky odvolaci sid predlozil Sidnemu dvoru EU predbezni otazku, ¢i pod reklamu
liekov spada aj sirenie informdcii osobou, ktord je pravne aj fakticky nezavisla od vyrobcu lieku.

Stidny dvor EU zdoraznil, Ze skutkové okolnosti musi postdit ndrodny std. V zsade vak nie
je vylicené, aby sirenie informdcii osobou nezavislou od vyrobcu lieku spadalo pod definiciu
reklamy, pricom nemusi’ist o konanie v ramci podnikatelskej ¢innosti.'’® Ako vsak bude podrobne
popisané nizsie, siritel reklamy musi mat propagacny timysel.””

Skutocnost, Ze Siritelom reklamy liekov a osobou sankcionovanou za pripadnd protipravnost
takejto reklamy nemusi byt len dr~itel registracie daného lieku potvrdzuje aj nedavna prax SUKL.
Prikladmo mozno uviest sankcionovanie prevadzkovatela zeleznic za reklamu lieku na vago-
noch? alebo sankcionovanie vydavatela periodickej tlace za uverejnend inzerciu.”

V stcasnosti teda plati, Ze Siritelom reklamy liekov teoreticky moZze byt aj osoba nezavisla
od drzitela registracie lieku. V ramci pripravovanej novely smernice 2001/83 by sa vsak mala
zmenit definicia reklamy liekov tak, aby ,tretie strany, ako pacienti, organizacie pacientov alebo
tla¢, mali moznost vyjadrit svoje nazory na lieky”.?* Podla novely by sa tak do definicie reklamy
liekov v ¢l. 86 smernice 2001/83 (a analogicky v § 8 ods. 1T ZRek) mal doplnit dovetok, ze ide
o konanie, ktoré ,uskutocnuje drzitel povolenia na uvedenie na trh priamo alebo nepriamo pros-
trednictvom tretej strany konajucej v jeho mene alebo na zaklade jeho pokynov.” Pokial sa vsak
tdto zmena stane sucastou platného prava, treba vychadzat z toho, ze reklama liekov moze byt
teoreticky aj reklama $irend osobou nezavislou od drzitela od registracie lieku.

Objektivna a subjektivna stranka

Podla § 8 ods. 1 ZRek a ¢l. 86 ods. 1 smernice 2001/83 reklama liekov zahfna ,akdkol'vek formu
podomového informovania, agitacnu ¢innost alebo podnecovanie smerujice k podpore predpi-
sovania, vydavania, predaja alebo spotreby liekov”.

V ramci skutkovej podstaty reklamy liekov teda mozno vymedzit (i) objektivnu stranku, kto-
ra spociva vo vykondvani podomového informovania, agitacnej cinnosti alebo podnecovania
a (i) subjektivnu stranku, ktora spociva v zdmere podporit predpisovanie, vyddvanie, predaj
alebo spotrebu liekov.?

a) Objektivna stranka

Z hladiska objektivnej stranky je potrebné konstatovat, ze s vynimkou negativheho vymedzenia
reklamy v § 8 ods. 3 ZRek (¢l. 86 ods. 2 smernice 2001/83) skutkovd podstata reklamy liekov
zahfnia takmer akékolvek konanie. Demonstrativny vypocet v § 8 ods. 2 (a ¢l. 86 ods. 1) vyslov-
ne stanovuje, Ze ide najma o navstevy lekarskych zastupcov, dodavanie vzoriek, poskytovanie
stimulov smerujcich k predpisovaniu alebo sponzorovanie podujati. Okrem toho vsak, samoz-
rejme, ide o akékolvek standardné nosice reklamy - plagaty, reklamné brozury, televizne alebo
rozhlasové spoty, inzercia v tlacenych médidch, internetové stranky, atd. V niektorych kreativnych
pripadoch dokonca méze ist aj o sériu poviedok.*

V stlade s beznym vyznamom slova reklama sa v praxi casto predpoklada, Ze reklama nevy-
hnutne musi zahfhat senzdcie, zjednodusené slogany a superlativy a ze objektivne informovanie
o vlastnostiach lieku z hladiska obsahu preto nezakladd reklamu. Tento zaver nie je spravny. Ako
uviedla generdlna advokatka Trstenjak, definicia reklamy liekov ,nevyzaduje nevyhnutne iba
strhujicu formu, zveli¢ovanie alebo neprimerané vychval'ovanie vyrobkov, co sa vo vSeobecnosti
povazuje za charakteristické znaky reklamy” 2* Prave naopak, Stidny dvor EU potvrdil, 7e ,uverej-
nenie alebo $irenie, ktoré obsahuje iba objektivne informdacie, moze byt povazované za reklamu® >

Reklamou tak méze byt aj clanok, ktory okrem odbornych informacii propaguje urcity liek.
Podla rozhodnutia slovenského reguldtora napr. rozhovor s gynekologi¢kou, v ktorom prezen-
tovala konkrétny antikoncepcny liek, bol povazovany za reklamu adresovanu verejnosti.”

KedZe objektivna stranka skutkovej podstaty definicie reklamy je tak Sirokd, Ze by mohla
zahfnat takmer akékolvek vyjadrovanie sa o liekoch, kladie sa v eurépskej judikatire a odborne;j
literatdre osobitny doraz na subjektivnu stranku.

18 Rozhodnutie Sidneho
dvora zo dia 2. aprila 2009
vo veci C-421/07, Ankla-
gemyndigheden / Frede
Damgaard, [2009] ECR
s.1-:026929, bod 21; navrhy
Generalneho advokata Co-
lomera vo veci Damgaard
(cit. pod 13 vyssie), bod 56.

19 Navrhy Generalneho advo-
kata Colomera vo veci
Damgaard (cit. pod 13
vyssie), bod 44.

20 Rozhodnutie SUKL zo difa
31.janudra 2011, ¢. 11/534.

21 Rozhodnutie SUKL (neda-
tované), ¢. 3091/2011/300.

22 Bod 9 odovodnenia pripra-
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23 Pre rozliSenie objektivnej
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navrhy Generalnej advo-
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b) Subjektivna stranka

Ako vyplyva z definicie reklamy liekov, ide len o konanie, ktoré ,smeruje k podpore” spotreby
liekov. Teoreticky si mozno predstavit, Ze ,smerovanie k podpore” by bolo vykladané objektivne
- teda ako konanie, ktoré je redlne sposobilé zvysit spotrebu lieku. Objektivnu definiciu reklamy
liekov v pripade Damgaard presadzovala aj Ceska republika,?® tento zaver si viak neosvojil Gene-
ralny advokat a v kone¢nom dosledku ani Stdny dvor. V kone¢nom désledku je teda ,smerovanie
k podpore” vykladané subjektivne ako imysel, resp. zamer Siritela reklamy.

V pripade Damgaard generdlny advokat Colomer ako vychodisko argumentdcie zvolil rozli-
Senie medzi konceptom reklamy a konceptom informdcif, pricom tieto pojmy rozliSuje samotna
smernica 2001/83 v nadpise k hlave Vllla. Zatial' ¢o reklama liekov ma eurdpskopravnu defi-
niciu a je harmonizovang, Sirenie inych informdcii harmonizované nie je. Generdlny advokat
konstatoval, Ze defini¢ny rozdiel medzi reklamou a Sirenim inych informdcif je prave v existencii
propagacného imyslu, ktory je pojmovym znakom reklamy liekov, nie vsak nereklamného Sirenia
informacif.?*

Tento isty pristup si osvojil aj Stidny dvor EU (aj ked' nie vo veci Damgaard, ale o dva roky
neskor vo veci MSD), ked' judikoval, Ze ,lcel spravy je podstatna charakteristickd ¢rta reklamy
a urcujuci prvok na odlisenie reklamy od jednoduchej informacie” a tym padom , ¢isto informativny
Udaj bez propagacného zameru nepatri do pdsobnosti ustanoveni tejto smernice tykajucich sa
reklamy na lieky” >

Existenciu propagacného imyslu je potrebné posudzovat od pripadu k pripadu. Skuto¢nost, ze
informdciu o lieku siri jeho vyrobca, ktory ma priamy komerény zaujem na jeho spotrebe, moze
zakladat prezumpciu, Ze takato informdcia je Sirend s propagac¢nym tmyslom. Takdto prezumpcia
je vsak vyvrdtitelna a pre konstatovanie reklamy prislusny organ musi preukazat, ze propagacny
umysel je skuto¢ne dany.”!

llustrativne mozno uviest priklad ¢lanku s nazvom ,Unikatny liek vracia zrak” v jednom sloven-
skom denniku, v ktorom SUKL posudzoval, ¢iislo o reklamu konkrétneho lieku prezentovaného
v ¢lanku. SUKL zdoraznil, Ze ,do velmi Sirokej definicie reklamy obsiahnutej v zakone o reklame
Jje mozné zaradit v podstate akukolvek informdaciu tykajicu sa tovarov alebo sluzieb”, pricom
viak ,dblezitou poziadavkou je, aby tymto konanim bol sledovany ciel uplatnenia tovaru na trhu”.
V tomto pripade SUKL nekontatoval na strane autorky ¢lanku propagaény ciel, okrem iného pre-
to, Ze zo strany Siritela reklamy nebola poskytnuta zZiadna protihodnota za zverejnenie ¢lanku.*

Pre Gplnost je vsak potrebné dodat, ze zatial’ o v stic¢asnosti informovanie o liekoch (teda
Sirenie ne-reklamnych informdcif o lieku) nie je na eurépskej trovni harmonizované, podla vyssie
uvedenej pripravovanej novely smernice 2001/83 sa pripravuje harmonizacia aj v tomto smere.
Podla pripravovanej novely by mali byt drZitelia registracif liekov povinnf zverejiiovat na svojej
internetovej stranke sthrn charakteristickych vlastnosti lieku (SPC)** a pribalovy letak lieku a za-
roven by im mala smernica prizndvat pravo zverejiovat na internetovej stranke niektoré dalsie
informdcie (napr. ceny liekov, pokyny na uzivanie liekov alebo vysledky klinickych skdsani).
Tieto informdcie budu az na vynimky podliehat ex ante kontrole prislusného regulatora. Prijatie
uvedenej novely by tak jednoznacnejsie vymedzilo hranicu medzi reklamou a Sirenim nereklam-
nych informdcii. V rovine de lege lata v3ak relativne najjasnejsiu hranicu medzi tymito pojmami
predstavuje len existencia alebo absencia propagac¢ného dmyslu.*

Demonstrativny vypocet a negativne vymedzenie

Nad rdmec vseobecného a vel'mi sSirokého vymedzenia reklamy liekov v § 8 ods. 1 ZRek a ¢l. 86
ods. T smernice 2001/83 zakon aj smernica ustanovuji demonstrativny vypocet toho, o spada
pod reklamu liekov. Za povsimnutie v tomto demonstrativnom vypocte stoji najma navsteva leka-
rov alebo lekdrnikom lekdrskym zastupcom, poskytovanie vzoriek liekov, poskytovanie stimulov
smerujucich k predpisovaniu, sponzorovanie propagacnych podujati a sponzorovanie vedeckych
kongresov. Pravnej reguldcii tychto osobitnych druhov reklamy liekov sa budeme podrobnejsie
venovat v ¢asti 3 nizsie.

Zakon o reklame aj smernica 2001/83 okrem toho ustanovuju aj negativny vypocet cinnosti,
ktoré nie st reklamou. V tomto smere treba dodat, Ze tento vypocet nie je taxativny a reklamou
okrem vymenovanych ¢innosti nie su ani dalSie aktivity, ak nie je dany propagacny umysel.*®
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Reklamou liekov podla § 8 ods. 3 ZRek nie st najma vSeobecné informdcie tykajlice sa napr.
zdravia alebo chordb, neziaducich tcinkov, uzivania liekov alebo ndzvu a ceny liekov.

Regulacia reklamy

V nasledovnej ¢asti sa budeme venovat $pecifickym otazkam, ktoré reguldcia reklamy v praxi riesi.
Reguldciu reklamy liekov mozno v zdsade rozdelit na Styri oblasti.*® Predovsetkym ide o reguldciu
akejkolvek reklamy liekov, ktord sa aplikuje bez ohladu na adresata tej ktorej reklamy (¢l. 86 az 88
smernice 2001/83). Dalejide o osobitné poziadavky ustanovené samostatne pre reklamu liekov
adresovant Sirokej laickej verejnosti (¢l. 88 az 90) a reklamu adresovand odbornej verejnosti
(¢l. 91 az 96) - teda osobam opravnenym predpisovat a vydavat lieky (lekarom a lekdrnikom).
V poslednom rade ide o samostatnu tpravu reklamy homeopatickych liekov (¢l. 97 az 100).

V tejto Casti sa budeme venovat prvym trom oblastiam (bez reguldcie reklamy homeopatic-
kych liekov) a praktickym problémom, ktoré sme zaznamenali v aplika¢nej praxi na Slovensku
av judikatire SDEU.

Podmienky kladené na akukolvek reklamu liekov

Ako bolo uvedené vyssie, reklama liekov podlieha vseobecnej reguldcii reklamy ustanovenej
v smernici o klamlivej a porovnavacej reklame aimplementovanej do §§ 3 a 4 zékone o reklame.
Pravna analyza tychto vseobecnych podmienok vsak presahuje rozsah tohto clanku.

Okrem toho akakolvek reklama liekov bez ohladu na adresata podlieha zdkazom a podmien-
kam ustanovenym v ¢l. 87 a 88 smernice 2001/83 av § 8 ods. 4, 5 a 7 zakona o reklame.

Citované ustanovenia zakazuju akuikolvek reklamu liekov, ktoré v Slovenskej republike nie su
registrované, obsahujticich omamné a psychotropné ldtky a pripravky a liekov viazanych na le-
kdrsky predpis alebo uhradzanych na zaklade verejného zdravotného poistenia. Okrem toho
ustanovuju povinnost, Ze reklama liekov sa musi zhodovat s SPC, musi podporovat raciondlne
pouzivanie lieku objektivnym informovanim o jeho vlastnostiach a nesmie byt klamliva.

Zékaz klamlivej reklamy je pomerne jednoznacny a bez ohladu na osobitnu reguldciu reklamy
liekov by vyplyval aj zo vSeobecnej regulacie reklamy. Postdenie toho, ¢i reklama podporuje
racionalne pouzivanie lieku do vel'kej miery zavisi od spravnej Gvahy prislusného orgdnu a ¢asto
sa v praxi aplikuje ako doplriujice odévodnenie k inym poruseniam zakona.

Najvacsie nejasnosti vsak v praxi vyvoldva prva z citovanych podmienok - povinnost zhody
medzi reklamou a udajmi uvedenymi v SPC (¢l. 87 ods. 2 smernice a § 8 ods. 7 pism. a) ZRek).
V praxi sa objavuje najma otdzka, ¢i s farmaceutické spolocnosti opravnené v ramci reklamy zve-
rejnovat aj vysledky vyskumov a klinickych stadii, kedZe takéto stddie vykondvané po registracii
lieku Casto obsahuju informdcie, ktoré pri schvalovani SPC este neboli zndme a nie st obsiahnuté
v SPC.

Tejto otdzke sa v pripade Novo Nordisk¥ venoval aj Stdny dvor EU. I3lo pritom o reklamu
na preskripcny liek spolo¢nosti Novo Nordisk uverejnent v lekarskom casopise. Stcastou rekla-
my boli okrem iného informacie, ktoré neboli uvedené v SPC daného lieku. Estonsky regulator
nariadil zastavenie Sirenia reklamy a vec sa cez narodné sudy dostala az pred SDEU. Suadny dvor
zdo6raznil, ze ¢l. 87 ods. 2 smernice nevyzaduje, aby ,vSetky prvky reklamy na liek boli zhodné
s tymi, ktoré st uvedené v [SPC]“, ale len, ,aby uvedené prvky boli zlucitelné s tymto sihrmom®
V reklame liekov teda mo6Zzu byt uvedené aj informdcie, ktoré nie su priamo uvedené alebo odvo-
ditel'né z SPC. Takéto dodatoc¢né informdacie vsak (i) nesmu byt zavadzajice a musia podporovat
raciondlne pouZzivanie lieku prostrednictvom objektivnej prezentacie a bez zvelicovania, (ii) musia
byt presné, aktudlne a dostato¢ne Uplné a (iii) ak ide o citdcie prevzaté z lekarskych ¢asopisov
alebo inych vedeckych prac, musia byt ich pramene jasne uvedené.

Vyklad SDEU vo veci Novo Nordisk si osvojil aj SUKL, ktory v dvoch nedavnych rozhodnutiach
zdodraznil, ze reklama sice méze obsahovat dopliujice informacie nad ramec SPC, musi vsak
ist o informdcie, ktoré su zlucitelné s SPC. Napriklad uvedenie mukokinetického efektu rekla-
movaného preskripéného lieku, ak tento efekt nemd Ziadnu oporu v SPC, podla SUKL zaklada
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porusenie zakona o reklame.* Tak isto SUKL neakceptoval argument, Ze poZiadavku stladu
s SPC spliia informdcia o prebiehajtcich klinickych skdganiach, ktoré neboli v SPC uvedené a to
aj napriek tomu, Ze klinické skdsania boli v case publikovania reklamného materidlu ukoncené
aiich vysledky publikované. Podla SUKL viak informdcie o klinickych skisaniach nemali oporu
v SPC a tym presiahli jeho rdmec a porusili ustanovenia zékona o reklame.*

V kontexte rozhodnutia SDEU vo veci Novo Nordisk sa domnievame, ze vysledky klinickych
skdsani, ktoré potvrdzuju terapeuticky efekt alebo kontraindikacie uvedené v SPC by mali byt
pripustnou sucastou reklamy. Na druhej strane vysledky klinickych skisani naznacujuci terape-
utické ucinky, ktoré SPC vobec neobsahuje, by zrejme nemali byt sti¢astou reklamy.

Reklama adresovand laickej verejnosti

Reklama liekov adresovand verejnosti je v zasade zakdzanad pre vsetky lieky, ktorych vydaj je
viazany na lekdrsky predpis (s vynimkou oc¢kovacich kampani) (¢l. 88 smernice 2001/83 a § 8
ods. 4 a 5 ZRek). Smernica okrem toho ¢lenskym statom dovoluje zakazat aj reklamu liekov,
ktorych vydaj sice nie je viazany na lekdrsky predpis, ale uhradzaji sa na zaklade verejného
zdravotného poistenia (¢l. 88 ods. 3). Slovenska republika tito moznost vyuzila (§ 8 ods. 4
pism. d) ZRek) a na Slovensku je tak voci Sirokej verejnosti dovolena len reklama liekov, ktorych
vydaj nie je viazany na lekarsky predpis (tzv. OTC lieky podla anglického vyrazu ,over the coun-
ter”) a zaroven nie su prepldcané z verejného zdravotného poistenia.

Paralelnd (a do istej miery aj duplicitnd) dpravu reklamy liekov voci verejnosti obsahuje aj
zakon o vysielani a retransmisii.*' Konkrétne podla § 31a ods. 10 ZVRT sa zakazuje medidlna
komercna komunikacia tykajica sa liekov, ktoré su dostupné len na lekarsky predpis, ako aj
zdravotnych vykonov uhrddzanych na zaklade verejného zdravotného poistenia. Tak isto sa za-
kazuje reklama na lieky obsahujica omamné, psychotropné a iné navykové latky (§ 33 ods. 3).
Vrozsahu, v akom je reklama na lieky dovolena (teda reklama na OTC lieky), musi byt tato najma
rozoznatel'nd, nezaujatd, pravdivd a overitel'na, nesmie byt ur¢end maloletym, prirovnavat lieky
k potravinam alebo obsahovat odporicanie vedcov, lekarov alebo zndmych osobnosti. Zakazuje
sa aj vysielanie telendakupu na lieky, ktoré podliehaji povoleniu na uvedenie na trh.

V roku 2001 bola na eurépskej drovni iniciativa dovolit aj reklamu preskripénych liekov voci
verejnosti, tlto iniciativu vsak zastavil Eurépsky parlament.*> Ako bolo podrobne popisané v Casti
1.1 vyssie, v sicCasnosti prebieha legislativny proces vo vztahu k novele, ktora by vo vztahu k pre-
skripcnym liekom mala zabezpecit informovanie Sirokej verejnosti prostrednictvom Sirenia vopred
schvélenych informdcii bez propagacného umyslu.

Aktudlnou témou v rdmci regulacie reklamy liekov adresovanej verejnosti je najma Sirenie
informdcii na internete. V niektorych pripadoch pritom farmaceutické spolo¢nosti vytvaraju
samostatné podstranky, ktoré su pristupné len odbornej verejnosti (a ktoré nespadajui pod regu-
laciu reklamy verejnosti, ale pod reguldciu reklamy odbornikom). V mnohych pripadoch sa viak
informacie o liekoch, resp. reklama liekov $iri na verejne dostupnych internetovych strankach.
Prave v tychto pripadoch je délezité posudit, do akej miery ide o reklamu liekov a i sa tym Siritel
dopusta porusenia zdakona o reklame.

Klicovym precedensom je v tejto oblasti rozhodnutie SDEU vo veci MSD.* Islo o verejne
pristupnu internetovu stranku nemeckej spoloc¢nosti MSD, ktora na nej zverejnila obal svojho
preskripcného lieku, jeho terapeutickd indikdciu a pribalovy letdk obsahujuci instrukcie na po-
uzivanie lieku. Konkurenc¢na spoloc¢nost namietala, Ze ide o reklamu preskripcného lieku, tato
reklama je adresovana verejnosti a mala by byt preto zakdzana. Spor sa nakoniec dostal pred
Sudny dvor, ktory prislusné ustanovenia interpretoval nasledovne.

SDEU v prvom rade potvrdil, Ze aj objektivna informdcia méze byt povazovana za reklamu
liekov, avsak len v pripade, ak je dany propagacny imysel. Samotna skutocnost, Ze informa-
cie Siri vyrobca lieku, ktory ma na jeho spotrebe komercny zaujem, vsak propagacny amysel
nepreukazuje. V tomto pripade podla Sudneho dvora zverejnenie objektivnych informacii mohlo
byt uzitocné pre pacientov (napr. v pripade straty pribalového letaku). Pripadné rizikd z Sirenia
takéhoto typu informdcii boli taktiez minimalizované skuto¢nostou, Ze islo vylu¢ne o materidly
predtym schvalené regulatorom. Tento zaver by vsak neplatil, ak by boli schvalené materialy
na internetovej stranke pozmenené alebo uverejnené len selektivne.




CLANKY, STUDIE

Stdny dvor sa okrem obsahu sustredil aj na technické aspekty Sirenia informdcii a zdoraznil,
Ze materidly boli dostupné len pre ,hladajicich” ndvstevnikov internetovej stranky a neslo o tzv.
»pop-up windows”, ktoré sa automaticky vnucuju do pozornosti. Za danych skutkovych okolnosti
SDEU uzavrel, Ze hoci islo o sirenie informdcii o liekoch, neslo o reklamu liekov.**

Druhou mimoriadne aktualnou otdzkou je Sirenie informacif o liekoch na internetovych stran-
kach prevadzkovanych osobami, ktoré st nezavislé od drzitela registrdcie lieku (napr. nezavislé
médid, asocidcie pacientov, odborné spoloc¢nosti). Ako bolo uvedené vyssie, SDEU v pripade
Damgaard judikoval, ze siritelom reklamy liekov teoreticky moze byt aj tretia osoba nezavisla
od drzitela registracie, ak st splnené ostatné pojmové znaky reklamy liekov (predovsetkym pro-
pagacny imysel). Postdenie toho, ¢i tieto pojmové znaky naplnené boli, uz Stdny dvor prenechal
narodnému sudu.

Prax slovenskych organov naznacuje, Ze v pripade $irenia informdcii o liekoch na strankach
nezavislych tretich os6b zvacsa nepdjde o reklamu. V tomto kontexte mozno poukdzat na roz-
hodnutie SUKL o internetovej poradni uréenej laickej verejnosti. V rdmci poradne lekar odpovedal
na otazky navstevnicok, pricom v niektorych pripadoch odporucal konkrétnym zenam konkrétnu
hormondlnu antikoncepciu. Prevadzkovatel internetovej stranky bol nezavisly od drzitela regis-
tracie liekov a v spravnom konani namietal, Ze cielom stranky bolo jedine umoznit bezprostrednd
komunikaciu medzi verejnostou a odbornikmi. SUKL sa v tomto pripade stotoznil s argumenta-
ciou ucastnika a rozhodol, Ze neslo o reklamu liekov.*

Zhrriujico mozno uviest, Zze dovolenost Sirenia informdcii o preskripcnych liekoch na verejne
dostupnych internetovych strankach zavisi najma od toho, ¢i takéto &irenie informdcii napliia
definiciu reklamy liekov, o zavisi najma od existencie alebo absencie propagac¢ného tmyslu. Ak
farmaceuticka spolocnost na svojej internetovej stranke neintruzivnou formou zverejiuje mate-
ridly, ktoré boli schvalené prislusnym regulatorom (SPC, pribalové letdky, atd.), nepdjde zrejme
o reklamu liekov. Ak by vsak tieto materialy boli selektivne upravené alebo ak by boli doplnené
reklamnymi prvkami, islo by zrejme o zakdzanu reklamu. Ak informdcie o liekoch Siri tretia osoba,
ktord vo vztahu k liekom nema Ziadny propagacny dmysel, nep6jde zrejme o reklamu. Presnejsie
vymedzenie by v tomto smere mala priniest navrhovana novela smernice 2001/83, ktord, ako
bolo uvedené vyssie, priamo ulozi farmaceutickym spolo¢nostiam povinnost publikovat niektoré
informdcie na internete, pricom tieto automaticky vypadnu z definicie reklamy liekov.

Reklama adresovand odbornej verejnosti
- véeobecné poziadavky

Ako bolo uvedené vyssie, zékon o reklame rozlisuje poziadavky na reklamu liekov laickej verejnos-
ti a reklamu liekov adresovanej odbornikom. Lieky, ktorych vydaj je viazany na lekarsky predpis,
je mozné reklamovat len osobam opravnenym predpisovat alebo vydavat lieky.*

Dolezitou otazkou je, kedy sa reklama povazuje za adresovant len odbornej verejnosti a kedy
sirokej verejnosti. Reklama adresovana odbornikom nepochybne vyzaduje urcitd kontrolu nad
osobou adresata, resp. prijimatela reklamy. Kym reklama v odbornych periodikach alebo pri
osobnych stretnutiach lekarskych zastupcov s lekarmi je - pokial’ ide o adresata - jednoducho
nastavitelnd, aplikacné problémy nastdvaju pri reklame liekov na internete.

Drzitelia registracie na vyrobu liekov spravidla na stranke svojich spoloc¢nosti odlisuju medzi
informaciami pristupnymi laickej verejnosti a informaciami uréenymi odbornej verejnosti. Na do-
drzanie litery zakona vsak odlisovanie adresatov nesmie byt len formalnym krokom. Z formy, ob-
sahu, zamerania alebo umiestnenia informdcif na internetovej stranke musi byt podla SUKL jasné,
Ze informdcie st adresované odbornej verejnosti.*” Formalne potvrdenie ndvstevnika internetove;j
stranky, Ze je odbornou verejnostou, nie je dostatocné. Rozhodujdce pri urceni, ¢i informacie pre
profesiondlov s dostato¢ne odliSitelné od informacii pre laickd verejnost nie je len vstup na stran-
ku, ale regulator bude skimat aj ich obsahovu stranku Informdcie, ktoré neobsahuji zakonné
ndlezitosti reklamy liekov profesiondlom a ktoré sa naopak formou podania a marketingového
nastavenia priblizuji skor odlah¢enej ,life-stylovej” reklame, poziadavku odbornosti s najvacsou
pravdepodobnostou nesplnia.* Osobitni pozornost si vyzaduje aj nazor SUKL, Ze aj zahrnutie
nazvu lieku do nazvu internetovej stranky (domény) samé osebe sa povazuje za reklamu lieku
pre verejnost.*
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Okrem suladu s SPC, ktory bol popisany vyssie, reklama lieku adresovand odbornej verejnosti
musi obsahovat presné, overitelné, aktudlne a dostato¢né tplné informdcie na to, aby si prijem-
ca urobil vlastny ndzor na terapeutickd hodnotu lieku.*® Z rozhodovacej praxe SUKL vyplyva,
Ze urcitd vyhodu pri naplnent tejto poziadavky budd mat generikd, pretoze pri nich plati urcitd
prezumpcia znalosti ich terapeutickych dcinkov lekarmi, resp. mozno predpokladat, ze odbor-
nik ma lepsiu vedomost o ich vlastnostiach.”' Bolo by vsak zavadzajtce aplikovat tento zaver
vSeobecne a na vietky generikd, alebo tvrdit, Ze bremeno poskytovanych informacif je tazsie pri
novych, originalnych liekoch. Priklaname sa skor k zaveru, Ze terapeuticka hodnota lieku bude
posudzovand v kontexte celkového obsahu poskytnutych informacii.

Osobitné formy reklamy adresovanej odbornej verejnosti

a) Dary

Podla zdkona o reklame je zakdzané poskytovanie darov osobdm opravnenym predpisovat lieky
v stvislosti s propagdciou liekov.>? Napriek tomu, Ze na prvy pohlad sa tento zdkaz méze javit ako
dostatocne striktny a Siroky na to, aby nechaval akykolvek priestor na pravnu interpretaciu, opak
je pravdou, najma z dévodu pojmu daru, kontextu, v akom mdZe alebo neméze byt poskytovany
a odlisnej dpravy tohto ustanovenia v legislative EU.

Zakaz poskytovania darov v suvislosti s reklamou liekov ma primarne zabranit ovplyviiovaniu
lekdra pri predpisovani liekov, ktory vyplyva tak zo slovenskej ako aj eurépskej legislativy.>® Je
nepochybné, Ze urcité typy darov, z ktorych je zrejmé, Ze ich pridana hodnota je skor dakovna
alebo motivacna budu zakazané. Klasickym prikladom takychto darov sttie, ktoré maju cisto
osobnu hodnotu pre lekdra, ako napriklad listky na kultdrne podujatie.®* Existuju vsak aj typy
darov, ktoré nemajui materidlnu resp. vycislitelnd trhova hodnotu. Prikladom moze byt nosic¢
s aktudlnymi odbornymi informdciami, napr. o novych vedeckych poznatkoch, ktory bude mat
odbornd hodnotu pre lekdra, avsak nema ziadnu ,trhovd hodnotu”.

Okrem toho je pri posudzovani darov poskytovanych farmaceutickymi spolo¢nostamilekdrom
alekarnikom potrebné posudzovat aj kontext, v akom je dar poskytovany. Pokial ide o motivaciu
alebo odmenu k zvyseniu preskripcie je samozrejme zakdzany. Tak isto je zakdzany aj dar posky-
tovany nie ako priama motivacia k preskripcii, ale v suvislosti s reklamou liekov, teda napriklad
v ramci diskusie lekarskeho zastupcu a lekdra o uvadzani nového lieku na trh. Ako vsak bolo
uvedené vyssie, nie kazdé Sirenie informdcii o liekoch je automaticky reklamou liekov (najma
v kontexte propagacného imyslu) a v kontexte Sirenia informacii, ktoré nepredstavuji reklamu,
dary zakazané nie su. RozliSovanie daru v stvislosti s reklamou liekov a v suvislosti so Sirenim
informadcii ma oporu aj v rozhodovacej praxi SUKL. Na to, aby urcité konanie bolo povaZované
za reklamu, musi'sledovat ciel uplatnenia tovaru na trhu,* to znamend jeho predpisovania, vydaja
alebo spotreby konkrétneho produktu.*® Z uvedeného vyplyva, Ze pokial ide o dar, ktory nie je
poskytovany s ciefom uplatnenia lieku na trhu, nejde o dar poskytovany v suvislosti s reklamou
liekov.

Pred vyraznou legislativnou zmenou reklamy liekov v roku 2011 boli v suvislosti s reklamou
liekov dovolené dary nepatrnej hodnoty. Sticasna pravna Uprava tdto vynimku neobsahuje aj
napriek tomu, Ze dary nepatrnej hodnoty vyslovne dovoluje smernica 2001/83.>” Vzhladom
na vyssie spominanu tplnd harmonizaciu vyplyvajlcu zo smernice 2001/83 povazujeme tento
rozdiel za chybu pri implementacii eurépskej legislativy na strane slovenského zakonodarcu.
V zmysle zasady priameho vertikdlneho Gcinku (napriek tomu, Ze smernice sd primarne adre-
sované ¢lenskym statom) sa stikromné osoby moZzu dovolavat tcinku smernic voci statu a jeho
regulacnym organom, pokial' im smernica prava nad rozsah tych, ktoré im v désledku nespravnej
implementdcie na narodnej Grovni nie st uznané.*® DrZitel registracie md v zmysle tohto principu
pravo spoliehat sa na znenie smernice a mozno tak tvrdit, ze slovensky zakonodarca neméze
zakazat poskytovanie darov nepatrnej hodnoty ani pokial suvisia s reklamou liekov.

b) Vzorky

Dal3ou $pecifickou oblastou reklamy liekov voci odbornej verejnosti je poskytovanie vzoriek lie-
kov, v ktorej na Slovensku existuje v aplikacnej praxi velmi ziva diskusia, ktord vyplyva z urcitého
rozporu Uprav zdkona o liekoch a zékona o reklame. Zakon o reklame upravuje poskytovanie vzo-
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riek liekov pomerne obsiahlo, pokial ide o frekvenciu ich poskytovania, osobu, ktorej mo6zu byt
poskytnuté, spdsob a rozsah ich poskytovania aj systém nastavenia internej kontroly poskytovania
vzoriek na strane poskytovatela.*® Hrozu v ociach poskytovatelov vzoriek vsak vyvolaval zakon
o liekoch, ktory zakazuje poskytovanie zliav v naturalidch, pricom do janudra 2013 do definicie
takejto zlavy spadali aj vzorky humanneho preskripéného lieku.®® Nebolo teda zrejmé, ¢i ma pred-
nost neskorsi zakon o liekoch, ktory poskytovanie vzoriek zdanlivo plosne zakazoval alebo skorsi
avsak specidlny zdkon o reklame, ktory poskytovanie vzoriek za splnenia zakonnych podmienok
dovoloval. Tato diskusia je vsak v sicasnosti uz obsolétna, pretoZe zakonodarca v ostatnej novele
zakona o liekoch (¢. 459/2012 Z. z.) s G¢innostou od 2. janudra 2013 tito nezrovnalost odstranil
a vzorky liekov z definicie zliav v naturdlidach vypustil.

Urcité nejasnosti vsak stdle vyvoldva zakaz poskytovania darov v suvislosti s reklamou liekov.
Podla niektorych nazorov poskytovanie vzoriek liekov predstavuje poskytovanie darov v stvislosti
s propagdciou liekov, ktoré je zakazané. Je alebo nie je teda mozné poskytovat vzorky liekov?

Ak pri zodpovedani polozZenej otazky mdame postupovat s ohladom na hierarchiu pravnych
predpisov, treba zacat pri smernici 2001/83, ktord poskytovanie vzoriek za splnenia urcitych
podmienok vyslovne dovoluje.®" Je dolezité podotknut, Ze smernica zdroven vsak s ich poskyto-
vanim vyslovne pocita. Z eurépskej legislativy teda zakaz poskytovania vzoriek liekov nevyplyva,
prave naopak, poskytovanie vzoriek je dovolené (aj ked’ prisne regulované).

Vzhladom na povahu dplnej harmonizacie je podla nasho ndzoru nepripustné, aby zakon
o reklame na jednej strane umoznoval poskytovanie vzoriek liekov a zaroven ho zakazoval ako
dar. Domnievame sa, Ze interpretdcia zakazujlca poskytovanie vzoriek liekov ako takych a ich
zaradenie do rezimu darov, ktoré nie je mozné v suvislosti s reklamou liekov poskytovat, by bola
v rozpore s eurépskou legislativou.

c) Kongresy

Za formu reklamy liekov sa podla demonstrativneho vypoctu v § 8 ods. 2 ZRek a ¢l. 86 ods. 1
smernice 2001/83 povazuje aj sponzorovanie vedeckych kongresov, vrdtane preplacania ces-
tovnych nahrad a nakladov na ubytovanie. Smernica 2001/83 priamo riesi vztah medzi posky-
tovanim darov a Gcastou na kongresoch a poskytovanie pohostenia na odbornych kongresoch
v rozsahu, v akom nevyhnute s odbornym kongresom suvisi a za predpokladu, ze pohostenie je
poskytované priamo zdravotnickym pracovnikom, je dovolené a nepovazuje sa za dar. Smernica
2001/83 kladie doraz na tcel podujatia a jeho hlavné ciele®* a kladie podmienku, Ze pohostenie
ma byt poskytnuté len zdravotnickym pracovnikom. Eticky kédex eurépskej asocidcie European
Federation and Pharmaceutical Industries and Associations (EFPIA), ktory vychadza zo smernice
2001/83, rovnako neobsahuje ziadne kvantitativne vymedzenie sprievodnych aktivit.

Znenie uvedenej smernice bolo transponované aj do nasho zakona o reklame, podla ktorého
odborny charakter podujatia nie je naruseny tym, Ze na kongrese je zdravotnickym pracovnikom®
poskytnuté pohostenie, ak je toto obmedzené na hlavny, vedecky resp. odborny tcel podujatia.®

Kym tdprava vyplyvajica zo smernice 2001/83 a zdkona o reklame je jednotnd, vody pravnej
istoty kali nekoncep¢na tprava v zakone o liekoch, kde totiz nachadzame samostatnu definiciu
odborného podujatia aj povinnosti spojenim s ticastou a pohostenim zdravotnickych pracovnikov
na takomto podujatt.

Zakon o liekoch farmaceutickym spolo¢nostiam zakazuje akdkolvek podporu iného ako
odborného podujatia a rovnako podporu zdravotnickeho pracovnika na inom ako odbornom
podujati. Pokial ide o pojem odborného podujatia, zakon o liekoch v znenf i¢innom od 2. janua-
ra 2013 priniesol novu definiciu, v ramci ktorej zavddza inovativnu mierku 20 %. Odborné podu-
jatie podla zakona o liekoch je také, kde rozsah sprievodnych aktivit nepresiahne 20 % celkového
Casového rozsahu podujatia.®® Kvantifikdcia pomeru sprievodnych aktivit k hlavhému tcelu podu-
jatia sa moZe javit ako snaha o jasné nastavenie hranic medzi odbornym a inym, napr. rekrea¢nym
alebo zabavnym podujatim. Nie je vSak zrejmé, ¢o zdkonodarca tymto vymedzenim zamyslal.
Byvaly minister zdravotnictva tuto legislativu interpretoval ako dovolenie jedného dna lyzovacky
na patdnovom kongrese.*® Sticasna ministerka limit pojem ,sprievodné aktivity” naopak vyklada
ako Cas na obed a osobnu hygienu.”” Ani jeden z tychto vykladov vsak nie je presvedcivy. Po prve,
sponzorovanie lyzovacky by zrejme bolo v rozpore s obmedzenim pohostenia na hlavny vedecky
Ucel podujatia (§ 8 ods. 16 ZRek, ¢l. 95 smernice 2001/83). Na druhej strane, obed a osobna
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63 Definicia pojmu ,zdra-
votnicky pracovnik” je
ustanovendav § 27 zakona
¢.578/2004 Z. z. o posky-
tovateloch zdravotnej sta-
rostlivosti, zdravotnickych
pracovnikoch, stavovskych
organizaciach v zdravot-
nictve v zneni neskorsich
predpisov (dalej len
zakon o poskytovateloch
zdravotnej starostlivosti),
pricom o fyzickd osobu
vykonavajlicu nasledovné
zdravotnicke povolania:
(a) lekar,

(b) zubny lekar,

(c) farmaceut,

(d) sestra,

(e) porodna asistentka,
(f) fyzioterapeut,



(g) verejny zdravotnik,

(h) zdravotnicky laborant,
(i) asistent vyzivy,

(j) dentalna hygienicka,

(k) radiologicky technik,

(1) zdravotnicky zachranar,
(m) zubny technik,

(n) technik pre zdravotnicke
pomaocky,

(o) optometrista,

(p) farmaceuticky laborant,
(q) masér,

(r) o¢ny optik,

(s) ortopedicky technik,

(t) zdravotnicky asistent a
(u) sanitar.

64 § 8 ods. 16 zakona

o reklame.

65 § 2 ods. 44 zakona

o liekoch.

66 Zvolenska uvolniruky far-

mafiriem, In: Hospodarske
noviny, 2. oktébra 2012,
s. 6.

67 Lekarne mozu opét davat

zlavy, ziska len pacient,
In: SME, 6. decembra 2012,
s. 10.

68 Stanovisko SUKL

zo dnia 18. marca 2013,
¢.11/2013/600.
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hygiena zrejme nie st v rozpore s vedeckych ticelom podujatia a nemozno tvrdit, Ze obed alebo
osobna hygiena by podla doterajsej tpravy neboli dovolené.

Ako najpravdepodobnejsi vyklad sa javi, ze zdkonodarca chcel vymedzit priestor na odbornd
reklamu v ramci kongresov, najma reklamné stanky a podobné aktivity. Natiska sa vsak otdzka,
¢i takéto vymedzenie nie je nadbytocné. V aplikacnej praxi nevyhnutne vzniknu problémy, ¢o
vietko sa md do 20 % pocitat, ¢i tato kategorizdcia je v silade s eurdpskou legislativou a aky je
jej vztah k zakonu o reklame.

Samotny zdkon o liekoch pri definicii odborného podujatia odkazuje na to, ze odborné po-
dujatia nesmu byt v rozpore s ustanoveniami osobitného predpisu, ktorym je zakon o reklame.
Zakon o reklame mozno vo vztahu k zakonu o liekoch vnimat ako lex specialis, ktory upravuje
podrobnejsie reklamu liekov. Zakon o reklame pomer sprievodnych akcii na odbornom podujatf
neupravuje Je teda vobec potrebné presne kvantifikovat pomer sprievodnych aktivit pri odbor-
nom podujati? Vzhladom na dpravu zakona o reklame ako osobitného zdkona ako aj smernice
2001/83/ES a poziadavky absoldtnej harmonizacie sa domnievame, Ze pre naplnenie odborného
Ucelu poduijatia nie je potrebné striktne percentudlne vymedzovat obsah odbornych a sprievod-
nych aktivit pokial je striktne reSpektovany odborny tGcel podujatia.

d) Plany riadenia rizik

Osobitnou formou prezentacie informdcif o lieku su tzv. plany riadenia rizik (v praxi sa casto po-
uziva skratka RMP z anglického ,risk management plan”). Podla § 68 ods. 6 a 7 zakona o liekoch
je plan riadenia rizik podrobny opis systému riadenia rizik, ¢o je sthrn cinnosti dohladu nad
bezpecnostou humannych liekov a zdsahov, ur¢enych na identifikdciu, charakteristiku, prevenciu
alebo minimalizdciu rizik vo vztahu k humannym liekom vratane hodnotenia Gcinnosti takychto
¢innosti a zdsahov.

RMP pripravuje drzitel rozhodnutia o registracii liekov a kontroluje, pripomienkuje a schvaluje
prislusny narodny orgdn (v slovenskom kontexte SUKL). RMP popisuje ¢o je a ¢o nie je zname
0 bezpecnom pouzivanilieku a urcuje ako sa da neziaducim (vedlajsim) Gc¢inkom predchadzat,
alebo ako ich vyskyt u pacientov minimalizovat. Zahfna tiez plan stidif a inych aktivit, ktorymi sa
ziska viac poznatkov o bezpecnostnom profile lieku a rizikovych faktoroch pre vznik neziaddcich
Gcinkov. RMP je drzitel registracného rozhodnutia povinny nepretrzite modifikovat a upravovat
podla najnovsich poznatkov pocas celej doby, ako je liek na trhu. RMP moze obsahovat edu-
kacné materidly urcené zdravotnickym pracovnikom alebo pacientom, ktoré tak isto podliehaju
schvdleniu a mézu byt distribuované iba v schvdlenej forme.

Podla stanoviska SUKL®® uvddzanie materidlov na internete nenahrddza ich priame poskyto-
vanie lekdrom alebo pacientom v pisomnej forme, ako to vyZaduje RMP. Materidly vypracované
v rdmci RMP mézu byt zverejiiované na webovej stranke drzitela registracie, musia vsak byt
rozdelené podla toho, ¢i st urcené sirokej verejnosti alebo osobdm opravnenym predpisovat
avydavat lieky. V pripade uvadzania materidlov v samostatnom priecinku na internetovej stranke,
obsah priecinku musi byt obmedzeny iba na materidly pozadované RMP. Materialy, ktoré su su-
castou RMP a st uvedené na internete, nesmi mat ziadne formy propagadcie, vratane uvadzania
sloganov. Nesmu teda zakladat reklamu, ich samotné spristupnenie na internete vsak reklamou
nie je.

Zaver

Reguldcia reklamy liekov je nepochybne komplexna téma tak z hladiska struktiry pravnej regula-
cie ako aj z hladiska ekonomického objemu regulovanych cinnosti. Zaroven ide o oblast, ktord je
vystavena velkému zaujmu politiky a z toho vyplyvajlcej zvysenej frekvencii legislativnych zmien,
ktoré nie vzdy prispievaju k prehladnosti a predvidatelnosti pravnej dpravy a tym v kone¢nom
doésledku ani k zvySovaniu pravnej istoty.

V tomto ¢lanku sme mali ambiciu poskytndt vseobecny tvod do problematiky, najma s do-
razom na eurdpskopravny rozmer, na ktory sa v kontexte slovenskej legislativy casto zabuda.
Zaroven sme chceli poukdzat na niektoré $pecifické problémy, s ktorymi sme sa v aplikacnej praxi
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opakovane stretli. Ani jednu z tychto oblasti sme urcite nepokryli vycerpdvajtco. Verime vsak,
Ze koncepcnejsie pokrytie tejto oblasti pravnej reguldcie v domacej odbornej literatire moze
prispiet k zvySovaniu predvidatelnosti pravneho prostredia a k vyssej miere pravnej istoty, ktora
je v konecnom dosledku v zdujme tak Statu ako aj regulovanych subjektov. |

Clanok odrdza sikromné ndzory autorov a nemusi sa zhodovat s ndzorom institdcir,
pre ktoré autori pracuju.

RESUME

Reklama liekov v kontexte eur6pskej a slovenskej legislativy

Autori sa venuju pravnej regulacii reklamy liekov na slovenskej ako aj eurépskej trovni. Napriek
tomu, ze ide o rozsiahlu oblast pravnej Gpravy, ktorej sa venuje nemald cast eurépskej literatu-
ry a judikatiry, na Slovensku tato téma bola len vynimoc¢ne predmetom odbornej pravnickej
literatdry. Autori by v ¢lanku radi pondkli stru¢ny tvod do problematiky. Vychodiskom je popis
struktdry reguldcie reklamy liekov, ktord vyplyva z eurépskej legislativy a na slovenskej trovni
sa Ciastocne prekryva v zékone o reklame a zdkone o liekoch. Autori dalej analyzuji definiciu
reklamy a popisuju vybrané otazky, ktoré Casto vyvstavaja v aplikacnej praxi.

SUMMARY

Advertising of Medicinal Products in the Context of European and Slovak Legislation

The authors deal with legislation governing and regulating the advertising of medicinal products
at the Slovak as well as at the European level. Despite the fact there are extensive laws and regula-
tions related to this area, which is also covered in much of the European legal literature and case
law, this topic was covered in Slovak legal literature only exceptionally. The authors would like to
provide a brief introduction to these issues. The starting point is the description of the structure
of regulation of the advertising of medicinal products based on the European legislation, which
at the Slovak level partly overlaps with the Advertising and Promotion Act and the Medicines
Act. The authors also analyse definition of the advertising and they deal with selected issues that
often arise in the application practice.

ZUSAMENFASSUNG

Arzneimittelwerbung im Kontext der europaischen und slowakischen Legislative

Die Autoren widmen sich der Rechtsregelung der Arzneimittelwerbung auf slowakischer sowie
auf europaischer Ebene. Obwohl es sich um einen umfangreichen Bereich der Rechtsregelung
handelt, dem ein nicht unbedeutender Teil der europdischen Literatur und Rechtssprechung
gewidmet wird, in der Slowakei war dieses Thema nur ausnahmsweise Gegenstand der juristi-
schen Fachliteratur. Die Autoren mochten in diesem Artikel eine kurz gefasste Einleitung in die
Problematik anbieten. Als Anhaltspunkt dient die Beschreibung der Struktur der Arzneimittelwer-
bungsregulierung, die aus der europdischen Rechtssprechung resultiert und auf der slowakischen
Ebene liberdeckt sich teilweise im Gesetz tGber die Werbung und im Arzneimittelgesetz. Die
Autoren analysieren weiter die Definition der Werbung und beschreiben ausgewdhlte Fragen,
die in der Anwendungspraxis oft vorkommen.
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O lehote na podanie

staznosti vo veciach

tajného sledovania osob

organmi verejnej moci
Mgr. JUDr. Zoltan Perhacs, PhD.

Clanok md dva ciele. Po prvé, v kontexte rozhodovacej cinnosti Ustavného stdu
Slovenskej republiky, poukazuje na to, Ze zakonna dvojmesacna lehota na podanie
ustavnej staznost, ako specifického a subsididrneho prostriedku na ochranu ustavne
zarucenych zakladnych prav a slobéd, ak je predmetom podania namietka zakonnosti
a Ustavnosti pouZzitia informacno-technickych prostriedkov, sa pocita odo dna, ked'sa
mohol stazovatel o jeho pouziti dozvediet. Po druhé, upriamuje pozornost na to,

Ze dozvedanie sa o pouZiti informacno-technickych prostriedkov organmi

verejnej moci, az na jednu vynimku, napriek tomu, Ze ide o zavazny

zasah do prava na sukromie, je ponechané na nahode.

Tajné sledovanie alebo tajny dohlad osob (spiclovanie, Spehovanie, sliedenie) organmi verej-
nej moci pouZitim informac¢no-technickych prostriedkov v trestom konanfi prichddza primarne
do uvahy pri aplikdcii trestnoprocesnych instititov - vyhotovovanie obrazovych, zvukovych
alebo obrazovo-zvukovych zdznamov (tzv. ,priestorovy odposluch”, ,o¢i” alebo ,velky odpos-
luch”) a odpocivanie a zéznam telekomunikacénej prevadzky (tzv. ,telefonicky odposluch”, ,usi”
alebo ,maly odposluch”), ktoré si upravené
v §§ 114 a 115 platného Trestného poriadku.
Dalsie trestno-procesné inétitlity pouzivané
utajovanym spdsobom - agent (§117), sledo-
vanie 0sOb a veci (§ 113), (tzv. ,sledovanie”,
,sledka” alebo ,S-ka”) v kontexte tohto pris-
pevku prichddzaji do uvahy len vtedy, ak sa
pri ich aplikdcii zaroven pouzije aj niektory
z druhov informacno-technickych prostried-
kov. Mimo trestného konania pouzitie infor-
macno-technickych prostriedkov upravuje
zdkon €. 166/2003 Z. z. o ochrane stikromia
pred neoprdvnenym pouzitim informacno-
technickych prostriedkov a 0 zmene a dopl-
neni niektorych zdkonov (zakon o ochrane pred odpoctvanim) v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zakon o ochrane pred odpocivanim®). Kym podla § 4 ods. 1 zékona o ochrane pred
odpocivanim vydava sudca pisomny stihlas na pouzitie informacno-technickych prostriedkov,

Mgr. JUDr. Zoltan Perhacs, PhD.

je absolventom Akadémie Policajného zboru
v Bratislave a fakulty prava Paneuropskej
vysokej skoly. V sticasnosti
po6sobi ako advokatsky
koncipient a odborny
asistent katedry trestného
prava fakulty prdva Janka
Jesenského Vysokej skoly

v Sladkovicove.

podla Trestného poriadku vydava sudca pisomny prikaz na pouZzitie informac¢no-technickych
prostriedkov. Napriek rozdielnej terminoldgii nemoézu byt pochybnosti o tom, Ze tak stihlas ako
aj prikaz maju formalne, ale aj obsahové (materidlne) nalezitosti rozhodnutia.' Pre spresnenie
treba uviest, Ze pred Gc¢innostou zdkona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich
predpisov (dalejlen ,Trestny poriadok”), sa prikazy sudcov, teda aj prikazy na pouzitie informac-
no-technickych prostriedkov, povazovali za rozhodnutia svojho druhu (sui generis). Podla stic¢asne

1 Blizsie k tomu pozri napri-
klad: Nalez Ustavného
stdu Slovenskej republiky
zo dna 14. jina 2006 pod
sp.zn. . US 274/05.
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platného pravneho stavu uz nejde o rozhodnutia svojho druhu, ale o rozhodnutia.? Napokon vsak
v tejto suvislosti treba zdéraznit, Ze nie je podstatné, ako je dany individudlny pravny akt formdlno-
prdvne oznaceny (rozhodnutie, prikaz, sthlas, opatrenie, ozndmenie, vyjadrenie a podobne), ale
to, Ci svojimi pravnymi dcinkami smeruje ku konkrétnemu adresdtovi prava a zakladd mu priamo
alebo aj sprostredkovane prava ¢i povinnosti.

Proti prikazu alebo suhlasu na pouzitie informacno-technickych prostriedkov platna pravna
uprava neumoznuje podat opravny prostriedok. Prikaz, resp. sthlas (dalej aj ako ,rozhod-
nutie” alebo ,rozhodnutie sudcu”) na pouzitie informacno-technickych prostriedkov sa stdva
pravoplatnym driom jeho vydania, ¢o mimo iného znamena aj to, Ze ak v rozhodnuti sudcu je
uvedeny zaciatok lehoty na pouzitie informac¢no-technického prostriedku zhoduijci sa s diiom
vydania rozhodnutia, tak uz v den jeho vydania mozu prislusné statne organy nielen vykonat
instalovanie prislusného druhu informacno-technického prostriedku, ale zaroven mézu zacat aj
s jeho redlnou aplikdciou - vyhotovovanim zaznamov.

Sice tak, ako uz bolo uvedené, proti rozhodnutiu sidu na pouzitie informac¢no-technickych
prostriedkov nemozno podat opravny prostriedok, no na druhej strane platnad pravna dprava
umoznuje dotknutym osobam dodatocne (a posteriori) stidne preskiimanie rozhodnutia za spl-
nenia zdkonnych podmienok, teda namietat porusenie svojich zékladnych prav proti pripadnym
svojvolnym, resp. nezakonnym pouzitim informacno-technickych prostriedkov organmi verejnej
moci. Dodato¢né preskimanie rozhodnutia vsak prichdadza do dvahy len vtedy, ak sa dotknuta
osoba dozvie, Ze vo vztahu k nej boli takéto rozhodnutia vydané.

Vo vztahu k sidnemu preskimaniu rozhodnutia na pouZzitie informac¢no-technickych pros-
triedkov treba rozlisovat minimdlne dve zakladné procesné situdcie. Prvd situacia sa tyka dotknu-
tej osoby - obzalovaného, z ¢oho je zrejmé, Ze trestnd vec dospela do stadia sidneho konania
a druha situacia sa tyka dotknutej osoby, ktora nie je stranou v konanf pred trestnym sidom.
Pokial” ide o prvi situdciu, o pripadnej namietke obzalovaného o nezakonnosti rozhodnutia
na pouZzitie informacno-technickych prostriedkov musi sid rozhodnit na hlavnom pojednavant,
kde sa vykonava dokazovanie. V pripade, ak namietku obzalovaného, ktory realizuje svoje Ustav-
né pravo na obhajobu, odmietne z dévodu, Ze rozhodnutie o pouziti informacno-technickych
prostriedkov je zékonné, obzalovany mdze podat opatovnu ndmietku aj v druhostupriovom -
odvolacom konani. V pripade nedspechu, az po naplneni zasady subsidiarity sa moZze obratit
dstavnou staznostou (dalejlen ,staznost”) na Ustavny stid Slovenskej republiky (dalejlen ,dstavny
sad”).

Inymi slovami, kontrola a ochrana, resp. moznost sidneho preskimania zo strany vseobecné-
ho (trestného) siidu vobec neprichddza do tvahy v pripadoch, ked' trestné stihanie v pripravnom
konani nebolo skoncené - vo veci prebieha vysetrovanie alebo skratené vysetrovanie. Rovnako
neprichadza do dvahy ani vtedy, ked' trestné stihanie bolo pravoplatne skoncené v pripravhom
konani,? pretozZe v takomto pripade sa vec pred trestny sid vobec nedostane.*

Uplne ind (odli$nd) je situdcia nielen vtedy, ak dotknuta osoba nie je stranou® trestného konania
alebo trestnd vec nedospeje do stadia sidneho konania, ale aj vtedy, ak pouzitie informacno-
technickych prostriedkov bolo realizované mimo trestného konania podla ustanoveni zdkona
o ochrane pred odpocivanim.

V pripade, ak trestnd vec nedospeje do stadia sidneho konania alebo, ak dotknuta osoba nie
je stranou trestného (sidneho) konania alebo pouzitie informac¢no-technickych prostriedkov
bolo realizované mimo trestného konania podla ustanoveni zakona o ochrane pred odpocuva-
nim a o jeho pouziti sa dotknuta osoba dozvedela iba nahodne, méze za splnenia zékonnych
predpokladov, prdvne Gcinnym spésobom, priamo namietat nezakonnost ako aj neustavnost
rozhodnutia a samotné pouzitie informacno-technickych prostriedkov, podanim staznosti v ko-
nani pred Ustavnhym sidom. V takomto pripade zasada subsidiarity neplati.

Ustavny sid rozhoduje podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob alebo prav-
nickych osob, ak namietaju porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobod, alebo ludskych
prav a zakladnych slobéd vyplyvajdcich z medzindarodnej zmluvy, ktord Slovenska republika
ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak o ochrane tychto prav a slo-
bod nerozhoduje iny std. Podla ¢l. 127 ods. 2 prvej vety dstavy, ak Gstavny stid vyhovie staznosti,
svojim rozhodnutim vyslovi, Ze pravoplatnym rozhodnutim, opatrenim alebo inym zasahom boli
porusené prava alebo slobody podla odseku 1 a také rozhodnutie, opatrenie alebo iny zdsah
Zrusi.

2 Trestny poriadok prikazy
priamo upravuje v tretom
diely (Prikaz) siedmej hlavy
(Rozhodnutia) prvej casti,
konkrétne v § 181(Obsah
prikazu) a § 182 (Pouzitie
ustanoveni o rozsudku).

3 Napriklad: Postiipenim veci
podla § 214, zastavenim
trestného stihania podla
§ 215, podmiene¢nym za-
stavenim trestného stihania
podla § 216, Podmienec-
né zastavenie trestného
stihania spolupracujiceho
obvineného podla § 218.

4 Obdobne: CENTEé, J.
Odpocivanie - procesné
a hmotnoprdvne aspekty.
Bratislava: C. H. Beck, 2013.
s.208.

5 Podla § 10 ods. 11 druhej
vety Trestného poriadku:
V konani pred stidom je
stranou ten, proti komu sa
vedie trestné konanie, po-
skodeny, zicastnena osoba
a prokurdtor; rovnaké



postavenie ako strana ma
aj zastupca obcianskeho
zdruZenia, doveryhodna
osoba, ako aj ind osoba,

na ktorej ndvrh alebo
Ziadost sa konanie vedie
alebo ktora podala opravny
prostriedok a v konanf proti
mladistvému aj orgdn so-
cidlnopravnej ochrany detf
a socialnej kurately. Ak sa

v tomto zakone pouziva po-
jem strana, rozumie sa tym
v predsidnom konanf aj
subjekt trestného konania,
ak z jednotlivého ustanove-
nia nevyplyva nieco iné.

6 V stvislosti s Ustavnou

staznostfou namietajicou
nezakonnost a netdstavnost
pouzitia informacno-tech-
nickych prostriedkov, ktora
bola podana oneskorene
pozri napriklad: Uznese-
nie Ustavného stidu Slo-
venskej republiky zo dna

6. oktébra 2011 pod

sp.zn. II. US 454/2011.

Napriklad: Uznesenie
Ustavného stidu Sloven-
skej republiky zo dna
14. marca 2012 pod
sp.zn. 1. US 125/2012.
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Ustavny stid podla § 25 ods. 1 zakona ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stidu Sloven-
skej republiky, o konani pred nim a o postavenf jeho sudcov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,zdkon o dstavnom stde”) kazdy navrh predbeZne prerokuje na neverejnom zasadnuti senatu
bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zakon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovanf
kazdého ndvrhu dstavny sid skiima, ¢i dévody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Gstavhom stde
nebrania jeho prijatiu na dalSie konanie. Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na preroko-
vanie ktorych nemd dstavny sud pradvomoc, ndvrhy, ktoré nemaji zakonom predpisané ndlezitosti,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané
oneskorene, moZze dstavny sud na predbeznom prerokovani uznesenim bez tstneho pojedna-
vania odmietnut. Ustavny sid méze odmietnut aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Jednou zo zakladnych podmienok prijatia staznosti na dalSie konanie pred tstavnym siidom
je jej podanie v lehote ustanovenej v § 53 ods. 3 zdkona o tUstavhom sude. Tato lehota je
dvojmesacna a zacina plynit od prdvoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upo-
vedomenia o inom zdsahu, pricom pri opatreni alebo inom zdsahu sa pocita odo dna, ked' sa
stazovatel' mohol o opatreni alebo inom zdsahu dozvediet. NedodrZanie tejto lehoty je zdkonom
ustanovenym dovodom na odmietnutie staznosti ako podanej oneskorene® (§ 25 ods. 2 zdkona
o Ustavnom stide).

V pripade, ak je staznost podand po uplynuti zakonom ustanovenej lehoty, zakon o ustav-
nom stide neumoznuje zmeskanie tejto lehoty odpustit (napriklad: IV. US 14/03, 1. US 64/03,
1.US 188/03,1.US 235/03, IV. US 35/04, 1. US 156/04, II. US 267/04, 1. US 109/06). Ustavny stid
pri svojej judikatérnej ¢innosti opakovane vyslovil pravny ndzor, Ze staznost podla ¢l. 127 dstavy
nemozno povazovat za casovo neobmedzeny pravny prostriedok ochrany zakladnych prav
alebo slobéd (napriklad 1. US 33/02, 1. US 29/02, 11 US 55/02, lll. US 114/03, IV. US 236/03,
IV. US 158/04, 1. US 109/06). Dvojmesacnd lehota na podanie staznosti tstavnému stidu podla
§ 53 ods. 3 zakona o Gstavnom stde by mala, podla nazoru dstavného stdu, vyjadrovat dobu
postacujlcu na uplatnenie Gcinnej Ustavnej ochrany stazovatelovi a zaroven respektuje aj princip
pravnej istoty (napriklad: IV. US 287/09, m. m. I1l. US 186/02). V rozhodnuti sp. zn. IV. US 287/09
uUstavny sud uviedol, Ze ...,z platnej pravnej dpravy, resp. z argumentacného priestoru jej vymedze-
ného je... nevyhnuté urcenie zaciatku plynutia uvedenej subjektivnej lehoty pri opatreni alebo inom
zdsahu do prav stazovatela interpretovat rigorozne, t. j. takou dikciou, Ze staznost mozno podat
v lehote dvoch mesiacov odo dna, ked'sa stazovatel pri zachovani postupu lege artis o takomto
opatreni alebo inom zdsahu dozvediet mohol a mal. Moznost dozvediet sa o opatreni alebo inom
zdsahu do zakladnych prav alebo slobéd stazovatela je totiz podla ndzoru tstavného sidu potreb-
né posudzovat pri respektovani objektivneho hladiska vychddzajiceho z poziadavky, ze stazovatel
musi venovat opatreniam alebo inym zdasahom, ktorymi mohli byt porusené jeho zakladné prdva
alebo slobody, ndlezitd pozornost..”.

Podla pravneho ndzoru dstavného sidu niet pochybnosti o tom, Ze informacno-technické
prostriedky, resp. prikazy alebo stihlasy (rozhodnutia sudcu), na zéklade ktorych je mozné ich
pouzit, spadaju pod rezim ,,...opatrenia alebo iné zasahy...“” Prikaz alebo suhlas na pouZitie in-
formacno-technickych prostriedkov je sice rozhodnutie, no napriek tomu, v kontexte uplatnenia
zakladnych prav a slobdd v konani pred dstavnym siidom, sa povazuje za opatrenie alebo iny
zasah. Je tomu tak preto, Ze ak by sa prikaz alebo suihlas na pouzitie informacno-technickych
prostriedkov v konani pred tstavnym sidom posudzoval ako rozhodnutie podla § 53 ods. 3 za-
kona o dstavhom sude, tak dvojmesacna lehota na podanie dstavnej staznosti by zacala plynut
dnom vydania (pravoplatnosti) rozhodnutia na pouzitie informac¢no-technickych prostriedkoy,
presnejSie v den nasledujici po dni, ktory je urCujdcim pre zaciatok plynutia lehoty. V praxi by
to znamenalo, Ze vacsina dotknutych osob, ktoré by sa o pouziti informacno-technickych pros-
triedkov nahodne dozvedeli po uplynuti tejto dvojmesacnej lehoty, by nemohla podat dstavnu
staznost, resp. podala by ju oneskorene. Inak povedané, ak by sa napadnuté rozhodnutia o po-
uziti informacno-technickych prostriedkov riadili formalno-pravnym rezimom pravoplatného
rozhodnutia stidu, potom by sa dotknuté osoby pre nedodrzanie kogentnej dvojmesacnej lehoty
realne nemobhli proti tymto pravoplatnym rozhodnutiam stidov tcinne branit staznostou podanou
Ustavnému stdu. Z uvedeného vyplyva, Ze dvojmesacna lehota na podanie staznosti, ak stazo-
vatel napdda nezakonnost a netstavnost prikazu alebo sthlasu prislusného sudcu na pouzivanie
informacno-technickych prostriedkov, sa pocita odo dna, ked' sa stazovatel' mal a mohol o opat-
reni alebo inom zasahu dozvediet. Nedodrzanie tejto lehoty je zdkonom ustanovenym dévodom
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na odmietnutie staznosti ako podanej oneskorene. Inymi slovami, oneskorenost podania dstavnej
staznosti je zakladnou a neodstranitelnou prekazkou v konani pred dstavnym stidom.

Dvojmesacna lehota na podanie staznosti pri opatreni alebo inom zdsahu sa teda pocita odo
dnia, ked’ sa mal a mohol stazovatel o opatreni alebo o inom zdsahu dozvediet. Ide o lehotu,
ktora zavisi od subjektivnych moznosti stazovatela ako dotknutej osobe. Ak stazovatel v podanej
staznosti napada nezdkonnost a nedstavnost pouzitia informacno-technickych prostriedkov, musi
ju podat v lehote.

Platna pravna dprava podla Trestného poriadku ale ani mimo neho (podla zakona o ochra-
ne pred odpocivanim) neprizndva Ziadnej dotknutej osobe také procesné postavenie, resp.
nezakladd povinnost prislusnych organov verejnej moci dorucovat tymto osobdm rozhodnutie
(prikaz alebo suhlas) o pouzitiinformacno-technickych prostriedkov. Z uvedeného, v kone¢nom
dosledku, mimo iného vyplyva, Ze v pripade, ak sa aj dotknuta osoba nahodne dozvie o pouziti
informacno-technickych prostriedkov, nepochybne sa dostane do objektivnej dokaznej tiesni.
Ved' ako mo6ze dotknutd osoba, ako pripadny stazovatel, resp. jej pravny zdstupca, spracovat
kvalitnd staznost, ktord je jednym z elementarnych predpokladov v konani pred dstavnym su-
dom, ked nepozna ani len formalne ndlezitosti rozhodnutia o pouziti informac¢no-technickych
prostriedkov, nieto este jeho materidlne (obsahové) ndlezitosti. Ako moze stazovatel vo svojom
podani napriklad namietat (napadnut) legalitu, legitimitu a proporcionalitu prikazu, ¢i sihlasu
na pouzitie informacno-technickych prostriedkov, pripadne ni¢im nepodlozené udaje, uvedené
v rozhodnuti sudcu, ktory vychddzal z predlozenych podkladovych materialov od bezpecnost-
nych zloziek statu, ked” ani samotny sudca nevie, Ze Uidaje predlozené bezpecnostnymi zlozka-
mi $tatu v skutocnosti nie st ni¢im podlozené alebo nie su pravdivé a podobne. M6Zu sa teda
dotknuté osoby proti pravoplatnym rozhodnutiam stidov, ktoré im na jednej strane neboli nikdy
dorucené, no na druhej strane povolili prislusnym statnym organom pouzit informacno-technické
prostriedky a tak vyrazne zasiahnut do prava na sikromie, ucinne branit staznostou podanou
Ustavnému stdu?

V danej stvislosti treba zdoraznit, Ze pravna tGprava by nemala (nemoze) byt zalozena na akejsi
nahode, ¢i sa o pouziti informacno-technickych prostriedkov organmi verejnej moci dotknuta
osoba dozvie alebo nie, o to viac, Ze ide o zavazny zdsah do zakladnych prav a slobod, teda
do prava na stkromie.

Tak, ako uz bolo uvedené, aj sdhlas, ¢i prikaz sudcu na pouzitie informacno-technickych
prostriedkov ma zékonnu povahu rozhodnutia, a preto sa po skonceni pouZitia informacno-tech-
nickych prostriedkov musia riadit formalno-pravnym rezimom pravoplatného rozhodnutia sidu,
¢o v danej stvislosti znamena, Ze rozhodnutie by sa malo dorucit dotknutej osobe bez ohladu
nato, Ze platnd pravna tprava neumoziuje proti nemu podat opravny prostriedok. Od momentu
dodatoc¢ného dorucenia rozhodnutia o pouzitiinformacno-technickych prostriedkov dotknutej
osobe by zacala plynit dvojmesaénd lehota na podanie staznosti. Ustavny stid by potom nemusel
skimat a dokazovat (uverit, ¢i neuverit) tvrdenia stazovatela, kedy sa v skuto¢nosti dozvedel,
resp. mohol dozvediet o pouzitiinformacno-technickych prostriedkov. Pre plynutie dvojmesac-
nej lehoty by pravne relevantnd a rozhodujiica nebola skutocnost, kedy sa stazovatel dozvedel,
resp. mohol dozvediet o pouziti informacno-technickych prostriedkov, ale deri dodato¢ného
dorucenia sidneho rozhodnutia o ich pouziti.

Ndhodné dozvedanie sa o pouziti informacno-technickych prostriedkov organmi verejnej
moci, ako uz bolo uvedené, prichddza do lvahy aj vtedy, ak ich pouzitie bolo vykonané v trest-
nom konani na zéklade prislusnych ustanoveni platného Trestného poriadku, najma vsak vtedy,
ak informacno-technické prostriedky boli pouzité na zaklade ustanoveni zakona o ochrane pred
odpocivanim.

Praktické situdcie a pramene o nahodnom dozvedani sa o pouziti informac¢no-technickych
prostriedkov orgdnmi verejnej moci mozu byt r6znorodé a v praxi neohranicené. Dotknuta
osoba, resp. osoby sa m6zu napriklad dozvediet o pouziti informacno-technickych prostriedkov
tak, ze tzv. prepisy zaznamov sa ,objavia” v elektronickej podobe na internete alebo cez ,rozne
zdroje” sa dostanu do ruk tzv. investigativnym novindrom alebo len tak, Ze prepisy zdéznamov
za ,blizsie nezistenych okolnosti” niekto len tak objavi na svojom pracovnom stole a nasledne
ich uverejni priamo alebo nepriamo cez iné osoby a podobne. Prispevok neriesi ,zlyhania”
pripadnych konkrétnych pracovnikov bezpecnostnych zloziek, a preto sa nezaoberd otazkami,
¢i takéto spbdsoby ,uverejnenia” prepisov zaznamov z pouZitia informac¢no-technickych pros-
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triedkov, bez ohladu na ich obsah, treba povazovat za hrdinsky cin alebo zbabelost, pripadne
konanie hraniciace s trestnopravnou zodpovednostou alebo ¢i v skutocnosti ide o akt pomsty,
»obchodovanie” s informdciami, vydieranie, diskreditovanie a skandalizovanie dotknutych oséb
a podobne. Dalsie moZné dvahy o spravnosti, resp. nespravnosti takychto a podobnych konanf
a o ich motivoch ponechdme citatelom tohto prispevku.

Vratme sa vSak k pojmu ,,..nahoda (nepredvidana udalost)...” resp. k slovhému spojeniu
,..nahodné dozvedanie sa o pouziti informacno-technickych prostriedkov...” Uz zilustrativne
a vel'mi ramcovo naznacenych pripadov je nepochybné, Ze o nespocetne mnohych pripadoch
pouzitia informacno-technickych prostriedkov organmi verejnej moci sa dotknuté osobe ne-
dozvedia vobec, pripadne sa o ich pouziti dozvedia iba doslova nahodne, teda nie od organov
verejnej moci, ktoré sa réznymi formami podielali na ich pouZiti. Takdto nedostatocna pravna
Uprava v trestnom konani, ale najma mimo neho - zakon o ochrane pred odpocuvanim, je typicka
pre policajny (totalitny) §tat. Stat podla stabilne platnej pravnej tpravy (od pociatku az dodnes),
prostrednictvom svojich statnych organov ponechava, az na jednu vynimku, dozvedania sa
o tak zavaznom zasahu do prava na stikromie, ako bezo sporu pouzitie informacno-technickych
prostriedkov je, na akusi ndhodu. Tym, Ze o nespocetne mnohych pripadoch pouzitia informac-
no-technickych prostriedkov organmi verejnej moci sa dotknuté osoby vobec nedozvedia, resp.
dozvedanie sa o ich pouziti je ponechané na nahode, stat cez svoje konajuce Statne organy neda-
va ani len teoreticki moznost (Sancu) obrany proti pripadnému svojvolnému, resp. nelegdlnemu
pozitiu informac¢no-technickych prostriedkov z ich strany. V danej stvislosti v tomto odbornom
periodiku nie je potrebné blizsie rozvadzat a zddvodriovat, preco sa pouzitim informacno-tech-
nickych prostriedkov organmi verejnej moci vel'mi zdvaznym (vyraznym) spésobom zasahuje
do zakladnych prav a slobod zaru¢enych dstavou a medzinarodnymi dohovormi.

Je véeobecne zname, Ze informacno-technické prostriedky st metddy typické pre policajny
stat, preto nielen ich pripadné pouzivanie musi mat v zakone striktne vymedzené podmienky, ale
rovnako zakonna Uprava by mala presne zadefinovat aj pravne normy upravujlice opravné kona-
nie, proti rozhodnutiam o pouziti informacno-technickych prostriedkov. S ur¢itou nepresnostou
mozno povedat, Ze uz samotna pripadna existencia opravnych prostriedkov by samo o sebe a bez
dalsieho preventivne posobila proti pripadnému svojvolnému pouzitiu informacno-technickych
prostriedkov organmi verejnej moci.

Tak ako uz bolo uvedené, ako moze osoba, ktora sa dodato¢ne nahodne (ak vobec) dozve-
dela, Ze proti nej boli pouzité informacno-technické prostriedky, redlne podat kvalifikovand
staznost a namietat pripadnu nezakonnost pouzitia informacéno-technickych prostriedkov, ked’
nepozna obsahové (kvalitativne) ndlezitosti rozhodnutia. Vo vSeobecnosti mozno uviest, Ze ak
opravnena osoba chce nie¢o namietat, resp. podat opravny prostriedok alebo v danom pripade
podat staznost, ako Specificky a subsididrny prostriedok na ochranu Ustavne zarucenych zak-
ladnych prav a slobdd, musi poznat obsah rozhodnutia, ba ¢o viac, rozhodnutie by malo byt
riadne dorucené€ a to bez ohladu nato, ¢i platna pravna Uprava takito moznost zarucuje alebo
nie. Prinajmensom je zvlastne, Ze napriek tomu, Ze pouzitim informacno-technickych prostried-
kov sa vyraznym sp6sobom zasahuje do zdkladnych prav a slobdd, teda do prava na sikromie,
platnd prdvna Uprava nezabezpecuje dodato¢né dorucenie rozhodnutia (sdhlasu, ¢i prikazu)
o pouziti informacno-technickych prostriedkov. Pritom opakovane (notoricky) treba zd6raznit,
ze prikaz alebo suhlas o pouziti informacno-technickych prostriedkov sa podla platnej Gpravy
povazuje za rozhodnutie, ktorym sa vyraznym spsobom zasahuje do zakladnych prév a slobdd
zarucenych Ustavou a medzindrodnymi dohovormi. Preto by sa kopia alebo odpis rozhodnutia
mala dodatoc¢ne dorucit dotknutej (oprdvnenej) osobe, a to aj vtedy, ked’ platna prdvna dprava
takdto povinnost organom verejnej moci neukladd. V danom pripade aj neexistencia pravneho
zakladu - zakonnej normy, upravujicej dodatocné dorucenie rozhodnutia o pouzitiinformacno-
technickych prostriedkov, podla méjho nazoru, nezbavuje organy verejnej moci (sudy) riadne
oboznamit dotknuté oprdvnené osoby o tom, ze proti nim boli tieto prostriedky pouzité. Kazda
dotknutd osoba musi mat minimalne pravo dozvediet sa nielen o tom, Ze proti nej organy verej-
nej moci pouzili informacno-technickeé prostriedky, ale musijej byt zarucené aj minimdlne pravo
dozvediet sa aj o dovodoch ich pouzitia, ktoré su, resp. musia byt uvedené v rozhodnuti (prika-
ze, i suhlase). Pri neexistencii takejto pravnej ipravy by mozno bolo treba za stavu de lege lata
preskimat, ¢i neprichddza do tvahy, resp. i pravna Gprava v danom pripade umoznuje Ustavne
konformny vyklad.
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Zo zasady prednosti (doktriny) dstavne konformného vykladu mimo iného vyplyva tiez pozia-
davka, aby v pripadoch, ak by pri uplatnenf standardnych metéd vykladu prichddzali do dvahy
rozne vyklady suvisiacich pravnych noriem, bol by uprednostneny ten, ktory zabezpeci plno-
hodnotnd, resp. plnohodnotnejsiu realizaciu ustavou garantovanych prav fyzickych alebo
pravnickych osob.

Dalej vo vieobecnosti mozno uviest, Ze Gstavny std, vychadzajiic z modernej konstituciona-
listiky, rozlisuje legislativne opomenutie od legislativnej necinnosti. Legislativnou necinnostou
rozumie, Ze urcita oblast spolocenskych vztahov je zédkonodarcom vedome ponechana tplne
mimo pravnu Upravu a tento druh medzery spravidla nebyva objektom skimania tstavnych su-
dov v ramci abstraktnej kontroly. Legislativne opomenutie je naopak stavom, ked' zakonodarca
pozitivne upravujlc urcitd oblast spolocenskych vztahov opomenul niektoré vyznamné prvky
tejto pravnej Upravy. Zakonodarca pri legislativnom opomenuti upravuje urcitd oblast nekom-
paktne ¢i fragmentdrne, opominajuc pravny prvok, ktory je zelatel'ny z hladiska integrity daného
indtitdtu, resp. Gstavnosti (Ciastocna necinnost zakonodarcu). Ustavné sidy za urcitych okolnosti
riesia situaciu legislativneho opomenutia bud’ derogdciou z pozicie negativneho zakonodarcu
alebo dstavne konformnym vykladom. VSeobecny sid nesmie pri rozhodovani odmietnut spra-
vodlivost ani v pripade nepravej medzery v prave. Ustavny stid viak v ramci abstraktnej kontroly
moze konstatovat, Ze ide o legislativne opomenutie a eventudlne ho riesit deroga¢nym apelom
na zakonodarcu. Mdze vsak taktiez, vyuzijuc aj perspektivu vseobecného siudu aplikujiceho
dané ustanovenia, vykonat zavazny ustavne konformny vyklad.

Vzhladom na uvedené, najma na skutocnost, Ze platnd pravna Uprava v suvislosti s pouZzitim
informacno-technickych prostriedkov opomenula niektoré vyznamné prvky, ako moznost podat
opravny prostriedok proti rozhodnutiam o pouziti informacno-technickych prostriedkov, doda-
to¢né dorucenie tychto rozhodnuti a navyse dozvedanie sa o pouziti informacno-technickych
prostriedkov ako zavazného zdsahu do prava na stikromie, ponechdva na nahode, sa skor javi,
Ze ide o legislativne opomenutie.

Je preto na zvazenie, ¢i by nebolo vhodné doplnit existujicu pravnu Gpravu, aby dodatocne,
po skoncenf pouzitia informacno-technickych prostriedkov, mohli dotknuté osoby proti rozhod-
nutiu (prikazu alebo sudhlasu na ich pouzitie) podat opravny prostriedok. Takdto pravna dprava
by mala v sebe obsahovat aj povinnost dodato¢ne dorucit rozhodnutia (aspor képie alebo ich
odpisy) o pouzitiinformacno-technickych prostriedkov osobam, ktorych sa odpocdvanie priamo
dotyka.

V tejto suvislosti m6zme polozit aj dalSiu otdzku, ¢i dozvedanie sa o pouZivani informacno-
technickych prostriedkov zlozkami $tatnej moci, pravne ponechané na ndhode, nie je uz samo
osebe a bez dalSieho porusenim principu pravnej istoty. Ked' sa dotknutd osoba ani len ne-
dozvie, Ze organy verejnej moci pouzili proti nej informacno-technické prostriedky, tak nema
ani len teoretickd moznost namietat pripadné svojvolné tzv. telefonické odpocuvanie alebo tzv.
priestorové odpocuvanie, pripadne oboje realizované sicasne. Je logické, Ze ked' sa dotknuta
osoba nedozvie ani len o pouziti informacno-technickych prostriedkov zlozkami statnej moci
tak, nikdy sa nedozvie ani o dévodoch jeho pouzitia a podobne.

Je vébec pravne korektné, Ze mocenské orgdny Stdtu sa tajnym dohladom, ktory je typicky
pre policajny stat, pri pouZivani informacno-technickych prostriedkov, ktoré majd nepochybne
utajeny charakter, vyhybaji moznym pravnym nasledkom ich svojvol'ného (nelegalneho) po-
uZitia tak, Ze dodatoc¢ne nedorucuji rozhodnutia dotknutym osobdm, a tak moznost dozvediet
sa o pouzitiinformacno-technickych prostriedkov ponechdvaji na néhode?

Pre objektivitu vSak mozno dodat, Ze pravdepodobne jedinou vynimkou, kedy by sa dotknuté
osoby nemali dozvediet o pourziti informacno-technickych prostriedkov, by mali byt konania
organov verejnej moci podla ustanoveni Trestného poriadku alebo zakona o ochrane pred
odpocivanim v spojitosti so zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou, z dévodu
extrémnej spolocenskej nebezpecnosti a moznych nasledkov konania tychto skupin.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti mozno dospiet k zaveru, Ze platnd pravna tprava (pravny
stav) zjavne znevyhodnuje dotknuté osoby, pretoze nezabezpecuje Gcinnd obranu proti pripad-
nému svojvolnému pouZitiu informacno-technickych prostriedkov a dozvedanie sa o ich pouziti
organmi verejnej moci ponechdva v zasade na nahodu. [ |
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prostriedkov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o ochrane pred odpocivanim) v znenf
neskorsich predpisov.

Zékon €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov.

Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja
na zaklade Zmluvy ¢. APVV-0356-12.

RESUME

O lehote na podanie staznosti vo veciach tajného sledovania os6b

organmi verejnej moci

Autor prispevku rozoberd pocitanie zédkonnej dvojmesacnej lehoty na podanie Ustavnej staznosti,
ako $pecifického a subsidiarneho prostriedku na ochranu Ustavne zaru¢enych zakladnych prav
aslobdd, ak je predmetom podania ndmietka zékonnosti a Ustavnosti pouzitia informacno-tech-
nickych prostriedkov a s tym stvisiace problémy z aplika¢nej praxe. Dalej upriamuje pozornost
na to, Ze dozvedanie sa o pouziti informacno-technickych prostriedkov organmi verejnej moci,
az na jednu vynimku, napriek tomu, Ze ide o zavazny zdsah do prava na sikromie, je ponechané
na nahode. Ci tto skuto¢nost spolu s neexistenciou opravného prostriedku a absenciou doda-
to¢ného dorucenia rozhodnutia o pouZziti informacno-technickych prostriedkov, nie je porusenim
principu pravnej istoty.

SUMMARY

Limitation Period for Making a Complaint in Matters Concerning

Covert Surveillance by Public Authorities

The author deals with the calculation of the statutory two-months’ limitation period for making
a constitutional complaint as a specific and subsidiary means of protecting fundamental rights
and freedoms guaranteed by the Slovak Constitution if the complaint concerns an objection to
the legality and constitutionality of using information and technical surveillance equipment. He
also points to problems thereto related as they arise in the application practice. He furthermore
draws attention to the fact that the affected person learns of the use of information and techni-
cal surveillance equipment by public authorities (with one exception only) - despite the fact it
is a serious interference with the right of privacy - only by coincidence. The author wonders
whether this fact together with the non-existence of legal remedy and the absence of subsequent
service of the decision on the use of information and technical surveillance equipment does not
constitute violation of the principle of legal certainty.
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ZUSAMENFASSUNG

Uber die Frist zur Erhebung der Beschwerde wegen heimlicher Beobachtung
(Observation) von Personen durch Organe der 6ffentlichen Gewalt

Der Autor des Beitrags analysiert die Zahlung der gesetzlichen zweimonatigen Frist zur Einbrin-
gung der Verfassungsbeschwerde als eines spezifischen und subsididren Mittels zum Schutz
der verfassungsgemaf gewabhrleisteten Grundrechte und Freiheiten, wenn der Gegenstand
der Eingabe die Einwendung der Gesetzmaligkeit und Verfassungsméligkeit von eingesetzten
informations-technischen Mitteln und die damit zusammenhangenden Probleme aus der An-
wendungspraxis sind. Weiter wird die Aufmerksamkeit darauf gerichtet, dass die Einsetzung von
informations-technischen Mitteln durch Organe der 6ffentlichen Gewalt bis auf eine Ausnahme
rein zuféllig in Erfahrung gebracht wird, obwohl es sich um einen ernsten Eingriff ins Recht
auf private Sphare handelt. Und ob diese Tatsache nebst mangelndem Rechtsbehelf und der
absentierenden nachtraglichen Zustellung des Bescheides lber den Einsatz von informations-
technischen Mitten nicht als Verletzung des Grundsatzes der Rechtssicherheit zu betrachten ist.




CLANKY, STUDIE

Zalozné pravo
ako prekazka exekvovatel'nosti
majetku povinného

JUDr. Peter Molnar, PhD.

Zalozné pravo je prostriedkom zabezpecenia zdvazkov, ktory nepochybne vyznamne
ovplyvnuje budtce uspokojenie pohladavky veritela. V duchu rimskeho vigilantibus,
non dormientibus iura subveniunt ho mozno veritelovi len odporucat, a to

v ktoromkolvek momente trvania jeho hmotnopravneho vztahu.'

Pravo zalozného veritela uspokojit svoju splatnd pohladavku zo zalohu sp6sobmi
urcenymi zakonom ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov
(dalej aj ,OZ")? zvysuje vymozitelnost prava a zaroven zvysuje ochotu budtceho
veritela vstdpit do pravneho vztahu s buddcim dlznikom. Veritel je chraneny aj tym,
Ze nie je povinny akceptovat zabezpeku do sumy vyssej ako dve tretiny hodnoty
zalohu, s vynimkou vkladov v bankach a statnych cennych papierov (§ 556, 557 OZ).

1 Samozrejme, ochota dlzni-
ka uzavriet zaloznd zmluvu
je nepriamo Umerna stadiu
existencie pravneho vztahu,
uspokojenie pohladavky
z ktorého ma byt zaloznym
pravom zabezpecené.

2 Vzmysle § 151j ods. 1 OZ
moze zalozny veritel reali-
zovat svoje zaloZné pravo
sposobom uvedenym v za-
loznej zmluve, predajom
na drazbe podla zakona
¢.527/2002 Z. z. o dobro-
volnych drazbdch v zneni
neskorsich predpisov, alebo
sa domahat uspokojenia
svojej splatnej pohladavky
podla pravnych predpisov
o civilnom nitenom vykone
exekucnych titulov. Pri tre-
tfom z uvedenych sposobov
realizdcie zalozného prava
je vsak treba uviest, Ze ho
nemozno bez dalSieho
uskutocnit bez spdsobilé-
ho exekucného titulu. Ni¢
na tom nemeniani § 57
ods. T pism.j)a§ 6laods.3
zakona €. 233/1995 Z. z.

o stidnych exekitoroch
a exekucnej ¢innosti (Exe-

Zalozné pravo a exekucné konanie

Slovensky pravny poriadok riesi hroziaci stret existujiceho zdlozného prava na majetku a pre-
biehajiceho exekucného konania voci zalozcovi v zdkladnej rovine hned’ v dvoch pravnych
predpisoch totozne (§ 151h ods. 6 OZ a § 61a ods. 2 EP): exekuc¢né konanie na zaloh mozno
viest iba vtedy, ak opravnenym je zalozny veritel alebo ak zalozny veritel s exekuciou sdhlasi.

V tedrii, ani v aplika¢nej praxi nie je Uplne a jednoznac¢ne uzavreta diskusia k vykladu terminu
,vedenie exekucie na zaloh”.* Na jednej strane (aplikujic gramaticky vyklad) pod vedenim exe-
kidcie mozno rozumiet vykonavanie akychkol-
vek procesnych tikonov voci zdlohu, na strane
druhej (aplikujic vyklad logicky a restriktiv-
ny) mozno pod vedenim exekucie rozumiet
vykondvanie procesnych tkonov exekdtora,

JUDr. Peter Molnar, PhD.

posobi ako odborny asistent na Katedre
obcianskeho prava Pravnickej fakulty UPJS

v Kosiciach, sudny exekdtor, clen Prezidia
Slovenskej komory exekdtorov a externy clen
Pedagogického zboru Justicnej akadémie SR.
Odborne sa venuje
obcianskemu pravu pro-
cesnému a exekucnému

smerujtcich k vykonaniu exekdcie v pravom
zmysle slova (t. j. v pripade peniaznych exeku-
cif procesné ukony priamo smerujice k do-
siahnutiu vytazku z exekdcie).

Podla nasho pravneho nazoru tak mozno

na majetku povinného, ktory je zatazeny za- pravu. Je dlenom komisit

pre rekodifikdciu a no-
velizaciu procesnych
predpisov.

loznym pravom, zriadit exeku¢né zalozné pra-
vo (de lege lata len na nehnutelnom majetku
povinného), ako spdsob (nie vykonania exe-
kdcie, ale) zabezpecenia majetku povinného
v prospech vymahanej pohladavky. Okrem
toho, Ze zriadenim exekuc¢ného zalozného prava sa nedosahuje vytazok, zriadenie exeku¢ného
zalozného préva nie je uvedené v taxativnom vypocte spdsobov vykonania exekdcie na penazné
plnenie (§ 63 ods. 1 EP). Nakoniec, hlavnym tGcelom oboch ustanovent je ochrana zdlozného
(a obzvlast prednostného) veritela. Pripadné zriadenie v poradi dalSieho zalozného prava (¢i uz
zmluvného alebo niteného) sa pravneho postavenia doterajsich zdloznych veritefov ziadnym
sposobom nedotyka.*
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Pokial vsak ide o jednotlivé spdsoby vykonania exekdcie na vymozenie penazného plnenia,
teda o sposoby smerujtce k niitenému predaju majetku povinného,® alebo k dosiahnutiu vytaz-
ku zakonom stanovenym tikonom tretej osoby,® treba konstatovat, Zze § 15Th ods. 6 OZ a § 61a
ods. 2 EP znemoznuji vykonanie exekucie na uvedeny majetok bez predchadzajdceho alterna-
tivneho splnenia predpokladu postavenia opravneného ako zélozného veritela (resp. jedného zo
zaloznych veritelov), alebo existencie sthlasu zalozného veritela (v pripade plurality zaloznych
veritelov za sthlasu vsetkych os6b v tomto postaveni)” s vykonanim exekucie zalohu.

Navyse, ak ide o pluralitu zdloznych veritelov, aj v pripade splnenia niektorej z uvedenych
alternativnych podmienok musf realizujici zalozny veritel, ktory nie je prednostnym zdloznym
veritelom, respektovat povinnosti a obmedzenia vyplyvajice z Obcianskeho zakonnika (napriklad
notifika¢nu povinnost vo vztahu k skorsim zdloznym veritelom, ich moznost zastavit ho véasnym
vyhldsenim o realizacii vlastného zdlozného prava, povinnost prijat splnenie pohladavky inym
zaloznym veritelom). Vsetky tieto skutocnosti sa musia odrazit aj v procesnom postupe stidneho
exekdtora.

Okrem toho, v pripade zistenia existencie zalozného prava na konkrétnom majetku povinné-
ho je v exekucnom konani nevyhnutné brat do Gvahy aj vsetky hmotnopravne aspekty pravnej
Upravy toho ktorého majetku.

Exekuc¢ny poriadok v § 63 ods. 1 uvadza nasledovny taxativny vypocet spdsobov vykonania
exekucie na vymoZenie penaznej pohladavky:

a) zrazky zo mzdy a inych prijmov,

b) prikdzanie pohladavky (pri tomto spo6sobe rozozndvame niekolko ,podsposobov”: prika-
zanie pohladavky z Gctu v banke; prikdzanie inej periaznej pohladavky; postihnutie inych
majetkovych prdv; osobitne je upravena aj exekdcia na obchodny podiel),

) predaj hnutelnych vecf,

d) predaj cennych papierov,

e) predaj nehnutelnostf,

f) predaj podniku,

g) prikaz na zadrzanie vodi¢ského preukazu.?

Mzda a iny prijem povinného nie st podla nasho pravneho nazoru prevoditelné. Povazujeme
ich preto za nesposobilé na zabezpecenie zavazku fyzickej osoby formou zdlozného prava, ale
len dohodou o zrazkach zo mzdy podla § 551 OZ alebo § 20 zékona ¢. 311/2001 Z. z. Zakonnik
prace v zneni neskorsich predpisov.

Pokial'ide o pohladavku povinného z i¢tu v banke a ind penaznu pohladavku povinného,
tieto, samozrejme, st sposobilym predmetom zdlozného prdva. NajcastejSie sa tymto majetkom
zalozného dIznika zabezpecuju dvery, resp. iné zavazky vyssich hodnot, kedy vyska zabezpeco-
vanej pohladavky radovo prevysuje priemerny disponibilny zostatok na tcte, alebo jednotlivé iné
penazné pohladdvky zdlozcu. Ak zmluvu o zriadeni zdlozného prava k pohladdvke z Gctu, inej
formy vkladu alebo k pohladédvke z Gveru uzavreli osobitne stanovené subjekty (§ 15Tme ods. 8
02Z), platia pre zaloznopravny vztah osobitosti uvedené v § 15Tme ods. 1 az 7 OZ.

Je potrebné uviest, Ze pohladavkou v zmysle exekucno-pravnom rozumieme akékolvek pra-
vo povinného vodi tretej osobe (t. j. osobe odlisnej od opravneného) na vyplatenie penazne;j
sumy, bez ohladu na pravny dévod vzniku prava na vyplatenie periaznej sumy. Inou penaznou
pohladavkou takto rozumieme akékolvek pravo povinného na vyplatenie penaznej sumy, odlisné
od prava na vyplatenie disponibilného zostatku na beznom alebo vkladovom tcte. Akékolvek
iné, zuZujlce chdpanie pojmu inej peniaznej pohladavky (napriklad chapanie pohladavky len ako
prdva na vyplatenie sumy zo zdvdzkovo-pravneho vztahu, alebo vylucovanie prdva na vyplatenie
sumy preplatkov z verejnopravnych vztahov’ argumentujlc, Ze exeku¢ne mozno postihntt len
pohladavku v sikromnopravnom vyzname) znamena popretie zmyslu a Gcelu exeku¢ného ko-
nania. Pradvo povinného na vyplatenie periaznej sumy od tretej osoby (z akéhokolvek pravneho
dbévodu) je nepochybne majetkom povinného. Exekdcii podlieha vsetok majetok povinného,
ktory nie je z exekucie vyslovne vyliceny podla ustanoveni Exekucného poriadku alebo oso-
bitnych pravnych predpisov (ide o jeden zo zakladnych principov exeku¢ného prava,' legdlne
vyjadreny v § 61a ods. 1 EP). Procesnym instititom, ktorym sa postihuje majetok povinného
v podobe prava na vyplatenie penaznej sumy je prave a len exekdcia prikdzanim pohladav-
ky. Oznacenie ,dlznik povinného” nie je nic¢ in€, ako procesné oznacenie subjektu, ktory ma
voci povinnému povinnost vyplatit mu penaznid sumu. Skuto¢nost, Ze v pravnom predpise,

kucny poriadok) a 0 zmene
a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich
predpisov.

3 Ktomu pozri napriklad
Uznesenie Ustavného stidu
SR sp. zn. 1. US 324/2010
zo dna 30.9. 2010 a na to
nadvézujtice prace Dem-
cak, S.: Exekucia zalozenej
nehnutel'nosti bez suhlasu
zalozného veritela. Bulletin
slovenskej advokacie
¢.6/2011 s. 10 anasl,;
Molndr, P.: Ad Exekucia
predajom nehnutelnosti
bez suhlasu zalozného
veritela. Bulletin slovenskej
advokacie ¢. 7 - 8/2011
s. 6 anasl.; Demcak, S.: Este
raz k exekiicii predajom
nehnutel'nosti bez suhlasu
zalozného veritela.

Bulletin slovenskej advoka-
cie ¢. 11/2011.

4 K tomu pozri aj Molnar,
P.: Procesné aspekty
realizacie zalozného prava
v Slovenskej republike.
Bulletin slovenskej advoka-
cie ¢.12/2008s. 21 a nasl,;
Tomasovi¢, M. in Stevcek,
M., Ficov4, S. a kol.: Exekuc-
ny poriadok. Komentar.
Praha, C. H. Beck 2011,
s.398 anasl.

5 Exekdcia predajom hnu-
tel'nych veci, exekucia
predajom nehnutelnosti,
exekdcia predajom cen-
nych papierov, exektcia
predajom podniku,
exekucia postihnutim inych
majetkovych prav v pripade
postupu podla ustanoveni
o mobilidrnej exekdcii.

6 Platitel mzdy alebo iného
prijmu pri exekucii zrazkami
zo mzdy a inych prijmoy;
banka pri exekdicii prika-
zanim pohladavky z Gctu
v banke; dlznik povinného
pri exekdcii prikazanim
inej penaznej pohladavky
(a analogicky aj pri exe-
kdcii postihnutim inych
majetkovych prav v pripade
postupu podla ustanoveni
o prikazani pohladavky)



7 Trvanie na suhlase vsetkych
zaloznych veritelov je dplne
logické a legitimne. Kazdé-
mu zo zéloznych veritelov
patri pravo zabranit exe-
ku¢nému predaju zalohu
v prospech osoby odlisnej
od zalozného veritela tym,
Ze vyjadri svoj nesthlas.

8 Vzhladom na zameranie
prace tento sposob v dal-
som vyklade neberieme
do tvahy.

9 Napriklad preplatok na dani
z prijmov, nadmerny
odpocet dane z pridanej
hodnoty, preplatok poist-
ného na zdravotné alebo
déchodkové poistenie.

10 Pozri napr. Mazak, J., Ogur-
¢ak, S.: Zaklady exekuéné-
ho prava. Kosice, Pravnickd
fakulta UPJ$ 1996, 5. 9.

11 Pozri Vojcik, P. a kol.: Pravo
dusevného vlastnictva.
Plzen, Ales Cenék 2012,
s.50 anasl., s. 391 anasl.
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z ktorého predmetna povinnost vyplyva, je povinny subjekt oznac¢eny inym terminom, nemenf
ni¢ na skutoc¢nosti, ze povinnost vyplatit povinnému penaznd sumu existuje a podla kogent-
nej pravnej Upravy, regulujlcej nitené vymahanie prava, tento majetok povinného podlieha
exekdcii.

Ak st takto chapané pohladavky povinného predmetom zdlozného prava, mézu byt postih-
nuté procesnymi tkonmi sidneho exekutora len za splnenia predpokladov, uvedenych v § 151h
ods. 6 OZ, resp. § 61a ods. 2 EP (dalej aj ,podmienena exekvovatelnost”). Z povahy tohto majetku
povinného vyplyva, Ze je mozné exekvovat ho aj v jeho Casti (v potrebnej vyske). Pri posudzovani
Ziadosti o udelenie predchddzajiceho suihlasu s vedenim exekdcie na pohladavku povinného,
ktord je zatazend zdloznym pravom, by preto mala zohravat primerand dlohu vyska zabezpecenej
pohladavky zalozného veritela a aktudlna vyska zabezpecujlicej pohladavky povinného.

Predpokladom exekucie postihnutim iného majetkového prava povinného je majetkové
pravo povinného, ktoré kumulativne spliia nasledovné predpoklady: je prevoditelné, nie je
penaznou pohladdvkou a nepatrilen povinnému osobne (§ 113 EP). Podla povahy konkrétneho
prava sa pri jeho exekvovani postupuje analogicky podla ustanoveni o mobiliarnej exekdcii ale-
bo exekdcii prikdzanim inej periaznej pohladavky. KedZze Gcelom exekdcie je na jednej strane
¢o najskor uspokojit vymahanu pohladavku a na strane druhej zasiahnut prava povinného ¢o
najmenej, pri niektorych inych majetkovych pravach bude stdny exekdtor volit medzi mensim
zasahom do prav povinného (napriklad exekvovanie narokov povinného z iného majetkového
prava, pri zachovani majetkového prava povinného) a nitenou zmenou vlastnickeho prava
k inému majetkovému pravu.

Iné majetkové pravo mdze mat napriklad podobu prava na vydanie alebo dodanie tovaru.
Principidlne nemozno vyluicit zriadenie zdlozného prava na takéto pravo povinného, avsak v re-
alnom Zivote je to mdlo pravdepodobné.

Exekucny poriadok osobitne ako mozny predmet exekucie postihnutim iného majetkového
prava uvadza (aj ked nepresne) niektoré predmety, resp. prava dusevného vlastnictva. Ako vy-
plyva z hmotnopravnej Gpravy tychto statkov, nie kazdy moze byt predmetom zdlozného prava,
a nie kazdy moze byt predmetom exekdcie."

Z oblasti autorského prava mozu byt predmetom zalozného prava (a v pripade jeho vzniku
predmetom exekdcie len podmienene) relativne majetkové prava autora (pravo na autorsku
odmenu, pravo na odmenu za licenciu, pravo na primerand odmenu za pouzitie diela, pravo
na odmenu pri dalsom predaji origindlu vytvarného diela atd.). V tomto pripade by islo o exeku-
ciu prikdzanim inej penaznej pohladavky povinného. Podobne je to pri vykonoch vykonnych
umelcov.

Pri pravach vyrobcov zvukovych a zvukovo-obrazovych zaznamov a vysielatelov je moznost
exekvovat sirsia - okrem prav, vyplyvajucich z udeleného sthlasu na pouZitie zéznamov je mozné
exekvovat aj samotné pravo udelit sihlas na pouzitie zdznamov. Nemozno vylucit ani zriadenie
zalozného prava k tomuto pravu.

Vysledky tvorivej dusevnej Cinnosti chranené priemyselnopravne mozu byt predmetom
zalozného prdva a exekdcie zrejme v najsirsej miere. Majitel patentu, dizajnu, uzitkového vzoru
alebo topografie polovodicovych vyrobkov méze tieto majetkové prava zalozit (zdlozné pravo
vznikd registraciou na Urade priemyselného vlastnictva SR), a tieto prava su tieZ exekvovatelné
(v pripade existujuceho zalozného prava podmienene). Prave v pripade exekucie tychto prav sa
prejavi potreba primeranosti exekdcie a pokial je to mozné, predmetom exekcie bude bud’,len”
pravo udelit licenciu alebo pohladavka z uz udelenej licencie. Samotny patent, dizajn, Gzitkovy
vzor, ¢i topografia polovodicového vyrobku budi predmetom exekicie pouzitim ustanovenf
o predaji hnutelnych vecf, t. j. s naslednou zmenou vlastnika len v pripade, kedy by predosly
postup nebol efektivny. To isté plati pre ochrannu znamku,

Predmetom zalozného prava, ani exekucie nemoze byt obchodné meno, oznacenie pévodu
vyrobkov, ani zemepisné oznacenie vyrobkov . Tieto prdva, resp. majetkové hodnoty su nepre-
voditelné.

Na postdenie otdzky, ¢i moze byt predmetom zdlozného prava logo, je potrebné v jednotli-
vom pripade posudit jeho pravnu povahu (autorské dielo, ochranna znamka, chrdnené oznacenie
povodu a pod.) a podla toho jeho pripadni zalozitelnost (a, obdobne, exekvovatelnost).

Doménové meno je ako majetkova hodnota spdsobilym predmetom zdlozného prava
a exekdcie.
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V ramci ustanoveni o inom majetkovom prave je osobitne upravené aj postihnutie obchod-
ného podielu. Obchodny podiel je spdsobilym predmetom zdlozného prava. Ide o dalsi oso-
bitny pripad vzniku zdlozného prava (zdloZné pravo vznikd zapisom do obchodného registra).”
Obchodny podiel je exekvovatelny (v pripade existujliceho zalozného prava podmienene)
rozdielnym postupom podla toho, ¢iide o otvorenu alebo uzatvorent obchodni spolo¢nost.

Pri rieSeni problematiky inych majetkovych prav povinného je vhodné uviest, Ze odborna
literatura sa priklana k nazoru, podla ktorého je sposobilym predmetom exekdcie aj podiel povin-
ného v obchodnom druzstve a v bytovom druzstve .”* Tieto majetkové hodnoty s, samozrejme,
aj sposobilym zalohom.

Pokial'ide o hnutel'né veci, nehnutel'nosti a podnik povinného, treba konstatovat, ze v pri-
pade existencie zalozného prava na tomto majetku povinného plati bez dalSieho to, ¢o bolo
uvedené vo vseobecnosti, t. j. exekucne postihnit tento majetok je mozné len za alternativneho
splnenia zakonnych podmienok. Je vhodné zdoéraznit, Ze realizovatelnost exekucie predajom
podniku je interferovand zdloznym pravom jedine vtedy, ak je predmetom zdlozného prava sa-
motny podnik. Pripadna existencia zalozného prdva len na niektorych zlozkach podniku (napr.
na nehnutel'nosti patriacej do podniku) je pre exekvovatelnost podniku irelevantna.

Predmetom zdlozného prava mozu byt aj cenné papiere povinného. Zdlozné pravo v tomto
pripade vznika registraciou v registri zaloznych prav, vedenom centralnym depozitdrom cennych
papierov." Nemozno opomentit skuto¢nost, ze v zmysle § 51 ods. 3 zakona o cennych papieroch
zalozné pravo sa po dobu trvania zmluvného zalozného prava k cennému papieru vztahuje aj
na vynosy zo zalozeného cenného papiera. To, v pripade existencie zalozného prava, spbsobuje
podmienent exekvovatelnost aj moznych vynosov.”

Zavery a uvahy de lege ferenda

Zabezpecenie zavazkov, ako aj nitené vymdhanie prava, si nevyhnutnou stcastou ekonomic-
kého Zivota.

Existujice zalozné pravo nuti zdlozcu zachovat platobnu disciplinu pri plneni zavazku (za-
bezpecovacia funkcia), a v pripade nesplnenia povinnosti riadne a vcas ,rezervuje” zaloh pre
zalozného veritela na uspokojenie zabezpecenej pohladavky stanovenym spdsobom (uhradzo-
vacia funkcia)."® Pravna dprava zdlozného prava - celkom opravnene - zvyhodnuje zdlozného
veritela oproti veritelom, ktori svoju pohladdvku zaloznym pradvom nezabezpecili, a spomedzi
zaloznych veritelov zvyhodnuje toho, ktorého zalozné pravo je v lepsom poradi rozhodujicom
na uspokojenie zabezpecenej pohladavky (t. j. vzniklo skor, ako ostatné zalozné prava). Otazkou
je, Ciplatnd pravna tprava reguluje vsetky aspekty danej problematiky a ¢i v niektorych situdciach
neprivileguje zalozného veritela nadmieru.

Otazka mozného stretu zalozného prava a exekucie na zdloh je upravena sposobom, ktory
nezalozného veritela vydava tplne napospas zaloznému veritelovi (zdloznym veritelom). V3e-
obecne, samozrejme, plati to, ¢o bolo uvedené v predoslom odseku. Nie je dovod nechranit
viac veritela, ktory bol a je pri ochrane svojho prava ,ostrazitejsi (to znamend, Ze primal dlznika
alebo tretiu osobu k uzavretiu zaloZnej zmluvy) viac, ako veritela, ktory pre uspokojenie svojho
prava urobil ,len” to, ze ho branil na side. Vychadzajuc z aplikacnej praxe pri zabezpecovani
zdvazkov zaloznym pravom a zakonnych désledkov existencie zalozného prava na majetku
diznika na exekvovatel'nost tohto majetku vsak (minimalne pri niektorych kategériach majetku)
vyvstdva celkom legitimna otdzka potreby zmeny pravnej Gpravy. Vedlajsim Gc¢inkom zriadovania
zdlozného prdva na majetku zaloZcu (a, zial, v niektorych pripadoch aj jeho skutoc¢nym cielom)
sa totiZ javi exeku¢na imunita majetku zdlozcu.

Skutoc¢nost, Ze platnd pravna dprava je nevyhovujica, pretoze umoznuje sikanézny vykon
prava zaloznym veritelom a znemoznenie vymédhania prava ostatnymi verite'mi, mozno ilustro-
vat na ktoromkolvek druhu majetku povinného. Ako jednoduchy priklad méze slizit hodnotna
hnutel'na vec alebo pohladdvka z Gctu v banke, ¢iind penazna pohladdvka zalozcu. Ni¢ nebrani
zabezpeceniu pohladavky budiceho zalozného veritela v hodnote napr. 500 eur hnutelnym
majetkom v hodnote 30 000 eur, alebo (pripadne dokonca simultanne) pohladédvkou z Gctu

12 Zakon ¢. 513/1991 Zb. Ob-

chodny zdkonnik v znenfi
neskorsich predpisov obsa-
huje aj urcité obmedzenia
zriadovania zalozného
prava na obchodny podiel
v spolocnosti s ru¢enim
obmedzenym (§ 117a).

13 Pozri napr. Krajco, J.:

Exekucny poriadok.
Komentar. Procesny
postup exekutora. Procesny
postup exeku¢ného stdu.
Bratislava, Eurounion 2009,
s. 269-270; Stevcek, M.,
Ficovd, S. a kol.: Exeku¢ny
poriadok. Komentdr. Praha,
C.H.Beck 2011, s. 259.

14 Odchylku predstavuje

napriklad vznik zalozného
prava k cennému papieru
v prospech Narodnej banky
Slovenska, ktoré v zmysle.
§ 45 ods. 6 zdkona
¢.566/2001 Z.z. o cen-
nych papieroch a investic-
nych sluzbach a o zmene

a doplneni niektorych
zdkonov (zdkon o cennych
papieroch) v znenfi ne-
skorsich predpisov vznika
uz uzavretim dverového
obchodu s NBS a centrdlny
depozitar ho len ex post
registruje.

15 Mozné vynosy z cenného

papiera su exekvovatelné
podla predpisov o prikazani
inej periaznej pohladavky.
Exekvovanie vynosu (pohla-
davky) z cenného papiera
v pripade zexekvovania
samotného cenného papie-
ra je de lege lata upravené
nevhodne (§ 131a ods. 3 EP
predpoklada exekdciu
vynosu z cenného papiera
v priebehu exekucie
predajom cenného papiera
jedine v pripade cennych
papierov, ktoré neboli
prijaté na trh kétovanych
cennych papierov, a aj to
za predpokladu, Ze povaha
cenného papiera nepripus-
ta predaj cenného papiera
prostrednictvom obchodni-
ka s cennymi papiermi).



16 Pozri Vojcik, P.: Ob¢ianske

pravo hmotné I. Kosice,
Univerzita Pavla Jozefa
Safdrika 2008, s. 289.

17 Pozri Valovd, K., Hamara, J.:

Notarske uschovy vytazku
dobrovol'nej drazby.

Ars notaria ¢. 2/2011,

s. 14 anasl.

18 K problematike zalozného

prava na pohladdvku z Gc¢tu
v banke a exekdcie prika-
zanim pohladavky z Gctu
v banke pozri aj Stevcek,
M., Lazikov4, J.: Vybrané
otazky exekucie prikaza-
nim pohladavky z vctu

v banke ako predmetu
zalozného prava. Bulletin
slovenskej advokacie
¢.7-8/2012,s.17 anasl.

19 Napr. pri dlhodobom dve-

rovom vztahu by to inak
ani nemohlo byt.

20 Nie je ani potrebné zd6-

raznovat, Ze zalozca ma
spravidla aj zavézky vodi
verejnym financiam.

21 Napriklad v podobe moz-

nosti vyhlasit mimoriadnu
splatnost dveru v pripade,
Ze na zédlohu bude zriadené
dalsie zalozné pravo.
Dohody o0 nemoznosti
zriadit dalSie zdlozné pravo
su, samozrejme, nedcinné
voci tretim osobam (§ 151d
ods. 6 OZ) a takto zriadené
dalsie zalozné prévo je
pravne perfektné. V poradfi
dalsi zalozny veritel si vSak
musi byt vedomy pomeru
hodnoty zalohu a vysky po-
hladavok s lepsim poradim.
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v banke, kde priemerny zostatok povinného na Gcte predstavuje 10 000 eur, alebo inou peniaznou
pohladdvkou povinného v podobnejhodnote. Uvedtc stav de lege lata ad absurdum mozno takto
zaloznym pravom (za ,spoluprace” zalozného veritela) zabezpecit exekucnd imunitu majetku
povinného v hodnote 100-nasobku zabezpecenej pohladdvky.

Do urcitej miery mozno polemizovat o potrebe zabezpecenia pohladavky s ,rezervou” na me-
niacu sa hodnotu zalohu (trh s nehnutelnostami, ochrannad znamka atd’) a vysku zabezpecenej
pohladavky (narastajuce prislusenstvo) s tym, Ze realizujdci zalozny veritel vyplati pripadni
prevysSujicu sumu vytazku priamo zalozcovi (ak na zédlohu viazlo len zélozné pravo zdlozného
veritela, ktory vykonal zdlozné pravo), alebo tdto sumu zloZi v prospech zaloznych veritelov
s neskorsim zaloznym pravom a zdlozZcu do tUschovy u notdra.”

Mimo akukolvek pochybnost je vsak hodnota pohladavky zdlozcu z Gctu v banke. Sthlasim
s nazorom, podla ktorého sa, de lege lata, zalozné pravo na pohladavke z Gctu zalozcu v banke
vztahuje na cely disponibilny zostatok na ucte.”® Zdaroven je bezné, ze zdlozca vol'ne nakladd
s Gctom."” Ked'Ze zalozny veritel v pripade potreby realizuje svoje zdlozné pravo na pohladavku
z G¢tu v banke inkasom prislusnej(!) sumy z Gctu zaloZcu, povazujeme za neudrZatelny stav, kedy
napr. zabezpecend pohladdvka predstavuje 1 000 eur, zostatok na tcte predstavuje 5 000 eur,
zalozca (ktory je zaroven povinnym v exeku¢nom konani) vol'ne naklada s tictom, ale pohladavku
povinného z Gctu v banke (prevysujicu sumu zabezpecenej pohladdvky) nemozno bez sihlasu
zdlozného veritela exekvovat. Zdlozca teda vol'ne uspokojuje tie zavazky, ktoré uzna za hodné
uspokojenia, ale uspokojenie zavazkov, ktoré neuspokojil (a ktoré st vymédhané ndtenym spo-
sobom), je zavislé od vole zdlozného veritela. Ucel zdlozného préva je nepochybne naplneny
tym, Ze na Ucte zdlozcu je ,pritomna” suma zabezpecenej pohladavky. Nemoznost exekvovania
prostriedkov na Gcte sice napomaha vykonu predmetu cinnosti zdlozcu (a tym zvysuje pravde-
podobnost splnenia zabezpeceného zaviazku za dojednanych podmienok), ale zabezpecena
pohladavka zdlozného veritela spravidla nie je jedinym zavdazkom zalozcu.? Platny prdavny stav
je takto jasnym navodom na ,exekucnopravnu imunizaciu” periaznych prostriedkov voci akym-
kolvek veritelom zalozZcu.

Bez toho, aby boli dotknuté zdkladné dlohy instititu zdlozného prava a bez toho, aby doslo
k strate privilegovaného postavenia prednostného zdlozného veritela by bolo vhodné de lege
ferenda zaoberat sa nasledovnymi otazkami:

- zakotvenie obmedzenia hodnoty majetku zabezpecujiceho zavazok v pomere k vyske toh-
to zavéazku (zamedzenie zabezpecovania zavazku majetkom v mnohonasobnej hodnote),
zmena koncepcie § 15Th ods. 6 OZ a § 61a ods. 2 EP v pripade, kedy hodnota zabezpecenia
evidentne presahuje hodnotu zabezpecenej pohladdvky,

- zmena Upravy exekucného zalozného prava na zabezpecovaci procesny tkon expressis
verbis, ktory exekdtor na navrh opravneného (a na jeho trovy) uskuto¢ni aj voci inému
majetku povinného,

- zmena Upravy dalSieho trvania exeku¢ného zdlozného prava po zastaveni exeku¢ného
konania v zavislosti od doévodu zastavenia konania.

Pokial ide o zohladnenie hodnoty zalohu pri zriadovani zalozného prava a vysky zabezpeco-
vanej pohladavky , bolo by vhodné stanovit medze pre zabezpecovanie pohladdvok zdlohom
v mnohondsobnej hodnote. Pokial zaloZca nema (a pocas trvania zalozného prava nebude mat)
iné€ zavazky, pripadny nepomer medzi hodnotou zalohu a zabezpecenej pohladavky v prospech
zalohu nepredstavuje potencidlne poskodenie iného veritela. Dokonca je mozné, ze zalozca
nema iny majetok, vhodny ako zdloh, nez konkrétny majetok vysokej hodnoty. Ak by vsak dalsi
veritel zalozcu videl v imyselnom nepomere hodndt zalohu a prednostnej zabezpecenej pohla-
davky ohrozenie svojich pravom chranenych zdujmov, bolo by vhodné explicitne upravit moznost
domadhat sa neplatnosti zdloZznej zmluvy.

Podla platnej pravnej Gpravy (§ 15Th ods. 6 OZ a § 61a ods. 2 EP) ak ma zdloZca aj dalsie
zavazky, a daldi veritelia nie su zaroven zdloznymi verite/mi (bud’ kvéli neochote zédlozcu alebo
kvoli hroziacej sankcii zo strany prvého zalozného veritela),*' dspesnost ich snahy vymoct svoju
nesplatend pohladavku plne zavisi od ni¢im neohranicenej ochoty zdlozného veritela udelit
sthlas s exektciou na zaloh (vynimkou je nehnutelny majetok povinného, pozri predchadzajuci
vyklad). MoZno namietat, Ze neskorsi (a v nasom pripade zaroveri nezabezpeceni) veritelia riskuju
nevymozitelnost svojej pohladavky vzhladom na zavazky so skorsim poradim, mali si byt vedomi
majetkovych pomerov dlznika a nikto ich nenditil vstupovat do pravneho vztahu s dlznikom. Velké
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mnozstvo vymahanych pohladdvok vsak nevzniklo zo zavazkovo-pravnych vztahov, ale z iného
pravneho dovodu (deliktudlne a kvazideliktualne vztahy, pohladavky z verejného prava).

Situdciu, kedy exekvovatelnost majetku povinného je plne v rézii zalozného veritela a jeho aj
ni¢im neodovodneny nesthlas sposobuje imunitu daného majetku voci exekdcii na uspokojenie
dalsich zavazkov povinného, povazujeme za nezlucitelnd s pravnym statom, predpokladom
ktorého je aj vymozitel'nost prava. Svojvoli zdlozného veritela by mohla zabranit pravna dprava,
umoZznujica opravnenému v pripade nesuthlasu zalozného veritela (ktory podla jeho ndzoru nie
je opodstatneny) domahat sa zalobou v skratenom konani nahradenia stihlasu zalozného veritela
spolu s predbeznym opatrenim, ktorym std zakdze povinnému nakladat so zdlohom?? a (v pri-
pade, Ze zalohom je pohladavka povinného) poddlznikovi zakaze plnit povinnému. Vzhladom
na existujicu pravnu dpravu nakladania zalozného veritela so sumou vytazku, prevysujicou
uspokojované pohladavky? a bezproblémovi exekvovatelnost hyperochy? nie je ddvod obme-
dzovat v takomto skratenom konani pripadnd realizdciu zalozného prava zo strany zdlozného
veritela (samozrejme, okrem pripadu spochybnovania existencie samotného zalozného prava).

Existujicu podmienenu exekucnopravnu imunitu zalohu, ktord jednoznacne povazujeme
za prekdzku vymozitelnosti prava, by ovela jednoduchsim spésobom odstranila zmena pravne;j
Gpravy, umozriujlca zriadit exekucné zalozné pravo v civilnom exeku¢nom konani na akom-
kolvek majetku povinného , spdsobilom na zriadenie zdlozného prava. Neslo by o precedens,
nakol’ko ndtené zriadenie zalozného prava na akomkolvek spdsobilom majetku diznika je de
lege lata mozné podla § 81 zékona ¢. 563/2009 Z. z. o sprave dani (danovy poriadok) a o zmene
a doplnenfi niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.?* Nevidime logické opodstatnenie
exeku¢ného zabezpecenia len imobilidarneho majetku povinného v ob¢ianskom sidnom konant.

Vzhladom na to, Ze zdlozné pravo zlepsuje poziciu opravneného pri pripadnom budicom
spenazovani majetku povinného a zdlozné pravo aj v tomto pripade vznika zapisom alebo re-
gistraciou v prislusnom registri (s ¢im st spojené urcité naklady), povazovali by sme za vhodné
ponechat zabezpecenie majetku povinného len na navrh opravneného a zatazit nakladmi tohto
zabezpecenia opravneného.

V neposlednom rade, ked’Ze ide o procesny instittit, sliziaci na zabezpecenie majetku povin-
ného, a nie o sposob vykonania exekdcie na penazné plnenie (pozri aj predchadzajuci vyklad),
vyslovné upravenie tejto skuto¢nosti by s konec¢nou platnostou vyriesilo dilemu o (ne)moznosti
zriadit exekucné zalozné pravo na uz zalozenom majetku povinného.

So zéloZnym pravom suvisi aj otazka dalSieho trvania exekucného zélozného prava po skonce-
ni'exekucného konania, resp. exekdcie .>° Exekucné zalozné pravo je zabezpecovacim instititom,
ktoré zriaduje sidny exekdtor. Ide o zdlozné pravo, ktoré je rovnocenné s akymkolvek inym
zaloznym pravom, bez ohladu na spdsob zriadenia a vzniku (Obciansky zakonnik, ako general-
na norma, upravujica zalozné pravo, neupravuje Ziadne kategorie zaloznych prav v zavislosti
od sposobu ich zriadenia, ¢i vzniku)?”. Ak exeku¢né konanie skon¢i vymozenim pohladavky
alebo upustenim od vykonania exeklcie,*® exeku¢né zdlozné pravo zanika podla § 15Tmd ods. 1
pism. a) OZ, pretoZe doslo k zaniku zabezpecenej pohladavky.?” V pripade zastavenia exekucné-
ho konania, resp. exekucie je pravna Uprava otazky dalSieho trvania exeku¢ného zdlozného prava
(minimédlne v dvoch pripadoch) nevyhovujlica. Sposoby zaniku zédlozného prava su uvedené
v§ 151md ods. T OZ. Obciansky zakonnik nereaguje vyslovnym spésobom na zastavenie exekuc-
ného konania, v ktorom doslo k zriadeniu exeku¢ného zalozného prava. Ustanovenie § 151md
ods. 1 pism. h) OZ vsak umoziiuje zanik zalozného prava ,spdsobom, vyplyvajiicim z osobitného
pravneho predpisu”. Ani Exeku¢ny poriadok neustanovuje, Ze exekucné zdlozné pravo zasta-
venim exekucie zanikd, avsak v § 167 ods. 3 ustanovuje povinnost stidneho exekdtora do sied-
mich dni od zastavenia exekdcie ozndmit prislusnému okresnému dradu zrusenie exeku¢ného
zdlozného prava. Teda, spésobom zaniku, vyplyvajicim z osobitného predpisu, by zrejme malo
byt zrusenie exeku¢ného zalozného prdva ex lege v dosledku zastavenia exekucného konania,
resp. exekucie.*® Domnievame sa, Ze pri otazke zaniku exeku¢ného zélozného prava v dosledku
zastavenia exeku¢ného konania treba posudit dovod zastavenia exekdcie, resp. exeku¢ného
konania. V pripade zastavenia exekucie z dévodov podla § 57 ods. 1 EP nie je dalSia existencia
exekuc¢ného zalozného prdva prijatelna. Pri zastaveni exekucie predajom nehnutelnosti podla
§ 145 ods. 2 EP (fakultativne zastavenie, ak sa nehnutelnost nepodarilo predat do jedného roka
od vydania exekucného prikazu) je vsak zanik exeku¢ného zalozného prava na nehnutelnosti
neoddvodneny, pretoZze pohladadvka opravneného nadalej existuje (dokonca je nadalej pred-

22 Napriklad scudzit alebo
dalej zatazit nehnutelnost,
alebo pohladavku.

23 §15Tm ods. 10,
§ 15Tma ods. 3,
a§15Tmb ods. 5 OZ.

24 Vzhladom na exekucno-
pravne chapanie pohla-
dévky povinného ako
jeho prava voci akejkolvek
tretej osobe na vyplatenie
penaznej sumy, a to z aké-
hokolvek pravneho dévodu
(pozri aj predchadzajdci
vyklad) je exekvovatelné aj
pravo zélozcu voci notarovi
na vyplatenie hyperochy
(§ 15Tm ods. 10,

§ 15Tma ods. 5 OZ).

25 Sprdvca dane zriaduje
zalozné pravo ex offo
na ktoromkolvek majetku
danového dlznika, dokonca
aj na majetku buddcom.
Pri odovodnenej obave
z nezaplatenia buddcej istej
danovej pohladavky moze
spravca dane zabezpecit
zaloZnym pravom aj budd-
cu danovu pohladavku.

26 Na tcely tohto pojednania
treba pod pojmom ,skon-
Cenie exeku¢ného konania”

rozumiet skoncenie celého

exekucného konania a pod
pojmom ,skoncenie exe-
kdcie” skoncenie exekdcie
konkrétnym sposobom,
resp. voci konkrétnemu

majetku.

27 Azda jedinou vynimkou je
preferovanie registrované-
ho zalozného prava (hoci
z hladiska vzniku neskor-
Sieho) pred sice skorsim,
avsak nezaregistrovanym
zdloznym pravom (§ 151k
ods. 2, § 15Tme ods. 2 OZ).



28 V tychto pripadoch sa kona-

nie kon¢i neformalne, t. j.
bez vydania rozhodnutia
o skoncenf konania.

29 Pravna Uprava tohto zaniku

v Exeku¢nom poriadku
absentuje, avsak pravna
reguldcia by bola nadbyto¢-
nd, nakol'ko zalozné pravo
zanikd podla hmotnoprav-
nej Gpravy.

30 Napriek tomu, Ze zriadenie

3

—_

exeku¢ného zdlozného
prava na nehnutelnosti

nie je spdsobom vykonania
exekdcie, ale zabezpeco-
vacim tkonom sidneho
exekutora, nemozno
vylicit, ze exekucny sad

v rdmci kontroly zakonnosti
procesného postupu pove-
reného stidneho exekutora
zisti porusenie zakona.
Procesnym prejavom
takéhoto zistenia musi byt
nevyhnutne vyhlasenie
takéhoto procesného
postupu za nepripustny

a Ciastocne zastavenie
exekdcie.

K argumentom proti zaniku
exekucného zdlozného
prava v pripade zastavenia
exekucie ako dosledku
vyhlasenia konkurzu na ma-
jetok povinného pozri aj
Fiala, J.: Hmotnépravni

a procesnopravni aspekty
soudcovského zastavniho
prava a exekutorského
zastavniho prava v ceském
a ve slovenském pravnim
fadu. Zbornik z odbornej
konferencie ,Stdny exekd-
tor a vymozitelnost prava.”
konanej 31. marca 2011

v Bratislave. Bratislava,
Aprint 2011, 5. 51 a nasl.
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metom exekdcie) a predmetna nehnutelnost moze byt spenazend inym spésobom (v inom
exeku¢nom konant, alebo inym sp6sobom realizacie zdlozného prava). Zanikom exeku¢ného
zdlozného prava strati opravneny postavenie zélozného veritela. To isté plati v pripade zaniku
zriadeného exekucného zalozného prava v désledku zastavenia exekucného konania vyhlasenim
konkurzu na majetok povinného (§ 48 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii
v zneni neskorsich predpisov - v tomto pripade dochadza k zastaveniu exeku¢ného konania
ex lege, teda bez rozhodnutia exekucného sidu o zastaveni konania). Oprdvneny takto tplne
neod6vodnene strati pravo na oddelené uspokojenie v konkurze.”!

Realizacia tychto navrhov by mohla nezanedbatelnou mierou prispiet k zvyseniu efektivnosti
vymahania prdva, ale aj k spravodlivej ochrane prav a prdvom chranenych zaujmov v SirSom
ponimani.

Ochrana zalozného veritela by mala mat urcité mantinely. Je dolezité a spravodlivé posudit
¢o eéte napliia jej Géel a zmysel, a ¢o u nie (pretoZe tcel je uz jednoznacne naplneny). Zakaz
zneuzivania prava a neprijatelnost sikanézneho vykonu prava by mali byt aplikované aj pri za-
loznom prave, ktorého tcelom je zabezpecit uspokojenie pohladavky zdlozného veritela, a nie
(exekucnd) imunitu majetku zdlozcu. [ |

RESUME

Zalozné pravo ako prekazka exekvovatel'nosti majetku povinného.

Zalozné pravo je efektivnym zabezpecovacim prostriedkom, ktorym mdze byt zabezpecena
pohladdvka zdlozného veritela. Autor analyzuje jednotlivé zlozky majetku dlznika z pohladu
mozného zriadenia zdlozného prava. Zaroven riesi otazku stretu existencie zalohu a exekdcie.
Vyslovuje niekolko kritickych poznamok k platnej pravnej dprave podmienenosti exekvovatel-
nosti zalohu a uvadza nédvrhy de lege ferenda v oblasti zdlozného prava a exekucie.

SUMMARY

Pledge as an Impediment to Enforcing the Judgement against the Judgment Debtor

under a Warrant of Execution

Pledge is an effective security for debts or obligations and for recovery of the pledgee “s secured
claims. The author analyses individual components of the debtor “s property in the light of pos-
sible establishment of pledge. He also deals with the issue of the clash of the existence of the
pledged property and the enforcement of judgement under a warrant of execution. He makes
some critical comments on legislation governing and regulating conditionality of the enforce-
ability of the pledged property, and he puts forward proposals de lege ferenda in the area of
pledges and enforcement of judgements.

ZUSAMENFASSUNG

Pfandrecht als Hindernis der Exekution auf das Vermogen des Verpflichteten

Das Pfandrecht st ein effektives Sicherstellungsmittel, durch das die Forderung des Pfandglaubi-
gers sichergestellt werden kann. Der Autor analysiert die einzelnen Bestandteile des Vermogens
des Schuldners vom Sichtpunkt der moglichen Pfandrechtbestellung. Zugleich wird die Frage
der Kollision zwischen dem bestehenden Pfand und der Zwangsvollstreckung behandelt. Er hat
einige kritische Anmerkungen zur geltenden Rechtsregelung der Bedingtheit der Exekution aufs
Pfand und fiihrt Entwiirfe de lege ferenda im Bereich des Pfandrechtes und der Zwangsvollstre-
ckung an.




CLANKY, STUDIE

Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU SR

Povinnost advokata
poskytniit pravne sluzby

a schopnost klienta

plnit svoje zavazky voci veritelom

Advokat je povinny poskytnut pravnu sluzbu bez ohladu na to, v akej ekonomickej situ-
acii je podnikatel'sky subjekt, ktory poziadal o jeho pravne sluzby a nie je povinny pre-
verovat schopnost svojho klienta ohladne plnenia jeho zavazkov voci jeho veritelom.

Ak je zmluvna odmena dohodnuta ako pausalna v siilade s § 5 ods. 1 pism. b)
a§8vyhl. €. 163/2002 Z. z. (pozn. teraz § 2 ods. 2 pism. b) a § 5 vyhl. ¢. 655/2004 Z. z.),
advokat ma pravo na dohodnuti zmluvni odmenu bez ohladu na uspesnost, resp.
neuspesnost svojho klienta v sudnom spore.

(Rozsudok Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp. zn. 5 Obo 111/2008
zo dna 29. aprila 2009)

Dotknuté ustanovenia:

- ¢&l. 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky,

- §150ds. 1, 2 zdkona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani,

- §5,§8 vyhlasky ¢. 163/2002 Z. z. o odmenach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb (teraz § 2, § 5 vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z.).

Podanym ndvrhom sa Zalobca (sprdvca konkurznej podstaty ipadcu) domahal urcenia, Ze zmluva
o poskytovani pravnych sluzieb a jej dodatok uzatvorené v roku 2003 medzi ipadcom a zalo-
vanym advokdtom su voci zalobcovi nedcinné. Zalobca bol toho nazoru, Ze uvedené pravne
Ukony uzatvorili Gcastnici v obdobf, ked’ uz dpadca ako dIznik nebol dlhodobo schopny plnit si
zavazky voci veritelom, ¢o zalovanému advokatovi malo byt zrejmé, ked’Ze ho pravne zastupo-
val predovsetkym v konaniach voci veritelom, ktori si uplatiovali svoje pohladavky voc¢i nemu.
Zalobca mal za to, Ze Uipadca pri uzatvdrani zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb a dodatku
postupoval v imysle ukratit svojich veritelov, ktorych uz od zaciatku roka 2002 riadne nevyplacal.

Krajsky sud ako sid prvého stupna zalobu zamietol z dovodu, Ze zalobca nepreukézal, Ze
napadnutym odporovatel'nym tkonom doslo na strane dlznika k imyselnému ukrateniu svojich
konkurznych veritelov a Ze tento imysel bol druhej strane znamy. Vychddzal zo zistenia, Ze
medzi Zalovanym ako advokatom a Gipadcom ako klientom bola v roku 2003 na dobu neurcitd
uzatvorend zmluva o poskytovani pravnych sluzieb. Za vykon pravnych sluzieb bola dojednana
pausdlna odmena vo vyske 100 000 Sk za kazdy kalenddrny mesiac trvania zmluvného vztahu.
Ndsledne uzatvorenym dodatkom k predmetnej zmluve bola za vykon pravnych sluzieb do-
hodnuta mesac¢na pausalna odmena vo vyske 150 000 Sk. V roku 2004 bol na majetok dpadcu
vyhlaseny konkurz. Krajsky sid mal za to, ze v danom pripade neboli splnené hmotnopravne

1§15 ods. 1, 2 zakona
¢.328/1991 Zb.
o konkurze a vyrovnant:
,(1) Konkurzny veritel alebo
sprdvca sa méze domahat,
aby sud urcil, ze dlznikove
pravne ukony podla od-
sekov 2 az 6, ak ukracuju
uspokojenie vymahatelnej
pohladavky konkurzného
veritela, st voc¢i konkurzné-
mu veritelovi prdvne netcin-
né. Toto prdvo ma konkurz-
ny veritel alebo spravca
aj vtedy, ak je narok proti
dlznikovi z jeho odporova-
telného pravneho dkonu uz
vymahatelny alebo ak uz
bol uspokojeny.



(2) Odporovat mozno
pravnemu tkonu, ktory
diznik urobil v poslednych
troch rokoch pred zacatim
konkurzu v dmysle ukratit
svojho konkurzného veritela,
ak tento umysel musel byt
druhej strane zndmy.”

2 Cl. 47 ods. 2 zdkona
¢.460/1992 Zb., Ustava
Slovenskej republiky:
,Kazdy ma pravo na pravnu
pomoc v konani pred stdmi,
inymi Statnymi organmi ale-
bo organmi verejnej spravy
od zaciatku konania, a to
za podmienok ustanove-
nych zakonom.”

(O8]

§ 5 ods. 1 vyhl.
¢.163/2002 Z. z. 0 od-
mendch advokatov

za poskytovanie pravnych
sluzieb (teraz § 2 ods. 2
vyhl. €. 655/2004 Z. z.

o odmendch a ndhradach
advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb):
,Zmluvna odmena sa urcuje
a) podla poctu hodin ucelne
vynaloZenych na vybavenie
veci (hodinovd odmena),
b) pausdlnou sumou (pau-
salna odmena),

¢) podielom na hodnote
veci (podielova odmena),
d) tarifnou odmenou
dohodnutou inak ako
zakladnou sadzbou tarifnej
odmeny.”

4 §8vyhl. ¢.163/2002 Z. z.
o odmendch advokatov
za poskytovanie pravnych
sluzieb (teraz obdobne
§ 5 vyhl. €. 655/2004 Z. z.
o odmendch a ndhradach
advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb):

,Pausdlna odmena méze byt

dohodnuta

a) za poskytovanie pravnych
sluzieb v urcitom casovom
obdobi alebo na neurcity
cas,

b) za uplné vybavenie veci
alebo suboru veci.”
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podmienky pre Gspesné odporovanie pravneho tkonu. Podla sidu Gpadca potreboval zabezpe-
Cit pre riadny chod svojho podniku poskytovanie pravnych sluzieb. Vzhladom na to, ze pravna
Uprava poskytovania pravnych sluzieb advokatom neumoznovala ich poskytovanie bezplatne,
medzi dlznikom a Zalovanym bola dohodnutd mesac¢nd pausalna odmena za poskytovanie tychto
pravnych sluzieb, ktord bola v danom pripade vzhladom na tGkony poskytovanych pravnych slu-
Zieb, ich hodnotu, ako i vynalozené naklady, pre dlznika vyhodnejsia, ako by tomu bolo v pripade
tarifnej odmeny. Std tiez uveril tvrdeniam zalovaného, ze mu nebola znama celkova ekonomicka
situdcia dlznika ako Upadcu, ze nemal k dispozicii jeho tGctovnu evidenciu a ani dovod, preco by
mal tieto informdcie zistovat pred uzatvorenim zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb.

Proti rozsudku stiidu prvého stupna podal zalobca odvolanie. Uviedol, ze predmetnou zalobou
sa domahal nedcinnosti pravnych tikonov s poukazomna § 15 ods. 1, 2 zakona ¢. 328/1991 Zb.
o konkurze a vyrovnani.' Zalobca argumentoval, Ze zmluva o poskytovani pravnych sluzieb pris-
pela k zvySeniu insolventnosti dlznika. Mal za to, ze dlznik pri uzatvaranizmluvy konal minimalne
v nepriamom umysle, teda, Ze vedel, Ze svojim konanim, prevzatim dalSieho zavazku v podobe
zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb, méze sposobit ohrozenie plnenia aspori Casti svojich uz
splatnych zavazkov. Napadnuty rozsudok preto navrhol zmenit a zalobe vyhoviet.

Zalovany advokat poukazal na to, e zalobca nepreukazal Ziadnu z podmienok pre vyslovenie
neucinnosti pravnych tkonov v zmysle § 15 ods. 2 zakona ¢. 328/1991 Zb. a uviedol, zZe v sdlade
s ¢l. 46 a 47 Ustavy,? ma kazdy pravo na stidnu a inti pravnu ochranu, ku ktorej patri i poskytovanie
pravnych sluzieb advokatom. Toto pravo patri kazdému a vzdy bez ohladu na to, ¢i ma alebo
nema zavazky, kazdy moze poziadat advokata o poskytnutie pravnej sluzby. Napadnuty rozsudok
krajského stdu preto navrhol ako vecne spravny potvrdit.

Najvyssi sid Slovenskej republiky ako sid odvolaci dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobcu
nie je dovodné. Konstatoval spravnost rozhodnutia sidu prvého stupna a jeho odévodnenia
a napadnuty rozsudok ako vecne spravny podla § 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil.

Poukazal na to, Ze odporovat mozno len takym pravnym tkonom, ktoré st inak platné a splajui
vsetky ndlezitosti stanovené pravnym predpisom. V pripade, ak by pravny ukon bol neplatny, bol
by zdroven aj pravne neucinny a pri takomto tkone by nebolo mozné sa dovolavat odporova-
tel'nosti. Dokazné bremeno o timysle dlznika ukratit svojich konkurznych veritefov ma Zalobca,
ktory poda odporovaciu Zalobu.

Najvyssi sid konstatoval, Ze kazdy md pravo na poskytnutie pravnej pomoci a moze o fu
poziadat ktoréhokolvek advokata. Pritom advokat je opravneny odmietnut poskytnutie pravnej
pomoci len zo zavaznych dovodov a za podmienok stanovenych zédkonom a advokat nesmie
poskytovat pravnu pomoc bezplatne, az na vynimky. Podla Najvyssieho sidu SR: ,Advokat je
povinny poskytnut pravnu sluzbu bez ohladu na to, v akej ekonomickej situdcii je podnikatelsky
subjekt, ktory poziadal o jeho pravne sluzby a nie je povinny preverovat schopnost svojho klienta
ohladne plnenia jeho zavazkov vodi jeho veritelom.”

Ak v odporovatelnom pravnom tkone bola zmluvna odmena dohodnuta ako pausdlna v su-
lades§ 5 ods. 1 pism.b)*a§ 8 vyhl. ¢. 163/2002 Z. z.* (pozn. teraz § 2 ods. 2 pism. b) a § 5 vyhl.
¢.655/2004 Z. z.), ktord zdroven zahrnovala i vsetky naklady advokata pri vykone jeho ¢innosti
na tizemi Slovenskej republiky, takyto sposob zastupovania dlznika bol podla ndzoru Najvyssieho
sudu SR nesporne pre neho vyhodnejsi, pretoze dohodnuta odmena zahriovala akikolvek prav-
nu sluzbu, v akomkolvek rozsahu, na rozdiel od tarifnej odmeny za kazdy dkon pravnej sluzby,
ktord by bola nepomerne vyssia; advokat ma pravo na dohodnutd zmluvni odmenu bez ohladu
na uspesnost, resp. netispesnost svojho klienta v sidnom spore.

Vzhladom nato, Ze pre Gspesnu odporovatelnost pravneho tkonu v zmysle § 15 ods. 2 zakona
¢.328/1991 Zb. sa vyzaduje kumulativne splnenie zakonnych podmienok, a to imyslu dlznika
ukratit svojich veritelov a vedomosti zalovaného o tomto tmysle, co v danom pripade nebolo
Zalobcom preukdzané ziadnym relevantnym ddkazom, Najvyssisid SR rozsudok krajského sidu
ako vecne spravny potvrdil.

Odbvodnenie je redakcéne kratené a upravované a doplnené o odkazy

na citované ustanovenia pod textom.

Prdvnu vetu a rozhodnutie spracovala: Mgr. Zuzana Fabianova
advokatska koncipientka




ADVOKACIA SAK

Zo zasadnutia
predsednictva SAK

Novozvolené predsednictvo SAK zasadalo prvykrat 12.a 13.
septembra 2013 v Bratislave. Rokovanie viedol predseda
SAK JUDr. Hrezdovi¢. Clenovia predsednictva uréili za ove-
rovatela zapisnice JUDr. Draskabu a schvalili program roko-
vania. Podla programu prerokovali a vyhodnotili priebeh
Konferencie advokatov 2013, vzali na vedomie informdciu
o novozvolenych orgdnoch komory a zmeny, ktoré nastali
zdovodu odstipenia niektorych ¢lenov.
Predseda SAK vo svojej sprave informoval pritomnych
o vybavovani Standardnej administrativnej agendy v ramci
kancelarie komory a oboznamil s prehladom rozhodnutf,
ktoré vykonal v ¢ase medzi zasadnutiami P SAK podla § 4
ods. 2 Organizacného poriadku a podla § 71 ods. 3 zakona
o advokdcii v nizsie uvedenych veciach:
a) harmonogram zasadnuti a ostatnych podujati SAK
v 2. polroku 2013,
b) urenie moderdtorov na jesenné semindre advokat-
skych koncipientov v roku 2013,
¢) vymedzenie kompetencii a zodpovednost predsedu
SAK, podpredsedov SAK a ostatnych clenov P SAK za
jednotlivé oblasti Cinnosti,
d) vymenovanie Mgr. Viktorie Hellenbart za predsed-
nicku pracovnej skupiny pre veci advokatske,
e) vymenovanie JUDr. Jozefa Oleja, CSc. za predsedu
pracovnej skupiny pre trestné pravo,
f) vymenovanie JUDr. Andrey Havelkovej za predsed-
nicku pracovnej skupiny pre verejné pravo,
g) vymenovanie JUDr. Karola Sisku za predsedu pracov-
nej skupiny pre sikromné pravo,
h) vymenovanie JUDr. Pavla Erbena za predsedu pracov-
nej skupiny pre zahrani¢né vztahy,
i) vymenovanie JUDr. Petra Kerecmana, PhD. za pred-
sedu pracovnej komisie pre histériu advokacie,
j) vymenovanie JUDr. Ondreja Mularcika za predsedu
Vzdeldvacieho kolégia,
vymenovanie JUDr. Tomasa llleSa a JUDr. Diany
Hronéekovej za ¢lenov Skodovej komisie,
I) vymenovanie Mgr. Viktorie Hellenbart za predsed-
ni¢ku regiondlnej komisie,

z

m) zloZenie skdsobnych sendtov.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie rozhodnutie pred-
sedu Slovenskej advokatskej komory podla § 4 ods. 2 Orga-
niza¢ného poriadku a podla § 71 ods. 3 zakona o advokdcii,
ktorym rozhodol o vymedzeni kompetencii a zodpoved-
nosti predsedu SAK, podpredsedov SAK a ostatnych ¢lenov
P SAK za jednotlivé oblasti ¢innosti nasledovne:

a) do kompetencie JUDr. Hrezdovica patria
® advokdtske skusky,
® zbierka disciplindrnych rozhodnuti's tym, Ze v tejto
oblasti bude spolupracovat's JUDr. Havlatom,
® poskytovanie sucinnosti ostatnym ¢lenom P SAK
pri vykone ich kompetencii,
® vsetky ostatné oblasti zverené do posobnosti pred-
sedu SAK,
b) do kompetencie JUDr. Oleja, CSc. patri
® vzdelavanie,
® vedenie pracovnej skupiny pre trestné pravo,
¢) do kompetencie Mgr. Hellenbart patri
® riadenie Cinnosti regionalnych zastupcov,
® ckonomicky usek,
® kontakt s advokatskymi komorami na Balkane a kon-
takts madarsky hovoriacimi advokatskymi komorami,
® vedenie pracovnej skupiny pre veci advokatske,
® dohlad nad vyberovymi konaniami vyhlasovanymi
Slovenskou advokatskou komorou na prace a sluzby
(v spolupraci s Mgr. Veverkom a JUDr. Mularcikom),
d) do kompetencie Mgr. Veverku patri
® dohlad nad vnatornymi vecami advokacie,
® zahrani¢nd agenda s tym, ze v oblasti medzindrod-
nych vztahov bude spolupracovat s JUDr. Erbenom,
® kontakt s nemecky komunikujicimi advokatskymi
komorami,
® dohlad nad c¢innostou Naddcie slovenskej advoka-
cie,
® dohlad nad vyberovymi konaniami vyhlasovanymi
Slovenskou advokatskou komorou na préce a sluzby
(v spolupraci s Mgr. Hellenbart a JUDr. Mularcikom),
e) do kompetencie Mgr. Fiacana, PhD. patri
® vedenie Rozhodcovského studu SAK,
® (sek matriky,
® spracovanie komentdra k advokatskej tarife,
® dohlad nad agendou stdnych konanf, ktorych
Gcastnikom je SAK,
f) do kompetencie JUDr. Mularcika patri
® vedenie Vzdeldvacieho kolégia,
® dohlad nad vyberovymi konaniami vyhlasovanymi
Slovenskou advokatskou komorou na prace a sluzby
(v spoluprdci s Mgr. Veverkom a Mgr. Hellenbart),
® dohlad nad vydavanim bulletinu,
g) do kompetencie JUDr. Havlata patri:
® zbierka disciplindrnych rozhodnuti's tym, Ze v tejto
oblasti bude spolupracovat's JUDr. HreZzdovicom,
® dohlad nad problematikou neopravneného poskyto-
vania pravnych sluzieb (v spolupraci s JUDr. Filipom),
h) do kompetencie JUDr. Sisku patri
® vedenie pracovnej skupiny pre siikromné pravo,
® dohlad nad elektronizaciou cinnosti SAK (v spolu-
praci s JUDr. Draskabom a JUDr. lllesom),
® |egislativna innost,
i) do kompetencie JUDr. Filipa patrf
® dohlad nad problematikou trestnych stthani advo-
katov,



® dohlad nad problematikou neopravneného posky-
tovania pravnych sluzieb (v spolupraci s JUDr. Havla-
tom),
® medidlna oblast,

j) do kompetencie JUDr. Havelkovej patri
® vedenie pracovnej skupiny pre verejné pravo,
® kultirno-spolocenska oblast,

k) do kompetencie JUDr. Draskabu patri
® dohlad nad webovou strankou SAK,
® dohlad nad elektronizdciou cinnosti SAK (v spolu-
praci s JUDr. Siskom a JUDr. lllesom),

I) do kompetencie JUDr. lllesa patri
® dohlad nad elektronizdciou cinnosti SAK (v spolu-
préci s JUDr. Siskom a JUDr. Draskabom),
® vykon funkcie regiondlneho zastupcu pre Kosicky
kraj.

Clenovia predsednictva vzali na vedomie informdciu
JUDr. Popovca o vydani internych predpisov SAK v aktual-
nom zneni po Konferencii advokdtov 2013 s tym, ze vSetkym
advokdtom su predpisy distribuované spolu s Bulletinom slo-
venskej advokacie ¢. 9/2013 a v rezerve je dotlac 1 000 ks
pre interné potreby kanceldrie komory. Dalej vzali na vedo-
mie prehlad informacif o stidnych konaniach vedenych SAK.

JUDr. Hrezdovic¢ uviedol informdciu o zloZeni poradnych
orgdnov komory s tym, Ze predsedovia vymenovani rozhod-
nutim predsedu SAK v ¢ase medzi zasadnutiami predsednic-
tva predkladali navrhy na clenov jednotlivych poradnych
orgdnov a persondlny stav niektorych pracovnych skupin
nie je ustaleny. Predsednictvo schvalilo personalne zloZenie
pracovnych skupin nasledovne:

a) Pracovna skupina pre veci advokatske - Mgr. Vikto-
ria Hellenbart (predsednicka), Mgr. Richard Karko,
JUDr. Martin Cizmadrik, JUDr. Stefan Ondris, Magr. Ivan
Fiacan, PhD., Mgr. Michal Buzek,

b) Pracovna skupina pre trestné pravo - doc. JUDr. Jo-
zef Olej, CSc. (predseda), JUDr. Ondrej Mularcik,
JUDr. Jan Gereg, JUDr. Milan Valasik, Mgr. Matus Gé-
mes, JUDr. Peter Vacok, JUDr. Jaroslav Klatik, PhD.,
JUDr. Peter Filip, doc. JUDr. Tomas Strémy, PhD.,
JUDr. Ondrej Laciak, JUDr. Martin Puchalla, JUDr. Do-
minik Burda.

Pracovna skupina pre verejné pravo - JUDr. Andrea

Havelkova (predsednicka), doc. JUDr. Radoslav Pro-

chazka, JUDr. Rastislav Straka, Mgr. Slavomir Trnkdcy,

JUDr. Martin Buzinger, Mgr. Marek Benedik,

d) Pracovna skupina pre zahranicné vztahy - JUDr. Pa-
vol Erben (predseda), Mgr. Tomas Rybar, JUDr. Jan
Havlat, JUDr. Katarina Cechova, Mgr. Michal Buzek,
JUDr. Martin Puchalla, JUDr. Ondrej Laciak, JUDr. Ja-
na Biros¢dkova, Mgr. Viktéria Hellenbart, JUDr. Boris
Draskaba, Mgr. Juraj Veverka, JUDr. Andrej Popovec,
Magr. Lucia Lackovicovd,

e) Pracovna komisia pre historiu advokacie - JUDr. Pe-
ter Kerecman, PhD. (predseda), JUDr. Rudolf Manik,
PhD., JUDr. Anton Blaha, JUDr. Mgr. Martina Gajdo-
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Sova, Mgr. Viktoria Hellenbart, JUDr. Jan Havlat, Vilma
Slopovska,

f) Vzdelavacie kolégium - JUDr. Ondrej Mularcik (pred-
seda), doc. JUDr. Jozef Olej, CSc., JUDr. Jan Havlat,
Mgr. Juraj Veverka, JUDr. Boris Draskaba, JUDr. Pavol
Erben, JUDr.Tomasllles, prof. JUDr. Peter Vojc¢ik, CSc.,
JUDr. Marek Steveek, PhD., JUDr. Stefan Detvai,

g) Skodova komisia - JUDr. Tomds llle$, JUDr. Diana
Hroncekova,

h) Komisia pre medialnu komunikaciu - JUDr. Hrezdo-
vi¢, JUDr. Sigka, JUDr. Filip (alternovany JUDr. Mularci-
kom), JUDr. Popovec, PhDr. OndriSova a zastupkyne
agenttry DEVON,

i) Regionadlni zastupcovia
- Mgr Viktéria Hellenbart (predsednicka),

- JUDr. Tomas llles, JUDr. Jozef Olej pre Kosicky kraj,

- JUDr. Miroslav Abelovsky pre Banskobystricky kraj,

- JUDr. René Hudzovic pre Nitriansky kraj,

- JUDr. Marian Harsany pre Trnavsky kraj,

- JUDr. Zuzana CiZova pre Trenciansky kraj,

- JUDr. Magdaléna Hromcova, JUDr. Andrea Havel-
kova pre Zilinsky kraj,

- JUDr. Rastislav Straka pre Presovsky kraj.

V oblasti medidlneho planu komunikdcie P SAK ¢lenovia
vzali na vedomie medidlny pldn komunikdcie predlozeny
medidlnou agentirou DEVON a rozhodnutie predsedu SAK
podla§ 4 ods. 2 Organizacného poriadku a podla§ 71 ods. 3
zakona o advokdcii, ktorym rozhodol o podpisani zmluvy
o spoluprdcis agentirou DEVON Communication, s.r. o.

JUDr. Popovec uviedol informdciu o povinnostiach advo-
kata podla zakona o ochrane osobnych tdajov tc¢inného od
1. jula 2013, ktorti P SAK vzalo na vedomie a ulozilo kance-
larii komory zorganizovat v Bratislave, pripadne aj v inych
regionoch seminar pre advokdtov k tejto problematike.

Clenovia P SAK si vypoéuli informaciu Mgr. Fia¢ana o sta-
ve prdc na priprave komentara k advokatskej tarife a o pred-
pokladanom termine ich ukoncenia. Na zaklade predlozené-
ho navrhu schvalili Vyrocnd spravu o ¢innosti SAK za obdo-
bie od 1. jula 2012 do 30. juna 2013 a ulezili kancelarii komory
uverejnit vyrocnu spravu na webovej stranke komory v sekcii
pristupnej advokatom a advokatskym koncipientom.

Na zdaklade predlozenych materidlov ekonomického od-
boru P SAK rozhodovalo o Ziadostiach advokatov o odpus-
tenie prispevku na ¢innost SAK, o poskytnutie podpory zo
socialneho fondu. Predsednictvo tiez rozhodlo o ponechanf
predplatného Bulletinu slovenskej advokdcie pre externych
predplatitelov v roku 2014 na Ciastke 50 eur + DPH.

Predsednictvo SAK prerokovalo informdcie odboru me-
dzinarodnych vztahov, prehodnetilo stanoviska pracovne;j
skupiny pre veci advokatske na dopyty advokatov a prero-
kovalo Ziadosti suvisiace so zoznamami advokatov, advo-
katskych koncipientov, hostujicich euroadvokatov, usade-
nych advokatov, zahrani¢nych advokatov, medzinarodnych
advokatov a obchodnych spoloc¢nosti.

Zapisala-no-
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Pyta(j)te sa
predsednictva

Advokatska kanceldria planuje uverejriovat na svojej webo-
vej stranke informacny bulletin obsahujici najma informacie
o novych podstatnych zmendch pravnych predpisov. Bulletin
ma sluzit predovsetkym klientom a navstevnikom webovej
stranky. Otazkou advokatskej kancelarie je, Ci je v rozpore
s predpismi tykajucimi sa vykonu advokdcie zasielanie bulle-
tinu subjektom, ktoré nie su aktualne klientmi advokdtskej
kancelarie, ale zmeny pravnej upravy, ktoré mienia v bulletine
reflektovat, sa mézu dotykat ich cinnosti (napr. obcianske
zdruzenie).

Pokial advokdt uverejiiuje na svojej webovej stranke infor-
macny bulletin obsahujtci najma informdcie o novych pod-
statnych zmendch pravnych predpisov, tento je pristupny
osobdm, ktoré su uz bud klientmi advokata, alebo ktoré
stranku advokata navstivia, ¢im daju najavo zaujem o pravne
sluzby a informdcie, ktoré im advokat na svojej stranke po-
skytuje. Takéto konanie advokdta neporusuje predpisy vzta-
hujudce sa na vykon advokdcie.

Inou situdciu je zasielanie tohto informacného bulletinu
osobdm, o ktorych, ako je zmienené v otazke, advokat vie,
Ze nie st jeho klientmi a iniciativne ich upozorriuje na zmeny
predpisov, ktoré saich tykaju.

Pokial' ide o nevyziadanu informdciu zo strany klienta, res-
pektive tretich osob, je mozné takéto pocinanie advokata
hodnotit ako porusovanie jeho povinnosti ulozenych mu
v § 18 ods. 3 zdkona o advokacii, § 29a ods. 1, § 29b ods. 2,

3ca§2ods.2,§140ds.Ta§ 19 ods. T Advokatskeho poriad-
ku SAK schvaleného konferenciou advokatov 15. jina 2013.

Zasielanie nevyziadanych mailov je narusovanim stkro-
miaklienta alebo inej osoby iv pripade, ze obsahuje informa-
cie, o ktorych si odosielatel' mysli, Ze s alebo mo6zu byt pre
adresdta uzitocné. Informacny bulletin, okrem pravnej dpra-
vy, ktord sa adresdta tyka, ma za ciel upozornit na advokat-
sku kancelariu, ktord sa takto iniciativne stard o zaujmy adre-
sata mailu a je reklamou na jej ¢innost a pondkanim prav-
nych sluzieb formou zasielania nevyziadanych mailov. Ako
také znizuje dostojnost advokatskeho stavu.

Zasielanie nevyziadanych mailov zo strany advokatske;j
kanceldrie je v rozpore s profesiondlnou etikou a tctou voci
kolegom advokdtom a respektovanim ich opravnenych za-
ujmov, pretoze osoba, ktorej je mail uréeny, moze byt zastu-
pendinym kolegom advokatom.

Reklama advokadta realizovand prostrednictvom zasie-
lania nevyziadanych mailov nie je v silade s advokatskou
etikou.

Jesenny termin
advokatskych
skuasok

Predsednictvo SAK vyhlasilo Ill. jesenny termin advo-
katskych skasok.

25. - 27. novembra 2013
9. - 11. decembra 2013
Bratislava

Pisomna cast:
Ustna cCast:
Miesto konania:

Publikacna sutaz

Bulletinu slovenskej advokacie

Redakénd rada Bulletinu slovenskej advokdcie vyhldsila aj pre rok 2013

XII. rocnik publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie
pre studentov pravnickych fakult, advokatskych koncipientov a mladych advokatov do 35 rokov

Konkrétnu tému si Gcastnici stitaZe zvolia sami. Podmienkou je aktualnost témy z tedrie alebo praxe slovenského, eurép-
skeho alebo medzindrodného prava. Sutazny prispevok nesmie mat popisny charakter. Prispevky v rozsahu maximalne
34 000 znakov (vratane medzier) treba poslat na adresu kanceldrie SAK, Koldrska 4, 813 42 Bratislava, resp. e-mailom na
ondrisova@sak.sk s oznac¢enim ,Publikacna sitaz BSA”. Termin uzavierky je 30. november 2013.

Porota zlozena z clenov redakénej rady Bulletinu slovenskej advokdcie prispevky vyhodnoti do konca decembra 2013.
Pre autorov su pripravené financné ceny, porota ma pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu. Ceny budu autorom odo-
vzdané na tradi¢cnom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v Bratislave v janudri 2014.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

medzi byvalym

Kolizia zaujmov

a sucasnym klientom

1) Postup advokata, ktory prevezme zastupovanie proti byvalému klientovi, nie je dis-
ciplinarnym previnenim advokata za predpokladu, ak advokat nedisponuje ziadnou
informaciou o byvalom klientovi, ktora je takej povahy, ze by mohla viest k neoprav-
nému zvyhodneniu inej osoby a ktora mu bola poskytnuta v suvislosti s poskyto-
vanim pravnych sluzieb byvalému klientov a nie je dostupna advokatovi z inych

zdrojov.

2) Samotna skutocnost, ze advokat poskytoval v minulosti pravne sluzby byvalému
klientovi este sama o sebe nezaklada jeho povinnost odmietnut zastupovanie inych
0s0b, hoci aj clenov Statutdarneho organu byvalého klienta, proti tomuto byvalému

klientovi.

Rozhodnutie VI. Disciplindrneho sendtu SAK z 27. jila 2011

Dotknuté ustanovenia:

- §21 pism. d) zakona ¢. 586/2003 Z. z. o advokdcii
a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon)
v zneni neskorsich predpisov v plathom znen.

Rozhodnutim VI. disciplinarneho senatu SAK z 27. jdla 2011,
sp. zn. DS VI.-56/11:4485/2010 bol disciplinarne obvineny
advokat

oslobodeny

spod navrhu na zacatie disciplinarneho konania za discipli-
ndrne previnenie podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii pre
porusenie povinnosti advokata ulozenych v § 21 pism. d) za-
kona o advokadcii,' ktorého sa mal dopustit

tym, ze
prevzal zastupovanie proti byvalym klientom, ktorym posky-
toval pravne sluzby od roku 2004 do 31.10.2008, ato v troch

pravnych veciach, pretoze vzmysle § 24 pism. b.) Disciplindr-
neho poriadku SAK skutok

nie je disciplinarnym previnenim.

sp. zn. DS VI.-56/11:4485/2010

Z od6vodnenia

Navrhovatel podal na zdklade podnetu stazovatela ndvrh
na zacatie disciplinarneho konania proti disciplinarne obvi-
nenému advokatovi pre skutok popisany vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

K ndvrhu nazacatie disciplindrneho konania sa disciplindr-
ne obvineny pisomne vyjadril vtom zmysle, Ze podmienkou
pre povinnost odmietnut zastupovanie podla § 21 ods. d)
zdkona o advokdcii je, Ze novy klient moze byt zvyhodneny,
ak informdcia resp. informacie, ktoré ma advokat o byvalom
klientovi by mohli toho, kto Ziada o poskytnutie pravnych slu-
Zieb zvyhodnit. Zo spisovej dokumentdcie, zo staznosti ani
z vyjadrenia byvalého klienta vSak nevyplyva ziadna indicia,
ktora by smerovala k tomu, Ze novi klienti, ktorych zastupo-
vanie disciplindrne obvineny prevzal, by mohli byt akokolvek
zvyhodneni'v stvislosti s informdciami, ktoré mal disciplindrne
obvineny k dispozicii o byvalom klientovi a podla nazoru dis-
ciplindrne obvineného obaja byvali klienti st si plne vedomf
toho, Ze k ziadnemu zneuzitiu informacii' s ohladom na cha-
rakter veci novych klientov ani neméZze dojst, o vyplyva aj
zlistu jedného z byv. klientov zo diia 1. 6. 2011 navrhovatelo-
vi, v ktorom byvaly klient uviedol, Ze sa k staznosti nepripaja,
lebo nemd informdacie ani dokazy o tom, aby k zneuzitiu infor-
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madcii alebo k poruseniu ml¢anlivosti doslo. Disciplindrne ob-
vineny vo svojom vyjadreni dalej podrobne popisal charakter
apredmetjednotlivych sporov azdoraznil, Ze uz z charakteru
apredmetu tychto pravnych vecivyplyva, Ze k ziadnemu zne-
uzitiu informdcir proti byvalym klientom v suvislosti s posky-
tovanim im pravnych sluZieb nemohlo dojst aj s poukazom
na povahu tychto sluzieb, ktorych podstatou malo byt vypra-
covanie stanovisk k urcitym pravnym otazkam bez toho, aby
poznal mena osob, ktorych sa dané stanovisko tykalo.

Na disciplinarnom pojedndvani disciplindrne obvineny
trval na svojom pisomnom vyjadrenf, ku ktorému doplnil, ze
aj zo stanoviska Predsednictva SAK (zverejnené v Bulletine
¢. 6/2011, str. 30) vyplyva, Ze ,samotna skutocnost, Ze sub-
jekt v pozicii protistrany v spore bol v minulosti zamestnan-
com klienta advokata nie je dovodom konfliktu zaujmov.
Ci existujd iné dovody, pre ktoré by mohla byt § 21 zdkona
¢. 586/2003 o advokdcii a 0 zmene zdkona ¢. 455/1991 Zb.
o Zivnostenskom podnikani (zivnostensky zdkon) v zneni ne-
skorsich predpisov (dalej len ,zdkon o advokacii”) stanove-
na povinnost odmietnut poskytnutie pravnych sluzieb, musi
advokat posudit sam.”

Navrhovatel trval na svojom navrhu, poukazal na to, Ze
bolo jednoznacne preukdzané, ze skutok sa stal a otazku, Ci
je disciplinarnym previnenim treba riesit s prihliadnutim, Ze
disciplindrne obvineny bol poc¢as poskytovania pravnych slu-
Zieb byvalym klientom v Gzkom kontakte s ¢lenmi ich Statu-
tarneho organu.

Disciplinarny senat mal na zaklade vykonaného dokazo-
vania za preukdzané nasledovné skutoc¢nosti:

Disciplinarne obvineny prevzal v maji roku 2009 pravne
zastupovanie byvalého ¢lena predstavenstva byvalého klien-
ta voci tomuto klientovi v sidnom konani o zaplatenie dlzne;j
Ciastky, ktord byvaly klient dlzil na zaklade dohody o ukonce-
ni zmluvy zo dna 28. 7. 2008. Konanie bolo v roku 2011 za-
stavené v dosledku mimostdneho zmieru medzi G¢astnikmi
konania.

Disciplinarne obvineny dalej prevzal vauguste 2009 a v ap-
rili 2010 pravne zastupovanie iného byvalého ¢lena predsta-
venstva, v dvoch konaniach proti byvalému klientovi, v kto-
rychislo o urcenie neplatnosti skoncenia pracovného pomeru
a o ndvrh naochranu osobnosti a ndhradu nemajetkovej ujmy.
Prvy sddny spor sa tykal pracovno-pravnej oblasti, pricom
vsetky okolnosti pripadu sa stali v roku 20009, t. j. po skonce-
ni poskytovania pravnych sluzieb disciplindrne obvinenym
byvalému klientovi. Druhy stdny spor stvisel s okolnostami
ukoncenia tohto pracovného pomeru a tiez islo o pripad, kto-
ry sastal az po skonceni'spoluprace disciplinarne obvineného
a byvalého klienta.

Disciplindrne obvineny poskytoval byvalym klientom prav-
ne sluzby vo veci hodnotenia a vykladu vSeobecnych poist-
nych podmienok, stanovisk k likvidacii poistnych udalosti,
komunikdcie s Narodnou bankou Slovenska, stanovisk k po-
stupu pri posudzovani pracovnych trazov ako poistnych uda-
losti, pricom nepoznal konkrétne mena pripadnych osob.

Stazovatel ani navrhovatel nepredlozili ziadny dokaz, kto-
rym by preukazali, ze disciplinarne obvineny md o byvalych
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klientoch informdciu, ktord by mohol pouzit na zvyhodnenie
novych klientov v stidnych sporoch, v ktorychich zastupoval.
Jeden zbyvalych klientov taktiez potvrdil, Ze nema ziadne re-
levantné informdcie ani dokazy o tom, Ze v sidnych sporoch
voci nemu zneuziva disciplinarne obvineny informdcie alebo
porusuje zasadu micanlivosti o skutocnostiach, ktoré sa do-
zvedel pocas trvania zmluvného vztahu.

Disciplinarny sendt mal za dostatocne preukdzané, ze sku-
tok sa stal, avsak dospel k zaveru, Ze tento nie disciplinarnym
previnenim a to z nasledovnych dévodov:

Ako vyplyva zo znenia § 21 pism. d) zakona o advokacii,
povinnost odmietnut zastupovanie ma advokat len vtedy, ak
ma informdciu, ktord je spdsobild zvyhodnit potencidlneho
klienta. Hoci sa to v zdkone vyslovne neuvddza, senat mal
zato, Ze tato informdcia navyse nesmie byt dostupnd advoka-
tovi aj zinych jemu pristupnych zdrojov, napr. od samotného
klienta.

S ohladom na charakter a spdsob poskytovanych pravnych
sluzieb byvalym klientom a na povahu pravnych sporov, v kto-
rych disciplinarne obvineny prevzal zastupovanie proti byva-
lym klientom, disciplindrne obvineny nemal dévod sa obdvat,
Ze v tychto sidnych sporoch hrozi, ze by mohol v prospech
novych klientov vyuzit informacie, o ktorych sa dozvedel pri
poskytovani pravnych sluzieb byv. klientom, a tym novych
klientov zvyhodnit.

Vzhladom na tento zaver dokazovania ako aj s prihliadnu-
tim na vyjadrenie Predsednictva SAK, dospel senat k zaveru,
Ze samotna skutocnost, ze disciplinarne obvineny poskytoval
v minulosti pravne sluzby byvalym klientom este sama o sebe
nezakladd jej povinnost odmietnut zastupovanie inych osob,
hoci aj ¢lenov Statutdrneho orgdnu byvalého klienta, proti to-
muto byvalému klientovi. Na to, aby takdto povinnost advo-
katovi vznikla, musi advokat disponovat informdciou o inom
klientovi alebo o byvalom klientovi, ktora by mohla toho, kto
o poskytnutie pravnych sluzieb ziada, neopravnene zvyhod-
nit. V uvedenom pripade vsak existencia takejto informacie
preukdzand nebola a nedoslo preto k poruseniu povinnosti
ulozenej § 21 pism. d.) zakona o advokdcii.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplne-
né o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

_

§ 21 pism. d) zékona o advokacii:

»Advokat je povinny odmietnut poskytnutie pravnych
sluzieb, ak informacia, ktord ma o inom klientovi alebo
o byvalom klientovi, by mohla toho, kto o poskytnutie
pravnych sluZieb ziada, neopravnene zvyhodnit.”

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala:
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtsky koncipient
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sa v elektronickej verzii nezobrazuje
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POZVANKA

Nemecko-Cesko-slovenské advokatske forum

Slovenska advokdtska komora organizuje pre advokatov
a advokatskych koncipientov

Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum

22. a 23. novembra 2013, Hotel Barbakan, Trnava

Hlavna téma:

Pristup podnikatelov, zivnostnikov a zamestnancov
na pracovné trhy Nemeckej spolkovej republiky,
Ceskej republiky a Slovenskej republiky

Ramcové podtémy:

Cezhranicné poskytovanie sluzieb podnikatelskymi
subjektmi priamo alebo prostrednictvom vysielania
zamestnancov v SRN/CR/SR so zameranim na aktudlnu
pravnu Upravu, prax a skisenosti v konkrétnej krajine

Slovenska advokatska komora je od roku 2011 ¢lenom Ne-
mecko-Cesko-slovenského advokatskeho féra. Tento rok
sa podujatie zamerané na vymenu vzajomnych poznatkov
a praktickych skisenosti z jednotlivych pravnych odvetvi
s kolegami z Ceska a Nemecka s akcentom na rozmer cez-
hrani¢nej spoluprace prvy raz uskuto¢nina Slovensku.

Reagujic na poziadavky prednesené na regiondlnych
stretnutiach so slovenskymi advokatmi sa predsednictvo ko-
mory rozhodlo presundt tito aktivitu do historickej Trnavy.
Doévodom vyberu pracovného prava ako nosnej témy je
spristupnenie pracovného trhu v Nemecku pre slovenské
a Ceskeé subjekty. Jednotlivé témy odprezentuju predndsate-
lia zo vsetkych partnerskych komor s moznostou nasledne;
SirSej diskusie. Na podujati bude zabezpecené simultanne
timocenie z nemeckého jazyka, preto aktivna znalost nem-
c¢iny nie je podmienkou ucasti.

Cielom féra je vymena informdcii o moznostiach cezhra-
ni¢ného poskytovania sluzieb v zainteresovanych krajinach.
SAK zvolila tdto tému po realnom otvoreni pracovného trhu
v SRN ako zivi tému, v kontexte ktorej je mozné venovat sa
roznym praktickym otdzkam, napr. formdm cezhrani¢ného
poskytovania sluzieb, registratnym podmienkam a povin-
nostiam samostatne zarobkovo cinnych 0séb, moznostiam
vysielania zamestnancov, nariadeniu (ES) Eurépskeho par-
lamentu a Rady 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordinacii
systémov socidlneho zabezpecenia (najma ¢lanky 12 a 13),
pravnej Gprave pracovného prava, atd.

Zamerom Slovenskej advokatskej komory je poskytnut
Gcastnikom moznost v interaktivnej diskusii porovnat prav-
ne Gpravy Nemecka, Ceska a Slovenska a vymenit si praktic-
ké skusenosti s posobenim subjektov - ¢i uz Zivnostnikov

alebo zamestnancov - v jednotlivych krajindch. Téma mo-
mentdlne v slovenskom pravnom prostredi velmi rezonuje
aklienti advokatov hladajd optimalne riesenia.

Informacie o organizacnych nalezitostiach a o pripad-
nych zmenach tém budu zverejnené v komunikaénych
prostriedkoch komory po sfinalizovani programu a per-
sonalnom obsadeni prednasok.

PROGRAM

Piatok 22. novembra 2013
19.00 Organizovany autobusovy transfer

z Hotela Barbakan do Fuggerovej pivnice

(stretnutie v lobby hotela, autobus pristaveny

na parkovisku zo zadnej strany Hotela Barbakan)
19.30 Spolocensky vecer, Fuggerova pivnica, Castd
22.30 Organizovany autobusovy transfer do Trnavy

Sobota 23. novembra 2013

9:00 Prezencia Ucastnikov

9:30 Cezhranicné poskytovanie sluzieb
podnikatel'skymi subjektmi priamo alebo
prostrednictvom vysielania zamestnancov v SRN
Zastupcovia Bambergskej advokdtskej komory
a Saskej advokdtskej komory

10:30 Diskusia

10:45 Prestavka

11:15 Cezhranicné poskytovanie sluzieb
podnikatelskymi subjektmi priamo alebo
prostrednictvom vysielania zamestnancov v CR
Prednasatel z Ceskej republiky

12:15 Diskusia

12:30 Bufetovy obed pre tGcastnikov v Hoteli Barbakan

14.00 Cezhranicné poskytovanie sluzieb
podnikatelskymi subjektmi priamo alebo
prostrednictvom vysielania zamestnancov v SR
Predndsatel zo Slovenskej republiky

15:00 Diskusia

15.15 Prestavka

15.45 Chyby slovenskych a ¢eskych klientov
v konaniach pred nemeckymi sudmi
Zastupca advokatskej kanceldrie bpv Braun partners

16:45 Diskusia

17:00 Zaver a ukoncenie podujatia

Zmeny programu su vyhradené.

Blizsie informdcie: Mgr. Lucia Lackovicovad (odbor medzi-
narodnych vztahov), 02 204 227 44, lackovicova@sak.sk.



bulletin

slovenskej A DAV KAC 1A

advokacie

Zavazna prihlaska
Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum

22.-23.novembra 2013
Hotel Barbakan, Stefanikova 11, 917 01 Trnava

REGISTRACNY POPLATOK: 60 eur (suma sa uvadza s DPH) - uhradit do 8. novembra 2013
UPOZORNENIE: Bez uhrady nie je Vasa registracia povazovana za kompletnu.
Registracny poplatok zahrfia naklady na autobusovy transfer do Fuggerovej pivnice, na spolocensky vecer, na obcerstve-
nie pocas konferencie (bufetovy obed a coffee breaky) a konferencné materidly. Ostatné naklady spojené s organizaciou
podujatia idd z rozpoctu Slovenskej advokatskej komory. Uhradeny poplatok sa bez zavaznych dévodov oznamenych
kancelarii komory najmenej 14 dni pred podujatim nevracia. Poplatok za konferenciu je nizsi ako redlne naklady na ru.
Ndzov prijemcu: Slovenska advokdtska komora
Cislo ictu: 176925146/0900
Variabilny symbol: 1387
Banka prijemcu: Slovenskd sporitelia a.s., Suché myto 4, 816 07 Bratislava
Identifikacia platby: Advokatske forum + priezvisko prihlaseného
Po dhrade Vam bude ndsledne poslana faktira ako riadny dariovy doklad na Vami uvedend adresu kancelarie.

UBYTOVANIE
Slovenska advokdtska komora vzhladom na rozne cenové a kvalitativne poziadavky advokatov nebude objedndvat ubyto-
vanie, odporuca ubytovat sa v konferen¢nom hoteli Barbakan, kde sa uskutoc¢nia vsetky predndsky. Prosime, aby ste si
ubytovanie zabezpecili sami. V pripade rezervacie prostrednictvom recepcie hotela Barbakan je potrebné do predmetu
uviest ,ADVOKATSKE FORUM 22. - 23. 11. 2013".

Kontakt na odportcany konferencny Hotel Barbakan:

Recepcia: +421 33 55 11 847; +421 33 53 50 006; +421 917 492 857

e-mail: hotel@barbakan-trnava.sk, www.barbakan-trnava.sk

PODUJATIA

(Vase poziadavky vyznacte, prosim, v prislusnych Stvorcekoch krizikom.) Zacastnimsa  Nezicastnim sa
@ Autobusovy transfer do Fuggerovej pivnice v Castej 22. novembra 20713 ..............c.eeeveeeeeeeeeen D D

@ Spolocensky vecer vo Fuggerovej pivnici v Castej 22. novembra 2013 ... D D

@ Ucast na konferencii 23. Novembra 2013 ..o D D

@ BUTEIOVY ODEA ..ottt e D D

Termin dorucenia prihlasky: do 8. novembra 2013

Prihlasky mozete posielat:

1. FAXOM kanceldrii komory na ¢.: 02/529 61 554

2. POSTOU na adresu Slovenskd advokatska komora, Koldrska 4, 813 42 Bratislava

3. E-MAILOM na adresu lackovicova@sak.sk s predmetom ,ADVOKATSKE FORUM” (tel.: 02 204 227 44)
Formular prihlasky bude uverejneny aj na webovej stranke komory www.sak.sk



INZERCIA

sa v elektronickej verzii nezobrazuje
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Sprava zo zasadnutia

Staleho vyboru CCBE

Septembrové zasadnutie stdleho vyboru CCBE 13. septem-
bra 2013 v Zahrebe bolo prvé od vstupu Chorvatskej repub-
liky do EU. Vstupom do EU ziskala Chorvétska advokatska
komora v CCBE pIné ¢lenstvo. Na zaciatku zasadnutia sa
pritomnym prihovorila ministerka spravodlivosti Chorvat-
skej republiky a predseda Chorvatskej advokatskej komory.
Obaja vyslovili presvedcenie o dolezitosti clenstva v CCBE
pre advokatov.

Predseda Vyboru CCBE pre krajiny strednej a vychodnej
Eurépy (PECO) predlozil delegdciam spravu o Federdlnej ad-
vokatskej komore Ruskej federdcie a o advokacii. Tato komo-
ra podala CCBE Ziadost o ¢lenstvo. Na novembrovom ple-
ndrnom zasadnuti sa bude o ¢lenstve ruskej komory rozho-
dovat po vyrieseniotazky vysky clenského prispevku.

Vybor CCBE pre ludské prava navrhol udelit Cenu CCBE
za ludské prava 2013 predsedovi a ¢lenom predsednictva
Advokatskej komory Istanbulu. Advokati v Turecku v posled-
nom obdobf ¢oraz Castejsie Celia tazkostiam zo strany vlady
aj predstavitelov sudnej moci pri vykone povolania, ocitaju
sa v situaciach, ked’ sa sami stavaju klientmi a jedinym pros-
triedkom ochrany je samospravna advokatska organizacia.
Preto vybor odporucil prejavit podporu a solidaritu udele-
nim ocenenia prave predsednictvu istanbulskej komory za
odvahu a odhodlanie vystavit riziku vlastni slobodu na obra-
nu principov pravneho stdtu v Turecku. Delegdcie odporu-
Cenie prijali a podporili, cena za ludské prava bude udelena
tradi¢ne v novembri pocas plendarneho zhromazdenia.

V drioch 21. a 22. novembra 2013 sa v Bruseli uskuto¢ni
konferencia na vysokej Urovni organizovand Eurépskou
komisiou na tému Uloha justicie v EU. Cielom je poskytnut
priestor sudcom, advokatom, ekonémom, filozofom i poli-
tikom na ndrodnej aj eurépskej urovni, aby diskutovali na
témy efektivnosti sudnych systémov, nezavislosti justicie,
pravneho stdtu a eurépskeho regionu justicie zalozenej na
vzdjomnej dovere (v oblastiach trestného, obcianskeho, ob-
chodného a spravneho prdva). Konferencia sa ma zamerat
na jednotlivé krajiny a ich justi¢né systémy a hladat a analy-
zovat priciny ich (ne)efektivnosti. CCBE, ktora bude mat za-
stipenie v panelovej diskusii, prispeje do priprav konferen-
cie pripomienkami a ndvrhmi k Postokholmskému progra-
mu. Eurépska komisia oznamila zamer publikovat v priebehu
oktébra zoznam najdolezitejsich otazok, o ktorych sa bude
na konferencii hovorit, preto bola iniciativa CCBE zatial od-
lozend do publikovania zoznamu.

Zhromazdenie diskutovalo o stadii vyskumného konzor-
cia Panteia a Maastrichtskej univerzity s ndzvom Hodnotenie
pravneho ramca volného pohybu advokatov. Vypracovanim

studie poverila konzorcium Eurépska komisia s cielom zhod-
notit, ¢i smernice upravujtce volny pohyb advokatov a ich
sluzieb v ramci EU splnili oc¢akavanie a otvorili trh slobode
pohybu pravnickej profesie. Zavery su priaznivé, vyplyva
z nich, Zze smernice sa v praxi Uspesne uplatriuji. MnoZzstvo
advokdtov zo vsetkych clenskych krajin vyuziva moznost
posobit v inej krajine so statusom hostujtcich alebo usade-
nych euroadvokatov. Uspesne, hoci menej asto je vyuziva-
nda moznost plnej integracie do profesie iného statu pod pro-
fesijnym oznacenim tohto $tdtu.

Staly vybor schvalil odpoved” CCBE na konzultaciu o jed-
noosobovych spoloc¢nostiach s rucenim obmedzenym,
ktorej cielom je identifikovat prekdzky ich vol'ného pohybu
na eurépskom trhu a hladat sposoby riesenia. Z odpovede
CCBE na dotaznik vyplyva, Ze potencial volného pohybu
jednoosobovych s. r. 0. povazuje za nedostatocne vyuzity
a za najvacsie prekazky pokladd nedostato¢nu znalost prav-
nej Upravy v inych clenskych krajinach a administrativnu i fi-
nanc¢nu ndroc¢nost pri zalozeni pobocky alebo dcérskej spo-
lo¢nosti vinom ¢lenskom State. Harmonizacia v tejto oblasti
by mohla ulahcit vol'ny pohyb takychto spoloc¢nosti, okrem
toho by mohla poméct aj informacna kamparn a vytvorenie
jednotnych kontaktnych miest.

Predsednicka Pracovnej skupiny CCBE pre poistenie in-
formovala o zacati konania o prejudicialnych otdzkach na
podnet holandského najvyssieho sidu vo veci C-442/12,
ktoré sa tykaju prava na slobodnu volbu advokata osoby
s poistenim pravnych sluzieb. Stidny dvor EU ma dat odpo-
ved' na otdzku, ¢i moze poistovatel pravnej ochrany obme-
dzit slobodu volby advokata tym, Ze naklady poistenej oso-
be uhradilen v tom pripade, ak sa sdm poistovatel domnie-
va, Ze spracovanie pripadu treba presunut na externého
pravneho zastupcu. M4 tiez stanovit, ¢i je rozhodujlce, ak
v danom pripade je/nie je povinné zastipenie advokatom.
CCBEbude tento pripad sledovat.

CCBE na zdklade kolektivnej Ziadosti delegacii pocas
junového zasadnutia Stdleho vyboru vydala vyhlasenie ku
kauze o odpocuvani dat, ktoré bolo rozoslané prislusnym
institiciam. CCBE v nom vyjadrila vazne obavy z odhalenych
vlddnych praktik a zdéraznila dolezitost principu ml¢anlivos-
ti a dovernosti komunikacie medzi advokatom a klientom
ako zakladnych principov advokatskej profesie. CCBE planu-
je na tuto tému aj stretnutie s pani Reding, eurokomisdrkou
pre spravodlivost, zakladné prava a obcianstvo.

Mgr. Lucia Lackovicova
CCBE Information Officer
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Dni slovinskych
advokatov

V ramci spoluprdce so zahrani¢nymi advokatskymi komora-
mi prijala SAK pozvanie predsedu Slovinskej advokatskej ko-
mory na tradi¢ny Den slovinskych advokatov, ktory sa konal
vmeste Podcetrtek 26. - 28. septembra 2013.

Slovensku advokatsku komoru na podujati zastupovala
podpredsednicka Mgr. Viktéria Hellenbart a clen predsed-
nictva JUDr. Karol Sigka.

Stcastou programu bolo udelenie ceny Dr. Danila Maja-
rona (1859 - 1931), vynikajiceho slovinského pravnika,
politika a kultdrneho dejatela, dvom slovinskym advokatom
za dlhoro¢ny vykon advokatskeho povolania. V dojimavej
atmosfére odzneli v dakovnej reci ocenenych slovinskych
kolegov spomienky na casy, kedy prislusnost k advokatske-
mu stavu neznamenala konkurencny boj medzi advokatmi,
ale uprimnd kolegialitu, priatelstvo, podporu a vzdjomné po-
chopenie advokdtov. Tento odkaz vekom starsich kolegov
mladsim urcite stoji za pozornost a zamyslenie. Spomenuty
rozmer etického spravania medzi kolegami patril k tradiciam
advokatskeho povolania. Tlak spolocenskych zmien, mate-
ridlny sposob Zivota, komercionalizmus, hedonizmus a ego-
centrizmus, ktoré vystupuju do popredia v rebricku hodnot,
vedd, zial, k spochybrovaniu tradi¢nych hodno6t nielen v ad-
vokdcii, ale aj v medziludskych vztahoch a nahlodavaju

a ohrozujud samotnu existenciu usporiadanej, pokojnej lud-
skej spoloc¢nosti.

Pracovnej Casti podujatia dominovala diskusia pri okrih-
lom stole na tému Pravo na spravodlivost, v ktorej odznel za-
ujimavy prispevok tretieho podpredsedu CCBE franctzske-
ho advokata Michela Benichoua. Poukdzal na celoeurépsky
problém s dizkou stidnych konant, pokdtnym poskytovanim
pravnych sluzieb a reklamami advokdtov na vykon povola-
nia, ktoré dehonestuju advokatsky stav a neguju poslanie ad-
vokata ¢isto obchodnickym ponimanim vykonu advokdacie.

S diskusnymi prispevkami nadvéazujicimi na problémy
nacrtnuté zo strany Michela Benichoua vystupili zastupca
Pravnickej fakulty Univerzity v Lublane prof. Dr. Rajko Pirnat
apredseda Stdnejrady Slovinskej republiky Janez Vlaj.

Pozvanie na Dni slovinskych advokatov prijal aj minister
spravodlivosti Slovinska Senko Plicani¢ D.Sc., ¢o mozno
povazovat za vyznamnu udalost pre slovinski advokdciu.
Aktivna cinnost Slovenskej advokatskej komory v medzi-
ndrodnej oblasti vedie k lepSiemu zviditelneniu slovenske;j
advokdcie, vymene vzajomnych skisenosti pri problémoch
spojenych s vykonom advokatskeho povolania, ktoré v ob-
dobi” ekonomickej krizy vo vsetkych krajinach celi velmi
vaznym vyzvam a bori sa s takmer rovnakymi tazkostami pri
presadzovani prava, spravodlivosti a zékonnosti v krajinach,
kde pdsobi. Toto vedomie spolupatri¢nosti lepsie pomaha
vytrvat v spolo¢nom usili, prekonavat problémy a nestracat
lasku a nadsenie pre vykon krasneho povolania advokata.

Magr. Viktéria Hellenbart
podpredsednicka SAK

Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z ¢isla 9/2013
ceského Bulletinu advokacie

Celé ¢islo je venované 6. snemu Ceskej advokatskej komory
(11. oktébra 2013, hotel Clarion Congress Hotel Prague).
K organizdcii snemu uverejriuje dopravné pokyny k navigdcii
k miestu konania snemu a jeho program.

Periodikum uverejiuje jednotlivé spravy o Cinnosti a hos-
podareni Ceskej advokatskej komory, konkrétne spravu jej
predsedu JUDr. Martina Vychoperia o ¢innosti CAK v obdo-
biod 5. snemu, spravy veducej hospoddrskeho a organizac-
ného odboru CAK Mgr. Darie Strossovej o hospodarenf
v obdobi medzi 5. a 6. snemom, o hospodareni's fondom
CAK pre vzdeldvanie advokatskych koncipientov v obdobf
medzi 5. a 6. snemom, o hospodareni so socialnym fondom
CAK v obdobi medzi 5. a 6. snemom, spravu predsedu Kon-
trolnej rady CAK JUDTr. Jana Mikse, spravu predsedu Karnej
komisie CAK JUDr. Petra Cdpa, spravu predsedu Odvolacej

karnej komisie CAK JUDr. Bohuslava Sedlatého, spravu
predsedu Skisobnej komisie CAK JUDr. Jana Luhana a spra-
vu predsedu CAK o Eerpanitozpoctu zarok 2012.

V rémci pripravy a organizdcie 6. snemu CAK s uverejne-
né relevantné ustanovenia ceského zdkona o advokadcii (za-
kon €. 85/1996 Sb.) tykajiice sa snemu CAK, Staly volebny
poriadok CAK a Rokovaci poriadok snemu CAK. Cislo zaro-
ven uverejnuje navrhy, ktorymi majud byt na sneme zmenené
stavovské predpisy, konkrétne navrhy zmien Staleho voleb-
ného poriadku CAK a Uznesenia o socidlnom fonde CAK.

K volbam do organov CAK si uverejnené kandiddtne
listiny pre volby predstavenstva CAK, Kontrolnej rady CAK,
Karnej komisie CAK, Odvolacej karnej komisie CAK a prog-
ramoveé vyhlasenia kandidatov.

Cislo uz v Gvode upozornuje, Ze na 5. sneme CAK kona-
nom 16. oktébra 2009 bol schvaleny Staly volebny poriadok
CAK, podla ktorého budu volby do organov CAK prebiehat
na 6. sneme CAK, konkrétne upozorfiuje na zmenu podoby
apoctu hlasovacich listkov, zmenu spdsobu realizdcie vol'by,
na skuto¢nost, Ze kandidatne listky uz nie je mozné dopliiat
a na konkrétne pripady neplatnosti hlasovacich listkov a ne-
platnostvolby.

Spracoval: JUDr. Peter Kalata
kanceldria SAK



Seminar
o americkom prave

John Marshall Law School - Czech and Slovak Institute
a Ceska advokatska komora
v spoluprdci so Slovenskou advokatskou komorou

organizuju

Seminar o americkom prave
pre mladych advokatov a koncipientov
z Ciech a zo Slovenska

1. az 6. decembra 2013, Tel¢, Ceska republika

Cielom semindra je predstavit americky pravny a podnika-
telsky systém. Lektori sa budu venovat praktickym otazkam
vykonu povolania vratane etiky, poskytovania pravnych po-
rad klientom a vztahom s protistranou. Stcastou semindra
su aj neformalne vecerné stretnutia a diskusia o aktualnych
otazkach vykonu povolania.

Podmienkou ucasti je plynula znalost anglického jazy-
ka slovom aj pismom. Semindr bude v angli¢tine a po jeho
absolvovanidostanu Gcastnici certifikat.

Pri posudzovanf prihlasok sa bude brat do Gvahy status
uchadzaca (prednost maji mladi advokati, resp. podla zapi-
su starsi koncipienti). PoCet miest vyhradenych pre SAK je
obmedzeny. Ceskd advokatska komora uprednostni ucha-
dzacov, ktori'sa na semindri zdcastnuji po prvy raz.

Registracny poplatok (zahifa Gc¢ast na seminari, ubyto-
vanie a polpenziu, t.j. ranajky a obed):

- mladiadvokati 3 000 K¢
- advokatski koncipienti: 1 500 K&
Kazdy Gcastnik si sam hradi dopravu do Tel¢a a spét.

Registracny poplatok sa plati az po potvrdenf Géasti Ces-
kej advokatskej komore na zaklade vyplnenia zavaznej pri-
hlasky. Tlacivo zavaznej prihlasky posle odbor medzinarod-
nych vztahov kazdému prijatému ucastnikovi po termine
dorucenia prihlasok aich vyhodnotent.

UPOZORNENIE: Zaplateny poplatok, ktory je nizsi ako redl-
ne naklady na semindr, sa bez zdvaznych dévodov ozname-
nych Ceskej advokatskej komore najmenej 3 dni pred kona-
nim seminara NEVRACIAL!V pripade potreby vratenia po-
platku v zmysle komunikacie s Ceskou advokdtskou komo-
rou bude poplatok zniZzeny o bankové poplatky pri prevode
zo zahranicia.

Vas zaujem o ucast na seminari prosime potvrdit e-mailom
na adresu lackovicova@sak.sk. Do predmetu spravy uved'te
referenciu , TELC 2013%.
Termin dorucenia zavaznych prihlasok: 4. november 2013
Blizsie informdcie Vam poskytne odbor medzindrodnych
vztahov Slovenskej advokatskej komory (Mgr. Lucia Lackovi-
¢ova) telefonicky na ¢isle 02/204 227 44, resp. e-mailom na
lackovicova@sak.sk.

OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2014
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: Podmienky odberu:

| 1. Rocné predplatné 50 eur + DPH (vrat. postovného a balného)
: je za 10 fyzickych cisel. (Vyjde 12 ¢isel, z toho dve dvojcisla.)

! 2. Objedndvka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
| ¢enim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajtco znizi.
I3 Na zdklade tejto objednavky Slovenska advokatska komora

! (SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

i 4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradeni predplat-
: ného vo faktirovanej vyske.

| 5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedent na objednavke.

| Jej zmenu musi odberatel oznamit pisomne. Za zdsielky nedo-
: ru¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.
S Odber pripadnych mimoriadnych ¢isel, ako aj ¢isel, ktoré vysli
! pred dorucenim objednavky, je mozné dohodndtindividudlne.
I 7. Advokati zapisani v zozname advokatov SAK budu bulletin

: nadalej dostavat bezplatne, bez osobitnej objednavky.
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Z&avazne si objedndvame............. vytlackov Bulletinu slovenskej
advokdcie v roku 2014 (vyjde 10 fyzickych ¢isel). Sihlasime
s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.

Vyplnend objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava,
alebo odfaxujte na ¢islo 02/5292 4056, 5296 1554
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ADVOKACIA ZAHRANICIE

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata vyictovat

len skutocne vykonané dolozené

ukony pravnej sluzby

Advokat, ktory vyuctuje ukony pravnej sluzby, ktoré nie je schopny dolozit a preukazat
a ktoré nezodpovedaju zlozitosti veci, dopusta sa disciplinarneho previnenia, pretoze
takyto postup je krajne neeticky a znizujuci dostojnost advokatskeho stavu.

Rozhodnutie disciplindmeho sendtu CAK zo 7. marca 2003,

Dotknuté ustanovenia:

- §16 0ds. 2 a§ 17 zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii,

- ¢&l. 4 ods. 1 uznesenia predstavenstva Ceskej advo-
katskej komory €. 1/1997 Vestnika zo dna 31. 10.
1996, ktorym sa stanovia pravidla profesionalnej etiky
a pravidld sitaze advokatov Ceskej republiky (eticky
koédex) v platnom zneni (dalej len ,Pravidla profesi-
onalnej etiky”),

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: 18 ods. 1, 22 zakona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokacii v plathom znenf, § 2 ods. 2* Advokat-
skeho poriadku SAK zo dna 19. 6. 2010.

Disciplindrne obvineny advokat bol uznany za vinného z dis-
ciplindrneho previnenia, ktorého sa dopustil

tym, ze
pri obhajobe mladistvého obvineného, proti ktorému bolo
vedené trestné konanie pre trestny ¢in kradeze podla § 247

ods. 1 trestného zakona, Uctoval neetickym sposobom nak-
lady za poskytnutd prdvnu pomoc,

teda

privykone advokdcie nekonal ¢estne a svedomito a nepostu-
poval tak, aby neznizoval d6stojnost advokatskeho stavu, pre-
toze uctoval v rozpore s tarifou a dobrymi mravmi,

sp. zn. K 124/02'

¢im porusil
§ 16 ods. 2 a § 17 zakona o advokacii* v spojeni’s ¢l. 4 ods. 1°
Pravidiel profesiondlnej etiky advokatov CR.
Podla § 32 ods. 3 pism. a) zdkona o advokacii disciplindr-
ne obvinenému za to bolo ulozené disciplindrne opatrenie
- napomenutie.

Z odévodnenia:
Disciplinarny sendt zo staznostného spisu zistil, Ze na postup
disciplindrne obvineného podal statny zdstupca staznost.
Disciplinarny senat na zéklade vykonaného dokazovania
zistil, Ze disciplinarne obvineny bol dia 9. 4. 1999 ustanove-
ny za obhajcu mladistvému obvinenému, proti ktorému bolo
vedené trestné stihanie pre trestny Cin kradeze podla § 247
ods. 1 trestného zakona z dévodu odcudzenia tovaru v hod-
note 2 066,50 K¢. VySetrovacispis obsahoval 49 stran a trest-
né stihanie proti mladistvému bolo este v pripravhom konani
zastavené. Opatrenim zo dna 27. 12. 1999 bola disciplinarne
obvinenému ako obhajcovi priznana zdloha na poskytnutd
pravnu pomoc vo vyske 10 727 K¢. Po ukoncenf trestného
stihania vyuctoval disciplindrne obvineny celkové naklady
za obhajobu na sumu 16 725 K¢, dozorujlci Statny zdstupca
mu vsak priznal odmenu vo vyske 12 300 K¢, ked mu nepriz-
nal ndhradu za 5 hlavnych dkonov, oznacenych ako porady
s klientom za pritomnosti matky v celkovej vyske 4 425 K¢.
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Proti tomuto uzneseniu podal disciplindrne obvineny staz-
nost, ktorej Statny zastupca vyhovel s odévodnenim, Ze je nut-
né preskdmat, ¢i 5 pordd s klientom za pritomnosti matky bolo
skutocne realizovanych a ako dlho trvali. Matka mladistvého
obvineného po poucenfiuviedla, Ze sa uskutocnila len jedna
porada, ktora trvala maximalne 30 mindt, a to na naliehanie
koncipienta disciplindrne obvineného, pricom tato vypoved
matky bolo vyhodnotend ako déveryhodna, nakolko pripad
boljednoduchy ajedna polhodinova konzultacia bola prime-
rand.

Disciplinarne obvineny k veci uviedol, Ze si je vedomy

’

zodpovednosti za pracu svojho koncipienta a dodal, ze uko-
ny, ktoré obvodnému $tatnemu zastupitelstvu vyuictoval, sa
redlne uskutoc¢nili. Vzhladom na ¢asovy odstup vsak nebol
schopny jednotlivé tdkony konkretizovat, k sposobu vyuicto-
vania nepodal Ziadne vysvetlenie a doklady, na ktoré sa od-
volaval, nemali Ziadnu Uroven ani vypovedaciu hodnotu.

Disciplinarny senat dospel k jednozna¢nému zaveru, Ze
staznost statneho zastupitelstva bola dovodna a ze discipli-
narne obvineny k vyuctovaniu ndkladov obhajoby pristupil
krajne neetickym spdsobom, ked fakturoval Gkony, ktorych
vykonanie nebol schopny vobec dolozit, pricom celd trestnd
vec bola velmijednoducha arozhodne neod6vodnovala také
Casté porady, ktoré by mali byt navyse tak casovo naro¢né,
aby ich bolo mozné fakturovat ako samostatny tarifny tkon,
¢im disciplindrne obvineny porusil povinnosti advokdta vyply-
vajlice z§ 16 ods. 2 a § 17 zakona o advokacii v spojeni’s ¢l. 4
ods. 1 Pravidiel profesiondlnej etiky, pretoze nekonal ¢estne
a svedomito a svojim konanim zniZil déstojnost advokatske-
ho stavu ako celku.

Prirozhodovani o uloZeni disciplinarneho opatrenia discip-
lindrny sendt s ohfadom na osobu disciplinarne obvineného
a skutocnost, ze disciplindrne obvineny zatial nebol discipli-
narne postihnuty, ulozil disciplinarne obvinenému podla § 32
ods. 3 pism. a) zékona o advokacii napomenutie, ktoré pova-
Zoval za postacujuce.

Rozhodnutie je redakcne kraten€, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Advokatska koncipientka
hlada zamestnanie

Mgr. Edina Plevova

Dunajska Streda

0915 669 715

edina.plevova@gmail.com

Absolventka Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity
v Trnave (2013), Statna skuska z trestného prdva, v rdm-
ci neho aj kriminoldgia a kriminalistika, obcianskeho
a obchodného prava. Ovlada madarsky jazyk na drovni
materinského jazyka, anglicky jazyk — aktivne, nemecky
Jazyk - zaklady. Zaujima sa o prdcu v advokatskej kan-
celarii v Bratislavskom alebo Trnavskom krayji.
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Poznamky

1 PreloZené a spracované z publikdcie Bulletin advokacie - Sbirka
karnych rozhodnuti Ceské advokatni komory 2002 - 2003
(zvl&stni &islo/Cerven 2004). Ceska advokatni komora, Praha 2004,
s.63 - 65

2 §18 ods. 1 slovenského zakona o advokacii:
,Advokat je povinny pri vykone advokacie chranit a presadzovat
prava a zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi. Ak st pokyny
klienta v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi,
nie je nimi viazany. O tom klienta vhodnym spdsobom poudi.”

§ 18 ods. 2 slovenského zdkona o advokdcii:

»Advokdt je povinny pri vykone advokdcie postupovat s odbornou
starostlivostou, ktorou sa rozumie, Ze kona Cestne, svedomito, pri-
meranym sposobom a ddsledne vyuziva vsetky pravne prostriedky
a uplatiiuje v zdujme klienta vsetko, ¢o podla svojho presvedcenia
povazuje za prospesné. Pritom dbd na dcelnost a hospodarnost
poskytovanych pravnych sluzieb.”

w

§ 2 ods. 2 Advokdtskeho poriadku SAK:
»Advokat je povinny dodrziavat pravidla korektnej sitaze a dbat
na dostojnost advokdtskeho stavu.”

4 § 16 ods. 2 ceského zdkona o advokacii:
»Advokdt je povinny zachovavat mi¢anlivost o vsetkych skuto¢nos-
tiach, o ktorych sa dozvedel v suvislosti s poskytovanim pravnych
sluzieb.”

§ 17 ceského zakona o advokacii:

,Advokat postupuje pri vykone advokdcie tak, aby neznizoval
dostojnost advokatskeho stavu; za tym tcelom je najma povinny
dodrziavat pravidla profesiondlnej etiky a pravidla sitaze. Pravidla
profesiondlnej etiky a pravidld sdtaze stanovi stavovsky predpis.”

5 ¢l. 4 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:
»Advokat je vséeobecne povinny poctivym, ¢estnym a slusnym cho-
vanim prispievat k déstojnosti a vaznosti advokdtskeho stavu.”

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatska koncipientka
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Organizacia advokacie v sucasnosti
je skutocne v rukach advokatov

Na Konferencii advokadtov 14. juna 2013 sa prihovorila k pritomnym advokatom
JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD., prodekanka Pravnickej fakulty v Trnave,
clenka pracovnej komisie pre historiu advokdcie pri SAK.

Prihovor nie je len zdravicou, ma hlboky historicky zaber, resp. je exkurzom

do historie zaujmovych samosprav v advokatskom povolani.

To, ze vyvoj (nielen) v prave Casto nie je linedrny, ale oklukou
sa vracia k zdanlivo prekonanym stupriom, dosvedcuje aj
pohlad na zdujmovu samospravu v advokatskom povolani
a na advokdtsku komoru samotnud. Zaujmovd samosprava
participovala na vykone verejnej sprdvy, pretoze sa spolu
s Uzemnou samospravou spolupodielala - popri State - na
vykone verejnej moci. V minulosti, priblizne od druhej polo-
vice 19.storocia, i dnes.

Advokatske komory tak, ako ich vnimame v sicasnosti,
boli v nasom priestore vyformované od druhej polovice 19.
storodia, v Predlitavsku i Zalitavsku. Po vzniku Ceskosloven-
skej republiky v roku 1918 organizacia advokatskeho povo-
lania, jeho samospravne pdsobenie i slobodny vykon advo-
kdcie pretrvali a rozvijali sa. Zasadny prielom priniesol az rok
1948. Na vyse Styri desiatky rokov sa prerusil vyvoj advokat-
skych komor. Obavy z postatnenia advokdcie sa stali reali-
tou, advokatske komory boli zrusené a ich pravnymi ndstup-
cami sa stali krajské zdruzenia advokatov. Vykon advokacie
stratil charakter slobodného povolania. Organizdcie advo-
kacie - krajské zdruzenia advokdtov - sa postupne dostali
do postavenia zamestnavatelov, advokati sa postupne trans-
formovali do postavenia zamestnancov. Prejavilo sa to v sys-
téme celkového centralistického riadenia, kontroly, osobne;j
zodpovednosti, ale aj odmenovania. Na ¢as posobili advo-
katske poradne, Ustredné zdruZenie advokdtov v Prahe na-
hradilo Ustredie advokatskych poradni so sidlom v Prahe.
Po znovuzavedeni krajskych zdruZeni advokatov a Ustredia
Ceskoslovenskej advokdcie s celostatnou posobnostou bola
najvyssim organom celostatna konferencia delegatov vole-
nych na clenskych schodzach advokatov. Vykonnym orga-
nom celostdtnej konferencie na Slovensku bol stanoveny
Slovensky vybor, ktorému rozsah cinnosti vymedzil vybor
Ustredia. Neskor bolo najvy3sim riadiacim a kontrolnym or-
ganom s celoslovenskou posobnostou Ustredie slovenskej
advokdcie.

Dnes mozno konstatovat, Ze organizdcia advokatskeho
povolania tak, ako sa sformovala v druhej polovici 19. storo-
Cia, v zdsade pretrvala do stucasnosti. Prirodzene, tzv. vy-
chodny blok po druhej svetovej vojne - na cas - zaznamenal
odlisny vyvoj. Poslednych viac ako 20 rokov vsak nastal opa-
tovny priklon k takému systému. Coskoro po novembri, uz

v aprili 1990 bol prijaty zdkon o advokdcii, ktorym sa znovu
vzkriesila samospravna stavovskd organizdcia a profesijnd
identita a uz viac ako dve desiatky rokov funguje Slovenska
advokatska komora. Advokatske povolanie je znova slobod-
né povolanie, ktorého vykon je upraveny zékonom.

Zaroven mozno dodat, Ze organizdcia advokacie v stcas-
nosti je skutocne v rukdch advokatov. Mozno si to priblizit -
okrem socialistického obdobia - aj nainych prikladoch.

Pozoruhodnou povinnostou uz podla uhorského advo-
katskeho poriadku bola informac¢nd povinnost advokatskych
komor voci ministerstvu spravodlivosti. Advokatske komory
boli povinné kazdoro¢ne predkladat ministerstvu spravy
o svojej ¢innosti s dorazom na disciplinarne konania a taktiez
boli povinné zasielat na overenie zdpisnice z valného zhro-
mazdenia a rokovaci poriadok. Tato povinnost pretrvala aj
po vzniku Ceskoslovenska. Dalsim obmedzenim autonémie
advokdatskej komory, nie vsak jej potlacenim, bolo obdobie
po roku 1918. Zivotnym zaujmom bolo vybudovat novy §tat,
a preto aj reagovat na ndrodnostné zlozenie v radoch advo-
katov. Zrusili sa advokdtske komory v Bratislave, Kosiciach,
Banskej Bystrici a Presove, ich izemné obvody sa zli¢ili a vy-
tvorila sa komora v Turcianskom sv. Martine. Zasahom do
autonémie komory bolo menovanie ¢lenov do organov ko-
mory Statom. Minister spravodlivosti po dohode s ministrom
unifikdcie bol povereny menovat ¢lenov spravneho vyboru
komory. Spravny vybor komory, teda novy silny exekutivny
organ, sa stal nastupcom predoslého vyboru advokatskej
komory a prevzal na seba vsetky prava a povinnosti pévod-
ného valného zhromazdenia. Povodne planované docasné
opatrenie pretrvalo aj do tridsiatych rokov. Docasne zna-
menalo do vytvorenia jednotného advokdtskeho poriadku,
k ¢comu vsak nedoslo. Menovani boli aj clenovia disciplinar-
nej komisie. Nebolo to vsak len nase specifikum. Obdobné
obmedzenia v tom ¢ase mozno identifikovat aj v Rakdsku ¢i
Polsku. Aj po vojne zostal zachovany menovaci princip, ten-
toraz ¢lenov vyboru menoval a stcasne urcil ich funkcie na
dobu dvoch rokov poverenik Slovenskej narodnej rady pre
pravostdie. Osobitostou tohto obdobia bol Zivotny zaujem
vysporiadat sa s fasizmom.

Napriek tomu celé obdobie od druhej polovice 19. storo-
¢ia do roku 1948 mozno povazovat za obdobie fungovania
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samospravneho posobenia advokatskeho stavu a slobodné-
ho vykonu advokdcie. Komory boli so statom v zivom a ko-
rektnom kontakte, komunikovali spolu, spolu sa snazili na-
predovatv rieSeniproblémov.

Dnes nemozno povedat, Ze situdcia v organizacii advoka-
cie i slobodny vykon advokacie su bezproblémové. Napo-
kon, globalne problémy zasahuju globdlne. Napriklad aj v ro-
ku 1936 nakoniec situdciu hospodadrskej krizy riesili zvyse-
nim povinnej praxe koncipienta z 5 na 6 rokov. Vzdy existuju
prekazky rozlicného charakteru. Dolezité je vsak neustale
mat na pamadti zakladné poslanie i tlohy stavovskej organi-
zdcie advokatov. Pripomeniem ich tak, ako ich sumarizovala
prof. Krskova:

»Advokdtska komora reprezentuje advokatske povolanie
navonok, vyjadruje a presadzuje jeho ciele, chrani ho pred
nekalou konkurenciou, obranuje legalne zaujmy svojich
¢lenov, presadzuje ich spolocenské a financné ohodnote-
nie, vytvara podmienky na riadny vykon povolania, stara sa

DO VASE] KNIZNICE
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o kontinudlne vzdelavanie svojich ¢lenov, garantuje vysoku
uroven poskytovanych sluzieb, motivuje advokatov k dostoj-
nosti a discipline, disponuje organmi na ich vynitenie, etc.”
Netreba zabudndt, Ze tak, ako samosprdava nemoze existo-
vat bez $tatu, lebo je od neho odvodena, stat bez samospra-
vy existovat mdZze. Tak isto je pravdou, Ze v porovnani's vyvo-
jom zdujmovej samospradvy advokatskeho povolania tam,
kde nedoslo k tak zavaznému preruseniu, a to na celé desat-
roCia, je rozdiel evidentny.

Organy komory, predpisy komory, napredovanie komo-
ry, kvalita vztahov medzi advokdtmi a komorou, i medzi ad-
vokdtmi navzdjom, su v rukdch advokatov. Je to velka zod-
povednost. Navyse, advokati medzi vietkymi pravnickymi
povolaniami su najslobodnejsi. Vsetky ostatné justicné po-
volania su viac zavislé od $tatu. Preto sa od advokdtov v spo-
locnosti akosi viac ocakdva. Ocakava sa nezavisly a slobod-
ny, ale pritom zodpovedny postoj hladajtici a braniaci spra-
vodlivost, azda aj mravnost.

Rad sa pytam, aj pocavam

BLAHA, A.: Rad sa pytam, aj pocivam
Bratislava : SPORT PRESS, spol. sr. 0., 2013, 310 s.
ISBN 978-80-85742-44-2

Rozhovory s ludmi, ktori nam maju ¢o povedat

V Casopriestore, ked’ sa na nds tlaci povrchnost, péza a bez-
duchost, je obcerstvujice precitat si knihu rozhovorov s du-
chaplnymi ludmi. Advokat JUDr. Anton Blaha, CSc. sa podu-
jal vytvorit mozaiku pribehov, osudov, histérie i pritomnosti,
umenia, vedy, prava i politiky. A vybral si k tomu 18 zaujima-
vych osobnosti, z ktorych kazda vo svojej oblasti posobenia
orie hlbokym pluhom. Autor knihy, znamy advokat, publicista
a znalec vytvarného umenia, JUDr. Anton Blaha sa nechal
inSpirovat k napisaniu rozhovorov s fudmi, ktori ndm skutoc-
ne maju ¢o povedat. Prvou zarukou toho je ich vek, ¢i mud-
rost spojend s vekom, pretoze najmladsi z nich je takmer
Sestdesiatnik, dokonca niektori nas uz neddvno opustili.
Druhou zdrukou je ich celoZivotnd pracovitost, skromnost,
Zivotna mudrost, ale aj dielo, ktoré vo svojom Zivote budo-
vali avybudovali. V neposlednom rade je zdrukou aj empatia
a kompetentnost pytajliceho sa. Teda ocenit na tejto knihe
mozno nielen vyber osobnosti, s ktorymi chvilu mozno zdie-
lat ich rozprdvanie, ale aj spdsob, ako sa tak stalo. Dr. Blaha
ma totiz dar viest rozhovor a klast otazky tak, aby opytany

& -

Anton BLAHA

RAD $A ATAM, A POXTVAM

rozkvitol a so zaujatim i zaujimavo hovoril o tom, v comsa citi
doma adobre. Pre Citatela sa tak otvdra pestry obraz zo Zivo-
ta slovenského umenia, politiky, vedy, ale aj prava.

Okrem toho, ze prislusnost k advokatskemu stavu sa
v stiasnosti prejavuje stdle vyraznejsim a hlbsim zaujmom
o vlastnu historiu (dr. Blaha prispel aj k tejto téme), je namies-
te pripomendt aj dalsie aktivity, ktoré sa k advokatskemu sta-
vu odjakziva viazali. Spomedzi advokatov malo Slovensko
mnoho svojich vyznamnych bdsnikov i prozaikov, statnikov,
politikov, pedagégov, ctitelov umenia ¢i inych vyznamnych
dejatelov. Preto neprekvapuje, Ze aj dnes sa mozno stretnut
sadvokatom - publicistom, advokdtom - literdtom a pod.

Celkom prirodzene plynie rozhovor pravnika s pravnikom.
Prvym podla abecedy je JUDr. Matej Andras, diplomat, kul-
tarny Cinitel a autor literatury faktu. Posobil o. i. ako tajomnik
dr. Vladimira Clementisa na Ministerstve zahrani¢nych vecf
CSR, preto aj otazky smerovali k spomienkam nariho. Roz-
pravanie o udalostiach tridsiatych a Styridsiatych rokoch 20.
storocia, az do osudného roku 1951, napriek tomu, ze ram-



covo o nich vieme, dojmd, bolestivo. Druhym pravnikom je
dr. h. c. prof. JUDr. Milan Cié/ DrSc., akademik SAV a EAVU.
Pochopitel'ne, rozhovor sa odvijal najma od spomienok na
tvorbu Ustavy Slovenskej republiky a zaciatky Ustavného
sidu Slovenskej republiky. Velmi putavy je rozhovor s JUDr.
Petrom Tomkom, CSc., vyznamnym slovenskym odborni-
kom v oblasti medzinarodného prava a diplomacie, dlhoro¢-
nym sudcom Medzindrodného sidneho dvora, od r. 2012
jeho predsedom. Mozno si vypocut pozadie rokovant, pri-
pravy predlozZenia sporu medzi Slovenskou republikou a Ma-
darskom vo veci vodného diela Gabc¢ikovo - Nagymaros
pred Medzinarodny sidny dvor v Haagu, pozadie tvorenia
timu expertov, ktory zabezpecil spracovanie pravnej argu-
mentdcie zodpovedajlicej medzindarodnym standardom, ale
aj priebeh tohto procesu - a to od vedtcej osoby toho timu.
Jednoducho, prehovoril pravnik, striedmy, skdseny, prezie-
ravy a rozvazny. Stvrtym pravnikom, pozvanym do rozhovo-
ru, je doc. JUDr. lvan Gasparovi¢, CSc., prezident SR.
Mnohokrat v knihe rezonuje téma kultdry ¢i nekultary,
zodpovednosti ¢i nezodpovednosti, mordlky a réznych jej
poddb. Zhodou okolnosti mi zapadla do celkového kontex-
tu knihy veta z rozhovoru dvoch mladych muzov, ktora ku
mne doznela prave pri jej ¢itani' v jednej bratislavskej kaviar-
ni: ,Keby som vedel, Ze aj ona sa trapi, bolo by milahsie...”
Iny svet sa ndm vynoriz rozhovorov s umeleckymi dusami.
A (nielen) tu dr. Blaha otvdra zvlastnu komnatu korenov opy-
taného, osobitosti regionu - jeho rodiska, navadza na spo-
mienky na detstvo, na vzor rodicov a najblizsich, na prvé ste-
py mravov. Vselico sa postupne vytrdca, ale to, Ze este existu-
je a je vypovedany a pomenovany ten osobity vplyv na for-
movanie ¢loveka, ktory je podmieneny rodiskom, detstvom,
rodi¢mi, mladostou, prvymi velkymi vzormi, to je dalsia za-
ruka, dalsi efekt tejto knihy. Azda nemusime byt az tak skep-
ticki z masového atomizovania, individualizovania, odcu-
dzovaniav spolocnosti. Vazby existuju, len nestratit senzory.
Vo vymenovavani efektov tejto knihy je potrebné uviest,
Ze potvrdzuje existenciu [udi okolo nas, fudi, ktori maju zivot
naplneny, ak nie preplneny prdcou, si obdareni mnohymi
talentami, ku ktorym pristupuji zodpovedne priich rozvijanf
a ohromne zastanu svoje miesto tam, kde boli zasadeni ¢i
poslani. A uvedomuju si - dnes, ked’ sa podc¢iarkuji najma
prava - predovsetkym svoje povinnosti azodpovednost voci
sebe, voci zivotu, voci Slovensku, voci svetu, aj voci Bohu.
Efekt dotyku umenia a osobitej ¢inorodosti je mozno po-
citit z rozhovoru s vynimo¢nym slovenskym spisovatelom
Mgr. Ladislavom Ballekom, tiez s neprehliadnutelnou da-
mou z prostredia koncertnych pddiia pedagogického poso-
benia v oblasti spevu, prof. Evou Blahovou. Pestrofarebny
vhem zostava z rozpravania znamej herecky Marie Kralovi-
Covej. Poézia, literatdra faktu, histéria, novindrcina, vyso-
koskolské prostredie a kultivovanost sa vinie v rozpravani
s prof. PhDr. Jozefom Leikertom, PhD., Litt.D. K téme vojny
amieru, k odvekej ludskej tizbe mat a vziat, ale aj k inym sa
vyznal ¢iernohronsky ,poeta natus” Ladislav Tazky, prozaik,
publicista, dramatik a scendrista. Tak, ako obrazy ma plné
fantdzie a farieb, aj jazyk a spésob vyjadrovania sa nielen

Z AUJIMAVOSTI

k vytvarnému umeniu ma vymalovany dalsi respondent,
akademicky maliar Ondrej Zimka. O tom, ako nasiel modus
vivendi na umelecké i ekonomické preZitie jeden z najvy-
znamnejsich sucasnych slovenskych socharov, akademicky
sochar, prof. Jozef Jankovi¢, ale aj o tazkostiach financovania
a celkovej role kultdry v nasom prostredi, sa mozno docitat
z dalsieho rozhovoru.

Prierezovo v celej knihe sa v sieti rozmanitych vztahov
spominajui mena nasich vyznamnych dejatelov, napr. Minac,
Vdlek, Blaho, Srobdr, Clementis, Laluha, Pastéka, Dubcek,
Rufus, Smrek, Kostra, Tatarka a mnoho dalsich. Aj to je dalsi
efekt knihy - vidiet a citit tito previazanost. Dalsie vizby,
ktoré existuju...

Knihu tvoria tiez rozhovory s vyznamnymi odbornikmi
zrozli¢nych oblasti vedy, techniky, ¢i Sportu. Kazdy z nich sa
diva na svet svojim zainteresovanym pohladom a vidi nedo-
statky vo svojom rezorte. Z inej strany (ako pravnej) je poda-
ny putavy pribeh vodného diela Gabcikovo, ale aj celkovy
apel na pozornost vode prostrednictvom dr.h.c. doc. Ing. Ju-
liusa Bindera. Do prostredia elektroinzinierstva i ispesného
podnikania je zasadeny rozhovor s doc. Ing. Ottom Berge-
rom, CSc. Vysokoskolsky pedagdg a clen Medzinarodného
olympijského vyboru, prof. PhDr. Vladimir Cernusak, CSc. sa
diva na svet z pohladu Sportu. (Ale aj kultiry a spomina Jana
Kukala, tenistu a dlhoro¢ného zberatela umeleckych diel a
zdroven organizdtora premnohych vynimoc¢nych vystav.
Za vsetky aspon jeden priklad previazanosti - vystava Zbe-
ratelskd vasen 1957 - 70, Mirbachov paldc 2007, ktoru zor-
ganizoval pan Kukal a kde boli vystavené diela napr. Laluhu,
Pastéku, Gudernu, Krivosa, Barcika, ale aj Kostku a vyssie
spominaného Jankovica; alebo posledna vystava Secesia,
v ktorej zas nemozno nevidiet isté spojenie s autorom knihy
- zastupoval SR v resitu¢nom spore o vydanie diel Mednyan-
ského). O obetavosti a ludskom nasedeni, ale aj o osobitom
pohlade na socidlnu spravodlivost a rozdelovanie statkov si
mozno precitatvrozhovore s Ing. Michalom Kova¢om, CSc.,
ekonémom, bankarom, politikom a prezidentom Slovenskej
republiky (1993 - 98). O odvahe realizovat zlepsenia kvality
chorych aich blizkych a o pokroku v lieceni pokojne a dos-
tojne hovorilekdrka a prezidentka Ligy proti rakovine MUDr.
Eva Sirackd. K ispechom i tazkostiam slovenskej archeolo-
gie sa vyjadruje prof. PhDr. Jozef Vladdr, DrSc., vyznamny
archeolog a vysokoskolsky pedagog. Spomienkam i Gvaham
o politike a verejnom Zivote sa venuje dr. h. c. Ing. Rudolf
Schuster, PhD., byvaly prezident Slovenskej republiky, poli-
tik, cestovatel' a spisovatel. Nevyhol sa vyznat aj k svojim
zberatelskym aktivitdm ¢&i vztahu k umeniu. (Napisal knihu
o Ernestovi Zmetakovi, aj o Jozefovi Fabinim).

Co dodat na zaver? Kedysi ddvno som pocula zaujimavy
postreh uz spomenutého Ladislava Balleka - pri pisani diela
je velmi dolezita prva veta. Vraj musi byt dobra, aby sa celé
dielo vydarilo. Pom6zem si slovami z prvej vety tejto knihy.

Touto knihou advokat ponuka (nielen) advokdtom pohar
Cerstvej vody.

JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
PFTrnavskej univerzity v Trnave
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. Za Imrichom Flassikom

Po kratkej tazkej chorobe zomrel 14. septembra 2013 kole-
ga advokat a cestny podpredseda Redak¢nej rady Bulletinu
slovenskej advokacie JUDr. Ing. Imrich Flassik.

JUDr. Ing. Imrich Flassik sa narodil 12. jula 1924. Pravnic-
kd fakultu Univerzity Komenského absolvoval v roku 1948
a Vysokd skolu ekonomickd v Bratislave v roku 1951. Ovladal
Cesky, anglicky anemecky jazyk.

Po ukonceni vysokoskolského studia vstdpil najskor ako
redaktor do sluzieb Spravodajskej agentury Slovenska. Ne-
skor, po splneni'vojenskej povinnosti pracoval v Stavoprojek-
te ako zdkazkar a pravnik. Dalej pracoval v odbore vystavby
Uradu predsednictva Slovenskej akadémie vied a od roku
1967 na Krajskej $tatnej arbitrdzi, od roku 1968 na Statnej
arbitrdzi SR. V novembri 1990 sa zicastnil na 2. sneme KDH
a v aprili 1991 sa stal podpredsedom Spolku krestanskych
pravnikov. Kratko predtym - v aprili 1991 - bol vymenovany
za prvého ministra federdlnej vlady povereného riadenim
Federdlneho dradu pre hospodarsku sitaz, kde posobil do
jula 1992, stal sa zakladatelom agendy ochrany hospodar-
skej sutaze, ktord dovtedy nebola na Gizemi nasho $tatu zna-
ma. Od septembra 1992 p6sobil ako predseda obchodného
senatu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

V aprili 1994 poziadal predsednictvo Slovenskej advokat-
skej komory o zapisanie do zoznamu advokatov a 4. februa-
ra 1994 bol prijaty. Od toho ¢asu posobil ako advokat v Bra-
tislave so zameranim na pravo obchodnych sitazia obchod-
né pravo, na otazky verejného obstardvania a etiky podnika-
nia. Zo zoznamu advokatov bol na zdklade vlastnej ziadosti
vyciarknuty 31. decembra 2011. Napriek tomu, Ze uz nebol
advokat, takpovediac az do ukoncenia vsetkych svojich do-
zitych dni'bol cestnym podpredsedom redakcnej rady Bulle-
tinu slovenskej advokdcie. Spolupracoval s Alianciou advo-
katov ako senior partner.

Pocas svojho zivota posobil viac ako 50 rokov v oblasti
pravneho poradenstva. Predsednictvo Slovenskej advokat-
skej komory ocenilo jeho prinos pre advokaciu paméatnou
plaketou pri prilezitosti oslav Dria advokacie v juli 2010.

Vyznamnad je aj jeho publikac¢na cinnost. Je autorom nie-
kol'kych knih a ¢lankov. Vyznamné bolo aj jeho pésobenie aj
na poli stenografie. Je autorom prepisu slovenského znenia
stenografickej sustavy H-M na nemecky jazyk. Stenografia
bola pre neho vyznamnym pomocnikom a aj konickom - tak
sa vyjadril pri prilezitosti svojho vyznamného Zivotného ju-

bilea, 80 rokov. Zucastnil sa na viacerych celoslovenskych,

celostatnych a medzindrodnych sitaziach v stenografii (In-
tersteno - Belehrad 1979 a Mannheim 1981, kde sa zicastnil
aj na pretekoch polyglotov v ceskom, anglickom a nemec-
kom jazyku).

JUDr. Ing. Imrich Flassik sa dozil dctyhodnych 89 rokov.
Jeho Zivot bol pracovne velmi bohaty a prinosny pre vsetky
sféry najma vo verejnom Zivote i pre advokaciu. Okrem jeho
najblizsich bude chybat aj advokacii. Ti, ¢o ste ho poznali
amaliradi, venujte mu tichd spomienku.

Cestjeho pamiatke!

Redakcia Bulletinu slovenskej advokacie
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CENNIK INZERCIE NA ROK 2013

Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany cisla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strame obdlky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylu¢ne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtca farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzerdatu. Samotny obsah sa pritom mé6ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia 5%
3 uverejnenia ... 10 %
4 aviac uverejnen .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fuje. Vynimkou st ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré sd zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vylu¢ne pre
advokdtov, advokatske kancelarie

a firmy, ktorého tcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliiat
technické parametre na pozadovand
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkdch a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzerdtu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
pediinzerent sdm a doruc¢i ho priamo
do firmy, ktora finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 20 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
- kvadrant
82 x 125 mm
(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
172 x 60 mm (S x v)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur

Vodorovna
polovica strany
spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 370 eur

cmyk 660 eur Zvisla Zvisla
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
82 x 258 mm 101 x 297 mm
B xv) Exv)
+3 mm dookola na orez
Vodorovna ¢b 340 eur
polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
zrkadlo cmyk 660 eur
172 x 125 mm
(Sxv)
¢b 340 eur
cmyk 600 eur
) Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
172 Xv258 mm Exv)
Exv) +3 mm dookola na orez
¢b 680 eur

cmyk 1 200 eur

¢b 740 eur
cmyk 1 320 eur
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10.

11.

12.

Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis (v elektronickej podobe), ktory nebol pub-
likovany vinom periodiku.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne Cislo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pri dlhsich prispevkoch sa
odporuca kratky dvod (perex) objasnujici vyber témy. Dlhy text je vhodné
Clenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob a instittcii. U osob
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnostf
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informac¢nd a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrod-
nych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom ndzve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych ddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpecdiprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktudlnom odbornom po6-
sobenf a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za doélezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Pripojf tiez fotografiu, ktora bude spolu s infor-
maciou uverejnena na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.
Rozmer fotografie md byt aspon 300 x 360 pixelov (to zodpoveda rozmeru
25 x 30 mm pri tlacovej kvalite).

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odpordcany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, tvahy na aktudlnu tému
a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat sken
obalky knihy.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych Cisiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny ndzor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
daké¢nych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejriuji na zaklade pisomného sihlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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