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\/éiené kolegyne a kolegovia,

zaciatok decembra prindsa, napriek ocakavaniam
pokoja, tak ako kazdy rok, viac ako mimoriadny
rozsah koncorocnych aktivit a povinnosti. Jednou
z mojich prijemnych aktivit je podakovat sa Vdm
za Vasu prdcu v tomto roku.

Chcem Vdm v mene svojom podakovat za obycajné
zastupovanie zaujmov klientov. Aj tych, ktori prejavia
svoju vdacnost iba v sulade s najstarsou advokdtskou
pravdou. Chcem Vdm podakovat za to, Ze stojite

za zdujmami obcanov. Aj tych obcanov, ktori' v advo-
katovi vidia iba prekazku slepej spravodlivosti.
Dakujem VAm, ktori este mdte silu stat v zdujme oby-
cajného obcana proti nepodlozenym zdujmom statu.
Cynik by povedal, Ze systém zavisly od ludskej spolah-
livosti je silne nespolahlivy. Napriek tomu sa spolie-

ham na to, Ze prdve Vasa normdlna advokdtska prdca
spésobuje, Ze normalni ludia budd mat stale moznost

.....

Prajem Vam, aby Vasa viera v normdlnost nezoslabla,
ale sa posilnila, a to nielen vdaka Euru.

Prajem Vam pozehnané preZitie Vianoc
a vela dobrych rozhodnuti v novom roku.

Indy: By

tajomnik SAK
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AKTUALNE

Advokat
ako povinna osoba

podla zakona
€.297/2008 Z. z.

Dna 1. septembra 2008 nadobudol ti¢innost zékon o ochra-
ne pred legalizaciou prijmov z trestnej innosti a 0 ochrane
pred financovanim terorizmu a o zmene a doplnenf niekto-
rych zakonov, ktory bol zverejneny v Zbierke zakonov Slo-
venskej republiky pod ¢. 297/2008 Z. z. Tymto zdkonom bol
zruseny zakon €. 367/2000 Z. z. o ochrane pred legaliza-
ciou prijmov z trestnej Cinnosti, ktory platil doteraz. V tom
case zakon ¢. 367/2000 Z. z. prijal novi filozofiu predcha-
dzania a odhalovania legalizacie prijmov z trestnej ¢innosti
afinancovania terorizmu, pricom postihovanie tychto kona-
ni bolo ponechané na pravne normy, ktoré sa otdzkou po-
stihovania mozu zoberat, t. . Trestny zakon a Trestny poria-
dok. Advokati ako povinné osoby boli podla tohto zakona
povinni aktualizovat a vypracovat program vlastnej ¢innosti
zameranej na boj proti legalizacii prijmov z trestnej ¢innosti.
Schvalenie nového zakona ¢. 297/2008 Z. z. pre advokatov
znamena nové povinnosti, pretoZe v prechodnych a zdve-
recnych ustanoveniach v § 36 ods. 2 sa uvadza, Ze program
vlastnej Cinnosti zameranej proti legalizacii prijaty povinnou
osobou pred 1. septembrom 2008 sa povazuje do 31. de-
cembra 2008 za program vlastnej ¢innosti povinnej osoby
podla tohto zakona. Dalej v ods. 3 sa uklad povinnym oso-
bdm (teda aj advokatom) vypracovat program vlastnej cin-
nosti povinnej osoby podla § 20 do 31. decembra 2008.
Ako vyplyvaz dovodovej spravy k navrhu zakona o ochra-
ne pred legalizaciou prijmov z trestnej innosti a o ochrane
pred financovanim terorizmu, dévodom jeho predlozenia
na schvalenie v Narodnej rade SR boli vysledky zistené vy-
borom Rady Eurépy Moneyval v mdji 2005, kedy nezavisli
experti porovnavali platny pravny stav Slovenskej republiky
v doterajsej pravnej Uprave cCinnosti ako su legalizacia prij-
mov z trestnej ¢innosti a financovanie terorizmu s medzi-
narodnymi dokumentmi, ktoré upravuju tito oblast a to:

M Styridsat odpordcani FATF,

M devit specidlnych odpordcani FATF tykajdcich sa fi-
nancovania terorizmu,

Il Smernica ES 91/308/EEC o predchddzani vyuZiva-
nia finan¢ného systému na pranie $pinavych penazf
z10. jina 1991,

Il Smernica ES 2001/97/ES, ktorou sa meni a dopfﬁa
Smernica rady 91/308/EHS o predchddzani vyuziva-
nia finanéného systému na pranie $pinavych penazi.

Dalsim dévodom bola povinnost implementovat do nas-
ho pravneho poriadku Smernicu 2005/60/ES a Smernicu
2006/70/ES.

Zakon ¢€.297/2008 Z.z. o ochrane pred legalizaciou prij-
mov z trestnej ¢innosti a o ochrane pred financovanim tero-
rizmu, ako to vyplyva z ust. § 1 upravuje prava a povinnosti
pravnickych a fyzickych os6b pri predchadzani a odhalova-

nilegalizacie prijmov z trestnej ¢innosti a financovania tero-
rizmu.

Zakon v sulade so zistenymi nedostatkami odstranil ab-
senciu presného vymedzenia niektorych pojmov a definu-
je pojmy ako legalizacia, financovanie terorizmu, pricom
v obidvoch pripadoch ide o zakdzané a imyselné konanie.
TieZ vymedzuje neobvykli obchodnu operdciu a prikladmo
vymenuva niektoré konania, ktoré jej m6Zu nasvedcovat.

V § 5 vymendva povinné osoby, t. j. osoby, na ktoré sa
vztahujd povinnosti vyplyvajice z tohto zakona. Okrem
uverovych a financnych institdcii, kde najviac dochadza
,k prepieraniu Spinavych penazi”, povinnou osobou je aj
podla pism. j) zékona advokat, ak poskytne klientovi pravnu
sluzbu, ktord sa tyka

1. ndkupu a predaja nehnutelnosti alebo obchodnych

podielovv obchodnejspolocnosti,

2. spravy alebo uschovy financnych prostriedkov, cen-

nych papierov alebo iného majetku,

3. otvorenia alebo spravy tGctu v banke alebo pobocke

zahrani¢nejbanky alebo Gctu cennych papierov,
alebo

4. zaloZenia, Cinnosti alebo riadenia obchodnej spoloc-

nosti, zdruzenia fyzickych oséb a pravnickych osob,
icelového zdruzenia majetku alebo inej pravnicke;j
osoby.

Z uvedeného vyplyva, Ze rozsah, kde advokat musi vy-
konat tzv. zakladnd starostlivost (§ 10), resp. zjednodusent
starostlivost (§ 11), resp. zvySend starostlivost (§ 12) vo vzta-
hu ku klientovi je zna¢ny. Advokat v rozsahu konkrétnej
starostlivosti je povinny jednak idetifikovat klienta, overit
identifikaciu klienta a zachovat stanoveny postup pri ziste-
ni neobvyklej obchodnej operacie v sulade s trefou ¢astou
zdkona.

Postdenie, ¢iide alebo moze ist o neobvykli obchodnu
operaciu, je celkom na advokatovi ako povinnej osobe, kto-
ra posudi - najma na zdklade svojich skisenostia inych sku-
tocnosti vo vztahu k pravnickym a fyzickym osobam, s kto-
rymi pripravuju alebo realizuji obchodnu operaciu - ¢i ide
o operaciu neobvykld. Povinnd osoba pritom nemusi vobec
vediet, o aky trestny ¢in by mohlo ist, kto by ho mohol spa-
chat a nemusi poznat dalsie skuto¢nosti, ktoré majd vztah
k znakom skutkovej podstaty konkrétneho trestného ¢inu.
Povinna osoba skor posudzuje urcité anomalie, ktoré svo-
jou povahou, obsahom alebo vynimocnostou viditelne vy-
bocuji z bezného ramca alebo charakteru obchodov urci-
tého druhu alebo urcitého klienta. Podla predkladatela na-
vrhu zakona, ktorym boli Ministerstvo vnutra SR a Minister-
stvo financii SR posudzovanie obchodnych operacii povin-
nymi osobami na zaklade principu ,poznaj svojho klienta”
je v praxi vykondvany siedmy rok a v sicasnosti je dobre
zabehnuty a uplatiiovany podobne ako v inych krajinach,
ktoré bojuju protilegalizdcii a financovaniu terorizmu.'

1 Pozri: Dovodova sprava k navrhu zakona ¢. 297/2008 Z. z.
o ochrane pred legalizaciou prijmov z trestnej innosti
a o ochrane pred financovanim terorizmu a o zmene a

doplneni niektorych zakonov.
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Podla nového zdkona musi povinnd osoba, t. j. aj advo-
kat pisomne vypracovat a aktualizovat program vlastnej
cinnosti zameranej proti legalizacii a financovaniu teroriz-
mu a stcasne je povinnd tento aktualizovat v stvislosti so
zmenou predmetu cCinnosti povinnej osoby. Skutocnosti,
ktoré tento Program musi obsahovat stanovuje ods. 2 § 20
zakona. Navyse, stanovuje povinnej osobe zabezpecit od-
bornu pripravu zamestnancov, ktora je zamerana na obo-
zndmenie sa s programom, najmenej raz za kalendarny rok
a vzdy pred zaradenim zamestnanca na prdcu, pri ktorej
bude plnit dlohy podla tohto zdkona. Povinnd osoba musi
poskytnut finan¢nej spravodajskej jednotke’ na plnenie jej
dloh podla tohto zakona ddaje o obchodoch, predkladat
doklady o nich a poskytovat informdcie o osobdch, ktoré sa
akymbkolvek sposobom ztcastnili na obchode, ak o to pi-
somne poziada finan¢nd spravodajskd jednotka.

S poukazom na ust. § 22 zakona ohlasovaciu povinnost
neobvyklej obchodnej operdcie nema advokat, ak ide o in-
formadcie o klientovi, ktoré ziskal od klienta alebo inym spo6-
sobom pocas alebo v suvislosti:

a) so spractivanim pravnych rozboroy,

b) s obhajobou klienta v trestnom konant,

) so zastupovanim klienta v konaniach pred sidmi,

alebo

d) s poskytovanim pravnych rad, ktoré sa tykaji konanf

uvedenych v pism. b, ¢, vratane pravneho poraden-
stva o zacati alebo predchddzani konaniam uvede-
nym v pism. b, ¢, bez ohladu na to, ¢i boli takéto in-
formdcie prijaté alebo ziskané pred takymito kona-
niami, pocas nich alebo po nich.

Pre povinnu osobu, zamestnanca povinnej osoby, ako
aj osoby, ktora pre povinnu osobu kona na zaklade iného
zmluvného vztahu plati povinnost micanlivosti a to aj po
skonceni pracovnopravneho vztahu, obchodného pracov-
ného vztahu alebo iného zmluvného vztahu.

Za porusenie povinnosti vyplyvajtcich pre povinné oso-
by moéze ulozit financna spravodajskd jednotka pomerne
vysokeé pokuty.

Legalizaciou prijmov z trestnej cinnosti je snaha zatajit
majetok ziskany trestnym ¢inom a jeho ,ocistenie” pros-
trednictvom legdlneho financ¢ného systému a nasledné
pouzitie takéhoto majetku spdsobom, ako keby bol jeho
povod legitimny.

Na zaver moZno povedat, Ze slovné spojenie ,legalizacia
prijmov z trestnej ¢innosti” v beznom Zivote pozndme skor
ako ,pranie $pinavych penazi”. Ide o synonyma. V tejto su-
vislosti je vseobecne znamy vyrok sicasného ceského pre-
zidenta a byvalého ministra financii Ceskej a Slovenskej
Federativnej Republiky pana Klausa, Ze ,Spinavé peniaze”,
nepozng, ale na druhej strane je nesporné, Ze takéto penia-
ze - teda peniaze pochddzajlce z trestnej Cinnosti sa m6zu
legalizovat a proti takému konaniu treba bojovat nielen na
domacej pdde, ale aj v ramci medzinarodnej stcinnosti.

JUDr. Sona Kubincova, PhD.

2 T.j. osobitnému ttvaru sluzby finanénej policie.
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O premicani
zmluvnej pokuty

Pravne neupravena otazka
premlcania prava na zmluvnu pokutu
pri premlcani hlavného zavazku

Okresny std v Lucenci, Krajsky sud v Banskej Bystrici a na-
sledne aj Najvyssi std SR riesili spor medzi podnikatelom
a pravnickou osobou o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vys-
ke niekolko desiatok miliénov koridn. Zalobca tvrdil, Ze Za-
lovany sa zaviazal zaplatit mu podla inominativnej zmluvy
o spolupraci pred zacatim rozsiahlej investicnej akcie vyse
50 miliénov Sk (dalej len ,hlavny zavazok”). Tito povinnost
v zmluvne dohodnutej lehote splnil len ciastocne, a preto
mad narok na dohodnutt zmluvnd pokutu. Zalobca pozado-
val, aby sud zaviazal zalovaného na zaplatenie sumy, ktora
predstavovala kapitalizovanid sumu zmluvnej pokuty do
dna podania Zaloby a po tomto ddtume az do splnenia
hlavného zavazku dohodnutu vysku zmluvnej pokuty 0,2 %
z dlznej istiny. Pocas niekol'koro¢ného sporu zalobca uz
neupravil zalobu o uréenie presnej vysky splatnej zmluvnej
pokuty. Rovnako sa Zalobca nikdy sidnou cestou nedoma-
hal, aby zalovany splnil svoj hlavny zavazok.

V konanf na stide zalovany - okrem iného - vzniesol aj
namietku premlcania zmluvnej pokuty uplatnenej za ob-
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dobie po styroch rokoch od zroc¢nosti hlavného zavazku
(§393 ods. 1 Obchodného zdkonnika).

Suidy ndmietku preml¢ania posudzovali rozdielne.

Okresny sud neuznal namietky tykajlce sa zaniku prava
na zmluvnd pokutu z titulu premlcania prava zalobcu na spl-
nenie hlavného zavazku. Vychadzal z toho, Ze i v pripade
premlcania hlavného zavazku tento nezanikol, ale zmenil sa
na naturalnu obligdciu. Preto nemoze zaniknut ani zavazok
akcesorickej povahy.

Tento nazor, ze narok na zaplatenie zmluvnej pokuty ma
od svojho vzniku svoj vlastny osud a je od hlavného zavaz-
ku nezavisly a premlcacia doba plynie samostatne za kazdy
den omeskania podporuje aj rozsudok Najvyssieho sudu
Ceskej republiky sp. zn. 29 Odo 847,/2001 z 29. oktébra
2002.

Podla neho dIznik kazdym driom po dobu, po ktord trva
omeskanie, opdtovne porusuje svoju povinnost plnit riad-
ne a v€as. Ak vsak termin splatnosti uplynul, diznik uz nikdy
nebude moct plnit vcas, ale len s omeskanim. Rovnako plnit
riadne znamena plnit iba raz v dohodnutom termine, vyske
a dohodnutym sposobom, pretoze iné plnenie je poruse-
nim tejto povinnosti.

Z toho vyplyva, Ze kazdy den vznikda nové pravo na
zmluvnu pokutu, ktord mozno uplatriovat nezdvisle od exis-
tencie hlavného zavazku.

Tieto zavery citovaného rozsudku Najvyssieho stidu CR
st vsak v rozpore s principom premlcania a vedu k vzniku
nepremlcatelnosti prava. Podla Najvyssieho stidu CR pra-
vo na zmluvnu pokutu sa nemdZe nikdy premlcat, ale iba
zmluvnad pokuta za jednotlivé dni omeskania, ktord nebola
uplatnend na stde. To je absurdny zdver, pretoze jedinym
prostriedkom, ako zabranit vzniku zmluvnej pokuty, je spl-
nit hlavny zavazok, i ked’ jeho splnenie je v rozpore s pra-
vom.

Aplikujic uvedeny rozsudok Najvyssieho sidu CR na
posudzovany pripad by mal Zalobca ndrok na zaplatenie
zmluvnej pokuty do nekonecna, t. j. kym mu zalovany neza-
plati dlznd istinu. Zaplatenia tejto sumy sa zalobca od Zalo-
vaného nedomédhal a keby tak urobil, Zalobu by musel sud
zamietnut, pretoZe zalovany by namietal premlcanie.

Z citovaného rozsudku Najvyssieho sidu CR v3ak su-
Casne vyplyva, Ze stid nemdze prisidit zmluvnid pokutu do
buducnosti. Ak veritelovi vznika kazdym driom omeskania
noveé pravo na zmluvnid pokutu, potom by mohol sid pri-
stdit zmluvnd pokutu iba odo dna jej splatnosti do dna
vynesenia rozsudku. Prdvo na zmluvnd pokutu nie je totiz
prislusenstvom pohladdvky (droky), u ktorého judikatdra
pripusta tento spdésob rozhodnutia sidu (pozri napriklad
rozhodnutie Vrchného stdu v Prahe sp. zn. 1 Cmo 758/95
z 4. februdra 1997 publikované v Sbirke soudnich rozhod-
nutfa stanovisek pod ¢. 14/1998).

Na druhej strane, dalsie rozhodnutia stidov vychddzajd
z pravneho nazoru, Ze zmluvnud pokutu za oneskorené plne-
nie jednej zo zmluvnych stran druhej zmluvnej strane moz-
no priznatiba do doby, dokedy trvalo omeskanie s plnenim
hlavného zavazku. Ak teda marne uplynula lehota na plne-
nie hlavného zdvéazku a opravnend strane sa nedomaha je-
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ho pInenia, nemozno urobit zaver, Ze po tomto termine redl-
nej moznosti uplatnenia prava trva omeskanie. Zavazok
z dohody o zmluvnej pokute je akcesorickym zdvdzkom,
a preto jeho existencia a dosledky sa viazu na hlavny zdva-
zok. Bolo by v rozpore so zmyslom a Gcelom zmluvnej po-
kuty, ak by povinny subjekt musel tito pokutu platit po ne-
urcitd dlhd dobu (teda nekonecne), i keby sa opravneny ne-
domahal splnenia zavazku, z ktorého pramenf tato sankcia
a keby sa tohto naroku domahal, nebol by Gspesny, napri-
klad z dovodu preml¢ania.

V tejto suvislosti odkazujeme napriklad na iny rozsudok
Najvyssieho siidu CR sp. zn. 25 Cdo1369/2000 z 28. mar-
ca 2001. Hoci v riom sudy neposudzovali identicky pripad,
mozno z jeho zaverov vychadzat. Najvyssi sid CR v tejto
veci riesil pripad zmluvnej pokuty dohodnutej podfa Ob-
Cianskeho zakonnika za oneskorené dokoncenie staveb-
nych prac. Najvyssisid CR uzavrel, Ze ,povinnost Zalované-
ho platit zmluvnd pokutu trvala do doby, pokial bol v omes-
kani so splnenim svojho zavazku voci Zalobkyni zo zmluvy
o dodavke prac. Za situacie, ze zalovany v dohodnutom
termine nedokoncil a Zalobkyni dal najavo, Ze ich dokoncit
nehodld, nemozno po 20. 9. 1995, kedy sa uz zalobkyna
nemohla dspesne domdhat dodato¢ného splnenia jeho za-
vazku, dovodit omeskania Zalovaného s dodavkou staveb-
nych prdc. Treba dodat, Ze Zalovany mal prace podla zmlu-
vy ukoncitdo 19. 9. 1992 a stidy uzavreli, Ze od 20. 9. 1992
sa zalobkyna mohla domédhat splnenia zavézku, a toto jej
pravo sa teda premlc¢alo 20.9.1995.

Najvyssisud SR v opisanom spore v rozsudku z 27. mar-
ca 2008, sp. zn. 4 Cdo 222/2005 taktiez dosiel k zaveru, ze
premlcanim prava na splnenie hlavného penazného zavaz-
ku dochadza zaroven k preml¢aniu prava na zmluvnu poku-
tu dohodnutd za omeskanie so splnenim hlavného zavazku
formou urcitého percenta za urcity ¢asovy usek, t. j. narasta-
jucim spésobom za pokracujice omeskanie, a to za dobu
omeskania nasledujicu po premlcani hlavného zavazku.
Najvyssi sud konstatuje, Ze ,,i pri nedostatku vyslovnej prav-
nej Gpravy v Obcianskom a Obchodnom zakonniku mozno
z akcesorickej povahy zmluvnej pokuty vyvodit, Ze jej osud
je spaty s hlavnym zavéazkom, a to nielen pri zaniku hlavné-
ho zavazku, kedy zanika aj zavazok zo zmluvnej pokuty, ale
aj pri premlcani hlavného zavazku.” Ak sa dlznik méze bra-
nit proti Zalobe o splnenie hlavného zdvazku namietkou
premlcania, tym viac sa m6ze branit namietkou premlcania
aj proti sidnemu uplatneniu prava na zmluvnd pokutu za
cas od uplynutia premlcacej doby na splnenie hlavného za-
vazku. Iny vyklad by mal za nasledok, Ze napriek premlca-
niu prava na splnenie hlavného zavazku, prostrednictvom
zmluvnej pokuty by bol dlznik po ¢asovo neobmedzend do-
bu donucovany na splnenie hlavného zavazku, ¢im by boli
negované pravne dosledky vyplyvajice z instititu premlca-
nia a zaroven by nebol respektovany jeden zo zakladnych
principov sikromného prava, a to princip ,vigilantibus iura
scripta sunt” (bdelym patri pravo).”

JUDr. Roman Ho$ovsky
advokat, Bratislava
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AKTUALNE

Ohrozena
nezavislost
advokacie

v Ruskej federacii

Cldnok je reakciou autorov na dianie v advokatskom stave
v Ruskej federdcii a o jeho vztahu k organom statnej moci.
Obsah ¢lanku vychddza z priamych empirickych poznatkov
autorov, ktori absolvovali staz v advokdtskej kanceldrii
Baltického kolégia advokatov Anatolia Sobcaka

v Petrohrade (dalej len ,BAK*)," pod odbornym vedenim
prezidenta Jurija Michailovica Novolodského, ktory
autorov zasvatil nielen do aktualnej pravnej problematiky
advokacie v Ruskej federdcii, ale neopomenul ani stcasny
mocensko-politicky aspekt vykonu tejto profesie

so svojimi oblastnymi osobitostami.

Poznatky vychadzajd priamo zo zasadania predsednictva
Advokatskej komory RF (dalejlen ,AKRF*) zo 17. jina 2008
v Petrohrade. Jedinym bodom programu bolo prerokovanie
oficidlneho stanoviska AKRF k ndvrhu federdlneho zakona
o doplnkoch a zmendch federdlneho zdkona o advokatskej
¢innosti a advokadcii v Ruskej federdcii, uverejneny 17. jina
2008 v Petrohrade ako Posudok k ndvrhu federalneho zako-
na o doplnkoch a zmenach federalneho zdkona o advokat-
skej c¢innosti a advokacii v Ruskej federacii. Posudok ma
charakter politicko-pravneho rozboru daného navrhu, ktory
ma znaky emociondlneho protestu, typického pre dand
oblast.

Vybrané pasaze z Posudku AKRF

Navrh federalneho zakona o doplnkoch a zmenach federdl-
neho zakona o advokatskej cinnosti a advokacii v Ruskej fe-
derdcii bol predloZeny do Statnej dumy Federalneho zhro-
mazdenia Ruskej federdcie diia 6. mdja 2008 o 21 hodine
17 minlte, t. j. 14 hodin a 43 mindt pred vyprsanim pravo-
moci prezidenta Ruskej federacie V. V. Putina. Predsedovi
Statnej dumy bol tento ndvrh zdkona predloZeny dia 7. md-
ja 2008, t. j. po vyprsani pravomoci prezidenta Ruskej fe-
deracie V. V. Putina. Navrh zasadne a principialne ziada
pozmenit spésob brania advokata k disciplinarnej zodpo-
vednosti.

1 Clanok autorov: Je Rusko iné? Uverejneny v Bulletine
slovenskej advokdcie ¢. 9/2008.

2 Dennik Gazeta ¢. 99/1606, uverejnené dra 30. 5. 2008.

3 Orgdnom Rosregistracie sa rozumie orgdn statnej moci,
ktory vykondva zo zakona dohlad nad vykonom advokacie
a inych pravnickych povolani, ktory uz v sicasnosti existu-
je a vykondva dohlad nad ¢innosfou notarov RF.

4 Skratky: UPK RF - Trestny poriadok RF ; KoOAP RF - Arbit-

razny poriadok RF (v3etko v preklade z ruského jazyka).

Advokdcia je profesijné spolocenstvo advokatov - neza-
vislych profesionalnych poradcov v pravnych otazkach, po-
vinnych poskytovat kvalifikovand pravnu pomoc fyzickym
a pravnickym osobam s ciefom ochrany ich prav, slobod
a zaujmoy, a taktieZ im zabezpecit pristup k spravodlivosti
(¢l. 1, 2, 3 FZ o advokdtskej ¢innosti a advokacii v Ruskej fe-
derdcii). Predlozené pozmenovacie ndvrhy potieraju tieto
principy, fakticky zbavuji obcanov a pravnické osoby ustav-
ného prava na kvalifikovani pravnu pomoc a pristup k spra-
vodlivosti (¢l. 46, 48 Ustavy RF).

V roku 2002 zdkonodarca, v stlade s praktikami zauzi-
vanymi vo svete po stdrocia, priznal, Ze advokdcia je institit
obcianskej spolocnosti, Zze nepatri do systému organov stat-
nej moci a orgdnov miestnej samosprdvy (¢l. 3 FZ o advo-
kdtskej cinnosti a advokacii v Ruskej federdcii).

Na zéaklade vysledkov desatdriovej cesty po Rusku Spe-
cialista OSN na otazky nezavislosti stidnictva a advokatov
Leonard Despoui, ktorého povinnostou je predlozit Rade
OSN spravu o pravach ¢loveka, podrobil ostrej kritike navrh
pozmenovacich navrhov federdlneho zakona o advokatske;j
c¢innosti a advokdcii v Ruskej federacii:

,Teraz navrhované pozmenovacie ndvrhy k Federdlne-
mu zdkonu nemdzu byt prijaté, pretoze sa mdzu dotknit
takych principov, ako st pravo na samostatnost a nezavis-
lost advokatov. Uvedené pozmeriovacie navrhy su v proti-
klade s existujicimi normami a Standardom.

V skutoc¢nosti ndvrh zdkona porusuje nasledovné medzi-
ndrodné normy a Standardy:

M Zakladné ustanovenia o dlohe advokdtov (prijaté na

8. kongrese OSN o prevencii zlo¢innosti v auguste
1990 v New Yorku),

M Zakladné principy tykajdce sa dlohy pravnikov (prija-
té na 8. kongrese OSN o prevencii zlo¢innosti a zaob-
chadzanf s delikventami, Havana, Kuba, 27. august -
7.september 1990),

Il Kédex spravania sa pre pravnikov v Eurépskom spo-
locenstve (28. oktéber 1988).

V dévodovej sprave k danému navrhu zakona je jeho pri-
jatie otvorene motivované nevyhnutnostou dohladu a kon-
troly advokatskej ¢innosti zo strany Statu s poverenim tymito
funkciami organy Rosregistracie.’

V Rusku prvykrdt od roku 1864 (toto sa nestalo ani pocas
vlady sovietov, ani v ziadnej eurdpskej krajine, ani v USA)
navrh zakona umoznuje $tatu pravo zrusit status advokata
cestou vyuZitia orgdnu vykonnej moci (izemného organu

u?

Rosregistracie). Navrhom dat organom Rosregistracie pra-
vo vykondvat nikym a ni¢im nevymedzené ,vysetrovanie”
advokata v suvislosti s vykonom jeho pracovnych povin-
nosti - Gcastou v obhajobe (zastupovani klienta) sa v kon-
krétnej zaleZitosti porusuju principy kontradiktornosti, rov-
nopravnosti stran, advokdtskeho tajomstva, UPK RF, KoAP
RF' a zdkon o operativno-vysetrovacej ¢innosti. Navrhuje
sa dat organom Rosregistracie pravo ziadat ,nevyhnutné”
materidly vo vztahu k advokatovi na sidoch, od organov
¢innych v trestnom konanf a inych statnych a obecnych or-
ganov (advokdt, samozrejme, také pravo nem4, a ani Kvali-
fikacnd komisia a Rada advokatskej komory nema pravo,



12/2008

ani moznost preverit si doveryhodnost a pripustnost tychto
materidlov). Navyse, organ Rosregistracie ma pravo ziadat
vysvetlenie od advokata, ¢im ho zavazuju porusit nielen ust.
&l. 51 Ustavy RF, ale aj ¢l. 56 UPK RF, ktory zakazuje vypocu-
vanie advokata, obhajcu podozrivého, obvineného v okol-
nostiach, ktoré sa stali znamymi v sdvislosti s poskytovanim
pravnej pomoci, ale taktiez vseobecne uznané medzina-
rodné normy o advokatskom tajomstve a poziadavky ¢l. 8
federdlneho zakona o advokatskej cinnosti a advokdcii
v Ruskej federacii. Navrhuje sa tiez, s cielom Gdajne vacsej
operativnosti na predkladanie tizemného organu Rosregis-
tracie o zrusenf statusu advokata, skratit lehotu presetrova-
nia Advokatskou komorou z troch na jeden mesiac.

Hlavna pricina je viditelna - zbavit Kvalifikacnd komisiu
a Radu advokatskej komory’ akejkolvek moznosti preverit
skvalitu” materidlov vyziadanych organom Rosregistracie.
Pritom spracovatelia navrhu zakona, a podla vsetkého jeho
autor, bezpodmienecne chdpu, Ze je absollitne nemozné
za jeden mesiac presetrit predkladanie tromi organmi ad-
vokatskej komory - prezidentom, Kvalifikacnou komisiou
a Radou, najmi v regiénoch krajného severu, Sibiti a Dale-
kého vychodu. V takom pripade sa izemnému organu Ros-
registracie poskytuje pravo oslovit sid so ziadostou o zruse-
nie statusu advokata. Nie je tazké si predstavit sposob pre-
Setrenia ziadosti organu Rosregistracie na sude, berdc pri
tom do Gvahy stav sidneho systému v Rusku. Je vS§eobecne
zndme, Ze stdy v Rusku st zdvislé od vykonnej moci. Nie na-
hodou bola jedna z prvych porad prezidenta Ruskej fede-
racie D. A. Medvedeva venovand reformovaniu sidneho
systému, ktory je brzdou v rozvoji ekonomiky, spolocnosti
astatu.

Federalny zakon o advokatskej cinnosti a advokacii v Rus-
kej federacii plne prijal poziadavky ,Zakladnych ustanovenft
o Ulohe advokata” (prijaté na 8. kongrese OSN o prevencii
zlocinnosti v auguste 1990 v New Yorku) o tom, Ze discipli-
ndrne konanie proti advokatom musi byt pridelené nestran-
nym disciplindrnym komisidam, ustanovenych samotnou
advokaciou, s tym, Ze advokdt bude mat moznost proti roz-
hodnutiu podat na sid opravny prostriedok. Cely priebeh
disciplinarneho konania musi'byt v silade s kddexom profe-
sionalneho spravania. Pravna Uprava v advokacii sa usku-
to¢nuje v stlade s normami Zakona a Kédexu pracovne;j eti-
ky advokata. Je dolezité poznamenat, ze Kédex prijal Prvy
vSerusky zjazd advokatov na vykonavanie ustanoveni, kto-
ré mu boli uloZené bezprostredne Zakonom. V sulade s § 2
¢l. 4 Zakona, Kédex ustanovuje povinné pravidla spravania
sa kazdému advokatovi pri vykone advokatskej cinnosti,
a tiez dovody a sposob, ako primat advokata k zodpoved-
nosti. V tom, Ze bola uskuto¢nena tzv. deligirovana dprava
a vecna Uprava radu otazok tykajucich sa advokatskej cin-
nosti, priradend Zakonom ku kompetencidm profesiondl-
neho spolocenstva advokatov, boli zakonodarcom uznané

5 Organy AKRF - Kvalifika¢na komisia - obdoba Reviznej
komisie SAK ; Rada advokatskej komory - je organ typicky
pre federativne usporiadanie, ako zastipenie predsedov
komor statov a oblasti Ruskej federdcie.

AKTUALNE

principy korporativnej nezavislosti a samospravy advoka-
cie.

Pozmenovacie ndvrhy v ¢l. 17 FZ o advokatskej ¢innosti
a advokacii v Ruskej federacii Gplne prekricaju podstatu
disciplinarnej zodpovednosti a charakteristické crty advo-
katskej c¢innosti. Osobitostou hmotnopravnej podstaty dis-
ciplindrnej zodpovednosti je i to, Ze nepredpoklada néhra-
du skody sposobend nezédkonnym konanim advokata, ale je
reakciou na porusenie profesiondlneho sprdvania. Preto aj
rozhodnutia na zaklade vysledkov disciplinarneho konania
mozu zahinat len osobné prava konkrétneho advokadta, len
jemu prindlezi pravo dat opravny prostriedok proti rozhod-
nutiu Rady advokatskej komory o uloZeni disciplindrneho
trestu.

Zéakladné principy disciplindrnej zodpovednosti advoka-
ta zabezpecuju ich nezavisly status a zabranuju zasahovat
tak Statu, ako aj spolocnosti do korporativnej cinnosti profe-
siondlneho spolocenstva advokdtov. Kvalifikacna komisia,
ktora sa skladd z advokatov, sudcov, pracovnikov organov
Rosregistracie, predstavitelov zakonodarného organu stat-
nej moci Ruskej federdcie a Rady advokatskej komory méze
v stlade s momentalne platnymi zakonmi a na zaklade sthr-
nu kritérif, ktoré su sformulované v Kédexe profesiondlnej
etiky (napr. otvorenost, kontradiktérnost, objektivita, rov-
nopravnost Gcastnikov konania) riesit otazky tykajlce sa
disciplinarnej zodpovednosti clenov svojej korporacie. Pra-
vo podat na stid opravny prostriedok vo veci disciplinarnych
rozhodnutiprindleziiba advokatom.

Navrhovana revizia tychto uznavanych noriem discipli-
narnej zodpovednosti je nezlucitelna so samotnou existen-
ciou od statu nezdvislého samospravneho profesionalneho
korporativneho spolocenstva advokatov - institutu obcian-
skej spoloc¢nosti. Vzhladom na to, Ze pozmerovacimi na-
vrhmi Zdkona sa nedd ani zmenit, ani zrusit Kédex profe-
sionalnej etiky advokatov, autor navrhu zakona sa ponahla
a navrhuje predostriet federdlnemu organu Stdtnej registra-
cie pravo na zvolanie mimoriadneho vseruského zjazdu ad-
vokatov. Pravdepodobne predpokladg, ze tak, ako v ¢asoch
vlddnutia komunistickej strany ZSSR a sovietskej vlady sa
mu podari prindtit advokdtov prijat pre neho nevyhnutné
pozmeriovacie ndvrhy a uviest ich do Kédexu profesional-
nej etiky advokdtov.

Navrh zakona prekriica koncepciu FZ o advokatskej cin-
nosti a advokacii v Ruskej federacii, nie je v silade s Ustavou
Ruskej federdcie, odporuje medzindrodnym normdm o ad-
vokatskej cinnosti prijatymi OSN, porusuje principy neza-
vislosti a prdva na samostatnost, korporativnosti advokdcie.
Fakticky je namiereny na likviddciu advokdcie ako nezavis-
[ého institdtu obcianskej spolo¢nosti a ndsledne siaha na
Ustavné prava obcanov na kvalifikovanu pravnu pomoc
aspravodlivost.

Vzhladom na uvedené by navrh zakona rozhodne nemal
byt prijaty.

Posudok AKRF treba vnimat v SirSom rozsahu suvislosti,
ktoré maju za nasledok narusenie vztahov medzi nezavis-
lou stavovskou organizaciou advokatov Ruskej federacie
a Statnymi orgdnmi. Vyplyvaji z mnozstva kduz, kde statny
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a politicky zaujem vstlpil do nezavislosti rozhodujtcich
organov, v priamom rozpore so zaujmami fyzickych alebo
pravnickych osob. Z niekol'kych staci spomentit tie najzna-
mejsie: Chodorkovskij, JUKOS alebo Kasparov, kde sa naj-
vacsou prekazkou vykonu statnej moci stali pravne zasahy
advokatov a pravnych zastupcov. Nie je vSeobecne zndme
a medializované, ze po odstdeni Chodorkovského za roz-
ne trestné Ciny, napriek odsudzujicemu rozsudku, stat pre-
hrdva majetkové spory priamo s tym suvisiace, najma v ar-
bitraznom konanfi. Dal§imi zdvaznymi skuto¢nostami, si
bezprecedentné obmedzenia osobnej slobody advokatov,
ktoré nastdvali v case konania sddnych a inych prejednant
veci, v ktorych advokdt poésobil. Obmedzenie osobnej slo-
body bolo zvdcsa na tcel zabezpecenia os6b alebo vecipre
trestné stihanie v trvani nie viac ako 24 hod, pricom organ,
ktory konal vo veci klientov advokata v rovnakom case, ko-
nal arozhodol vich nepritomnosti.”

S poukazom na vsetky skutocnosti, chceme upozornit
na urcitd paralelu s dianim na izemf Slovenskej republiky, aj
ked’ len v hypotetickej rovine. Paralelu vidime vo vnimani
vztahu, v akom sa pristupuje k advokatskemu stavu. Povo-
lanie ako také sa kriminalizuje so svojimi zakladnymi zasa-
dami a osobitostami. ,Zazlievanie obhajoby vrahov, mafia-
nov a pedofilov advokdtom je nepochopenim zmyslu a po-
slania advokata. Povinnostou advokata, ktora mu vyplyva
zo zakona, je poskytnit pravne sluzby, obhajobu kazdému,
kto je na riu odkdzany. Tato povinnost vyplyva nielen zo za-
kona o advokdcii, ale aj z dalsich trestnopravnych predpi-
" Je logické a pochopitelné, Ze protipravne konanie
advokata vyvoldva spolocenski nevolu vzdy, ked' je taka
informdcia verejne znama (bez ohladu na to, ¢i je pravne
relevantnd). Prave tu je nutné uviest, Ze treba rozlisovat me-
dzi protipravnym konanim a vykonom povolania. Pricom

SOV

s ohfadom na spolocensku vyspelost je mozné takd situdciu
politicky zneuzit prave pre obmedzenie slobody a nezavis-
losti advokdtskeho stavu. Désledkom méze byt prave efekt
obmedzenia pristupu fyzickych a pravnickych osob k prav-
nej pomoci. Prave preto by sa mala zvysit spolocenska infor-
movanost a tym aj tolerancia k vykonu osobitého povola-
nia, ktoré predovsetkym chrani prava a opravnené zaujmy
fyzickych a pravnickych osob.”
Mgr. Matej Krajci
Mgr. Ivan Pecnik
Mgr. Radim Komka

6 V Case staze sme ziadali o Gicast na neverejnom zasadnuti
Oblastného sudu Baltickej oblasti ako poradcovia navrho-
vatela o prejednanilegdlnosti, resp. nelegalnosti rozhod-
nuti organov RF, ak rozhodovali v nepritomnosti advokata,
v Case ked' bola jeho osobnd sloboda obmedzena. Nasa
Ziadost bola bez uvedenia dévodu odmietnuta.

7 Ad: Advokati zlociny... (29. 9.), Stefan Detvai
(autor je predsedom Slovenskej advokatskej komory).
Uverejnené v denniku SME dia 1. 10. 2008.

8 Odporicame citatelom precitat si internetovi diskusiu
k ¢lanku Ad: Advokati zlociny... (29.9.), na adrese
www.sme.sk/c/4101394/ad-advokati-zlociny-29-9.html.

AKTUALNE

Bulletin advokacie
prinasa

Vyberame z ¢isla 10/2008
ceského Bulletinu advokacie

Uvodnik JUDr. K. Fialu, ¢lena kontrolnej rady CAK, O elek-
trickom advokatovi je venovany otazkam technickej ino-
vacie vykonu advokdcie a advokatom vo veku informac-
nych technoldgii aich peripetir.

K aktualnym informaciam ¢isla patri vyzva na nomindciu
kandidatov na titul ,Pravnik roka 2008“ a oznamenie o gala
vecere Pravnika roka 2008. Uskuto¢ni sa 23. janudra 2009
v kongresovom hoteli Clarion v Prahe. Predmetom aktualit
su aj niektoré organizac¢né zadlezitosti komory interného
charakteru.

Cislo prindsa vybrané rozhodnutia domdcich sidov
a judikat Europskeho sidneho dvora k otazkam advokatov
poskytujlcich pravne sluzby v hostitelskom ¢lenskom stdte
a k zruseniu poziadavky predchddzajicej praxe v oblasti
prava tohto $tatu. Uverejiiuje prehlad aktudlnej pravnej li-
teratlry na kniznom trhu (napr. dejiny vietnamského prava),
stfpéek JUDr. K. Cermaka Manazeromania a historicka
pamat a prispevok z jazykového seridlu. Informuje o roko-
vani Predstavenstva CAK, spolo¢nom zasadnuti vrcholo-
vych organov CAK a SAK v septembri 2008 a rozhodovani
disciplindrnych sendtov CAK. Prinasa dalsie spravy a zauji-
mavosti zo Zivota a prace ¢eskej advokacie.

Z oblasti eurépskeho prava poukazujeme na informaciu
o agenddch CCBE za obdobie februdr - september 2008
a na stat o druhej konferencii k metéde prava spoluprdce,
ktora sa konala v irskom Corku v médji 2008 (JUDr. M. Bro-
Zova, JUDr. E. Vankova).

Z pravnej tedrie a praxe sa v Cisle publikuju
prispevky k nasledujicim témam:

prof. JUDr. Alena Winterova, CSc.,

katedra obcianskeho prava PF UK Praha

Hromadné zaloby (procesualisticky pohlad)

Clanok sa zaobera hromadnymi zalobami, kde prijaté roz-
hodnutie ma vplyv na pravne vztahy a z nich vyplyvajice
prava a povinnosti velkého okruhu subjektov (hospoddrska
stitaz, obchod a sluzby, Zivotné prostredie, kapitdlovy trh
a pod.). Ide o dosledok procesu globalizdcie, ktory akcele-
ruje v poslednych 20 - 30 rokoch. Autorka poukazuje na
rézne procesné moznosti aktudlne v eurépskych aj mimo-
europskych statoch. Sucasny stav v Eurépe vyvolava casté
diskusie na tému hromadnych zaléb s ciefom vytvorit novy
procesny nastroj, ktory by efektivnejsie slizil potrebam
hmotného prava. Vzorom takéhoto riesenia pre europske
kontinentdlne pravo by (s ur¢itymi Gpravami) mohol byt mo-
del americkej hromadnej Zaloby tzv. classe action existuju-
cej od r. 1938. Ide o zalobu, ktoru jedna alebo viacej os6b
povazujucich sa za reprezentantov celej kategdrie, poda-
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vajl v zaujme a na Ucet tejto kategorie. Autorka uvadza po-
drobnejsiu charakteristiku hromadnej zaloby, jej dosahu
a vyznamu pre prava a povinnosti okruhu dotknutych sub-
jektov. Popisuje niektoré eurdpske rieSenia hromadnych
zal6b a ich $pecifikd. Osobitnd pozornost venuje procesnej
situdcii v CR, vratane problematiky vykonu rozhodnutia.
Poukazuje tiez na niektoré nedostatky platnej dpravy z hla-
diska hromadnych zal6b ako osobitného procesného insti-
tdtu buddcnosti.

Podla redakénej poznamky k prispevku je otazka hro-
madnych zalob t. €. predmetom legislativneho procesu ini-
ciovaného Eurépskou komisiou. Ndsledna pravna tprava by
mala priptstat hromadné Zaloby v suvislosti s nekalosttaz-
nym konanim, rovnako ako napr. v USA.

doc. JUDr. Pavel Vantuch, CSc., advokat

Nova tprava odpocivania

vTrestnom poriadkuod 1.7.2008

Zdkonom ¢. 177/2008 Sb. bola s Gi¢innostou od 1. jula 2008
v Trestnom poriadku vykonand novd dprava odpocivania
a zaznamu telekomunikacnej prevadzky. Stalo sa tak preto,
aby odpocuvanie nebolo mozné vyuzit ako bezny spésob
zistovania informdcii v trestnom konani. Novela md tiez
zabezpecit ndslednu informovanost odpocivanych oséb
tym, Ze im umoznuje podat ndvrh na preskimanie zdkon-
nosti prikazu na odpocuvanie a zaznam telekomunikacnej
prevadzky Najvyssim sidom CR. V zmendach Trestného po-
riadku autor vidf cestu k zvyseniu zodpovednosti Statneho
zastupcu pri podavani takychto ndvrhov a lepsiu moznost
stdu pre nalezité vyhodnotenie ich dévodov. Rata sa s ob-
medzenim poctu pripadov zasahovania do prav obc¢anov.

JUDr. Lubos Chalupa, advokat

Zaloba na urcenie premlcania prava k cudzej veci

Clanok sa zaoberd otazkou ziskania pravneho titulu na vy-
maz premlcaného prava k cudzej veci z verejného registra.
Autor vidirieSenie v ur¢ovacej zalobe, kde zaroven ponuka
znenie jej petitu. Na zaklade kladného pravoplatného roz-
sudku je potom vlastnik veci zbaveny rizika uplatriovania
tohto prava zo strany opravneného subjektu evidovaného
vo verejnom registri (zalozny veritel'a pod.).

JUDr. Ladislav Jouza

expert na pracovnopravnu problematiku

Netypické pracovné drazy aich odskodnovanie

Pri vykone prace dochadza niekedy k Specifickym a kompli-
kovanym trazom, o ktorych ¢asto nie je celkom jasné, ¢iide
o Uraz pracovny, respektive o Uraz vobec (infarkt, epilepsia
apod.). Autor sa zaobera podmienkami, za ktorych mozno
netypické ochorenie povazovat za pracovny uraz, ak k ne-
mu doslo v pracovhom procese. Problematiku objasnuje
na rade praktickych prikladov. Osobitni pozornost pritom
venuje postupu pri odskodriovani netypickych pracovnych
drazov. Déraz kladie na dohodu o mimostidnom odskodne-
ni’so zretefom na skutoc¢nost, Ze vzdy je lepsie sa dohodnut
ako sudit. Sadzby bodového hodnotenia za bolest a staze-
nie spolocenského uplatnenia obsahuje priloha k vyhlaske
¢€.440/2001 Sb., ktord by mala platit eSte do 31. 12. 2009.
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JUDr. Katefina Cuhelovd, sudkyna

Ziakaz styku otca s maloletym dietatom

austanovenie § 76b OSP

Dria 1. janudra 2007 nadobudol v Ceskej republike G¢innost
zakon €. 135/2006 Sb., ktorym sa menia niektoré zdkony
v oblasti ochrany pred domacim ndsilim. Tymto zakonom sa
zaroven novelizoval OSP a doplnil o § 76b. Nové ustano-
venie umoznuje predsedovi senatu nariadit predbeznym
opatrenim UGcastnikovi, proti ktorému navrh smeruje niekto-
ré osobné obmedzenia (docasné opustenie bytu, domu,
upustenie od kontaktov s navrhovatefoma pod.). V stvislos-
ti s tym vznikol interpretacny problém, ¢i matka dietata mo-
Ze podat navrh na prijatie predbezného opatrenia, ktorym
by std ulozil otcovi povinnost zdrzat sa styku s dietatom.
Rozbor tejto otazky - na zdklade prislusnych ustanoveni
OSP a praxe jednotlivych stidov - je predmetom prispevku,
vratane osobného stanoviska autorky k spornejveci.

Spracoval: JUDr. Juraj Durovéik
Kanceldria SAK

Seminar o zmluvach
vobchodnom prave

V stredu 14. janudra 2009 sa v Brne uskuto¢ni seminar pre
advokdtov, zamestnancov bank, finanénych a obchodnych
spoloc¢nosti, podnikov, krajskych a obecnych dradov - vset-
kym, ktori pri vykone svojich povinnosti potrebuji znalosti
obchodného zmluvného prava - pod nazvom

,Ceské a slovenské smluvni obchodni pravo
v ramci evropského vyvoje”

Seminar sa uskuto¢ni na Pravnickej fakulte, Vevefi 70, Brno,
ucebria ¢. 38 0d 9.00 do cca 14.30 h (prezencia od 8.30 h).
Lektorom bude doc. JUDr. Karel Marek, CSc.

Obsah: obchodné podmienky - obchodné zvyklosti -
uzatvaranie zmluv - vykonavanie zmliv - splnenie -
vztahy zodpovednosti
V zavere semindra sa pocita s diskusiou a po skonceniisrie-

$enim konkrétnych praktickych situdcii dcastnikov.

Cena: 1450,- K¢ vratane DPH 19 %

Termin zaslania prihlasok: 19. 12. 2008 (neskor mozna tele-
fonicka dohoda)

Elektronicku prihlasku spolu s pokynmi na platbu za semindr
ziskate na adrese www.law.muni.cz pod odkazom CeloZi-
votni vzdélavani, kurzy a semindre alebo priamo na adrese:
http://www.law.muni.cz/czv/kurzy/

Kontakty:

Lenka Pokorna, Mgr. Anna Dusikovd, tel.: 549 493 516
Bc. Jana Lautrbachova, tel.: 549 495 664

mail: ccv@law.muni.cz
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JUDr. Milan Sudzina
Viysokoskolsky ucitel’ na Katedre
obcianskeho prdva Prdvnickej
fakulty Univerzity P J. Safdrika

v Kosiciach a advokat. Vyucuje
pozemkové prdvo, obcianske
hmotné pravo, obcianske
procesné pravo.
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Pripady vytycovania
hranic pozemkov

2.Cast
JUDr. Milan Sudzina

Urcovanie priebehu hranic pozemkov
od 15. aprila 2004

Po 15. aprili 2004, v d6sledku zrusenia ustanoveni katastral-
neho zakona o urcovani priebehu hranice spravou katastra,
rozozndavame v ramci ur¢ovania hranic pozemkov iba dve
situdcie:

1. ak priebeh hranice nie je medzi vlastnikmi susednych
pozemkov sporny,

2. ak priebeh hranice je sporny, a to bez ohladu na to, ¢i
doslo alebo nedoslo zarover aj k zdsahu do vlastnic-
keho prava suseda.

V prvom pripade, ked’ priebeh hranice nie je sporny, ale
vlastnik pozemku si chce postavit oplotenie, pripadne len
vyznacitlomové body hranice svojho pozemku, hranicu vy-
tyCuje geodet. Je na vlastnikovi pozemku, aby si vybral geo-
deta, ktory mu vytyci hra-
nicu pozemku. Geodetom
modZe byt pravnicka alebo
fyzickd osoba. KedZe vyty-
Covanie hranic pozemkov
patri medzi vybrané geo-
detické ¢innosti, tato oso-
ba musi mat osobitni od-
bornd spdsobilost. Vysled-
ny operat z vytycenia hra-
nice pozemku podlieha
dvojitému overeniu a musi ho autoriza¢ne overit osoba na
to opravnend a Uradne overit sprava katastra.

V druhom pripade, ak priebeh hranice je sporny, ¢i uz do-
Slo alebo nedoslo zarover aj k zasahu do vlastnickeho pra-
va, hranicu medzi pozemkami urcuje vSeobecny sud. Spra-
vidla je sicastou sporu o priebeh hranice pozemku aj spor
o vlastnictvo k urcitej ploche, a preto je pre rozhodovanie
takéhoto sporu dana pravomoc sidu.” Ide o pripad petitor-
nej ochrany vlastnickeho prava. Tato ochrana sa poskytuje
na zdklade zaloby vlastnika susedného pozemku, do ktoré-
ho préva sa zasiahlo. K zésahu do vlastnickeho prava majite-
[a susedného pozemku mdze v praxi dojst napr. posunutim
oplotenia, zloZzenim stavebného materialu scasti aj na suse-
dov pozemok, postavenim zdkladov domu ¢iastocne na
vedlajsom pozemku, odoranim medze, posunutim kamen-

ného medznika, vykopanim alebo vybranim zeleznych stlpi-
kov zo zeme.

Zaloba o urcenie priebehu hranice pozemkov sa pouzi-
je vtedy, ked’ spravnost hranice medzi susednymi pozem-
kami je medzi Gcastnikmi spornd a jeden zo susedov sa ob-
rati na sud s cielom dosiahnut jej urcenie. Podstatou Zaloby
je vyrieSenie otdzky vlastnictva k spornej ploche pozemku.
Sud je povinny zaoberat sa otdzkou hranice pozemku bez
ohladu na to, ako Zalobca naformuloval zalobny petit, tzn.
zalobca sa m6ze domahat vydania spornej plochy, vypra-
tania spornej plochy, alebo zdkazu, aby sused tito plochu
uzival, pripadne navrhuje urcenie priebehu spornej hranice
medzi susediacimi pozemkami.

Sddne konanie o urcenie hranice pozemku ma sporovy
charakter. Ide o navrhové konanie. Stid neméze zacat toto
konanie ex offo. Konania o urcenie priebehu hranice po-
zemkov patria medzi Casté susedské spory. Ide tu o spor
o to, komu zo susedov (vlastnikov susednych pozemkov)
patri spornd plocha pozemku. Casto ide o posunutie oplo-
tenia len o niekolko centimetrov, pripadne desiatok centi-
metrov, takze predmetom sporu je len niekolko Stvorco-
vych metrov pozemku. AvSak v praxi ide o spory, ktoré su
z hladiska skutkového aj pravneho naroc¢né, a trvaju niekol-
ko rokov.

Podla § 126 ods. 1 Ob¢cianskeho zdkonnika vlastnik ma
pravo na ochranu proti tomu, kto do jeho vlastnickeho pra-
va neopravnene zasahuje, najma sa méZe domahat vydania
veci od toho, kto mu ju neoprdvnene zadrzuje. Z uvedené-
ho vyplyva, ze § 126 ods. 1 Obcianskeho zakonnika uvadza
len demonstrativne pravo na sidnu ochranu prostrednic-
tvom Zaloby na vydanie veci. Z prikladmého vypoctu vyply-
va, Ze stidnych foriem ochrany vlastnictva je viac. Patri sem
aj zaloba na urcenie hranic pozemkov. Tato Zaloba je jed-
nym z druhov vlastnickej zaloby.

Zaloba o ur¢enie hranice pozemku je druhom urcovacej
Zaloby podla § 80 pism. c Obcianskeho sudneho poriadku.
Tato Zaloba, kedZe je prostriedkom ochrany prav majitela
pozemku, je svojou podstatou vlastnickou Zalobou. Jed-
nou zo zdkladnych hmotnopravnych podmienok uspechu
v stidnom konanf o tejto vlastnickej zalobe je preukdzanie
vlastnickeho prava k pozemku, ktorého sa zaloba tyka.
Zalobca musiv rdmci skutkového stavu opisaného v Zalobe

12 Vojcik, P.: Obcianske pravo hmotné 1., Univerzita Pavla Jozefa Safdrika v Kogiciach, Kogice 2006, s. 249.
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najma uviest, na zaklade akého pravneho titulu (iustus titu-
lus) sa stal vlastnikom pozemku, ktorého hranica je predme-
tom sporu.

V ramci dokazov treba zdroven predloZit aj prislusny vy-
pis z listu vlastnictva, na ktorom je zapisany zalobcov poze-
mok, ktorého hranica je spornd. Vzhladom na to, Ze ide
vzdy o spor o hranicu medzi dvoma susediacimi pozemka-
mi, treba predlozit aj list vlastnictva susedného pozemku.
Dalej v rdmci tvrdenych skutoénosti musi zalobca uviest, ¢o
je pric¢inou sporu o hranicu medzi susediacimi pozemkami
(napr. posunutie oplotenia).

Priciny sporov medzi vlastnikmi susednych nehnutelnos-
ti spocivaju najcastejsie v nejasnostiach, ¢i stav priebehu
hranice vyznacenej v prirode zodpoveda stavu, ktory je evi-
dovany v katastri nehnutel'nosti, popripade v pozemkovej
knihe a ¢i oplotenie pozemku stoji na spravnom mieste.
Zalobné navrhy viacsinou smeruj k odstraneniu alebo pre-
miestneniu plota, vyprataniu ¢asti parcely, zdrZaniu sa zasa-
hov do vlastnickeho prava vystavbou alebo zriadenim oplo-
tenia, urCeniu vlastnictva k spornej ploche, k urceniu prie-
behu hranice pozemku. Konec¢né rozhodnutie sidu zavisi
vacsinou od posudku znalca - geodeta, ktory je v tychto
sporoch spravidla ustanoveny.

V zalobnom petite musi byt pozemok, ktory je predme-
tom Zaloby, jasne a urcito oznaceny, a to idajmi zo stiboru
popisnych informacii katastra nehnutelnosti. P6jde o idaje
nachddzajlce sa v casti ,A” listu vlastnictva. Pozemok je
potrebné v petite oznacit idajom o katastralnom tzemi,
oznacenim spravy katastra, ¢islom listu vlastnictva, parcel-
nym &islom, vymerou pozemku v m* a druhom pozemku.

Vzhladom na to, Ze zaloba o uréenie hranice pozemkov
je druhom urcovacej zaloby, treba v Zalobe uviest a vtomto
konanf aj preukdzat existenciu naliehavého pravneho zauj-
mu. V danom pripade je naliehavym pravnym zdujmom
ochrana poruseného vlastnickeho prava a potreba zazna-
cenia hranice pozemkov do katastra nehnutelnosti a jej vy-
tyCenie v teréne, pretoze medzi vlastnikmi susednych po-
zemkov dochddza k nezrovnalostiam ohladom hranic ich
pozemkov. Naliehavy pravny zdujem na uréeni priebehu
hranice je dany vzdy, ak sa vlastnik pozemku snazi prostred-
nictvom stidneho konania ziskat pravne relevantny pod-
klad, na zaklade ktorého by dosiahol zmenu zapisanej hra-
nice v katastri nehnutelnosti.

V pripade, Ze medzi vlastnikmi susednych pozemkov do-
chadza k nezrovnalostiam ohladom hranice ich pozemkov,
je dany naliehavy pravny zaujem na podani Zaloby o urce-
nie vlastnictva k predmetnej (medzi vlastnikmi spornej) ¢as-
ti pozemku.” V takomto postupe nie je mozné vidiet ni¢ iné-
ho, nez to, ze saZalobou na urcenie vlastnictva k urcitej Casti
parcely Zalobca doméha vo vSeobecnom zmysle ochrany
tvrdeného vlastnickeho prava. Ak je hranica objektivne zisti-
tel'nd, sidne rozhodnutie md deklarovat existujtice vlastnic-
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ke pravo. Snahou Zalobcu je na zaklade sidneho rozhod-
nutia dosiahnut vytyCenie hranice pozemku v teréne a tym
vyriesit so susedom nezrovnalosti (spor) ohladom spolo¢-
nej hranice. V danom pripade je mozné dovodit, Ze zalobca
ma naliehavy pravny zdujem na urceni tohto prava v zmysle
§ 80 pism. c Ob¢ianskeho sidneho poriadku.

S podanim Zaloby o urcenie spornej hranice pozemku
véeobecnym stidom je spojend poplatkovd povinnost podla
zdkona €. 71/1992 Zb. o sidnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov. Pokial
ide o vyrubenie sidneho poplatku z tejto zaloby, vznika tu
otdzka, ¢i je mozné predmet konania ocenit peniazmi alebo
nie. Od toho sa potom odvija skuto¢nost, ¢i bude vyska sid-
neho poplatku uréend percentualne z ceny predmetu kona-
nia, resp. z hodnoty predmetu sporu (sadzbou 6 %) alebo
pevnou sumou (3 000 Sk), ak predmet konania nemozno
ocenit peniazmi. Predmetom tohto stidneho konania je po-
zemok, ktorého priebeh hranice je sporny. Cenu tohto po-
zemku je mozné urcit jeho vseobecnou hodnotou podla vy-
hlasky Ministerstva spravodlivosti ¢islo 492/2004 Z. z. o sta-
noveni véeobecnej hodnoty majetku v zneni neskorsich
predpisov. Stidny poplatok bude potom uréeny 6 % sadz-
bou z ceny predmetu konania - zo vseobecnej hodnoty
pozemku.

Dalej vznika otdzka, ako sa urci zaklad stidneho poplat-
ku, ked'ze v tomto konaniide o urcenie hranice medzi dvo-
ma pozemkami. To znamend, ¢i md byt ako zaklad na stano-
venie sidneho poplatku brand vseobecna hodnota pozem-
ku Zalobcu alebo pozemku Zalovaného alebo sticet hodnot
oboch pozemkov. Podla nasho ndzoru zakladom na urcenie
stidneho poplatku bude vSeobecna cena pozemku zalob-
cu, pretoze podla jeho tvrdenia bolo zasiahnuté do vlastnic-
keho prdva k tomuto pozemku a podanou zalobou si uplat-
nuje zistenie priebehu hranice svojho pozemku (nie sused-
ného). Z tohto zdkladu (zo vSeobecnej hodnoty pozemku
zalobcu) sa vyrubi 6 % stdny poplatok.

Za Gcelom vyrieSenia otazky priebehu spornej hranice
pozemku je mozné podat nielen samostatnu Zalobu o urce-
nie priebehu hranice pozemkoyv, ale aj zalobu na vypratanie
spornej Casti pozemku, urCenie vlastnictva k spornej Casti
pozemku alebo Zalobu na zdrzanie sa zasahov do vlastnic-
keho prava (napr. zékaz uzivat sporni ¢ast pozemku). Vy-
plyva to z judikatov, ktorymi sa zjednocuje pravna prax vse-
obecnych sidov. Napr. podla judikdtu Najvyssieho sidu
Ceskej republiky u pozemkov s objektivne zistite/nou hrani-
cou moze vlastnik chranit svoje pravo pred neopravnenymi
zasahmi suseda prostrednictvom zaloby na zdrzanie sa uzi-
vaniajeho pozemku."

Podla dalsieho judikatu Najvyssieho stidu Ceskej repub-
liky v pravomoci sidu v obcianskom sidnom konani je roz-
hodnut spor o priebeh len takej hranice medzi pozemkami,
ktora je objektivne zistite/na. Zalobny petit treba formulo-

13 Rozsudok Najvyssieho stidu Ceskej republiky sp. zn. 22 Cdo 1908/2000 z 30. mdja 2002.
In: Vrcha, P.: Civilni judikatura, 2. vydanie. Linde Praha a. s. : Praha, 2005, s. 147.

14 Rozsudok Najvyssieho stidu Ceskej republiky sp. zn. 22 Cdo 1908/2000 z 30. mdja 2002.
In: Sarman, J.: Piehled judikatury z oblasti vécnych prav. ASPI, a. s. : Praha 2006, s. 42.
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vattak, Ze pojde o spor o urcenie vlastnictva, pripadne o vy-
pratanie presne urenej ¢asti pozemku.” V tomto judikdte
je v odovodneni vyjadreny nazor Najvyssieho stidu Ceskej
republiky, Ze petit Zaloby je potrebné formulovat tak, aby
zneho bolo zrejmé, Ze ide o spor o urcenie vlastnictva, prip.
o vypratanie presne uréenej Casti pozemku a v tychto inten-
ciach ma sdd vyzvat zalobcu na Upravu zalobného petitu.
Podla niektorych autorov, kedZe Obciansky zakonnik na
Skodu veci neupravuje $pecificky druh Zaléb na urcenie hra-
nic medzi pozemkami, pre pripad sporu medzi susediacimi
vlastnikmi o urcenie hranice pozemkov nezostava nic iné€,
ako pouzit zalobu na vydanie veci, negatérnu (zapieraciu)
7alobu alebo Zalobu o uréenie vlastnickeho prava.”

Zastavame opacny ndzor. Nie je vylicené, aby zalobny
petit znel nielen na urcenie vlastnictva k spornej ploche ale-
bo na jej vypratanie, ale aj na urCenie priebehu spornej hra-
nice pozemku. Dévodom je skuto¢nost, Ze takato formula-
cia zalobného petitu nie je zdkonom vylicend a tento druh
ochrany prichddza do Gvahy aj preto, Ze vypocet prostried-
kov ochrany vlastnickeho prava uvedeny v § 126 ods. 1
Obcianskeho zakonnika ma iba demonstrativny charakter.
Z toho vyplyva, Ze ochrana vlastnickeho prava je moznd aj
prostrednictvom Zaloby na urcenie priebehu spornej hrani-
ce pozemku, ktord vyslovne Obciansky zakonnik neupra-
vuje.

Nie je mozné z pravomoci vieobecnych stddov vylacit
spory o ochranu vlastnickeho prava ur¢enim priebehu spor-
nej hranice pozemku, pretoZe by to znamenalo odmietnutie
poskytnutia spravodlivosti Gcastnikovi konania (bolo by to
porusenim zdsady zdkazu denegatio iustitiae) avkone¢nom
dosledku porusenim zéakladného prava na stidnu ochranu
podla &l. 46 ods. 1 Ustavy SR a préva na spravodlivé stidne
konanie podla ¢l. 6 ods. T Dohovoru o ochrane ludskych
prav a zakladnych slob6d. O skuto¢nosti, ze zaloba o urce-
nie priebehu hranic pozemkov je moznd a rozhodovanie
o nej patri do prdvomoci vieobecného stdu, svedci aj sud-
na prax svojimi rozhodnutiami.”

Na rozhodnutie o merite veci v sidnych konaniach,
predmetom ktorych je vypratanie pozemku, urcenie vlast-
nictva k spornej ploche alebo zdrzanie sa zasahov do vlast-
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nickeho prava k spornej ¢asti pozemku na zaklade negator-
nej (zapieracej) Zaloby, pripadne v inych sporoch o ochranu
vlastnickeho prava, predmetom ktorych st pozemky, bude
musiet sud, v pripade ak to bude potrebné, najprv skimat
otazku priebehu spornej hranice pozemku. Teda otazka
hranic pozemkov moze byt predmetom cinnosti sidu aj
v inych konaniach ako v konanf o uréenie priebehu hranice
pozemku. V tychto stidnych konaniach bude sid riesit otaz-
ku priebehu hranice pozemkov ako prejudicialnu otazku.

Vecne prislusnym sidom na konanie o Zalobe na urcenie
hranice pozemku je okresny std. V konanfi o urcenie priebe-
hu hranice pozemkov plati osobitnd vylu¢na miestna pri-
slusnost podla § 88 ods. 1 pism. h Obcianskeho sidneho
poriadku. Miestne prislusnym je sud, v obvode ktorého sa
nachddza pozemok, ktorého hranica je medzi vlastnikmi
susednych pozemkov sporna.

Pokial ide o otazku tGcastnikov tohto sporového konania,
stidnej ochrany sa méze touto zalobou domédhat ten, kto je
vlastnikom pozemku, do ktorého sa neopravnene zasiahlo
(aktivna procesna legitimdcia na podanie Zaloby). Pasivne
procesne legitimovanou osobou (zalovany) bude ten, kto
porusuje vlastnicke pravo Zalobcu alebo popiera spravnost
vytyCenej hranice. Prdvo na ochranu bude smerovat proti
osobe, ktord neoprdvnene zasahuje do vlastnickeho prdva
Zalobcu.

V ramci sidneho konania sid rozhoduje spravidla podla
listinnych dokazov. M6Zu nimi byt podklady z katastralneho
operatu (katastrdlna mapa, pozemkova mapa, geometricky
plan), iné listinné dokazy (napr. zmluva o darovanf ¢asti po-
zemku, kipna zmluva, predmetom ktorej bola kdpa ¢asti
pozemku). Sud v konanf ustanovuje znalca z odboru geo-
dézie a kartografie. Sucastou stidneho spisu bude znalecky
posudok na urcenie hranice. Tento posudok bude okrem
textovej Casti pozostdvat aj z grafickej Casti, v ktorej bude
vyznacena spornd hranica medzi susednymi pozemkami.
Sprdvna hranica sa v grafickej casti znaleckého posudku vy-
znadi Cervenou farbou. V textovej Casti znaleckého posud-
ku budu obsiahnuté znalcom zistené odchylky (vzdialenos-
ti) medzi spravnou hranicou a hranicou, ktord bola proti-
pravne posunutd. Znalca je mozné vypocut aj na pojedna-

15 Uznesenie Najvyssieho stidu Ceskej republiky sp. zn. 22 Cdo 2035/2003 z 29. jila 2004. In: Sarman, J.: Prehled judikatury
z oblasti vécnych prav. ASPI, a. s. : Praha 2006, s. 43 a nasl. V oddvodnenf tohto rozhodnutia sa uvddza, Ze Zalobny petit je

treba formulovat tak, Ze pdjde o spor o urcenie vlastnictva, prip. o vypratanie presne urcenej Casti pozemku. Pokial sa Za-

lobca domédha urcenia priebehu hranice medzi pozemkami, ale zo zalobnych tvrdeni vyplyva, Ze mu ide o urcenie toho, kto

je vlastnikom spornej asti pozemku, pricom spor vznikol preto, Ze medzi Gcastnikmi nie je zhoda o priebehu objektivne

zistiteI'nej hranice, musi sid Zalobcu poucit o nutnosti upravit zalobny navrh (petit) tak, aby zodpovedal § 126 Ob¢ianskeho

zakonnika, pripadne § 80 pism. ¢) Obcianskeho stidneho poriadku, avsak s poziadavkou na urcenie vlastnictva k presne

Specifikovanej Casti pozemku. Pokial’ Zalobca formuluje Zalobny petit tak, Ze sa domédha urcenia priebehu hranice medzi

pozemkami, pripadne medzi parcelami, a siid ho o povinnosti upravit Zalobu nepouci a o ndvrhu vecne rozhodne, ide o va-

du konania, ktord vsak nemd za ndsledok nespravne rozhodnutie veci. Urcenim priebehu hranice medzi pozemkami sa totiz

nepriamo vymedzuje i vlastnictvo Gcastnikov k susednym pozemkom. Tato vada sama o sebe preto nie je dovodom na zru-

Senie rozsudku.

16 Knappovd, M. - Svestka, J. a kol.: Ob¢anské pravo hmotné 1. Treti aktualizované a doplnéné vydani. ASP], a. s. : Praha

2002, s. 316.

17 R 6/1999 (Rozsudok Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp. zn. 1 Cdo 11/97 z 26. augusta 1997),
R 55/2001 (Uznesenie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. Rks 15/200 z 16. jula 2000).
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vani. V pripadoch spornej hranice sa spravidla uskuto¢ni aj
ohliadka na mieste samom.

Nie je vylicené, aby sid v tomto konani uskutocnil aj vy-
sluch svedka. Sid moéZze opriet svoje rozhodnutie aj o sve-
deckeé vypovede najmad v pripade vydrzania. Napr. svedok
moze dosvedcit, Ze v minulosti doslo k opravnenej, pokoj-
nej drzbe, trvajicej zakonom stanovent dobu 10 rokov, ¢o
malo za ndsledok vydrzanie spornej Casti pozemku. Sved-
kovia mézu byt v konani vypocuti aj na otazku, kde boli
umiestnené znaky v teréne, ktoré oznacovali lomové body
hranic (napr. kde bol umiestneny kameri oznacujicilomovy
bod hranice, kadial viedla medza). Svedkovia sa m6ézu v ko-
nanf vyjadrit aj k otazke, ¢i sporna hranica bola v prirode
tvorena priamkou alebo lomenou ¢iarou. Hodnotenie vset-
kych tychto dékazov ndjde svoje vyjadrenie v odévodnenf
rozhodnutia stidu.

Rozsudok o urcenf priebehu hranice pozemkov ma dek-
laratérny charakter (nie konstitutivny). Tymto rozsudkom sa
nevytvdra novy pravny stav. Na zéklade tohto rozsudku ne-
dochadza k vzniku, zmene alebo zaniku vlastnickeho prava
k ¢asti pozemku. Rozsudkom o urcenfi priebehu hranice po-
zemkov sa nezakladd novd hranica. Std iba konstatuje, aky
je pravny stav priebehu hranice. Tymto rozsudkom sa urcuje
(deklaruje) hranica pozemku v stlade s existujdcimi tdajmi,
ktoré st zapisané v stibore geodetickych informdcif katastra
nehnutelnosti.

Rozsudok o urceni priebehu hranice pozemku sa zapisu-
je do katastra nehnutelnosti. Tento rozsudok je sid povin-
ny zaslat na zapis do katastra nehnutel'nosti'v sdlade s § 21
ods. 1 katastrdlneho zakona o stcinnosti Statnych orgdnov
do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku. Tento rozsudok sa
zaklada do zbierky listin katastra nehnutelnosti. Hranica
pozemku sa na zaklade rozsudku zapiSe do katastrdlnej ma-
py, pripadne aj do inych stcasti stiboru geodetickych infor-
madcif, ak v nich chyba alebo je zaznacena nespravne. Roz-
sudok sa zapiSe zaznamom a vyznaci sa aj v Casti ,B“ listu
vlastnictva.

Tento rozsudok by mal ako sti¢ast obsahovat aj znalecky
posudok vo forme geometrického planu. Nestaci v rozsud-
ku iba odkazat na prislusny geometricky plan tym, Ze sid vo
vyrokovej Casti iba poukaZze na konkrétny geometricky plan,
ktory $pecifikuje jeho ¢islom, idajmi o vyhotovitelovi a da-
tume vyhotovenia. Nestaci vo vyrokovej Casti rozsudku ani
odkazat na konkrétne islo listu sidneho spisu, v ktorom je
prislusny geometricky plan zalozeny.

Zalobny petit navrhu na uréenie hranice susednych po-
zemkov moZe zniet: ,Hranica medzi nehnutelnostami na-
chddzajuicimi sa v katastrdlnom tzemf ..., Sprava katastra ...,
zapisanymi na LV ¢. ... ako parcela ¢. ..., druh pozemku: ...
o vymere ... m’ (vo vlastnictve zalobcu) a na LV ¢. .... ako
parcela ¢. ..., druh pozemku: ... o vymere ... m” (vo vlastnic-

tve Zalovaného) prechddza bodmi 1-2-3-4 podla grafickej
prilohy znaleckého posudku znalca ustanoveného stidom,
ktory bude stcastou rozsudku.”

Vyrokova cast (enunciat) rozsudku bude zniet rovnako
ako petit Zaloby, avsak v zavere sa uvedie odkaz na konkrét-
ny znalecky posudok: ,(...) prechddza bodmi 1-2-3-4 podla
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grafickej prilohy znaleckého posudku znalca Ing. meno
a priezvisko, ¢islo geometrického planu ... vyhotoveného
dna..., ktory je sticastou tohto rozsudku.”

Slovné spojenie ,prechadza bodmi 1-2-3-4“ vyjadruje
skuto¢nost, kolkymi lomovymi bodmi prechddza hranica
pozemkov. To bude zavisiet od mnozstva bodoyv, v ktorych
sa meni priebeh hranice pozemku. Tieto body sa ¢isluju
podla svojho poradia. Ak bude hranica medzi spornymi
pozemkami rovnad (hranica bude tvorend priamkou), v roz-
sudku sa uvedie, ze hranica ,prechddza bodmi 1-2 podla
grafickej prilohy znaleckého posudku znalca (...)“. Ak bude
mat spornd hranica viac lomovych bodov (ciZe hranica me-
dzi spornymi pozemkami nebude rovna), vo vyroku roz-
sudku sa uvedie viac ¢isel, ktorymi prechddza hranica (kto-
rymi budd oznacené jednotlivé lomové body nachadzaju-
ce sa na spornej hranici pozemku). To znamend, Ze vyrok
bude zniet: ,(...) prechadza bodmi 1-2-3-4-5 podla grafic-
kej prilohy znaleckého posudku znalca (..)".

Vzhladom na to, Ze ide o sporové konanie, o nahrade
trov sidneho konania bude sid rozhodovat podla zasady
Uspesnosti. Pdjde najma o ndhradu zaplateného sidneho
poplatku, trov znaleckého dokazovania a trov pravneho za-
stdpenia. Ucastnikovi, ktory mal v spore tspech stid prizna
ndhradu trov konania voci netispesnému tcastnikovi kona-
nia. V tomto konani bude do zna¢nej miery tazké urcovat
mieru Uspechu, pretoZe oplotenie mohlo byt na susedny
pozemok s¢asti posunuté oprdvnene a s¢asti nie. Uspesny
bude dcastnik, v prospech ktorého je vyneseny rozsudok
(tzn. v prospech koho sid v odévodneni rozsudku skonsta-
tuje, Ze oplotenie bolo neoprdvnene posunuté na jeho po-
zemok). Neuspesny Ucastnik (ten, kto neopravnene posu-
nul plot na susediaci pozemok), bude na zaklade rozsudku
stidu povinny nahradit protistrane trovy konania, ktoré boli
potrebné na tcelné uplatiiovanie alebo branenie prava.

Ndhrada trov konania nemusibyt priznand iba zalobcovi.
Ak sa v konani preukdze, Ze plot bol postaveny spravne
(teda nie na pozemku zalobcu), bude Zalobca zaviazany na
ndhradu trov konania v prospech dspesného zalovaného.
Podla miery tspechu sid priznd Gcastnikovi konania plnu
alebo ¢iasto¢nd nahradu trov konania. V pripade Ciasto¢né-
ho tspechu vo veci (plot bol podla rozhodnutia stidu scasti
posunuty na susednom pozemku a scasti bol oprdvnene
zriadeny na pozemku vlastnika oplotenia) musi sdd zvazit
mieru Uspechu oboch tGcastnikov konania a podla toho roz-
hodnut, ako rozdeli povinnost ndhrady trov konania. Sud
moze pripadne rozhodnit aj tak, Ze Ziaden z Gcastnikov ne-
ma ndrok na ndhradu trov konania.

Pokial ide o trovy pravneho zastipenia, ich nahrada bu-
de vychddzat z advokatske;j tarify za jednotlivé dkony prav-
nej sluzby. Tato tarifa (teda konkrétna sadzba za jeden tkon
pravnej sluzby) sa bude odvijat od vSeobecnej hodnoty po-
zemku zalobcu a vyslednd vyska trov pravneho zastipenia
advokdta (pravneho zdstupcu tspesného ucastnika stidne-
ho konania) bude urcena v silade s vyhlaskou Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o od-
menach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v znenineskorsich predpisov.
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Priebeh hranice pozemkov sa zistuje nielen v pripade
sporu susedov o hranicu, ale aj v rdmci konania o obnove
katastrdlneho operatu (§ 67b katastrdlneho zdkona). Cie-
[om obnovy katastrdlneho operatu je vyhotovenie nového
suboru geodetickych informdcii a nového suboru popis-
nych informdcif, ak sa katastrdlny operat stane na dalsie po-
uZivanie nesposobilym, pretoze geometrické urcenie ne-
hnutel'nosti a ich polohové urcenie pre velky pocet zmien
v dosledku narokov na presnost alebo na mierku mapy uz
nevyhovuji poziadavkam evidovania nehnutelnosti, alebo
ak sa strati, znic¢i alebo poskodi katastralny operat alebo je-
ho casti.

S otazkou priebehu hranic pozemkov suvisia aj osobitné
pravne predpisy. Podla § 6 ods. 2 zakona ¢. 180/1995 Z. z.
o niektorych opatreniach na usporiadanie vlastnictva k po-
zemkom v zneni neskorsich predpisov, ktory riesi proble-
matiku pozemkov s nezistenym vlastnikom v ramci konania,
v ktorom sa zostavuje Register obnovenej evidencie po-
zemkov (tzv. ROEP), sa priebeh hranic pozemkov v prirode
spravidla nezistuje. Podla § 25 ods. 3 zdk. ¢. 330/1991 Zb.
o pozemkovych Upravdch, usporiadani pozemkového vlast-
nictva, pozemkovych dradoch, pozemkovom fonde a po-
zemkovych spolocenstvach v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,komasacny zakon”), ktory riesi odstrdnenie roz-

Pripady vytycovania hranic pozemkov

Autor sa vo svojom prispevku venuje jednotlivym pripadom
vytyCovania hranic pozemkov. Prispevok obsahuje proble-
matiku vytycovania hranic pozemkov ¢lenent na dve obdo-
bia: do 14. aprila 2004 a od 15. aprila 2004, kedy nadobudla
Gcinnost novela katastralneho zakona ¢. 173/2004 Z. z. Ve-
nuje sa najma konaniu o urcenie priebehu hranic pozemkov
spravou katastra a sidnemu konaniu o urcenie hranic po-
zemkov. Presné urcenie hranic pozemkov zohrava vyznam-
nu Ulohu pri ochrane prav majitefov nehnutelnosti.

Marking out the Land Boundary Lines

The author deals with individual cases of marking out land
boundary lines, including issues related to marking of land
boundary lines in two periods: before 14 April 2004 and
after 15 April 2004 when the Amendment to the Land Regis-
tration Act No. 173/2004 took effect. The author focuses on
the proceedings, which concern marking of boundary lines
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drobenosti pozemkov v extravildane ich scelovanim (tzv. ko-
masdciou), sa v obvode projektu pozemkovych Gprav pred
schvdlenim (potvrdenim) vykonania projektu pozemko-
vych Uprav uskutocnuje vytyCenie a oznacenie lomovych
bodov hranic novych (scelenych) pozemkov v teréne.
Vzhladom na to, Ze podla § 18 ods. 1 komasac¢ného zakona
naklady spojené s pozemkovymi Gpravami nariadenymi
spravnym organom uhrddza stét, z toho vyplyva, Ze aj nakla-
dy na vytycenie a oznacenie lomovych bodov hranic po-
zemkov v konanio pozemkovych dpravdch zndsa stat.

V pripade, Ze sprdva katastra zisti, Ze hranice su v katas-
trdlnej mape zakreslené chybne, aj bez navrhu v sicinnosti
s vlastnikmi a inymi opravnenymi osobami v ramci opravy
chyb v katastrdlnom operdte opravi v katastralnej mape
chybne zakreslené hranice pozemkov (§ 59 ods. 1 pism. b
katastralneho zékona).

Urcenie hranice susednych pozemkov plni' v praxi pre-
ventivnu funkciu. Presné vyznacenie hranic pozemkov v ka-
tastralnej mape a vytycenie hranice priamo v teréne, vyko-
nané v sulade s pravnymi predpismi a internymi predpismi
Uradu geodézie, kartografie a katastra SR, je dolezité z hla-
diska ochrany prav vlastnikov nehnutelnosti a vyrazne pri-
spieva k predchadzaniu dlhotrvajtcich susedskych sporov.

by the appropriate Land Registry, and on court proceed-
ings, which concern determination of land boundary lines.
The proper marking of boundary lines plays an important
role in the protection of the real estate owners' rights and
legitimate interests.

Abmarkung von Grundstiickgrenzen

Der Autor widmet sich in seinem Beitrag einzelnen Fallen
der Abmarkung von Grundstiickgrenzen. Im Beitrag wird
die Problematik um die Abmarkung von Grundstiickgren-
zen in zwei Zeitabschnitte gegliedert: vor dem 14. April
2004 a und nach dem 15. April 2004, wann die Novelle des
Katastergesetzes Nr. 173/2004 GBI. in Kraft getreten ist.
Er widmet sich insbesondere dem Verfahren wegen Ermitt-
lung von Grundstiickgrenzen durch die Katasterverwaltung
und dem Gerichtsverfahren wegen Festlegung von Grund-
stlickgrenzen. Eine genaue Festlegung von Grundstiick-
grenzen ist von grofer Bedeutung beim Schutz der Rechte
der Immobilienbesitzer.
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Spotrebitel'ska zmluva
(ochrana spotrebitela)

prof. JUDr. Peter Vojcik, CSc.

1.
Ochrana spotrebitela v slovenskom prave

Uvodom treba uviest, 7e ochranu spotrebitela zabezpecuji
pravne predpisy roznych odvetvi prava tak z oblasti sikrom-
ného ako aj verejného prava. Vo verejnom prave ide predo-
vSetkym o predpisy spravneho prava, ktoré urcuju subjek-
tom podmienky, za ktorych m6zu podnikat v oblasti, v kto-
rej sa poskytuju tovary alebo sluzby spotrebitelom (vratane
udelovania r6znych licencii), zakotvuju aj postupy (sprav-
ne konanie) pri zisteni poruseni povinnosti na tomto tseku
a sankcie za porusenie povinnosti.

Zé&kon ¢. 128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnuitorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitela je jednym z predpisov,
na zaklade ktorych sa zabezpecuje verejnopravna kontrola
zo strany Statu v tejto oblasti.

K vztahu dodavatel” a spotrebitel dochadza bezne pri
predaji tovarov, poskytovani najroznejsich sluzieb, vratane
obstaravatelskych, zdravotnickych, financnych a inych.
Spotrebitelské pravo patri k najviac sa rozvijajdcim oblas-
tiam prdva, ktorého zakladnou funkciou je ochrana spotre-
bitela ako ,slabsej strany“.

Pri ochrane spotrebitela m6zeme hovorit o vseobec-
nej ochrane spotrebitela, osobitnej ochrane spotrebitela
azvlast o problematike spotrebitelskych zmluv.

Problematika ochrany spotrebitela je institdt, ktory treba
vnimat komplexne a ktory sa dotyka viacerych typov zmldv.
Eurépska tnia venuje ochrane spotrebitela mimoriadnu po-
zornost. Aj na Slovensku sa do pravnych predpisov prebrali
(aproximovali) viaceré smernice Eurépskej rady a Parlamen-
tu, ktoré upravujui ochranu spotrebitela alebo sa jej doty-
kaju. Pravny zaklad pre ochranu spotrebitela je dany Clan-
kom 153 (predtym Cl. 129a) o zaloZeni Eurépskej dnie, kto-
ry okrem iného zakotvuje aj povinnost prispievat k bezpec-
nosti a hospoddrskym zaujmom spotrebitelov na podporu
ich prav na informadcie, osvetu, zdruZovanie sa na ochranu
svojich zaujmov. Okrem toho bolo prijatych pomerne vela
Smernic i Nariadenf, ktoré sa tykaju problematiky ochrany
spotrebitela. Ako je zndme, nariadenia su sicastou nasho
pravneho poriadku. Pokial ide o Smernice EU, mal by ich
&lensky stat EU prebrat do svojho pravneho poriadku. Ak by
sa Uprava obsiahnuta v Smernici prevzala nespravne, napr.
zuzZene alebo vecne zle, méze sa dotknuty subjekt (v tomto
pripade spotrebitel) domahat ochrany svojich prav na Stud-
nom dvore Eurépskych spolocenstiev (prostrednictvom na-
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rodného stdu) a ziadat o postdenie v rdmci tzv. predbeznej
otdzky, aby sud vyslovil nestlad narodnej dpravy (pravneho
predpisu) s prislusnou smernicou.

Predovsetkym treba uviest, Ze prave na ochranu spotre-
bitela sa prijali viaceré osobitné pravne normy a za tymto
Ucelom sa aj viackrdt novelizoval Obciansky zakonnik (z&-

kon ¢.40/1964 Zb. v znenf(
neskorsich predpisov - da-
lejaj ,,OZ").

Niektoré otdzky ochra-
ny spotrebitela upravuju aj
pravne predpisy obchod-
ného prava. Je to napri-
klad zak. ¢. 258/2001 Z. z.
o spotrebitelskych dvero-
ch aozmene zakona o ob-
chodnej inspekcii. Treba
vSak upozornit, Ze mnohé
sluzby sa poskytuju spot-
rebitefom na zdklade ob-
chodnopravnych
¢o ma zéasadny vplyv na
uplatiiovanie spotrebitel-
skej zmluvy v Obcianskom
zakonniku (§ 52 a nasl),
na co poukazujeme dalej.

Na zdver tdvodnych po-
zndmok treba eSte uviest,

zmlay,

Ze v Sirsich suvislostiach
vSeobecnu ochranu spot-

Prof. JUDr. Peter Vojcik, CSc.
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rebitela poskytuje aj institit nekalej sutaze upraveny v Ob-
chodnom zdakonniku v § 44 a nasl. Nekalosutazné je aj také
konanie sutazitela, ku ktorému méze dojst napr. pri klamli-
vej reklame, pri klamlivom oznacovani vyrobkov alebo slu-
Zieb (najcastejSie napr. neopravnenym oznacovanim vyrob-
kov ochrannymi zndmkami, ktoré nepochddzajui od majite-
[a ochrannejznamky alebo od vyrobcu s licenciou na takito
vyrobu), pri vyvolavani nebezpecenstva zameny alebo aj
v dosledku ohrozovania zdravia spotrebitelov a ohrozova-
nia zivotného prostredia.

Od 1.jula 2007 je Gc¢inny novy zakon o ochrane spotrebi-
tela, ktory nahradil zékon o ochrane spotrebitelazr. 1992.
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V suvislosti s ochranou spotrebitela mézeme rozlisovat
viaceré pravne prostriedky ochrany. [de najma o pravo spot-
rebitefana:

A) ochranu pred neprijatel'nymi (nekalymi) podmien-

kami (ustanoveniami) v spotrebitelskej zmluve,

B) uplatnenie prav vyplyvajicich zomeskania,

O) uplatnenie prav vyplyvajtcich zo zodpovednosti
za skodu,

D) uplatnenie prav vyplyvajicich zo zodpovednosti
zavady, avramci tejto zodpovednosti aj:

- pravo na nahradu nevyhnutnych nakladov
(§509 0ods. 1 0Z7),

- pravo naprimerané zadostucinenie
(§509 0ds. 2 0Z),

E) odstipenie od zmluvy jednak v rdmcizodpovednosti
zavady (napr. § 623 OZ) alebo vinych zédkonom
stanovenych pripadoch (napr. 741e OZ
alebo § 8 zakona ¢.108/2000 Z.z.),

F) vyslovenie neplatnosti spotrebitelskej zmluvy,

G) zverejnenie rozsudku (§ 155 OSP).

Pri uplatiiovani jednotlivych pravnych prostriedkov je
vsak vel'mi dblezité posudit, akého charakteru je spotrebi-
telskd zmluva. Ci ide o zmluvu obcianskopravneho charak-
teru alebo obchodnopravneho charakteru. Ma to zasadny
vyznam pri uplatiovani prav spotrebitela. Iba v jednom pri-
pade - prava na ochranu pred neprimeranymi podmienka-
mi (vy$Sie ad A) je dprava jednotnd a spolo¢na bez ohladu
na to, o akd zmluvu ide. Ako dalej uvedieme, spotrebitelské
zmluvy mozno rozlisovat jednak v uzsom a jednak v irSom
ponimanf. Podla § 52 OZ je spotrebitelskou zmluvou ,kaz-
dd zmluva bez ohladu na pravnu formu”, bez odkazu na
Obchodny zakonnik. Napokon, aj forma zmluvy je ind, nez
o chcel zdkonodarca vyjadrit, resp. zdoraznit. Presnejsie je
to vSak vyjadrené v § 3 ods. 3 Zdkona o ochrane spotrebite-
[a, kde sa vyslovne uvddza, ze kazdy spotrebitel ma pravo
na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebi-
telskych zmluvdch, ktorymi st zmluvy uzavreté podla Ob-
Cianskeho alebo Obchodného zakonnika, ako aj vsetky iné
zmluvy, ktorych charakteristickym znakom je, Ze sa uzatva-
raju vo viacerych pripadoch a je obvyklé, Ze spotrebitel ob-
sah zmluvy podstatnym spdsobom neovplyvriuje (spotre-
bitelska zmluva v uzSom ponimani). Tento pojmovy znak
pri vymedzenf( spotrebitelskej zmluvy v uzsom ponimanf
v Obcianskom zdkonniku chyba. Aj na spotrebitelské zmlu-
vy (v uzSsom ponimani), ktoré neboli uzavreté podla Ob-
Cianskeho zdkonnika, sa teda pouZiji ustanovenia (o nepri-
meranych podmienkach) zakotvené v Ob¢ianskom zakon-
niku, ¢o je jednoznacne upravené. Takisto sa to tyka aj prava
na zverejnenie rozsudku (vyssie ad G). Toto pravo sa mbdze
uplatnit bez ohladu na to, podla akého zdkona bola zmluva
uzavretd, resp. ¢i ide o zmluvu charakteru obcianskoprav-
neho alebo obchodnopravneho.

Avsak, pokial pojde o ostatné pravne prostriedky (vys-
Sie uvedené pod B az F) bude prdve dolezité posudit, ¢iide
o zmluvu obcianskopravnu alebo obchodnopravnu, preto-
Ze vmnohych pripadoch bude potrebné aplikovat vseobec-
nu Upravu v tychto kédexoch (napr. dpravu o premlcant,
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vyske uUrokov z omeskania, uplatnenia zodpovednosti za
vady ¢i o ndhrade Skody). V niektorych pripadoch bude
potrebné skiimatii to, ¢i nie je osobitnd Gprava, napr. pokial
pojde o uplatnenie zodpovednosti za vady (napr. v zdkone
¢. 108/2000 Z. z. o ochrane spotrebitela pri podomovom
azasielkovom predaji ¢iinde).

1.1

Vseobecna ochrana spotrebitela

Vseobecnd ochrana spotrebitela je zakotvena predovset-
kym v zakone o ochrane spotrebitela (zak. ¢. 250/2007 Z. z.
o ochrane spotrebitela v znenf zdkona ¢. 397/2008 Z. z.
- dalej aj ,ZOS” a v § 52 az 54 Obcianskeho zdkonnika,
kde zakonodarca upravil spotrebitelski zmluvu. Dokonca
do v8eobecnej Casti zaradil aj ,spotrebitelski zmluvu o pra-
ve uzivat budovu alebo jej Cast v ¢asovych tsekoch - tzv.
time sharing. Tato Gpravu vsak uz bolo treba zaradit v ramci
osobitnej ochrany spotrebitela ako osobitny typ ndjomne;j
zmluvy.

Spotrebitelski zmluvu do Obcianskeho zdkonnika za-
viedla jeho novela zakonom ¢. 150/2004 Z. z. Bola tak
implementovand smernica ¢. 93/13/EHS o neprimeranych
podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. Neskér tito
Upravu zmenil zékon ¢. 568/2007 Z. z. o spotrebitelske;
zmluve pozri dalej.

Vseobecnu Gpravu ochrany spotrebitela zakotvuje aj za-
kon €.266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri financnych
sluzbach poskytovanych na dialku.

Okrem toho bol prijaty zékon ¢. 294/1999 Z. z. o zod-
povednosti za skodu spésobent vadnym vyrobkom, ktory
upravuje prava spotrebitela v dosledku vzniku skody na je-
ho majetku, ktora bola spésobend vadnym resp. nebez-
pecnym vyrobkom.

1.2

Osobitna ochrana spotrebitela

Osobitnd ochrana spotrebitela je zakotvend v osobitnej
pravnej Uprave jednotlivych typov zmldv. V obcianskom
prave ide predovsetkym o tieto zmluvné typy:

a) Osobitnl ochranu spotrebitela obsahuje kiipna zmlu-
va a osobitne zmluva o predaji v obchode, kde doslo
predovietkym k prediZeniu zaru¢nej doby na 24 me-
siacov.

b) Osobitna Gprava ochrany spotrebitela sa prijala zako-
nom ¢. 281/2001 Z. z. o zdjazdoch, podmienkach
podnikania cestovnych kanceldrii a cestovnych agen-
tir a o zmene a doplneni Obcianskeho zakonnika.
Ako vyplyva zo samotného ndzvu, tymto zakonom
doslo k novelizacii Obcianskeho zdkonnika tym, ze
sa don zaradil osobitny typ prikaznej zmluvy ,zmlu-
va o obstarani zajazdu“ na tcel ochrany spotrebite-
[ov (klientov) cestovnych kanceldrii a agentdr.
Novelou Obcianskeho zdkonnika vykonanou zako-
nom ¢. 526/2002 Z. z. bola doplnena dprava poist-
nej zmluvy tak, Ze sa vyslovne v zdkone ustanovuje,

o

¢o musi obsahovat poistnd zmluva - tzv. minimdlne
ndlezitosti poistnej zmluvy.
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d) Zakon ¢. 108/2000 Z. z. o ochrane spotrebitela pri
podomovom a zdsielkovom predaji ma osobitné usta-
novenia o ochrane spotrebitela v pripade predaja uve-
denymi sposobmi.

e) Zakon ¢. 178/1998 Z. z. o podmienkach predaja vy-

robkov a poskytovania sluzieb na trhovych miestach

zakotvuje ochranu spotrebitela v rdmci predaja na
trhoviskach, trzniciach, prilezitostnych trhoch alebo
pri ambulantnom predaji

Za osobitnu Upravu ochrany spotrebitela treba pova-

Zovat aj spotrebitelskd zmluvu o prave uZivat budovu

alebo jej cast v ¢asovych tsekoch - tzv. timesharing

upravenud v § 55 a nasl. OZ.

2.
Spotrebitelska zmluva

Ako sme uviedli, spotrebitelski zmluvu do Obcianskeho
zakonnika zaviedla jeho novela zékonom ¢. 150/2004 Z. z..
Neskor tuto Gpravu zmenil zakon ¢.568/2007 Z. z.

Spotrebitelska zmluva nie je samostatnym typom zmluvy
(aj ked'je v Obcianskom zdkonniku pomenovand), ale moz-
no ju oznacit ako druh zmluvy, pre ktord najma Obciansky
zdkonnik, ale aj iné prdvne predpisy ustanovuji osobitné
podmienky a urcuju, aké nalezitosti zmluva musi obsahovat
a naopak, ktoré v nej nesmu byt (neprijatelné podmienky)
na ochranu tzv. slabsej zmluvnej strany. Uprava spotrebitel-
skej zmluvy tvori pravny zaklad ochrany spotrebitela v su-
kromnopravnych vztahoch a je zakladnym instititom spot-
rebitelského prava. Charakter spotrebitelskej zmluvy mbze
mat zmluva kdpna, zmluva o dielo, poistna zmluva, zmluva
o obstarani zajazdu, lizingova zmluva, (zmluva o lvere),
zmluva o dodavke plynu elektriny, o pripojeni a dalsie. Po-
chopitel'ne, Ze charakter spotrebitelskej zmluvy mézu mat
aj zmluvy uzatvarané podla Obchodného zdkonnika ako aj
dalsich osobitnych predpisov.

Vymedzenie spotrebitelskej zmluvy v plathom Obcian-
skom zdkonniku (§ 52) v8ak nie je vystizné a ani presné.
Predchdadzajica dprava bola este problematickejsia, ked
vztahovala dpravu o spotrebitelskej zmluve iba na zmluvy
uzatvarané podla 6smej Casti Obcianskeho zakonnika, ¢o
bolo zjavne nespravne.

Na rozdiel od predchadzajticej dpravy sa podla platnej
pravy (§ 52 ods. 1 OZ) za spotrebitelski zmluvu povazuje
kazdd zmluva, bez ohladu na pravnu formu, ktord uzaviera
dodavatel so spotrebitelom. Treba uviest, Ze v suvislosti
s problematikou ,spotrebitelského prava“, ale i simplemen-
taciou smernice ¢. 93/13/EHS o nekalych podmienkach
v spotrebitelskych zmluvach je vsak potrebné désledne od-
lisovat problematiku a institit ochrany spotrebitela, ktory
sa vztahuje na akykolvek zmluvny vztah (zmluvu), uzavrety
medzi spotrebitefom a doddvatelom, a medzi osobitnym
druhom spotrebitelskej zmluvy, ktord sa spravidla uzavie-
ra tak, Ze obsahuje zmluvné podmienky, ktoré spotrebitel
nebol schopny ovplyvnit. Prave vyssie uvedena smernica
za spotrebitelski zmluvu povaZzuje iba takd, kde spotrebitel
nemal moznost ovplyvnit obsah zmluvy. Aj ustanovenie
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§ 52 anasl. sa vztahuju prave na tento druh zmldv. Ide o oso-
bitnd ochranu v ramci ochrany spotrebitela. Obciansky z&-
konnik v § 53 vymedzuje neprijatelné podmienky v spotre-
bitelskych zmluvach, pricom rozlisuje, ¢i boli individudlne
dohodnuté alebo nie. Pre spotrebitelskd zmluvu vymedze-
nud v tomto ustanoveni st dolezité tie, s ktorymi sa sice mal
moznost spotrebitel oboznamit pred uzavretim zmluvy, ale
nemohol ich ovplyvnit. Za neprijatelné podmienky sa vsak
povazuju aj tie, s ktorymi sa nemal moznost spotrebitel
oboznamit pred uzavretim zmluvy (§ 53 ods. 4 pism. a OZ).
Treba vsak upozornit, Ze stvrty oddiel druhej hlavy 6smej
casti Obcianskeho zakonnika je (v zdtvorke) oznaceny ako
sspotrebitelské kipne zmluvy”, z ¢oho vyplyva, Ze sa za ne
oznacuju vsetky zmluvy uzatvarané pri predaji tovaru spot-
rebitefom v obchode.

Podla nasho ndzoru preto, z hladiska platnej pravne;j
Upravy v Obcianskom zakonniku ako aj v zakone o ochrane
spotrebitela, z hladiska vyssie uvedenej smernice je potreb-
né spotrebitelsku zmluvu chapat v SirSom a uzsom poni-
mani. Takéto rozliSovanie je po prijati novely Obcianskeho
zdkonnika (zakon ¢. 379/2008 Z. z.) ako uvedieme dalej
este potrebnejsie. V Sirsom ponimani bude spotrebitelskou
zmluvou kazda zmluva uzavieranda medzi spotrebitelom
a doddvatelom bez ohladu na to, ¢i spotrebitel mal moz-
nost ovplyvnit obsah zmluvy a kde méze uplatnit pravne
prostriedky ochrany uvedené vyssie pod pism. B az G. V uz-
Som ponimani pojde o tie spotrebitelské zmluvy, ktorym
treba venovat osobitni pozornost, pri ktorych spotrebitel
nemohol ovplyvnitich obsah a ktorych podmienky na uza-
vieranie (neprijatelné podmienky) st vSeobecne zakotvené
v § 52 a nasl. OZ. Pri tychto zmluvach méZe spotrebitel
uplatnit vietky pravne prostriedky, vratane uvedeného vys-
Sie pod pism. A.lde o osobitny spdsob ochrany spotrebitela
pri uzavierani tych zmlav, pri ktorych sa zmluvné podmien-
ky pripravuju vopred a pri ktorych, ako sme uz uviedli, spot-
rebitel' nema moznost ovplyvnit ich obsah. Spravidla st tie-
to zmluvy pripravené vopred na formuldroch. Aj ked’ zako-
nodarca tieto skutocnosti (na rozdiel od predchddzajiceho
znenia § 52 OZ) vyslovne neuviedol, je zrejmé, ze prakticka
aplikacia ustanoveni § 52 a nasl. OZ prichddza do dvahy
prave pri tychto spotrebitelskych zmluvach. Nase zavery
potvrdzuje aj znenie § 53 ods. 1 posledna veta OZ, podla
ktorého dojednanie neprijatelnych podmienok neplati, ak
ide o predmet plnenia, cenu plnenia, alebo (a to je dolezité),
ak neprijatelné podmienky boli dojednané individudlne.
Vyplyva to napokon aj zo znenia § 3 ods. 3 zakona o ochra-
ne spotrebitela.

Vymedzenie pojmu spotrebitelskd zmluva v platnom
zneni'v § 52 OZ, ako sme uz uviedli, je oproti predchadza-
jicemu lepsie v tom, Ze za spotrebitelské zmluvy sa nepo-
vazuju iba odplatné zmluvy, ktoré sa uzavieraju podla 6smej
Casti Obcianskeho zékonnika, resp. ktoré sa uzavieraju pod-
la§55anasl. OZ.

Predchadzajica tiprava medzi spotrebitelské zmluvy ne-
zaradila napriklad nepomenované zmluvy uzavierané po-
dla § 51 OZ a ani zmluvy uzavierané podla inych zakonov.
To v8ak bola ziZzena aplikdcia spominanej smernice. Mnoz-
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stvo typickych spotrebitelskych zmluyv sa totiz uzaviera po-
dla Obchodného zédkonnika a aj podla inych osobitnych
zakonov (napr. podla zdkona ¢. 610/2003 Z. z. o elektronic-
kych komunikacidachapod.).

Ina je otazka, Ze v kazdom pripade uzavierania spotrebi-
telskych zmlidv v SirSom ponati (napr. pri predaji tovaru v ob-
chode) treba chranit spotrebitela. Prostriedkov na ochranu
je vsak, ako sme vyssie uviedli, viac. Okrem uvedenych su-
kromnoprdvnych prostriedkov existuji aj verejnoprdvne
prostriedky ochrany spotrebitelov.

Vzhladom na uvedené sa preto problematika ochrany
spotrebitela nemdZze stotoznovat so spotrebitelskou zmlu-
vou upravenou v § 52 a nasl., ktord je osobitnym druhom
zmluvy. Ochranu spotrebitela teda zabezpecuje jednak
Uprava spotrebitelskej zmluvy v uzSom a SirSom ponimant.
Z hladiska ochrany spotrebitela ma potom kazdd zmluva
o predaji v obchode charakter spotrebitelskej zmluvy (v sir-
Som ponimani).

V § 52 ods. 2 OZ je zakotvena absolitna neplatnost ta-
kych dojednani alebo dohdad, ktorych obsahom alebo tce-
lom je obchddzanie ustanoveni o spotrebitelskych zmlu-
vach (v uzsom ponimani). Podla § 53 ods. 5 OZ absoldtnu
neplatnost spésobuiju aj neprijatelné podmienky upravené
v spotrebitelskych zmluvach.

Spotrebitelska zmluva sa uzatvdra medzi dodavatelom
na strane jednej a spotrebitelom na strane druhej. Dodava-
tel'je ten, ktory pri uzavierani a plneni spotrebitelskej zmlu-
vy kond v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej pod-
nikatelskej ¢innosti. Pravna dprava akychkolvek spotrebitel-
skych zmldv sa tyka kazdého doddvatela, ktory je podnika-
telskym subjektom (bez ohladu na to, ¢i ide o sikromnych
dodavatelov, alebo o stdtne podniky). Vzhladom na rozsah
uzavierania zmliv, vzdy pdjde o podnikatelské subjekty
opravnené na tdto podnikatelskd ¢innost (napr. na zakla-
de Zivnostenského opravnenia). ,Dodavatefom” (zakon
o ochrane spotrebitela v § 2 pism. aho oznacuje predovset-
kym ako ,predavajiceho”) vséak moéze byt aj fyzicka osoba,
ktora predava spotrebitelovi rastlinné a zivocisne vyrobky
z vlastnej drobnej pestovatelskej cinnosti alebo chovatel-
skej ¢innosti alebo lesné plodiny, pripadne aj fyzickd osoba,
ktord preddva vlastné pouZité vyrobky, okrem potravin (§ 2
pism.b ZOS).

Spotrebitelom bude vzdy osoba, ktord pri uzavierani
tejto zmluvy nekond ako podnikatel. Spotrebitel je osoba,
ktord pri uzavieranf a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej ¢innosti alebo inej pod-
nikatelskej cinnosti. Novela Obcianskeho zakonnika vyko-
nand zdkonom ¢. 379/2008 Z. z. G¢innd od 1. 11. 2008 vy-
slovne do § 52 ods. 4 zakotvila, Ze spotrebitelom mdze byt
iba fyzicka osoba. To ustanovuje aj vyssie uvedend smerni-
ca (¢l. 2), ktora zakotvuje osobitni ochranu pri uzavieranf
spotrebitelskych zmldv (v uzSom ponimani).

Podla nasho nazoru sa zizenie subjektov ako spotrebi-
telov iba na osoby fyzické moze tykat iba spotrebitelskych
zmldv v uzSom ponimanti, teda tych, pri ktorych nie je dana
moznost spotrebitelovi ovplyvnit ich obsah. NemoZno totiz
dplne vylicit pravnické osoby z ochrany spotrebitela ako
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takej a urobit zaver, Ze pravnické osoby nemézu uzatvérat
zmluvy podla Ob¢ianskeho zdkonnika (napr. spotrebitelské
kdpne zmluvy podla § 612 a nasl.) a neumoznit im uplatrio-
vat prdva na ochranu spotrebitela, samozrejme, okrem pra-
va na ochranu pred neprimeranymi podmienkami.

Tdto otazku upravuje aj zdkon ¢. 250/2007 Z. z. o ochra-
ne spotrebitela, ktory v § 2 vyslovne uvddza, Ze spotrebite-
[om moZe byt aj pravnicka osoba. Fyzicka osoba - spotre-
bitel m6ze byt aj podnikatelom (pozri k tomu § 2 OBZ), ale
pri uzavierani spotrebitelskej zmluvy ide o takd zmluvu, kto-
rd sa netyka jeho podnikatelskej cinnosti, je zameranda na
uspokojovanie jeho osobnych potrieb, potrieb ¢lenov jeho
rodiny adomacnosti.

V niektorych osobitnych pripadoch zakon vyslovne uva-
dza, Ze spotrebitelom je fyzickd osoba. Z ustanovenia § 55
ods. 1 pism. a OZ, ako aj z § 60 OZ mozno vyvodit, Ze spot-
rebitelskd zmluvu o prave uzivat budovu alebo jej ¢ast v ¢a-
sovych Usekoch méze ako spotrebitel uzavriet iba fyzickd
osoba. To je ale osobitna dprava nového zmluvného typu
ktory ma charakter spotrebitelskej zmluvy.

Zakon o ochrane spotrebitela pojem spotrebitel vyme-
dzil v § 2 tak, Ze ide o fyzickd alebo pravnicki osobu, ktora
nakupuje vyrobky alebo pouziva sluzby pre osobnu potre-
bu prislusnikov svojej domdcnosti. Pokial ide o ,osobnu
potrebu” pravnickych os6b, mozno to chapat, ze vyrobky
a sluzby nie st urcené pre dalsiu jej podnikatelskd Cinnost.
U pravnickej osoby vSak nemézeme hovorit o clenoch jej
domdcnosti. Ako vidiet, Gprava je nepresnd a, navyse, nezo-
suladend. Vzhladom na niektoré nové Upravy najma v Ob-
c¢ianskom stidnom poriadku (pozri dalej) otdzka vymedze-
nia spotrebitelskych zmldv a spotrebitelov méze byt sporna.

V stvislosti s problematikou ochrany spotrebitela a spot-
rebitelskych zmliv treba teda rozliSovat:

a) Spotrebitelské zmluvy (v uzsom ponimani) ako oso-
bitny druh zmldy, pri ktorych spotrebitel nema moz-
nost ovplyviiovat ich obsah, bez ohladu na to, podla
akého pravneho predpisu sa zmluva uzavrela (¢i ide
o zmluvu obcianskopravneho alebo obchodnoprav-
neho charakteru), a na ktoré treba aplikovat predo-
vSetkym vSeobecnud Upravu o neprijatelnych pod-
mienkach (§ 52 a nasl. OZ), ako aj prislusni osobitnu
dpravu podla toho, o aky typ zmluvy ide. U tychto
zmliv vsak plati esSte jedna vSeobecnd zasada uvede-
nav § 53 ods. 4 pism. a OZ, Ze za neprimerané pod-
mienky treba povazovat aj tie, s ktorymi sa spotrebitel
nemal moznost obozndmit pred uzavretim zmluvy.

b) Spotrebitelské zmluvy (v SirSom ponimani), za ktoré
mozno povazovat akékolvek zmluvy uzavierané me-
dzi dodavatelom a spotrebitefom, pri ktorych ma
moznost spotrebitel ovplyvnit obsah zmldv, na ktoré
treba aplikovat prislusnd osobitni tGpravu podla toho,
o aky typ zmluvyide.

¢) Ochranu spotrebitela, ktord je zakotvena pre jednotli-
vé konkrétne typy zmluv, nielen v Ob¢ianskom zakon-
niku, ale aj v inych zakonoch vratane Obchodného
zakonnika. Ochrana spotrebitela sa vztahuje na vset-
kych spotrebitelov, bez ohladu na to, ¢i uzavreli spot-
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rebitelskd zmluvu uvedend v pism. a alebo b a ktord je
zabezpecovana nie len prostriedkami sikromnoprav-
nej povahy, ale aj verejnopravnymi prostriedkami.

3.
Neprijatelné podmienky
v spotrebitelskej zmluve

V zmysle § 53 ods. OZ spotrebitelské zmluvy (v uzSom po-
nimani) nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré sposobuju
znacnu nerovnovéhu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela, teda neprijatelné pod-
mienky. Neprijatelnost podmienok sa vsak nevztahuje na
predmet plnenia alebo cenu plnenia alebo ak boli neprija-
telné podmienky individudlne dohodnuté. Obciansky za-
konnik, ale aj zékon o ochrane spotrebitela pouZivaju po-
jem ,neprimerané podmienky”, pricom podmienky v prav-
nych dkonoch, ktoré podmieriuji vznik, zmenu alebo zanik
prav ¢i povinnosti (resp. pravnych vztahov) upravuje § 36
OZ. Smernica Rady 93/13/EHS hovori o nekalych pod-
mienkach. Preto v ramci spotrebitelskych zmluyv treba tieto
podmienky vnimat ako ustanovenia (dojednania), ktorymi
podmieriuje dodavatel uzavretie spotrebitelskej zmluvy
aktoré vopred do zmldv zakotvil.

Vypocet neprijatelnych podmienok (ustanoveni v zmlu-
vach) je uvedeny v § 53 ods. 4 OZ. Treba uviest, Ze nejde
o taxativny vypocet, a preto sa mdze spotrebitel domahat
ochrany aj pred inymi, nez tam uvedenymi podmienkami,
ktoré je mozné povazovat za neprijatelné a ktoré sposobujd
znacnu nerovnovédhu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela. To je akdsi vSeobecna (ge-
nerdlna) klauzula, podla ktorej sa predovsetkym bude po-
sudzovat urcita podmienka, ¢i moze byt neprijatelna.

Podmienky, ktoré zdkon oznacuje ako neprijatelné, ak
by boli zakotvené v spotrebitelskych zmluvach, sd neplatné.

Obciansky zakonnik este dopliia, Ze zmluvné podmien-
ky upravené pre spotrebitelskd zmluvu (v uzsom ponimani)
sanem6zu odchylit od dpravy spotrebitelskej zmluvy v Ob-
c¢ianskom zdkonniku v neprospech spotrebitela. Spotrebi-
tel'sa nemoze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu Obcian-
sky zakonnik priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné
postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych
zmluv plativyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

V zmysle § 3 ods. 3 ZOS sa vseobecne zakotvuje pravo
pre spotrebitela, ktory mad pravo na ochranu pred nepri-
meranymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach bez
ohladu na to, podla akého predpisu bola spotrebitelska
zmluva uzavretd. V § 3 ods. 3 veta po bodkociarke sa vyslov-
ne uvadza, Ze aj na spotrebitelské zmluvy, ktoré neboli uza-
vreté podla Obcianskeho zdkonnika sa primerane pouziju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

Vo vseobecnosti mozno konstatovat, Ze neprijatelné
podmienky nie su formulované, ¢o presne a v akom znenf
nesmie spotrebitelskd zmluva obsahovat, ale tak, Ze sa
v nich zakazuje také dojednanie, v dosledku ktorych nasta-
ne neZiaduci stav. Pokial' ide 0 § 53 ods. 4 pism. a OZ tu ide
skor o vSeobecnu dpravu podmienok za ktorych sa spotre-
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bitelska zmluva uzaviera. Pokial ide o otazku ceny, v § 53
ods. 1 OZ sa uvadza, Ze neprijatelné podmienky sa nevzta-
hujd na cenu plnenia, ale v ods. 4 toho istého ustanovenia
pod pism. j ide o neprijatelnd podmienku tykajlcu sa ceny.
Navyse, nemozno vylucit, ze dosledky niektorej neprijatel-
nej podmienky sa budu tykat priamo aj predmetu plnenia.
Pokial ide o pism. r treba uviest, Ze spor sa alebo riesi v roz-
hodcovskom konani alebo nie. Nevylu¢né prejednanie
sporu v rozhodcovskom konani nie je. Podla zdkona ¢islo
244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani rozhodcovsky
rozsudok méze preskimat iny rozhodca (§ 37) alebo dat
Zalobu o zruSenie rozhodcovského rozsudku z dévodoy,
ktoré st taxativne v zakone uvedené (§ 40 anasl.).

4.
DalSie nové legislativne upravy
v oblasti ochrana spotrebitela

V sticasnom obdobi Ndrodna rada SR prijala tri novely za-
konov, na ochranu spotrebitela: novelu Obcianskeho z&-
konnika, novelu Obcianskeho stidneho poriadku a novelu
zakona o ochrane spotrebitela.

Novelou Obcianskeho zakonnika sa okrem uz vyssie
uvedeného meniznenie § 53 ods. 6 a namiesto moderac¢né-
ho prava sudu ohladne dojednanej neprimeranej odplaty
za poskytovanie penaznych prostriedkov v spotrebitelskych
zmluvdch sa urcuje, Ze pri poskytovani penaznych pros-
triedkov na zdklade spotrebitelskej zmluvy (Co sa nevzta-
huje na spotrebitelské dvery podla zakona ¢. 258/2001 Z. z.
o spotrebitelskych tdveroch) nesmie odplata podstatne pre-
vysovat odplatu obvykle pozadovani bankami za spotreb-
né Gvery v mieste bydliska spotrebitela v ¢ase uzavretia
zmluvy. Vzhlfadom na skutoc¢nost, Ze pravna dprava spotre-
bitelskych Gverov v tomto zakone sa nevztahuje na vsetky
zmluvy,predmetom ktorych je poskytovanie penaznych
prostriedkov (pozrinajmd§ 1 ods. 2 zak. ¢. 258/2001 Z. z.)

Podla nového odseku 7 v § 53 Obcianskeho zakonnika
je nepripustné zabezpecenie splnenia zavazku zo spotre-
bitelskej zmluvy prostrednictvom zabezpecovacieho pre-
vodu prava k nehnutel'nosti. Vzhladom na platné vymedze-
nie pojmu spotrebitelskej zmluvy, o ktorom sme hovorili
vyssie, sa to bude vztahovat na akékolvek zmluvy, ktoré
uzatvorispotrebitel s dodavatelom.

Nové je aj doplnené ustanovenie § 53 ods. 8 Obcianske-
ho zékonnika, podla ktorého pri spotrebitelskych zmluvach
sa uplatni pravidlo zakotvené v § 565 Obcianskeho zdkon-
nika (ak ide o plnenie v spldtkach, mbZze veritel Ziadat o za-
platenie celej splatky pre neplnenie niektorej splatky) naj-
skor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplate-
nim splatky a ak sicasne dodavatel upozornil spotrebitela
na uplatnenie tohto prdva v lehote nie kratsej ako 15 dnf.
Zakon neuvddza od kedy resp. do kedy ma patnastdnova
lehota uplyndt. Z celkovej Gpravy moZzno vyvodit, Ze mini-
malne tych 15 dni musi byt medzi upozornenim dodavatela
na moznost Ziadat zaplatenie celej pohladavky a uplatne-
nim prdva na zaplatenie celej pohladavky. Zdkonodarca sa
vSak nevysporiadal s kogentnym ustanovenim zakotvenym
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v § 565 - posledna veta, podla ktorého pravo na zaplatenie
celej pohladavky musi veritel uplatnit najneskor do splat-
nosti najblizsej nasledujticej pohladdvky. Zrejme to pri spot-
rebitelskych zmluvach neplati.

Novela Obcianskeho sidneho poriadku s dcinnostou
od 15. 10. 2008 do § 87, ktory upravuje miestnu prislusnost
stidov dand na vyber, doplia (ako pism. f) aj pripad, Ze popri
vSeobecnom suide odporcu je na konanie prislusny aj sud
v obvode, v ktorom ma bydlisko spotrebitel, ak ide o spor
zo spotrebitelskej zmluvy. Podla nasho néazoru, ak chcel
zakonodarca dosiahnut, aby spotrebitel mal vzdy vyhodu
domédhat sa ochrany svojich prav na siide v mieste jeho byd-
liska, mal to zakotvit do § 88 OSP, kde je upravena vylu¢na
miestna prislusnost, alebo do neprimeranych podmienok
v spotrebitelskych zmluvach (§ 53 OZ) zakotvit aj takd, kto-
ra by neumoznovala spotrebitelovi vyber sidu.

Do § 93 OSP sa vklada novy ods. 2,podla ktorého sa ako
ved|ajsi dcastnik moze popri navrhovatelovi alebo odpor-
covi zlcastnit na konanf aj pravnickd osoba, ktorej predme-
tom cinnosti je ochrana prav podla osobitného predpisu.
Takymto je ajzakon o ochrane spotrebitela.

Podla doplneného odseku 3 v § 153 siid mdZze v rozsud-
ku, ktory sa tyka sporu zo spotrebitelskej zmluvy aj bez na-
vrhu vyslovit, Ze urcitd podmienka pouzivana v spotrebi-
telskych zmluvach doddvatelom je neprijatelna.

Ochrana spotrebitela sa premieta aj do § 153b OSP tak,
7e sa do odseku 5 dopliia pism. d/, ¢o znamend, Ze aj v pri-
pade, ak pbjde o spor, v ktorom sa uplatiiuje pravo na zapla-
tenie penaznej sumy zo spotrebitelskej zmluvy a odporcom
je spotrebitel’a zmluva obsahuje neprijatelné podmienky,
nebude mozné rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie. Rov-
nako, podla nového § 172 ods. 9 OSP, ak sa uplatiuje pra-
vo na zaplatenie penaznej sumy zo spotrebitelskej zmluvy
a odporcom je spotrebitel, sid nevydd platobny rozkaz, ak
zmluva obsahuje neprijatel'né podmienky.

Dalej bola prijatd aj novela zakona o ochrane spotrebi-
tela (zakon ¢.397/2008 Z.z.).

Predovsetkym treba upozornit na nové znenie § 18 ZOS,
v ktorom sa novym spdsobom upravuje uplatriovanie zod-
povednosti za vady. Tieto zmeny sa priamo tykaju dpra-
vy spotrebitelskej kipnej zmluvy (spotrebitelska zmluva
v uzsom ponimani) upravenej v Obcianskom zdkonniku.
V novej pravnej dprave je niekolko pochybenf. Pri § 18
ods. 4 ZOS je v poznamke 22a odkaz iba na Obc¢iansky za-
konnik. Spotrebitelska zmluva sa vSéak moze uzavriet aj pod-

Spotrebitelska zmluva (ochranaspotrebitela)

Ochrana spotrebitela patri k oblastiam, ktorej sa aj legislati-
va na komunitdrnej Grovni venuje intenzivne. Bol prijaty no-
vy zakon o ochrane spotrebitela ako aj viaceré novelizdcie
zakonov upravujucich ochranu spotrebitela. Obciansky
zdkonnik obsahuje nové vymedzenie pojmu spotrebitel-
ska zmluva. Autor v ¢lanku poukazuje na tito novi pravnu
Upravu a rozlisuje spotrebitelskd zmluvu v uzsom a sirSom
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la Obchodného zakonnika, ¢i iného osobitného predpisu,
kde mozu byt upravené prava vyplyvajice zo zodpoved-
nosti za vady. Posledna veta v 18 ods. 4 ZOS vsak v nie-
ktorych pripadoch nebude uskutocnitelna. Napr. uz pri
zmluve o obstarani zdjazdu (zakonodarca velmi nespravne
a nepresne v ods. 3 pouZiva pojem skupinovy zdjazd) po
ukonceni zdjazdu predsa nemozno uz od zmluvy odstupit
aanipoziadat o novy ,vyrobok”.

Z hladiska ,ochrany” spotrebitela je vsak tplne nepo-
chopitelna nova Uprava (v § 18 ods. 6 a 7) a to pokial ide
o rozliSovanie zaru¢nej doby, pocas ktorej sa reklamacia
uplatriuje. Ak spotrebitel reklamdciu uplatni pocas prvych
dvandstich mesiacov od kidpy, moze preddvajici vybavit
reklamdciu zamietnutim len na zéklade odborného posu-
denia. V § 2 pism. n, ktoré bolo novelou doplnené sa odbor-
nym posudenim rozumie vyjadrenie znalca alebo stanovis-
ko vydané autorizovanou, notifikovanou alebo akreditova-
nou osobou alebo stanovisko osoby oprdvnenej vyrobcom
na vykonanie zdru¢nych oprdv. Bez ohladu na vysledok
odborného posidenia nemozno od spotrebitela vyzadovat
Uhradu ndkladov na odborné postdenie a ani iné naklady
stivisiace s odbornym postdenim.

Ak spotrebitel reklamaciu uplatnil po dvanastich mesia-
coch od kipy a predavajci ju zamietol, osoba, ktora rekla-
maciu vybavila, je povinnd v doklade o vybaveni reklamdcie
uviest, komu moze spotrebitel zaslat vyrobok na odborné
postdenie. | v tomto pripade, bez ohladu na vysledok od-
borného postdenia naklady znasa predavajlci. Preto nie je
zrejmé, preco sa ma zataZovat spotrebitel vydavkami na
odborné postdenie, ak ich znasa predavajici bez ohladu
na vysledok odborného postdenia. Preco sa md spotrebitel
este osobitne a navyse domdhat prava na zaplatenie vynalo-
Zenych ndkladov u predavajliceho. Pre¢o zatazujeme spot-
rebitela povinnostami, ako st povinnost vyrobok zabalit
azaslat, ¢i vyrobok dopravit a prevziat od osoby, ktora bude
vykondvat odborné postidenie. Vznikne zdkonite spor, ¢i
boli ndklady dcelne vynalozené. Nemozno najst iné hod-
notenie na tdto Upravu nez to, Ze je to ochrana predavajlce-
ho a nie spotrebitela. V mnohych pripadoch spotrebitelia
neuplatnia svoje pravo, pretoze nebudu chciet znasat nakla-
dy za toho, kto ich zo zdkona ma znasat sam od zaciatku.
Avsak, ak zdkon v 18 ods. 7 ZOS uvddza, ze tieto naklady
znasa predavajlici, znamena to, Ze ich ma aj uhradzat hned’
a nebolo potrebné zavadzat pravo na ,nahradu” za vynalo-
Zené naklady. H

ponimanf. V tejto suvislosti poukazuje aj na otazku ochrany
spotrebitela bez ohladu na to, akd spotrebitelska zmluva bo-
lauzavreta.

Consumer Contract (Consumer Protection)
Consumer protection is one of the areas, which the legisla-
tion at the Community level also deals with to a great extent.
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The new Consumer Protection Act as well as several amend-
ments to other applicable legal rules dealing with the con-
sumer protection have been adopted. The Civil Code pro-
vides a new definition of the term 'consumer contract'. The
author deals with this legislation, and draws a distinction
between the narrow and wider sense of consumer con-
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Verbrauchervertrag (Verbraucherschutz)

Der Verbraucherschutz gehort zu jenen Bereichen, denen
sich die Legislative auf der Kommunitdrebene intensiv wid-
met. Es ist ein neues Gesetz liber den Verbraucherschutz

tracts. Moreover, in this context he also deals with the issue verabschiedet sowie mehrere Gesetze zum Verbraucher-
of the consumer protection regardless of what consumer

contractwas actually made.

schutz novelliert worden. Das Biirgerliche Gesetzbuch ent-
halt eine neue Bestimmung des Begriffs Verbraucherver-
trag. Der Autor verweist auf diese neue Rechtsregelung und
unterscheidet zwischen dem Verbrauchervertrag in enge-
rer und breiterer Auffassung und in diesem Zusammen-
hang wird auch auf die Frage des Verbraucherschutzes ab-
gesehen von der Form des geschlossenen Verbraucher-
vertrages hingewiesen.

Procesné aspekty realizacie
zalozného prava

v Slovenskej republike
JUDr. Peter Molnar

Uvodné poznamky

predpokladat, Ze moZe dojst, k poruseniu prava)' ani poru-
Sované, si ,vystali“ bez prava procesného.

Ustava SR (¢lanky 46 a7
51 ¢ldanok 46 ods. 1), ale
aj Dohovor o ochrane lud-
skych prav a zakladnych
slobod (¢lanok 6)* pre pri-
pad ohrozenia alebo poru-
Senia prava Ucastnika prav-

Kvalitu pravneho vztahu v nadvaznosti na kvalitu pravnej
normy ovplyviiuje aj (ne)poutzitie dispozitivnych ustanove-
ni pravnej normy Gcastnikmi pravneho vztahu pri konstitu-

ovani pravneho vztahu, a teda pri vytvarani jeho obsahu, ¢i JUDr. Peter Molndr

vysokoskolsky ucitel na katedre
obcianskeho prava Pravnickej
fakulty Univerzity P. ). Safdrika

v KoSiciach a sudny exekdtor,

uZ volbou obsahu pravneho vztahu, alebo vyuzitim zabez-
pecovacich instititov (hmotnopravna prevencia). Za jeden
z najvyznamnejsich zabezpecovacich prostriedkov pova-
Zujeme prave zélozné pravo.

Hmotnopravny vztah, v ktorom si Gcastnici plnia svoje

clen Prezidia Slovenskej komory
pravne povinnosti a ich prava nie st ohrozované (ohroze-

neho vztahu garantuje kaz-
dému subjektu pravo na
sudnu a inu pravnu ochra-

exekdtorov
nim prava rozumieme také spravanie subjektu alebo taky

stav, na zdklade ktorého dojde, alebo dévodne mozno

1 Vojcik, P. et al.: Obciansky zakonnik. Struény komentar. Bratislava : lura Edition 2008, s. 37.

2 ,Kazdy sa mdze domahat zakonom ustanovenym postupom svojho prava na nezdvislom a nestrannom side
av pripadoch ustanovenych zakonom na inom orgdne Slovenskej republiky.”

3 ,KaZzdy md prdvo na to, aby jeho zdleZitost bola spravodlivo, verejne a v primeranej lehote prejednand nezavislym a nestran-
nym stidom zriadenym zakonom, ktory rozhodne o jeho obcianskych pravach alebo zavdzkoch alebo o opravnenosti akého-
kolvek trestného obvinenia proti nemu. Rozsudok musi byt vyhldseny verejne, ale tla¢ a verejnost moézu byt vylicené bud’
po dobu celého, alebo casti procesu v zdujme mravnosti, verejného poriadku alebo ndrodnej bezpec¢nosti v demokratickej
spolocnosti, alebo ked' to vyzaduji zaujmy maloletych alebo ochrana sikromného Zivota Gcastnikov, alebo v rozsahu pova-
Zovanom stidom za tplne nevyhnutny, pokial by, vzhladom na osobitné okolnosti, verejnost konania mohla byt na ujmu
spolocnosti.”
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nu, ktoré je nazyvané tiez pravom na spravodlivy proces.’
Ide o samostatné subjektivne verejné pravo vodi Statu na
poskytnutie pravnej ochrany v procese, ktory maximalne
garantuje spravodlivy vysledok, nie vsak vysledok priazni-
vy.” Pre naplnenie tohto zdkladného prava musf tat konsti-
tuovat postupy na dosiahnutie ochrany prava a garantovat
ichriadne fungovanie.

Realizdcia zdlozného prava je moznd aj bez pouzitia
noriem procesného prdva. Vzhladom na to, Ze predmetom
tohto prispevku je realizdcia zalozného prava sposobmi,
ktoré ,pouzivaju” aj normy civilného procesu, zaoberame
sav dalSom blizsie len nimi.

Sposoby realizacie zalozného prava

Ak nie je zabezpecena pohladavka riadne a v¢as splneng,
moze zdlozny veritel' zacat vykon svojho zdlozného prava
(§ 151j ods. 1 zdkona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik
v zneni neskorsich predpisov - dalej aj ,0Z*), sp6sobmi
taxativne uvedenymi v ust. § 151j ods. 1 OZ: 1. spdsob ur-
Ceny v zmluve; 2. predaj zdlohu na drazbe podla zakona
¢.527/2002 Z. z. o dobrovolnych drazbach v zneni neskor-
Sich predpisov; a 3. domdhanie sa predaja podla zakona
€. 233/1995 Z. z. o stidnych exekdtoroch a exekucnej ¢in-
nosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalsich
predpisov v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,EP*), to
vSetko za predpokladu, ze Obciansky zékonnik alebo oso-
bitny predpis neustanovuje inak (napriklad § 53b zakona
¢. zakon €. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch a investic-
nych sluzbdch v zneni neskorsich predpisov. Tento vypocet
na prvy pohlad dava zdloZznému veritelovi skutocne viac
moznostivykonu zdlozného prava.

Spdsob urceny v zmluve o zriadeni zdloZzného préva
moze byt akykolvek sposob, neodporujuci zékonu, alebo
zdkon neobchddzajlci, teda aj priamy predaj, na realiz4ciu
ktorého bude opravneny priamo zélozny veritel, alebo ind
splnomocnend osoba. Pre ochranu zalozcu je v zdloznej
zmluve vhodné dohodnit minimdlne Standardy ochrany
zaujmov zaloZcu (najma napr. minimalnu cenu, za ktord sa
ma zdloh predat). Realizujlci zdlozny veritel' nesmie posko-
dzovat ani zaujmy ostatnych zdloznych veritelov (napriklad
priamym predajom zélohu hlboko pod cenu, ¢im bude zne-
moznené uspokojenie zaloznych veritelov s poradim na-
sledujlcim po realizujicom zdloznom veritelovi, pozri aj
§15Tmods.8 OZ).

Procesné aspekty realizdcie zdloZzného prava (v zmysle
civilného procesu) mozno v platnej pravnej iprave skiimat
jedine v konanipodla Exeku¢ného poriadku.

Domahanie sa predaja
podla ustanoveni exekucného poriadku

Domahanim sa predaja zdlohu postupom podla Exekucné-
ho poriadku treba rozumiet iniciovanie exeku¢ného kona-
nia proti zalozcovi (ktory, samozrejme, moze byt bud' pria-
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mym dlznikom, alebo osobou odlisnou od diznika), pred-
metom ktorého bude predaj presne identifikovanej Casti
majetku zdlozcu - zdlohu. Predmetom exekucie v tomto
konanf teda nebude, a ani neméze byt, iny majetok povin-
ného. KedZe takéto exekucné konanie je iniciované na za-
klade dohody zalozného veritela a zdloZcu o sposobe vy-
konu zdlozného prava, mozno ho nazvat dobrovolnou exe-
kdciou.

Treba konstatovat, Ze tento sposob realizdcie zdlozného
prava nie je bez dalSieho mozné vykonat tak, ako to pred-
poklada Obciansky zakonnik.

Exekucny poriadok reaguje na ustanovenie § 151 ods. 1
OZ v dvoch svojich ustanoveniach: § 57 ods. 1 pism. j, pod-
[a ktorého je jednym z d6vodov na zastavenie exekucie pre-
dajom zdlohu skutocnost, Ze zaniklo zdlozné pravo a oprav-
neny bol zdloZznym veritelom (tato predpokladana situdcia
prichddza do dvahy vtedy, ak povinny, ¢ize zalozca je oso-
bou odlisnou od dlznika; v pripade zaniku zalozného prava
takto byvaly zalozny veritel strdca akékolvek pravo smeru-
juce k predmetu exekdcie a ostatny majetok povinného,
samozrejme, predmetom exekdcie nie je) av § 61a ods. 3,
podla ktorého sa na exeklciu predajom zélohu primerane
pouziju ustanovenia o exekdcii predajom hnutel'nych veci,
nehnutelnosti alebo cennych papierov podla povahy zalo-
hu. Zakonodarca vsak opomenul délezitd skutocnost - vy-
konanie akejkolvek exekucie, a teda aj predajom zélohu tak,
ako ho predpokladaju citované ustanovenia, je podmiene-
né existenciou spdsobilého exekucného titulu.

Podla platného znenia ust. § 41 EP, ktory obsahuje taxa-
tivny vypocet exekucnych titulov, zdloznd zmluva spdsobi-
lym exeku¢nym titulom nie je. Dohoda, ktorej sidnu exeku-
ciu pripusta zdkon, bola sticastou vypoctu exekucnych titu-
lov, avsaklen do 31. augusta 2005 (nové znenie uvedeného
ustanovenia, Gc¢inné od 1. septembra 2005, dohodu neob-
sahuje). Ani pri ostatnych sposoboch zriadenia zalozného
prava nemozno naplnit poziadavku sposobilého exekuc¢né-
ho titulu. Osvedcenie o dedicstve alebo uznesenie dedic-
ského sudu, ktorymi sa schvaluje dohoda dedicov o vypo-
riadani dedicstva (konkrétne vyrok o zriadeni zdlozného
prava), exekucny prikaz sidneho exekutora na vykonanie
exekdcie zriadenim exekucného zalozného prava, rozhod-
nutie spravneho organu o zriadeni zalozného prdva, alebo
zakonné ustanovenie, na zaklade ktorého sa zriaduje zaloz-
né pravo, nie st v ziadnom pripade exekucnymi titulmi. Pri-
padnd exeklcia v tychto pripadoch prebieha na podklade
exekucného titulu na penazné plnenie (vyrok dedic¢ského
rozhodnutia o povinnosti dedica plnit ostatnym dedi¢om;
exekucny titul, na zaklade ktorého prebieha exeku¢né kona-
nie, v ktorom bolo zriadené exekucné zalozné pravo; roz-
hodnutie spravneho organu o povinnosti zaplatit penaznd
sumu, napr. platobny vymer, vykaz nedoplatkov; stidne roz-
hodnutie smerujtce vodi vlastnikovi bytu, deklarujlice jeho
povinnost uhradit dlZné sumy, na ktoré sa vztahuje zdkonné

4 Winterovd, A. et al.: Civilni pravo procesni. Ctvrté vydani.
Praha: Linde 2006, s. 214.
5 ldem, s. 214.
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zalozné pravo podla § 15 zakona ¢. 182/1993 Z. z. o vlast-
nictve bytov a nebytovych priestorov v zneni neskorsich
predpisov). Exeku¢né konanie teda neprebieha na podkla-
de listiny, ktorou (na zaklade ktorej) bolo zriadené zalozné
pravo, ani na zaklade samotného zékonného ustanovenia.

Preto musime konstatovat, Ze de lege lata zalozny veritel
moze realizovat zdlozné pravo domahanim sa predaja z&-
lohu prostrednictvom sidneho exekutora jedine za predpo-
kladu, Ze ziska exekucny titul. Ak je zdlozca dlznikom, moze
zalozny veritel ziskat exekucny titul na penazné plnenie.
Ak je vsak zdloZca osobou odlisnou od dIznika, zalozZnému
veritelovi ostava, podla nasho ndzoru, zaloba voci zalozco-
vi na penazné plnenie zabezpecenej pohladdvky s tym, Ze
zalobca je opravneny uspokojit sa jedine predajom zdlohu.
Zaloba na strpenie predaja zalohu by totiz smerovala k exe-
ku¢nému titulu na nepenazné plnenie, na zaklade ktorého
by stdny exekdtor nemohol vykonat exekdciu predajom
zdlohu (islo by o exeku¢ny titul na nepenazné plnenie podla
§192EP).

De lege ferenda preto bude vhodné, aby bol vypocet exe-
kucnych titulov v ust. § 41 EP rozsireny o listiny, na zaklade
ktorych bolo zriadené zalozné pravo, a to tak, ze budu vy-
slovne charakterizované ako exekucné tituly na vykonanie
exekucie predajom zalohu.

Predaj zaloznym pravom
zatazeného majetku povinného
v priebehu exekucného konania

Tento postup je potrebné odliSit od domdhania sa predaja
zdlohu tak, ako bol charakterizovany vyssie (v rdmci tzv.
dobrovol'nej exekdcie). Pri standardnom exeku¢nom kona-
ni méze byt predmetom exekucie (teda exekdcii podlieha)
cely majetok povinného, okrem tej Casti, ktord je podla za-
kona z exekdicie vylicend. Na majetku (resp. na ¢ast majet-
ku, na urcitd vec, alebo pravo) povinného vsak mdze byt
zriadené zalozné pravo, a to bud’ na zabezpecenie vyma-
hanej alebo inej pohladavky.

V pripade, Ze majetok povinného je zatazeny zaloznym
pravom, exekuciu na tento majetok mozno viestlen za alter-
nativneho splnenia predpokladov, uvedenych v § 151h
ods. 6 OZ, resp. § 61a ods. 2 EP, tj. len ak je oprdavneny
zdloznym veritelom, alebo ak zalozny veritel' s exekdciou
sthlasi. Ak ani jedna z tychto podmienok nebude splnena,
exekuciu na takto zataZeny majetok povinného nie je moz-
né vykonat, a teda takyto majetok povinného je voci exeku-
ciiimunny.

Tato pravna Uprava je podla zékonodarcu prejavom zvy-
Senej ochrany zdlozného veritela, v ktorého prospech je
majetok dlznika (povinného) zalozeny.

ODBORNE PRISPEVKY

S touto koncepciou nemozno celkom sihlasit. Ucelom
zdlozného prava predsa nie je znemoznenie jeho realizacie
inym (dal$im) zdloznym veritefom, ale zvyhodnenie pri re-
alizacii, a predovsetkym pri rozvrhu vytazku. Na porovna-
nie, v hmotnopravnej lprave je tieZ rieSena otazka zacatia
realizdcie zalozného prdva na zdloh, ktory uz je zatazeny
skorsim zaloznym pravom (§ 151ma OZ), avsak silnejsie po-
stavenie prednostného zaloZného veritela® sa prejaviv tom,
Ze moze realizujiceho zdlozného veritela ,zastavit” z do-
vodu, Ze hodld sam realizovat svoje zdlozné pravo.

V pripade neudelenia sthlasu na vykonanie exekucie za-
lohu existujicim zdloznym veritefom je predsa len mozné
vykonat procesné tkony smerujice k predaju majetku po-
vinného, a to postupom uvedenym v dalSom bode prispev-
ku, avsak de lege lata je to mozné len pri nehnutelnostiach.

Dal3ou disproporciou pravnej dpravy exekicie predajom
nehnutelnosti (a teda aj nehnutelnosti zatazenych zaloz-
nym pravom) je § 136 ods. 1 EP,” podla ktorého je pre moz-
nost exekdtora vykonat drazbu zexekvovanej nehnutelnosti
relevantné poradie zapisov upovedomeni o zacati exekucie
predajom nehnutelnosti na liste vlastnictva. Z uvedeného
ustanovenia vyplyva, ze exekutor, ktorého upovedomenie
o zacati exektcie bolo na liste vlastnictva zapisané neskor,
sice moze vykonat procesné ukony, smerujice k drazbe
nehnutelnosti, ale na samotné vykonanie drazby potrebuje
suhlas vsetkych exekutorov, ktorych upovedomenia o zaca-
ti exekdcie boli zapisané v katastri nehnutelnosti skor. Prav-
na Uprava stibehu viacerych exekucii na ten isty majetok je
potrebna, avsak tato pravna tprava je nevyhovuijica, preto-
Ze umoznuje blokovanie exeku¢nych konanf (v ktorych bol
nym exekutorom, ktory ,len” vydal upovedomenie o zacati
exekucie predajom nehnutelnosti, dorucil ho sprave katas-
tra a dalej je necinny. V porovnani s exekiciou predajom
hnutelnych veci (§ 125 ods. 1 a 2 EP) absentuje ,poistka”
proti necinnosti skorsieho sidneho exekdtora.

Exekucny poriadok pri tomto obmedzeni neuvadza
vztah k Obcianskemu zdkonniku a v riom stanovenym pra-
vidldm pre realizdciu zdlozného prdva na viacndsobne zata-
Zenom majetku. Priizolovanej aplikdcii § 135 ods. 1 EP preto
de lege lata sudny exekdtor, vymahajici pohladavku pre
opravneného, ktory je v poradi napr. piatym zdloznym veri-
telom (ale jeho upovedomenie o zacati exekucie predajom
nehnutelnosti bolo na liste vlastnictva zapisané ako prvé
v poradi), blokovat sidneho exekitora, vyméhajiceho po-
hladavku pre prednostného zalozného veritela (ale jeho
upovedomenie o zacati exekucie predajom nehnutel'nosti
bolo na liste vlastnictva zapisané ako dalsie v poradi). De le-
ge ferenda je preto potrebné tito procesnu situdciu vyriesit
jednoznacne, jasnou tpravou vztahu medzi OZ a EP (napri-
klad stanovenim prednosti podla poradia zdlozného prava).

6 Tu pod prednostnym zaloznym veritelom rozumieme nielen prvého zalozného veritela, ale aj ktoréhokolvek dalsieho

zdlozného veritela so skorsim poradim zdloZzného prava v porovnani so zaloznym veritefom, ktory zacal realizovat

svoje zdlozné pravo.

7 ,Exekdcia sa vykond drazbou; vykond ju exekiitor. Na zaklade pisomného sthlasu exekutora, ktorého upovedomenie

o zacati exekucie predajom nehnutel'nosti bolo na liste vlastnictva zapisané skor, moze drazbu vykonat aj iny exekdtor.”
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Zaroven je, samozrejme, potrebné doplnit poistku proti ne-
¢innosti sidneho exekutora, ktory ma poradie rozhodujuce
pre realizaciu predaja nehnutelnosti.”

Zriadenie exekuc¢ného zalozného prava
na nehnutel'nosti povinného

Exekdtor moze pocas exeku¢ného konania na vyslovny né-
vrh opravneného zriadit exeku¢né zalozné pravo na nehnu-
tel'nosti vo vlastnictve povinného (§ 167 anasl. EP).

Zriadenie exeku¢ného zalozného prdva na nehnutel'nos-
ti povinného nie je mozné povazovat za spésob vykonania
exekducie v pravom zmysle slova, a to z dvoch dévodov: tym-
to ukonom exekdtora sa nedosahuje vytazok na uspokoje-
nie vymdhanej pohladdvky opravneného (ma len zabezpe-
covaciu funkciu) a Exekuc¢ny poriadok zriadenie exekuc-
ného zdlozného prdva ako sposob vykonania exekucie ani
neuvadza (taxativny vypocet spdsobov vykonania exekucie
jeuvedenyv§ 63 EP).

Na zriadenie exeku¢ného zdlozného prava na nehnutel-
nosti povinného sa preto podla nasho ndzoru nevztahuje
rezim § 15Th ods. 6 OZ. Touto cinnostou exekutor zdloz-
né pravo nerealizuje, ale zriaduje. Obciansky zakonnik na
vznik dalsieho zdloZného prava nevyzaduje suhlas existuju-
ceho zdlozného veritela. Zmyslom uvedeného ustanovenia
je ochrana zdlozného veritela, avsak pri realizdcii zdlozné-
ho prdva zaloznym veritelom, nie pri jeho zriadeni. Vztah
§ 15Th ods. 6 OZ k zriadeniu exekucného zéalozného pra-
va nie je rieSeny expressis verbis. Podla nasho ndzoru imys-
lom zdkonodarcu nebolo chranit existujiceho zaloZzného
veritela tym, Ze bez jeho sdhlasu nebude mozné zriadit na
zdlohu dalSie zalozné prdvo. Takyto vyklad by porusoval
prava tretich osob (inych veritelov zdlozcu, a v danom pri-
pade opravneného v exekuc¢nom konani) neprimeranym
a neoddvodnenym spdsobom, pretoZe posilnenie pravnej
pozicie tretich 0s6b by neopodstatnene zaviselo od sthla-
su zalozného veritela, ktorého pravne postavenie sa vsak
zriadenim dalSieho (za nim nasledujiceho) zdlozného pra-
va nijako nezmeni. Zriadenie dalsieho (napr. zmluvného)
zalozného prdva na zataZenej nehnutelnosti (alebo inom
majetku zdloZcu) podmienené sihlasom existujiceho za-
lozného veritela nie je. Aj keby sa zdlozca a zdlozny veritel
zmluvne dohodli, Ze zaloZca nemdze zriadit dalsie zalozné
pravo bez sihlasu zalozného veritela, takdto dohoda by bo-
la voci tretim osobam ex lege netcinnd (§ 151d ods. 6 OZ).”
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Podla platnej hmotnopravnej Upravy teda pri zriadovani
dalSieho zdlozného prava (pricom zakon nespecifikuje sp6-
sob zriadovania dalSieho zdlozného prava) nie je existujlci
zalozny veritel, pokial’ide o pripustnost zriadenia dalsieho
zalozného prava, v Ziadnom pravnom vztahu s buddcim
(v poradi dal$im) zaloznym veritelom. Posudzovanie otazky
moznosti zriadenia dalSieho zdlozného prava preto moze
byt podla hmotnoprdvnej dpravy len predmetom pravneho
vztahu medzi existujicim zdloznym veritefom a zdlozcom,
bez Gcinkov voci tretim osobdm. Pre pripustnost zriadenia
dalSieho zdloZzného prava je preto suhlas alebo nesuhlas
existujiceho zdlozného veritela pravne irelevantny.

Z uvedeného vyvodzujeme, Ze ani v exeku¢nom konanf
nemdZe byt a ani nie je pripustnost zriadenia exeku¢ného
zdlozného prdva podmienena stihlasom existujucich zaloz-
nych veritelov. V opacnom pripade by bol opravneny, ako
uz bolo uvedené, neodévodnene znevyhodneny oproti
inym tretim osobdm (povinny by mohol zriadit - a ¢asto aj
$pekulativne - lubovolny pocet dalsich zmluvnych zaloz-
nych prav v prospech inych veritelov bez ohladu na to, Ci
s tym existujlci zalozny veritel sihlasi, ale oprdvnenému by
dosiahnutie zriadenia zalozného prava bolo znemoznené,
ak by s tym nesuhlasil ktorykolvek z existujicich zaloznych
veritelov).

Pri pripadnej ndslednej realizacii zdlozného prava oprav-
nenym vsak plati plne rezim Obcianskeho zdkonnika. Pod-
stata ochrany zalozného veritela podla Obcianskeho za-
konnika je v urcenf jeho postavenia voci zaloZcovi, jasnych
pravidiel pre realizdciu zdloZného prdva (a v tomto Stadiu
spociva ochrana zalozného veritela aj v uréeni jeho posta-
venia voci ostatnym zdloznym veritelom), jasnych pravidiel
pre uspokojovanie zdloznym pravom zabezpecenych po-
hladavok a jasnych pravidiel dalsieho pravneho Zivota za-
lozného prava po prevode alebo prechode zalohu na nado-
budatela. Z pravnej Gpravy zalozného prava vsak nevyplyva
pravo zalozného veritela branit vzniku dalSich zaloznych
prav k zdlohu. Inym vykladom ustanovenia § 151h ods. 6 OZ
by preto nebolo moZné naplnit zakladny dcel obcianskeho
stidneho konania (a teda aj exekucného konania, ako jeho
osobitného druhu) - zabezpecenie spravodlivej ochrany
prav a opravnenych zdujmov tGcastnikov konania (§ 1 OSP).

Nemozno preto sihlasit s ndzormi Ustavného sidu SR
na otdzku Ustavnosti ustanovenia § 151h ods. 6 OZ (Nalez
& k. PL. US 20/05-35 z 13. decembra 2006)" a na otdzku
aplikacie tohto ustanovenia a ustanovenia § 61a ods. 2 EP
(Ndlez &.k.11.US 20/08-30z 23. aprila 2008). "

8 Takato poistka je Ziaduca aj v Obc¢ianskom zakonniku, najma v situdcii uvedenej v ust. § 15Tma ods. 9 in fine OZ.

9 Porusenie takéhoto zmluvného zakazu zalozcom mdze mat ndsledok len vo vztahu medzi zaloZnym veritelom a zalozcom

(napriklad mdZe predstavovat dovod pre vyhldsenie mimoriadnej splatnosti tveru, a pod.).

10 Tymto ndlezom Ustavny stid SR rozhodol tak, 7e nevyhovuje ndvrhu generdlneho prokuratora SR na vyslovenie nestladu

ustanovenia § 151h ods. 6 OZ s ¢lankom 46 ods. 1 Ustavy SR.

11 Konanie sa zacalo na zéklade dstavnej staznosti zdlozného veritela, ktory tvrdil, Ze v exeku¢nom konani (v ktorom sidny exekutor

zriadil exeku¢né zalozné pravo na uz zataZenej nehnutelnosti a neskor tito nehnutelnost predal na exeku¢nej drazbe) bolo poruse-

né jeho zakladné pravo na stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 dstavy rozhodnutim exeku¢ného sidu o schvaleni priklepu udeleného

na drazbe, pretoZe zriadenie exekucného zalozného prdva, aj ndslednd drazba nehnutelnosti boli v rozpore s ust. § 15Th ods. 6 OZ.

Ustavny sud dal staZovatelovi za pravdu vyslovenim porusenia jeho zakladného prdva a uznesenie exeku¢ného sddu zrusil.
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Ustavny std SR v konani o sdlade ustanovenia § 151h
ods. 6 OZ s Clankom 46 ods. 1 Ustavy sice pripustil ¢iastoc-
né obmedzenie prava tretich 0s6b na stidnu a ind pravnu
ochranu, avsak toto obmedzenie je podla ndzoru organu
ochrany Ustavnosti legitimne. Podla m6jho nazoru v tomto
pripade zdsah zdkonodarcu do prdva ostatnych veritelov
zalozcu na sidnu ochranu neplnf legitimny ciel. Legitimita
zasahu je zdoévodnovana potrebou zvysenej ochrany pred-
nostného zdlozného veritela, ktory md mat najsilnejsie po-
stavenie pri uspokojovani'svojich pohladdvok, a tiez tym, ze
opravneny moZe exekvovat ostatny majetok povinného, ¢o
ma znamenat, Ze v tomto rozsahu je pristup oprdvneného
k sidnej ochrane plne zabezpeceny a nie je ni¢im obme-
dzeny. K tejto argumentacii Ustavného sddu treba konstato-
vat, ze prednostny zalozny veritel ma najsilnejsie postave-
nie pri uspokojovani svojej pohladavky bez ohladu na usta-
novenie § 15Th ods. 6 OZ, a bez tohto ustanovenia by sa
jeho postavenie pri uspokojovani pohladavky ziadnym sp6-
sobom nezmenilo. TaktieZ argument o neobmedzeni prava
na stidnu ochranu nad mieru vdaka moznosti viest exekdciu
na ostatny majetok povinného neobstoji, pretoze v praxi je
v prospech existujiceho zdlozného veritela zalozeny vsetok
hodnotny majetok dlznika (¢o uviedol v konanf aj generdlny
prokurator), a teda moznost uspokojit sa z iného majetku
povinného spravidla nebyvaredlna.

V druhom z uvedenych rozhodnuti Ustavny stid povazu-
je aj zriadenie exekuc¢ného zdlozného prava na nehnutel-
nosti za vedenie exeklcie na zdloh, a teda aj zabezpecenie

Procesné aspekty realizacie zalozného prava

v Slovenskej republike

Autor sa venuje aplika¢nym problémom realizacie zadlozné-
ho prava vo sfére procesného prava, t.j. pri exeku¢nom ko-
nanf. Identifikuje zdkladné nedostatky pravnej dpravy a na-
vrhuje ich mozné riesenia. Poukazuje aj na nevhodnu dok-
trinu Ustavného stidu SR v tychto otazkach, ktora obhajuje
nelegitimne obmedzenie prava na sidnu a inG pravnu
ochranu veritela, ktory vystupuje v exeku¢nom konanf ako
opravneny. Za nevyhnutné povazuje tiez vyrieSenie vztahu
medzi Obcianskym zakonnikom a Exeku¢nym poriadkom
v otazke realizacie predaja zalohu.

Procedural Aspects of the Mortgage Foreclosure

in the Slovak Republic

The author deals with practical problems of the mortgage
foreclosure at the procedural law level, i.e. in the execution
proceedings. He points to basic drawbacks in the appli-
cable legislation and proposes possible solutions. He also
points to the inappropriate ruling of the Slovak Constitu-
tional Court, which promotes the unlawful restriction of the
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majetku povinného podmienuje sihlasom zalozného veri-
tela. K tomu treba uviest, Ze takyto zaver je mozny skutocne
len pri gramatickom vyklade uvedeného ustanovenia bez
hladania a ndjdenia skuto¢ného zmyslu a vyznamu pravnej
Upravy, nie vsak pri vyklade logickom.

Zaver

Ak maju byt jednotlivé spdsoby vykonu zdlozného prava,
uvedenév § 151j ods. 1 OZ realizovatelné, je potrebné roz-
Sirit exekucné tituly o tituly, na zaklade ktorych vznikd zaloz-
né pravo.

So zéloZnymi pravami a procesnym pravom uzko suvisi
zriadovanie zdlozného prdva sidnym exekitorom. Tu treba
(a to napriek odlisnému pravnemu nazoru Ustavného stidu
SR navyklad a aplikdciu ust. § 15Th ods. 6 OZ) jednoznacne
rozliSit zriadenie a vznik zdlozného prava od jeho vykonu
a nediskriminovat exekucné zdlozné pravo potrebou sthla-
su existujiceho zalozného prava s jeho zriadenim. De lege
ferenda by bolo vhodné, aby stdny exekutor mohol zriadit
exekuc¢né zalozné pravo na akomkolvek majetku povin-
ného.

Taktiez pri realizacii exekicie predajom nehnutelnosti
je potrebné upravit vztah medzi Obcianskym zakonnikom
a Exeku¢nym poriadkom. Zaroven je v oboch tychto pred-
pisoch potrebné doplnit poistku proti necinnosti subjektu,

ktory realizuje zalozné prévo.

right to judicial and other legal protection of the creditor
acting as a beneficiary in the execution proceedings.
He also thinks it necessary and appropriate to deal with the
relationship between the Civil Code and Distrainors' Code
as far as the execution sale in the event of the mortgage
foreclosure is concerned.

Die Zwangsausiibung des Pfandrechtes

in der Slowakischen Republik

vom prozessrechtlichen Aspekt

Der Autor widmet sich den Applikationsproblemen bei der
Pfandrechtausiibung im Bereich des Prozessrechtes, d. i.
beim Zwangsvollstreckungsverfahren. Es werden von ihm
grundlegende Mangel der Rechtsregelung festgestellt
und mogliche Losungen vorgeschlagen. Er verweist auf
ungeeignete Doktrin des Verfassungsgerichtes der SR in
diesen Fragen, die eine nichtlegitime Einschrankung des
Rechtes auf den Gerichts- und Rechtsschutz des Glaubi-
gers, der im Zwangsvollstreckungsverfahren als Berechtig-
ter auftritt, enthalt. In der Frage des Pfandverkaufes hélt er
fur erforderlich, auch das Verhaltnis zwischen dem Biirger-
lichen Gesetzbuch und der Zwangsvollstreckungsordnung
zuregeln.
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procesu rozhodovania sadu
o zriadeni vecného bremena

1. Cast
JUDr. Adrian Graban

Zakon &. 568/2007 Z. z., ktorym sa menf a dopliia zakon
¢. 527/2002 Z. z. o dobrovol'nych drazbach a o doplnenf
zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 323/1992 Zb. o nota-
roch a notdrskej Cinnosti (Notarsky poriadok) v znenf ne-
skorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zako-
nov, uviedol do Zivota nové ustanovenie § 1510 ods. 3 Ob-
Cianskeho zakonnika (dalejlen ,OZ*) tykajlce sa zriadova-
nia vecnych bremien roz-
hodnutim sddu: ,Ak nie

JUDr. Adrian Graban
Absolvent Univerzity P. J. Safdri-
ka v Kosiciach, Pravnickej fakulty
(1998). Absolvoval studijny po-
byt na Universita degli studi di
Roma "La Sapienza" (1996 - 97)
5o zameranim na medzinarodné
pravo. Odr. 1998 je odbornym
asistentom na katedre obcian-
skeho prava Pravnickej fakulty
UPJSa od r. 2002 po6sobi ako ad-
vokat. Publikoval odborné clanky
z obcianskeho a obchodného
prava v odbornych a vedeckych
Casopisoch a dlhodobo sa
venuje predndskovej Cinnosti
pre Slovensku advokatsku
komoru a Justicnu akadémiu.

je Vlastnik stavby zdroven
vlastnikom prilahlého po-
zemku a pristup vlastnika
k stavbe nemozZno zabez-
pecitinak, sid méze na nd-
vrh vlastnika stavby zriadit
vecné bremeno v prospech
vlastnika stavby spocivaju-
ce vprdve cesty cez prilahly
pozemok.”

Vzhladom na to, Ze slo-
venska aplikacnd prax su-
dov nie je az natolko de-
tailnda v rieSeni problému
pri vecného
bremena rozhodnutim su-

zriadovani

du, zameral som sa na po-
rovnanie prdavnych lprav
a teoreticko-pravnych vy-

chodisk Ceskej pravnej spisby, najma pre skutocnost, Ze rov-
naké ustanovenie bolo zavedené do ceského obcianskeho
zakonnika, zékon ¢. 367/2000 Sb., ktorého predchodcom
bol zakon ¢. 140/1896 f. z. o propUjcovani nezbytnych
cest, ktory bol zruseny strednym obcianskym zakonnikom
¢.141/1950Sb.'

Problematika vecnych bremien je pomerne zlozita naj-
ma z pohladu hladania hranic aplikovatelnosti zakona v ob-
lasti vecnych bremien na konkrétny skutkovy stav. O tom,
Ze oblast vecnych bremien nie je vobec jednoduchd, sved-
Cia aj problémy publikované v médidch pri spekulativnych
prevodoch vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, ktoré

smeruju k pozbaveniu vlastnika uzivat redlne svoju nehnu-
tel'nost napr. z dovodu obmedzenia alebo pozbavenia pri-
stupu k nehnutelnosti cez prilahly pozemok. Tento ¢lanok
sa zameriava len na niektoré fragmenty uvedenej proble-
matiky aich vzajomné suvislosti.

Po prvom precitaniustanovenia § 1510 ods. 3 OZ sa mo6-
Ze zdat, Ze problémy suvisiace so zriadovanim pristupu cez
prilahly pozemok rozhodnutim sidu su dostatocne pravne
vyrieSené. Po blizSom a detailnom nastudovani je vSak zrej-
mé, Ze napriek dobrému tmyslu zakonodarcu vnimam vy-
sledky jeho snahy ako trosku rozpacité. Aj ked” bol zamer
zdkonodarcu pomerne jasny, nemozno sa zbavit dojmu,
Ze ide len o akusi prvi pomoc poskytovanu vlastnikom po-
zemkov bez redlneho pristupu k nim, avsak je na vel'ku sko-
du, Ze nedoslo ku komplexnejsiemu spracovaniu vecnych
bremien. Nechcem, aby tento ¢ldnok vyznel ako prazdna
kritika (uvedomuijic si zloZitost a naro¢nost tvorby prav-
nych noriem), no nemozno obist bez dalsieho jednotlivé
stivislosti novozavedeného ustanovenia§ 1510 ods. 3 OZ.

Pre podrobnejsie Gvahy v tomto duchu je potrebné za-
merat sa na ochranu vlastnickeho prava nielen opravnené-
ho z vecného bremena (nazvime ho tak na Gcely tohto ¢lan-
ku, napriek tomu, Ze ide len o potencialneho opravneného,
ak sud zriadi vecné bremeno), ale aj vlastnika prilahlého po-
zemku (ako povinného). Dalej sa treba zamerat na institdit
ochrany dobrych mravov a na institdt prava na spravodlivé
konanie.

Bez potreby hlbsich pravnych znalosti z predmetného
ustanovenia udrie do o¢i vymedzenie okruhu povinnych
subjektov na jednej strane a na druhej strane okruh oprav-
nenych subjektov. Pri aplikdcii predmetného ustanovenia
nesie kazdy z tychto subjektov v sebe urcité riziko moznych
pochybnosti. Nie je mi celkom zrejmé, preco sa zakonodar-
ca pri koncipovani predmetného ustanovenia z pohladu
opravnenych subjektov obmedzil len na vlastnika stavby.
Pri takejto koncepcii vznika riziko, ze pokial by islo o vlastni-
ka pozemku bez stavby na nom stojacej, nie je mozné, aby
sadomahal zriadenia vecného bremena rozhodnutim sidu.

Nedokdzem statisticky urcit, o akd vel'kd skupinu subjek-
tov moze ist pri vlastnikoch stavby a pri vlastnikoch pozem-

1 Spacil, J.: Ob¢ansky zakonnik 1, 1. vydani. Praha: C. H. BECK, 2008, s. 927.
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kov bez stavby na rnom stojacej. Aj vlastné skisenosti z ad-
vokatskej praxe ma vsak vedu k zaveru, ze vobec nie zried-
kavym javom je prave problém, kedy nemd vlastnik pozem-
ku bez stavby na nom stojacej pravo pristupu k stavbe. Za-
roven ako vysokoskolsky pedagog pri konfrontdcii s pocet-
nymi skisenostami pololaickej verejnosti (Studentov) mé-
Zem povedat, Ze prave naopak, prevazuju problémy s pri-
stupom k pozemkom bez stavby. Samotna profesionalna
zvedavost ma ndti konfrontovat svoje poznatky a skisenosti
s cielmi pravnej Upravy a sposobmi ich realizacie. Ani po
prestudovani dovodovej spravy som sa vsak neposunul da-
lej, pretoze komentar k predmetnému ustanoveniu je velmi
vagny a k uvedenej problematike marginalny.’

Zriadenie vecného bremena
vs vyvlastnenie

Vratme sa k druhej situdcii - ak nema zabezpeceny pristup
k pozemku jeho vlastnik - pravna prax zotrvdva stale na
moznosti aplikdcie ustanovenia § 108 ods. 2 pism. d zdkona
¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovanfi a stavebnom poriad-
ku - stavebny zakon (pre CR upravené v identickom znenf
zakonom ¢.183/2006 Sb. v ustanoveni § 170 ods. 2) ktora
upravuje predmet a Gcel vyvlastnenia. V zmysle vyssie uve-
deného je preto na mieste aplikdcia § 108 ods. 1 stavebné-
ho zakona, ktory uvddza, ze pozemky, stavby a prava k nim,
potrebné na uskutocnenie stavieb alebo opatreni vo verej-
nom zdujme, uvedenych v odseku 2, mozZno vyvlastnit ale-
bo vlastnicke prava k pozemkom a stavbam mozno obme-
dzit rozhodnutim stavebného uradu, pricom jedna z moz-
nosti uvedena v ods. 2 sa viaZe na vytvorenie podmienok
pre nevyhnutny pristup k pozemku a stavbe. Vyvstdva otdz-
ka, ¢o je v tychto suvislostiach verejny zdujem a tiez, kedy
je mozné v ramci obcianskopravnych vztahov aplikovat na
zriadenie pristupu k pozemku ust. § 1510 ods. 3 OZ ako nor-
mu stikromného prava a kedy stavebny zakon ako normu
verejného prava? Dalsou otdzkou je mozny sibezny spdsob
uplatriovania narokov a spdsoby jeho riesenia prostrednic-
tvom verejnopravnych alebo sikromnopravnych néstrojov.
Nie je moZné ndjst zretelnd deliacu ¢iaru medzi jednym
a druhym rieSenim. Stavebny zdkon uvddza pre moznost
vyvlastnenia vytvorenie podmienok na nevyhnutny pristup
k pozemku a stavbe. V tomto pripade (okrem vSeobecnych
zakonnych podmienok) staci, Ze vlastnik pozemku a stavby
nema k nim pristup, a to ¢i uzZ ide o samostatné vlastnictvo
pozemku, samostatné vlastnictvo stavby alebo spoloc¢ny
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pravny rezim vlastnictva pozemku a stavby zaroven v jednej
osobe alebo v rovnakom okruhu spoluvlastnikov. V zmysle
naznacenych tendencii je preto otdzne, kedy ma vlastnik
pozemku alebo stavby bez pristupu k nim vyuZit institdt su-
kromného prdva a kedy verejného prava (minimdlne zrejme
v pripade, kedy stavebny zdkon spomina zabezpecenie pri-
stupu aj k stavbe). A ked by malo ist len o rozdiel v rozsahu
a metodike obmedzenia vlastnickeho prava z titulu vyvlast-
nenia alebo zriadenia vecného bremena, potom by sa rov-
nakd moznost zriadenia vecného bremena mala vztahovat
aj na pozemky (bez pristupu) bez stavieb. Nedokdzem sa
stotoznit s moznym vysvetlenim, Ze viacero rieseni vytvore-
nia pristupovej cesty je danych vlastnikovi stavby len z d6-
vodu potreby silnejsieho verejného zdujmu (a to este nezo-
hladrujic problémy s posudzovanim verejného zdujmu,
primeranej ndhrady, a pod., ktoré su v silnej pozornosti aj
eurdpskych institicii). TaktieZ nemusi byt vzdy ochota usku-
toc¢nit vyvlastnenie v prospech obce alebo statu z dévodu
naslednej povinnosti sa o tieto komunikdcie starat, ¢o vzhla-
dom na nemalé naklady mdze byt problém pre jednotlivé
rozpocty spravcovskych institicii alebo obcf.

Vymedzenie pojmu ,verejny zaujem*“ moze spdsobo-
vat urcité problémy pri trvalom obmedzeni vlastnictva po-
vinného subjektu v prospech opravneného subjektu. Verej-
ny zaujem pravna prax nachadza najma v skutocnosti, Ze
pozemok alebo stavba bez moZnosti ich uzivania moze byt
napr. zdrojom ndkazy, imisii a pod.” Avak s poukazom na
rozhodnutie KS v Ceskych Bud&joviciach mozno uzavriet,
Ze vyvlastnenie prava zodpovedajiceho vecnému breme-
nu na vytvorenie podmienok pre zaistenie pristupu k po-
zemku a stavbe je vo verejnom zdujme." V nadviznosti na to
je potrebné doplnit aj dalSie rozhodnutie, v zmysle ktorého
,Z ustanovenia § 108 ods. 2 pism. d) z. ¢. 50/1976 Zb. vy-
plyva, ze mozno vyvlastnit i na vytvorenie podmienok pre
nevyhnutny pristup k pozemku a k stavbe, Ze je verejnym
zaujmom podporovat pristup k pozemkom a k stavbam (...).
Obvykle to vsak neplati, ked’ niekto ziskal vlastnicke pravo
k pozemkom ¢i stavbam v dobe, ked' k nim pristup nebol
zaisteny.”’

Podla Ustavného stidu SR® verejny zaujem na vyvlastnenf
sa preukaze vo vyvlastiiovacom konanf, pricom vzdy zavisi
od zisteného rozsahu ,verejného zaujmu”, kol’ko a aké po-
zemky, stavby, pripadne ktoré prava k nim bude potrebné
vyvlastnit alebo vlastnicke prava k nim obmedzit. Zarovern
podla Ustavného sidu SR” podmienku verejného zdujmu
mozno povazovat za splnend len vtedy, ak Gcel zamyslany
obmedzenim prava vlastnit majetok nie je mozné dosiahnut

2 ,Navrhovand prdvna tprava vychddza z praktickych potrieb a rozsiruje zriadenie vecného bremena vyrokom stdu

popri uz existujicich moznostiach podla § 142 ods. 3 a § 135c ods. 3 (OZ). Prilahly pozemok je pozemok, cez ktory

sa md dostat vlastnik stavby ku komunikacii pripadne k pozemku, z ktorého md opravnenie dostat sa ku komunikdcii.”
3 Spécil J.: Vécna bremena v obc¢anském zakonniku. Praha : C. H. BECK, 2006, s. 36.

4 KS v Ceskych Bud&joviciach sp. zn 10 Ca 65/1998.

5 KS v Hradci Krédlové sp. zn. 30 Ca 228/1997. In: Spacil J.: Vécna bremena v obc¢anském zakonniku. Praha : C. H. BECK,

2006, s. 34, k tomu porovnaj aj ndlez US SR & 11/1995.

6 Zbierka ndlezov a uzneseni US SR, nalez Ustavného sddu SR &. 3/1998.

7 Zbierka ndlezov a uzneseni US SR, ndlez Ustavného sidu SR & 11/1995.
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prostriedkami, ktoré zasahuju miernejsie do Ustavou chra-
neného vlastnickeho prava a ak verejny zaujem je nadra-
deny a objektivizovany voci zaujmom vlastnika.

Prilahly pozemok

Treba sa zamerat aj na vymedzenie prilahlého pozemku, te-
da, ¢i nim je potrebné rozumiet len pozemok bezprostred-
ne prilahly (priamo susediaci) alebo, ¢iide o vietky pozem-
ky, cez ktoré vedie (alebo moze viest) pristupova cesta k po-
zemku (z pohladu zakonnej dikcie len ten, na ktorom sa na-
chadza stavba). Osobne sa nazdavam, Ze v tomto pripade
treba vykladat vyraz prilahly pozemok omnoho Sirsie, nez
len, ktory je bezprostredne susediaci pozemok. V tomto
pripade je Ziaddce pouzit Gcelovoslovny vyklad a sledovat
zmysel zakona, aby sa minimalizovali aj moznosti obcha-
dzania tohto institdtu — mam na mysli najma skutocnost,
aby sa $pekulativnym sposobom neoddelovali Casti pozem-
kov bezprostredne susediacich s pozemkom (bez pristupu),
v dosledku ¢oho by bolo znemoznené rozhodnutim sidu
naplnit zmysel zakona - zabezpecit opravnenému pristup
kverejnej ceste.”

Na druhej strane nie je tplne bez prdvneho vyznamu za-
oberat sa rozsahom a obsahom takto zriadeného vecného
bremena, aby v pripade viacerych alternativ bola realizova-
nd najjednoduchsia, t. j. t4, ktora ¢o najmenej bude zasaho-
vat do vlastnickeho prava vlastnikov prilahlych pozemkov.
Nie je moZné pausdlne povedat, Ze najjednoduchsia je t4,
ktora zasiahne do vlastnictva ¢o najmensieho poctu vlastni-
kov, lebo vzdy treba prihliadat na konkrétne okolnosti pri-
padu (napr. cesta moze viest cez viaceré mensie pozemky
bez redlneho vyuzivania ich vlastnikmi a naopak, bolo by
nespravod|ivé, ak by Spekulativne opravneny ziadal pravo
tivnym vyuzivanim napr. na Gicely nemocnice alebo rezimo-
vého pracoviska).’

Nevyhnutna cesta

Taktiez rozhodovacia prax stidov zaujala jednoznac¢né sta-
novisko, pokial'ide o vyklad pojmu nevyhnutnd cesta. V sna-
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he vyhniit sa Spekulativnym zalobam o zriadenie vecného
bremena na zriadenie ,pohodInejsej cesty”, ako je ta, ktord
zalobca uziva, nema prdvny vyznam pri posudzovani ndro-
kuzalobcu zo strany sidu."”

Pre Uplnost treba uviest, Ze pokial sid rozhodne o zria-
deni vecného bremena, musf ist o zriadenie obojstranne
redlneho vecného bremena zavazujlceho kazdého vlastni-
ka nehnutel'nosti - stavby v rozsahu podla geometrického
planu pripojeného k rozsudku," zriadené vecné bremeno
je zanahradu (ajked to nebude v zalobe uvedené),” zalobu
na zriadenie vecného bremena je mozné podat kedykol-
vek, kedZe nepodlieha premicaniu (lebo ide o konstitutivne
rozhodnutie).” Vhodne dopliia Spacil aj dalsiu situdciu, ked
samdZe oprdvneny obrdtit na sid aj v pripade, Ze mu povin-
ny nijako zmluvne negarantuje pristup cez pozemok s tym,
Ze mu nebrani v pristupe k pozemku cez svoj pozemok.
V tomto pripade z titulu pravnej istoty sa moZe opravneny
obrétit na sud, aby sa dostal z neistoty, ¢i mu niekedy v bu-
dicnosti nebude povinny pristup znemozriovat.”

Pre ilustraciu uvediem skutocny pripad, kedy obchodna
spoloc¢nost kipila pozemok a neuvedomila si, Ze cesta k nej
vedica nie je verejnou komunikdciou, ale len Gcelovou
sukromnou komunikaciou, v ktorej maju podiel jednotlivi
vlastnici okolitych pozemkov, a nekdpila sticasne aj podiel
v ceste (nenachddzal sa totiz na rovnakom liste vlastnictva
pozemok ako predmet kipy a pozemok pod cestou).”
So zavermi Spacila sa stotoznujem, pokial ide o fakt, ze by
nebolo spravodlivé, ked’ by sa nemohol opravneny obratit
nasud len preto, Ze kipil stavbu bez zabezpeceného pristu-
pu alebo Ze sa pristupu zbavil z nedbanlivosti. Toto podielo-
vé spoluvlastnictvo vzniklo v ¢ase, ked' sa uvedena lokalita
urbanizovala a jednotlivi vlastnici pozemkov na zdklade
zmluvy o zdruZenej investicii vybudovali na novovytvore-
nom pozemku cestu a inZinierske siete, pricom podiely boli
uréené pomerom vymery jednotlivych pozemkov vo vyluc-
nom vlastnictve k celkovej vymere urcenej sictom vymer
jednotlivych pozemkov vo vylu¢nom vlastnictve. Takto vy-
tvorené podielové spoluvlastnictvo zabezpecovalo podie-
lovym spoluvlastnikom moznost plnohodnotne vyuzivat
svoje pozemky vo vylu¢nom vlastnictve (ako pozemky pri-
[ahlé k pozemku v podielovom spoluvlastnictve).

.....

vlastnik odmietol dat sthlas s prevodom spoluvlastnickeho

8 SR, 2006, ¢. 5 - KS v Brné sp. zn. 60 Co 171/2004.

9 K tomu pozri aj Sou RNS €. C 2672- NS sp. zn. 22 Cdo 1274/2003 o nemoznosti zriadit pravo cesty cez budovu,

PR, 2006, ¢. 2 - NS sp. zn. 22 Cdo 2667/2004 definuje v prave cesty cez pozemok nielen prechadzat peso, ale aj jazdit cezen;

uvedenie pripadu obmedzenia rozsahu vecného bremena rozhodnutim sdidu len na pesi prechod.
10 R 4/2007 NS CR In: Spacil, J.: Obéansky zakonnik I, 1. vydani. Praha : C. H. BECK, 2008, s. 927.
Porovnaj Vazny, s. 997 In: Spacil J.: Vécna bfemena v obcanském zakonniku. Praha : C. H. BECK, 2006, s. 34: ,Nevyhnutnu

cestu mozno ziadat len pre pozemok, ktory dplne postrada nutné spojenie. Obcasny nedostatok nutného spojenia alebo

nepravidelna vadnost verejnej cesty nestaci.”

11 R 28/1986. In: Spacil J.: Vécna bremena v obcanském zakonniku. Praha: C. H. BECK, 2006, s. 79.

12 SouR NS ¢. C 3678 - NS sp. zn. 22 Cdo 1897/2004, R 32/2006.

13 Porovnaj R 23/2003 NS CR. In: Spacil, J.: Obéansky zakonnik I, 1. vydani. Parha : C. H. BECK, 2008, s. 927.
14 Spacil J.: Vécna bremena v obcanském zakonniku. Praha: C. H. BECK, 2006, s. 35.

15 K tomu pozri Spacil J.: Vécna bremena v obc¢anském zakonniku. Praha : C. H. BECK, 2006, s. 36.
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podielu v zmysle ustanovenia § 140 OZ z p6vodného vlast-
nika pozemku ako predavajiceho na kupujiceho. Samot-
ny preddvajici (svojho pozemku vo vylu¢nom vlastnictve)
mal zdujem previest svoj spoluvlastnicky podiel v ceste na
kupujiceho, avsak zo subjektivnych dévodov na strane vac-
Sinového spoluvlastnika nebolo mozné, aby bolo vlastnicke
pravo k spoluvlastnickemu podielu na kupujiceho preve-
dené, pretoZze dochadzalo k vyuzitiu predkupného prava
vacsinového spoluvlastnika a akakolvek dohoda smerujtca
k moznosti ziskat pristup k svojmu pozemku zo strany kupu-
juceho bolanemozna.

Napriek tomu, Ze nakoniec sa problémy preklenuli v pro-
spech kupujtceho, v celej nahote sa ukdzala podstata prav-
neho problému - koho vlastnicke pravo md pozivat vyssiu
ochranu - vlastnika cesty ako prilahlého pozemku alebo
vlastnika samotného pozemku bez pristupu k nemu?

Jednou z alternativ rieSenia problému bolo zriadenie
vecného bremena. Vzhladom na to, zZe akakolvek dohoda
bola nemozn4, ostavala jedind moznost (mimo vyvlastne-
nia) - zriadenie vecného bremena rozhodnutim sidu ako
jediného organu opravneného rozhodntit o prave, ktorého
sa subjekt domaha. Avsak, na prvy pohlad jednoduché rie-
Senie nutne narazi na ¢l. 2 Ustavy SR: , Statne organy mozu
konatiba na zéklade dstavy, v jej medziach a rozsahu a sp6-
sobom, ktory ustanovi zakon.” V stru¢nosti uvedené, sud
moZe autoritativne rozhodnut o zriadeni vecného bremena
len v tych pripadoch, kedy mu to umozriuje zdkon, ¢o usta-
lila aj sidna prax.” Sid méze zriadit vecné bremeno svojim
rozhodnutim len v spojitosti so zrusenim a vysporiadanim po-
dielového spoluvlastnictva a len v spojitosti s rozhodovanim
0 neopravnenej stavbe. Inak sud neméZe svojim rozhodnu-
tim zriadit vecné bremeno ani vtedy, ak by sa z okolnosti pri-
padu zriadenie vecného bremena javilo ako nevyhnutné vy-
chodisko pririeSeni prejedndvaného pripadu.

" ODBORNE PRISPEVKY

Z toho je zrejmé, Ze sudy striktne vylicili akykolvek iny
vyklad ako ten, Ze okrem tychto dvoch uvedenych pripadov
nie je mozné, aby sid mohol zriadit vecné bremeno. Otvo-
renou ostdva otdzka dobrych mravov pripadne moznosti
domahat sa ochrany podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy SR, k tomu
savSak vyjadrim neskor.

Pri rieSenf tejto kauzy som sa stretol s ndzormi, ze vzhla-
dom na skuto¢nost, Ze cestu v podielovom spoluvlastnictve
pouZziva verejnost (napr. zakaznici jednotlivych vlastnikov,
ktori maju pozemky hraniciace s cestou), ide o cestu verej-
nd, umoZnujulcu jej vyuZivanie bez prekazok. V tomto treba
sthlasit so Spacilom, ktory s poukazom na starsiu judikatu-
ru uvadza, Ze ,pozemok, ktory je v sikromnom vlastnictve
mozno uznat za verejnd cestu len vtedy, ak st splnené dva
predpoklady, a to jednak Ze pozemok bol venovanim bud’
vyslovnym alebo konkludentnym cinom vlastnika poznatel-
nym k vseobecnému uZivaniu urceny; jednak, Ze toto uziva-
nie sldzi ukojeniu komunikacnej potreby.””

,Pokial viastnik pozemku uplatnuje negatdrnou Zalobou
proti Zalovanému, ktory cez jeho pozemok prechadza peso
alebo autom a zalovany sa brani tvrdenim, Ze ide o dcelovid
komunikdciu, posudi sud otdzku, ¢iide o takidto komunika-
ciu, ako predbeznd, pokial vsak o nej nerozhodol spravny
orgdn, z jeho rozhodnutia by bolo treba vychddzat. "

V poslednych rokoch je stale CastejSie vidiet, ako sudy
dotvdraji pravo vypliianim pravneho vékua pri pouZiti ma-
teridinej doktriny a teleologického vykladu pravnej normy
v zaujme zabezpecenia elasticity prava v prospech Gcinnej-
$ej ochrany prav subjektov prava. Aj ked je mozné pripustit,
Ze v urcitych pripadoch pri zabezpeceni Gcinnej kontroly
za pomoci aj nadnarodnych pravnych mechanizmov ma
takyto postup vyznam, pri moznosti zriadovania vecnych
bremien takto uvedeny postup ustupuje doktrinalnemu vy-
kladu.

16 K tomu pozri R 37/1985 alebo R 47/1991.

17 Spacil, J.: Ochrana vlastnictvi a drzby v obcanském zakonniku, 2. doplnéné vydani. Praha: C. H. BECK, 2005, s. 135.

18 Spacil, J.: Ochrana vlastnictvi a drzby v obcanském zakonniku, 2. doplnéné vydani. Praha : C. H. BECK, 2005, s. 138.

Kontroverznost procesu rozhodovania sudu

o zriadeni vecného bremena

Vecné bremena vo svojej podstate nie je mozné ponimat
vylu¢ne ako stikromnopravny ndstroj rieSenia urcitej casti
specifickych spolocenskych vztahov, preto ¢lanok pontka
vymedzenie pojmu vyviastnenie, prilahly pozemok, nevyh-
nutnd cesta dobré mravy a nakoniec pojmu majetok - samo-
zrejme, vSetko v prepojeni na aplikdciu v sikromnom i ve-
rejnom prave. Polemicky rdmec a na viacerych miestach
poloZené otazky (vlastnik stavby versus vlastnik pozemku,
ako a kedy vyuzivat verejnoprdvne institty a rieSenia pros-
trednictvom organov verejnej spravy a kedy institity ob-
Cianskeho prava, aky je medzi nimi vzdjomny vztah s vyuzi-
tim Gstavnych dimenzii ¢. 2 Ustavy SR, verejny zdujem ako
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prostriedok na rieSenie sikromnopravnych vztahov, diskri-
mindcia koho voci komu a jej eurépske dimenzie) by mali
byt prinosom do odbornej diskusie o institite vecnych bre-
mien.

Controversy Over the Judicial Decision-Making Process
on the Creation of Easements

Easements may not be viewed solely as a private law instru-
ment applicable to a certain area of specific social relation-
ships, therefore the article defines the terms such as expro-
priation, adjoining land, right of way, proper morals and last
(but not least) property - of course, all linked to the applica-
tion of both in private and public law. A polemic and several
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questions raised owner of the structure versus owner of the
land, how and when to apply public law concepts and solu-
tions through public agencies, and how and when to apply
civil law concepts, their mutual relations with the appli-
cation of the constitutional framework of Article 2 of the
Slovak Constitution, public interest as a tool used to resolve
private law relationships, issues of discrimination (by whom,
against whom) and its European dimensions] should con-
tribute to the discussion about easements.

Kontroverse im Prozess der Entscheidungsfindung

des Gerichtes bei der Bestellung einer Sachlast

Die Sachlasten kénnen in ihrer Beschaffenheit nicht aus-
schliellich als privatrechtliches Instrument bei der Losung
eines bestimmten Teiles spezifischer Gesellschaftsverhalt-

Do vasej kniznice:
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nisse betrachtet werden und deswegen wird im Artikel die
Bestimmung des Begriffs Enteignung, anliegendes Grund-
stlick, notwendiger Weg, gute Sitten und abschliefend der
Begriff Vermogen bestimmt - dass alles selbstverstandlich
in Verbindung mit der Anwendung im privaten und &ffentli-
chen Recht. Der polemische Rahmen und die an mehreren
Stellen gestellten Fragen (Baueigentiimer versus Grund-
stiickeigentiimer, wann und wie die offentlichrechtlichen
Instrumente und Regelungen durch Behorden der offent-
lichen Verwaltung und wann die Instrumente des biirger-
lichen Rechtes angewendet werden sollen, wie ist das
gegenseitige Verhdltnis zwischen ihnen unter Anwendung
der Verfassungsdimensionen Nr.2 der Verfassung der SR,
dass offentliche Interesse als Mittel zur Regelung von pri-
vatrechtlichen Verhdltnissen, die Diskriminierung wessen
von wem und ihre europdischen Dimensionen) sollten
zum Fachgesprach tber das Instrument der Sachlasten
beitragen.

Medzinarodna obchodna arbitraz
vo vybranych statoch Eurépy

Chovancova, K.: Medzinarodna obchodna arbitraz
vo vybranych statoch Eurdpy. Bratislava : Veda, 2008,
452 stran. ISBN: 8022409810

Autorka JUDr. Katarina Chovancova, PhD. v publikacii kom-
plexne analyzuje institity medzindrodnej obchodnej arbit-
raze prostrednictvom pravidiel arbitraZe, ktoré aplikuji vo
vybranych eurépskych statoch, vo Velkej Britanii, NSR, vo
Franctizsku a vo Svajciarsku. Zaroven analyzuje aj domacu
pravnu Upravu rozhodcovského konania v uvedenych eu-
ropskych statoch.

Treba zd6raznit, Ze na slovenskom trhu ide o prvu publi-
kaciu svojho druhu, ¢o je cennym prinosom arbitraznej
doktriny. K charakteristickému znaku publikacie patri aj to,
Ze autorka premostila teoreticky vyklad institdtov s pripad-
mi prerokovanymi v arbitrdznej aplikacnej praxi. V anglic-
kej, nemeckej, franctizskej a Svajciarskej casti publikdcie je
mnozstvo analyz zndmych pripadov.

Kniha sa ¢leni' na sedem kapitol. V prvej kapitole Medzi-
narodna obchodna arbitraz - definicia, zakladna charak-
teristika sa autorka venuje zakladnej definicii a charakteris-
tike medzinarodnej obchodnej arbitraze. Citatel sa v tejto
kapitole oboznami s jednotlivymi typmi medzindrodnej ar-
bitraze, ako aj sich vyhodamia nevyhodami.
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V druhej kapitole Arbitraz v Anglicku, Walese a v Sever-
nom Irsku autorka sdstreduje pozornost na zakladné sta-
vebné prvky medzindrodnej arbitrdze, najma na arbitrabi-
litu sporov, povinnost micanlivosti, predbezné opatrenia.
Samostatnou ¢astou druhej kapitoly je analyza Rozhodcov-
skych pravidiel Medzindrodného rozhodcovského sidu
vLondyne.

V tretej kapitole Arbitraz v NSR; Rozhodcovské pravid-
Ia DIS autorka analyzuje historicky a legislativny vyvoj ne-
meckého rozhodcovského prava. Opét sa zameriava na za-
kladné prvky arbitraze, najma na arbitrabilitu sporov, pred-
bezné opatrenia, lex causae a lex arbitri, sidnu intervenciu,
ako ajnauznanie a vykon cudzich rozhodcovskych nélezov.
Naznacujeisicasné trendy v nemeckej arbitrdznej praxi.

V stvrtej kapitole Medzinarodna obchodna arbitraz vo
Francuzsku a v piatej kapitole Rozhodcovské pravidla ICC
rozoberd osobitosti medzindrodnej obchodnej arbitraze
vo Francizsku prejavujlce sa v skuto¢ne velkej podpore.
Autorka sucasne predstavuje i nové institity Medzinarod-
nej obchodnej komory z roku 2003 (ICC Force Majeure
Clause alCC Hardship Clause). Okrem toho stru¢ne nacrta-
va premysleny systém alternativneho riesenia sporov pod
zastitou ICC.

Po detailnom rozbore medzindrodnej obchodnej arbit-
raze v Anglicku, vo Franctzsku a v Nemeckej spolkovej re-
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publike posobi netradi¢ne téma Siestej kapitoly s ndzvom
Medzinarodna arbitraz vo Svajciarsku. Autorka sa u tra-
di¢ne zameriava na zékladn€é oporné piliere medzindrodnej
obchodnej arbitraze arozhodcovského konania vseobecne
a pridava i analyzu dépecage, tronc commun a lex mercato-
ria v kontexte ich vyuzitia v medzindrodnej obchodnej ar-
bitrdZi vo Svajciarsku. Dalej pokracuje kratkou charakteris-
tikou Svajciarskych pravidiel medzindarodnej arbitraze a pri-
blizenim ich aplikdcie v praxi podla najnovsich pravnych
komentarov vajciarskych pravnych expertov.

V kapitole Zaver autorka Gvahami de lege ferenda nacr-
tdva najaktudlnejsie problémy medzindrodnej arbitraznej
doktriny, ako aj aplika¢nej praxe. Citatelovi priblizuje prob-
lematiku premostenia rozdielov kontinentalneho pravneho
systému a common law v medzindrodnej arbitraZnej praxi,
zov$eobecnuje zakladné principy prejavujlce sa v arbitraz-
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nom konant, ako je najma povinnost ml¢anlivosti, pravidla
etiky medzinarodnych rozhodcov, moderné eskalacné roz-
hodcovské dolozky.

Treba vyzdvihnut pocetny aparat citdcii na doktrindlnu
literatdru, ako aj arbitraznu judikatdru, a to prevazne cudzo-
jazycnu, pretoze na Slovensku je arbitrdz este len v plien-
kach. Domnievam sa, ze predkladand monografia je velmi
inspirujicou publikdciou pre tych, ktori potrebuju ziskat
prehlad o instititoch medzindrodnej obchodnej arbitrdze,
respektive su priamo zainteresovani do riesenia arbitrdzne-
ho sporu. Autorke zeldm vela entuziazmu pri publikovani
dalsich diel tykajucich sa arbitraze, ktoré mézu vyrazne
obohatit pravnu doktrinu, pretoZe na slovenskom trhu tpl-
ne absentuju.

JUDr. Branislav Jablonka, PhD.
Ustav sikromného prava,
Fakulta prava,

Do vasej kniznice:
Smluvni
obchodni pravo.
Kontrakty

Marek, K.: Smluvni obchodni pravo. Kontrakty.
Stvrté vydanie, Brno : Masarykova univerzita, 2008,
478 stran. ISBN: 978-80-210-4619-1
Jana.Koukolova@law.muni.cz

Kniha, ktora vychadza v edicii Spisy Pravnické fakulty Masa-
rykovy univerzity - fada teoretickd, v jednotlivych kapito-
lach hovori postupne o pojmoch zmluvného obchodného
prava, pramenoch a pravidlach obchodného prava, venuje
sa tiez zaddvaniu verejnych zdkaziek. Nasleduji kapitoly
venované kipnej zmluve, zmluve o predaji podniku a zmlu-
ve o najme podniku, leasingovej zmluve, zmluve o kupe
najatej veci, zmluve o Uvere, licen¢nej zmluve k predmetom
priemyslového vlastnictva, zmluve o ulozZeni veci a zmluve
o skladovani, zmluve o dielo, mandatnej zmluve a komisio-
narskej zmluve, zmluve o kontrolnej cinnosti, zmluvam
o preprave, zmluve o sprostredkovani a zmluve o obchod-
nom zastdpeni, zmluve o tichom spolocenstve a zmluvam
bankovych sluzieb. Predposlednd kapitolu tvori Gvaha o za-
vazkovych vztahoch v medzinarodnom obchode.

V zavere sa autor zaobera porovnavanim obchodnych
zavizkovych vztahov v Ceskej republike a Slovenskej re-
publike. (red)
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Zo zasadnutia

Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej
komory sa stretlo 14. novembra 2008
na Taloch v Hoteli Partizan. Zasadnutie
viedol predseda SAK JUDr. Detvai.
Clenovia P SAK po odsthlaseni progra-
mu urcili za overovatel'ku zapisnice
JUDr. Michalkovd a schvdlili zapisnice
zo zasadnutia P SAK 10. oktébra 2008
a 23. oktébra 2008.

JUDr. Detvai informoval pritomnych,
ze 10. novembra 2008 sa uskutocnilo
stretnutie s prezidentom CCBE Dr. K6-
vesom a generalnym tajomnikom CCBE
Dr. Goldsmithom. Spravu zo stretnutia
prinasame nas. 34.

JUDr. Anna Vélgyfyova, ktord zastu-
puje SAK vo vymahani pohladavok,
informovala o viacerych uzneseniach
Okresného sudu Kosice |, ktory zastavil
konanie o vykon rozhodnutia v pravne;j
veci opravneného (Slovenska advokat-
ska komora) proti povinnym osobdm.
Predmetom vymahania st malé penaz-
né sumy. Pradvny predchodca opravne-
ného (Krajské zdruZenie advokatov

Pyta(j)te sa

predsednictva

Moze advokatsky koncipient vykona-
vat prax aj mimo sidla advokatskej
kanceldrie advokata, s ktorym md
uzatvoreny pracovny pomer?

JUDr. V. P, Bratislava

Podla § 31 ods. 2 tretej vety Advokat-
skeho poriadku schvaleného Konfe-
renciou advokdtov dia 16. jina 2007
vychova a prax advokatskeho konci-
pienta na vykon advokdatskeho povo-
lania je moznd len v advokatskej kan-
celdrii advokata, ktory zamestnava
advokatskeho koncipienta, pricom
advokatsky koncipient moze vykona-
vat prax mimo sidla advokata maxi-
malne tri mesiace v roku.

Kosice) sa ndvrhom doru¢enym stdu

v Sestdesiatych rokoch domahal, aby
std nariadil vykon rozhodnutia zrazka-
mi zo mzdy povinnych os6b na zéklade
pravoplatného a vykonatelného roz-
hodnutia Okresného stdu v Kosiciach
z konca patdesiatych rokov. Okresny
std v Kosiciach v Sestdesiatych rokoch
nariadil na vymoZenie pohladavok prav-
neho predchodcu opravneného vykon
rozhodnutia zrazkami zo mzdy povin-
nych 0séb. V konaniach o vykon roz-
hodnutia zacatych do 31. augusta 2005
musi opravneny podat do Siestich me-
siacov od ucinnosti prislusnych ustano-
veni Obcianskeho stidneho poriadku
navrh na vykonanie exekucie a v tejto
lehote ozndmit podanie ndvrhu na vy-
konanie exekcie sudu, ktory viedol
vykon rozhodnutia. Ak opravneny tieto
skuto¢nosti sidu neoznami, sid kona-
nie zastavi. V takomto pripade std ne-
prizna pravo na ndhradu trov konania.
Z&konom stanovena lehota uplynula

1. marca 2006. Z uvedenych dévodov
sud konanie o vykon rozhodnutia
zastavil.

Predsednictvo SAK upustilo od po-
kracovania vo vymahani pohladavok
nadobudnutych od byvalych krajskych
a mestskych zdruzeni advokatov, v kto-
rych sud zastavil konanie o vykon roz-
hodnutia vzhladom na nerentabilnost,
pretoze ndklady vymahania niekol'ko-
nasobne prevysuju istinu.

V ramci ekonomickych otazok ¢leno-
via P SAK prerokovali Ziadosti o odpus-
tenie prispevku na ¢innost SAK za rok
2008, ziadosti o ucelovu pdzicku a zia-
dosti o odpustenie poplatkov z omes-
kania za rok 2008.

Tajomnik SAK JUDr. Popovec infor-
moval clenov P SAK o stave prenajatych
priestorov v budove SAK na Kolarskej 4
v Bratislave. Niektori ndjomcovia po do-
ruceni vypovede z nagjmu nebytovych
priestorov pisomne oznamili, Ze vypo-
ved povazuji za neplatnu. Kanceldria
im ozndmila, Ze P SAK na vypovedi
zndjmu trva. V tejto suvislosti predlozil
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JUDr. Popovec navrh zaloby o vyprata-
nie nehnutelnosti, s ktorym sa pritomni
¢lenovia P SAK obozndmili.

Predsednictvo SAK poverilo kance-
lariu komory doplnit navrh Zaloby o vy-
pratanie nehnutelnosti o vsetky nalezi-
tosti v zmysle prislusnych ustanovenf
Obcianskeho stidneho poriadku a po-
dat ndvrh na vypratanie proti byvalym
najomcom, ktori dobrovolne neuvolnia
kancelarie prenajaté v budove SAK na
Kolarskej 4 v Bratislave.

Clenovia P SAK prerokovali navrhy
zmien stavovskych predpisov sloven-
skej advokacie vzhladom na prechod
na euro. S prihliadnutim na § 2 ods. 2
Uznesenia konferencie advokatov o pri-
spevku na ¢innost Slovenskej advokat-
skej komory z 19. juna 2004 Predsed-
nictvo SAK zvysilo prispevok na ¢innost
SAK s tcinnostou od 1. janudra 2009
na 207 EUR ro¢ne. Rozhodnutie vyslo
vo Vestniku SAK, ciastka 15.

Predsednictvo SAK rozhodovalo aj
o pozastaveni vykonu advokacie niekto-
rych advokatov, rokovalo o Ziadostiach
advokatov o zapisanie advokatskych
koncipientov do zoznamu advokat-
skych koncipientov, o vykonanie zmien
v zdpisoch koncipientov v désledku
zmeny zamestnavatela a o vyciarknutie
zo zoznamu advokatskych koncipientov
v dosledku skoncenia pracovného po-
meru u advokdta, o Ziadostiach advo-
katskych koncipientov o zapocitanie
inej pravnej praxe do praxe advokdtske-
ho koncipienta a o Ziadostiach o zdpis
do zoznamu advokatov. Predmetom
rokovania boli aj informdcie o pozasta-
veni vykonu advokacie, o zruseni poza-
stavenia vykonu advokacie, o vyciarknu-
ti zo zoznamu advokatov, o Ziadostiach
advokatov o zdpis do zoznamu usade-
nych euroadvokatov, zahranicnych ad-
vokdtov, spolo¢nosti's ru¢enim obme-
dzenym, verejnych obchodnych spo-
locnostia komanditnych spoloc¢nosti,
informdcie o zmenach pravnej formy
obchodnych spoloc¢nostt, o pristipeni
spoloc¢nikov a o vyciarknuti z uvede-
nych zoznamov.

Informdcie odboru medzindrodnych
vztahov predlozila Mgr. Mareckova.
Clenovia P SAK poverili JUDr. Erbena
a JUDr. Popovca zicastnit sa na Trefom
sumite veddcich predstavitelov advo-
kdtskych komor a na Plenarnom zasad-



nuti CCBE v Bruseli a JUDr. Michalkovu
zUcastnit sa na galavecere Pravnik roka
2008 v Prahe.

V ramci bodu R6zne podpredseda
SAK JUDr. Hrezdovi¢ predlozil prehlad
odvolacich konani naplanovanych na
decembrové zasadnutie P SAK. Vzhla-
dom na narastajtci pocet odvolacich
konani a ndro¢nost spisového materidlu
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poziadal kolegov o spolupracu. Pred-
sednictvo SAK rozhodlo, Ze jednotlivi
¢lenovia P SAK budu podla rozpisu
referovat disciplindrne spisy.

JUDr. Gereg navrhol, aby boli infor-
macie o stave stidnych konanf pred-
kladané ¢lenom P SAK podrobnejsie.
V tejto suvislosti Predsednictvo SAK
poverilo JUDr. Michalkovu predkladat
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na zasadnutie P SAK raz za dva mesiace
podrobny prehlad vsetkych sidnych
konani, v ktorych komoru zastupuje, t.j.
aj tych, v ktorych sa vo veci nekonalo,
vratane mien advokatov, ktori su stra-
nou v spore a rozhodnuti sidov, ktoré
boli pravnej zastupkyni dorucené.

Spracovala: PhDr. Nada Ondrisova

NEPREHLIADNITE!
Platby advokatov v roku 2009

Prispevok na ¢innost SAK
Prispevok do socialneho fondu

Advokati, ktori vykonavaju advokaciu,
st povinni podla § 29 ods. 1 zakona
¢.586/2003 Z. z. riadne a vcas platit
prispevok na ¢innost komory. Povinnost
uhradit prispevok na ¢innost komory
ado socidlneho fondu je do 30. aprila
kazdého roka.

H Prispevok na ¢innost komory

vo vyske 207,- eur poukazte, prosim,
na lcet €. 0176925146,/0900.

M Prispevok do socidlneho fondu

vo vyske 16,60 eur poukdZzte, prosim,
na tcet ¢. 0179968758/0900.

Advokati, ktori maju pozastaveny
vykon advokacie, st povinni uhradit
prispevok na ¢innost komory

do 30. aprila kazdého roka.

H Prispevok na ¢innost komory

vo vyske 103,50 eur poukdZzte, prosim,
na tcet €. 0176925146,/0900.

M Prispevok do socidlneho fondu

vo vyske 16,60 eur poukdZzte, prosim,
na tcet ¢. 0179968758/0900

(podla Uznesenia Konferencie advo-
kdtov o socidlnom fonde § 4 ods. 1).

Pri platbach prispevkov na ¢innost SAK
a do socidlneho fondu uvedte, prosim,
ako variabilny symbol registracné
¢islo z advokatskeho preukazu fyzickej
osoby a konstantny symbol 0308.

Vsilade s § 7 ods. 1 pism. f) zdkona
¢.586/2003 Z. z. SAK vyciarkne zo zo-
znamu advokatov toho, kto je v omes-
kanf'so zaplatenim prispevku na ¢innost

SAK o viac ako 6 mesiacov, a prispevok
nezaplatil ani do jedného mesiaca po
tom, ¢o ho SAK vyzvala na zaplatenie.
V silade s Uznesenim Konferencie ad-
vokdtov z 19. jina 2004 Predsednictvo
SAK moze prispevok na ¢innost SAK za
rok 2009 znizit, odpustit alebo predi-
zit termin jeho splatnosti na zaklade
pisomne od6évodnenej Ziadosti advo-
kata dorucenej komore najneskor do
31. marca 2009. D6vody odpustenia,
zniZenia prispevku, resp. prediZenia ter-
minu jeho splatnosti st stanovené v § 4
ods. 2 Uznesenia Konferencie advoka-
tov o prispevku na ¢innost SAK.

Poistenie vykonu povolania

SAK je na zaklade Poistnej zmluvy

¢. 154 8007200 o poisteni zodpoved-
nosti za Skodu sposobenu vykonom
advokdcie povinnd zaplatit poistenie

za vsetkych advokatov zapisanych v Zo-
zname advokatov, ak nie su poisteni
samostatne. Vyska rocného poistného
zarok 2009 bude spresnena vo vSeob-
ecnom liste advokatom, ktory dosta-
nu vsetci advokati do konca mesiaca
december 2008.

Prispevok
na vzdelavanie koncipientov

Uznesenim €. 8 Predsednictva SAK
zo 17. marca 2006 o prispevku advoka-
tov na vychovu a vzdeldvanie advokat-
skych koncipientov s G¢innostou od
1. aprila 2006 bol stanoveny prispevok
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vo vyske 19,92 eur za rok a jedného
koncipienta (t.j. 1,66 eur za mesiac)

pre advokatov, ktori zamestnavaju
advokatskych koncipientov. Prispevok
je splatny do 31. januara kalenddrneho
roka nasledujticeho po roku, v ktorom
povinny advokat zamestnaval advokat-
skeho koncipienta. Prispevok poukazte,
prosim, na Gcet ¢. 35-64535012/0200
(35 je predcislo Gc¢tu 64535012/0200),
variabilny symbol registracné cislo
advokata, konstantny symbol 0558.

Vypoctovy zaklad

Podla vyjadrenia Statistického tiradu SR
z 4. novembra 2008 bola priemerna
mesacna mzda v hospodadrstve v 1. pol-
roku 2008 20 950,- Sk (695,41 eur).

V zmysle prislusnych ustanoveni vyhlas-
ky a pre lahsiu orientdciu uvadzame
zlomky vypoctového zakladu:

1/6 vypoc. zakladu........... 115,90 eur
(§ 11 ods. 2, § 12 ods. 3 pism. c)
1/8 vypoc. zakladu ........... 86,93 eur
(§ 12 ods. 3 pism. b)
1/12 vypoc. zdkladu ............ 57,95 eur
(§ 12 ods. 3 pism. a)
1/13 vypoc. zékladu............. 53,49 eur
(§11 ods. 1)
1/24 vypoc. zékladu............. 28,98 eur
(§120ds.Ta2)
1/60 vypoc. zakladu ............ 11,59 eur
(§17ods.1a3)
1/100 vypoc. zékladu............... 6,95 eur

(§ 16 ods. 3 vyhlasky)

POZOR!

Pri poukazovani platieb zo zahranicia
prosim poukazat prislusné prispevky
a poistné v plnej vyske. Vsetky poplat-
ky suvisiace s bankovym prevodom
ma povinnost uhradit prikazca.

Kvoli spravnej identifikacii prosime
poslat avizo o zahranicnej platbe.
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Navsteva zastupcov
Rady europskych advokatskych komor (CCBE)

Na fotografii sprava: JUDr. Erben, JUDr. Michalkova, Dr. Kéves, Dr. Goldsmith, JUDr. Cechovd. Foto Pavol Mikulisek

Stretnutie s prezidentom CCBE Dr. K6-
vesom a generalnym tajomnikom CCBE
Dr. Goldsmithom sa uskutocnilo 10. no-
vembra 2008 v Bratislave. Za SAK boli
pritomn{ JUDr. Detvai, JUDr. Havlat,
JUDr. Michalkova, JUDr. Prochazka,
JUDr. Erben, JUDr. Cechové, JUDr. Po-
povec a Mgr. Mareckova.

Dr. Koéves na tGvod uviedol, Ze cielom
stretnuti je ozivit tradiciu aktivnych kon-
taktov medzi CCBE a jej ¢lenmi v snahe
dozvediet sa z prvej ruky informdcie
o diani'v komordch a zlepsit komunika-
ciu medzi CCBE, jej sekretaridtom a par-
tnerskymi komorami. CCBE povazuje
za dolezité poznat nazory ¢lenov, ich
vyhrady a podnety k jej ¢innosti.

Slovensko je trefou krajinou, ktoru
zastupcovia CCBE navstivili. Je zrejmé,
Ze cielom navstevy mal byt pévodne lo-
bing za zaloZenie Naddcie pre projekty
Rule of Law, medzic¢asom vsak Staly vy-
bor na oktébrovom zasadnuti zaloZenie
naddcie neodsuhlasil.

Stretnutie sa tematicky zameralo na
financné otazky suvisiace s Cerpanim
rozpoctu za rok 2007 a s navrhom roz-
poctu na rok 2009. CCBE po prvy raz
predlozila podrobny prehlad cerpania
rozpoctu v roku 2007 so zdévodnenim
precerpanych aj usetrenych poloziek.
Clenovia SAK vyslovili vyhrady k niekto-

rym okolnostiam a aktivitam na pode
CCBE (napr. k ndvrhom na zvySovanie
clenskych prispevkov). Dr. Kéves infor-
moval, Ze Staly vybor na zasadnuti

v oktébri schvalil ndvrh rozpoctu na rok
2009 bez zvysovania ¢lenskych prispev-
kov; krajiny, ktoré sa stali clenmi CCBE
po rozsireni EU v roku 2004, viak budi
platit podla harmonogramu zvysenia
odsuhlaseného na Plendrnom zasadnutf
v Brugges. Pritomni ¢lenovia SAK poZzia-
dali zdstupcov CCBE o zd6vodnenie po-
treby prijimania novych zamestnancov
na sekretariat CCBE a kreovania novych
vyborov a orgdnov. Dr. Koves vysvetlil
ddévody povodne navrhovaného zvyse-
nia prispevkov, okrem iného s prihliad-
nutim na zakonnu dpravu v Belgicku

v sidle CCBE v oblasti infldcie miezd.

Uz v dnesnej dobe je rozpocet napnuty.
Na ndvrh SAK setrit niektoré naklady
prezident CCBE uviedol, Ze ak by malo
dojst k znizeniu rozpoctovanych polo-
ziek, bolo by nutné zniZzit pocet pracov-
nikov kanceldrie CCBE, ¢o vzhladom na
sticasné aktivity nie je mozné. Naopak,
podla ndzoru Dr. Kdvesa sekretaridt
CCBE nedisponuje dostatocnym po¢-
tom pracovnikov s prihliadnutim na ob-
jem dolezitych dloh, ktoré plni. Pracov-
na skupina v ramci CCBE poverend revi-
ziou internych predpisov vypracovala
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pracovny materidl k rozhodovacim
procesom na pdde CCBE pod ndzvom
,Rozhodovacia struktira CCBE“. Mate-
ridl obsahuje ndvrhy na zefektivnenie
¢innosti CCBE. Podla ndzoru JUDr. Det-
vaia by organizac¢na struktira CCBE
mala zodpovedat dloham, ktoré chce
CCBE plnit. CCBE by sa mala stat nielen
normativnym, ale najma lobujtcim
orgdnom v ramci eurépskych Struktdr,
ktory by efektivne presadzoval spolo¢né
zaujmy komoér. Bude potrebné zmenit
aj prepojenie medzi komorami a CCBE.
Predmetom rokovania bola aj prog-
ram pripravovaného Tretieho summitu
veducich predstavitelov eurépskych
advokatskych komér. Jednou z hlavnych
tém bude problematika elektronizdcie
justicie vramci Eurépy s dopadom na
advokdciu s vyuZitim informacnych a ko-
munikacnych technoldgii v snahe zlepsit
dostupnost pravnych sluzieb a zefektiv-
nitkonanie na eurépskej trovni.
Pritomni zastupcovia spoloc¢ne vyslo-
vili zaujem o pravidelné vzdjomné stret-
nutia v sidlach ¢lenskych komo6r CCBE.
Budud vhodnymi férami, ktoré napomo-
Zurozvoju celoeurépskej vizie advokat-
skeho povolania a zlepSeniu cinnosti
CCBE v prospech clenskych komor.

Mgr. Katarina Mareckova
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Navsteva bulharskej
ministerky spravodlivosti

Dna 1. decembra poctila Slovenskd
advokatsku komoru svojou navstevou
ministerka spravodlivosti Bulharskej
republiky Miglena Tacheva. Sicastou
bulharskej delegdcie boli diplomati,
poslanci, advokati, zastupcovia notdrov
a pracovnici kanceldrie pani ministerky.
Vzécnych hosti prijali predseda SAK
JUDr. Detvai a podpredseda JUDr. Hav-
lat. Pani ministerka sa Zivo zaujimala
o témy spoloc¢né pre slovenskych a bul-
harskych advokatov, najma o Gpravu
bezplatnej pravnej pomoci v Slovenskej
republike, o ¢innost Centra pravnej po-
moci, o skisenosti advokatov so zabez-
pecovanim obhajoby ex offo, o osobit-

Zlava: JUDr. Havlat
a JUDr. Detvai,
oproti ministerka
spravodlivosti Bul-
harskej republiky
Miglena Tacheva
(druha sprava)

so sprievodom.

|Ip..

Foto
Pavol Mikulasek

né institlty trestného prdva (napr. insti-
tit ndhradného obhajcu), o vztahy me-
dzi advokdciou a sidnictvom a o fungo-
vanie komory na Urovni regiénov. Oso-
bitny zaujem prejavila o pravnu Gpravu
pdsobenia zahrani¢nych advokatov

a zahrani¢nych advokdtskych kanceldrii
na Slovensku.

Pan Krassimir Avramoyv, ¢len pred-
sednictva Bulharskej advokatskej komo-
ry, pozitivne hodnotil spolupracu ich
komory s bulharskym ministerstvom
spravodlivosti. Aj JUDr. Detvai poukazal
na aktivnu Ucast SAK v legislativnom
procese na drovni ministerstva spravod-
livosti.

Stretnutie poskytlo priestor na vyme-
nu informdcii. Advokdtske povolanie
v Bulharsku oslavilo tento rok 120. vy-
rocie prijatia prvého zékona o advoka-
cii. Od momentu zaloZenia preslo za-
sadnym prerodom smerom k nezdvis-
losti, aj s prihliadnutim na prijatie Bul-
harska do rodiny vyspelych eurépskych
Statov po jeho pristipeni do Eurdpske;j
tnie. V kontexte Eurdpy zdielaju sloven-
ski'a bulharski advokati rovnaké dedic-
stvo a riesia rovnaké problémy.

Z diskusie s pani ministerkou vyply-
nulo, Ze napriek rozdielnym pristupom
a ndzorovym rozdielom je spoluprdca
medzi advokatskou komorou a minis-
terstvom spravodlivosti nevyhnutnd na
presadzovanie zakladnych prav obca-
nov. Bez Gcasti nezavislého a slobodné-
ho advokatskeho povolania nie je moz-
né zabezpecit v spolo¢nosti presadzo-
vanie zakladnych prav obcanov.

Mgr. Katarina Mareckova
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Sprava

o aktivitach AlJA

V dnoch 26. az 30. augusta 2008 som
sa zUcastnil na vyrocnom kongrese me-
dzindrodnej asocidcie mladych pravni-
kov (AlJA) v Parizi ako zastupca a dele-
gat urceny zahrani¢nou komisiou SAK.
Ako kazdorocne bol pre Gcastnikov za-
bezpeceny kvalitne pripraveny odborny
program. Vzhladom na to, Ze Pariz bol
miestom kongresu po niekolkych deka-
dach, pripisovali mu miestni kolegovia
a ich stavovské organizacie znacny vy-
znam. Slavnostné otvorenie sa uskutoc-
nilo vo Velkej aule Univerzity Sorbonne
za Ucasti zastupcov francuzskej vlady,
magistratu mesta PariZ ako aj parizskej
a francuizskej advokatskej komory.

Vo svojich uvitacich prihovoroch hosti-
telia zdoraznili dlohy advokdtov v ochra-
ne zakladnych prav a slobod. Zastupky-

na francuzskej vlady s rezortnou zodpo-
vednostou za oblast ochrany fudskych
prav opisala niektoré negativne pripady
ich porusovania a diskrimindcie, ako aj
ulohu svojej institucie pri boji proti ta-
kymto javom. Zastupcovia franctizskych
advokatov zdoraznili dlohu medziné-
rodnej spoluprace advokatov a vieru

v 0soznost spdjania sa mladych pravni-
kov na drovni takej organizdcie, akou

je AJA.

V nasledujtcich diioch mali delegati
moznost vybrat si z prednasok, panelov
a workshopov k réznym pravnym té-
mam a oblastiam. Osviezenim niekedy
striktne pravneho programu bol work-
shop komisie pre Sportové pravo na té-
mu negociacie sponzorskych a marke-
tingov zmliv, na ktorom sa zdcastnil

Hospitacia vNemecku

vroku 2009

Nemecka nadacia pre medzinarodnu pravnu spolupracu,

Spolkova advokatska komora
a Nemecké zdruzenie advokatov

usporiadaju aj v roku 2009 hospitaciu pre mladych advokatov a advokat-
skych koncipientov z krajin vychodnej a strednej Eurépy v termine

21. juna - 1. augusta 2009

Cielom pobytu je prehlbenie vedomosti z nemeckého prava a oboznamenie
sa s pracou nemeckych advokatskych kanceldrii. Podmienkou dcasti na hos-
pitdcii je viacro¢na odborna prax, vek do 35 rokov a vel'mi dobra znalost
nem¢iny. TaZiskom zaujmu Gcastnikov hospitacie by malo byt ob¢ianske,

obchodné a hospodarske pravo.

Z hospitacného programu su vyliuceni advokati pracujuci pre nemec-
ké kancelarie na Slovensku t. j. v kancelariach, ktoré vznikli ako pobocka
alebo zastipenie nemeckej kancelarie, alebo ktoré nesi meno nemeckej

advokatskej kancelarie.

Od roku 1996 az doteraz sa na hospitacnom pobyte v nemeckych advo-
katskych kanceldriach ztcastnilo 29 slovenskych advokatov a advokatskych
koncipientov. V roku 2009 sa budd moct zicastnit dvaja Gcastnici zo Slo-
venska. Zaujemcovia, ktori splfiaji uvedené podmienky, sa mézu prihldsit
pisomne do 30. januara 2009 na adrese SAK, Koldrska 4, 813 42 Bratislava
alebo u PhDr. Edity Tyrolerovej e-mailom na adrese tyrolerova@sak.sk.
Termin vyberového konania bude zdujemcom o hospitaciu v¢as oznameny.
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okrem iného aj Fabio Capello, tréner
anglickej futbalovej reprezentacie.

Zavere¢nym bodom organizacnej
Casti kongresu bolo zasadnutie valného
zhromazdenia AlJA, na ktorom sa
zUcastnili zastupcovia advokdtskych
komor ako aj medzindrodnych organi-
zacif, akymi st IBA alebo UIA. Novym
prezidentom AlJA sa stal doterajsi vice-
prezident Duarte Athayde z Portugal-
ska. Za nového prvého viceprezidenta
AlJA bol ako jediny kandidat zvoleny
Saverio Lembo zo Svajiarska. V rdmci
programu valného zhromazdenia bola
velmi zaujimava cast zaoberajica sa
neddvnymi udalostami v Pakistane, kde
sa advokatska komunita po jej protes-
toch proti zasahom do justicného systé-
mu stala obetou rozsiahlych represali.
AlJA oficidlnym listom timocila kompe-
tentnym organom svoj protest voci
takymto krokom. Na kongrese sa vdaka
Stipendijnému programu AlJA mohol
osobne zlcastnit jeden z priamych ak-
tivnych Gcastnikov tychto udalosti, ktory
Gcastnikom valného zhromazdenia opi-
sal ich priebeh a podakoval za podporu.
AlJA tymto opatovne potvrdila jednu zo
svojich uloh, ktorou je ochrana posta-
venia advokadta a jeho nezavislosti na
medzinarodnej scéne.

Okrem vyssie uvedeného je pravidel-
nou stcastou kongresov AlJA zasadanie
jej jednotlivych odbornych komisii, kto-
ré planuju a realizuju dalsie aktivity tejto
organizdcie. Medzi najzaujimavejSie ak-
tivity v nadchadzajicom obdob, ktoré
sa stiicasne uskutocnia v nasom blizkom
okoli' je mozné zaradit nasledovné:

® Seminar o zodpovednosti bank

a bankdrov v Milane (5. - 7. 2. 2009)

® Semindr o farmaceutickom

priemysle v Prahe (12. - 14. 3. 2009)

® Seminar o poradenstve globalnym

klientov v Berline (23. - 24. 4. 2009)

® Mdjovd konferencia v Londyne

spojend so seminarom o zodpoved-
nosti ¢lenov Statutarnych organov

(6.-9.5.2009)

® Semindr 0 najhovsom vyvoji

v oblasti Mergers and Acquisitions

v Stokholme (29. - 30. 5. 2009)

® Vyrocny kongres v Budapesti

(25.-30.8.2009).

Mgr. Tomas Rybar
advokat, zdstupca SAK v AlJA



12/2008

SAK & SPRAVY

Piata konferencia
o historii advokacie

Ako kazdorocne, v tradi¢nom novem-
brovom termine sa konala Konferencia
o histérii advokdcie v sdle Rotunda
Pravnickej fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci - tento rok uz piatykrat.

Na konferencii v dvoch blokoch od-
znelo spolu 12 prispevkov. Po tom, ¢o
Gcastnikov privital Stanislav Balik a za
CAK pozdravil Petr Polednik a Milana
Hrusakova, dekanka PF UP, odbornu
Cast konferencie otvoril Petr Dostalik
svojim prispevkom M. T. Cicero ako ad-
vokat, ktory sa venoval Zivotu a advokat-
skej praci M. T. Cicera. Jednym z naj-
zaujimavejsich bol prispevok Marie Bla-
hovej Honordre advokatov v Cechdch
v stredoveku a ranom novoveku. Tento
exkurz do histérie pravnej ipravy od-
meriovania advokdtov v antickom Rime
a neskorsich obdobiach zd6raznil
vnimanie odmeny advokata Tomasom
Akvinskym, aby ndsledne odborne fun-
dovanym a putavym sposobom popisal
nielen Gpravu odmenovania advokdtov
v Cechdch, ale aj konkrétne odmeny,
ktoré ziskali (alebo niekedy aj vylakali)
advokati tohto obdobia od svojich klien-
tov. Pri porovnanivysky odmien v dobo-
vej mene nechybali ani pitavé porovna-
nia zarobkov inych profesii v skimanom
obdobr. Stanislav Balik potom predstavil
Sociéte internationale d'histoire de la
profession d'avocat a jej ¢innost v 90.
rokoch 20. storocia. Zaujimavy bol i pri-
spevok Pavla Sorokaca Advokati - po-
slanci revolu¢ného Ndrodného zhromaz-
denia, ktory sa zaoberal i tymi advokat-
mi - poslancami, ktori pochadzali zo

Slovenska. Tento prispevok odstartoval
zaroven popoludnajsiu Cast konferencie
po obede, na ktorom Gcastnikov hostil
Stanislav Balik. Vojtech Lazansky puitavo
a zivo spracoval a predniesol svoj pri-
spevok Kamill Réssler a jeho povojnové
advokdtske posobenie, ktory bol veno-
vany Ceskému advokatovi, znamemu aj
vdaka televiznemu filmu najma ako ob-
hajca K. H. Franka. Zaujimavé boli i pri-
spevky zaoberajuce sa regionalnymi
dejinami advokdcie v Cechdch (Michae-
la Bartosova: Histdria advokdcie v Chru-
dimi, Zdenék Roch: Chebska prvorepub-
likova advokacia, Martin Rdja: Jihlavski
advokati v rokoch 1869 -1918, Jifi §pelda:
Néchodsky advokat JUDr. Josef Cizek).
Kazdy z prednesenych prispevkov
odmenila asi patdesiatka pritomnych
zaslizenym potleskom.

Slovenski dcastnici konferencie pred-
niesli dva prispevky, ktoré postupne
uverejnime na strankach bulletinu. Prvy
bol venovany Zivotu a praci trojice zna-
mych slovenskych advokatov (Peter
Kerecman: Milan Stefanovic, Vendelin
Kutlik a Jozef Kohdt - dalsi vyznamni slo-
venski advokati druhej polovice 19. sto-
rocia) a druhy zvyrazioval obludnost
politickych procesov v histérii a dlohu
advokatov v nich (Rudolf Manik: Advo-
kati a monsterprocesy XX. storocia).
Prave tento prispevok vyvolal Zivi disku-
siu o Ulohe advokata v pozicii obhajcu,
ktorého klient sa k spachaniu skutku
»dobrovolne” priznal a v ktorej bolo
okrem iného spomenuté i premietanie
zaznamu z procesu Milady Horakovej

. Zaujemcom o preukaz CCBE

SAK uz rok zabezpecuje vyhotovovanie identifikacnych preukazov CCBE,
ktoré slizia na preukdzanie totoznosti advokdta, maju ulahcit pristup na stdy
a eurdpske institticie mimo domovskej jurisdikcie a identifikujd drzitela v ofi-
cidlnych jazykoch CCBE ako advokata zapisaného do zoznamu advokatov

v Slovenskej republike. Informdcie o moznosti ziskania preukazu Vam
poskytne Mgr. Katarina Mareckova (tel.: 02 529 61 236, mareckova@sak.sk).
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organizované CAK a zaujem viacerych
slovenskych advokatov zorganizovat
obdobné premietanie na Slovensku.

Stanislav Balik informoval i o zaloZeni
Spolecnosti pro historii advokacie so sid-
lom v Prahe, PafiZska 28, 110 01 (e-mail:
SPHA@seznam.cz), ktord je otvorend
i zaujemcom o Clenstvo zo Slovenska.

Priaznivcov dejin advokdcie potesila
i sprava, Ze uz je k dispozicii Zbornik
z 2. konferencie o dejinach advokdcie,
ktora sa konala v novembri 2005 v Kut-
nej Hore. Zostavili ho Stanislav Balik
a Jana Miksov4, vydalo nakladatelstvo
Linde. Ostdva len verit, ze Coskoro vyjdu
i zborniky z dalsich konferencir.

Piata konferencia o histérii advokdcie
konand 7. 11. 2008 zostane v spomien-
kach vsetkych tcastnikov nepochybne
spojend nielen s prekrdsnym prostredim
historického mesta Olomouc, ale najma
s mnozstvom podnetnych informdcif,
ktoré si z konferencie tcastnici odniesli
av neposlednom rade i s obdivom
a vdakou k inicidtorovi myslienok kona-
nia konferencii o dejinach advokacie
JUDr. PhDr. Stanislavovi Balikovi.

JUDr. Peter Kerecman
advokat, Kosice

Nezabudnite
ohlasit zmeny!

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia!

Vzhladom na skuto¢nost, Ze sa opat
bliZi termin vydania aktudlneho zo-
znamu advokatov, dovolujem si Vds
upozornit na povinnost, ktord Vam
vyplyvaz § 28 ods. 2 zdkona o advo-
kacii, podla ktorého ste ,povinny(a)
bezodkladne pisomne oznamit
komore adresu svojho sidla a kazdu
zmenu sidla, sposob vykonu advo-
kacie a inych skutocnosti pozado-
vanych predpisom komory“ .

Ak v sidle Vasej advokatskej kance-
ldrie (v adrese, telefénnom, faxovom,
mobilnom cisle alebo e-maile) nastali
zmeny a dosial ste nam ich neozna-
mili, prosim , aby ste tak urobili najne-
skor do 10. januara 2009. Zmenu
mozete ozndmit aj prostrednictvom
webovskej stranky www.sak.sk v sek-
cii pre advokdtov a koncipientov.
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Ziskajte stipendium
na kongres AlJA v Budapesti

Nadchadzajuci vyrocny kongres AlJA
sa uskutocni v Budapesti, ktord sa
nachddza v nasom bezprostrednom
susedstve. Vdaka tomu sa otvdraju siro-
slovenskych advokatov a advokatskych
koncipientov. S ciefom zabezpecit ¢o
najsirsiu ucast kolegov z regionu stred-
nej a vychodnej Eurépy bol pre nadcha-
dzajuci kongres vytvoreny atraktivny
stipendijny program pre advokatov

a advokatskych koncipientov do 30
rokov s podporou AlJA a DAV-Forder-
verein fiir freie Advokatur in Mittel- und
Osteuropa e.V. - MOEVerein. K dispo-
zicii budu stipendid s krytim nakladov
odbornej Casti kongresu, ako aj Stipen-
dia na ucast na celom kongrese, vratane
spolocenskych udalosti. Naklady na
ubytovanie a dopravu si kazdy stipendis-
ta, rovnako ako inf Gcastnici kongresu,

bude hradit sam, respektive s podporou
svojej advokatskej kancelarie.

Na podanie platnej ziadosti o Stipen-

dium je potrebné nasledovné:

- Motivacny list v anglickom jazyku
obsahujuci (i) ddvody Ziadosti
(napr. s odkazom na praktické
uplatnenie ziskanych skisenostf,
miesto posobenia, ekonomické
pozadie apod.), (ii) Specifikujtci
druh stipendia, o ktoré sa ziadatel
uchddza (pIné alebo len na odbor-
ny program) a (iii) dve preferova-
né odborné témy z predbezného
odborného programu kongresu,
o ktoré mad ziadatel prioritny
zaujem;

- Curriculum Vitae v anglictine;

- Kopia dokladu potvrdzujiceho
Statit advokdta alebo advokatske-
ho koncipienta na Slovensku;

- Kompletna Ziadost musi byt zasla-
nd e-mailom do 31. 12. 2008 od-
bornym koordindtorom kongresu
a zastupcovi DAV na nasledujice
adresy: svenja.arndt@hlfp.de,
anders.forkmana@vinge.se,
giese@giese.cz.

Ziadatelia budd nasledne poziadanf

o vypracovanie kratkej prace/eseje na
niektord z preferovanych odbornych
tém uvedenych v ziadosti. O Stipen-
didch bude rozhodnuté do maja 2009.
Dalsie informdcie k $tipendiu budu tiez
uverejnené na www.sak.sk.

Verim, Ze o Stipendium poZiada ¢o
najviac slovenskych ziadatelov a Ze so
Stipendistami ako aj dal$im slovenskymi
kolegami zabezpecime reprezentativne
zastupenie na nadchddzajicom kongre-
se. V pripade akychkolvek otazok ma
prosim nevahajte kontaktovat. K dispo-
zicii Vam rad bude aj kolega Radovan
Repa (radovan.repa@freshfields.com),
ndrodny reprezentant AlJA v SR. Mnoz-
stvo informacii k vyssie uvedenému
ndjdete tieZ na strankach www.aija.org
a http://aijabudapest2009.org.

Mgr. Tomas Rybdr

Zmeny v zozname advokatskych koncipientov
za obdobie od 16. oktobra do 15. novembra 2008

l Do zoznamu advokatskych
koncipientov boli zapisani:

Mgr. Eva Bellova

v obch. spol. Dedak & Partners, s.r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. P. Blahusiakom
JUDF. Ivan Benadik

u JUDr. Jozefa Boljesika, Piestany

Mgr. Juraj Bilicky

v obch. spol. G&G lurisconsultis. r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. Katarinou Gallovou
JUDV. Juliana Blicharova

u prof. JUDr. Petra Vojcika, CSc., Kosice
Mgr. Martin Cernak

v obch. spol. Hule/Bachmayr-
Heyda/Nordberg, s.r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Vlastou Margocovou

Mgr. Viliam Cinéala

u JUDr. Milana Malatu, Bratislava

Mgr. Jaroslav Duracinsky

u JUDr. Miloslava Kukucku, Trnava
Mgr. Katarina Duri$ova

v obch. spol. Kone¢nd & Safér s.r. o.,
Bratislava, zast. JUDr. Dagmar Yoder
Mgr. Jaroslava Farkasova

v obch. spol. Zukalova - advokatska
kanceldria s. r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Dagmar Zukalovou

Mgr. Katarina Gyiisziiova

v Advokatskej kanceldrii Janco,
Mularcik a partneris. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Ladislavom Jan¢om

Mgr. Jana, Hanulakova DiS.

u JUDr. Ladislava §éuryho, Cadca
Mgr. Roman Hojer

u JUDr. Petra Bizuba, Bratislava
Mgr. Zuzana Chmelova

u JUDr. Davida Soukenika, Bratislava
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Mgr. Lenka Ivanova

u Mgr. Mareka Kovaca, Nitra

JUDr. Jan Kanaba

u JUDr. Jana Kanabu, Trencin

Mgr. Ivana Klimackova

u JUDr. D. Malaschitzovej, Bratislava
Mgr. Michal Kolena

v obch. spol. BBH Slovensko, s. . 0.,
Bratislava, zast. JUDr. Petrom Bakom
Mgr. Slavka Korchova

u JUDr. Miroslava Korcha, Humenné
Mgr. Dominika Krizkova

v obch. spol. agner & partners, s.r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. R. Ondrasikom
Mgr. Martina Kurjatkova

v obch. spol. Koval & spol. advokatska
kanceldria, s.r. 0., zast. JUDr. J. Kovalom
Mgr. Edita Lehocka

u JUDr. S. Lehockého, Satin-Straze



Mgr. Katarina Matejcikova

v obch. spol. Pohanka & Partnersss. r. 0.,
Dolny Kubin, zast. JUDr. P. Kone¢nym
Mgr. Marian Mechura

v obch. spol. G & G lurisconsultis. r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. K. Gallovou
Mgr. Zuzana Mickova

v obch. spol. BBH Slovensko, s.r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. Petrom Bakom
Mgr. Lubica Minarikova

u JUDr. Gabriely Semanciko-

vej, LL. M., MBA., Bratislava

Mgr. Zuzana Musliova

u JUDr. Ernesta Valka, PhD., Bratislava
Mgr. Martina Necasova

v Advokatskej kanceldrii Lassak s. r. 0.,
Banska Bystrica,

zast. JUDr. Martinom Lassdkom

Mgr. Lucia Papayova

v obch. spol. White & Casess. r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. Ivom Bartom
Mgr. Matus Parajka

v obch. spol. Pravne centrums.r. o.,
Bratislava, zast. JUDr. Katarinou
Bystrickou Kubov¢édkovou

Mgr. Bc. Martina Povazanova

u JUDr. Stefana Schnellyho, Zilina
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JUDY. Michal Rebro

v obch. spol. SP &R s. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Mariadnom Rebrom
JUDr. Ivan Rey

vobch. spol. Bobak, Bollovdaspol.s.r. 0.,

Bratislava, zast. JUDr. M. Bobdkom
JUDFY. Ivan Rohac

v Advokatskej kanceldrii Kadlubiec,
Starzyk a partneri, s.r. 0., Zilina,

zast. JUDr. Janom Starzykom

Mgr. Milan Roman

v obch. spol. Rodl & Partner Advokati,
s.r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Marosom Téthom, MBA
Mgr. Michal Rostar

u JUDr. Antona Kupsa, Cadca

Mgr. Erika Rusnakova

u Mgr. A. Bobekovej, Bratislava

Mgr. Martina Sisakova

u JUDr. Jdliusa Buceka, Humenné
Mgr. Katarina Sivakova

v obch. spol. Vivid Legal, s. . 0., Brati-
slava, zast. Mgr. Dusanom Mihalejem
Mgr. Michal Spacek

v obch. spol. Kuran & Markovd, advo-
kdtska kanceldria, s. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Jurajom Kurdrom, CSc.

SAK & SPRAVY

Mgr. Lucia Spanova

u JUDr. Norberta Kalmdna, Nitra
JUDr. Jozef §perka

v Advokatskej kanceldrii Kadlubiec,
Starzyk a partneri, s.r. 0., Zilina,
zast. JUDr. Janom Starzykom

Mgr. Miroslav Sperka

v Advokatskej kanceldrii Kadlubiec,
Starzyk a partneri, s.r. 0., 2i|ina,
zast. JUDr. Janom Starzykom

Mgr. Marian Toth

u JUDr. Martina Kirnaka, Presov
Mgr. Claude Trelaj

u JUDr. Martina Kanasa, Nitra
Mgr. Barbora Tvarozkova

v obch. spol. Studio Legale, s.r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. Jozefom Obertom
Mgr. Juraj Varga

u Mgr. Zuzany Birovej, Bratislava
Mgr. Jarmila Vargova

v NH Hager - Niederhuber
advokatis. r. 0., Bratislava,

zast. Mag. Bernhardom Hagerom, LL. M
Mgr. Gabriel Zavodsky

v obch. spol. JUDr. Boris Reken

- advokat, s.r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Borisom Rekenom



Mgr. Michal Zitnansky

v Advokatskej kancelarii Kiselica
& Partners, s. 1. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Daliborom Kiselicom

Hl Zmeny v zozname
advokatskych koncipientov:

Mgr. Tomas Bastic od 1. 10. 2008

u JUDr. Ludmily Masarikovej, Bratislava
Mgr. Jozef Danczi od 1. 10. 2008

u Mgr. Petra Geliena, Ziar nad Hronom
Mgr. Jana Durechova od 1. 10. 2008

u JUDr. Timoteja Minarovica, Trnava
Mgr. Lenka Gregova od 1. 3. 2008

v obch. spol. JUDr. Patrik Holingas. r. 0.,
Presov, zast. JUDr. Patrikom Holingom
Mgr. Natalia KisSova od 1. 9. 2008

v DT LEGAL, s.r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Ing. Dusanom Tomkom
Mgr. Adam Konrad od 1. 8. 2008

v obch. spol. Havel & Holdsek s.r. 0.,
Bratislava, zast. JUDr. J. Havlom

JUDY. Monika Kostovcikova

od 1. 3. 2008 v obch. spol.

JUDr. Patrik Holinga s. r. 0., Presov,
zast. JUDr. Patrikom Holingom

Mgr. Dominika Kotosova od 1. 9. 2008
v obch. spol. Bu¢ko, Dobadk, Majerca-
kovd - BDM Legal s.r. 0., Bratislava,
zast. Mgr. Martinom Dobdkom

Mgr. Sona Lehocka od 16.9. 2008

v obch. spol. Squire Sanders s.r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. J. Juhdszom

Mgr. Peter Straka od 1. 3. 2008

v obch. spol. JUDr. Patrik Holinga s. r. 0.,
Presov, zast. JUDr. Patrikom Holingom
Mgr. Michal Simko od 1. 10. 2008 u
JUDr. Danusi Tichej, Bratislava

Mgr. Lucia Skoludova od 15.9. 2009
v CLServices, s.r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Petrom Cavojskym

JUDY. Barbora Vrbova od 1. 10. 2008
u JUDr. Jana Vrbu, Humenné

B Zo zoznamu advokatskych
koncipientov v dosledku skon-
cenia pracovného pomeru

u advokata boli vyciarknuti:

JUDr. Jan Belej do 30.9. 2008

u JUDr. Slavomiry Huszthyovej, Kosice
Mgr. Svetlana Brndiarova

do 30.9. 2008 u JUDr. Martina Kubin-
ca, PhD., Banska Bystrica
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Mgr. Andrej Dziacky do 30.9. 2008

u JUDr. Igora Miillera, Zilina

JUDY. Marian Dzuroska do 31. 7. 2006
u JUDr. Mariana Dzurosku, Rim. Sobota
Mgr. Nina Gaisbacherova

do 22.9.2008 u Dusana Danového,
Bratislava

Mgr. Gabriela Heribanova

do 29. 2. 2008 v Nitschneider

& Novak, s.r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Dusanom Nitschneiderom
Mgr. Martin Hric do 30.9. 200

vo Vetrak & partners, s.r. 0., Bratislava,
zast. Mgr. Petrom Vetrakom

Mgr. Ing. Martin Chlapik do 31.8.2008
u JUDr. Dugana Chlapika, Zilina

Mgr. Jana Krajciova do 31. 8. 2008

v obch. spol. Advokat Futé s. r. o., Tre-
bisov, zast. JUDr. Ladislavom Futéom
Mgr. Igor Lukacovic do 31. 7. 2008

u Mgr. M. Lukacovicovej, Bratislava
Mgr. Monika Mackovjakova

do 31.5.2008

u JUDr. Jozefa Boljesika, Piestany

Mgr. Katarina Maniackova

do 26.9.2008 v Patent lurists.r. 0.,
Bratislava, zast. Mgr. Ing. V. Neuschlom
Mgr. Tomas Mika do 30.9. 2008
ulng. JUDr. V. Keselého, CSc., Bratislava
JUDrY. Sona Niedelska do 30. 9. 2008
u JUDr. Ing. L. Niedelského, Kosice
Mgr. Lukas Pesko do 30.9. 2008

v Advokatskej kanceldrii Jan¢o,
Mularcik a partneri, s. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. Ladislavom Jan¢om

Mgr. Martin Pohove;j

u JUDr. Dusana Pohoveja, Bratislava
Mgr. Martin Poloha do 29.9. 2008

v alianciiadvokatov ak s. r. 0., Bratislava,
zast. JUDr. G. Samelovou Flassikovou
Mgr. Peter Prokopovic do 30.9. 2008
u JUDr. Jana Pirca, Kosice

Mgr. Martina Sabova do 31. 8. 2008

u JUDr. Réberta Kovacika, Bratislava
Mgr. Zuzana Santusova do 28. 2. 2005
u JUDr. Igora Miillera, Zilina

Mgr. Lenka Staskova do 30.9. 2008

u JUDr. Vladislava Sisdka, KoSice

Mgr. Nina Szaléova do 5.9. 2008

v DT Legal, s. r. 0., Bratislava,

zast. Mgr. Ing. Dusanom Tomkom
Mgr. Katarina Sangalova

do 31.8.2008 u JUDr. Evy Borovske;j,
Bratislava

JUDr. Jana Savelova do 31. 8. 208

v Rowan Legal s.r. 0., Bratislava,

zast. JUDr. Janom Svermom
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Mgr. Katarina Simkova do 1. 10. 2003
u JUDr. Igora Miillera, Zilina

JUDr. Slavka Zanovitova

do 30.9.2007

u JUDr. Miroslava Saliniho, Martin

Spracovala: Danica JeZzova

Koncipienti hladaju
zamestnanie...

Mgr. Lucia Hudecova
Povstalecka 14

Banska Bystrica

tel.: 0902 052432, 0918 446702
lucia.hudecova@pobox.sk
Absolventka PF UMB Banska Bystrica
(2008) s praktickymi skdsenostami
v advokatskej kancelarii, kde pocas
vysokoskolského studia i pred nim
(6 rokov) p6sobila ako asistentka.
Ma zaujem o prdcu v advokatskej
kancelarii v banskobystrickom krayji.

Mgr. Livia Kalinova

Ulica 29. augusta 30

811 09 Bratislava

tel.: 0905 777123
liviakalinova@gmail.com
Absolventka PF Trnavskej Univerzity
(2005). Pocas vysokoskolského studia
absolvovala jedenapolrocnu prax

v advokdtskej kancelarii aj so stdzou
v irskej advokatskej kancelarii.

Ovldda prdcu s pocitacom (Word,
Excel, internet), aktivne anglicky jazyk.
Vlastni vodicsky preukaz skupiny B.
Ma zaujem o prdcu v niektorej z brati-
slavskych advokdtskych kanceldrir.

Mgr. Vladimir Lovrant
Bernolakova 2036

955 01 Topol¢any

tel.: 0949 263630
lovrantv@gmail.com

Absolvent PF Trnavskej univerzity
(2008). Pocas celého vysokoskolské-
ho studia p6sobil ako asistent v advo-
katskej kancelarii. Ovlada aktivne
anglicky, pasivne nemecky jazyk,
prdcu s pocitacom (MS Windows,
MS Office, internet). Vlastni vodicsky
preukaz skupiny B. Md zdujem

o pracu v niektorej z advokdtskych
kancelarii v Topolcanoch a okoli.
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Vyznamni slovenski advokati
druhej polovice 19. storocia

Milos Vladimir Stefanovic
2. 11. 1854 Balazske Darmoty - 21. 11. 1904 Martin

JUDr. Peter Kerecman

Vdruhejpolovici 19. storocia na Slovensku, ktoré bolo stcas-
tou Uhorska, platil uhorsky pravny poriadok a stidne konanie
sa viedlo vmadarcine pred uhorskymi sidmi obsadenymi
prevazne madarskymi sudcami. Preto nemozno hovoritani
o ,slovenskych pravnikoch” v tom zmysle, ako hovorime

o pravnikoch ¢eskych. ,Slovenskymi pravnikmi” boli ti,
ktoripochddzali zo Slovenska a zostali verni

svojmu povodu a jazyku. Patril k nim i Milos Stefanovic.

Starymi rodi¢mi Milosa Vladimira Stefanovica bol ¢izmar-
sky majster a mestan Jan Stefanovic (1769 - 1828) a Anna,
rod. Drobovd, pochddzajica zo schudobnelej zemianskej
rodiny. Priezvisko Jana Stefanovica sa pévodne pisalo Ste-
phanides. Narodil sa v novohradskej obci Ludany v rodine
masiara pochddzajiceho odkialsi z Grécka a Mdrie, rod.
Becovskej, povodom z Banskej Bystrice. Ako cizmarsky to-
vari§ sa Jan Stefanovi¢ usadil v rodisku svojej matky (1785).
Milosov otec Samuel Dobroslav Stefanovi¢ (19. 8. 1822
Banskd Bystrica - 25. 11. 1910 Kremnica) bol ich druhym
dietatom. Do dejin vstipil ako radikdlny Stdrovec, narodny
buditel’ a publicista. MiloSovou mamou bola Karolina rod.
Pirovskd (1831 - 1914), pochddzajica zo starého mestian-
skeho rodu z Krupiny. Zosobasil ich v Krupine Andrej Slad-
kovi¢ (17.11. 1850). Okrem Milosa mali jeho rodicia este tri
dcéryadvoch synov.

Milog Stefanovic sa narodil v BalaZskych Darmotach, vy-
rastal v slovenskom prostredi - ludovi skolu navstevoval
v Krupine, Studoval na slovenskom martinskom, neskor
reviickom gymnaziu, po jeho zatvoreni v septembri 1874
pokracoval v $tidiu na gymnaziu v Pre$porku a neskor na
Pravnickej akadémii. Po jej ukoncenf sa rozhodol venovat
advokacii.

Koncipient a advokat

Koncipientskud prax nastupil v lete 1880 v advokatskej kan-
celdrii Matusa Dulu v Turcianskom Sv. Martine a vykonaval
ju styri roky, dévodom jeho odchodu z Martina v roku 1884
bola potreba vypomoct v Presporku tazko chorému advo-
kdtovi Michalovi Mudrorovi. Michal Mudron po tom, ¢o
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ochorel, uz prax prestaval fakticky vykonavat, Zil prevazne
u brata Pavla Mudrona v Martine, ktory sa spociatku staral aj
o Michalovu kanceldriu. A tak, ako spomina Jozefgkultéty,
,ked nddeje na vyzdravenie Michala uz nebolo, postavili
bratia do kanceldrie vtedy uz doktora prav Milo3a Stefanovi-
¢a, aby po tom, ¢o zlozi advokatsku skusku, kanceldriu pre-
vzal“. Advokatsku skdsku Stefanovi¢ zloZil este v tom istom
roku a vzapatikancelariu Michala Mudrona skutocne aj pre-
vzal. Prevziat takito kanceldriu bolo pre Stefanovi¢a ctou,
aleizavazkom.

Milo$ Stefanovi¢ patril podla spomienok Vladimira Faj-
nora k advokdtom, ktori boli ito¢nej, energickej povahy, bol
pohdnany vasriou branit, ¢o je ohrozené, ale aj dobyvat to,
¢o bolo aspon trocha dobyvatel'né. Vynikal re¢nickym ume-
nim. Bol typom moderného mestského advokata tej doby.
Jeho viacnasobny klient Izidor Somolicky, ktory bol obza-
lovany ako tlacovo zodpovedna osoba v niekolkych tlaco-
vych sporoch, spominal, e Stefanovi¢ zastdval nézor, podla
ktorého ,ani obhajcovi, ani obzalovanému v takychto spo-
roch nemoze ist o vlastné oslobodenie alebo o vlastny mier-
ny trest, ale o manifesta¢ny rozsudok potvrdzujtci, ak treba
i kultdrne a politické krivdy pachané na narode”. Prave sud
a verejné pojedndvanie bolo v tom case totiz zrejme jedi-
nym miestom na realizdciu slobody prejavu tak, aby boli pri-
tomnfi'sticasne posluchdci, a tak, aby takyto prejav nasledne
i verejne publikovali v tlaci. Narodnie noviny jeho postup
v tlacovych pravotdch hodnotili slovami: ,branil vzdy zdsa-
du, nie osobu. Po kazdej jeho reci pred tlacovym sidom sa
Slovdci stali utvrdenejsimi v svojich politickych nazoroch
asnahach”.

Stefanovic sa stal zndmym najma obhajobou Svetozara
Hurbana Vajanského v Bratislave (17. - 19. 12. 1892). Proce-
su predchadzalo odhalovanie pamitnika nad hrobom Joze-
fa Miloslava Hurbana, pri ktorom Zandari nepustili k hrobu
ani najblizsiu Hurbanovu rodinu, vdovu a deti. Rozhorceny
Vajansky napisal ¢lanok do Ndrodnych novin, ktory sa stal
predmetom tlacového procesu. Vajansky dostal rok statne-
ho vazenia, ale pojedndvanie pred sidom bolo manifesta-
ciou slovenskej ndrodnej veci, pretoze - ako dalej pisala
dobova tla¢ - ,bolo povzbudenim pre vsetkych Slovakov
vidiet a pocuf v tomto spore temperamentného re¢nika Ste-
fanovica”.

—
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Stefanovi¢ obhajoval viacerych slovenskych redaktorov
v tlacovych procesoch, rumunskych studentov vo veci uve-
rejnenia ich Repliky, ktorou reagovali na svoje verejné oso-
cenie madarskymi Studentmi kluzskej univerzity, obhajoval
¢lenov redakcie srbskych novin Tribuna, obzalovanych
v dalsom procese spolu s advokatom Janom Vanovicom.

MiloSovou manzelkou sa stala Elena Amalia, rod. Pauli-
ny-Téthova (1862 - 1950), Stvrtd dcéra Viliama Paulinyho-
Tétha, s ktorou sa zozndmil eSte v Martine. Svadbu mali
6.7.1885, svedkamiim boli Janko Francisci a Pavol Mudrorn.
Po svadbe sa usadili v Bratislave, kde Stefanovi¢ uz bol advo-
katom.

Prvé dieta sa im narodilo rok po svadbe, prislo vsak na
svet mitve. Druhym dietatom bola dcéra Emilia, ktord zo-
mrela desat hodin po narodeni. V roku 1890 ich nestastie
opustilo a narodila saim zdrava dcéra Tatiana (1890 - 1916)
a neskor dalsich sedem deti - pét dcér a dvaja synovia.
Syn Vladimir (1903 - 1973) studoval pravo a stal sa advo-
katskym koncipientom u advokata ludovita Medveckého
(1878 - 1954), za ktorého sa dcéra Tatiana vydala. Dcéra
Jela (1892 - 1976) sa vydala za Ivana Dérera (1884 - 1973)
a ludmila Olga za stredoskolského ucitela Igora Kutlika
(1876 - 1940).

Stefanovi¢ obhajoval v roku 1894 aj na zndmom Rumun-
skom Memorandovom procese v Kluzi, kde obZaloba vinila
26 Rumunov, medzi nimi i 10 advokatov, z toho, ze obsa-
hom memoranda, ktoré hodlali predlozit panovnikovi, ,spa-
chali Utok na platnost a povinnu silu zékonov z roku 1848
a 1868 o spojeni Sedmohradska s Uhorskom, ¢im sa do-
pustili zlo¢inu poburovania”. Vec prejedndval porotny sud
vKluzi 7. - 25. mdja 1894. Obhajobu prevzalo 20 advokatov
zo vietkych kitov Uhorska, na ich cele stal Stefanovic, ktory
obhajoval najtazsie obvineného Dr. Vasilija Lukaca. Madar-
ska tla¢ dlho pred zaciatkom procesu volala po prisnom
treste, pocas procesu bolo v Kluzi v pohotovosti vojsko i ar-
mada, na uliciach sa demonstrovalo v prospech i nepros-
pech obzalovanych. V stvrty den pojednavania predseda
ostro vytkol obhajcom, Ze pojednavanie stazujd. Obhajco-
via proti spésobu vedenia pojednavania protestovali, po-
vazujlc to za obmedzovanie obhajoby. Ked' sa situdcia ne-
zlepsila, v Siesty den procesu sa vsetci obhajcovia dGstami
Dr. Stefanovica vzdali obhajoby a z KluZe odcestovali. Ob-
Zalovaniboli odstidenibez obhajcov.

Z procesov, v ktorych vystupoval ako obhajca, treba spo-
menut i ten, ktory sa tykal Ndrodnych novin a v nich uverej-
neného ¢ldnku Politické banditstvo. Clanok popisoval, ako
su posliapavané zakonné prava Slovakov, ako st zakazova-
né a rozpustané zhromazdenia a nepovoluju sa spolky, ako
zandari bez priciny vstupuji do domov Slovakov. V ¢lanku
bolo mimo iného napisané i to, Ze ,pospinili, opluvali sto
a sto rdz Slovakov od notdra dedinského po¢nic az po mi-
nistra (...) olupit slovensky ndrod a std ba tisice deti mordlne
povrazdit, to je u nich vlastnectvo”. Vravi sa, Ze tento ¢lanok
napisal idajne sim Stefanovi¢ po dohode s Narodnymi no-
vinami tak, aby bol vyvolany tlacovy proces, ktory bude mat
publicitu a stane sa tribinou pre hldsanie myslienok Slova-
kov. A tlacovy proces nakoniec na seba nedal skuto¢ne dlho
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Cakat - zodpovednost a autorstvo na seba prevzal redaktor
Ndrodnych novin a Stefanovi¢ prevzal obhajobu. Pojedna-
vanie sa konalo 9. 3. 1896. Taktika Stefanovi¢ova bola tak,
Ze sa bude snazit preukdzat pravdivost uverejnenych tvrde-
ni, a to vysluchom siedmich svedkov - kolegov advokatov,
medzi nimi Fajnora, Halasu, Dulu a Vanovica. V ten der sa
pojedndvalo od rdna od deviatej do noci. ObZalovaného
odsudili na 4 mesiace vdzenia, noviny podrobne informova-
li o procese. Skultéty doddva, Ze panom porotcom, ktor vy-
riekli slovo ,vinny”, pri spomienkach na tento den, muselo
byt tazko, ked’ poculi pocas neho tolko nemilych reci o fun-
govanistatu, ktory ich do poroty povolal.

Koncipientom Stefanovi¢a bol i jeho neskorsi zat Ivan
Dérer. Prejavom Ucty, ktord poZzival medzi kolegami advo-
katmi bolo i Stefanovi¢ovo zvolenie do funkcie ¢lena riadnej
spravy v Bratislavskej advokatskej komore. Advokatsku pra-
cu Stefanovi¢ zanechal v roku 1901, ked sa u neho zacinala
prejavovat srdcova choroba.

Politik a politika

Milo Stefanovi¢ vstipil do verejného diania v roku 1885,
ked' uz ako advokat polemizoval v tlaci s profesormi brati-
slavského lycea v suvislosti s pansldvskou studentskou afé-
rou Vendka Kutlika. Kriticky bol nie len k uhorskej stdtnej
moci a jej predstavitelom, ale i k pasivnej slovenskej inteli-
gencii. Bol zdstancom federalizacie Uhorska podla svajciar-
skeho vzoru. PriSiel s myslienkou zaloZenia celoslovenského
penazného ustavu, ktory by bol sporiteltiou i poistoviiou
$pecifickou v tom, Ze poistnd suma by bola klientovi vyplate-
nd vopred s tym, Ze poistnym by ju za svojho Zivota spldcal
a v pripade smrti by zostatok dlhu na poistnom za nasledu-
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jlice obdobie zanikol. Ako pige Ivan Dérer, nikto pred Ste-
fanovicom nekritizoval slovenskd spolo¢nost tak otvorene,
pravdive a bezohladne, ako to urobil on. Tato kritika bola
véak akceptovand vdaka ohromnej autorite Stefanovicovej
v ndrode, ktord si ziskal na zaklade svojich kvalit a schop-
nosti. Stefanovi¢ kandidoval i do uhorského snemu - v roku
1896 za Kulpin (Juhoslavia), v roku 1901 za Pezinok, ale ani
raz nebol zvoleny.

Po tom, ¢o zastupoval v memorandovom procese, zacal
horlit za spolupracu nemadarskych ndrodnosti v Uhorsku.
Bol jednym z inicidtorov Kongresu nemadarskych narod-
nosti (10. 8. 1895) v Pesti. Jeho priprave venoval tolko casu
a prostriedkov, Ze tym spbsobil materidlne problémy i vlast-
nej rodine. Po kongrese si nebezpecnost hnutia iniciované-
ho Stefanovicom uvedomila i uhorskd vldda. Pokdsila sa
Stefanovica z narodného hnutia odstranit i tak, Ze ho mala
zaujem ziskat na svoju stranu. V liste kolegovi Dulovi Stefa-
novi¢ pise: ,Chci ma kipit (...) slubuju, Ze (...) o tri dni mam
v rukdch dekrét sedridlneho sudcu (...) za pol roka budem
tabularnym sudcom (...) sédm minister mi garantuje predbez-
ne 20 000 zlatych.” Po tom, €o sa vyslovi, Ze takéto ponuky
samozrejme neprijme, doddva: ,PiSem Ti to preto, Ze oni
sami povaZuju prevrat za mozny a preto hladia prekazky od-
stranit...”

Na sklonku zivota

V roku 1903 sa Stefanovic prestahoval z Presporka do Mar-
tina po tom, co mu bolo ponudknuté ako moralnej autorite
kreslo riaditela martinskej Tatrabanky. Tito funkciu povod-
ne prijat nechcel, nakoniec vSak ponuku povazoval za vy-
zvu a nechcel civnut pred velkostou dlohy. Do Martina
pricestoval s detmi, dodatoc¢ne za nimi pricestovala aj jeho
manzelka. Ako spominali jeho stcasnici - v ich dome byva-
lo veselo, Sest dcér, tri vacsie a tri mensie a maly Milos, , kto-
rému figliarstvo svietilo z o¢i” boli vesel a nad tym ,dunel
mocny zvonivy hlas otca, ktory napliial cely dom ozvenou”.
Z PreSporka za nim dorazila povest nielen Sikovného advo-
kata, ale i veselého a duchaplného spoloc¢nika. Bol spolo-
Censky, este stale vedel, ako spominali jeho priatelia, ,zjest
pol husi na posedenie, nuz ky div pri jeho bohatierskych
rozmeroch. | v Martine, kdekolvek sa len objavil, vyvola-
vala jeho postava ndleZitd pozornost, tym viac, Ze v tomto
mocnom tele prebyvala aj vel'kd, bojovnd a zdpalista dusa”.
V Martine sa mu narodil najmladsi syn Vladimir.

Tatra banka, presnejsie ,Tatra” hornouhroska banka, G¢.
spol. v Turcianskom Sv. Martine, bola zalozend v roku 1884,
svoju ¢innost zacala v roku 1886. Vykondvala beznd banko-
vl agendu. V ¢ase, ked do nej prichddzal Stefanovic, bola
banka v problémoch sp&sobenych obtiazne vymozitelny-
mi Gvermi. Stefanovicovi sa podarilo pocas jeho pdsobenia
pomery v banke stabilizovat, zlepsit ich vsak uz nestihol.
Upevnil v banke rozkolisanu disciplinu, postupoval bez
ohladu na to, kto bol previnilcom - takto od Stefanovica
dostal v roku 1904 vypoved' i bohémsky spisovatel Jozef
Gregor Tajovsky.

-
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V roku 1904 sa Stefanovi¢ova choroba zhorsila. Jeho
posledné dni sucasnici opisali takto: ,Pani llka, ta veseld
ausmiata, vecne vtipkujlca Zena, chodila po dome ustaros-
tene a s utajenymi slzami v ociach. Dom stichol. Do domu
jasnej pohody sa nastahovalo trdpenie. Kto by si to bol po-
myslel o tom obrovi Stefanovi¢ovi? Uz mnoho dnf, lei v ti-
chosti spdlne, vse si prilozi ruku k srdcu. Lekar odchadza od
|6zka Coraz s vaznejsou tvarou, navrhne konzilium, ale ani to
nepomaha. Prichodi den, ked' stichne Zivot, teta llka nevidi
pre slzy, chvejlcimi sa prstami hladka vlasy svojich dcér, kto-
ré sa stali sirotami...”

Milo Stefanovi¢ zomrel v Martine 21. novembra 1904
o jedenastej hodine v noci ako 50-ro¢ny, pricinou smrtibola
srdcova choroba. Je pochovany na martinskom cintorine,
nad jeho hrobom ¢nie jednoduchy tmavy obelisk. Na po-
hrebe 25. novembra 1904 smdto¢nd rec¢ predniesol Pavol
Mudron. Z kostola niesli rakvu Gradnici Tatrabanky. Rozlucit

[ ] -
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sa pricestoval za vsetkych Srbov i redaktor Kosta Brandva-
novi¢, ktory podakoval Stefanovicovi ,za to, Ze pracoval na
vzdjomnosti ndrodov”. Ked' prislo smitoc¢né ¢islo Ndrod-
nych novin do Nového Sadu, na kostoloch sa rozozvucali
zvony - ako hold priatelovi Srbov ...

Nekrol6g v Ndrodnych novindch sa so Stefanovicom lici
slovami: ,Bol muzom, ktory rovnako vynikal nezlomnou
laskou k svojmu narodu, rdznostou slovai ¢inu. Ako obranca
v nasich tla¢ovych pravotdch neohrozene zastaval sloven-
skd pravdu proti krivde a nepravosti a vSade, vsade, kde islo
o prava Slovakov, videli sme ho v radoch prednych bojovni-
kov.”

Po Milo3ovi Stefanovicovi je dnes v bratislavskom starom
meste pomenovand ulica. Ako piSe Vladimir Fajnor: ,Stefa-
novic cely svoj Zivot a celd svoju verejnu ¢innost prezil v ne-
ustdlom ohni. V ohni pracoval, v ohni bojoval, v ohni padol.”

OBJEDNAVKA

X Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2009

Podmienky odberu:

1. Rocné predplatné vo vyske 50 eur (vratane postovného a balného)
je za 10 fyzickych ¢isel. (Vyjde 12 ¢&isel, z toho dve budu dvojcisla.)
Informacny prepocet podla kurzu T EUR =30,71260 SKK: 7 506,30 Sk.

byt posielané vytlacky: 2. Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doruce-

............................................................................................................ nim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajtico znii.

3. Nazaklade tejto objednavky Slovenska advokatska komora (SAK)
vystavi odberatelovi faktdru na predplatné.

1CO: ICDPH: 4 Bulletin bude odberatelovi odoslanyaz po uhradenf predplainého
vo faktdrovanej vyske.

*Clo G 5. Vytlacky budi odosielané na adresu, ktord je uvedend na objed-

CISIOCHUL e, navke. Jej zmenu musi odberatel ozndmit pisomne. Za zésielky
nedorucené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje nahradu.

. o ) ) 6. Odber pripadnych mimoriadnych &isel, ako aj ¢isel, ktoré vyslido
Zavazne si objednavame............. vytlackov Bulletinu slovenskej détumu dorucenia objednavky, je mozné dohodndit individudlne.
advokdcie v roku 2009 (vyjde 10 fyzickych ¢isel). Sthlasime 7. Advokati zapisaniv zozname advokatov SAK budii bulletin

s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke. nadalej dostivat bezplatne, bez osobitnej objednavky.

Vyplnend objednavku odoslite na adresu: Slovenska advokatska komora, Koldrska 4, 813 42 Bratislava,
alebo odfaxujte na ¢islo 02/5292 4056, 5296 1554
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a k zruseniu spolocného najmu

Ad Vyporiadanie hodnoty ¢lenského podielu... (BSA €. 3)
prof. JUDr. Peter Vojcik, CSc.

Opravnenia prokuratora podat navrh na zacatie
konania o neplatnost prechodu alebo prevodu
majetku statu mimo privatizacie

JUDr. Roman Ho$ovsky

Neodvedenie dane alebo nezaplatenie dane
JUDr. Mgr. Jozef Majchrak

PaedDr. Mgr. Ivan Pecnik

PhD., Ing. Mgr. Jana Pecnikova

Do vasej kniznice: Pravna regulacia ingerencie
organov verejnej moci do podnikania

doc. JUDr. Milan Durica, PhD.

Bulletin advokacie prinasa

JUDr. Juraj Durovéik
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Zo zasadnutia Predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Chorvatska advokatska komora

oslavila 140 rokov nezavislosti

Ucastnici hospitacie v Nemecku su vybrati
Informacia zo zasadnutia Staleho vyboru CCBE
Zmeny v zozname advokatov

za obdobie od 16. februdra do 15. marca 2008
Zmeny v zozname advokatskych koncipientov
za obdobie od 16. februdra do 15. marca 2008

ZAUJIMAVOSTI

Ako to bolo so zakonom o advokacii

(O prijati nového zakona o advokacii v roku 1990)
JUDr. Anton Blaha

Sachovy turnaj v Bratislave

48

Obsah €. 5/2008

AKTUALNE

12

23

29

Znalecka organizacia TACOMA

otvara pobocku na Slovensku

Aktuadlne aktivity AlJA a moznost ziskania stipendia
Legislativa na Sikmej ploche

JUD. Juraj Durovéik

Publikacna sutaz BSA

Spravny poriadok a konanie o proteste prokuratora
JUDr. Sona Kubincova, PhD.

Bulletin advokdcie prinasa

JUDr. Juraj Durovéik

ODBORNE PRISPEVKY

Nasledky nezaplatenia stiidneho poplatku
za namietku zaujatosti

JUDr. Ernest Valko, PhD.

JUDr. Andrea Tomlainova, PhD.

Pracovny pomer ako pojem

v pracovnopravnej literature a sudnej praxi
prof. JUDr. Helena Barancovd, DrSc.
Ucinnost jednostranného udelenia licencie
podla platného autorského zakona

JUDr. Andrea Moravcikova, PhD.

Ochrana ludskych prav a slobod

v europskom priestore

JUDr. PhDr. Lucia Mokrd, PhD.

Do vasej kniznice:

Procesné nastupnictvo v civilnom prave procesnom
doc. JUDr. Daniel Jakubovi¢, PhD.
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Zo zasadnutia Predsednictva SAK

Program seminarov pre advokatskych koncipientov
z civilného prava

Pyta(j)te sa predsednictva

Letny seminar advokatov 5. - 7. jiin 2008

Zmeny v zozname advokatov

za obdobie od 16. marca do 15. aprila 2008

Zmeny v zozname advokatskych koncipientov

za obdobie od 16. marca do 15. aprila 2008

ZAUJIMAVOSTI

Historicka mozaika
JUDr. Ing. Stanislav Balik
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AKTUALNE
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16

22

23

Zalozenie obchodnej spolocnosti advokatmi
pocas pozastavenia vykonu advokacie

a poskytovanie pravnych sluzieb

Stanovisko Predsednictva SAK

Vizba a zakladné pravo na osobnu slobodu

vo svetle nalezu ustavného sudu

JUDr. Alexander Fuchs

K premlcaniu v obchodnych zavazkovych vztahoch
doc. JUDr. Mdria Patakyovd, CSc.

Je institut suhrnného trestu v nesulade s ustavou?
JUDr. Alexander Fuchs

Bulletin advokacie prinasa

JUDr. Juraj Duroveik

ODBORNE PRISPEVKY

Nezavisly advokat - spravca majetku

a pranie Spinavych penazi

Mgr. Marek Kordik

Pravna povaha geometrického planu
JUDr. Milan Sudzina

Vseobecné ceny majetku

JUDr. Ing. Jozef Kmet

Do vasej kniznice: Nové stavebni pravo
doc. JUDr. Milan Durica PhD.

Do vasej kniznice:

Etické desatoro zacinajuceho advokata
JUDr. Daniel Kroslak
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Zo zasadnutia Predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Sachovy turnaj advokatov a pravnikov inych profesii
Seminar o elektronickom podpise

Stretnutie predstavitelov advokatskych komor

v Budapesti

Regiondlne stretnutie s madarskymi kolegami
Hospitacia v Nemecku 2007

Navsteva nemeckych trestnych obhajcov

v Bratislave

Publikacna sutaz Bulletinu slovenskej advokacie
Zmeny v zozname advokatov

za obdobie od 16. aprila do 15. mdja 2008

Zmeny v zozname advokatskych koncipientov
za obdobie od 16. aprila do 15. maja 2008

ZAUJIMAVOSTI

Historicka mozaika

JUDr. PhDr. Stanislav Balik

ADVOKATIV SIETI

- blizi sa dalsi ro¢nik tenisového turnaja
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Vyzva advokatom

Co priniesla anonymna anketa?

Pozvanka na Okrihly stol SAK

Publikacna sutaz Bulletinu slovenskej advokdcie
Aplikacné problémy

zrychleného skrateného vysetrovania

JUDr. Marek Rajnic¢

Vysluch maloletych deti v obc¢ianskom siidnom konani
JUDr. Jolana Fuchsova

Ad Spravny poriadok a konanie o proteste prokuratora
JUDr. Stefan Beneé

Poznamky pod ciarou v legislativnej a aplikacnej praxi
JUDr. Juraj Durovcik

ODBORNE PRISPEVKY

Dobré mravy v zavazkoch na poskytnutie
penazného plnenia a pri ich zabezpeceni

Magr. Stanislav Irsak

Pravo na zivot ako zakladné ludské pravo

Mgr. Tomas Lalik

Prevencia domaceho nasilia instititom vykazania
JUDr. Milog Deset

Cezhranicné zlicenie alebo splynutie kapitalovych
spolocnosti podla Obchodného zdakonnika

so zameranim na spolocnosti s ru¢enim obmedzenym
JUDr. Dr. Michaela Stess|

Nezdkonny odposlech advokata

doc. JUDr. Pavel Vantuch, CSc.

Do vasej kniznice:

Etické desatoro zacinajuceho advokata

JUDr. Rudolf Manik, PhD.

Do vasej kniznice: A Grammar of Legal English
Elena Vallova
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Zo zasadnuti predsednictva SAK

Terminy advokatskych skisok

Kompetencie clenov predsednictva SAK
Pyta(j)te sa predsednictva

Poradné organy SAK

Konferencie IBA Bar Leaders v Amsterdame

7Z kalendara konferencii IBA

Osobitna ochrana obhajcov v trestnych veciach
vo svetle jarnej konferencie ECBA v Amsterdame
List predsedu ECBA slovenskym advokatom
Plenarne zasadnutie CCBE v Budapesti
Macedonska advokacia smeruje

do spolocenstva europskych advokatov

Zmeny v zozname advokatov

za obdobie od 16. mdja do 1. jula 2008

Zmeny v zozname advokatskych koncipientov
za obdobie od 16. mdja do 1. jula 2008

Za profesorom Husarom (1930 - 2008)
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AKTUALNE
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19

29

Ucinné prostriedky napravy

nezakonného odpocuvania telefonickych hovorov
JUDr. Marica Pirosikova

Slovenské dni obchodného prava

Pravny nihilizmus véera a dnes

JUDr. Juraj Durovéik

Ad: Vazba a zakladné prava na osobnti slobodu
vo svetle nalezu ustavného sudu

JUDr. Marica Pirosikova, JUDr. Miroslava Balintova
Bulletin advokacie prinasa

JUDr. Juraj Durovéik

ODBORNE PRISPEVKY

Pripustnost siibehu vykonu funkcie

(¢lena) statutarneho organu a pracovného pomeru
Mgr. Radovan Pala, LL.M.

Predbezna vykonatelnost

v rozhodnuti o vyzZivovacej povinnosti

JUDr. Robert Sorl, PhD.

Res iudicata v medzinarodnej arbitraznej praxi
1. cast

(Zakladna charakteristika a vyvoj

vo vybranych statoch common law)

JUDr. Katarina Chovancovd, PhD.
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Pyta(j)te sa predsednictva

Neprehliadnite!

Koncepcia ¢innosti regionalnych zastupcov
Zlozenie Komisie pre regionalnu ¢innost
Prvé stretnutie regiondlnych zastupcov

Je Rusko iné?

Zasadnutie Staleho vyboru CCBE v Sofii
Zmeny v zozname advokatov

za obdobie od 2. jula do 15. augusta 2008

ZAUJIMAVOSTI

Historicka mozaika
JUDr. PhDr. Stanislav Balik
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Ad Co priniesla anonymna anketa?
JUDr. Jozef Brazdil

Publikacna sutaz

Ad Legislativa na sikmej ploche

Ad Poznamky pod ¢iarou v legislativnej
a aplikacnej praxi

JUDr . Jaroslava Zanyiova
Pripravujeme pre vas

Bulletin advokacie prinasa

JUDr. Juraj Durov¢ik

Semindr o americkom prave

ODBORNE PRISPEVKY

Dobrovol'na drazba a kataster nehnutel'nosti
JUDr. Mdria Mihalikova

Pravna povaha hranic pozemkov

JUDr. Milan Sudzina

Res iudicata v medzinarodnej arbitraznej praxi

2. cast

JUDr. Katarina Chovancovad, PhD.

Aktudlne otazky koncepcie absolutnej neplatnosti
pravnych ikonov podla § 39 Obc¢. zakonnika

1. cast

JUDr. Milan Jan¢o

Do vasej kniznice: Obchodny zdakonnik. Komentar
doc. JUDr. Karel Marek, CSc.

. SAK & SPRAVY

Zo zasadnuti Predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Spolo¢né rokovanie predsednictiev CAK a SAK
Zmeny v zozname advokatov

za obdobie od 16. augusta do 1. oktébra 2008
NEPREHLIADNITE!

Zmeny v zozname advokatskych koncipientov
za obdobie od 16. augusta do 15. septembra 2008

ZAUJIMAVOSTI

Dobra dusa c¢asopisu,

predseda redakcnej rady jubiluje

Peter Vojcik

Historicka mozaika

JUDr. PhDr. Stanislav Balik

Pozvanka na tradicné lyziarske podujatie
Advokatske klucky 2009
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16

22

32

Ustavny stid vyslovil nesiilad zakona

o preukazovani povodu majetku s Ustavou SR
JUDr. Jana Baricovd, JUDr. Zuzana Gajdosova
Bulletin advokacie prinasa

JUDr. Juraj Durovéik

ODBORNE PRISPEVKY

Pripady vytycovania hranic pozemkov

1. cast

JUDr. Milan Sudzina

K niektorym problémom pravnej upravy
zodpovednosti Statutarnych organov za skodu
sposobenu spolocnosti vykonom funkcie
podla Obchodného zakonnika

JUDr. Alexander Skrinar, CSc.

Smernica 2000/26/ES

a cezhranicna dopravna nehoda

JUDr. Imrich Fekete, CSc.

Aktudlne otazky koncepcie absolttnej neplatnosti
pravnych ikonov podla § 39 OZ

2. cast

JUDr. Milan Jan¢o
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Zo zasadnuti Predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Obzretie sa za Strnastymi

Slovenskymi dinami obchodného prava

JUDr. Darina Michalkova

Zasada spravodlivého procesu pod tlakom
JUDr. Juraj Kolesar

Zmeny v zozname advokatov

za obdobie od 2. oktébra do 15. novembra 2008
Zmeny v zozname advokatskych koncipientov
za obdobie od 16. septembra do 15. oktébra 2008
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Advokat ako povinna osoba

podla zakona ¢. 297/2008 Z. z.

JUDTr. Sona Kubincovd, PhD.

O premlcani zmluvnej pokuty

JUDr. Roman Hosovsky

Ohrozena nezavislost advokacie v Ruskej federacii
Mgr. Matej Krajci, Mgr. Ivan Pecnik, Mgr. Radim Komka
Bulletin advokacie prinasa

JUDr. Juraj Durov¢ik

Semindr o zmluvach v obchodnom prave

ODBORNE PRISPEVKY

Pripady vytycovania hranic pozemkov - 2. cast
JUDr. Milan Sudzina

Spotrebitelska zmluva (ochrana spotrebitela)
prof. JUDr. Peter Vojcik, CSc.

Procesné aspekty realizacie zalozného prava
v Slovenskej republike

JUDr. Peter Molnar

Kontroverznost procesu rozhodovania sudu
o zriadeni vecného bremena - 1. cast

JUDr. Adridn Graban

Do vasej kniznice:

Medzinarodna obchodna arbitraz

vo vybranych statoch Eurépy

JUDr. Branislav Jablonka, PhD.

Do vasej kniznice:

Smluvni obchodni pravo. Kontrakty

- SAK & SPRAVY
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Zo zasadnutia Predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

NEPREHLIADNITE! Platby advokatov v roku 2009
Navsteva zastupcov

Rady eurépskych advokatskych komor (CCBE)
Navsteva bulharskej ministerky spravodlivosti
Sprava o aktivitach AlJA

Hospitacia v Nemecku v roku 2009

Piata konferencia o historii advokacie
Zaujemcom o preukaz CCBE

Nezabudnite ohlasit zmeny!

Ziskajte stipendium na kongres AIJA v Budapesti
Zmeny v zozname advokatskych koncipientov

za obdobie od 16. oktobra do 15. novembra 2008

ZAUJIMAVOSTI

Vyznamni slovenski advokati druhej polovice 19. stor.
Milos Vladimir Stefanovi¢
JUDr. Peter Kerecman
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Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elekronickej podobe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pri dlhsich prispevkoch sa
odportca kratky tvod (perex) objasnujtci vyber témy. Dlhy text je vhodné
¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presni identifikaciu oséb a institicii. U os6b
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je zndmy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnu a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Ndzvy zahrani¢nych a medzinarod-
nych institdcii sa uvddzajui v plnom pévodnom ndzve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych Gdajov treba dodrzat nasledovnud schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anetaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpeciprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tieZ napise stru¢nu informaciu o svojom aktualnom odbornom p6-
sobeni a pripadne o inych skutocnostiach, ktoré povazuje za délezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Tato informdcia bude uverejnena na prvej strane
prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odpordcany
rozsah recenzie, pozndmky, spravy z podujatia, Gvahy na aktudlnu tému
apod. je 4 500 znakov vratane medzier.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. MéZe poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tieZz pravo uverejnit svoj
kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické tGpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalSich redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejriuju na zaklade pisomného sihlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. NevyZziadané rukopisy redakcia nevracia.
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