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Prehlad ro¢nika 2013

Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

o par dni sa postavime zoci-voci kazdoro¢nej bilancii
nasej prace. Rok 2013 bol spojeny s najvyznamnejsim
podujatim advokacie - konferenciou advokatov, kde
sme zhodnotili ¢innost komory za trojrocné obdobie
a zvolili nové organy na dalsie styri roky. Nasledne si
aj novozvolené predsednictvo vytycilo ulohy a ciele,
ktoré chce naplnit'v zdujme zlepsenia vlastnej Cin-
nosti; tato by mala smerovat' k prospechu vsetkych
clenov komory. V zavere roka 2013 - aj ked's urCitym
casovym odstupom od konferencie - Vam vsetkym,
ktori ste nam prejavili volbou déveru, v mene svojom
aj v mene predsednictva dakujem.

Uplynuly polrok nas nielen preveril v kazdodennej
cinnosti pri zabezpecovani pravidelnych dloh, ale
postavil aj pred otazky a nove vyzvy. Nadalej velmi
intenzivne v nasich radoch, ale aj medzi SirSou verej-
nostou rezonuje otazka etiky vykonu advokdtskeho
povolania. Uvedomujem si, Ze praca pri poskytovani
pravnych sluzieb sa stava z mesiaca na mesiac taz-
Sou, ale je aj coraz viac sledovanejSou zo strany verej-
nosti a médii. Vzhladom na to, Ze v praci advokata sa
v sucasnosti spaja rozmer ,podnikatelsky” a rozmer
advokatskej etiky, je skutocne narocné najst rovno-
vahu medzi tymito aspektmi nasej prace. Napriek
tazkostiam so zloZitou ekonomickou situdciou som
presvedceny, Ze rozhodnutie o zapise advokata do
zoznamu advokatov by sa v Ziadnom pripade nema-
lo devalvovat na zivnostensky list. Kazdy z nas by mal
nadalej velmi principidlne dbat na dobré meno seba
saméeho, a tym aj na dobré meno advokatskeho sta-
vu a komory. To mézeme dosiahnut jedine profesio-
nalnym vykonom a predovsetkym tym, Ze sa nesta-
neme sucastou konkurencného boja tak, aby sme
v zdujme dosiahnutia vlastného prospechu prekra-
Covali moralny a eticky ramec nasej prdce. Nedo-
pustme, aby sme boli vnimani len ako ,podnikatelské
subjekty”, pripadne dokonca ako obchodnici s pra-
vom! Zachovavajme podstatu advokdtskeho povo-
lania spocivajucu predovsetkym v sluzbe klientom
s cieflom pomahat'im, ked’sa dostant do problémov,
tazkosti i inych pravne komplikovanych situdcir.

Pre dspesné naplianie vykonu advokdcie je po-
trebné mnozstvo dusevnych aj fyzickych sil. K tomu
Vam v mene svojom a v mene celého predsednictva
komory prajem pevné zdravie, srdce zanietené pre
vec, jasnu mysel, ako aj osobnd i rodinnd spokojnost.

Zelam Vam prijemné prezitie vianocnych sviatkov
a vsetko dobré do roku 2074.

JUDr. Lubomir Hrezdovic
predseda SAK

K fotografii na obalke

Slovenska advokatska komora zorganizovala
vdnoch 22. a 23. novembra v Trnave putovnu
konferenciu Nemecko-cesko-slovenské advokatske
férum. Viac na s. 37. Foto Katarina Mareckova
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ROZHOVOR

Na vychovu

advokatskeho koncipienta
musi dbat predovSetkym
skolitel’ - advokat

Advokati si na Konferencii advokatov 2013 zvolili nové vedenie komory.
Staronovym clenom predsednictva Slovenskej advokatskej komory sa stal JUDr. Jan Havlat,
s ktorym sa rozpravame predovsetkym o vzdelavani advokatskych koncipientov.

Il Vase meno je uz dlhodobo spojené so Slovenskou advo-
katskou komorou. Odkedy a v akej oblasti sa angazujete,
pokial ide o advokatsku samospravu?

Pri tejto otazke minapadlo, ze uz som skutocne taky stavovsky
»dinosaurus”. V porevoluc¢nej stavovskej organizdcii pdsobim

hned’ od zaciatku roku 1990, ked” ma vtedajsia Konferencia
advokatov zvolila za ¢lena Reviznej komisie a v dalsom voleb-
nom obdobi som vykonaval funkciu predsedu Reviznej ko-
misie. Od roku 1996, s jednou prestavkou, som bol ¢lenom
predsednictva SAK. Tiez mi napadlo, ze ked som zacinal
v Reviznej komisii, bolo nds na Slovensku 244 advokatov (1).
Pochopitelne, v tej dobe Revizna komisia nemala vela staz-

nostnych spisov. Spominam to najma vo vztahu k obdobiu
rokov 2010 - 2013, ked som opatovne pdsobil v Reviznej
komisii a pribudlo enormné mnozstvo staznosti. Z dnesného
pohladu sa mizda, ze veci, ktoré smeriesili v to prvotné obdo-
bie v Reviznej komisii boli takmer bezproblémové...

Celych 23 rokov som p6sobil najméa v oblasti vzdelavania,
bolsom ¢lenom zahrani¢nej komisie, predsedom skisobného
sendtu, clenom komisie pre nezlucitel'nost funkcifa boja proti
pokutnikom a in€, ktoré mi teraz neprichadzaji na mysel.

B Co Vis najviac motivovalo ku kandidattre v roku 20132
Bolo to viac -menej spontanne. Ako som uviedol, v minulom
volebnom obdobi som posobil v Reviznej komisii v kolektive
mladych kolegov a v podstate sme tam boli len Styria starsi
askusenejsi ¢lenovia. Dovolim si tvrdit, Ze sa vykonalo obrov-
ské penzum prdce v oblasti staznostnej agendy a disciplinar-
nych ndvrhov. Ked" som zistil, ze ma kolegovia nominovali
do predsednictva a na konferencii som sa ,prekrizkova
do najuzsieho zoznamu, Gprimne ma to potesilo. Verim, ze
k tomu prispela aj skuto¢nost, Ze v tomto poslednom obdo-
bi'som sa aktivne zicastnoval a podielal na priprave zmien
stavovskych predpisov, ktoré potom advokati na konferencii
schvalovali. Cenim si doveru kazdého, kto mi dal svoj hlas
a tato prejavena dovera ma dalej motivuje pokracovat'v praci
v prospech nasho stavu aj v tomto volebnom obdobi.

|//

B Vnimate vramcivlastnej retrospektivy zmeny v pohnit-
kach, viziach, idealoch vo vztahu k SAK?

Musim konstatovat, Zze advokacia je v sti¢asnosti Gplne nie-
kde inde ako v roku 1990, kedy viac rezonoval v advoka-
toch model advokacie ako ,poslania”. Takto sme sa k advo-
kacii pripravovali este v socializme a celkove sme cerpali zo
vsetkych svetovych vzorov, kde skutocne advokacia bolo
uslachtilé poslanie so svojou neodskriepitelnou noblesou.
Zial, v sticasnosti trend prechddza skor do polohy ,law busi-
ness”. Je obrovska konkurencia advokatov, pri velkom a stale
pribudajicom mnozstve sa vytracaju uslachtilé etické pravid-



14, pribida nezelana dravost a nekolegialnost, ktora niekedy
skiza do polohy homo hominis lupus... Viem o ¢om hovorim,
pretoze v poslednom obdobi som mal moznost zdcastnit sa
naviacerych zmierovacich konaniach podla § 15 Advokdtske-
ho poriadku a skuto¢ne som zasol... Ja sa snazim pridrziavat
povodnych principov vo vztahu ku komore a v tomto duchu
prednasam aj etické pravidld zacinajicim advokatskym kon-
cipientom v rdmci vychovy a vzdeldvania, ktoré organizuje
komora. Ono to ide dost tazko, ked'si uvedomime, aké mnoz-
stvo koncipientov pribudlo len v minulom roku do advokacie
- podlamojichinternych zistenfide priblizne o 1 000 mladych
kolegov, nehovoriac o predpokladanom kazdoroc¢nom pri-
rastku koncipientov vzdy v lete po ukonceni vysokoskolské-
ho stddia na pravnickych fakultach na Slovensku. Nedavno
mi kolega pedagdg z pravnickejfakulty povedal, Ze podlaich
prepoctov pribuda kazdy rok, vratane dialkovych, priblizne
2 000 studentov rocne. Ich uplatnenie na pravnom ,trhu” je
vel'mi okliestené€, pretoze sudy, prokuratura aj notari, exeku-
tori prijimajui vel'mi maly pocet adeptov. To isté plati aj pre
statnu spravu a vysoké skoly. Jedine advokdtsky stav nema
numerus clausus... Preto si niekedy kladiem otazku a zrejme
aj ostatni kolegovia, ako pokracovat...

l V ramci predsednictva SAK ste okrem iného povereny aj
dohladom nad problematikou neopravneného poskytova-
nia pravnych sluzieb. Pre mnohych advokatov je to velmi
palciva téma. Aké aktivity mozno v danej oblasti od komo-
ry v tomto volebnom obdobi ocakavat?

Ide o zndmych, nebojim sa povedat ,pokutnikov”. Za celé
obdobie méjho posobenia v predsednictve sme sa tejto otaz-
ke enormne venovali, poddvali sme mnozstvo trestnych ozna-
meni pre podozrenie z neopravneného podnikania, infor-
movali sme stdy o tychto ,kolegoch” . Zial, vysledky boli
neuspokojivé. Spominam si na pripad, kedy sme podava-
li trestné oznamenie na kolegov, ktori takymto spésobom
nedovolene podnikali na Gzemi Bratislavy, uviedli sme aj sid-
lo, kde pdsobili. Dozorujica prokuratorka nds vyzvala, aby
sme predlozili ndjomnd zmluvu na uvedend nehnutelnost -
ich kancelarie, inak s a vecou vobec nebude zaoberat. Toto
dokresluje Casté postoje organov c¢innych v trestnom konanf
k tejto problematike, pricom im celkom unika skuto¢nost, ze
tieto osoby nedovolene podnikali, neplatili dane, samozrej-
me, neboli poistené a poskytovali pravne sluzby ako obcian-
sku vypomoc podla Obcianskeho zakonnika. Zial, objavili sa
medzi nimi mnohi advokati vyciarknuti zo zoznamu advoka-
tov a aj s pozastavenym vykonom povolania. Posledné roky
sa problematike intenzivne predsednictvo venuje, je lepsia
stcinnost so sidmi v tomto smere a aj sami kolegovia ozna-
muju komore mena takychto osob nelegdlne posobiacich
v regionoch. Verim, Ze sa podari ich eliminovat . Je to dobra
cesta na vycistenie tohto Augiasovho chlieva.

H Ste dlhorocnym clenom vzdelavacieho kolégia SAK.
Povazujete vzdelavaci proces komory vo vztahu k advo-
katskym koncipientom za dostatocne efektivny?

S touto otdzkou sa stretdvam pomerne casto, pretoze vacsi-
na kolegov si ma pamaéta ako clena predsednictva, ktory sa

AKTUALNE ---

intenzivne venuje problematike vzdeldvania advokatskych
koncipientov. Aktivne som sa s kolegami podielal na zavedenf
koncipientskeho vzdelavania, na priprave tém - obciansko-
pravnych, trestnopravnych a etickych, spolocne sme vybe-
rali lektorov, miesto konania a riesili mnozstvo problémov
s tym spojenych. Dovolim si smelo vyhlasit, Ze v sicasnosti
je vzdelavanie advokdtskych koncipientov na vel'mi vysokej
urovni. Mladi kolegovia dostavaju prakticke vzdeldvanie nad
ramec vysokoskolského vzdelavania s aplikaciou na vyuzitie
v buducej advokatskej praxi. Samozrejme, nazory na proble-
matiku vzdelavania advokatskych koncipientov st rozne. Uz
som sa stretol aj s takym, Ze nech sa vzdelavaji sami, pretoze
advokati si sami buduji konkurenciu. Osobne som vsak pre-
svedceny, Ze koncipientov treba vychovdvat a presadzujem
trend pokracovat v stale kvalitnejsom praktickom vzdeldva-
ni. V neposlednom rade ide aj o to, Ze koncipienti z celého
Slovenska sa na skoleniach stretavaju, spozndvaji, co mézu
neskor ako advokati vyuzit v aktivnej praxi pri substitdciach
v tom ktorom regione. Aj v radoch ¢lenov orgdnov komory
sa objavuju nazory, ze treba zrusit niekolkodnové semindre
vroznych hoteloch a sustreditich do jedného dna v Bratislave
s poc¢tom 50 az 100. Podla mna - to je mdj sen uz 23 rokov
- by bolo najvyhodnejsie, keby mala SAK vlastni budovu,
také ,doskolovacie centrum”, podobne, ako v Cechdch, kde
by sa konali vsetky skolenia a semindre. To som ale zasiel asi
trochu do utdpie.

Rozhodne treba pokracovatv trende skvalitnenia vzdelava-
nia, predovsetkym v oblasti etickych pravidiel a advokatskych
stavovskych predpisov. Myslim, Ze novy model Skisobného
poriadku k tomu tiez prispeje.

Il Kde hladat nedostatky? A co je potrebné v tomto sme-
re zlepsit?

Okridlena veta, ze vzdy je ¢o vylepSovat platio to viac v oblasti
vzdeldvania advokatskych koncipientov, pretoze stale pribu-
darozsah matérie, ktord sd povinnii obsiahnut. Nedostatky?
Niekedy ako moderator a priamy pozorovatel skolenipocitu-
jem nezaujem advokatov, ktori by mali dbat, aby sa ich kon-
cipienti nerusene zicastiovali na prednaskach. Casto sa totiz
stava, ze koncipienti prichddzaju neskoro s odévodnenim, ze
museli poskytovat pravnu pomoc, zicastnit sa na pojedna-
vani a pod. Skolitel, ktory je zaroveri zamestnavatelom advo-
katskeho koncipienta ho predsa posiela na pracovnu cestu
a mal by mat eminentny zaujem, aby na skoleni nacerpal o
najviac informdcii, podnetov a novych vedomosti z praxe
predndsajucich. Uz samotnd pozvanka umozriuje skolitelo-
vi zistit, o akd kvalitu lektorov v obcianskopravnej, trestno-
pravnej, obchodnopravnej agende ide - skisenych sudcov
NS SR, erudovanych starsich advokatov a v trestnom prave
aktivnych obhajcov - advokatov.

Na zaver by som rad vyjadril potesenie nad tym, ze stre-
tavam vela mladych advokatov, uz po absolvovani advokat-
skych skasok, ktorf mi timocia pochvalu na advokatske semi-
nare s tym, Ze pochopili, aké dolezité je sustredit sa na kazdu
predndsanu tému. Az prakticky advokatsky Zivotim to pripo-
mina. Ich pochvala je aj nasim ocenenim.
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DISKUSIA

Nahrada trov povinného
v konani o namietkach
proti exekiucii ,,po novom*

Svoje ndmety na nové témy, krdtke glosy, pripadne strucné a heslovité
poznamky do kontaktnej rubriky zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk.
Vase podnety publikacne spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

V pripade dorucenia upovedomenia o zacati exekdcie, ktord
je vedena nedovodne, je prirodzenym tdkonom povinného
podanie namietok proti exekucii vzmysle § 50 ods. 1 zdkona
NR SR ¢. 233/1995 Z. z. o stdnych exekutoroch a exekuc-
nej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dal-
$ich zakonov (dalej len ,EP“). Ide pre povinného o odborne
pomerne narocny ukon, ktory nezriedka vyzaduje poskytnu-
tie pravnych sluzieb advokata. Odhliadnuc od strnastdriovej
procesnej lehoty je pritom nevyhnutné zohladnit uplatrio-
vanie osobitnej koncentracnej zdsady v zmysle tretej vety
§ 50 ods. 1 EP, ako aj zakonom taxativne vymedzené dévo-
dy na podanie namietok podla prvej vety tohto ustanovenia.

Pripadny procesny tspech povinného v konani o ndmiet-
kach proti exekucii ma za nasledok jej zastavenie v stlade § 50
ods. 5 EP. Proti uzneseniu o zastaveni exekucie nie je vtomto
pripade pripustné odvolanie. Za danych okolnosti je nepo-
chybne legitimnou témou otazka ndhrady trov povinného,
ktoré mu v suvislosti so sidnym konanim o namietkach proti
exekducii vznikli.

V standardnej praxi exekucnych stiidov sa stabilizoval prav-
ny nazor, ze povinnému v danom pripade pravo na nahradu
trov konania nevznikne, pretoze § 200 ods. 1 EP o trovach
exekucie prizndva expressis verbis pravo na nahradu trov iba
opravnenému a exekutorovi. To potvrdzuju aj zavery rozsud-
ku Najvyssieho sidu Slovenskej republiky zo dria 30. 6. 2005,
sp. zn. 5M Cdo 12/2004, publikovaného pod R 36/2007
s nasledujicou pravnou vetou ,Pravo na nahradu trov exeku-
cie podla § 200 ods. 1 Exekucného poriadku neméze vzniknut
povinnému; takéto pravo nemozno vyvoditaniz § 203 ods. 1
Exekucného poriadku, lebo toto ustanovenie riesi len vztah
vzniknuty medzi exekdtorom a oprdvnenym.”. Tento judikat
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bol dokonca s identickou pravnou vetou uverejneny aj o sest
rokov neskor v periodiku Zo stidnej praxe pod ¢. 1/2013.

Je ale nevyhnutné podotkndt, Ze z hladiska skutkového
zdkladu vychddza uvedené rozhodnutie z diametrdlne odlis-
nej situdcie a tyka sa bezddévodného obohatenia sidneho
exekdtora v dosledku nespravne urcenej vysky jeho odmeny.
V mnohych pripadoch sa vak exeku¢né sidy vo vztahu k na-
hrade trov povinného pri dévodne podanych namietkach pro-
ti exekdcii argumentacne odvoldvaju iba na citovand pravnu
vetu. Nemozno pritom z principidlneho hladiska akceptovat
zaver, Ze procesne Uspesny povinny v konani o ndmietkach
proti exekucii nema en bloc voci opravnenému na nahradu
trov konania ndrok. Tymito Gvahami sa v niektorych osobit-
nych pripadoch spravuju aj exekucné sudy, ktoré s pouka-
zom na § 251 ods. 4 OSP aplikujd na nahradu trov povinné-
ho v konani'o namietkach vseobecnu procesnu tpravu podla
§ 142 a nasl. OSP. Stidnu prax vsak v tomto smere rozhodne
nemozno oznacit za ustalenu a nazorovo jednotnd.

Legislativnu zmenu priniesla aktudlna novelizdcia EP zdko-
nom ¢.299/2013 Z. z., ktory nadobudol tGcinnost 1. novem-
bra 2013. V sulade s ¢l. I bodom 52 tejto novely sa v § 200
ods. 1 EP nakonci pripdja veta ,Povinny md narok na ndhradu
trov, ktoré mu vznikli v stvislosti so vznesenymi namietkami
proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).”. Z hladiska
systematiky zakona bolo toto ustanovenie vélenené do sied-
mej casti EP, teda medzi vSeobecné ustanovenia o trovdch
exekucie.

Tato skutocnost nepochybne ma svoj interpretacny
vyznam, pretoze o trovach exekucie rozhoduje std spravid-
la az pri zastaven( exekdcie (§ 200 ods. 2 EP). V praxi preto
zrejme mozno ocakavat, ze exekucné sidy nebudu o nahrade



trov povinného rozhodovat spolu s vyrokom, ktorym vyhove-
ju jeho namietkam, ale az v naslednom uzneseni o zastave-
ni exekucie. Ako uz bolo uvedené, podla § 50 ods. 5 EP ,Ak
Jje rozhodnutie, ktorym sa ndmietkam vyhovelo, pravoplatné,
sud exekdciu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripus-
tné odvolanie. “.

Pokial ide o rozhodnutie sidu o namietkach proti exekd-
cii, proti vyhovujlicemu uzneseniu je odvolanie v zasade pri-
pustné (§ 50 ods. 4 EP). Proti samotnému vyroku o ndhrade
trov konania vsak uz zakon odvolanie nepripusta. To vo vse-
obecnosti plati aj pokial ide o vyrok o nahrade trov exekdcie
v ramci uznesenia o zastaveni exekucie podla § 57 EP. Dovo-
dom je zmena § 58 ods. 6 EP uvedenou novelizaciou, ktora
vylicila odvolanie proti vyroku o trovach konania, ktoré zakon
povodne pripustal od Gcinnosti skorsej novely EP zakonom
¢.341/2005 Z. z. (G¢innost od 1.9. 2005). Vzhladom na zne-
nie § 202 ods. 2 OSP teda od 1. 11. 2013 opatovne absentuje
v exeku¢nom konanfi explicitne vyjadrena pripustnost odvo-
lania proti vyroku o ndhrade trov exekdcie, v dosledku ¢coho
nie je takéto odvolanie pripustné. To potvrdzuje aj pocetna
judikatdra Najvyssieho sidu SR k pravnej Uprave Gcinnej do
31.8.2005, napr. Najvyssieho sidu SR sp.zn. 6 Cdo 19/2012,
1 Cdo 160/2004, 2 Cdo 122/2004, 3 Cdo 159/2004.

Ak budu teda exekucné sudy interpretovat nové ustano-
venie tretej vety § 200 ods. 1 EP z hladiska jeho systematickeé-
ho zaradenia, eventualny narok na nahradu ,namietkovych”
trov povinného bude prisideny az kone¢nym rozhodnutim
o zastaveni exekucie v zmysle § 200 ods. 2 EP v nadv. § 50
ods. 5 EP, proti ktorému nie je odvolanie pripustné. Nemozno
vsak a priori vylacit ani individualne rozhodnutie o nahrade
trov konania povinného spolu s vyrokom, ktorym sid ndmiet-
kam vyhovie. Proti takémuto rozhodnutiu je pritom odvola-
nie pripustné (§ 50 ods. 4 OSP), co viak nezakladd osobitnu
pripustnost odvolania proti vyroku o ndhrade trov. V danom
pripade by, samozrejme, odvolanie malo suspenzivny Gci-
nok aj voci tzv. zdvislému vyroku o trovdch konania (§ 206
ods. 2 OSP), ktory by mohol byt zruseny v suvislosti so zruse-
nim napadnutého rozhodnutia o namietkach vzmysle § 224
ods. 3 OSP. Prizmene prvostupnového rozhodnutia a zamiet-
nuti ndmietok uz ale neprichadza do tvahy aplikdcia § 224
ods. 2 OSP (rozhodnutie odvolacieho stdu o trovach kona-
nia), nakol'ko pravo na nahradu trov konania o namietkach ma
iba povinny, a to v pripade vyhovenia namietkam.

Vacsinu exekucnej agendy rozhoduju vyssi sidni tradni-
ci, proti rozhodnutiam ktorych je v zmysle § 374 ods. 4 OSP
vzdy pripustné odvolanie. Ak takéto odvolanie smeruje proti
rozhodnutiu vyssieho sidneho dradnika, proti ktorému zakon
odvolanie nepripusta, podanim odvolania sa napadnuté roz-
hodnutie zrusuje a opédtovne rozhodne sudca bez toho, aby
bolo jeho rozhodnutie mozné napadnit dalsim odvolanim.

Je vhodné upozornit na polovi¢nui sadzbu tarifnej odme-
ny v exeku¢nych veciach podla § 13a ods. 2 pism. c) vyhlas-
ky MS SR €. 655/2004 Z. z. 0 odmendch a ndhraddch advo-
katov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich
predpisov a predovsetkym aj na zakonnu povinnost vycislit

AKTUALNE ---

trovy konania v lehote troch pracovnych dni. Ak na preroko-
vanie namietok nariadi exekucny std pojedndvanie, pricom
stcasne vyhovujlicim vyrokom rozhodne aj o nahrade trov
povinného, zac¢ne lehota na vycislenie trov plynit od vyhla-
senia tohto rozhodnutia pritomnym udcastnikom (§ 151
ods. T OSP, § 168 ods. T OSP).

Vo vsetkych ostatnych pripadoch bude situdciu kompli-
kovat to, Ze o ndmietkach resp. nasledne o zastaveni exeku-
cie rozhodne sud bez pojednavania a kone¢né rozhodnutie
nevyhlasi. V tychto pripadoch je odévodnena aplikacia § 151
ods. 4 OSP v nadv.na§ 251 ods. 4 OSP a std je povinny oso-
bitne vyzvat Gicastnika na vycislenie trov do troch pracovnych
dnf od dorucenia vyzvy; avsak iba v pripade, ak bol podany
navrh na rozhodnutie o trovach. Javi sa preto ako nanajvys
vhodné uplatnit ndrok na ndhradu trov konania povinného
uz priamo v ndmietkach proti exekucii a ak tomu ni¢ nebrani,
sticasne tieto trovy aj vycislit.

Pokial ide o uplatinovanie nového ustanovenia tretej vety
§ 50 ods. 1 OSP v praxi, intertempordlne ustanovenia novely,
ktoré boli vélenené do § 243b ods. 1 EP, pripustaju jeho apli-
kaciu iba v exekucnych konaniach zacatych po 31. 10. 2013.

Terminy inych
vzdelavacich podujati
organizovanych
komorou v roku 2014

Letny seminar advokatov
31.5.-1.6.2014
Tale

Hotel Partizan

Slovenské dni prava
10.-11.10. 2014

miesto konania bude uverejnené
v komunikacnych prostriedkoch
komory

Zimny seminar advokatov
6.-7.12.2014

Strbské Pleso

Hotel Patria
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Dobra sprava -

zasada modernej verejnej spravy

JUDr. Elena Berthotyova, PhD

Dobra sprava (,good administration”) je siuhrn minimalnych pravnych
poziadaviek na verejnu spravu v demokratickom a prdvnom stdte, ktoré
su neoddelite/nou stcastou principov eurdpskeho spravneho prava.

Zakladnym dokumentom, ktory sa venuje dobrej sprave je odporicanie CM/Rec (2007) Vybo-
ru ministrov ¢lenskych statov Rady Eurépy z 20. jina 2007 o dobrej verejnej sprave (dalej len
,Odporicanie”)." Odporicanie obsahuje niekol'ko zakladnych principov, ktorymi by sa mal riadit
kazdy organ verejnej sprdvy vo vztahu k sikromnym osobdm. Pravo na dobru verejnu spravu
potom vyjadruje pravo sikromnej osoby, aby mu $tat garantoval, Ze verejnd sprava bude fungo-
vat na principoch verejnej spravy.? Toto pravo sice nepatri medzi tradi¢ne uzndvané zakladné
[udské prava, ale neustdlym rozvijanim mys-
lienky o prave na dobri spravu Rada Euro-
py vyznamnym sposobom prispieva k jeho
vzniku. Ide o kombinaciu viacerych uzna-

JUDr. Elena Berthotyova, PhD

sudkyna Najvyssieho sudu SR - Sprdvneho
kolégia od roku 2005, specialista na proble-
matiku rozhodovania vo veciach azylu

a cudzineckych veci.

V justicii posobi od roku
1991 ako justicna caka-
telka Mestského sudu

v Bratislave, ako sudkyna
Okresného sudu Brati-
slava I a Krajského sudu
Bratislava. Od roku 2009 je clenkou medzina-
rodnej asocidcie azylovych sudcov (IARL)).

nych prav vo vztahu k verejnej sprave, ktoré
spolu tvoria jedno pravo. Podobnym sposo-
bom bolo pravo na dobri spravu uznané aj
v ¢l. 41 ods. 1 Charty zakladnych ludskych
prav Eurépskej Unie (dalej len ,Charta”),’?
podla ktorého ma kazda osoba pravo, aby
indtitdcie a orgdny Unie riesili jej zaleZitosti
nestranne, spravodlivo a v primeranom case.

Koncept dobrej spravy obsahuje jednak
pravidla zakotvené v pravnych normach
hmotnopravnej a procesnej povahy a zaroven
aj dalsie poziadavky, ktoré sice nezavdzuju

spravne organy k dobrému spravaniu silou pravne zavaznych a vyndtitelnych noriem, ale pésobia
ako standard verejnej moralky a vSeobecnej slusnosti na Grovni sticasného civilizacného vyvoja.
Zakladné principy dobrej spravy podla Odportcania obsahuji napriklad princip dodrziavania
zakonnosti, resp. viazanost pravom, rovného zaobchddzania, vylicenia diskrimindcie, objekti-
vity a nestrannosti, predvidatelnosti, legitimnych ocakdvani, primeranosti, zodpovednosti alebo
zasady cinnosti spravnych organov.*

S vyslovnym pouZitim pojmu ,dobra sprava” sa u nds nestretadvame. Tento pojem v nasom
pravnom poriadku nie je definovany. Na porovnanie, v Ceskej republike sa s vyslovnym pouzitim
tohto pojmu mozno stretndt v dvoch zdkonnych dpravach, a to v zakone o Verejnom ochrancovi
prav, ktory principy dobrej spravy uvadza ako jedno z hladisk ombudsmanovho posudzovania
riadnosti vykonu verejnej spravy popri kritériu siladu s pravom a suladu s principmi demokratic-
kého pravneho $titu. Odkaz na dobrd spravu sa objavil aj v novom spravnom poriadku CR a to
v prvej Gvodnej Casti zékona, kde sa zaoberd zakladnymi zdsadami ¢innosti spravnych organov.®

1 Rada Eurépy, odporu-
¢anie CM/Rec (2007),
dostupné na
https://wcd.coe.int/View-
Doc.jsp?id=1155877&Si-
te=CM

2 Sona Kosiciarovd, Principy
dobrej verejnej spravy
arada Europy, str. 11.,
lura Edition,

3 Charta zakladnych lud-
skych prav Eurépskej tnie,
2000/C 364/01

4 Dusan Hendrych
Copyright © 2009 - 2013,
Nakladatelstvi C. H. Beck

5 Sona Skulova: Princip
dobré spravy jako soucast
modernizace verejné spra-
vy, [Pravnik 6/2005, s. 553]



6 Odporuicanie R (80) 2
Vyboru ministrov o vyko-
ndvani pravomoci volnej
Uvahy spravnymi organmi,
Odportcanie R (81) 19
Vyboru ministrov o pristupe
k informaciam orgdnov
verejnej spravy,
Odporicanie R (84) 15
Vyboru ministrov o verejno-
pravnej zodpovednosti,
Odportcanie R (87) 16
Vyboru ministrov o sprav-
nych postupoch, ktoré maju
vplyv na vel'ky pocet 0sob,
Odpordcanie R (91) 1 Vy-
boru ministrov o spravnych
sankcidch,

Odportcanie R (91) 10
Vyboru ministrov o o po-
skytovani osobnych tdajov,
ktoré maju k dispozicii
verejné organy, tretim
stranam,

Odportcanie R (2000) 6
Vyboru ministrov o posta-
veni verejnych cinitelov

v Eurépe,

Odpordcanie R (2000) 10
Vyboru ministrov o etickom
kédexe verejnych cinitelov,
Odportcanie CM/REC
(2007) 7 Vyboru ministrov
o dobrej verejnej sprave

a pravo na spravodlivy
proces.
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Principy dobrej verejnej spravy Rada Eurépy presadzuje prostrednictvom dokumentov prija-
tych vo forme rezolucii alebo odportcani Vyboru ministrov a prostrednictvom judikattry ESLP.¢
Ucinnost principov dobrej spravy sa zasadnym spdsobom presadzuje predovsetkym prostred-
nictvom rozhodovacej cinnosti ESLP, avsak nepriamo, ¢o je dané charakterom prav a slobod
chranenych Dohovorom. Pravo jednotlivca na dobrd spravu, podobne ako napr. pravo na azyl,
nepatri medzi typické zakladné ludské prava priamo uznané Dohovorom. Preto sa neaplikuju
principy dobrej spravy ako také, ale vseobecné pravne principy (princip rovnosti, viazanosti
pravom, proporcionality). Presadzovanie vSseobecnych pravnych principov v ¢lenskych statoch
Rady Eurépy zabezpecuju najma stidy v ramci Gstavného a spravneho sidnictva. S nadobudnutim
platnosti Lisabonskej zmluvy 1. decembra 2009 sa stala pravne zdvdznou Charta. Spomenuty
¢l. 41 Charty sice definuje pravo na dobru spravu, avsak len vo vztahu jednotlivca k organom
ainstiticiam Unie. Podla ¢l. 41 do prdva na dobrd spravu sa zahfria najma:

a) pravo kazdého na vypocutie pred prijatim akéhokolvek individualneho opatrenia, ktoré by

sa ho mohlo nepriaznivo dotykat;

b) pravo kazdého na pristup k spisu, ktory sa ho tyka, za predpokladu reSpektovania oprav-

nenych zdujmov ddvernosti a sluzobného a obchodného tajomstva;

©) povinnost administrativy odovodnit svoje rozhodnutia.

Dalej ma podla ¢&l. 41 ods. 3 Charty kazdy pravo na nahradu skody spdsobenej institdciami
alebo zamestnancami Unie pri vykone ich funkcif v stilade so véeobecnymi zasadami spolo¢nymi
pre pravne poriadky ¢lenskych statov. Odsek 4 napokon ustanovuje pravo obrétit sa na institticie
Unie v jednom z jazykov zmldv a zarove dostat odpoved v rovnakom jazyku.

Poslanim Charty je najma zabezpecit, aby institicie EU respektovali zakladné prava
pri priprave novych eurépskych pravnych predpisov. Komisia nielen zarucuje, Ze jej navrhy
su v stlade s Chartou, ale zabezpecuje aj to, aby sa Charta dodrziavala aj vtedy, ked pravne
predpisy EU uplatriuji ¢lenské $taty. V roku 2011 Komisia vyjadrila znepokojenie, pokial islo
o nezavislost madarského organu pre ochranu tdajov a opatrenia tykajice sa dochodkové-
ho veku sudcov, prokurdtorov a notarov. Komisia zacala konanie vo veci porusenia predpi-
sov s cielom dosiahnut, aby Madarsko rozptylilo vsetky jej pravne pochybnosti (IP/12/222).

Zéroven Charta v Coraz vacsej miere pomaha pri tvorbe rozhodnuti sidov. V roku 2011 sa
pocet rozsudkov, v ktorych sa citovali zakladné prava ustanovené v charte, zvysil o 50 %, a to tak
na trovni EU, ako aj na vnitrostatnej trovni. Jedno z tychto smerodajnych rozhodnuti Sidneho
dvora EU zddraznilo prévo ziadatelov o azyl na ochranu pred neludskym alebo ponizujtcim
zaobchddzanim spresnenim pravidiel EU na uréenie $tatu, ktory sa ma zaoberat Ziadostou o azyl
(MEMO/11/942). Rozhodnutie fakticky zakazalo presun ziadatelov o azyl do krajin, v ktorych
by neprimerané podmienky mohli ohrozit ich zékladné prava. V marci 2011 Stdny dvor vo veci
Test-Achats rozhodol, Ze r6zne poistné pre muzov a Zeny predstavuje diskriminaciu na zaklade
pohlavia (MEMO/11/123), a v novembri 2011, Ze nariadenie poskytovatelovi internetovych
sluzieb, aby nainstaloval filtrovaci systém, ktory zabrariuje porusovaniu prav dusevného vlast-
nictva a porusuje prava zakaznikov prijimat a odosielat informacie (vec Scarlet proti SABAM).

Principy dobrej spravy

Ambiciou tejto Casti prispevku je poukdzat na tie ustanovenia Ustavy SR, ktoré podporujd pre-
sadzovanie principov dobrej verejnej spravy aj v situdcii, ked chyba ich zékonna dprava alebo
tato je nedostatoc¢na.

Princip viazanosti pravom

Tento princip vyzaduje, aby vsetky rozhodnutia a tkony organov verejnej spravy mali oporu
v pravnom poriadku, ich obsah bol s nim v sidlade a boli G¢inne vyndtitelné. Ide o stav, ktory
predpoklada ¢l. 2 ods. 2 Ustavy SR, podla ktorého statne organy mozu konat iba na zaklade
dstavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zdkon, a zaroven aj ¢l. 13 Ustavy
SR, ktory v odseku 4 zakotvuje, Ze pri obmedzovani zékladnych prav a slobdd sa musi dbat naich
podstatu a zmysel. Délezitou zarukou principu viazanosti pravom je, aby bol v demokratickom
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a pravnom State zabezpeceny stav, ked dodrziavanie predpisov je kontrolovatelné sudcami, ktori
st pri vykone svojej pravomoci nezavisli a rozhodnutia ktorych si vynititelné. Ustavnopravna
garancia tejto poziadavky je zakotvena v ¢l. 46 ods. 1 a 2 Ustavy SR.

Princip viazanosti prdvom navyse zahina nielen poziadavku na siladny postup verejnej spravy
s vnutrostatnymi zakonmi, medzindrodnym pravom a vSeobecnymi pravnymi zdsadami, ale aj
poziadavku nezneuzivania volnej tvahy a poziadavku vykonu pravomocilen za G¢elom ustano-
venym zakonom.

Princip rovnosti a zakaz diskriminacie
Vyjadruje podstatu a zmysel existencie pravnej tpravy, cielom ktorej je v demokratickom stdte
zarucit, ze v objektivne rovnakyich situdcidch sa s osobami bude zaobchddzat rovnako. Ustava
SR garantuje rovnost ludi v ich déstojnosti a pravach (¢l. 12 ods. 1 prva veta) a zakotvuje zakaz
diskrimindcie (¢l. 12 ods. 2 prva veta).

Princip rovnosti sa premieta i do obsahu pravidla, Ze zakonné obmedzenia zakladnych prav
a slobod musia platit rovnako pre vietky pripady, ktoré spliaji zakotvené podmienky (¢l. 13
ods. 3). Cielom principu rovnosti je predchadzat nerovnakému zaobchddzaniu s osobami
a sicasne zabezpecit, aby sa s osobami nachddzajicimi sa v tej istej skutkovej s pravnej situdcii
zaobchadzalo rovnako, resp. obdobne. Princip rovnosti tizko suvisi s principom legitimneho
ocakdvania, ktory je zakotveny v § 3 ods. 4 Spravneho poriadku.

Princip nestrannosti a objektivity

Oba principy tzko suvisia s principom rovnosti osob, pretoze ak spravny organ kona objektiv-
ne, t. j. len s ohladom na prislusnu zdlezitost a sicasne nekond zaujato, je to zdruka toho, ze
v rovnakych alebo obdobnych veciach bude postupovat a rozhodovat rovnako, resp. obdobne.
Poziadavka, aby zamestnanci verejnej spravy vykonavali svoje povinnosti nestranne, bez ohladu
na ich osobné vlastné presvedcenie a zaujmy implicitne vyplyva z ¢l. 1 ods. 1 Ustavy SR.

Princip proporcionality

Princip proporcionality tie mozno odvodit z ¢l. 1 ods. T Ustavy SR, Ciasto¢ne je vyjadreny aj
v ¢l. 13 ods. 4 Ustavy SR. Zmyslom tohto principu je napomahat hladat spravodlivi rovnovahu
medzi ciefom a pouzitymi prostriedkami. V praxi sa napr. uplatni'v situdcii, ked’dochadza k stretu
verejného zaujmu a stikromného zaujmu (vyhostenie cudzinca, pobyt cudzinca).

Princip pravnej istoty

Jeimplicitne vyjadreny v ¢l. T ods. 1 Gstavy SR. Je to najma poziadavka na jasnost, zrozumitelnost
a predvidatel'nost pravnych noriem, predvidatelnost postupu organu verejnej moci, ochrana prav
nadobudnutych v dobrej viere a zdkaz retroaktivity pravnych noriem (obzvlast v ramci adminis-
trativneho trestania). Judikatdra NS sa na tento princip odvolava vzdy, ked’ vSéeobecne zavazny
pravny predpis alebo rozhodnutie organu verejnej moci porusuje niektory z tychto principov.
Je to aj preto, ze Spravny poriadok s ucinnostou od 1. 1. 2004 zakotvil ako zakladné pravidlo
konania povinnost spravnych organov dbat o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo
podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.

Princip konania v primeranej lehote

Clanok 6 ods.1 Dohovoru vyZaduije, aby bola kazd4 vec, ¢i uz trestna alebo obcianska, prejed-
nana a rozhodnutd v primeranej lehote. Primerana rychlost konania je tak jednou z podmienok
spravodlivého procesu v SirSom zmysle slova. Tento princip vychadza z poznania, Zze pomald spra-
vodlivost je odmietnutd a Ze spravodlivost je vzdy ohrozend, ak sa uskutocriuje privel'mi rychlo.
Tento princip mozno odvodit z ¢l. 48 ods. 2 Ustavy SR ale aj z §3 ods. 4 Spravneho poriadku,
podla ktorého su spravne orgdny povinné svedomito a zodpovedne sa zaoberat kazdou vecou,
ktord je predmetom konania, vybavit ju v¢as a bez zbytoc¢nych prietahov.

Princip spolutcasti

Ma zarucit realizaciu vseobecného prava zdcastinovat sa na sprave veci verejnych, ktoré je poli-
tickym pravom obcana (¢l. 30 Ustavy SR a ¢l. 21 ods. Listiny zakladnych prav a slobod). Princip
spolutcasti zahfna pravo stikromnej osoby:
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- bytvypocutd a v pripade, ak ide o individudlny spravny akt, ktorym sa o nej rozhoduje,
- zlcastnovat sa na prijimani neregulacnych rozhodnuti, ktoré mézu mat vplyv na blizsie
neurceny pocet 0s6b

Princip reSpektovania sikromia

Sukromie predstavuje v liberdlnom chdpanfintimny svet ¢loveka, ktory je uzatvoreny pred verej-
nostou a najma pred akymikolvek zasahmi statu. (¢l. 8 ods. T Dohovoru). Pravo na respektovanie
stikromného a rodinného Zivota nie je absolitne a abstraktné pravo, ktoré by vylucovalo aké-
kolvek zasahy (¢l. 8 ods. 2 Dohovoru). Zdsahy do prdva sa posudzuju z troch hladisk: legality,
legitimnosti a proporcionality.

Princip transparentnosti

Tento princip spdja kontrolu cinnosti verejnej spravy s pravom osob vediet vietko podstatné
o vykone verejnej spravy. Md teda aj dalsiu dimenziu, a to pravo na informdcie, ktoré patri medzi
zakladné politické prava (&l. 17 Listiny zakladnych prav a slobod a ¢l. 26 Ustavy SR). Ustavno-
pravna Uprava na Slovensku ukladd organom verejnej moci povinnost primeranym spdsobom
poskytovat informdcie o svojej ¢innosti (¢l. 17 ods. 5 Listiny a ¢l. 26 ods. 5 a ¢l. 34 Ustavy SR).
Podmienky a spdsob vykonavania tejto povinnosti ustanovuje zakon ¢. 211/2000 Z. z. o slobod-
nom pristupe k informdcidm.

Principy dobrej verejnej spravy a judikatura
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky

Pod vplyvom eurépskej stidnej judikattiry, ale aj judikattry Ustavného stidu SR dochadza k tomu,
Ze sa Coraz viac v judikatire Najvyssieho sidu Slovenskej republiky (dalejlen NS SR ), zd6raznuje,
Ze Slovenskd republika ako pravny stat a ¢len Rady Eurépy a Eurépskej tnie presadzuje siladnost
spravania spravneho organu so vietkymi pravnymi predpismi v intencidch ¢l. 2 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky ako aj s principmi dobrej spravy.

Z judikatiry NS SR (spravneho kolégia) vyplyva, Ze uplatnenie principov dobrej spravy v prav-
nej praxi znameng, Ze kazdé rozhodnutie musi byt nalezite odovodnené, aby bolo transparentné
a preskimatelné.

NS SR v rozsudku sp. zn. 8 Szo 12/2009 zo dna 17. decembra 2009 uviedol, Ze: ,Nepreskima-
tel'nost pre nedostatok dévodov spociva v nedostatku dovodov skutkovych. Nepreskimatelnost
je takou vadou, ktord brani sidu vecnému preskimaniu zédkonnosti rozhodnutia. Za také vady su
podla judikatiry spravnych sidov povazované pripady, ked spravny organ oprie rozhodovacie
dovody o skuto¢nosti v konani nezistovan€, pripadne zistené v rozpore so zakonom, alebo pri-
pady, ak nie je zrejmé, Ci boli dokazy vykonané. Vadou, ktord md za nasledok ndslednu nepresku-
matel'nost rozhodnutia tiez je, ak v oddvodnenirozhodnutia nie je ndlezite vecne opisany skutok,
ktory bol dévodom pre vydanie rozhodnutia s uvedenim dokazov a ich hodnotenim, ktoré boli
podkladom pre vydanie rozhodnutia.”

V danom pripade NS SR dospel k zaveru, Ze rozhodnutie zalovaného je nepreskimatelné,
pretoZe v odovodnenirozhodnutia nie je ndlezite vecne opisany skutok, ktory bol dovodom pre
vydanie rozhodnutia s uvedenim ddkazov a ich hodnotenim, ktoré boli podkladom pre vydanie
rozhodnutia.

V rozsudku vo veci so sp. zn. 8 Szo 440/2009 zo dia 18. marca 2010 NS SR uviedol, Ze pri
podavaniZaloby prokuratorom je potrebné, aby posudzoval kazdy pripad so zretelom na vsetky
okolnosti pripadu v zmysle proporcionality vysledku zamyslaného zalobou a prav dcastnika
nadobudnutych v dobrej viere.

Skutkovy stav veci spocival v tom, Ze vedlajsi Gcastnik obvineny z priestupku parkoval osobné
motorové vozidlo na mieste, kde mu to dopravna znacka nedovolovala. Vedlajsieho tcastnika
na mieste spachania priestupku prichytila Mestska policia v P., blokovi pokutu odmietol zaplatit,
preto Mestska policia v P. predlozila vec na dalsie konanie Zalovanému. Tento vec neprejednal
vo formalnom administrativnom konant, ale vedlajsSiemu tcastnikovi po predvolani vydal bloky
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vy

na pokutu vo vyske 500 Sk, ktord vedlajsi icastnik uhradil. Proti tomuto rozhodnutiu podal okres-
ny prokurdtor v P. protest, dovodiac, ze priestupok mal byt, namiesto dodatocného vybavenia
ulozenim blokovej pokuty, prejednany. Zalovany protestu nevyhovel a predloZil ho na rozhod-
nutie nadriadenému orgdnu - Krajskému riaditelstvu PZ, Krajskému dopravnému inSpektoratu
v P, ktory takisto nevyhovel protestu. Okresny prokurator v P. nasledne podal na Krajsky stid v P.
zalobu o preskimanie rozhodnutia zalovaného.

Krajsky sid rozhodnutie zalovaného zrusil a vec mu vratil na dalsie konanie.

Najvyssi sud napadnuty rozsudok zmenil tak, ze zalobu zamietol. V dévodoch rozhodnutia
uviedol: ,Prokurator pri podani zaloby postupuje v sdlade s § 249 ods. 3 OSP tak, aby prava,
nadobudnuté v dobrej viere, boli ¢o najmenej dotknuté. Tato podmienka predstavuje osobitni
ndlezitost Zaloby. V preskimavanom pripade nemohol Najvyssi sid SR zalobnym dévodom
prokurdtora vyhoviet, kedZze prava vedlajsieho Gcastnika by boli dotknuté vo va¢som rozsahu
nez predpoklada citovany § 249 ods. 3 OSP.

Uplatnenie principov dobrej spravy v praxi, okrem iného, znameng, ze pri rozhodovani spravny
organ musivychddzat z principov ochrany nadobudnutych prdv a legitimneho ocakavania, ako aj
z principu proporcionality. Ucastnik konania postupoval v stilade s pokynmi spravneho organu,
preto by bolo v rozpore s tymito principmi dobrej spravy v tomto konkrétnom pripade, ak by sa
vyhovelo dévodom uvedenym v zalobe.”

V rozsudku vo veci prieskumu rozhodnutia odporkyne - Spravy katastra Vranov nad Toplou
sosp.zn. 1Szr 54/2013 zo diia 19. 3. 2013 NS SR k otdzke stladnosti s dobrou verejnou spravou
NS SR uviedol:

»Najvyssi sid nesmie pripustit, aby moralny rozmer prdva, ktory sa od nepamdti odvija
od mravnych kategorii, ktorymi su napriklad dobro, slusnost a spravnost (ekvita) alebo spra-
vodlivost, bol pocas prieskumu zakonnosti aktov organov verejnej spravy zatlaceny do vzadia.
Zakonodarca uvedené pojmy moralky tradicne zakotvuje do sikromnopravnych pravidiel
spravania prostrednictvom takych normativnych korektorov, ako su dobra viera, dobré mravy
alebo poctivy obchodny styk.

V poslednom case nadobiida na vyzname posobenie dobrych mravov aj pri kultivovanom
vykone verejnej spravy prostrednictvom vrchnostenskych organov, a to formou prikazu nie iba
na vykon zakonnym spésobom ale na vykon dobrej verejnej spravy. Predovsetkym na medzi-
narodnej drovni doslo postupne k vnasaniu prvkov dobrej verejnej spravy do jednotlivych
vnitrostatnych pravnych poriadkov clenskych statov. Napriklad prostrednictvom Dohovoru
Organizacie spojenych narodov proti korupcii (oznamenie Ministerstva zahranicnych veci
Slovenskej republiky ¢. 434/2006 Z. z.) bola vyslovena jasna poziadavka na riadne spravovanie
verejnych veci a verejného majetku vratane vytvorenia etickych pravidiel spravania verejnych
cinitelov, ako ticinného nastroja potierania korupcie (preambula a ¢l. 8 Dohovoru OSN). Takis-
to do tejto oblasti je podla Najvyssieho stidu mozné zahrnit Odporicanie Vyboru ministrov
Rady Eurdpy ¢. (2007) 7 o dobrej verejnej sprave, ako aj clanok 41 v spojeni's clankom 51 ods. 1
Charty zakladnych prav Europskej tnie.

Relevantny vplyv, najma odporidcani Rady Eurdpy, uz potvrdil aj Europsky sud pre ludské pra-
va v rozsudku zo dna 20. 11. 2012 (staznost ¢. 58688/11). Problematike dobrej verejnej spravy sa
venovala rozhodovacia cinnost Najvyssieho sudu napriklad prostrednictvom rozsudku sp. zn.
1520 28/2009 zo dnia 8. februdra 2011, Najvyssi sud tiez hodnotil konanie pred sprdvnym organom
ako aj jeho vysledok vo svetle poziadaviek na dobrd verejnu spravu. Vzhladom na namietky uplat-
nené navrhovatelkou preto uvadza, Ze napadnuté rozhodnutie odporkyne ma vsetky formalne
i obsahové ndlezitosti rozhodnutia v zmysle § 47 Spravneho poriadku. Uvedené rozhodnutie sprav-
neho orgdnu vychddza z dostatocne zisteného skutkového stavu, ktoré je logicky vyhodnotené
a riadne pravne posudené. Odvolaci'sud sa stotoZnuje so skutkovymi zisteniami a pravnymi zavermi
zistenych v predchadzajicich konaniach o tom, Ze dohoda o splnomocneni trpi viacerymi vadami
nielen vo vztahu k svojmu obsahu, ako aj k svojmu dcelu, ale aj vo vztahu k zabezpecovanej tve-
rovej zmluve. Pocas konania nebolo tcastnikmi naznacené ani odvolaci sid nedospel k zaveru, Ze
by sa vyskytli prekazky pre konanie z dévodov netstavnosti alebo potreby vykladu komunitdrneho
prava aplikovanych pravnych predpisov a suvisiacich pravnych aktov orgdnov Eurépskej unie, pre
ktoré je potrebné konanie prerusit.

Na zaklade zisteného skutkového stavu, uvedenych pravnych skutocnosti, po vyhodnoteni
namietok navrhovatelky a stanoviska odporkyne zalovaného ako aj s prihliadnutim na zavery
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obsiahnuté v svojich predchadzajucich rozhodnutiach, najma uz v citovanom rozhodnuti sp. zn.
1520 28/2009 zo dna 8. februdra 2011, pri ktorom Najvyssi sud nezistil Ziaden relevantny dévod, aby
sa od neho odchylil (napriklad zasadnd zmena pravneho prostredia, zistenie odlisného skutkového
stavu alebo prijatie protichodného zjednocovacieho stanoviska), s osvojenim si argumentdcie kraj-
ského sudu postupom podla § 219 ods. 2 O. s. p. rozhodol tak, ze rozsudok KS v Presove potvrdil.”

Najvyssisid SR vo veci so sp. zn. 1 Szo 28/2009 zo dna 8. februdra 2011 uviedol, ze: ,V situdcii,
ked' pravny predpis nedava jednoznacnu odpoved'na urcitd pravnu otazku a tdto nebolo mozné
vylozit ani v systémovych suvislostiach s ostatnymi predpismi, tak aby bola rozumne a spravodlivo
zodpovedana, bolo povinnostou spravneho organu, ktory si ndsledne ako organ stdtnej spravy
zodpovedny za agendu ,spravcov konkurznej podstaty” osvojil pravo urcujiceho cinitela v dal-
Som procese organizovania skdsok t. j. vyberom a poverenim inych prdvnickych oséb, postupovat
vsulade so zasadami ,dobrej spravy” tak, aby uchddzac o vykonanie spravcovskej skusky neutrpel
na svojich pravach ujmu, najma s prihliadnutim na jeho dovtedajsi legitimny postup v dobrej viere
v podmienkach prdavneho Statu zalozeného na principoch prdvnej istoty a predvidatelnosti prav-
nych noriem, ktoré brdnia vykladu a aplikdcii nejasnych a neurcitych (nejednoznacnych) pravnych
noriem na tarchu adresdta pravnej normy postupujiceho v dobrej viere.

Napriek tomu, Ze Zalobca vykonal akt prihldsenia sa na skusku spésobom respektujicim pod-
mienky dané zakonom resp. vykondvacou vyhlaskou, zalovany na tento jeho dkon neprihliadol
a vlastnym vykladom totozného ustanovenia modifikoval podmienky postupu pri realizacii procesu
zabezpecenia skisky ad hoc spésobom, ktory v danom pripade stazil podmienky Zalobcu postu-
pujticeho v dobrej viere aj tym, Ze s poucenim v liste z 15. 11. 2005 mu nevratil doklady vyZadované
k prihlaske na skusku, pripadne prihlasku spolu s dokladmi vcas nepostdpil poverenej institucii, ¢im
u zalobcu vyvolal stav casovej tiesne resp. stav, v ktorom bolo jeho prdvne postavenie neprehladné
a neisté, co nepochybne je v rozpore s principom ,dobrej spravy”.

V tejto suvislosti nemozno opomenut skutocnost, Ze verejnd sprava je sluzbou verejnosti
a zakladné pravidla konania uvedené v § 3 Spravneho poriadku, pre ktoré vychodiskom je
systém pramenov prava predovsetkym Ustava (najma ¢l. 2) a zdkony (vrdtane pravnej Gpravy
zaloZenej pravom Eurépskych spolocenstiev resp. upravenej medzinarodnymi zmluvami) i ked
st formulované viac vséeobecnym sposobom, je potrebné, vzhladom na to, Ze slovenskeé pravo
je sticastou europskeho pravneho systému, v praxi interpretovat v duchu eurépskeho standardu
vseobecnych poziadaviek na kvalitu postupov a ¢innosti verejnej spravy stihrnne oznacovanych
ako principy ,dobrej spravy (Cood Covernance, Good Administration), majiceho zaklad v lite-
rature, judikatdre eurépskych institicii a niektorych dokumentoch najma Rady Eurépy (najma
odpordcania a rezoldcie Vyboru ministrov Rady Eurépy) a Eurépskej tnie.

Zaver

Ucinnost principov dobrej verejnej spravy v prostredi slovenského pravneho poriadku sa zasad-
nym spésobom posilfiuje prave prostrednictvom judikatiry NS SR. Preto sa da ocakavat, Ze hoci
sud tieto principy presadzuje len nepriamo, jeho rozhodovacia ¢innost bude mat zasadny vplyv
na zabezpecenie efektivnosti a Gcinnosti vykonu verejnej spravy ako sluzby verejnosti bez toho,
aby tato nezdkonne zasahovala do verejnych subjektivnych prav obcana. [ |
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RESUME

Dobra sprava - zasada modernej verejnej spravy

Problematika dobrej spravy je aktudlna a zaujimava tak pre tedriu verejnej spravy, ako aj jej
aplika¢nu prax. Ambiciou tohto prispevku je po zmapovani zakladnych dokumentov, ktoré sa
venuju dobrej verejnej sprave a jej zakladnym principom, tieto priblizit z pohladu konkrétnych
ustanoveni Ustavy SR, ktoré priamo podporuji presadzovanie jej principov v situacii, ked chyba
ich zakonna dprava alebo je nedostatocna.

Autorka demonstruje na vybranych rozhodnutiach Najvyssieho sidu Slovenskej republiky ako
je mozné Gcinnost principov dobrej verejnej spravy v prostredi slovenského pravneho poriadku
zasadnym sposobom posilnit prave prostrednictvom rozhodovacej ¢innosti NS SR.

Autorka vyjadruje presvedcenie, Ze hoci principy dobrej verejnej spravy sa prostrednictvom
rozhodnuti stidov presadzuji len nepriamo, rozhodovacia ¢innost Najvyssieho stidu SR ma zdsad-
ny vplyv na zabezpecenie efektivnosti a Gicinnosti vykonu verejnej spravy ako sluzby verejnosti.

SUMMARY

Good Governance - Principle of Modern Public Sector Governance

Issues related to good governance are topical and interesting both for the public governance
theory as well as its application practice. This article aims to first map and asses basic documents
dealing with good governance within the public sector and its basic principles; it also aims to
explain these in the light of specific provisions of the Slovak Constitution which directly support
the enforcement of its principles in practice in situations where there is a lack of appropriate
legislation or where applicable legal rules are insufficient.

The author mentions judgements of the Slovak Supreme Court with a view to pointing out
how the effectiveness of principles of good public governance may be significantly strengthened
in the Slovak legislation mainly by the decision-making of the SSC.

The author believes that even though principles of good public governance are through court
decisions enforced only indirectly, decision-making practice of the SSC has a material impact on
how to ensure the effectiveness and efficiency of the performance of public administration as
the service provided to the public.

ZUSAMENFASSUNG

Gute Verwaltung - Grundsatz der modernen éffentlichen Verwaltung

Die Problematik der guten Verwatung ist aktuell und interessant sowohl fiir die Theorie der
offentlichen Verwaltung als auch fiir ihre Anwendungspraxis. Das Ziel dieses Artikels ist, nach
der Recherche von grundlegenden Dokumenten, die der guten 6ffentlichen Verwaltung und
deren wesentlichen Grundsdtzen gewidmet sind, diese Grundsatze vom Sichtpunkt konkreter
Bestimmungen der Verfassung der SR, tiber die deren Umsetzung direkt jeweils dort gefordert
wird, wo die gesetzliche Regelung fehlt oder unzureichend ist, nahe zu legen.

Die Autorin demonstriert an ausgewahlten Entscheidungen des Obersten Gerichtes der Slo-
wakischen Republik, wie es moglich ist, die Wirkungskraft der Grundsatze der guten Verwaltung
in der Umgebung der Slowakischen Rechtsordnung maligebend tiber die Entscheidungstatigkeit
des Obersten Gerichtes der SR zu starken.

Die Autorin kommt zur Uberzeugung, dass obwohl die Grundsitze einer guten ffentlichen
Verwaltung durch gerichtliche Entscheidungen nur indirekt umgesetzt werden, hat die Entschei-
dungstatigkeit des Obersten Gerichtes der SR einen mageblichen Einfluss auf die Sicherstellung
der Effektivitat und Wirksamkeit bei der Ausiibung der 6ffentlichen Verwaltung als Dienstes der
Offentlichkeit.
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O nevyhnutnych atribatoch

rozhodnutia sudcu
na pouzitie informacno-technickych
prostriedkov

Magr. JUDr. Zoltan Perhacs, PhD.

Predmetom clanku su vylucne formalne a kvalitativne naleZitosti rozhodnutia sudcu o pouziti
informacno-technickych prostriedkov. Primarne rozobera a poukazuje na tie podstatné
zdkonné atribuity, ktoré musi spliiat kazdé rozhodnutie o pouziti informacno-technickych
prostriedkov bez ohladu na to, ¢i jeho pouzitie bolo nariadené na zaklade prikazu sudcu
podla zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov alebo na zaklade
sthlasu sudcu podla zakona ¢. 166/2003 Z. z. o ochrane stukromia pred neoprdvnenym
pouzitim informacno-technickych prostriedkov a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zdkon o ochrane pred odpoctvanim) v zneni neskorsich predpisov. Tam, kde je zakonna
uprava nedostatocna (napriklad prikaz nevyzaduje odévodnenie...), argumentdcia autora
vychddza, resp. sa opiera o stabilnd judikatdru Ustavného stdu Slovenskej republiky

a o ustdlend strasbursku judikatdru.

1 PERHACS, Z. O zniceni
zaznamoy, ziskanych
pouzitim informacno-
technickych prostriedkov.
In Justi¢na revue, 59, 2007,
¢.5,5.642 - 649;
PERHACS, Z., ZAJONC, A.
Poznamky k sledovaniu,
priestorovému a telefonic-
kému odposluchu.

In Justi¢na revue, 63, 2011,
¢.8-9,s.1138 - 1144;
PERHACS, Z., PERHAC-
SOVA, A., Pravna tiprava
pouzivania informacno-
technickych prostriedkov.
(1. €ast); In Justi¢na revue,
65,2013, ¢. 4.5. 542 - 555;
PERHACS, Z., PERHAC-
SOVA, A., Pravna dprava
pouzivania informacno-
technickych prostriedkov.
(2. ¢ast); In Justi¢nd revue,
65,2013,¢.5,5.698 - 711;
PERHACS, Z. Garancie
ochrany pred svojvol'nym
pouzitim informacno-
technickych prostriedkov
zlozkami Statnej moci; In
Justi¢na revue, 65, 2013,
¢.6-7,5.869 - 883;

Clanok vol'ne nadvizuje na sériu prispevkov' o informacno-technickych prostriedkoch uverej-
nenych najma v odbornom periodiku Justi¢na revue. Z uvedeného dévodu sa komplexne neza-
oberd problematikou pravnej Gpravy pouZitia informacno-technickych prostriedkov, neanalyzuje
a nepopisuje ju ani v jej sirsich, resp. roznych suvislostiach. Naopak, izolovane, ale relativne
podrobne sa zaoberd $pecifikami a otdzkami vztahujicimi sa na podstatné formalne a obsahové
nalezitosti stihlasu alebo prikazu sudcu ako osobitnej formy rozhodnutia na pouzitie informac-
no-technickych prostriedkov, ktorymi sa rea-

lizuje tajné sledovanie 0s6b organmi verejnej Mgr. JUDr. Zoltan Perhdcs, PhD
A A 5 L

je absolventom Akadémie Policajného zboru
v Bratislave a fakulty prava Paneuropskej
vysokej skoly. V sticasnosti
posobi ako advokatsky
koncipient v advokatskej
kancelarii REKEN & PART-
NERS Law Firm's. r. o.

a odborny asistent
katedry trestného prdva
fakulty prava Janka Jesenského Vysokej skoly

moci. Vo vztahu k pojmu informacno-technic-
ké prostriedky treba uviest, Ze vo vSeobec-
nosti, ale najma v strasburskej judikature sa
namiesto tohto pojmu skor pouzivajd pojmy
operativne prostriedky, resp. operativno-pat- ¥

-

racie prostriedky alebo operativna technika,
¢i sledovacie opatrenia, ¢o v zasade treba
povazovat za terminy extenzivnejsie.

Ochrana suikromia je zakotvend vo viace-
rych ¢lankoch Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,ustava”) a Listiny zakladnych prav
a slobod (dalej len ,listina”), vratane ¢l. 22
Ustavy a ¢l. 13 listiny. Oproti tomu, ochrana

v Sladkovicove.

prava na sukromie je v Dohovore o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod (dalej len
,dohovor”) ststredena v ¢lanku 8. Ustavny stid Slovenskej republiky (dalej len ,Gstavny sid”)
uz v minulosti viackrat judikoval, Ze zakladné prava obsiahnuté v Ustave vyklada v intencidch
dohovoru, teda v intencidch judikatury Eurépskeho sidu pre ludské prava v Strasburgu.? To plati,
resp. sa vztahuje aj na sthlas sudcu alebo prikaz sudcu ako osobitnej formy rozhodnutia (dalej
len ,rozhodnutie”) na pouzitie informaéno-technickych prostriedkov.

Vseobecny sud (trestny std) je pri svojom rozhodovani'viazany nielen zédkonom, ale predovset-
kym Ustavou, tstavnym zdkonom (listina) a kvalifikovanou medzinarodnou zmluvou o [udskych
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pravach a zakladnych sloboddch (dohovor), a to v silade s ¢l. 144 ods. 1 Ustavy v spojeni’s ¢l. 1
ods. Ta2,¢l. 153 acl. 154c ods. 1 dstavy. Rovnako je vseobecny sid povinny respektovat tstavou
zakotvend prednost dohovoru pred zakonom.?

Vzhladom na skutoc¢nost, o akej sved¢i zavaznost moznych zasahov statu do prava na sukro-
mie, ¢o je velakrdt spojené s ndsledkami tazko napravitelnymi, Strasburské orgdny ochrany prava
vnimaju v koncepcii prava na stikromie aj pozitivnu povinnost statu podniknut vietky kroky proti
porusovaniu tohto prdva, teda vytvorit podmienky, ktoré by znemoznovali neopravnené zasahy
verejnej moci do prava na sikromie. Vyznamnym a prelomovym v tomto smere bolo rozhodnu-
tie Eurépskeho sudu pre ludské prava vo veci Marckx c. Belgicko z 13. jina 1979.* Vychadzajuc
aopierajuc sa o jeho podstatu, jednym a mozno opravnene tvrdit, rozhodujicim predpokladom,
znemoZznujlicim neoprdvneny zdsah do prava na stkromie je rozhodnutie sidu (prislusného
sudcu), ktoré spliia nielen vietky zakonom, ale aj judikatdrou dstavného stdu i ustdlenou §tras-
burskou judikatdrou stanovené podmienky.

Eurépsky sud pre ludské prava na vsetky sposoby tajného sledovania organmi verejnej
moci aplikuje rovnaké principy bez toho, aby rozlisoval jednotlivé druhy pouzitych operativno-
patracich prostriedkov (rozhodnutia Khan proti Spojenému krdlovstvu z 12. maja 2000; Copland
proti Spojenému kralovstvu z 3. aprila 2007).°

Nemozno mat Ziadne pochybnosti o tom, Ze rozhodnutie sudcu o pouZziti informacno-technic-
kych prostriedkov musi mat formalne, ale aj obsahové (kvalitativne) ndlezitosti rozhodnutia a musf
byt od6évodnené v kazdom pripade, bez ohladu na to, ¢i uz boli vydané na zaklade Trestného
poriadku alebo na zaklade zakona o ochrane pred odpocivanim.®

Zasahy statnych orgdnov do prdva na sikromie Strasburské organy ochrany prava posudzuji
z troch hladisk:: legality (Ci bol zdsah vykonany na zdklade zakona a v silade so zédkonom),
legitimnosti (Ci sleduje legitimny ciel, resp. Gcel) a proporcionality (Ci je zasah primerany sledo-
vanému cielu, resp. Gcelu). Z uvedeného vyplyva, Ze do prava na sukromie mozno zasiahnut
vylucne len vtedy, ak je takyto zasah legalny, legitimny a proporcionalny. Ide o kumulativne
splnenie uvedenych podmienok. Ak sa skimanim zisti, Ze jedna z tychto esencialnych podmienok
absentuje, dojde k poruseniu clanku 8 dohovoru a dalej sa v skimani nepokracuje a konstatuje
sa porusenie ¢lanku 8 dohovoru.

Medzi zdkladné (elementdrne) a nevyhnutné ndleZitosti, ktoré musi, resp. by malo kazdé
rozhodnutie sudcu o pouziti informaéno-technickych prostriedkov spliat, ktorym sa zévaznym
sposobom zasahuje do prdva na stikromie, patria:

1.

Prisne podmienky a nalezitosti vyzadované zakonom,
rozhodovacou cinnostou tstavného sudu a strasburskou
judikatirou musia byt splnené uz v ¢ase vydania rozhodnutia
o pouziti informacno-technickych prostriedkov

Rozhodnutie prislusného sudcu, ktorym nariaduje pouzivanie informacno-technickych prostried-
kov, musi spliat uz v ¢ase jeho vydania (,...nie po jeho vydani!...”) véetky zdkonom, judikatirou
Ustavného sudu i judikatirou Strasburského sidu prisne stanovené podmienky na ich pouzitie.
Rozhodnutie o pourziti informacno-technickych prostriedkov uz v ¢ase jeho vydania musi byt
zaloZené na konkrétnych dokazoch a dévodoch (skutoc¢nostiach) a nie iba na dohadoch alebo
na akejsi dokazmi nepodlozenej abstraktnej tivahe organov verejnej moci o podozreni z trestného
¢inu. Pri dodato¢nom preskidmani rozhodnutia musi byt zrejmé a nepochybné, ze v ¢ase vyda-
nia rozhodnutia boli zdkonom prisne stanovené podmienky splnené. Ak v ¢ase vydania prikazu
alebo sthlasu neboli splnené zakonom a judikatdrou dstavného sidu i Strasburskou judikatirou
striktne stanovené podmienky - principy (najma legality, legitimity a proporcionality), rozhod-
nutie je nezakonné a na jeho ospravedlnenie nepostacuje ani pripadny argument, Ze osoba
v konec¢nom dosledku trestny ¢in spachala a podobne. V pripade, ak sa dodatoc¢ne preukaze, ze
v Case vydania rozhodnutia toto bolo zaloZené len na ni¢im nepodlozenych dohadoch, $pekula-
cidch, hypotézach ¢i abstraktnych dvahdch, treba ho povazovat za nezakonné. Plati to aj vtedy,
ak by sa tieto dohady, hypotézy ¢i abstraktné tvahy organov verejnej moci na zaklade pouzitia
informacno-technickych prostriedkov a ich vystupov ,dokazov” dodatocne potvrdili. To, Ze sa
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domnienky policie potvrdia, za ziadnych okolnosti nemo6ze ospravedinit absenciu zdkonom,
resp. judikatirou striktne vyzadovanych podmienok. Ako uz bolo uvedené, tieto prisne pod-
mienky musia byt splnené a priamo uvedené v takej kvalite a rozsahu, aby bolo zrejmé, ze uz
v Case vydania rozhodnutia o pouziti informac¢no-technickych prostriedkov boli zdkonom prisne
stanovené podmienky splnené. Opacny zdver by umoznoval obchddzanie zékona, ¢o by viedlo
k svojvolnému (nelegalnemu) pouzitiu informacno-technickych prostriedkov. Inymi slovami, ak
rozhodnutie o pouziti informacno-technickych prostriedkov neobsahuje zakonom stanovené
podstatné ndlezitosti, dokaz - vystupy z pouzitia informacno-technickych prostriedkov (zvukové,
obrazové alebo oboje) - je nezakonny. Obdobne to plati aj vo vztahu ku vSetkym zabezpecenym
a vykonanym dbékazom, teda aj vo vztahu k pouzivaniu informacno-technickych prostriedkov.
Nezakonnost pouZzitia informac¢no-technickych prostriedkov sa vztahuje aj na také rozhodnutie,
ktoré sice bolo vydané na zaklade zékona, ale nie v stlade so zakonom, s rozhodovacou ¢innos-
fou Ustavného sudu a strasburskou judikatdrou. Nezakonné rozhodnutie, ktoré v Case vydania
nespliia elementarne kritérid na fiu kladené, automaticky a bez dalsieho zakladd nezakonnost
pouzitia informacno-technickych prostriedkov, ¢o mimo iného znamena aj to, Ze véetky vystupy
zich pouzitia a to bez ohladu nato, ¢i by konanie dotknutej osoby ospravedInovali alebo naopak
usvedcovali, by boli nedcinné a procesne v trestnom ako ani v Ziadnom inom konani nepouzitel-
né, ibaze proti osobe, ktora takyto dokaz nariadila, pouzila, uverejnila a podobne. Ani v mene boja
proti najzdvaznejsim formam kriminality Stat prostrednictvom svojich statnych organov neméze
konat nezdkonne alebo sa snazit pripadni nezakonnost konania a rozhodnutia ospravedlnovat
i bagatelizovat. Ak by sme prijali opacny zaver, spochybnovali by sme, resp. dostavali by sme
sa do rozporu s principmi pravneho $tatu. V ¢ldnku 2 ods. 2 Gstavy je uvedené: ,...Stdtne orgdny
moézu konat'iba na zaklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon...”
Z citovaného clanku tstavy, mimo iného, vyplyva nielen to, ze statne organy si opravnené konat
na zaklade zakona, ale aj to, Ze ich konanie musi byt aj v silade so zdkonom.

2.
K odovodnujucej casti rozhodnutia sudcu, ktorym nariaduje
pouzivanie informacno-technickych prostriedkov

Legalita zasahu do prdva na stkromie taktiez znamend, Ze prikaz alebo sthlas na pouzitie infor-
macno-technickych prostriedkov, predstavujici zavazny zdsah do prava na sikromie, musi byt
ndlezitym spésobom opodstatneny s poukazom na konkrétne skutocnosti odévodriujtice takyto
zasah. Vo vseobecnosti mozno k odovodnujicej Casti kazdého sidneho rozhodnutia uviest, ze
dostato¢né oddvodnenie sidneho rozhodnutia je esencidlnou nélezitostou kazdého sidneho
rozhodnutia. Obsah od6vodnenia urcuju individualne okolnosti daného pripadu. Odévod-
nenie je vysledkom myslienkovej prace stdu, v danom pripade, pokial ide o trestné konanie,
sudcu pre pripravné konanie, a je obrazom toho, ako starostlivo sa s vecou zaoberal a ako bola
spravodlivost v konkrétnom pripade vykonand. Medzi jednotlivymi zlozkami odévodnenia kaz-
dého rozhodnutia organu verejnej moci musi existovat vztah zalozeny na logickom usudzovani
a pravidlach logiky. V opacnom pripade nie je zrejmé, ¢i rozhodnutie je vysledkom pravom
upraveného procesu za dodrzania principov spravodlivosti, alebo vysledkom svojvole realizo-
vanej verejnou mocou. Iba povrchné, frazovité a vseobecné od6vodnenie je znakom toho, ze
organy verejnej moci sa vecou nezaoberali dostatocne, bez potrebnej starostlivosti, a preto ani
nemohli spravne rozhodnut. Nepostacuje iba odkaz na prislusnud pravnu Gpravu. Zasahovanie
do prava na sikromie pouzitim informacno-technickych prostriedkov je vynimocne mozné, ale
musi sa tak stat pri reSpektovani podmienok, ktoré su rozpracované v judikatdre dstavného stdu
a judikatdre Strasburského stdu. Ide najma o podmienky, ktoré musia byt splnené pri kazdom
pouziti informacéno-technickych prostriedkov, nevynimajuc, Ze ich pouzitie musi byt zalozené
na dostatku dokazov schopnych z pohladu stdu ospravedinit zdsah do prava na sikromie.
V pripade, ak nie st splnené elementdrne poziadavky na ich odévodnenie, takéto rozhodnutie
prinajmensom signalizuje porusenie prava na sidnu ochranu (¢l. 46 ods. 1 Gstavy a ¢l. 36 ods. 1
listiny) a prava na spravodlivé sidne konanie (¢l. 6 ods. 1 dohovoru). Kazdé rozhodnutie musi
obsahovat také skutocnosti, ktoré st schopné odkryt stvislosti a okolnosti, na zaklade ktorych by
dotknutd osoba mohla pochopit odévodnenost takéhoto zasahu do jeho prava na sikromie. Ako
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mozno zodpovedne postdit napriklad proporcionalitu zdsahu, ak by v rozhodnuti absentovalo
akékolvek vecné odovodnenie sudcu v tomto kontexte (ved  ako mozno posudit proporcionalitu
zasahu, ak by rozhodnutie v tomto smere neobsahovalo Ziadne odévodnenie, ba o viac, anilen
také udaje, z ktorych by sa aspon nepriamo dalo skiimat, ¢i proporcionalita zdsahu bola v ¢ase
vydania rozhodnutia naplnena alebo nie). Z rozhodnutia musi vyplyvat, aké konkrétne dokazy
boli sudcovi predlozené, ako aj odkaz na konkrétny spisovy material obsahujtci vsetky relevantné
informacie sposobilé z pohladu sidu ospravednit zasah do prava na sikromie. Inak povedané,
oddvodnenie musi obsahovat relevantni argumentdciu, akymi skuto¢nostami boli naplnené
zakonom ustanovené podmienky na nariadenie pouzitia informacno-technickych prostriedkov.
Rozsah oddvodnenia prikazu je vsak potrebné posudzovat aj z hladiska Gcelu jeho vydania,
ktorym je ziskanie informdcii vyznamnych pre trestné konanie, pricom sta¢i dévodne predpo-
kladat, Ze tymto spdsobom budd ziskané skutocnosti vyznamné pre trestné konanie, ¢im je tiez
determinovana materidlna (obsahova) stranka rozhodnutia. Obsah slovného spojenia ,,...dévodne
predpokladat...” vsak musi byt naplneny a podlozeny redlnymi dokazmi, inak by islo len o svojvol-
nu a ni¢im nepodloZenu Uvahu organov verejnej moci. Zo stabilnej judikatudry dstavného sidu
vyplyva, Ze vykon stdnej pravomoci, pri ktorej sid nespravne aplikuje relevantné zakonné normy,
nie je v sulade so zékladnym pravom ucastnika na sidnu ochranu ani s pravom na spravodlivy
proces. Obsahom zdkladného prdva na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Gstavy (ako aj podla
¢l. 36 ods. 1 listiny) a prava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. T dohovoru je aj pravo
Ucastnika konania, procesnej strany v konani alebo inej zainteresovanej osoby na rozhodnutie,
ktorého dovody vydania su zjavné a zretelné, pretoze prave odévodnenie rozhodnutia je zarukou
toho, Ze vykon spravodlivosti nebude arbitrarny (I1l. US 133/2010). Preskimatelnost dévodnosti
vydania suhlasu ¢i prikazu si vyzaduje relevantnid konkrétnu vysvetlujicu argumentdciu, akymi
skutocnostami boli naplnené zakonom ustanovené podmienky na tento zdsah do prava na stkro-
mie. Bez oddvodnenia, opierajlceho sa o konkrétne skutocnosti, je suhlas ¢i prikaz spravidla
nepreskimatelny (1. US 114/2012, mutatis mutandis 1. US 274/05). Tak ako uz bolo uvedené,
v kazdom pripade musi zasah do prava na stikromie pouzitim informac¢no-technickych prostried-
kov zo strany orgdnov verejnej moci spiiiat v zmysle doktriny 3trasburskych orgdnov ochrany
prava tri kritérid opodstatnenosti zasahu do zakladného prava kazdého jednotlivca. Medzi spo-
menuté kritérid patri legalita, legitimita a proporcionalita. Ak by uz ¢o ilen vo vztahu k jednému
z tychto kritéri odovodnujuca cast rozhodnutia neobsahovalo dostatocné oddvodnenie, ktoré
by bolo po dodato¢nom preskimani rozhodnutia schopné ospravedInit zdsah do sikromia,
malo by to za ndsledok nepreskimatelnost, teda nezakonnost rozhodnutia. O to viac to plati
vtedy, ak by oddvodnujica ¢ast rozhodnutia neobsahovala ziadne odévodnenie ¢o i len vo
vztahu k jednému z uvedenych nevyhnutnych kritérii. Ani chabé naznaky odévodnenia pri tak
zavaznom zdsahu do prdva na sikromie nemozno akceptovat. Inak povedané, rozhodnutie treba
povazovat za nezakonné aj vtedy, ak je nepreskimatelné pre nedostatok dovodov. Rozhodnutie
o pouziti informacno-technickych prostriedkov musi vzdy obsahovat relevantné odévodnenie,
dokonca aj vtedy, ak pravna Uprava povinnost odévodnenia vyslovne neustanovuje. Napriklad,
trestno-procesny institit podla § 114 Trestného poriadku vyhotovovanie obrazovych, zvukovych
alebo obrazovo-zvukovych zaznamov pre sudcovskeé prikazy na pouzitie informacno-technickych
prostriedkov vyslovne neustanovuje povinnost oddvodnenia,” i napriek tomu, Ze ide o rozhod-
nutie. V danom pripade, podla mojho ndzoru, ide o legislativny nedostatok.

3.
Presné urcenie nevyhnutného casu pouzitia
informacno-technickych prostriedkov

Podla § 4 ods. 1 zdkona ¢. 166/2003 Z. z. o ochrane sikromia pred neopravnenym pouzitim
informacno-technickych prostriedkov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len , zakon
o ochrane pred odpocivanim®) v zneni neskorsich predpisov informacno-technické prostried-
ky mozno pouzit iba na zaklade predchadzajticeho pisomného suhlasu zékonného sudcu len
na nevyhnutny cas, najdlhsie vsak na Sest mesiacov. Lehota zacina plyndt diiom udelenia
sthlasu. Pokial' ide o relevantné ustanovenia platného Trestného poriadku, ¢as pouzitia infor-
macno-technickych prostriedkov je upraveny takto. Podla § 113 (sledovanie 0sob a veci) ods. 5

7 § 114 ods. 3 Trestného
poriadku. V prikaze podla
odseku 2 musi byt ustano-
veny cas, v ktorom bude
vykondvané vyhotovovanie
obrazovych, zvukovych
alebo obrazovo-zvuko-
vych zdznamov; tento Cas
moZe trvat najviac Sest
mesiacov. Ten, kto vydal
prikaz na vyhotovovanie
obrazovych, zvukovych
alebo obrazovo-zvukovych
zdznamov, moZe Cas ich
trvania pisomne predizit
vzdy najviac o dva mesiace,
a to aj opakovane.
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tretej vety Trestného poriadku je uvedené, Ze v prikaze sa musi ustanovit cas, v ktorom sa bude
sledovanie vykondvat, a to najviac Sest mesiacov. Uvedend lehota sa uplatiiuje bez ohladu na to,
Ci sa sledovanie vykonava s pouzitim informacno-technickych prostriedkov alebo bez ich pouZitia.
Podla § 114 (Vyhotovovanie obrazovych, zvukovych alebo obrazovo-zvukovych zaznamov) ods. 3
prvej vety Trestného poriadku v prikaze podla odseku 2 musi byt ustanoveny cas, v ktorom bude
vykondvané vyhotovovanie obrazovych, zvukovych alebo obrazovo-zvukovych zaznamov; tento
Cas mdZze trvat najviac Sest mesiacov. Podla § 115 (Odpocivanie a zdznam telekomunikacnej
prevadzky) ods. 3 tretej vety Trestného poriadku ¢as odpocivania a zaznamu moze trvat najviac
sest mesiacov. Podla § 117 (Agent) ods. 7 druhej vety Trestného poriadku ¢as pouZitia agenta
nesmie trvat dlhsie ako Sest mesiacov. Uvedené plati bez ohladu na to, ¢i sa konanie agenta
vykonava s pouzitim informacno-technickych prostriedkov alebo bez ich pouzitia. V pripade, ak
by v rozhodnuti o pouzitiinformacno-technickych prostriedkov absentovalo presné vymedzenie
nevyhnutného Casu naich pouzitie alebo tato lehota by bola spochybnena a nepodlozeng, islo by
o porusenie principu proporcionality zasahu, o by automaticky a bez dalsSieho malo za ndsledok
nezakonnost pouzitia informac¢no-technickych prostriedkov.

4.
PredlZzenie doby pouzitia informacno-technickych prostriedkov

O prediZeni doby pouZitia informacno-technickych prostriedkov treba uviest minimalne nasle-
dovné:. V poradi druhé, ale aj kazdé dalSie rozhodnutie sudcu, ktorym sa pred|zuje ¢as stanoveny
v pévodnom, resp. predchddzajicom rozhodnuti na pouzitie informac¢no-technickych prostried-
kov musi obsahovat aj konkrétne a dodato¢ne preskimatelné dévody, ktorymi sa odovodnuje
prediZenie doby pouZitia informa¢no-technickych prostriedkov. PrediZenie doby pouZitia infor-
macno-technickych prostriedkov prichddza do tvahy len vtedy, ak jeho doterajsim pouzitim boli
zaznamenané skutocnosti priamo sa vztahujtice na dovody jeho vydania. Podla § 4 ods. 2 zdkona
o ochrane pred odpocivanim zdkonny sudca, ktory dal suhlas na pouzitie informacno-technic-
kych prostriedkov, moZe na zéklade novej Ziadosti dobu pouZitia prediZit, zakazdym viak najviac
o dalsich sest mesiacov, ktoré za¢nd plynit diiom udelenia dalsieho sthlasu. Dalsi sihlas sa musf
udelit v pisomnej forme najneskor v posledny den plynutia lehoty podla odseku 1. Ak lehota podla
odseku 1 uplynie a dalsi sthlas nie je udeleny, pouzitie informacno-technického prostriedku sa
musi skoncit v posledny den lehoty urcenej v stihlase. Pokial ide o relevantné ustanovenia plat-
ného Trestného poriadku, predfienie pouzitia informacno-technickych prostriedkov je upravené
takto. Podla § 113 (sledovanie 0s6b a veci) ods. 5 Stvrtej vety Trestného poriadku ten, kto vydal
prikaz na sledovanie, méZe dobu sledovania pisomne prediZit najviac o dalsich $est mesiacoyv,
a to aj opakovane. Ak sledovanie trva dlhsie ako dvandst mesiacov, prikaz na sledovanie pred
zacatim trestného stihania a v pripravhom konani vydava sudca pre pripravné konanie. Podla
§ 114 (Vyhotovovanie obrazovych, zvukovych alebo obrazovo-zvukovych zaznamov) ods. 3
druhej vety Trestného poriadku ten, kto vydal prikaz na vyhotovovanie obrazovych, zvukovych
alebo obrazovo-zvukovych zaznamov, mdze ¢as ich trvania pisomne prediZit vzdy najviac o dva
mesiace, a to aj opakovane. Podla § 115 (Odpocuvanie a zaznam telekomunikaénej prevadzky)
ods. 3 Stvrtej vety cas odpocuvania a zdznamu telekomunikacnej prevadzky moze v pripravnom
konani na navrh prokuratora sudca pre pripravné konanie predfZif vzdy o dalsie dva mesiace,
a to aj opakovane. Procesno-pravna Uprava agenta je zakotvena v § 117 (Agent) Trestného
poriadku. Podla § 117 ods. 13 prvej vety Trestného poriadku pri postupe podla odseku T mozno
pouzit informacno-technické prostriedky. Podla § 117 ods. 7 tretej vety Trestného poriadku cas
pouzitia agenta moze predseda sendtu a v pripravnom konani na navrh prokuratora sudca pre
pripravné konanie predlZit vzdy o dal$ie dva mesiace, a to aj opakovane. Bez ohladu na to, Ci
ide o prediZenie stihlasu na pouZitie informacno-technickych prostriedkov podta zdkona o ochra-
ne pred odpocuvanim alebo prikazu na pouzitie informacno-technickych prostriedkov podla
relevantnych ustanovent platného Trestného poriadku, rozhodnutie musi obsahovat konkrétne
dovody, pre ktoré sa doba pouzitia informacno-technického prostriedku predlzuje. V pripade,
ak rozhodnutie o prediZzeni doby pouZitia informa¢no-technickych prostriedkov neobsahu-
je konkrétne a dodatocne preskimatelné dévody, umoziiujice prediZenie doby ich pouzitia
a ospravedInujlice zasah do prdva na sikromie, treba ho povazovat za nepreskimatelné, svoj-
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vol'né, teda nezakonné. PrediZenie doby pouZitia informacno-technickych prostriedkov mozno
realizovat len na zéklade nového rozhodnutia o ich pouziti, resp. predizeni, pricom dalsie roz-
hodnutie taktiez musi byt vydané v pisomnej forme a to najneskor v posledny den plynutia lehoty
predchddzajiceho rozhodnutia. Ak lehota uvedend v rozhodnuti uplynie a dalSie rozhodnutie
nebolo vydané alebo bolo vydané po uplynuti lehoty predchadzajiceho rozhodnutia, pouzitie
informacno-technickych prostriedkov musi byt skoncené v posledny der lehoty urcenej v roz-
hodnuti. Pre spresnenie treba dodat, ze skoncenie pouzitia informacno-technickych prostriedkov
neznamena len jeho akési vypnutie, resp. ,uspatie”, ale uplynutim lehoty musi byt vykonand aj
fyzickd demontaz, resp. odinstaldcia operativnej techniky.

5.
Presné oznacenie spisov, podkladov, o ktoré
sa sudca pri vydavani rozhodnutia opieral

Z rozhodnutia sidu o pouziti informacno-technickych prostriedkov musi byt zrejmé, z akych
podkladov vychadzal (aby nebolo mozné dodatocne vymenit listiny, zmenit ich obsah alebo
inak so spisom manipulovat), prikaz sa nemoze iba odvolavat na podklady policie, pripadne
dalsich bezpecnostnych zloziek statu, pretoze tie mézu byt dodato¢ne zmenené (vymena lis-
tov obsahu) zdznamy mozu byt prispdsobené neskorsej situacii. Takéto moznosti treba preto
vylicit. Nie je relevantné, ¢i bezpecnostné organy statu dodato¢ne manipulovali s obsahom
spisov vztahujicich sa na doévody pouZzitia informacno-technickych prostriedkov, ale to, aby
takdto moznost bola vylicend alebo aspori minimalizovana. Z uvedeného dévodu, samotné
rozhodnutie, ktorym bolo nariadené pouzitie informac¢no-technickych prostriedkov, musi obsa-
hovat vsetky podstatné skutocnosti, prevzaté z obsahu spisov bezpecnostnych orgdnov statu.
Inymi slovami, nepostacuje, ak by sa rozhodnutie len vo vieobecnosti odvolavalo na obsah
predlozenych spisov od bezpecnostnych zloziek statu, mimo iného preto, zZe tieto organy by
mohli dodatocne po vydani rozhodnutia menit, resp. dokladat rozne listiny alebo tzv. operativne
zaznamy a podobne. Z uvedeného taktiez vyplyva, ze akési operativne informacie (zdznamy),
ddkazmi ni¢im nepodlozené, v ziadnom pripade nemozu ospravedlnovat ziadny a uz vobec nie
tak zavazny zdsah do prava na sikromie akym pouzivanie informac¢no-technickych prostriedkov
mocenskymi zlozkami $tatu bezo sporu je. Inymi slovami, tzv. operativne informdcie musia byt
zaloZené na dostatku dokazov, schopnych z pohladu stidu ospravedInit zasah do prava na stkro-
mie. Ziadne rozhodnutie, ktorym sa nariaduje pouZitie informaéno-technickych prostriedkov
nesmie byt zaloZené na podklade akychsi ,operativnych materidlov” (¢o su operativne infor-
madcie, Co su operativne materidly a podobne). Operativne informdcie nie su ni¢cim podlozené
a aj preto nemaju ziadnu dékaznd hodnotu. Inak povedané, operativne informdcie v podobe
operativnych zdznamov mé6zu nadobudnut dékazny vyznam (ddkaznd hodnotu) len vtedy, ak
ich bude mozné sprocesnit podla prislusnych ustanoveni platného Trestného poriadku (napriklad
vysluchmi svedkov, zabezpecenim listin a podobne). V opacnom pripade, operativne informacie
samy o sebe a bez dalSieho nemaju ziadnu hodnotu trestno-procesného dokazu. Pri tak zavaz-
nom zdsahu do prava na stikromie, akym pouzitie informacno-technickych prostriedkov bezo
sporu je, nesmu byt podkladom operativne informdcie (poznatky) a to ani vtedy, ak je vzhladom
na ,operativne informdcie” dévodné predpokladat, Ze prispeju k objasneniu okolnosti dolezitych
pre trestné konanie. Je nepochybné, Ze tzv. operativne informdcie nie sd a ani nemozu sluzit ako
trestno-procesné dokazy. Inymi slovami, ak operativne informdcie nie s podlozené realnymi
a overitelnymi dokazmi, ich charakter je vzdy iba operativny, a preto nemézu byt dokazom, nieto
este rozhodujucim, resp. klicovym podkladom na vydanie rozhodnutia na pouzitie informac¢no-
technickych prostriedkov. Taky zavazny zdsah do prdva na stikromie nemoéze byt vykonavany
bez redlneho dokazu, len na zdklade akychsi operativnych informdcif, v skuto¢nosti neoveritel-
nych. KedZe operativne informacie nie si podlozené overitelnymi dokazmi, o to viac sa zvysuje
aj podozrenie, Ze takéto informdcie s vymyslené, resp. vyfaulované a to z réznych dévodov,
s vedomostou alebo bez vedomosti bezpecnostnych zloziek statu (napriklad diskreditacia a Skan-
dalizovanie dotknutej osoby, pomsta a podobne). Presné oznacenie spisov, podkladov, o ktoré
sa sudca pri vydavani rozhodnutia opieral, by mali byt neoddelitelnou sicastou rozhodnutia aj
z toho ddvodu, Ze by minimalizovali pripadnd manipuldciu, napriklad vymenu listov a podobne.
Navyse, informdcie v spise su ¢asto ziskané z neoveritelnych zdrojov.
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6.
Poucenie o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu, ktorym
sa nariaduje pouzitie informacno-technickych prostriedkov

Podla § 181 ods. 3 platného Trestného poriadku ,...Proti prikazu opravny prostriedok nie je pri-
pustny...” Podla § 4 ods. 5 zakona o ochrane pred odpocuivanim proti rozhodnutiu o sihlase
na pouZitie informacno-technickych prostriedkov nemozno podat opravny prostriedok. | nap-
riek tomu, Ze prikaz alebo sthlas na pouzitie informacno-technickych prostriedkov sa povazuje
za osobitnu formu rozhodnutia, neznamena to, Ze by takého rozhodnutie nemalo obsahovat
poucenie. Vseobecne plati, ze kazdé rozhodnutie musi obsahovat tri atribdty - vyrok, odévod-
nenie a poucenie, ktoré spoloc¢ne tvoria kompletné rozhodnutie. Kazdé rozhodnutie, ktorym sa
zasahuje do zdkladnych prav a slobdd musi obsahovat poucenie vymedzené pozitivne alebo
negativne. Bez poucenia o moznosti, resp. nemoznosti podania opravného prostriedku nemoz-
no hovorit o kompletnom rozhodnuti, pretoze absentuje v iom jeden z nevyhnutnych atributov
rozhodnutia - jedna z jeho podstatnych nalezitosti. Rozhodnutia sudcov, ktorymi nariaduju
pouzitie informacno-technickych prostriedkov, vsak neobsahujui ziadne poucenie o opravnych
prostriedkoch ani v pozitivnej a ani negativnej formuldcii. Vzhladom na utajeny charakter, ktory
je jeden z defini¢nych prvkov informacno-technickych prostriedkov, pochopitelne do dvahy
neprichddza bezny (klasicky) sposob poucenia o opravnom prostriedku. Inymi slovami, pri
klasickom spdsobe poucenia o moznosti, resp. nemoznosti podania opravného prostriedku, by
bolo nevyhnutné uvedeny prikaz, okrem organov verejnej moci realizujucich technickd stran-
ku (instalovanie, nasadenie a podobne) a organov verejnej moci, ktoré podali podnet alebo
spracovali ziadost na samotné pouZitie informacno-technickych prostriedkov, dorucit uvedeny
prikaz aj dotknutej osobe, ¢im by sa v podstate zmaril samotny ciel, ktory je sledovany vydanim
rozhodnutia na pouZzitie informacno-technickych prostriedkov. Po skonceni pouzitia informacno-
technickych prostriedkov, resp. ak odpadnti dévody na ich dalie pouZitie (prediZenie), v zésade
neexistuje ziadny zakonny a relevantny dévod, preco by takéto rozhodnutie, ktorym sa zdvaznym
a utajovanym spdsobom zasiahlo do prava na sikromie dotknutej osoby organmi verejnej moci,
nemalo byt dorucené. Preto stoji za Gvahu, ¢i do budticna by nebolo Ziaduce, aby rozhodnutie
o tak zdvaznom zdsahu do prdva na stikromie tajnym sledovanim orgdnov verejnej moci, ktoré
je charakteristické pre policajny (totalitny) stat, nemalo obsahovat poucenie napriklad v nasle-
dovnom znent:

POUCENIE:

Toto rozhodnutie sa dorucuje dotknutej osobe po skon¢eni pouzitia informacno-technic-
kych prostriedkov. To neplati, ak rozhodnutie bolo vydané v suvislosti s organizovanou
skupinou, zloc¢ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou. Rozhodnutie, ktoré bolo
dotknutej osobe dorucené, po naplnenf zasady subsidiarity je preskimatelné Ustavnym
stidom Slovenskej republiky.

7.
Dostatocna Specifikacia druhu, miesta pouzitia
a poctu informacno-technickych prostriedkov

Vzhladom na to, Ze pouzivanie informacno-technickych prostriedkov - tajné sledovanie - je
typické pre policajny stat, ale najma preto, Ze ich pouzitim sa zdvaznym spdsobom zasahuje
do prdva na sikromie, rozhodnutie prislusného sudcu musi (malo by) obsahovat a konkretizovat
druhinformacno-technického prostriedku, najma jeho vyrobné ¢islo, evidencné ¢islo a podobne.
Druh a identifikacné tdaje pouZitého informacno-technického prostriedku si délezité najma
preto, aby sa pri dodatocnom preskimani nielen zakonnosti rozhodnutia, ale v tejto suvislosti
najma zakonnosti postupu orgdnov realizujtcich technickd stranku veci (operativne vniknutie
do priestoru, instaldcia a maskovanie pouzitého druhu informacno-technickych prostriedkov
a podobne) dalo dodatoc¢ne preskimat, napriklad ¢i konkrétny druh informaéno-technického
prostriedku bol v skuto¢nosti instalovany do priestoru, ktoré je oznacené v rozhodnuti sudcu. Ak
v rozhodnuti sudcu takéto Udaje nie st uvedené, v praxi sa moze stat, ze konkrétny druh informac-
no-technického prostriedku nebude v skuto¢nosti instalovany do inkriminovaného priestoru, ale
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naopak, do iného priestoru, na ktory sa rozhodnutie vobec nevztahuje, hoci priestorové odpocu-
vanie bude vykonané v danom - v rozhodnuti oznacenom priestore. Zo $pecifikacie pouzitého
druhu informacno-technického prostriedku a z rozhodnutia sudcu by malo byt jednoznacné, ze
priestorovy odposluch bude vykonany len v rozhodnuti uréenom priestore, aby sa zamedzilo
,kvézi“ legalnemu priestorovému odposluchu inych prepojenych objektov (kancelarii, ¢iinych
prilahlych priestorov a podobne. Napriklad, rozhodnutie o nariadeni pouZitia informacno-tech-
nickych prostriedkov bude vydané na sekretaridt - sekretdrku, pricom v skutocnosti okrem
sekretaridtu budu priestorovo odpocivané aj prilahlé miestnosti, ¢o by bolo v skuto¢nosti aj
primarnym cielom bezpecnostnych organov. O tychto pripadnych skutocnostiach vsak prislusny
sudca pochopitelne nebude, resp. nemoze mat Ziadnu vedomost. Preto, aby sa minimalizovalo
svojvol'né pouzivanie informacno-technickych prostriedkov bezpecnostnymi zlozkami $tdtnej
moci, predovsetkym bezpecnostnymi zlozkami Statu, prislusny sudca do rozhodnutia o nariadeni
pouzivania informacno-technickych prostriedkov musi uviest, resp. specifikovat druh, miesto aiich
pocet, ktorym sa realizuje priestorové odpocuvanie. Inymi slovami, musi byt dostatocne odévod-
nené, preco maju byt informacno-technické prostriedky pouzité prave v konkrétnej miestnosti
(v byte, v kancelarii a podobne). Z rozhodnutia o pouziti informacno-technickych prostriedkov
musi byt zrejmé, ¢i rozhodnutie o ich pouziti sa vztahuje aj na miesta verejne nepristupné.
V pripade, ak sa rozhodnutie vztahuje aj na miesta verejne nepristupné, musi sa v iom presne
konkretizovat, o ktoré miestnosti ide a rovnako sa musia Specifikovat aj miesta, v ktorych moéze byt
operativna technika fyzicky nainstalovana. V pripade, ak je nevyhnutné pouzit siicasne viacero

.....

mozno pouzit len v rozsahu vyslovne udeleného suhlasu alebo nariadeného prikazu.

8.
Informacie o predchadzajiicom neucinnom
alebo podstatne stazenom odhalovani

Ide o dalsiu nevyhnutnd podmienku, ktora musi byt splnend a dostato¢ne dékazmi podlozend,
teda vecne argumentmi odévodnend priamo v rozhodnuti prislusného sudcu. Za vecné odovod-
nenie vsak rozhodne nemozno povazovat abstraktné, tzv. pausalne odévodnenie typu, napriklad,
Ze ,..odhalovanie, zistovanie a usvedcovanie pachatelov uvedenych trestnych cinov by bolo inym
spésobom podstatne staZzené a ziskané poznatky odévodriuju podozrenie, Ze bol spachany trestny
cin alebo ma byt spachany taky trestny cin...” Rovnako by nemala postacovat ni¢im nepodlozena
formuldcia typu,...informdcie vyznamné pre trestné konanie nie je mozné ziskat' inymi dékaznymi
prostriedkami...” Z rozhodnutia zédkonného sudcu totiz musi byt zrejmé, aké konkrétne tkony
vykonali bezpecnostné zlozky Stdtu a to v takom rozsahu a kvalite, aby bolo zrejmé, ¢i boli vycer-
pané vsetky dostupné prostriedky, ktoré vyustujui do zdveru o predchddzajicom netcinnom
alebo podstatne stazenom odhalovani’a dokumentovani'v rozhodnuti uvedeného trestného cinu.
Udaje v rozhodnuti zdkonného sudcu o predchddzajticom netcinnom alebo podstatne staze-
nom odhalovani alebo konkrétne dokazy, z ktorych vyplyva, ze informdcie vyznamné pre trestné
konanie nemozno ziskat inymi dokaznymi prostriedkami na strane jednej minimalizujd svojvolné
pouzivanie informac¢no-technickych prostriedkov a na druhej strane umoznuji na zaklade pri-
padnej namietky dotknutej osoby redlne preskimanie rozhodnutia v tomto kontexte. Vzhladom
na to, ze zasah do prava na sukromie organmi verejnej moci je mozny len vynimocne, absencia
preukdzania, Ze informdcie vyznamné pre trestné konanie nemozno ziskat inymi dokaznymi
prostriedkami by malo mat za nasledok porusenie principu proporcionality zasahu do préva
na stikromie. Rozhodnutie zékonného sudcu o pouziti informacno-technickych prostriedkov,
ktoré neobsahuje konkrétne informacie preukazujice zlyhanie predchadzajicich - miernejsich
- dékaznych prostriedkov pouzitych organmi verejnej moci a to aspon okrajovo ma za nasledok
nepreskimatelnost naplnenia podmienok proporcionality zasahu do prdva na sikromie. Poru-
Senie principu proporcionality, ako uz bolo uvedené, samo o sebe a bez dalsieho automaticky
zaklada nelegalnost rozhodnutia o pouzitiinformac¢no-technickych prostriedkov. Proporcionalita
zasahu v danej sdvislosti teda znameng, Ze statne organy mozu k zasahu prikrocit len vtedy, ked
je to nevyhnutné a sledovany ciel nemozno dosiahnut miernejsimi prostriedkami.




8 Nélez Ustavného stidu
Slovenskej republiky zo dna
20. novembra 2012 pod
sp.zn. lll. US 97/2012.

9 Podla cl. 48 ods. 1 Ustavy
nikoho nemozno odnat
jeho zakonnému sudcovi.
Prislusnost sidu ustanovi
zakon.

10 Podla ¢l. 38 ods. 1 listiny
nikoho nemozno odnat
jeho zakonnému sudcovi.
Prislusnost sidu aj sudcu
ustanovi zakon.
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9.
K identifikacnym tdajom sudcu a k dalsim
formalnym nalezitostiam jeho rozhodnutia

Dalsia zo stiboru zakonnych naleZitosti rozhodnutia o pouziti informacno-technickych prostried-
kov je dostatocna identifikdcia sudcu, ktory takéto rozhodnutie vydal. Podla § 181 ods. 1 platného
Trestného poriadku ,...Prikaz musi obsahovat riadne oznacenie orgdnu, o ktorého rozhodnutie
ide...” Kazdé rozhodnutie sudcu, bez ohladu na to, ¢iide o sthlas alebo prikaz, musi obsahovat
identifikacné tdaje sudcu, ktory svojim rozhodnutim nariaduje pouzivanie informacno-technic-
kych prostriedkov. Sudca, ktory rozhodnutie vydava, musi byt riadne identifikovany, nepostacuje
iba jeho parafa, resp. necitatelny podpis. V pripade, ak v rozhodnuti absentuje Gdaj o mene
a priezvisku sudcu, md to za nasledok nemoznost postdenia, ¢i rozhodnutie o pouziti informac-
no-technického prostriedku vydal zékonny sudca. Pochopitelne, ak z rozhodnutia nemozno
identifikovat sudcu, ani v teoretickej rovine neprichadza do Gvahy pripadné podanie namietky
zaujatosti a podobne. Ustavny stid v tejto stvislosti zdorazriuje, Ze akékolvek ndsledné zistovanie
konkrétnej osoby zdkonného sudcu ni¢ nemenfina jeho nepreskiimatelnosti od samého zaciatku,
pretoze ide o mimoriadne zdvazny nedostatok sidu, ktory neddva presvedcivi zaruku, Ze do prav
spojenych so stikromim rozhodol zakonny sudca.? Ustavny sdd v tejto stvislosti dalej judikuje, Ze
nepreskumatelnost rozhodnutia z uvedeného hladiska sa premieta do jeho nelegalnosti a v konec-
nom dosledku nepripustne zasahuje do zakladného prdva - na zakonného sudcu zaruceného cl.
48 ods. 1 ustavy’ a ¢l. 38 ods. 1 listiny." UZ toto porusenie samo o sebe mad za nasledok, Ze nie je
potrebné sa venovat dalsim pripadnym poruseniam a argumentdciam spochybnujicim legdlnost
pouZitia informac¢no-technickych prostriedkov. Dalej moZno uviest, Ze nedostatky formalneho
charakteru rozhodnutia o pouzitiinformacno-technickych prostriedkov mézu vyvolavat pochyb-
nosti o jeho autentickosti. Medzi formalne nedostatky mozno dalej zaradit napriklad absenciu
prezentacnej peciatky, absenciu ¢islovania stran, absenciu tdajov o tom, i boli sidu spolu so
ziadostami alebo podnetmi, navrhmi predlozené aj stvisiace spisy a podobne.

10.
Zasah do sukromia musi sledovat ciel
stanoveny v rozhodnuti sudcu

Informacno-technické prostriedky nemozu byt pouzivané , kymkolvek, kedykolvek a akokolvek”,
ako nejaky bezny (Iubovol'ny) spsob ziskavania informdcii a na in€ ciele, nez na aké su pripustné
podla platného Trestného poriadku alebo zdkona o ochrane pred odpocivanim. Kazdé roz-
hodnutie - prikaz sudcu pre pripravné konanie sa vztahuje vylucne na konkrétnu vysetrovand
- trestnd vec a na jej pravnu kvalifikdciu. Informdcie ziskané pouzitim informacno-technického
prostriedku, ktoré sa nevztahuji na dovody jeho pouzitia uvedeného v prikaze sudcu pre priprav-
né konanie, sa mo6zu pouzit ako dékaz v trestnom konani vylucne, ak sa tykaju trestnej ¢innosti, pri
ktorej mozno pouzit informacno-technicky prostriedok a to len za sprisneného splnenia dalsich
zakonom predpokladanych podmienok. Pokial ide o zakon o ochrane pred odpocivanim mozno
spomenut § 3 ods. 1 a ods. 2, podla ktorého informacno-technicky prostriedok mozno pouzit iba
vtedy, ak je to v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na zabezpecenie bezpecnosti Statu, obra-
nu statu, predchadzanie a objasnovanie trestnej ¢innosti alebo na ochranu prav a slobod inych.
Pouzitim informacno-technického prostriedku sa moze zakladné pravo alebo sloboda obmedzit
len v nevyhnutnom rozsahu a nie dlhsie, ako je to nevyhnutné na dosiahnutie zdkonom uznaného
ciela, na ktory slizi. Udaje ziskané informac¢no-technickymi prostriedkami mozno pouzit vyluéne
na dosiahnutie Gcelu pri plnenf dloh $tatu, ktoré spliiajd podmienky podla odseku 1. Z uvede-
ného vyplyva, Ze informacno-technické prostriedky nemozno spreneverit na Ziadny iny dcel
(ciel. Ustavny std ako i Strasburské organy ochrany préva pri posudzovani legitimnosti zasahu
skdmayju, ¢i opatrenie umoznujlce zasah statnych organov zodpoveda cielu, odévodnujiceho
jeho legitimitu. Inymi slovami, rozhodnutie o pouZiti informacno-technickych prostriedkov musf
byt vydané na zaklade a v stlade so zakonom, zasah do sikromia musi sledovat ciele stanovené
v ¢l. 8 ods. 2 dohovoru a zaroven musi byt nevyhnutny a primerany tymto cielom.
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11.
Rozhodnutie musi obsahovat oznacenie konkrétnej osoby,
podozrivej z konkrétnej trestnej Cinnosti, ak je takato znama

Vzdy sa vychddza z konkrétnej skutkovej situdcie, a preto nemozno pozitivne vymedzit a ohra-
nicit, ako presne sa ma opisat podozriva osoba najma v pripade, ak nie je znama. V danom
kontexte do Gvahy skér prichddza negativne vymedzenie v tom, Ze popis osoby alebo jej konanie
nemoze byt natol'ko vseobecné, Ze by umoznioval pouZitie informacno-technickych prostriedkov
v zasade proti komukolvek. Inymi slovami, ak nie st zname identifikacné ddaje podozrivej osoby
anemozno uviest ani jeho popis, jeho Gdajné konanie vykazujice znaky konkrétneho trestného
¢inu musi byt popisané tak, aby nebolo naformulované abstraktne alebo tzv. pausalne.

12.
Odtajnenie rozhodnutia o pouziti informacno-
-technickych prostriedkov

Informdcie o pouzitiinformacno-technickych prostriedkov by mali byt utajované iba do skoncenia
ich pouzitia, a to vylucne z jediného logického dévodu, Ze informac¢no-technické prostriedky
vyzaduju utajovany sp6sob ich pouzitia, aby dotknuta osoba nevedela, Ze proti nej su takéto
prostriedky pouzité. V opacnom pripade by pouzitie informacno-technickych prostriedkov
pochopitelne nemalo zmysel. Po vykonani policajnej akcie, resp. po skonceni pouzitia informac-
no-technickych prostriedkov neexistuje Ziadny relevantny pravny a logicky dovod dalSieho utajo-
vania podkladovych materidlov a predovsetkym rozhodnutia o pouzitiinformacno-technickych
prostriedkov. Preto by rozhodnutie prislusného sudcu malo byt odtajnené a ndsledne dorucené
dotknutym osobdm, ktoré nemaji moznost nazriet do spisu."

Zaver

V pripade, ak by rozhodnutie sudcu o pouziti informacno-technickych prostriedkov organmi
verejnej moci neobsahovalo skuto¢nosti opisané v jednotlivych bodoch tohto ¢lanku, ktoré
vychddzaju a opieraju sa o ustdlend judikatiru dstavného stdu i o stabilnd Strasburskd judikatiru,
do uvahy prichadza podanie namietok, resp. napadnutie konkrétneho rozhodnutia dotknutou
osobou pred prislusnym organom ochrany prava v stlade so zdsadou subsidiarity. [ |

Tato praca bola podporovana Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja
na zaklade Zmluvy ¢. APVV-0356-12.

11 Blizsie k tomu pozri:
PERHACS, Z. Garancie
ochrany pred svojvol'nym
pouzitim informacno-
technickych prostriedkov
zlozkami Statnej moci;

In Justi¢na revue, 65, 2013,
¢.6-7,5.869 - 883.
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RESUME

O nevyhnutnych atribttoch rozhodnutia sudcu na pouzitie

informacno-technickych prostriedkov

Rozhodujtcim predpokladom, znemoznujicim neopravneny zasah do prava na stikromie organ-
mi verejnej moci, je rozhodnutie zakonného sudcu o pouziti informac¢no-technickych prostried-
kov, ktoré bolo vydané na zaklade zdkona a v stilade so zakonom ako aj v stlade s rozhodovacou
¢innostou Ustavného stidu Slovenskej republiky i ustalenou $trasburskou judikatdrou. Predmetom
¢lanku sd formalne a kvalitativne nalezitosti rozhodnutia sudcu o pouziti informac¢no-technickych
prostriedkov, ktoré musi spliiat kazdé rozhodnutie o pouZiti informacno-technickych prostried-
kov.

SUMMARY

Necessary Attributes of Judges’ Decisions Authorising the Use of

Information and Technical Surveillance Equipment

Decisions of assigned judges authorising the use of information and technical surveillance
equipment are an essential precondition precluding unauthorised invasion of privacy by public
authorities provided that such decisions are issued by virtue of law and in accordance with laws
as well as in accordance with the decision-making practice of the Slovak Constitutional Court
and with a consistent line of Strasbourg case-law. The article deals with formal and qualitative
particulars that each and every decision made by a judge authorising the use of information and
technical surveillance equipment must have.

ZUSAMENFASSUNG

Uber unverzichtbare Attribute der richterlichen Entscheidungen

iiber die Verwendung von informationstechnischen Mitteln

Eine entscheidende Voraussetzung, die einen unbefugten Eingriff durch die Organe der 6ffent-
lichen Gewalt ins Recht auf die Privatsphare nicht ermoglicht, ist eine solche Entscheidung des
gesetzlichen Richters (iber die Verwendung von informationstechnischen Mitteln, die gesetz-
gemil und in Ubereinstimmung mit dem Gesetz sowie in Ubereinstimmung mit der Entschei-
dungstatigkeit des Verfassungsgerichtes der Slowakischen Republik und mit der konventionellen
Stralburger Rechtssprechung erlassen wurde. Der Gegenstand dieses Artikels sind formelle
sowie qualitative Erfordernisse einer richterlichen Entscheidung tiber die Verwendung von infor-
mationstechnischen Mitteln, die jede Entscheidung tiber die Verwendung von informationstech-
nischen Mitteln zu erfiillen hat.
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Ucinna l'Gtost -
danové trestné ciny,
VYVOj pravnej apravy

JUDr. Matus Filo

Autor analyzuje pravnu dpravu ucinnej lttosti ako jednej z foriem zaniku trestnej

zodpovednosti za spdchanie darnovych trestnych cinov, porovndva sucasnu

pravnu upravu s predchadzajicou pravnou dpravou v Tresthom zakone ucinnom
do 31. 12. 2005 a poukazuje na jednotlivé novelizacie tohto institutu v Trestnom

zakone. Venuje sa aj nazorom odbornej verejnosti na aplikdciu ustanoveni
ucinnej lutosti a navrhom, akym smerom je potrebné vykonat zmeny

v predmetnej pravnej dprave. Kriticky hodnoti nesystémovost vykonanych
zmien, ktord neprispieva k zvysovaniu ucinnosti boja proti darovym tnikom.

Uvod

Dan je povinné nendvratné penazné plnenie vyberané statom na thradu vydavkov vynalozenych
na jeho fungovanie. Vyznacuje sa neekvivalentnostou, preto je snahou danovych subjektov vyhy-
bat sa jej plateniu. Neplnenie danovych povinnostije zalozené na legalnom a nelegalnom princi-
pe. Jednou z moznosti je vyuZivanie medzier v pravnej Gprave. Tymto konanim danové subjekty
obchddzaju zdkon, ale nedochddza k jeho poruseniu. Naproti tomu za nelegdlne povazujeme
priame porusovanie zakonov, v dosledku kto-
rého dochadza k pachaniu danovej trestnej
¢innosti. Uvedena trestnd cinnost je v sicas-
nosti zavaznym problémom, pretoZe sa neus-
tale zvysuje jej podiel na celkovej kriminalite
a na vyske skdd nou spdsobenych. Dane
predstavuju zékladny prijem Stdtu, a preto
ma dariova trestna cinnost negativny vplyv
na vysku prijmov statneho rozpoctu. Z toh-
to dovodu je nevyhnutné zvysit efektivnost
vyberu dani'a zamedzit tejto trestnej ¢innosti.

Napriek zameru zakonodarcu striktne
postihovat protipravne konanie jednotlivymi
ustanoveniami Trestného zdkona, do pravnej
Upravy boli zakotvené ustanovenia o zaniku

JUDr. Matus Filo

Jje absolventom Pravnickej
fakulty Trnavskej univer-
zity v Trnave. P6sobi ako
asistent na Katedre sprav-
neho prdva, prdva zivot-

ného prostredia a financ-
ného prava Pravnickej fakulty Trnavskej
univerzity v Trnave a vyucuje predmet Finan-
¢né pravo. Stcasne je studentom externého
doktorandského studia v studijnom odbore
Trestné pravo a advokdtskym koncipientom.

trestnej zodpovednosti, ktoré je mozné aplikovat za splnenia zékonom ustanovenych podmienok.
Tymto sposobom sa odstranila neprimerana tvrdost zakona a sticasne sa motivuju pachatelia,
aby dobrovolne zamedzili alebo napravili skodlivy ndsledok nimi spachaného trestného cinu.

Pravna uprava ucinnej lutosti

U¢innd liitost je jednou z negativnych podmienok trestnej zodpovednosti, ktora je dovodom
zaniku trestnosti. Vo vSeobecnosti m6zeme dovody zdniku trestnosti definovat ako presne
urcené okolnosti, ktoré nastali po spachanf trestného cinu, ale skor, ako sa o nom pravoplatne
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rozhodlo a ktorych ndsledkom je zanik prava Statu trestne stihat a potrestat pachatela trestného
¢inu. K dovodom zéniku trestnosti sa prihliada z dradnej povinnosti. Ak takéto okolnosti nastand,
spravidla nemozno v trestnom konani pokracovat a ak uz bolo zacaté, musi byt zastavené. Ak
trestné konanie nebolo zacaté, pri existencii tychto okolnosti'sa trestné stthanie ani nezacne. Tieto
okolnosti vedu k zaniku, tzv. trestnopravneho vztahu, ktory medzi pachatelom a Statom vznikol
okamihom spdachania trestného ¢inu.

Podstatou institdtu Gcinnej [Utosti je zabezpecit stav beztrestnosti pachatelovi danového
trestného cCinu aj vtedy, ak k danovému uniku uz redlne doslo. Vyjadruje pomer medzi spo-
locenskym zaujmom na potrestani pachatela a medzi zabezpecenim stability a istoty prijmov
statneho rozpoctu, pripadne inych rozpoctov.? Trestny zakon dpravou zaniku trestnosti sleduje
ochranu mimoriadne délezitych spolocenskych zaujmov pred skodlivymi nédsledkami, ktoré
mozno zamedzit alebo napravit aj po dokonani trestného ¢inu. Ochrane tychto spolocenskych
zaujmov sa ddva prednost pred zaujmom na trestnom stthani pachatela. K rozhodnutiu zamedzit
alebo napravit skodlivy nasledok svojho cinu vedie pachatela slfub beztrestnosti.* Zakonodarca
koncipuje ustanovenia o Gcinnej lUtosti tak, Ze taxativne vymenovava trestné ciny, ktorych sa
Ucinna ldtost tyka (podmienka prvad) a zdroven stanovuje povinnost, ktord pachatel’ musi splnit,
aby k zaniku trestnosti vobec doslo (podmienka druhd). Nestaci, ak pachatel spinilen prvi pod-
mienku vyzadovanu zakonom, t. j. ak jeho konanie vykazuje znaky skutkovej podstaty trestného
¢inu uvedeného v niektorom z ustanoveni o Gcinnej [ttosti bez toho, aby splnil alebo mohol
splnit zakonom stanovend povinnost (druhd podmienku). Rovnako nestaci, ak pachatel’ sice spini
druhid podmienku (zédkonom stanovend povinnost), avsak jeho konanie nemozno podradit pod
znaky skutkovej podstaty niektorého z trestnych cinov uvedenych v ustanoveniach o Gcinnej
[Gtosti. Tieto zakonom stanovené podmienky nemozno rozsirovat alebo analogicky aplikovat
aj na trestné ciny, ktoré v ustanoveniach o ucinnej lttosti nie st uvedené.* Pri vymedzeni Gcin-
nej lGtosti povazujeme za dolezité zdoraznit, Ze tento dovod zaniku trestnosti treba odliSovat
od okolnosti vylucujucich protipravnost. Zakladnym rozdielom je, Ze pri zaniku trestnosti trest-
ny ¢in spachany bol, pachatel je trestne zodpovedny a az ndsledne nastala okolnost sposobujtica
zanik trestnosti. Naproti tomu pri okolnostiach vylucujdcich protipravnost trestnopravny vztah
ani nevznikne, pretoze nedoslo k spachaniu trestného ¢inu. Uvedené vsak platiiba v pripade, ak
boli dodrzané podmienky okolnosti vylucujucich protipravnost.®

Ustanovenia o ucinnej lutosti su zaradené do vSeobecnej casti zdkona ¢. 300/2005 Z. z.
Trestny zékon v zneni neskorsich predpisov (dalejlen ,Trestny zékon,” , TZ*) a delime ich na vSe-
obecné a osobitné. V zakone ¢. 140/1961 Zb. Trestny zdkon v zneni neskorsich predpisov
Gcinnom do 31. 12. 2005 (dalej len ,pdvodny Trestny zakon”) bol vo vseobecnom ustanoveni
o Ucinnej [ltosti v § 66 zakotveny zanik trestnosti trestného Cinu skratenia dane a poistného
(§ 148) a trestného cinu neodvedenia dane a poistného (§ 148a). V osobitnom ustanovenf
o Gcinnej [tosti § 148ba bol upraveny zanik trestnosti trestného Cinu nezaplatenia dane (§ 148b),
pricom uvedené ustanovenie bolo zaradené za trestnym ¢inom, na ktory sa vztahovala pravna
Uprava ucinnej ltosti. V sicasnosti je zanik trestnosti G¢innou lGtostou dariovych trestnych ¢inov
v $irSsom zmysle slova,®t. j. trestny ¢in porusovania predpisov o obehu tovaru v styku s cudzinou
podla § 254 TZ, trestny cin skreslovania ddajov hospoddrskej a obchodnej evidencie podla
§ 260 TZ, trestny Cin ohrozenia obchodného, bankového, postového, telekomunika¢ného
a danového tajomstva podla § 264 TZ, trestny Cin skrdtenia dane a poistného podla § 276 TZ,
trestny ¢in neodvedenia dane a poistného podla § 277 TZ a trestny ¢in nezaplatenia dane a poist-
ného podla § 278 TZ vymedzeny v § 85 a § 86 tretej hlavy vseobecnej Casti Trestného zakona
pod nazvom - Zanik trestnosti a trestu.

Vseobecné ustanovenia o tcinnej lutosti

Za vseobecné ustanovenia o Gcinnej lUtosti povazujeme taxativne vymenované trestné cCiny,
pre ktoré sii podmienky ustanovené rovnako. Tieto si uvedené v § 85 TZ. Ucinnou litostou
pritom zanika trestnost nielen u trestnych cinov zakotvenych v tomto ustanovent, ale aj u vsetkych
trestnych cinov, ktoré su k nim v pomere subsidiarity. Tym ma G¢innd lutost sirsie ucinky, ako je
tomu v pripade zaniku trestnej zodpovednosti za pripravu alebo za pokus o trestny Cin a zarucuje
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pdchatelovi Gplnid beztrestnost.” Podmienkou zaniku trestnosti je, Ze musi ist o dokonany trest-
ny ¢in a suicasne pachatel' zamedzil alebo napravil skodlivy nasledok trestného cinu alebo
urobil o trestnom cine oznamenie niektorému zo zakonom ustanovenych organov v case,
ked' sa skodlivému nasledku trestného ¢inu mohlo este zabranit. Pachatelovi sa jeho dobro-
vol'nou aktivnou ¢innostou zaruci beztrestnost taxativne uréenych dokonanych trestnych cinov.
Obligatérnou podmienkou je moznost zamedzit vzniku skodlivého ndsledku alebo napravit
takyto skodlivy nasledok. Skodlivym ndsledkom sa rozumie porucha alebo ohrozenie spolocen-
sky vyznamného vztahu, ktory bol ¢inom pdchatela dotknuty. Zahfra dcinok aj tazsi nasledok
a vsetky dalsie, aj nezavinené skody, ktoré z konania pachatela vznikli. Zamedzenim skodlivého
nasledku je zabranenie jeho vzniku. Skodlivy ndsledok moZno preto zamedzit len pri ohrozova-
cich trestnych ¢inoch a pri predcasne dokonanych trestnych ¢inoch, kym nevznikla porucha. Ak
vznikla porucha, mozno skodlivy ndsledok uz len napravit. Napravenim skodlivého nasledku
rozumieme odstranenie uz vzniknutych odstranitel'nych porich a obnovenie povodného stavu.?
Ak sa na pachanf trestného ¢inu zicastriuje viac 0sob, posudzuji sa podmienky Gcinnej lttosti
u kazdého z nich samostatne, tzn. ak jedna zo zicastnenych oséb dobrovol'ne napravi skodlivy
nasledok, neprospieva to inej zicastnenej osobe, ktora sa na naprave nepodielala. Pri uvedenej
forme zdniku trestnosti zakonodarca ustanovil dva sposoby, ktorymi pachatel moze odstrénit
protipravny stav a zbavit sa trestnej zodpovednosti za svoje konanie. Skodlivy nasledok trestného
¢inu podla § 85 pism. a) Trestného zakona je pachatel povinny napravit sdm. Na pohndtke nezé-
lezi, a preto nie je vylicené aplikovat uvedené ustanovenie, ked’ pachatel’ konal pod vplyvom
obavy z odhalenia trestnej ¢innosti a trestnych nasledkov. Pouzitie ustanovenia o ucinnej lGtosti
vsak nie je mozné, ak pachatel dan uhradil az po tom, ¢o jeho protipravne konanie odhalil organ
verejnej moci a dan mu dodato¢ne vymeral, pripadne ak skodlivy nasledok napravil az pod
tlakom zacatého trestného stihania.” Do 31. 12. 2012 bola dGcinna [Gtost ako spdsob zaniku trest-
nosti trestného ¢inu skrdtenia dane a poistného zakotvend v § 85 TZ. To znameng, Ze uvedeny
trestny ¢in bol zaradeny medzi dalSie skutkové podstaty trestnych cinov, na ktoré sa vztahovali
podmienky zaniku trestnej zodpovednosti pachatela podla predmetného ustanovenia. Prijatim
zékona ¢. 334/2012 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢. 330/2007 Z. z. o registri trestov
a 0 zmene a doplnent niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a menia a dopliiajd sa
niektoré zakony, medzi ktoré patri aj Trestny zdkon bola s G¢innostou od 1. januara 2013 (dalej
len ,novela Trestného zakona”) skutkova podstata trestného Cinu skratenia dane a poistného
vypustend z ustanovenia, v ktorom je tGcinna [Utost upravend vseobecne pre taxativne vymeno-
vané trestné Ciny a presunuta do osobitnych ustanoveni o ucinnej lttosti. Uvedend novela
Trestného zakona je podla nasho nazoru v rozpore s deklarovanym zamerom tcinne bojovat proti
danovej trestnej Cinnosti. V § 85 Trestného zdkona je obsiahnuta Gcinna lttost, ktord pachatel
moze vyuzit za zakonom ustanovenych podmienok. Trestnej zodpovednosti sa vsak nemdze
zbavit v pripade, ak jeho trestna ¢innost bola odhaleng, t. j. ak organ verejnej moci odhalil
toto protipravne konanie a dan dodato¢ne vymeral. Podla ndsho nazoru zakonodarca tym, ze
presunul zanik trestnej zodpovednosti za spachanie trestného cinu skratenia dane a poistného
do osobitnych ustanoveni o ucinnej litosti, nedodrzal deklarovany zamer boja proti dariovym
Unikom. Pévodne bol mozny zanik trestnej zodpovednosti pachatela, ked’ jeho trestna cinnost
este nebola odhalena alebo oznamena. Novelou Trestného zdkona sa istym sposobom rozsirila
moznost zbavenia sa trestnej zodpovednosti. Za predchddzajucej pravnej dpravy bola pod-
mienkou beztrestnosti thrada splatnej dane skor, ako prislo k odhaleniu protipravneho konania.
V sucasnosti je zakladnou podmienkou zaniku trestnej zodpovednosti dodato¢né zaplatenie
splatnej dane najneskdr v nasledujici den po dni, ked sa pachatel’ po skonceni vysetrovania
mohol oboznamit s jeho vysledkami. Z uvedeného vyplyva, ze pachatel de facto ziskal viac
¢asu na thradu dlznej sumy a teda na ndpravu protipravneho stavu. Preto je legitimna otazka, Ci
predmetnd zmena prdvnej lpravy je v silade s nastolenym zdmerom eliminovat takd zdvaznu
trestnu Cinnost, akou je prave danova trestnd ¢innost. Sticasne si kladieme otdzku, aky bol motiv
zakonodarcu v pripade presunu skutkovej podstaty trestného cinu skrdatenia dane a poistného
z ustanoveni o véeobecnej Gcinnej [ttosti do osobitnych ustanoveni o tcinnej lttosti.

7 Santa, J.: U¢inna luitost
a danové trestné cCiny.
In Justi¢na revue, 2008,
roc¢. 60, ¢. 6 - 7,s.979.

8 Ivor, J. akol.: Trestné pravo
hmotné - vSeobecna cast.
Bratislava : lura Edition,
2006.s. 324 - 326.

9 Centés, J.: Pravna tprava
ucinnej lttosti pri dano-
vych trestnych cinoch.

In Dies luris Tyrnaviensis

- Trnavskeé pravnické dni.
1. diel. Trnava : Typi Univer-
sitatis Tyrnaviensis, 2011,
s.274 - 275.



10 Santa, J.: U¢inna litost

1

—_

12

a danové trestné ciny.
In Justi¢na revue, 2008,
roc.60,¢.6 -7,

s.979 -980.

Ivor, J. a kol.: Trestné pravo
hmotné - vSeobecna cast.
Bratislava : lura Edition,
2006.s. 327.

Centéé, J.: Pravna uprava
ucinne;j lttosti pri dano-
vych trestnych ¢inoch.

In Dies luris Tyrnaviensis

- Trnavské pravnické dni.
1. diel. Trnava : Typi Univer-
sitatis Tyrnaviensis, 2011,
s.276.

CLANKY, STUDIE

Osobitné ustanovenia o tcinnej lutosti

Osobitna forma uGcinne;j lGtosti je zakotvend v § 86 TZ, v ktorom s samostatne upravené pod-
mienky zaniku trestnosti pre konkrétny trestny €in. Ide o Specidlne podmienky, ktoré musia
byt splnené, aby doslo k zaniku trestnej zodpovednosti za urcité protipravne konanie. V odseku
1 pism. e) je zakotveny zdnik trestnosti trestného Cinu skrdtenia dane a poistného podla § 276
TZ, trestného ¢inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 TZ a trestného Cinu nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 TZ. V p6vodnom Trestnom zakone bola osobitnd forma dcinnej
[Gtosti vymedzena tak, ze trestnost taxativne uréeného trestného cinu zanikla, ak splatna dan a jej
prislusenstvo boli dodato¢ne zaplatené skor, nez sa otvorilo hlavné pojednavanie. V sicasnej
pravnej Uprave je zakladnou podmienkou, aby splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné
boli dodatocne zaplatené najneskoér v nasledujuci den po dni, ked' sa pachatel po skonceni
vysSetrovania mohol oboznamit s jeho vysledkami. Porovnanim jednotlivych pravnych dprav
mozno konstatovat, Ze z Casového hladiska doslo de facto k miernemu sprisneniu.

Ide o omisivne trestné ciny, ktoré mozno spachatiba nesplnenim zakonnej povinnosti. Stcas-
ne ide o dokonané trestné Ciny. Na druhej strane, pri trestnom cine skratenia dane a poistného
su aktudlne jednotlivé vyvinové stadia trestného Cinu. Pokial’ k vymeraniu nizsej dane nedoslo,
podanie danového priznania obsahujliceho nesprdvne tdaje, na podklade ktorych by malo dojst
k vymeraniu nizsej dane je pokusom uvedeného trestného cinu podla § 14, § 276 ods. 1 Trestného
zakona. Naproti tomu konanie spocivajtce v zabezpecovani podkladov pre budtce nespravne
danové priznanie v imysle skratit dar za okolnostiuvedenych v § 276 ods. 2 alebo v jeho dalsich
odsekoch Trestného zdkona, pokial neuplynula lehota na podanie danového priznania alebo
pokial nebolo v tejto lehote danové priznanie podané, treba povazovat za pripravu k tomuto
trestnému ¢inu.'’ Podstatou je skuto¢nost, Ze zakonodarca dava prednost dodatocnému spl-
neniu danovych povinnosti, z nesplnenia ktorych vznikli statu alebo osobam podIlznosti
pred potrestanim pachatela. Ide o snahu uviest urcité veci do Ziaduceho stavu. Pachatelovi
sa tak ddva posledna moznost, aby dodatocne splnil dariové povinnosti v lehote ustanovenej
zakonom, inak bude nasledovat trestnopravny postih. Aby bolo mozné uvedené ustanovenie
o Ucinnej [Gtosti aplikovat, vyzaduje sa ndprava skodlivého ndsledku aktivnym konanim. Pachatel
je povinny dodatocne splnit svoje povinnosti v celom rozsahu, pricom ich nemusi splnit osobne.
Méze poziadat ind osobu, aby dlZnid sumu za neho zaplatila." Preto narozdiel od § 85 Trestného
zakona podmienkou aplikovania Gcinnej lttosti podla § 86 pism. e) nie je dobrovolné konanie
pachatela.

Napriek tomu, Ze zdkonodarca novelizoval predmetné ustanovenie, opomenul doplnit pojem
,skratené vysetrovanie.” Tym by zosuladil pojmy pouzivané Trestnym zdkonom a Trestnym poriad-
kom, pretoze podmienka upravend v tomto ustanoveni'stvisi's § 208 Trestného poriadku o postu-
pe skoncenia vySetrovania a skrateného vysetrovania.”? Nedoslednost zakonodarcu povazujeme
za nedostatok, ktory by bolo vhodné v zaujme jednotnosti aplikacie v ¢o najkratsom case od-
stranit.

Zakonom ¢. 334/2012 Z. z., ktorym sa menfi a doplia zakon & 330/2007 Z. z. o registri tres-
tov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia
a dopliajd niektoré zakony doslo k rozsireniu § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona jednak
o trestny c¢in skratenia dane a poistného a opatovne o kvalifikované skutkové podstaty trestnych
¢inov neodvedenia dane a poistného a nezaplatenia dane a poistného. Do tohto ustanovenia
bol sicasne doplneny odsek 2, ktory ustanovuje, Ze trestnost uvedenych danovych trestnych
¢inov, t.j. trestného Cinu skratenia dane a poistného podla § 276 TZ, trestného cinu neodvedenia
dane a poistného podla § 277 TZ a trestného Cinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 TZ
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich styroch
mesiacoch postihnuty alebo ak trestné stihanie pachatela za obdobny ¢in bolo v predchddzajui-
cich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného ¢inu podla
odseku 1 predmetného ustanovenia. Tato podmienka bola do Trestného zdkona zavedena od 01.
01. 2013. Vzhladom na zamer Gcinne eliminovat danové dniky je podla nasho ndzoru predmet-
né ustanovenie prinosom v boji proti danovej trestnej cinnosti, pretoZze vyznamnym spdsobom
sprisnuje a stic¢asne obmedzuje aplikdciu ucinnej lttosti ako dovodu zaniku trestnosti. Tymto
opatrenim sa zamedzilo opatovnému vyuzivaniu a v podstate aj zneuzivaniu moznosti zbavenia
sa trestnej zodpovednosti za protipravne konanie v danovej oblasti. Na druhej strane povazujeme
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za negativum prijatie uvedeného ustanovenia az s i¢innostou od 1. 1. 2013, pretoZe ustanovenia
novych danovych trestnych ¢inoch boli zakotvené do Trestného zakona k 1. 10. 2012. So zdsad-
nou zmenou pravnej Gpravy v oblasti postihovania danovych trestnych ¢inov bolo vhodné, aby
zakonodarca sticasne uvedenym spdsobom novelizoval aj ustanovenia o moznom zaniku trestnej
zodpovednosti pachatela. Postup prijimania legislativnych zmien je odrazom nesystematickosti,
pretoze, podla nasho nazoru by bolo najvhodnejsie upravit vsetky ustanovenia sdvisiace s danou
problematikou. Za dodlezité povazujeme poznamenat, Ze nekomplexnost zmien pravnej Gpravy
vyvoldva nejasnosti v aplikdcii jednotlivych ustanovent, v dosledku ¢oho ¢asto dochadza k poru-
Sovaniu prav obvinenych. Tento fakt ma za ndsledok prijatie tzv. vyvolanych noviel, ktorymi sa
odstranuje ned6slednost zakonodarcu.

Do nadobudnutia Gcinnosti z. ¢. 246/2012 Z. z., ktorym boli z § 86 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona vypustené kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu neodvedenia dane a poist-
ného a trestného ¢inu nezaplatenia dane a poistného a sticasne zakotvené dve nové skutkové
podstaty dariovych trestnych ¢inov, a to danovy podvod a marenie vykonu spravy dani obsa-
hovala skutkova podstata trestného cinu neodvedenia dane a poistného dve samostatné skut-
kové podstaty, t. j. dve aliney. Prva alinea postihovala zadrzanie a neodvedenie splatnej dane,
poistného na socidlne zabezpecenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
dochodkové sporenie urcenému prijemcovi, ktoré pachatel zrazil alebo vybral podla zakona.
Druhad alinea sa tykala neopravneného uplatnenia naroku na vratenie dane z pridanej hodnoty
alebo spotrebnej dane v imysle zadovazit pachatelovi alebo inému neopravneny prospech.
Na zanik trestnej zodpovednosti uvedeného trestného Cinu Gcinnou ldtostou sa podla dikcie
Trestného zdkona vztahoval § 86 ods. 1 pism. e). Odbornd verejnost sa vsak nevedela zhodndt
na rozsahu aplikdcie tohto ustanovenia, pretoze na jeho pouzitie boli dva odlisné nazory. Podla
prvého ndzoru bolo mozné pod § 86 ods. 1 pism. e) podriadit obidve aliney skutkovej podstaty
trestného ¢inu neodvedenia dane a poistného.” Podla druhého nazoru bolo mozné podriadit
pod predmetné ustanovenie len prvi alineu." Odbornici priklanajtci sa k druhému pravnemu
ndzoru opierali svoje tvrdenia o zakladny rozdiel medzi alineou prvou a druhou. Alinea prva
predstavovala omisivny trestny ¢in, pri ktorom pachatel neodviedol zrazend alebo vybratd splatnu
dan alebo poistné prijemcovi v lehote splatnosti, tzn. opomenutie zakonnej povinnosti vo vztahu
k prijemcovi dane alebo poistného. Podstatou druhej aliney bolo aktivne konanie pachatela, ktory
si uplatnil neopravneny ndrok na vratenie dane z pridanej hodnoty alebo spotrebnej dane, pricom
v porovnani's prvou alineou pachatel' nemal zakonnu povinnost voci statu. Vo vieobecnosti plati,
Ze stat md povinnost vratit pri legdlnom odpocte niektorej z uvedenych dani preplatok a na druhe;j
strane danovi povinnost md len platitel dane voci statu a nie naopak. Preto konanie pachatela,
ktory vratil neopravnene vyplateny nadmerny odpocet dane z pridanej hodnoty alebo spotreb-
nej dane nebolo mozné oznacit za ,dodato¢né zaplatenie splatnej dane,” ¢o bolo primdrnou
podmienkou aplikovania § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona. Sticasne ustanovenie upravujice
zanik trestnosti G¢innou [Gtostou pracuje s pojmom splatna dan a splatné poistné, avsak uvedené
pojmy boli zakonnym znakom iba prvej aliney, druha alinea tieto pojmy vobec nepouzivala.’
Uvedeny nazor mozno vyvodit aj z toho, Ze tento trestny ¢in bol pred¢asne dokonanym trestnym
¢inom a bol dokonany aj v pripadoch, ked pachatel len neopravnene uplatnil narok na vratenie
nadmerného odpoctu, avsak k jeho vyplateniu nedoslo. Trestnost spachaného trestného Cinu
nemobhla zaniknlt, pretoze nebola splnend podmienka vyzadovana zakonom, t. j. spInit povinnost
v nom ulozend. Ak by mala zaniknut trestnost uvedeného skutku podla osobitného ustanovenia
o Ucinnej lttosti, zakonodarca by uviedol, Ze trestnost ¢inu zanika aj vtedy, ak pachatel dodato¢-
ne vrdti neoprdvnene vyplateny nadmerny odpocet alebo ak este nebol vyplateny, dobrovolne
urobi ozndmenie prislusnému orgdanu o tom, Ze neopravnene uplatriuje narok na vratenie dane
z pridanej hodnoty alebo spotrebnej dane.'

Cast odbornej verejnosti vzhladom na odlisné nazory na aplikaciu ustanovenia o téinnej
lutosti vyzyvala na novelizdciu skutkovej podstaty trestného Cinu neodvedenia dane a poistné-
ho v § 277 Trestného zakona formou vypustenia druhej aliney a jej zakotvenia do samostatnej
skutkovej podstaty.” Niektori odbornici vSak zastdvali ndzor, Ze neopravnené uplatriovanie
naroku na vratenie dane z pridanej hodnoty alebo spotrebnej dane nebolo potrebné zaradit
do samostatnej skutkovej podstaty, pretoze bolo pokryté znakmi skutkovej podstaty trestného
¢inu podvodu.’® Uvedené tvrdenie odovodrovali tym, Ze ide o podvodné konanie vo vztahu
k spravcovi dane a ma skor majetkovy charakter ako charakter trestného ¢inu hospodarskeho.
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Sucasne by novozavedena skutkovd podstata neopodstatnene zvyhodnovala poskodeného, kto-
rym je v tomto pripade stat. Zakonodarca by tak uprednostrioval majetok statu len preto, Ze Stat
nema ucinné nastroje na odhalovanie konani pachatelov, ktori neopravnene uplatiovali narok
na vratenie dane z pridanej hodnoty, o spdsobilo narast tychto protipravnych konani ako aj neo-
pravnene vyplatenych nadmernych odpoctov. Ndrast urcitych Specifickych protipravnych konani
nie je dovodom na ich osobitnd pravnu tpravu, pretoze Specialna skutkova podstata trestného
¢inu danového podvodu by takéto konania sama osebe neodstrdnila a ani by nezjednodusila
postih konani'v stvislosti s neopravnenym uplatriovanim nadmerného odpoctu. Tato nazorova
skupina zdroven uvdadzala, Ze neopravnené uplatnenie nadmerného odpoctu u spravcu dane
bez jeho vratenia zo strany Statu by bolo pokusom trestného ¢inu podvodu, nakolko uvedené
protipravne konanie nie je nutné postihovat ako predcasne dokonany trestny cin. Nasledne by
bolo potrebné zahrnut skutkovi podstatu trestného ¢inu podvodu do § 85 Trestného zdkona
o vSeobecnej tcinnej [ttosti.”

Zékonodarca sa priklonil k prvej nazorovej skupine, a preto poziadavku na zaradenie dalSej
skutkovej podstaty naplnil novelou Trestného zdkona ucinnou od 1. 10. 2012. Medzi danové
trestné Ciny zaradil aj trestny ¢in danového podvodu, ktory obsahuje druhu alineu trestného
¢inu neodvedenia dane a poistného. Uvedenou legislativnou zmenou sa definitivne odstra-
nili pochybnosti o moznosti, resp. nemoznosti aplikdcie § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zdkona
na skutkovu podstatu neoprdvneného uplatnenia naroku na vratenie dane z pridanej hodnoty
alebo spotrebnej dane. V sticasnosti sa na predmetnu skutkovi podstatu nevztahuji ustanovenia
vSeobecnej ani osobitnej Gcinnej [ttosti, pretoze skutkova podstata trestného cinu danového
podvodu v nich nie je obsiahnutd. Tak sa odstranili vytykané nedostatky a sprehladnila sa pravna
Uprava zaniku trestnej zodpovednosti za spachanie dariovych trestnych ¢inov. Na druhej strane
zaradenie dalsej Specidlnej skutkovej podstaty trestného ¢inu podvodu formou darového pod-
vodu upraveného v § 277a TZ medzi danové trestné Ciny istym spdsobom opatovne zvyhodnuje
poskodeného, ktorym je v tomto pripade stat. Az aplikacia prijatych ustanoveni overi spravnost
smerovania zakonodarcu vytvarat dalsie Specialne skutkové podstaty, ktorymi sa sice osobitne
postihuje urcité protipravne konanie, avsak na vyvodzovanie trestnej zodpovednosti sa nevyuZzi-
vaju existujlice skutkové podstaty trestnych cinov.

V ramci analyzy predmetu skimania je pre komplexnost dolezité poznamenat, Ze nielen
pdchatel trestného cinu danového podvodu, ale aj pachatel trestného ¢inu marenia vykonu
spravy dani sa nemoZze zbavit trestnej zodpovednosti vyuzitim instititu Gcinnej [tosti, pretoze
to Trestny zakon neumoznuje. Potrebu zakotvit tieto nové skutkové podstaty medzi existujlice
skutkové podstaty trestnych cinov v ustanoveniach o Gcinnej [Utosti preveri az aplikacna prax.
Cast odbornej verejnosti sa pri druhej aliney trestného ¢inu neodvedenia dane a poistného, t. j.
v sicasnosti trestného Cinu danového podvodu priklanala k jej zaradeniu do § 85 TZ.*° Na zakla-
de uvedeného povazujeme za dolezité sledovat, ako sa zdkonodarca vysporiada so zaradenim
uvedenych trestnych ¢inov do ustanoveni o zaniku trestnej zodpovednosti G¢innou [ttostou.

Ucinna lutost a dalSie danové trestné ciny

Do ustanovenia o vseobecnej lic¢innej [ttosti st zahrnuté dalsie danové trestné ¢iny a to v SirSom
zmysle slova chraniace danovy, Gctovny systém, systém ciel a pohybu tovaru. Ide o trestné ciny
porusovania predpisov o obehu tovaru v styku s cudzinou podla § 254 TZ, skreslovania tdajov
hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 260 TZ a ohrozenia obchodného, bankového,
postového, telekomunikacného a dariového tajomstva podla § 264 TZ. V kontexte uvedeného
je legitimna otdzka, preco nie st v § 85 TZ zakotvené trestné Ciny falSovania a pozmenovania
kontrolnych technickych opatreni na oznacenie tovaru podla § 275 TZ a porusovania pred-
pisov o statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 279 TZ napriek tomu,
Ze sUvisia s danovym konanim. Moznost dobrovol'ne zamedzit skodlivému ndsledku alebo urobit
o nom vcasné oznamenie, osobitne v Case pred uvadzanim alebo pouzitim falsovanych alebo
pozmenenych kontrolnych znamok, pripadne pred prepravou alebo uvedenim tovaru do obehu
bez ich pouzitia st argumentmi, ktoré vedu k zaveru o dévodnosti zaradenia skutkovych podstat
uvedenych trestnych ¢inov do ustanovenia o Gcinnej lttosti podla § 85 Trestného zakona.?'
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Zaver

Pdchanie danovej trestnej Cinnosti ma v poslednom obdobi stdpajicu tendenciu. Vzhladom
na tdto skuto¢nost sa deklaruje potreba eliminovat neziaduce vplyvy uvedenej trestnej cinnosti
na prijmy $tatu a jeho fungovanie. Snahou zdkonodarcu je preto Gcinne postihovat pachanie
danovych trestnych ¢inov a désledne vyvodzovat trestnd zodpovednost. V niektorych pripadoch
sa vsak dava prednost odstraneniu a ndprave protipravneho stavu pred striktnym postihovanim
za protipravne konanie. Neoddelitelnou stcastou pravnej dpravy je zakotvenie instititu dcinnej
[Gtosti, ktory umoznuje za zdkonom ustanovenych podmienok zbavit pachatela trestnej zod-
povednosti. Predmetna Uprava je zmiernenim tvrdosti zdkona a stic¢asne motivuje pachatelov
k vyrovnaniu ich zavazkov, t. j. k zaplateniu splatnej dane a jej prislusenstva alebo poistného.
Tymto postupom sa zastavi konanie pred organmi cinnymi v trestnom konanf napriek tomu, ze
sa pachatel’ dopustil niektorého z danovych trestnych ¢inov. [ |
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RESUME

Ucinna liitost - danové trestné &iny, vyvoj pravnej tipravy

Autor analyzuje pravnu dpravu zaniku trestnej zodpovednosti za spachanie danovych trestnych
¢inov, pricom porovndva stcasnu pravnu Upravu s predchadzajicou pravnou Gpravou v Trest-
nom zdkone tc¢innom do 31. 12. 2005. Prinosom ¢lanku je aj prehlad jednotlivych novelizacif
Trestného zakona suvisiacich s uvedenou problematikou.

Na aplikaciu ustanoveni o Gcinnej [itosti mala odbornd verejnost rozdielne nazory. Tato nejed-
notnost bola vyriesend zakotvenim novej skutkovej podstaty trestného ¢inu danového podvodu.
Za nesystémové opatrenie povazujeme zasadnud novelizaciu ustanoveni o Gcinnej [ttosti az
po zakotveni skutkovych podstat novych danovych trestnych ¢inov, ¢o neprispieva k zvyseniu
Ucinnosti boja proti dariovym tnikom. Az aplika¢nd prax zhodnoti efektivnost novelizovanej
pravnej Upravy a jej vplyv na elimindciu danovej trestnej cinnosti.

SUMMARY

Remorse and Contrition - Tax Crimes, Legislative Developments
The author analyses legislation applicable to the elimination of criminal responsibility for the
commission of tax crimes; he compares currently applicable legislation with previous regulations
contained in the Criminal Code in effect until 31 December 2005. The article also summarizes
individual amendments to the Criminal Code in the context of the above-mentioned issue.
Legal professionals had different views on the application of remorse and contrition. These
different perspectives were harmonized by the introduction of new constitutive elements of tax
crimes. However, the author believes that significant amendment to the provisions governing
remorse and contrition after introduction of constitutive elements of new tax crimes was rather
a non-systematic measure, which does notimprove the effectiveness of fight against tax evasions
and avoidance. Only the application practice will help to assess the effectiveness of amended
provisions and their impact on the elimination of tax crimes.

ZUSAMENFASSUNG

Tatige Reue - Steuerstraftaten, Entwicklung der Rechtsregelung

Der Autor analysiert die Rechtsregelung des Erloschens der strafrechtlichen Haftung fiir die Bege-
hung von Steuerstraftaten, wobei die derzeitige Rechtsregelung mit der letzten Rechtsregelung
im Strafgesetz, wirksam zum 31. 12. 2005, verglichen wird. Der Artikel ist beitragend auch durch
die angefiihrte Ubersicht von einzelnen Novellen des Strafgesetzes in Zusammenhang mit der
bezeichneten Problematik.

Hinsichtlich der Anwendung der Bestimmungen zur tatigen Reue waren die Anschauungen
der fachlichen Offentlichkeit differenziert. Diese Uneinigkeit wurde durch die Verankerung eines
neuen Tatbestandes - der Straftat des Steuerbetruges - abgeschafft. Als eine Malnahme, die
allerdings nicht systematisch ist, betrachten wird die grundsatzliche Novellierung der Bestimmun-
gen Uiber die tatige Reue erst nach der Verankerung von Tatbestanden der neuen strafrechtlichen
Steuerdelikte, was zur Erhhung der Wirksamkeit bei der Bekdmpfung von Steuerfliichten nicht
gerade beitragt. Erst die Anwendungspraxis kann die Effektivitat der novellierten Rechtsregelung
und deren Einfluss auf die Eliminierung der strafbaren Steuertatigkeit beurteilen.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU CR

Pravo dietata

na ochranu sukromia
pri spristupnovani sikromia
rodicmi dietata, ktorymi su
osoby verejného zaujmu

1.) Dieta ma pravo na ochranu pred neopravnenymi zasahmi do jeho sikromia i vtedy,
ak su jeho zakonnymi zastupcami (nositel'mi rodicovskej zodpovednosti) osoby
verejného zaujmu.

2.) Miera informacného sebaurcenia dietata je do urcitej miery modifikovana vélou
nositelov rodicovskej zodpovednosti. Aktivna ucast nositela rodicovskej zodpoved-
nosti na, z hladiska dietata, jeho neziaducej medializacii, sa nepremieta do tvah
o vyliceni protipravnosti zasahu sposobeného médiami a o vyske nahrady nema-
jetkovej ujmy.

3.) Ak by sa konanie zakonného zastupcu, objektivne kvalifikované ako rozporné so
zaujmami dietata, malo premietnut do znizenia vysky penazného zadostucinenia,
doslo by k popretiu satisfakcnej funkcie penazného zadostucinenia vo vztahu k dot-
knutému dietatu a rovnako preventivnej funkcie vo vztahu k povodcovi neopravne-
ného zasahu.

Rozsudok Najvyssieho stidu CR sp. zn. 30 Cdo 3770/2011
zo dna 12. decembra 2012

Dotknuté ustanovenia:
- §11,§12a§ 13 zakona ¢. 40/1964 Zb., Obciansky zakonnik
- ¢l 16 Dohovoru o pravach dietata

Zalobou v konani na ochranu osobnosti sa neplnolety zalobca v zastipeni matkou domahal
voci vydavatelovi tyzdennika ako zalovanému ulozenia povinnosti zakazu zverejriiovania ¢lan-
kov, tykajucich sa jeho sikromia a rodinného zivota a zaplatenia nahrady nemajetkovej ujmy vo
vyske 1 500 000 K¢ z dévodu neopravneného zasahu do jeho osobnostnych prav, ku ktorému
doslo zverejnenim troch ¢lankov, obsahujdcich informdcie a fotografie zo zalobcovho sikromia,
v tyzdenniku Zalovaného, a to v ¢lankoch s titulkami ,Chudak tlusty A.: VSichni se mi sméji.”
(24.3.2005), ,Vyméni lasku syna za milence?” (2. 6. 2005) a ,Syn B. trpi” (23. 6. 2005).
Rozsudkom Mestského stidu v Prahe €. k. 32 C 20/2006-111 zo diia 16. 6. 2010 bola Zaloba
v celom rozsahu zamietnuta s odovodnenim, Ze k zdsahu do osobnostnych prav zalobcu nedoslo,
kedZe nebolo preukdzané, aby doslo k zverejneniu informacii zo zalobcovho stkromia, pricom
zverejnenie informdcie o Zalobcovej nadvahe za takyto zasah nemozno povazovat, ked navyse
matka Zalobcu od roku 2004 sama poskytovala informdcie a rozhovory, tykajice sa aj sikromia

1§12 ods. 3 0Z:
,Podobizne, obrazové
snimky a obrazové a zvu-
kové zdznamy sa m6zu bez
privolenia fyzickej osoby
vyhotovit alebo pouzit
primeranym sposobom tiez
na vedecké a umelecké
lcely a pre tlacové, filmové,
rozhlasové a televizne spra-
vodajstvo. Ani také pouzitie
vsak nesmie byt v rozpore
s opravnenymi zaujmami
fyzickej osoby.”

2 V tomto rozsudku Naj-
vy3si stid CR okrem iného
judikoval, Ze neoprav-
nenost vyuzivania, resp.
zverejnovania skutocnosti
sikromného Zivota, je dana
v pripadoch, ked’ osoba,
ktorej sa tykaju, sama o ich
vyuziti alebo zverejneni ne-
rozhodla, teda nedala k nim
sthlas, ktory je v tomto
pripade jedinym zakonnym
dévodom vylucujlicim ne-
opravnenost. Zakon pritom
necini rozdiel v subjektoch,
ktorym prinalezi pravo
na ochranu osobnosti;
nositelom tohto prava je tak
i neplnoleté dietata, ked na-
vyse je tato ochrana dietatu
zaistovand i ¢l. 16 Dohovo-
ru o pravach dietata.

3 V odbévodneni tohto

rozsudku Spolkovy Ustavny



std zdoraznil potrebu
zvlastnej a komplexnej och-
rany dietata ako subjektu
osobnostnych prav (pravo
na podobizen) s ohladom
na nebezpecenstvo, ktoré
vychadza zo zaujmu médif
o fotografie deti'a narusenie
vyvoja dietata, avsak zdro-
ver vyslovil, Ze v pripade,
ak sa rodicia s detmi vedo-
me obracaju na verejnost

- spolocne sa podielaju

na verejnych akciach alebo
dokonca stoja v ich centre,
pojde spravidla o stratu
potreby ochrany.

4V tejto veci Eurépsky sud

€]

pre ludské prava vyslovil, ze
rozhoduijtcim faktorom pri
posudzovani stretu ochrany
stikromného Zivota a slo-
body prejavu by mal byt
prispevok publikovanych
fotografii a clankov k disku-
sii 0 vSeobecnom zdujme.
Verejnost nemd legitimny
zaujem vediet, kde sa stazo-
vatelka nachadza a ako sa
chova v stikromnom Zivote
aj ked’ sa objavi na mies-
tach, ktoré nie je mozné
vzdy povazovat za miesta

v Ustrani. Aj ked' je takyto
verejny zaujme dany, tak
ako je dany komerény
zdujem Casopisov na pub-
likovani tychto fotografif

a ¢lankov, v prejednavanom
pripade bol zaver stidu
taky, Ze tento zaujme musi
ustlpit pravu stazovatel-

ky na Gc¢innd ochranu jej
stikromia.

¢l. 16 ods. 1 Dohovoru:
,Nijaké dieta nesmie byt
vystavené svojvolnému
alebo nezakonnému
zasahovaniu do vlastného
stkromia, rodiny, domova
alebo korespondencie
ani nezakonnym ttokom
na svoju Cest a povest.”

¢l. 16 ods. 2 Dohovoru:
,Dieta md ndrok na pravnu
ochranu proti takymto zdsa-
hom alebo Gtokom.”
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zalobcu, v ktorych sa zmienovala aj o hmotnosti svojho syna. K zverejneniu fotografii prvostup-
novy sud uviedol, Ze toto bolo v silade so zakonnou licenciou podla § 12 ods. 3 OZ!

Vrchny sud v Prahe na zaklade odvolania zalobcu rozsudkom €. k. 1 Co 331/2010-26 zo dna
19. 4. 2011 rozsudok prvostupriového sidu zmenil tak, ze ulozil zalovanému povinnost zaplatit
zalobcovi sumu 300 000K¢, inak rozsudok potvrdil. V od6évodnenf tohto rozhodnutia odvolact
sud zdoraznil, Ze hoci rodicia zalobcu patria medzi osoby verejného zaujmu, zalobca sam ako
dieta osoby verejného zaujmu takouto osobou nie je a je preto nepripustné, aby jeho osoba
bola zneuzivana na dokreslenie informdcii o rodi¢och a aby o nom boli poskytované informdcie,
ktoré narusuju alebo ohrozuju jeho osobnostné prava. Zosmiesnovanie zalobcovej nadvahy
u neplnoletého dietata, ktoré sa samo na verejnosti nepresadzuje, povazoval za neopravneny
zasah do zalobcovej dostojnosti takej intenzity a zdvaznosti, ze predpoklady na priznanie ndhrady
nemajetkovej ujmy su dané. Odvolaci std prihliadol aj k spristupriovaniu informdcii zo Zalob-
covho sikromia matkou médiam, avsak vzal do dvahy tiez, Ze predmetné ¢lanky sa zmienovali
o zalobcovom stkromi'len okrajovo. K zverejneniu fotografii odvolaci sid uviedol, ze zZalovana
nepreukazala, akym sposobom tieto fotografie ziskala, a preto nie je mozné dospiet k zdveru,
aby ich zverejnenie bolo v silade s § 12 ods. 3 OZ.

Proti tomuto rozsudku podal zalovany dovolanie, ktorého podstatou bola jeho namietka, ze
odvolacisud nevzal do tvahy, Ze matka zalobcu spristupnuje svoje sikromie i sikromie jej syna,
ktory je podla ndzoru zalovaného taktiez osobou verejného zaujmu, vel'mi siroko a je preto
rovnako zodpovedna za to, akym sposobom chrani jeho stikromie a za to, Ze ho spristupriuje.

Najvyssi stid CR postdil dovolanie Zalovaného ako nedévodné a dovolanie zamietol.

V odévodnenti svojho rozhodnutia Najvyssi sid CR pripomenul existujicu judikatiru zaobera-
jucu sa otazkou postavenia dietata v konani o ochranu osobnosti, a to rozsudok Najvyssieho stdu
CR sp. zn. 30 Cdo 1228/2007 zo dria 11. 9. 20082 a rozsudok nemeckého Spolkového tstavného
sidu sp. zn. BVerfG, 1 BvR 653/96,* ktorych zavery vSak nepovazoval v preskiimavanej veci
za Uplne prenosné. Vychddzajic zo zaverov rozsudku Eurépskeho sidu pre ludské prava vo
veci zo diia 24. 6. 2004 vo veci Von Hannover proti Nemecku, ¢. s. 59320/00* Najvy3si sid CR
dospel k zaveru, Ze ochrana podla § 11 OZ sa vztahuje i na také fotografie neplnoletého dietata
,celebrit”, zachycujlce jeho kazdodennd a stikromni ¢innost, na ktorych zverejneni nie je dany
vSeobecny zaujem, a to aj v pripade, ak ich poskytol jeho zakonny zastupca, vedeny pohnutkou
pritiahnut pozornost verejnosti k svojej vlastnej osobe.

Najvyssi stid CR odmietol ndzor dovolatela o vylicent protipravnosti zasahu do osobnost-
nych prav dietata v pripade suhlasu jeho zdakonného zdstupcu s verejnym sirenim fotografif
a ¢lankov. Ustanovenie ¢lanku 16 Dohovoru o pravach dietata® poskytuje dietatu ochranu pred
svojvol'nymi zasahmi do jeho stikromia bez ohladu na to, kym st uskuto¢nované. Dieta md preto
pravo na ochranu pred neopravnenymi zasahmi do jeho sikromia i vtedy, ak st uskutocrnované
jeho zakonnymi zastupcami (nositelmi rodicovskej zodpovednosti). Ochrana vo vztahu rodic¢
- dieta sa vSak nerealizuje prostrednictvom zaloby na ochranu na osobnosti podla § 11 OZ,
ale prostrednictvom ochrannych institdtov zakotvenych v zakone ¢. 64/1963 Sb., o rodine. Ak
vykondva nositel rodi¢ovskej zodpovednosti prava a povinnosti z nej vyplyvajice v rozpore s § 31
zakona o rodine, vystavuje sa sankcidm, predvidanym v zékone o rodine, resp. tiez v § 14 zékona
¢. 359/1999 Sb., o socidlno-pravnej ochrane deti. Dosledky takychto pochybeni sa primarne
premietaju do vztahu rodic - diefta, nie do vztahu povodca zasahu - dieta do tej miery, aby vylu-
Covali protipravnost takéhoto zasahu.

Aby bolo mozné vyvodit dosledky vo vztahu povodca zdsahu - dieta, muselo by ist vedla sihla-
su dotknutej osoby o osobu verejného zaujmu, pricom Najvyssi stid CR vychddzajic z definicie
osoby verejného zaujmu v judikatdre Eurépskeho stdu pre ludské prava, ktord bola rozsirena
o tzv. osoby verejného zaujmu na zdklade chovania, ked' tato osoba na seba najprv upozorni
nejakym kontroverznym ¢inom a neskor sa k danej veci vyjadruje pre média (napr. rozsudok zo
dna 13.12. 2005 vo veci Wirtschafts-trend Zeitschriften-Verlagsgesellschaft m-b.H. proti Rakdsku,
€.66298/01, rozsudok zo dia 6. 4. 2010 vo veci Flinkkild a dalsi proti finsku, ¢. 25576/04), dospel
k zaveru, ze dieta ,celebrit” nie je ipso facto ,celebritou”.

Najvyssfstid CR zhrnul, Ze miera informac¢ného sebaurcenia dietata je do urcitej miery modifi-
kovana volou nositelov rodi¢ovskej zodpovednosti. Aktivna Gcast nositela rodicovskej zodpoved-
nosti na, z hladiska dietata, jeho neziaducej medializacii, sa primarne premieta v oblasti vykonu
rodi¢ovskej zodpovednosti, vratane tvah o jej obmedzeni ¢i zmene, ale nie do tvah o vylicenr
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protipravnosti zasahu spdsobeného médiami. Ochrana dietata vyzaduje, aby bolo chranené pred
vietkymi zdsahmi bez ohladu na to, odkial prichadzaja.

Najvyssi siid CR pri postident otdzky, ¢i sa poruenie povinnosti nositelov rodi¢ovskej zodpo-
vednosti podla § 31 zakona o rodine vo vdzbe na ¢l. 16 Dohovoru o pravach dietata premieta
do vysky nahrady nemajetkovej ujmy, dospel k zaveru, Ze k znizeniu vysky ndhrady nemajetkovej
ujmy z tohto dévodu nedochadza, pretoze ak by sa konanie zédkonného zastupcu, objektivne
kvalifikované ako rozporné so zaujmami dietata, malo premietnut do znizenia vysky periazného
zadostucinenia, doslo by k popretiu satisfakénej funkcie penazného zadostucinenia vo vztahu
k dotknutému dietatu (neplnoletému je penazné zadostucinenie znizené, napriek tomu, Ze sa
na vzniku ujmy nepodielalo) a rovnako preventivnej funkcie (Siritel sikromnych informdcii o die-
tati by nebol pred dalsimi itokmi odstraseny vyskou priznaného penazného zadostucinenia).

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie preloZila a spracovala: Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtska koncipientka




INZERCIA

sa v elektronickej verzii nezobrazuje



ADVOKACIA -..... SAK

Zo zasadnutia
predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokdtskej komory sa stretlo na
riadnom zasadnuti 5. decembra 2013 v Hoteli Patria v Strb-
skom Plese. Rokovanie viedol predseda JUDr. Hrezdovic.
Po privitani pritomnych informoval o Gcasti na Hlavnom
zhromazdeni Zdruzenia sudcov Slovenska a o plnenf dloh
vramcibeznejagendy predsedu.

Spravu predsedu doplnil JUDr. Kalata o informaciu o pr-
vom zasadnuti komisie pre zlucitelnost vykonu advokdacie
s inymi povolaniami, kreovanej na oktébrovom zasadnuti
P SAK. Komisia sa zaoberala konkrétnymi dopytmi advoka-
tov a advokatskych koncipientov a P SAK na jej odporicanie
schvalilo odpovede na jednotlivé dopyty.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informaciu o uznese-
niach P SAK prijatych per rollam v ¢ase medzi zasadnutiami.
P SAK per rollam odsuhlasilo zrusenie niektorych rozhodnuti
o pozastaveni vykonu advokdcie a navrh JUDr. Pirosikovej
za kandiddtku na sudkynu Eurépskeho stdu pre ludské pra-
va. JUDr. Popovec konstatoval splnenie uzneseni vyplyva-
jucich pre kancelariu komory z novembrového zasadnutia
P SAK a predsednictvo schvalilo zapisnicu zo zasadnutia.
Za overovatelku zdpisnice z decembrového zasadnutia
urcilo JUDr. Havelkovd.

Pyta(j)te sa

predsednictva

Je advokat povinny informovat komoru o skutocnosti, Ze
v trestnom konani vydal prvostupnovy sud rozhodnutie,
ktorym bol uznany za vinného zo spdchania trestného
cinu?

Podla § 8 ods. 1 pism. c) komora pozastavi vykon advo-
kacie tomu, komu bola v rozsudku sidu prvého stupna
vyslovend vina za imyselny trestny ¢in do pravoplatnos-
ti rozsudku. Podla § 28 ods. 3 advokat je povinny bezod-
kladne oznamit komore vsetky skutocnosti, ktoré mozu
byt dévodom na pozastavenie vykonu advokacie alebo
na vyciarknutie zo zoznamu advokatov. Z uvedeného vy-
plyva, Ze advokdt md povinnost informovat komoru, ze
bolo v trestnom konani vydané rozhodnutie sidu prvé-
ho stupna, ktorym advokatovi bola vyslovena vina za
umyselny trestny ¢in do pravoplatnosti rozsudku.

Predsednictvo vzalo na vedomie prehlad a informdcie
o stidnych konaniach vedenych SAK v statusovych veciach,
spravu o stave vymahania pohladavok, informaciu o stave
konania na Protimonopolnom trade SR a zamer elektroni-
zacie ¢innosti SAK, ktord bude predmetom dalsich rokovant.

JUDr. Hrezdovic privital na zasadnuti zastupkynu medidl-
nej agentury, ktora prezentovala prehlad aktivit za mesiac
november, stratégiu medidlnej spoluprace s komorou v pr-
vom polroku 2014 a vyhodnotenie imidZovej kampane usku-
to¢nenej v r. 2013. Informovala aj o pripravach galavecera
pri prilezitosti Dnia advokdcie a slavnostného odovzddvania
oceneniv aprili 2014. Predsednictvo vzalo na vedomie vset-
ky informdcie, schvalilo nomindcie na ocenenych spomedzi
generdcie advokatov, ktord stdla pri zrode samostatnej Slo-
venskej advokatskej komory a predlozeny zoznam hosti.

Névrh nového Skisobného poriadku, ktory reaguje na
zmenu zakona o advokacii, predlozila pracovnd skupina
v zloZen( JUDr. Mular¢ik, Mgr. Veverka, Mgr. Karko, JUDr.
Popovec a JUDr. Kalata, kreovand predsednictvom SAK na
novembrovom zasadnuti. Predsednictvo po diskusii schva-
lilo novy Skisobny poriadok. P SAK okrem toho schvalilo
aj uznesenie, ktorym sa stanovuje rozsah a podmienky tcas-
ti advokadtskeho koncipienta na stidnych pojedndvaniach
a podrobnosti v suvislosti s vedenim vykazu praxe advokat-
skeho koncipienta (vid' Vestnik, ciastka 37).

Predmetom rokovania bol aj Rozhodcovsky sid SAK.
JUDr. Kalata oboznamil pritomnych s abdikdciou Mgr. Iva-
na Fiacana, PhD. na post predsedu rozhodcovského sudu.
Predsednictvo SAK uvedend informdciu vzalo na vedomie
azaclena predsednictva a zarover za predsedu Rozhodcov-
ského sidu SAK zvolilo JUDr. Karola Sisku.

Predsednictvo SAK podla programu prerokovalo systém
vzdeldvania advokatskych koncipientov a poverilo Vzdela-
vacie kolégium v spolupraci s pracovnymi skupinami pre
trestné a sukromné pravo predlozit na februdrové zasadnu-
tie ndvrh obsahovej naplne semindrov advokatskych konci-
pientov. Nasledne predsednictvo urcilo moderatorov na jar-
né semindre advokatskych koncipientov.

Predsednictvo SAK sa venovalo aktualizovanému prehla-
dutrestnych stthaniadvokatov a advokatskych koncipientov,
ktory vzalo navedomie.

Na zaklade informdcii predsedu SAK JUDr. Hrezdovica
o rokovani'so zdstupcami Wiistenrot poistovne, a. s. clenovia
P SAK schvalili Dodatok ¢. 3 k poistnej zmluve. Predsednic-
tvo schvalilo navrh dodatku k zmluve so spolo¢nostou S-EPI
azmluvu o spolupréci so spolo¢nostou EUROKODEX

Informacie odboru medzinarodnych vztahov predniesla
Mgr. Mareckova. Clenovia predsednictva vzali informacie
na vedomie a poverili Mgr. Hellenbart koordinovat organi-
zaciu stretnutia advokatov v slovensko-madarskom pohra-
ni¢inajarvroku2014.

Na zaver zasadnutia predsednictvo SAK prerokovalo Zia-
dosti advokatov stvisiace so zoznamami advokatskych kon-
cipientov, advokatov a obchodnych spolocnosti vedenych
komorou.

Zapisala-no-
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Nemecko-cesko-slovenské

advokatske forum

Volny pohyb sluzieb patri medzi zékladné slobody Eurép-
skej tnie, ktoré po vstupe Slovenskej republiky do EU mozu
vyuZzivat aj slovenski ob¢ania a podniky. V roku 2011 uplynu-
lo 7-ro¢né prechodné obdobie, pocas ktorého Nemecko vo
vybranych odvetviach sluzieb uplatiiovalo obmedzenie slo-
body pohybu pre zamestnancov vysielanych z krajin, ktoré
pristtpili k EU v roku 2004. AZ v roku 2011 sa teda redlne
otvoril nemecky trh pre obcanov a subjekty z CR a SR. Advo-
kati potvrdzuju rastici zaujem klientov o hladanie optimal-
nych rieseni pre pristup na nemecky trh. Tato skutocnost
inSpirovala Slovensku advokdtsku komoru pri vybere nosnej
témy Nemecko-Cesko-slovenského advokatskeho fora, tra-
di¢nej putovnej konferencie, ktord v dinoch 22. a 23. novem-
brav Trnave po prvy raz organizovala SAK v spolupraci s tro-
mi partnerskymi komorami: Ceskou advokatskou komorou,
Advokatskou komorou Bamberg a Advokatskou komorou
Sasko.

Na podujati sa zdcastnili advokati zo vsetkych troch kra-
jin.V predvecer odbornej konferencie sa uskutocnila vecera,
pocas ktorej privital zdstupcov partnerskych komor aj vset-
kych dcastnikov predseda SAK JUDr. Hrezdovic. Spolocen-
sky rozmer tohto podujatia je nepochybne dolezity pre nad-
vdzovanie kontaktov a moznych buducich pracovnych vzta-
hov. Samotna konferencia sa uskutocnila v sobotu. Mode-
rovania sa zhostil podpredseda SAK Mgr. Veverka. Privital
vzdcnych hosti, predsedu Advokdtskej komory Bamberg
Lothara Schwarza a podpredsedu Advokatskej komory
Sasko Rolanda Grossa, potom uz dostali priestor odborné
prispevky zastupcu kazdej z partnerskych komaor.

Georg Winkler (foto 1), ¢len predsednictva Advokatskej
komory Bamberg, Gcastnikom v prednaske na tému Rozliso-
vanie medzi zmluvou o dielo, pracovnou zmluvou a prene-
chanim pracovnikov pri formovani zmliv medzi podnikmi
strucne predstavil pravny zdklad cezhranicného poskytova-
nia sluzieb v Nemecku. Na rozdiel od slovenského pravne-
ho poriadku, pracovnopravna Uprava nie je ststredena v jed-
nom zakonniku, ale v ciastkovych pravnych predpisoch.
Je mozné vybrat si z troch foriem persondineho vysielania:
docasné zamestnavanie, prostrednictvom zmluvy o dielo/
zmluvy o poskytnuti sluzieb a prostrednictvom zmluvy
s agentdrou. Pan Winkler vymedzil rozdiely medzi prvymi
dvoma formami. Pri docasnom zamestndvani ide o prene-

chanie pracovnej sily - zamestnanca - tretiemu subjektu,
aby pracoval podla jeho pokynov a na mieste nim urcenom.
Zamestnanec teda pracuje pre treti subjekt, nie pre zamest-
ndvatela. Pri poskytovani sluzieb prostrednictvom zmluvy
o dielo a zmluvy o poskytnuti sluzieb podnikatel - zamest-
navatel uskuto¢ruje svoju podnikatelskd cinnost a vyuziva
svojich zamestnancov ako zdstupcov pri poskytovani slu-
Zieb. Zamestnanci tak pInia povinnosti pre cudzi podnik, ale
zostavaju zacleneni do organizacnej struktiry dodavatela
sluzby/prace. Ten rozhoduje o ich nasadeni pri plneni slu-
Zieb na vlastni zodpovednost a ma vylu¢né pravo zadavat
im pokyny. RozliSovanie medzi docasnym zamestnavanim
a zmluvou o dielo/o poskytnuti sluzieb md v praxi vyznam
predovsetkym pre urcenie, aké podmienky a podla akého
zakona musia byt dodrzané: doc¢asné zamestnavanie pod-
lieha povoleniu, povinnosti poskytnit povinné pracovné
podmienky a dodrzat tarifné sadzby pri vymedzenych pra-
covnych podmienkach.

Podpredseda Advokatskej komory Sasko Roland Gross
(foto 2) v predndske s ndzvom Prierez zdakonom o vysielani
zamestnancov poskytol prehlad tohto pravneho predpisu
(Arbeitnehmer-Entsendegesetz, AEntG). Pripomenul, Ze
AENtG sa od roku 2009 vztahuje okrem pdvodnych troch
cielovych odvetvi - stavebnictva a pribuznych odborov,
priemyselného Cistenia a postovych sluzieb - aj na dalsich
Sest odvetvi: opatrovatelské sluzby, bezpecnostné sluzby,
nakladanie s odpadmi, vychova a dalSie vzdelavanie, sluz-
by prac¢ovne a tazobné prace v uholnych baniach. AEntG
transponuje do nemeckého pravneho poriadku smernicu
96/71/ES o vysielani zamestnancov pri poskytovani'sluzieb,
podla ktorej musia vsetci zamestnavatelia posobiaci v Ne-
mecku dodrziavat minimdlne pracovné podmienky bez
ohladu na to, ¢i je ich sidlo v Nemecku alebo v zahranici.
Tie sa vsak zaradenim odvetvia pod rezim AEntG neuplatriu-
ju automaticky. S vynimkou odvetvia opatrovatelskych slu-
Zieb je potrebné uzavriet kolektivhu zmluvu a vydat pravnu
normu Spolkového ministerstva prace a socialnych veci vo
forme vSseobecne zavédznej vyhlasky alebo nariadenia v sla-
de s ustanoveniami AEntG, na zaklade ktorého sa minimalne
pracovné podmienky v kolektivnej zmluve stanud vseobecne
zavazné pre dané odvetvie. Kolektivnu zmluvu a prislusné
predpisy ministerstva je potrebné pravidelne obnovovat
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po uplynuti doby ich platnosti. Medzi pracovné podmienky,
ktoré moézu byt podla AEntG tymto spdsobom zavézne sta-
novené, patria minimdlna hrubd mzda vratane priplatkov za
pracu nadcas, poskytovanie dovolenky a ¢erpanie z dovo-
lenkovych fondov. Vysielajlci podnik patri do posobnosti
kolektivnej zmluvy, ak vyslany zamestnanec plni'svoje povin-
nosti v Nemecku viac ako polovicu pracovnych dni'v kalen-
ddrnom roku.

Zastupca Ceskej advokatskej komory Arthur Braun (fo-
to 3) sa venoval téme Cezhranicné poskytovanie sluzieb a vy-
sielanie zamestnancov CZ/SK/D. RozliSil podmienky vysie-
lania samostatne zarobkovo ¢innych oséb a zamestnancov.
U SZCO je maximalna doba vyslania obmedzend na 24 me-
siacov (s moznostou udelenia vynimky, na ktord ale nie je
pravny narok a udeluje ju Ceska sprava socidlniho zabezpe-
Ceni po prerokovani's Centrem mezistdtnich Ghrad), pricom
v danej oblasti musi SZCO pdsobit aspoi 2 mesiace pred
vyslanim. Medzi dvoma obdobiami vyslania do toho istého
Stdtu a toho istého podniku musi byt prestavka minimdlne
2 mesiace. Predpokladom, aby aj po skonceni vyslania mo-
hol svoju ¢innost nadalej vykondvat v state povodu, je, aby
v tomto State mal nadalej evidované sidlo, bol registrovany
v prislusnej obchodnej komore alebo profesijnom zdruzent,
mal platné odborné osvedcenie a bol nadalej evidovany ako
platca DPH. Pre zamestnancov plati, e ak vyslanie do CR
za Gcelom vykonu cinnosti v mene zamestndvatela nepre-
siahne 24 mesiacov, zamestnanec podlieha aj pocas doby
vyslania pravnej Gprave domovského statu, ak nie je vyslany
za Ucelom nahradenia inej osoby. Ak vyslanie zamestnanca
nie je dlhsie ako 1 mesiac, CR obmedzila aplikdciu vnitro-
statnych pracovnoprdvnych podmienok (minimalna mzda
a dizka dovolenky) na vyslanych pracovnikov. Moznostou
je zvolit aj paralelny vykon zamestnania v materskej spoloc-
nosti v Nemecku a sicasne v CR v dcérskej spolo¢nosti.
Zamestnanec podlieha v plnom rozsahu nemeckej pravnej

Uprave, ak preukazatelne odpracuje 25 % pracovného casu
vdomovskej krajine.

Vyklad kolegov o pravnej Giprave cezhrani¢ného poskyto-
vania sluzieb a vysielania zamestnancov vhodne doplnil su-
visiacou judikatdrou Stidneho dvora EU (SD) slovensky pred-
nasajlci advokat Dusan Nitschneider (foto 4). Na dvod
upozornil, Ze vel'mi Casto je cezhrani¢né vysielanie zamest-
nancov mylne systematicky zaradené pod slobodu pohybu
zamestnancov. Zamestnanci vysielajlcej spolo¢nosti totiz
vObec nevstupuji na pracovny trh, ale iba poskytuju sluzbu
v mene zamestnavatela, preto nie si namieste ochrany
pracovného trhu (C-62/81). Objavili sa (a stale sa objavuju)
pripady, kedy sa firmy snazili volny pohyb sluzieb zneuzit,
napr. na dosiahnutie nizsieho odvodového zatazenia. Stdny
dvor (C- 202/97) konstatoval, Ze pre postdenie je dolezita
existencia priameho spojenia medzi vyslanym zamestnan-
com a vysielajicim podnikom (zaddvanie pokynov a pod.),
a tieZz medzi vysielajicim podnikom a statom usadenia. Dru-
hd podmienka je naplnena, ak podnik riadne vykonava svoju
¢innost v Stdte, v ktorom je usadeny. Ako ochrana pred de-
formaciou trhu a obmedzenim konkurencieschopnosti v do-
sledku vol'ného pohybu sluzieb sa uplatiuje pravidlo, ze vy-
sielajuci zamestndvatel musi vyslanému zamestnancovi po-
skytndt mzdu v sdlade s predpismi o minimalnej mzde v hos-
titel[skom state. Sadny dvor toto pravidlo vylozil tak, ze na
mzdu nie je mozné hladiet iba ako na ¢islo, ale je potrebné
posudzovat ju komplexne a zohladnit napr. danovi a odvo-
dovu povinnost v jednotlivych krajinach (C-165/98). Za za-
kladné zlozky minimalnej mzdy sa pritom maji povazovat aj
mzdové zvyhodnenia a priplatky (C-341/02). Z uvedenych
pripadov by sa mohlo zdat, Ze SD odmieta akékolvek ob-
medzenia vol'ného pohybu sluzieb. Mgr. Nitschneider vsak
uviedol pripad, v ktorom SD konstatoval, ze obmedzenia
su pripustné, pokial st objektivne odévodnené, primerané,
apredovsetkym ochranujid zamestnanca (C-60/03).



Nad radmec hlavnej témy o cezhranicnom
poskytovani sluzieb SAK pozvala prednasat
advokdta Fritjofa Winkelmanna (foto 5) '
z advokatskej kanceldrie bpv Braun partners,
ktory inicioval zaradenie praktickej témy
Chyby slovenskych a ceskych klientov v kona-
niach pred nemeckymi sudmi. Pan Winkel-
mann v Uvode poskytol Gcastnikom strucny
prehlad o nemeckej ststave civilnych sidov
a vymedzil zakladné rozdiely medzi okres-
nymi a krajinskymi sidmi. Okrem zdkonom
vymedzenej prislusnosti, pripadov vylu¢nej
pravomoci a zlozenim sa liSia tym, ze v kona-
ni'na krajinskom stde je povinné zastipenie
advokdatom. Pre zaujimavost uviedol, ze prie-
merna dizka konania pred okresnymi stidmi
je 4,6 mesiaca, ndpad i pocet skoncenych
vecije cca 1,2 mil. pripadov ro¢ne. Na krajin-
skych stidoch je priemernd dizka konania 8,2
mesiaca, ndpad cca 369 tis. pripadov a skon-
Cenych cca 360 tis. ro¢ne. Pan Winkelmann
upozornil na odlisnost v stvislosti s dhradou sidnych poplat-
kov. Dorucenie zaloby alebo platobného rozkazu procesné-
mu odporcovi sa spravidla uskuto¢ni’az po tom, ¢o navrho-
vatel uhradi preddavok na sddne trovy (vynimkou su spory
na pracovnych stidoch). Ceski a slovenski klienti, ktorf o tejto
skutocnosti nevedia, ¢asto marne ¢akaju na dalsi postup
stdu. Treba zabezpecit dorucenie zaloby v nemeckom (pri-
padne anglickom) jazyku spolocne s prekladom dékaznych
dokumentov prilozenych k zalobe, inak sa zaloba nepovazu-
je za dorucend. Castou praktickou chybou byva, Ze pri kon-
taktnych udajoch zalobcu sa neuvddza medzinarodné ban-
kové spojenie (IBAN, BIC). Hoci v porovnani'so slovenskymi
a ¢eskymi sidmi si nemeckeé konania rychlejsie a menej na-
kladné, pan Winkelmann odporucil, aby advokati klientom
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radili zvazit uzavretie zmieru. V Nemecku je tdto prax bezna,
sudcami vitand a odportcana. Neddvera slovenskych a ces-
kych klientov je len zbyto¢nym predsudkom, ktory by vo
vlastnom zdujme mali odlozit.

Mgr. Veverka na zaver podakoval hostom a predndsate-
[om, ktori prichodom do Trnavy obohatili konferenciu o sku-
senosti zo zahranicia. O Uspechu tohto podujatia sved¢i po-
zitivna odozva od mnohych zicastnenych advokatov, ktorf
ocenili moznost vymeny informdcii a poznatkov z praxe nie-
len v narodnom, ale aj v medzindrodnom meradle a deklaro-
vali zdujem zdcastnit sa na dalsom ro¢niku Nemecko-cesko-
slovenského advokatskeho féra v roku 2014 v Sasku.

Mgr. Lucia Lackovicova
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advokacie

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Poziadavka
dostojného oblecenia advokata
na siudnom pojednavani

Advokat, ktory sa ako obhajca obzalovaného v trestnej veci dostavi na pojednavanie
v nevhodnom odeve a to v tricku a rifliach, dopusta sa disciplinarneho previnenia
podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti
mu ulozené v § 18 ods. 3 zakona o advokacii.

Z § 18 ods. 3 zakona o advokacii vyplyva aj poziadavka, aby advokat bol vzdy a pri
kazdej prilezitosti upraveny a obleceny tak, ako to vyzaduje jeho spolocensky status.
Ulohu primeraného oblecenia v ramci celkovej tipravy zoviajsku advokata vo vztahu
k sidom a diradom podciarkuje aj § 29 Advokatskeho poriadku SAK a tento standard
oblecenia a celkovej upravy advokata je nevyhnutné dodrziavat aj vtedy, ak podla
vyhlasky MS SR ¢. 120/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pouzivani
uradného odevu sudcami, prokuratormi a advokatmi v konani pred siidom, ma advokat
v konani pred sidom pouzit aj talar.

Rozhodnutie I. odvolacieho disciplinarneho senatu SAK z 25. 10. 2013,
sp. zn. I. ODS-4/13:1921/2012

Rozhodnutie I. disciplindrneho sendtu SAK z 18. 3. 2013,

sp. zn. DS 1.-131/12:1921/2012

Dotknuté ustanovenia obvineny advokat uznany za vinného z disciplinarneho pre-
- §18 0ds. 3, § 28 ods. 4 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. vinenia, ktorého sa dopustil
o advokdcii a 0 zmene a doplneni zdkona tym, Ze
€. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikant
(Zivnostensky zdkon) v zneni neskorsich predpisov - ako obhajca obzalovaného A. B. v trestnej veci vedenej
v platnom zneni na okresnom stide sa dostavil na hlavné pojednavanie
- §29 Advokdtskeho poriadku SAK zo diia 19. 6. 2010 dria 16. 3. 2012 v nevhodnom odeve a to v tricku a rif-
- § 4 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢ 120/2005 Z. z., ktorou liach, pricom bol na nevhodnost oblecenia upozorneny
sa ustanovuju podrobnosti o pouZivani dradného samosudcom C. D.,
odevu sudcami, prokurdtormi a advokatmi v konanf - bezodkladne sa nevyjadril na vyzvu predsedu Reviznej
pred sidom v platnom znenf komisie SAK zo dia 13. 6. 2012 k obsahu staznosti,
¢im porusil
Rozhodnutim 1. odvolacieho disciplindrneho sendtu SAK povinnosti advokata podla § 18 ods. 3" a § 28 ods. 4 zdko-
z 25. oktébra 2013, sp. zn. I. ODS-4/13:1921/2012 v spo- na o advokacii.
jeni s rozhodnutim I. disciplindrneho sendtu SAK z 18. mar- Podla § 56 ods. 5 zdkona o advokdcii, kedZe vzhladom

ca 2013, sp. zn. DS 1.-131/12:1921/2012 bol disciplinarne na menej zdvazny charakter porusenia povinnosti, nasposob
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konania a mieru zavinenia, prerokovanie disciplinarneho pre-
vinenia bolo postacujtice

bolo upustené
od ulozenia disciplinarneho opatrenia
za disciplindrne previnenie.

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokacii bola disciplinarne obvi-
nenému advokdtovi ulozend povinnost zaplatit na Gcet Slo-
venskej advokatskej komory pausalne néklady disciplindrne-
ho konania vo vyske 337,70 eur v lehote do 15 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z od6vodnenia

Predseda Reviznej komisie SAK podal na zdklade staznosti
samosudcu C. D. proti disciplindrne obvinenému advokatovi
navrh na zacatie disciplindrneho konania z dévodu poruse-
nia povinnosti advokata podla § 18 ods. 3 a § 28 ods. 4 zako-
na o advokdciia§ 2 ods. 1, § 7 ods. 1 a § 29 Advokatskeho
poriadku SAK, ktorého sa mal dopustit tym, Ze ako obhajca
obzalovaného A. B. v trestnej veci vedenej na okresnom siide
sa dostavil na hlavné pojednavanie dna 16. 3. 2012 onesko-
rene av nevhodnom odeve a to v tricku arifliach, pricom bol
nanevhodnost oblecenia a bezddvodné meskanie upovedo-
meny samosudcom C. D. a nasledne bol obozndmeny, ze ak
bude zasahovat do pojednavania bez vyzvania sudcu, bude
mu ulozena poriadkova pokuta a tym, Ze sa bezodkladne
nevyjadril na vyzvu predsedu Reviznej komisie SAK zo dna
13. 6. 2012 k obsahu staznosti.

Disciplindrne obvineny sa k navrhu na zacatie discipli-
ndrneho konania nevyjadril a napriek riadnemu vykdzaniu
dorucenia predvolania sa nedostavil na pojednavanie dra
18. 3. 2013 a svoju nelcast neospravedinil ani nepoziadal
o odrocenie.

Disciplinarny sendt rozhodnutim z 18. 3. 2013, sp. zn.
DS1.-131/12:1921/2012 uznal disciplinarne za vinného z dis-
ciplindrneho previnenia pre skutky uvedené v navrhu a po-
dla § 56 ods. 6 upustil od ulozZenia disciplinarneho opatrenia
a zaroven disciplindrne obvinenému ulozil povinnost nahra-
dit SAK pausalnu nahradu trov konania vo vyske 337,70 eur.

Disciplinarny senat svoje rozhodnutie odévodnil tym, ze
z obsahu zapisnice z hlavného pojedndvania dna 16. 3. 2012
v danejvecina okresnom stide mal za preukdzané, ze discipli-
ndrne obvineny sa na toto pojedndvanie dostavil oneskorene
av nevhodnom odeve, nakol'ko nebol odety v advokatskom
taldri podla § 4 ods. 1 vyhldsky Ministerstva spravodlivosti SR
¢. 120/2005 Z. z.,* ale v tricku a rifliach, pricom skuto¢nos-
ti uvedené v zapisnici pokladal senat za hodnoverné, kedze
disciplindrne obvineny nevzniesol namietky proti jej zneniu.

Z obsahu staznostného spisu mal sendt dalej za preuka-
zané, ze navrhovatel’ dna 13. 6. 2012 pisomne vyzval discip-
lindrne obvineného na vyjadrenie sa k staznosti stazovatela
na adresu sidla kancelarie uvedenid v zozname advokatov, pri-
¢om disciplindrne obvineny na vyzvu nereagoval a vyzva sa
dna 28. 6.2012 vratila SAK ako nedorucena, nakolko nebola
prevzata v odbernej lehote, a nereagoval ani na opakovant
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vyzvu navrhovatela zo dna 25. 7. 2012, ktoru si prevzal dna
31.7.2012.

Pri rozhodovani o disciplinarnom opatreni disciplinarny
sendt podla § 25 ods. 2 Disciplindrneho poriadku SAK pri-
hliadol na zavaznost previnenia, na okolnosti, za ktorych bolo
spachané, na osobu disciplindarne obvineného a na jeho osob-
né arodinné pomery av silade s § 25 ods. 3 Disciplinarneho
poriadku SAK's prihliadnutim na § 56 ods. 5 zakona o advo-
kacii upustil od ulozenia disciplinarneho opatrenia.

Proti tomuto rozhodnutiu podal disciplindrne obvineny
v stanovenej lehote odvolanie, ktorym Zziadal, aby odvola-
ci disciplinarny senat napadnuté rozhodnutie podla § 24
pism. a) Disciplindrneho poriadku SAK zrusil, ked's poukazom
na obsah podania stazovatela odmietol pravdivost zaveru
disciplinarneho sendtu o tom, Ze na predmetnom pojedna-
vaninemal taldr a absencia taldra nebola uvedend aniv zapis-
nici z predmetného pojedndavania. Disciplindrne obvineny

alej namietal, Ze k staznosti sa dostato¢ne vyjadril v podanf
zo dna 31. 7. 2012 adresovanom navrhovatelovi, ktoré dna
12.11. 2012 odoslal ako prilohu e-mailu na e-mailovi adresu
pracovnicky SAK, ako aj odriatie moznosti konat pred discip-
linarnym senatom, kedze v den pojedndvania faxom ospra-
vedInil svoju netcast a poziadal o odrocenie.

I. odvolaci disciplinarny senat po prerokovani odvolania
na pojedndvanidna 16. 9. 2013 na zaklade obsahu staznosti
stazovatela a obsahu zapisnice z hlavného pojedndvania dra
16. 3. 2012 skonstatoval, Ze sidom avizované upozornenie
sa tykalo vylu¢ne nevhodného oblecenia a nie ,nezd6vod-
neného meskania” alebo ,zasahovania do pojedndvania”,
a preto je v tomto smere potrebné zmenit vyrok napadnu-
tého rozhodnutia, ¢o akceptoval aj navrhovatel, ked” dna
23.11.2012 vzal svoj navrh v prvej ¢asti navrhovaného vyro-
ku a to text ,oneskorene, pricom na toto pojedndvanie sa
dostavil” a tiez text ,na nezdévodnené meskanie, nasledne
bol oboznameny, ze ak bude zasahovat do pojedndvania
bez vyzvania sudcu, bude mu uloZzenad poriadkova pokuta”.

Odvolaci sendt mal tiez za to, ze z uvedenych doékazov
nemozno jednoznacne urcit, ¢i disciplindrne obvineny mal
alebo nemal obleceny aj taldr. Zaroven sa vsak plne stotoznil
so skutkovym zaverom disciplindrneho sendtu, podla ktorého
sadisciplinarne obvineny na predmetné pojedndvanie dosta-
vil v nevhodnom odeve a to v tricku a v rifliach a postidenim
tohto skutku ako zdvazného porusenia povinnosti advokdta
ulozenejmu v § 18 ods. 3 zakona o advokacii.

Odvolaci'senat zdoraznil, ze z § 18 ods. 3 zakona o advo-
kdcii nesporne vyplyva aj poziadavka, aby advokat bol vzdy
a pri kazdej prilezitosti upraveny a obleceny tak, ako to vyza-
duje jeho spolocensky status. Ulohu primeraného oblece-
nia v rdmci celkovej Gpravy zovnajsku advokata vo vztahu
ksidom a dradom podciarkuje aj § 29 Advokatskeho poriad-
ku SAK* a tento Standard oblecenia a celkovej tipravy advo-
kdta je nevyhnutné dodrziavat aj vtedy, ak podla osobitného
predpisu md advokat v konani pred sidom pouzit aj talar.

Odvolaci sendt nezistil, aby doslo k obmedzeniu prav dis-
ciplinarne obvineného ako tGcastnika konania, nakol’ko pred-
volanie na disciplinarne pojednavanie dia 18. 3. 2013 bolo
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disciplinarne obvinenému dorucené s dostatocnym predsti-
hom, pricom disciplindrne obvineny pisomné ospravedine-
nie pre neodkladné pracovné povinnosti so ziadostou o od-
roCenie zaslal faxom az diia 18. 3. 2013 o0 10:45 h, takZe toto
podanie Disciplindarna komisia SAK zaevidovala o 13:20 h,
teda az po ukonceni pojedndvania. Ako nedévodnui ndmiet-
ku posudil odvolaci'senat aj tvrdenie disciplinarne obvinené-
ho, Ze svoju povinnost podla § 28 ods. 4 zakona o advokacii
splnil zaslanim vyjadrenia elektronickou postou 12.11. 2012
na e-mailovi adresu pracovnicky SAK.

Vzhladom na tieto skutocnosti odvolaci sendt rozho-
dol podla § 59 ods. 2 zakona o advokdcii v spojeni’s § 35
pism. b) Disciplindrneho poriadku SAK o zmene napadnuté-
ho rozhodnutia tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamky

1 § 18 ods. 3 zakona o advokacii:
»Advokat postupuje pri vykone advokacie tak, aby neznizoval
dodstojnost advokatskeho stavu. V zaujme toho je povinny
dodrziavat pravidld profesijnej etiky a iné pravidla, ktoré
uréuje predpis komory.”

2 §28 ods. 4 zakona o advokacii:
,Advokat je povinny na poziadanie komory bezodkladne
vyjadrit sa 0 obsahu staznosti alebo iného obdobného podania
v ramci konania, ktoré proti nemu v stlade s tymto zakonom
a predpismi komory vedie komora na podnet iného, a poskyt-
nut jej potrebné vysvetlenie a pozadovanu spisovi dokumen-
taciu.”

3 §4 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢. 120/2005 Z. z.:
,,UradnYm odevom advokata vratane advokatskeho konci-
pienta, ak zastupuje advokata v konani pred sidom podla
osobitného predpisu, je v konani pred sidom advokdtsky taldr.
Advokdt a advokdtsky koncipient pouzivaju advokatsky talar
len na hlavnom pojednavania na verejnom zasadnuti. Podrob-
nosti o vzhlade advokdtskeho taldra sa uvddzaji v prilohe ¢. 3.”

4 §29 Advokatskeho poriadku SAK:
»Advokat vystupuje voci sidom a tradom tak, aby nenarusil
svoju nezavislost. Sprdva sa k nim slusne a korektne. Obsahom
svojich pisomnych, dstnych a inych prejavov a svojim vystupo-
vanim vratane celkovej Upravy zovnajsku prispieva k déstojnos-
ti a vaznosti ikonov, na ktorych sa zdcastriuje, ako aj k vaznosti
advokatskeho povolania.”

Prdvnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatsky koncipient

. Uprava zoviiajsku advokata

alebo

modne okienko na advokatsky sposob

Verim, ze Citatela zaujal nadpis tohto ¢lanku a prilakal jeho
pozornost, za ¢o bude odmeneny urcitymi varidciami a mu-
taciami myslienok na tému ,Saty robia ¢loveka” a poslanie
advokdta v spolo¢nosti.

Advokati sa radi odvolavajui na to, Ze ich dloha v spoloc-
nosti je nezastupitelnd a maju pravdu.

Radi na verejnosti uvadzame, Ze advokacia nie je remes-
lom, poskytovanim sluzieb aich predajom, nejde o podnika-
nie v pravom zmysle slova, robenie ,biznisu”, ale advokacia
je povolanim a celoZivotnym poslanim advokatov.

Tak ako vzneSenost povolania a poslania lekdra kotvi
v ochrane hodnoty spolo¢nostou oznacovanej ako hodnota
najcennejsia, a to je ludsky Zivot a zdravie, vznesenost povo-
lania a poslania advokata sa spdja s ochranou [udskych prav
jednotlivca, mensin a skupin, ktoré sd nejakym spésobom
znevyhodnené.

V tomto kontexte advokacia je tiez ochranou zdravia nie-
len zdravia jednotlivca, ale zdravia celej spoloc¢nosti, ktore;j

kondicia spociva prave v trovni dodrZiavania zakona a jeho
vlady, ¢o je jedinou zarukou slobody spoloc¢nosti a jednotliv-
cavnej.

UZ menej sa stretdvame s tvahami na tému, ako to vlast-
ne ten advokat robi, ako prispieva k uplatriovaniu dstavnych
prav, prava na obhajobu a ako chrani zdujmy oséb.

Nesuhlasite? Prekvapuje Vas banalita témy a otazky?

Prirodzene vieme, Ze advokati vela piSu, hovoria za klien-
tov, radia im. Su vsak tieto Cinnosti sami osebe vykonom ich
poslania a povolania?

Nepochybne, ale jedine v pripade, ak niekto cita, €o pisu,
ak niekto pocuva, ¢o hovoria a ak niekto dba na ich rady, kto-
ré sticasne prispievaju k panstvu zakona a nie k jeho podvra-
caniu.

Cicero vo svojom diele De oratore hovori o advokatovi
nasledovné:

»Dobry (cnostny clovek) ¢lovek, zru¢ny re¢nik, ktory vie
vyuzitim perfektnej vyrecnosti obhajovat sikromné aj verej-



né zalezitosti.” A zdorazniuje, Ze cnost bola pre advokata
vlastnostou klicovou, pretoze zabezpecovala advokatovi
Uctu spolo¢nosti, moznost stato¢ného prezitia a zdrobku.

Od vyslovenia tohto vyroku uplynulo dvetisic rokov.

Plati to aj dnes? Casy sa menia a my sa menime s nimi, je
dalsi znamy vyrok, ale sicasne zostava v platnosti to, ze ¢lo-
vek je stale clovekom a nemenné principy ludského mysle-
nia, fungovania medziludskych vztahov platia dnes rovnako
ako pred 2000 rokmi.

Kazdy z nds s tym md viacnasobnu osobnu skisenost.

Budete s vaznostou pristupovat k slovam a skutkom ¢lo-
veka, ktorého si nevazite pre jeho moralny profil, sposob
vystupovania, ktorého povazujete za smiesneho, a ktorého
nepovazujete za dostato¢ne rozumného, aby vdm mohol
radit, len preto, lebo je advokatom?

Budete brat vazne ¢loveka, ktory nemd déstojnost a viete,
Ze nie je doveryhodny, len preto, Ze je advokatom?

Takisto, bez ohladu na to, v akej dobe Zijeme, je vSeobec-
ne platnym pravidlo, Ze si vazime ludfi, ktorf si vazia nas a da-
vajli ndm najavo svoj respekt slusnostou a zdvorilostou.

Ked' si kazdy z nds Uprimne zodpovie vyssie uvedené
otazky, vobec ho neprekvapi, ze zdkon o advokacii uklada
advokdtovi ako povinnost postupovat pri vykone svojho po-
volania tak, aby neznizoval d6stojnost advokatskeho stavu,
teda pretavuje urcité moralne a etické normy do noriem za-
konnych, ktorych porusovanie sa stava nielen konanimv roz-
pore s moralkou a etikou spoloc¢nosti, alebo konanim v roz-
pore s dobrymi mravmi, ale stava sa porusenim zakona, teda
konanim nezakonnym.

Na potrebu dodrziavania zasad slusného spravania advo-
katov upozornuje aj Advokatsky poriadok.

Vztah medzi slusnostou, déstojnostou a tpravou zovnaj-
sku ndjdeme v § 38 Advokatskeho poriadku, v ktorom ukla-
da advokdtom pri vystupovani voci sidom a tradom upravit
svoj zovnajsok sposobom, ktory prispieva k vaznosti a dos-
tojnosti ikonov, na ktorych sa zdcastnuje.

Co znamena dostojnost zoviiajsku? Vodidlom pri tychto
tvahdach nam moéze byt parafrazovany vyrok znamej médnej
navrhdrky: ,Ked je clovek zle obleceny, vsimnete si saty, ked’
je obleceny dobre, vSimnete si ¢loveka.”

Advokat potrebuje, aby si ho vsimli, a aby to, ¢o druhf vi-
dia vzbudzovalo v nich respekt, aby dojem, ktory advokat
robf, bol prijemny a slusny, lebo len tak m6zu byt jeho argu-
menty a nazory [ahsie prijaté a akceptované.

Rovnako dolezité je, aby advokata brali vazne a jeho zov-
najsok si udrziaval urcitd mieru vaznosti a odstupu, véhu
autority.

Advokatvie, Ze potrebuje druhych presvedcit.

Ak svojim zovnajskom vysiela okoliu signal, Ze ho nevelmi
zaujima, ¢o si o nom druhi' myslia, nema potrebu si ich uctit
slusnym oblecenim, ti¢esom a primeranou osobnou hygie-
nou, m6ze ocakavat, Ze okolie zareaguje rovnako.

V takom pripade zly zoviajSok nevyvdzi ani arogancia,
ani agresivita a suverenita advokata, skor potvrdi, Ze volba
nevhodnej Upravy zovnajsku vychadza z nedostatku osob-
nostnych kvalita teda nesposobilosti pre vykon povolania.
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Naopak plati, Ze starostliva Uprava zovnajsku moze po-
moct zmiernit iné nedostatky advokata, ¢i uz vo verbalnom
prejave, charaktere alebo medzery vo vedomostiach.

KedZe zovnajsok dotvdra osobnost, variabilita v jeho
Uprave zo strany advokatov je normdlna a ocakdvana.

V tejto oblasti pre advokatov taktiez plati, Ze niekedy je
menej viac i napriek tomu, Ze advokdt ma potrebu upltat,
zaujat svojou osobnostou, vdhou argumentov.

Advokat by nemal zabudnlt, Ze nie je reklamou na lacny
praci prostriedok, ktord sa prezentuje svojou hlu¢nostou
a kriklavostou farieb a nemal by byt ani jalovou propagdciou
uspesného zivotného stylu a okazalého luxusu.

Ekonomicky dspech by nemal zatienit to, ze advokat je
osobou ddveryhodnou, spolahlivou a rozumnou a posol-
stvo jeho zovnajsku by nemalo byt posolstvom egocentric-
kého narcizmu.

Osobny vkus a preferencie ustipia do Gzadia poziadav-
kam etikety, akéhosi vseobecne akceptovaného standardu,
ked si uvedomime, ze hoci zovnajsok upravujeme podla
osobného vkusu, cely der sa na seba nepozerame my, ale
hladia nands ostatni.

Mozno konstatovat, Ze pod vplyvom urcitych fantazif
scendristov v populdrnych filmoch a seridloch vystupuje do
popredia ako novodoby hrdina, fenomendlny a sebavedomy
génius, ktory svojim vystrednym zovnajskom a egocentriz-
mom a asocialnymi spésobmi puta vSeobecnd pozornost
sice v negativnom zmysle, ale napokon ohdiri svojimi izasny-
mivedomostami, ato ostatné uz prestava byt dolezité.

Tento vzorec by si advokati osvojit nemali, nakol’ko nie je
vSeobecne platnym v seriéznom svete prava, riadenia spo-
lo¢nostia vo svete obchodu.

Advokat chce, aby ho bralivazne.

Spomente si, ako na vds zaposobi, ked si vSimnete, na
inak starostlivo oble¢enom ¢loveku, Ze ma mastny flak na ko-
Seli alebo kravate, dieru na ponozke, roztrhnuté pancuchy
a podobne. Paradoxne, vsetky ostatné prednosti jeho zo-
vinajsku zatlac¢i do pozadia jediny drobny nedostatok.

Podobne aj nevhodné oblecenie a vystupovanie advo-
kata moze zatlacit do pozadia jeho odborné kvality a skvele
pripravenu obhajobu.

Slusnym oblecenim skladdme hold vdznosti miesta a oso-
by, ku ktorej prichadzame. Nedbanlivé oblecenie vysiela
signdl o nevaznej, nepovinnej, akejsi volno casovej aktivite,
alebo trapnej formalite, s ktorou sa nestotozrniujeme. Ak sa
advokdt dostavuje na pojedndvania, na drady a obchodné
rokovania v lezérnom style, jasne dava svojmu okoliu najavo,
Ze tieto miesta a aktivity nepovazuje za dostato¢ne zdvazné
nato, aby sak nim primerane obliekol.

Tazko moze sid vplyvat vychovne a autoritativne na
Ucastnikov konania pri prejedndvani ich veci, ak samotni
advokdti na pojednavaniach dpravou svojho zovnajsku ne-
prejavujd ani najmensiu Uctu k autorite sudcu a poskytujd
sudcovi prehliadku najroznejsich stylov a trendov, niekedy
vel'mi slabo ukrytych pod nedbanlivo a neddstojne prehod-

enymi talarmi advokatov. .
Y Mgr. Viktoria Hellenbart

podpredsednicka SAK
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Oznamenie SAK

o povinnych platbach advokatov
Upozornenie k vSetkym platbam

Dovolujeme si poziadat advokatov o dodrzanie uctovnych
udajov uvedenych pri jednotlivych platbach z dévodu ich
presnej identifikdcie. Upozornujeme, Ze kazdd z nizsie uve-
denych platieb sa vykondva nainé ¢islo ictu. Ako variabilny
symbol sa pozaduje registracné cislo advokata, teda ¢islo,
pod ktorym je advokat - fyzicka osoba zapisany v zozname
vedenom komorou. Aj advokati - konatelia obchodnej spo-
loc¢nosti zalozenej na poskytovanie pravnych sluzieb podla
zakona o advokdcii pouzivaju pri platbdach uvedenych v bo-
doch 1 a 2 ako variabilny symbol registracné cislo, pod kto-
rym su ako advokati - fyzické osoby zapisani' v zozname ve-
denom komorou (s vynimkou prispevku na vychovu a vzde-
lavanie advokatskych koncipientov zamestnanych pravnic-
kou osobou a poistného vykonu povolania pravnickej osoby
- v tychto pripadoch je variabilnym symbolom ICO spolo¢-
nosti). Upozornujeme, zZe Cislo uvedené na preukaze spo-
lo¢nika - konatela obchodnej spolocnosti sa pri platbach
komore nepouziva. V pripade pochybnosti o registracnom
Cisle je mozné informdciu si overit na oddeleni matriky na
teleféonnom cisle 02 529 61 536, pripadne na e-mailovych
adresach matrika@sak.sk alebo office@sak.sk.

Bankové ucty ma SAK zriadené v Postovej banke, a. s.
Prosim o thradu poplatkov na rok 2014 na cisla uctov,
ktoré su uvedené nizsie.

I. Prispevok na ¢innost SAK za rok 2014

M vyska - ¢inny advokdt 268 eur
- pozastaveny vykon advokacie pocas celého
roka 2014: 134 eur

Il splatnost do 30. aprila 2014

B Gcet ¢.0020318155/6500 (Postova banka)

Hl variabilny symbol: registracné ¢islo advokata

Ml specificky symbol: 2014

Ml Platobné ddaje zo zahranicia:
IBAN: SK6065 0000 0000 0020 318 155,
BIC: POBN SKBA, adresa banky: Postovd banka, a. s.,
Dvordakovo nabr. 4, 811 02 Bratislava. Do poznamky
prosime uviest Vase priezvisko, registracné cislo
arok2014.

Il. Prispevok do socialneho fondu SAK
zarok 2014

M vyska 17 eur

l splatnost: do 30. aprila 2014

Il (cet ¢. 0020318198/6500 (Postova banka)

Il variabilny symbol: reg. cislo advokata

M specificky symbol: 2014

Il Platobné ddaje zo zahranicia:
IBAN: SK6365 0000 0000 0020 318 198,
BIC: POBN SKBA, adresa banky: Postova banka, a. s.,
Dvordkovo nabr. 4, 811 02 Bratislava. Do poznamky
prosime uviest Vase priezvisko, registracné cislo
arok2014.

I1l. Prispevok na vzdelavanie a vychovu
koncipienta za rok 2013

Bl vyska: 96 eur za kazdého zamestnaného koncipienta
v kalendarnom roku 2013. Ak advokat nezamestndval
v roku 2013 advokatskeho koncipienta pocas celého
roka, plati prispevok alikvotne podla poctu aj zaca-
tych mesiacov kedy ho zamestnaval. Tento prispevok
sa neplati za koncipienta, ktorému neplynie prax ad-
vokdtskeho koncipienta: ked' je na rodic¢ovskej dovo-
lenke, vykonava odbornd staz a Gspesne vykonal advo-
katsku skasku a stale je zamestnany ako advokatsky
koncipient.

M splatnost: do 31. januara 2014

B Gcet: 0020318139/6500 (Postova banka)

Bl variabilny symbol: registracné ¢islo advokata alebo
ICO obchodnej spoloc¢nosti, ak zamestnavala konci-
pienta

Il Platobné ddaje zo zahranicia:

IBAN: SK0765 0000 0000 0020 318 139,

BIC: POBN SKBA, adresa banky: Postova banka, a.s.,
Dvofrdakovo ndbr. 4,811 02 Bratislava. Do poznamky
prosime uviest registracné cislo advokata alebo
ICO obchodnejspolocnosti.



IV. Poistenie zodpovednosti za Skodu
sposobenu vykonom advokacie

Upozoriujeme na povinnost stanoventi v § 27 ods. 1 zdkona
o advokadcii, podla ktorej advokat je povinny pri zdpise do
zoznamu advokatov a kedykolvek na pisomnu vyzvu komo-
ry do 30 dni preukazat komore samostatnd poistni zmluvu
o poisteni svojej zodpovednosti za skodu sposobenu vyko-
nom advokadcie. Poistenie musi trvat pocas celého casu vy-
konu advokacie. Nesplnenie tejto povinnosti md podla § 7
ods. 1 pism. h) za ndsledok vyciarknutie zo zoznamu vede-
ného komorou.

Slovenska advokatska komora uzavrela na ucel splnenia
tejto povinnosti hromadnu poistnd zmluvu s poistovriou
Waistenrot poistoviia a. s., KaradZi¢ova 17, 825 22 Bratislava.
Poistna zmluva je uverejnena na www.sak.sk v Casti vyhrade-
nej advokdtom a advokdtskym koncipientom. Advokati ve-
denivzozname SAK (resp. obchodné spoloc¢nosti vykondva-
juce advokdciu) sa k nejbudi moctdo 31. januara 2014 pri-
pojit vyplnenim formuldra po prihlaseni na webovd stranku
komory alebo zaslanim vyplneného tlaciva ziadosti o poiste-
nie uvedeného v prilohe tohto listu. V oboch pripadoch je
v pripade pripojenia sa ku komorou uzavretej hromadnej
poistnej zmluve potrebné v lehote do 31. januara 2014
uhradit poistné zodpovedajlce zvolenej poistnej sume
(tabulky st uvedené na www.sak.sk).

M vyska

Pre advokatov - fyzické osoby je minimalna poistna
suma urcend na vysku 100 000 eur, ktorej zodpovedd
rocné poistné 40,40 eur. Pre spolocnostisr. 0. je mi-
nimalna poistnd zmluva vo vyske 1 500 000 eur na
jedného spolo¢nika, Ccomu zodpovedd rocné poistné
795 eur na jedného spolocnika.

M splatnost: do 31. januara 2014

Il Gcet:0020318171/6500 (Postova banka)

Ml variabilny symbol: registracné ¢islo advokata alebo
1CO obchodnejspoloé¢nosti, ak Ziada o poistenie
spolo¢nost

M specificky symbol: 2014

Il Platobné ddaje zo zahranicia:

IBAN: SK1665 0000 0000 0020 318 171,

BIC: POBN SKBA, adresa banky: Postovéd banka, a.s.,
Dvorakovo nabr. 4,811 02 Bratislava. Do poznamky
prosime uviest Vase priezvisko, registracné cislo
arok2014.

Ak nebude uhradené poistné pripisané na ucet komory
najneskor 31. janudra 2014, poistenie vykonu povolania
vznikne najskér diiom pripisania poistného na tcet komory;
aj zakonna podmienka poistenia vykonu povolania bude
splnend najskor tymto diiom a méZze tak dojst k situdcii, kedy
nebude castroka krytd poistenim vykonu povolania.

V pripade, ak advokat alebo obchodna spolocnost vy-
konavajuca advokaciu uzavrie pre rok 2014 individualne
poistenie zodpovednosti za Skodu sposobenu vykonom
advokacie, moze tuto skutocnost oznamit komore takis-
to vyplnenim formuldra po prihlaseni na webovu stranku
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komory a odoslanim képie poistnej zmluvy priamo pros-
trednictvom webstranky komory, alebo moze tuto sku-
tocnost oznamit zaslanim samostatnej poistnej zmluvy
riadnou postou najneskor do 31. januara 2014.

O poistenie len spravcu konkurznej podstaty osobitne
je potrebné pisomne poziadat kanceldriu komory.

Vypoctovy zaklad

Podla vyjadrenia Statistického tradu Slovenskej republiky
bola priemerna mesacnd mzda zamestnanca hospoddrstva
SRv 1. polroku 2013

804 eur

V zmysle prislusnych ustanoveni vyhlasky a pre lahsiu orien-
taciu dalej uvddzame zlomky vypoctového zakladu:
-1/6 vypoctového zdkladu

(§ 11 ods. 2,§ 12 ods. 3 pism. ©), t.j. 134,00 eur,
-1/8vypoc.zdkladu (§ 12 ods. 3 pism.b), t.j. 100,50 eur,
-1/12 vypoc. zdkladu (§ 12 ods. 3 pfsm. a), t.j. 67,00 eur
-1/13vypoc. zakladu (§ 11 ods. 1), 1.j. 61,87 eur
-1/24 vypoc.zakladu (§ 12 ods. Ta 2),t.j. 33,50 eur
-1/60vypoc.zdkladu (§ 17 ods. Ta3),t.j. 13,40 eur
-1/100 vypoc. zakladu (§ 16 ods. 3 vyhlasky), t.j. 8,04 eur

Upozornenie

Slovenska advokatska komora spristupnila pre advokatov
a advokatskych koncipientov moznost podavat Ziadosti
elektronickou formou prostrednictvom webového sidla
komory www.sak.sk. Moznost podat elektronicki ziadost
sa zobrazi prihlasenému advokatovi, resp. advokatskemu
koncipientovi v ¢asti Ziadosti a hldsenia. Predsednictvo
SAK reflektovalo na moznost elektronického podavania aj
pri ziadostiach, ktorych administracia je v sti¢asnosti spoje-
nd s thradou poplatku za administrativhu ¢innost komory
a rozhodlo, ze podanie elektronickej ziadosti bude poplat-
kovo zvyhodnené v porovnani so Ziadostou podanou riad-
nou postou. Pri ziadostiach, ktoré su aj v sti¢asnosti spojené
s Ghradou nakladov za ich administraciu, bude od 1. 1. 2014
zohladnené ich elektronické podanie prostrednictvom we-
bového sidla SAK a v tychto pripadoch bude thrada nizsia.

Upozoriujeme na povinnost vyplyvajicu z § 28 ods. 2 zako-
na o advokacii, podla ktorého je advokat ,povinny(a) bezod-
kladne pisomne ozndmit komore adresu svojho sidla a kaz-
dd zmenu sidla, sposob vykonu advokacie a inych skutoc-
nosti pozadovanych predpisom komory”. Ak v sidle vasej
advokdatskej kanceldrie (v adrese, telefonnom, faxovom,
mobilnom ¢isle alebo e-maile) nastali zmeny a dosial ste ich
neoznamili kancelarii komory, prosime, aby ste tak urobili
najneskor do 10. januara 2014. Zmenu mozete oznamit aj
vyznacenim prostrednictvom stranky www.sak.sk v sekcii
pre advokatov a koncipientov.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata pouzit

prevzaté financné prostriedky
len na stanoveny ucel

Je zdvaznym porusenim povinnosti advokata, ak peniaze, zverené mu klientom a urce-
né po splneni podmienky na vyplatu druhému klientovi, pouzije, hoci aj docasne,

na iny ucel.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu CAK zo 16. jtina 2000,

Dotknuté ustanovenia

- §160ds.1a2zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokdcii

- ¢l. 4 ods. 1T a ¢l. 9 ods. 2 uznesenia predstavenstva
Ceskej advokdtskej komory ¢. 1/1997 Vestnika zo diia
31.10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla profesional-
nej etiky a pravidld stitaze advokatov Ceskej republiky
(eticky kddex) v platnom zneni (dalejlen ,Pravidla pro-
fesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych predpi-
sov: 18 ods. 1, 2% zakona ¢. 586/2003 Z. z. o advokadcii
v platnom znent, § 11 ods. 3° Advokatskeho poriadku
SAK zo dnia 15. 6. 2013

Disciplindrne obvineny advokat bol uznany za vinného z dis-
ciplindrneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze

neopravnene pouzil finan¢né prostriedky vo vyske 54 000 K¢,
ktoré prijal v stvislosti so vzajomnym vysporiadanim svojich
klientiek od jednej z nich do depozita za icelom ndsledného
vysporiadaniaich podielového spoluvlastnictva tak, ze v roz-
pore s dohodou s klientkou ciastku vo vyske 38 117,40K¢
zapocital vo svoj prospech voc¢i manzelovi tejto klientky, Cias-
tku vo vyske 2 500 K¢ zapocital vo svoj prospech a ciastku
vo vyske 14 893,90 K¢ ako preplatok vratil klientke a oznamil
jej, ze neeviduje ziadne prostriedky na vyplatu depozita a az

sp. zn. K 21/00'

po upozorneni iného advokata pouzil prostriedky v sdlade
s icelom, na ktory boli urcené,

teda

nechranil a nepresadzoval prava a opravnené zaujmy klientky
aneriadil sa jej pokynmi, pri vykone advokacie nekonal ¢estne
a svedomito, nespraval sa poctivo a svojim spravanim nepri-
spel k dostojnosti a vaznosti advokatskeho stavu, ked’ po-
uZil peniaze prevzaté od klientky na iné nez stanovené tcely,

¢im porusil
§ 16 ods. 1, 2 zakona o advokdcii,* ¢l. 4 ods. 1T a ¢l. 9 ods. 2
Pravidiel profesiondlnej etiky advokatov CR.?
Podla § 32 ods. 3 pism. c) zdkona o advokacii disciplinar-

ne obvinenému za to bolo ulozené disciplindrne opatrenie
- pokuta vo vyske 7 000 Kc.

Z odovodnenia
Disciplinarny sendt na zdklade uskuto¢neného pojedndvania
avykonanych dékazov, najma pisomného vyjadrenia discipli-
narne obvineného a jeho doplnenia, vypisu z bankového tGctu
a vydajového pokladni¢ného dokladu disciplindrne obvine-
ného dospel k nasledovnym skutkovym zisteniam a pravne-
mu posudeniu veci:

Disciplinarne obvineny prevzal pravne zastupovanie dvoch
klientiek p. V. S. a p. D. K. vo veci vysporiadania ich vzajom-
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nych vztahov suvisiacich s dohodou o zrusenia vysporiadanf
podielového spoluvlastnictva a dohodou o zriadenivecného
bremena. Stcastou pravnej sluzby bolo prevzatie finan¢nych
prostriedkov od klientky V. S., ktoré mali byt po uskuto¢ne-
ni vkladu dohody o vysporiadani spoluvlastnictva a dohody
o zriadenivecného bremena katastralnym dradom vyplatené
klientke D. K..

Disciplinarne obvineny po prevzati financnych prostried-
kov sice tieto ulozil na ,sporiacom tcte”, ale nasledne, kratko
pred tym, ako mali byt peniaze po povoleni vkladu katastral-
nym dradom vyplatené, zinscenoval voci klientke situdciu, pre
ktord sa tato citila byt ohrozena na svojich pravach.

Disciplindrne obvineny oznamil svojej klientke V. S., Ze
od nej prevzaté peniaze, uréené navyplatu, zapocital na dih jej
manzela, ato v Ciastke 38 117,40 K¢, Ciastku 2 500 K¢ si pone-
chal za uskutoc¢nené pravne sluzby a ciastku 14 893,90K¢
zaslal postovou poukazkou spat svojej klientke. Disciplinar-
ne obvineny vsak uviedol, Ze Ciastku deponovanu na tGcte bol
pripraveny vyplatit druhej klientke ihned  po povoleni vkladu
katastralnym dradom a po navrate klientky z cudziny. Dra
8. 6. 1999 bolo vydané rozhodnutie o uskutocneni vkladu
aklientka D. K. prevzala peniaze osobne dna 30. 6. 1999, co
potvrdila podpisom na vydajovom pokladni¢nom doklade
vystavenym disciplinarne obvinenym.

Disciplinarne obvineny priznal, Ze chcel u svojej klientky
V. S. vyvolat pocit neistoty, ktory rovnako pocitovali ostatni
ludia spolupracujiici s manZelom klientky V. S. v désledku jeho
necestného konania, avsak vzdy si uvedomoval svoju povin-
nost vyplatit peniaze klientke D. K. tak, aby sa tato necitila
nijako ohrozena ¢i obmedzend na svojich pravach, pricom
ndsledne mu tdto klientka potvrdila, ze bola s jeho sluzbami
spokojna.

Disciplinarne obvineny dalejuviedol, Ze svoje konanie lutu-
je, pretoze uklientky V. S. vyvolal dojem, Ze peniaze nemd isté
a ze ju skompromitoval pred. p. D. K. s tym, Ze si uvedomuje,
Ze takto postupovat nemal.

Na zdklade zisteného skutkového stavu disciplindrny
sendt dospel k zaveru, Ze disciplindrna Zaloba bola podana
doévodne. Disciplinarny sendtvychddzal z toho, Ze advokat je
povinny prisvojom rozhodovani chrdnit a presadzovat prava
a opravnené zaujmy klienta, je povinny konat Cestne a sve-
domito a opatrovat peniaze, ktoré od klienta prevzal a pouzit
ich len na stanoveny ucel. Advokat je taktiez povinny spra-
vat sa poctivo, Cestne a slusne a prispievat tak k dostojnosti
avaznosti advokatskeho stavu. Vzhladom na to sendt posudil
konanie disciplinarne obvineného ako porusenie povinnosti
advokdta, ulozenych mu v § 16 ods. 1 a 2 zékona o advokacii
acl.4 ods.1acl.9 ods. 2 Pravidiel profesiondlnej etiky advo-
katov CR.

Pri rozhodovani o disciplindarnom opatreni sendt vzal
na jednej strane do Gvahy vyssiu mieru porusenia povinnosti
disciplindrne obvineného a na druhej strane okolnosti zmier-
nujlce stupen porusenia povinnosti disciplindrne obvine-
ného, najma skutocnost, Ze disciplindrne obvineny vyplatil
peniaze klientke D. K. v sulade s uskuto¢nenou dohodou
a skutocnost, Ze disciplindrne obvineny svoje neuvdzené
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konanie olutoval a vzhladom na to povazoval ulozené dis-
ciplindrne opatrenie za postacujce.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamky

1 PreloZené a spracované Syka, J.: Z karné praxe. In: Bulletin
advokacie, ¢. 11 - 12/2001, s. 159 - 161.

2 §18 ods. 1 slovenského zakona o advokacii:
,Advokat je povinny pri vykone advokacie chranit a presa-
dzovat prava a zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi. Ak su
pokyny klienta v rozpore so vseobecne zdvaznymi pravnymi
predpismi, nie je nimi viazany. O tom klienta vhodnym spdso-
bom poudi.”

§ 18 ods. 2 slovenského zakona o advokacii:

»Advokat je povinny pri vykone advokdcie postupovat s od-
bornou starostlivostou, ktorou sa rozumie, Ze kona Cestne,
svedomito, primeranym sposobom a dosledne vyuziva vsetky
pravne prostriedky a uplatiiuje v zaujme klienta vsetko, co
podla svojho presvedcenia povazuje za prospesné. Pritom dbd
na tGcelnost a hospodarnost poskytovanych pravnych sluzieb.”

w

§ 11 ods. 3 Advokatskeho poriadku SAK:

,Peniaze a iné majetkové hodnoty, ktoré advokat prevzal

na stanoveny Ucel, je povinny opatrovat's odbornou starostli-
vostou; nesmie ich pouzit na iny nez tento ucel. Po skoncenf

zastdpenia ich musi vytctovat alebo vratit najneskor v lehote
30 dni od skoncenia zastupovania, ak sa s klientom pisomne

nedohodol inak. Pripadné prirastky hodnét je povinny vydat

klientovi alebo tretej osobe, ak nebolo dohodnuté inak.”

4 §16 ods. 1 ceského zakona o advokacii:
»Advokat je povinny chranit a presadzovat prava a opravnené
zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi. Pokynmi klienta vsak
nie je viazany, ak si v rozpore s pravnym alebo stavovskym
predpisom; o tom je advokdt povinny klienta primerane
poucit.”

§ 16 ods. 2 ceského zakona o advokacii:

,Pri vykone advokdcie je advokat povinny jednat cestne

a svedomito; je povinny vyuzivat dosledne vsetky zdkonné
prostriedky a v ich rdmci uplatnit v zaujme klienta vietko, ¢o
podla svojho presvedcenia poklada za prospesné.”

5 ¢l. 4 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:
,Advokat je vSeobecne povinny poctivym, Cestnym a slusnym
chovanim prispievat k déstojnosti a vaznosti advokatskeho
stavu.”

cl. 9 ods. 2 veta prva Pravidiel profesionalnej etiky:
,Peniaze a iné majetkové hodnoty, ktoré advokat prevzal

k stanovenému tcelu, je povinny opatrovat so starostlivostou
riadneho hospoddra; nesmie ich pouzit inak ako

ku stanovenému tcelu.”

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatska koncipientka
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Vyberamez ¢isla11/2013
ceského Bulletinu advokacie

Predseda ceskej advokatskej komory JUDr. Martin Vycho-
peri v ivodniku sumarizuje snem CAK, uvadza vysledky vol-
by predstavitelov organov CAK.

Aktuality obsahuiji spravu z priebehu snemu CAK, po-
znamku k prejavu prezidenta CR prednesenému na sneme
CAK, uznesenie 6. snemu CAK z 11. oktébra 2013 a predsta-
vuje novozvolenych ¢lenov a nahradnikov predstavenstva
CAK, predsedu CAK, podpredsedov CAK, predsedu Kon-
trolnej rady CAK, podpredsedov Kontrolnej rady CAK, pred-
sedu Karnej komisie CAK, podpredsedov Karnej komisie
CAK, predsedu odvolacej Odvolacej karnej komisie CAK
apodpredsedov Odvolacej karnej komisie CAK. Predsedom
CAK sa stal JUDr. Martin Vychopen, predsedom Kontrolnej
rady CAK sa stal JUDr. Jan Miks, predsedom Karnej komisie
CAK sa stal JUDr. Petr Cap, predsedom Odvolacej karnej
komisie CAK sa stal JUDr. Bohulav Sedlaty. Z organiza¢nych
informdcii CAK informuije o povinnych platbéch a poistnom.

Cast z judikatiry obsahuje uznesenie Najvyssieho stidu
CR z22. februdra 2012, sp. zn. 22 Cdo 1124/2010 k uréitosti
zmluvy o prevode nehnutel'nosti - neplatnosti zmluvy, podla
ktorého ,zmluva o prevode nehnutelnosti, ktord neobsahuje
ich identifikdciu, je neplatnd. Na posudenie urcitosti zmluvy
o prevode nehnutelnosti je vyznamny len ten prejav véle, kto-
ry bol vyjadreny v pisomnej forme i v pripade, ak dcastnikom
bolo zrejmé, ktoré nehnutelnosti st predmetom prevodu.
Vtomto pripade totiz prevazuje vSeobecny zaujem na urcitos-
ti vlastnickych prav k nehnutelnosti, ktora pésobi absoltitne
(,proti vsetkym”), nad zaujmom ucastnikom pravneho tkonu
na respektovanie ich véle. Ak nehnutelnost prevddzand nie
je oznacend v sulade s poZiadavkami podla katastralneho
zakona, nemusi ist vzdy o vadu, ktora pésobi jej neplatnost.
Pri nedostatku v oznaceni predmetu pravneho tkonu je nutné
désledne skimat, ¢i takéto nedostatky zakladaji vadu sme-
rujdcu k neurcitosti alebo nezrozumitelhosti pravneho tkonu
alebo nie”. Z judikatdry Eurépskeho sudu pre ludské prava
uvddza rozsudok z 5. septembra 2013 - Cepek proti Ceskej
republike - staznost ¢. 9815/10, podla pravnej vety ktorého
pravo na kontradiktorne konanie zahina pravo ucastnika ko-
nania na to, aby bol explicitne vyzvany, aby vyjadril svoje sta-
novisko k pripadnej aplikacii § 150 o. s. ., ak sud pouZitie tohto
ustanovenie zvaZuje, rozsudok z 12. februdra 2013 vo veci
Yefimenko proti Rusku k ¢lanku 5 Dohovoru (pravo na slo-
bodu a osobnu bezpecnost), rozsudok z 30. aprila 2013 vo
veci Tymosenkova proti Ukrajine, rozsudok z 18. aprila 2013
vo veci Rohlena proti Ceskej republike k ¢lanku 7 Dohovore

(nullum crime nulla poena sine lege) a rozsudok zo 6. jina
2013 vo veci Avilkina a dalsi proti Rusku k ¢lanku 8 Doho-
voru (pravo narespektovanie sikromného Zivota).

Z odbornej literatiry su v periodiku uvedené recenzie
publikdcii Trestni odpovédnost pravnickych osob v Ceské
republice - bilance a perspektivy (Jifi Jelinek a kol.), Ochrana
spotrebitele v Ceské republice a v Evropské unii (Jifi Vecera),
Internet jako objekt prdva: hleddni rovnovahy autonomie
a soukromi (Jan Matejka), Pracovnélékarské sluzby - povin-
nosti zameéstnavatel( (Bofivoj Subrl, Milan Tucek), Kontrolni
fad. Pozndmkové vyddni zdkona s uryvky divodové zpravy,
vzory s vybranou judikaturou (Igndac Antonin Hrdina).
Z inych periodik uvadza ¢islo reserse clankov Docasné pri-
delenie zamestnanca k inému zamestnavatelovi (JUDr. Petr
Bezouska, Ph.D, Pravni rozhledy ¢. 7/2013, s. 235 - 239),
Modifikdcia dizky preml¢acej lehoty podla NOZ (Mgr. To-
mas gperka/ Rekodifikdce & Praxe ¢.9/2013, s. 3.

Z kdrnej praxe je uverejnené rozhodnutie karneho sendtu
karnej komisie Ceskej advokatskej komory z 9. septembra
2011, sp. zn. K 75/2011, podla ktorého je kdrnym previne-
nim, ak advokat neod6vodni v¢as blanketné odvolanie, a to
ani po sudnejvyzve.

Prispevky odbornej tedrie a praxe:

prof. Dr. JUDr. Karel Elids

Problematické ustanovenia

nového obcianskeho zakonnika a ich vyklad

Prispevok sa v Gvode venuje vysvetleniu pricin deficitov za-
konného textu. V dalsom texte sa venuje kritikam konkrét-
nych problémovych oblasti, ktoré odzneli vo vztahu k nove-
mu kodexu. Uzatvara, ze nedostatky a problematické usta-
novenia je mozné preklenit vykladom a v pripade mala
komplikovanych je to mozné taktiez dosiahnut pri adekvat-
nom nasadent.

JUDr. Ing. Sarka Krejcitovd, Ph.D.

Pravna uprava skoncenia najmu bytu

v novom obc¢ianskom zakonniku

Autorka v Gvodnej Casti vymenuva dovody skoncenia najmu

bytu podlanového ceského obcianskeho zakonnika. Akcen-
tuje skutocnost, Ze v texte normy st dévody skonceniandjmu
bytu uveden€ aj na inych miestach a nielenv § 2285 - 2296
zhrnutych pod nadpisom ,Skoncenie ngjmu*”. V dalsSom tex-
te sa venuje konkrétnym dévodom skoncenie najmu bytu
aich analyze. Upozoriuje na rozdiel v novej pravnej iprave,
ktord oproti sticasnej prdvnej lUprave podrobne upravuje
odovzdanie bytu po skonceni ndjmu. V zavere povazuje no-
vu pravnu Upravu za zlozitejSiu a menej prehladnd, ako je
sticasnd, ¢o s ohladom na jej Casté vyuzivanie laickou verej-
nostou bez pravnej konzultacie, nepovazuje za najstastnejsi
pristup.

Mgr. et Mgr. Jan Parma

Zaistovaci prevod prava podla zakonnej upravy

a sucasny pristup

Prispevok porovnava pravnu Gpravu instititu zabezpecova-
cieho prevodu prava v novom kédexe a v sticasnom Ob¢ian-
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sa v elektronickej verzii nezobrazuje



OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2014

Odberatel:

Podmienky odberu:

1. Rocné predplatné 50 eur + DPH (vrat. postovného a balného)
je za 10 fyzickych cisel. (Vyjde 12 ¢isel, z toho dve dvojcisla.)

2. Objednavka sa nevztahuje na Cisla, ktoré uz vysli pred jej doru-
¢enim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajico znizi.

3. Nazdklade tejto objednavky Slovenskd advokatska komora
(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradeni predplat-
ného vo faktirovanej vyske.

5. Vytlacky budid odosielané na adresu uvedent na objednévke.
Jej zmenu musi odberatel oznamit pisomne. Za zasielky nedo-
ruc¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

6. Odber pripadnych mimoriadnych ¢isel, ako aj ¢isel, ktoré vysli
pred dorucenim objednavky, je mozné dohodndt individudlne.

7. Advokati zapisani v zozname advokatov SAK budu bulletin
nadalej dostavat bezplatne, bez osobitnej objednavky.

Zavazne si objedndvame ............ vytlackov Bulletinu slovenskej
advokacie v roku 2014 (vyjde 10 fyzickych ¢isel). Sthlasime
s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.

Vyplnenu objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava,
alebo odfaxujte na ¢islo 02/5292 4056, 5296 1554

skom zakonniku s dérazom na prelomové rozhodnutie vel-
kého sendtu obcianskopravneho a obchodnopravneho
kolégia Najvyssieho sidu CR z 15. oktSbra 2008, sp. zn. 31
Odo 495/2006, ktoré stanovilo urcité kritérid pre platnost
zaistovacieho prevodu prdva a vytvorilo predpoklady na ju-

dikatdrny vyklad. Povazuje za nedostatok, ze zakonodarca
nevyuzil prilezitost pri tvorbe novej zékonnej dpravy a ne-
zohladnil judikatdrny vyklad pri tvorbe novej pravnej Gpravy.
V zavere vyjadruje ndzor, Ze s ohladom na snahu predcha-
dzat problémom a pripadnym neplatnym zmluvnym dojed-
naniam moznym rieSenim je re$pektovanie zdverov rozhod-
nutia sp. zn. 31 Odo 495/2006 a nepristupovanie k Siroké-
mu vykladu, aj ked ho novd zdkonna tprava umoznuje.

JUDr. Vladimir Muzikar

Ako priznavat nahradu nakladov v exeku¢nom konani
po zruseni vyhlasky ¢. 484/2000 Sb.?

Autor reaguje na aplikac¢né problémy vyvolané zrusenim vy-
hlasky ¢. 484/2000 Sb., ktorou sa stanovia pausdlne sadzby
vysky odmeny za zastupovanie tcastnika advokatom alebo
notarom pri rozhodovani o ndhrade nakladov v obcianskom
stidnom konani nalezom Ustavného stidu CR sp. zn. Pl. US
25/12. Venuje sa aplikacnym problémom v exeku¢nych ko-
naniach, ktoré boli zacaté pred publikaciou citovaného nale-
zu v Zbierke rozhodnutf, resp. v ktorych bolo k tomuto détu-
mu vydané uznesenie o nariadeni exekucie a toto nadobud-
lo pravoplatnost, vyvoju judikatiry a spornej praxi pri prizna-
vani nahrady trov konania podla advokatskej tarify s odka-
zom § 152 o. s. I. V zdvere konstatuje, Ze pri posudzovan(
otazky, podla akého pravneho predpisu urcovat vysku na-
hrady trov exekucnych konani zacatych pred tGc¢inkami cito-
vaného ndlezu, resp. exeku¢nych konani, v ktorych bolo pra-
voplatne rozhodnuté o nariadeni exektcie nemozno vycha-
dzat len z jednoduchej dvahy, Ze vyhlaska ¢. 484,/2000 Sb.
bolazrusend a jej dalsia aplikacia je nepripustna.

JUDr. Tomés Plihal

Najcastejsie chyby pri podavani navrhov na zapis do
obchodného registra a inych registrov vedenych
registrovymi sudmi - 2. ¢ast

V prispevku autor nadvézuje na svoj skorsi prispevok a uva-
dza niekol'ko zdsadnych chyb, ku ktorym podla jeho nazoru
Casto opakovane dochddza a zaraduje medzi nich skutoc-
nost, Ze ndvrh na prvy zdpis obchodnej spolocnosti alebo
druzstva do obchodného registra poddva sama spolo¢nost
alebo druzstvo, skutocnost, ze pri urceni dna zaniku ¢len-
stva, respektive funkcie ¢lena predstavenstva akciovej spo-
lo¢nosti uplynutim funkéného obdobia nie je zapocitand
trojmesacnd ochrannd lehota, stanovena v § 194 ods. 2 piata
veta Ceského obchodného zakonnika, skuto¢nost, ze pri za-
pise novych ¢lenov dozornej rady akciovej spolo¢nosti nie je
registrovému sudu predloZené potvrdenie o pocte zamest-
nancov spolo¢nosti podla § 200 ods. 1 obchodného zakon-
nika, skuto¢nost, Ze v ramci zapisu pravnickej osoby do ob-
chodného registra je pozadované zapisat aj spdsob, akym
sa Statutarny organ, pripadne jeho ¢len za pravnicku osobu
podpisuje a skutocnost, ze akciova skutocnost, ktord méd len



jedného akciondra, nepozaduje jeho zapis do obchodného
registra.

JUDr. Martin Svatos

Myty a fakty o prvom stretnuti s mediatorom

alebo vsetko, ¢o ste o mediacii chceli vediet,

ale bali ste sa opytat

Clanok mé za ciel pondknut odpovede na najcastejsie otaz-
ky a mal by sa stcasne vysporiadat s najcastejsSimi mytmi,
ktoré pocas kratkej doby reguldcie v ¢eskom pravnom pros-
tredi’ vznikli. Medzi myty zaraduje tézu, ze povinnad ucast
odporuje zakladnym principom medidcie, tézu, Ze sid moze
v Ceskej republike nariadit medidciu, tézu, Ze strany sa s me-
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didatorom stretavaju a medidciu nezahajuju, tézu, ze media-
cia je zo zakona konanim Uplne dovernym, tézu, Ze osoba
oslobodena od sudnych poplatkov za medidciu neplatf, té-
zu, Ze medidtora vzdy vybera sud, tézu, Ze s prvym stretnu-
tim s mediatorom je potrebné ¢akat na nariadenie terminu
a tézu, ze rodinnu medidciu mdze vykonavat len mediator,
ktory zlozil skdsku z rodinnej medidcie. Uzatvara, ze uz sa-
motna skutocnost, Ze podobné myty vznikajd, méze zna-
menat, Zze medidcia sa v ¢eskom pravnom prostredi zacina
udomdcnovat, vznikajice myty vsak bude potrebné vzdy
osvetlit.
Spracoval JUDr. Peter Kalata
kanceldria SAK

Multilateralny

hospitacny program v Nemecku

Nemecka nadacia pre medzinarodnu pravnu spoluprdcu,
Nemecka spolkova advokatska komora a Nemecké zdruzenie advokatov

organizuju aj v roku 2014 hospitaciu
pre mladych advokatov a koncipientov v poslednom roku koncipientskej praxe

22. aprila - 4. juna 2014

Cielom stdze je prehibenie vedomosti z nemeckého prava a prava Eurépskej tnie prostrednictvom tvodného intenziv-
neho semindra, nasledne obozndamenie sa s pracou v nemeckych advokatskych kanceldriach. Podmienkou ucasti je
viacro¢nd odbornd prax, vek do 35 rokov a vyborna znalost nem¢iny slovom aj pismom. TaZiskom zaujmu tGcastni-
kov hospitdcie by malo byt obcianske a obchodné pravo.

Z hospitacného programu su vyliceni zdujemcovia pracujiici v nemeckych advokatskych kancelariach na Slo-
vensku, t. j. v kancelariach, ktoré vznikli ako pobocka/zastupenie nemeckej kancelarie, a/alebo ktoré maju meno
nemeckej advokatskej kancelarie. Vyluka sa vztahuje aj na zaujemcov pracujucich v advokatskej kancelarii, ktora
ma pracoviska v Nemecku, resp. zaujemcov pracujucich v advokatskej kancelarii, ktora vystupuje ako partner
konkrétnej nemeckej advokatskej kancelarie vramcoch dohodnutej intenzivnej spoluprace.

V roku 2014 je pre Slovenskud advokatsku komoru vyhradené jedno miesto.
Zaujemcovia splnajici uvedené podmienky sa mézu prihlsit pisomne postou alebo e-mailom

najneskor do 10. januara 2014

na adrese
Slovenska advokatska komora, Koldrska 4, 813 42 Bratislava
mareckova@sak.sk
s poznamkou ,Prihlaska na staz v Nemecku”

K Ziadosti o zaradenie do vyberového konania pripojte
Zivotopis a motivacny list v slovenskom a nemeckom jazyku.
Termin vyberového konania bude prihlasenym zdaujemcom vcéas oznameny.

Blizsie informdcie Vam ochotne poskytne odbor medzindrodnych vztahov:
Katarina Mareckova - 02 204 227 28, mareckova@sak.sk
Mgr. Lucia Lackovi¢ova - 02 204 227 44, lackovicova@sak.sk
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Prvé zeny v advokacii
na Slovensku (do roku 1938)

1. Cast

Po roku sa znova, uz po desiaty raz, stretli referujuci i posluchaci,
ktorym su blizke dejiny advokatského povolania na jubilejnej
Konferencii o historii advokdcie, tentoraz v Prahe v aule Palaca Dunaj.
ViySe 50 posluchdcov a priatelov histérie advokacie z Ciech, Polska

a zo Slovenska mimoriadne zaujal referdt slovenskej zastupkyne
Martiny Gajdosovej s témou, ktora nebola dosial’ spracovand

(vo vztahu k Slovensku vébec a k Cechdm iba torzovite).

Kedy vstupili u nds prvé Zeny do advokdcie? Kedy zacali studo-
vat pravo? Z akych pohndtok sa rozhodli pre pravo? Z akych
socidlnych vrstiev pochddzali? Mali istotu, alebo nddej, zZe
ziskaju potrebnu prax a neskor sa stanti advokatkami? Bola to
zdlezitost rodinnych rozhodnuti a vazieb pribuzenskych - ob-
chodnych - priatelskych, ktoré im to umoznili? Malo to nejaké
Skandalizovanie, ze dlhodobo Cisto muzsky svet advokdcie sa
zacal postupne miesat? Alebo to bola vseobecna prirodzena
a vsadepritomna cesta postupného vstupovania zien do po-

Aby sme sa dostali do myslenia sveta prelomu storoci, po-
moZu ndm v tom slova V. Solovjeva: V tom velikém mnozstvi
,otazek”, se kterymi se chystame vstoupit do 20. stoleti, zaji-
ma tato Zenska otazka neposledni misto. (...) Za seriézni mu-
sime uznat takové (otdzky, pozn. M. G.), za nimiz stoji néjaky
skutecny fakt, néjakd promena viceméné vseobecného, a te-
dy spolecenského vyznamu. Zenskou otdzku nutno pokladat
za seriozni, protoze se za ni takovd proména skryvd. Mnoho

Armin Horovitz:
Portrét kosickej proku-
rdtorky dr. Jacqueliny
Kertészovej 1933.

. Dr. Jacquelina Anna

. Kertészova, r. Matzne-
rova (*1908 Kosice),
absolventka PF UK

. vr. 1930, do zoznamu

| advokatov zapisand
17.10. 1936.

(Z prednasky o historii
advokdcie CAK: Kerec-
man, P.: Advokati Ara-
nyossyovci a Kosicka
advokatska komora,
Praha, 8. 11. 2013)

Zen a divek prestal uspokojovat rodinny Zivot, ztratili schop-
nost sedet v klidu doma a zabyvat se praci v domacnosti.
Dusevni neklid, ktery se jich zmocnil, se sice casto projevuje
politovdnihodné a komicky, ale existuje a vzriista a zadnymi
tvahami ani vysméchem se ho nezbavime. Co také mizeme
nabidnout, kdyZ nam lidska bytost fekne: ,Takovy Zivot mé
neuspokojuje, mné to nestaci, ja nechci byt jenom prostred-
kem k rozeni a vychové druhych bytosti, chci Zit také pro sebe
amitsvajvlastni cil.” - V ¢em muze ten cil spocivat, co vlastné
tyto Zeny chtéji, to je zcela nejasné i jim. Jasné je pouze, Ze to,
co bylo, nechtéji a daly tomu navzdy sbohem.”'

Za pravnickym vzdelanim

Prv, nez si uvedomime, Ze Zeny sa zacali zamestnavat ako
advokatske koncipientky, neskor aj zacali vykondvat samo-
statnu advokatsku prax, pozrime sa, kedy zacali prenikat do
pravnického vzdeldvania. Zeny sa mohli stat riadnymi poslu-
chackami Pravnickej fakulty na Karlovej univerzite odo dra
vyhldsenia Ceskoslovenskej republiky na zaklade uznesenia
jej profesorského zboru.” V Prahe okrem toho prévnicky
vzdeldvala Nemecka univerzita, v Brne to bola Masarykova
univerzita. V Bratislave sa Pravnicka fakulta Univerzity Ko-
menského otvorila v akademickom roku 1921/22.” Prezi-
dent Masaryk dekrétom z 20. 5. 1921 menoval prvych Sies-
tich riadnych a mimoriadnych profesorov Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského. V protokoloch profesorského zbo-
ru fakulty je zdpis o ustanovujicej schddzi profesorského
zboru pravnickej fakulty $tatnej Komenského univerzity
v Bratislave, ktord sa konala dna 4. 6. 1921 v Prahe na Minis-
terstve Skolstva a narodnej osvety, za pritomnosti predsedu:
prof. Sommer, pritomnf: prof. Vazny, prof. Rath, prof. Svo-
boda, prof. Lastovka, m. prof. Tomsa. Za dekana bol zvoleny
prof. Réath, za prodekana prof. Lastovka, za sendtora bol
zvoleny prof. Tomsa. Zo zdpisu zo zasadnutia profesorského
zboru pravnickej fakulty Univerzity Komenského dna 22. ju-
na 1921 v Bratislave je zrejmé, Ze rektorom Univerzity Ko-
menského sa stal prof. Rath, dekanom pravnickej fakulty
prof. Lastovka a prodekanom prof. Svoboda."
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Podobizen dr. Edith Neubergerovej. Dr. Edith Neubrgerova patrila k prvym posluchackam a absolventkam Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave (1927) a zdroven bola jednou z prvych koncipientiek a advokdtok na Slovensku
(zapisana do zoznamu advokatov v roku 1932). Diplom DOCTORIS IURIS dr. Edith Neubergerovej, PF UK 1927 (kdpia)

Pravnicka fakulta Univerzity Komenského mala v zimnom
semestri akademického roka 1921/22 zapisanych 199 riad-
nych studentov, z toho 6 zien a v lethom semestri 143 Stu-
dentov, z toho 5 Zien.’ Zdroven fakulta otvorila svoje priesto-
ry pre mimoriadnych studentov, ktori mali moznost absolvo-
vat dvojroény kurz vyssieho odborného vzdelania s prednas-
kami statneho Gctovnictva. V akademickom roku 1921/22
bolo v zimnom semestri zapisanych 107 mimoriadnych po-
sluchacov, z toho 5 zien a v lethom semestri 60 poslucha-
¢ov, z toho 2 Zeny.” V tomto akademickom roku to bolo spo-
lu za pravnickd, lekarsku i filozofickd fakultu Univerzity Ko-
menského 545 posluchdcov, z toho Zien 37.V dalsom akade-
mickom roku 1922/23 bolo v zimnom semestri zapisanych
361 riadnych studentov, z toho 12 Zien a v letnom semestri
375 studentov, z toho 12 Zien (priblizne 3 %).” Pocet studen-
tov postupne rastol, v akademickom roku 1924/25 bolo
v zimnom semestri na Pravnickej fakulte zapisanych 735
riadnych Studentov, z toho 24 Zien (3 %).

Medzi prvymi posluchackami prava mozno z matriky
uviest Udaje, z ktorych vyplyva pestrost narodnostnd, reli-
gidznaisocialna (zo Studentiek z 1921/22 a 1922/23 je evi-
dované: 6 rimsko -katolicke ndbozenstvo, 4 ev. a. vyznanie,
1. ev.ref,, 3 izrael. vyznanie, 1 pravoslavne; narodnost: 7 slo-
venska, 3 Ceskd, 2 madarska, 1 nemecka, 1 ruskd; narodené
vrokoch 1898 - 1904; pri povolani otca bolo uvedené napr.:
ucitel, lesnicky inzinier, obchodnici, ministersky tajomnik,
rabin, evanjelicky fardr, 3 univerzitni profesori, prednosta
stanice, priemyselnik, 3 boli siroty bez otca, z celkového
poctu 1 vydata).

Medzi prvé absolventky Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského patria: Alzbeta Cziglerova (narodend v Kosi-

ciach), Margita Hoznekova (narodena vo Velkej Revicej),
Emma Okalyiova (narodena vo Vazci), Lujza Pappova (naro-
dend v Zarnovici), Helena RaZi¢kova (narodend v Prahe),
Otilia Varadiova (narodend v Bratislave).’ Titul JUDr. ziskali
v roku 1926, kedy koncilo celkovo 53 absolventov (teda z to-
ho 6 Zien). V roku 1927 titul JUDr. ziskalo 98 absolventov,
ztoho 2 Zeny (teda 2 %). V roku 1928 to bolo 67 absolventoy,
z toho 7 Zien, ¢o je 10 %. V dalsich rokoch sa pocet zien stu-
dujlcich a absolvujicich na Pravnickej fakulte Univerzity
Komenského postupne rozsiroval.

Zaujimavy vyvoj je mozné postrehnut, ked by sme porov-
nali, Ze v Case prvych absolventiek (1926) bol priblizny stav
11 % zien z celkového poctu absolventov. (Hoci ak by sme
pozreli stav posluchacov v prvom ro¢niku v akademickom
roku 1921/22, tak podiel Zien bol priblizne 3 %.) Dnes nie je
problém na pravnickej fakulte ndjst podiel 60 % zien z celko-
vého poctu posluchacov i absolventov.’

Pre osobitné porovnanie je zaujimavé, Ze k novembru
2013 je v Slovenskej advokatskej komore zapisanych vyse
pét a pol tisicky advokatov, z toho je zien priblizne 40 %, no
v stave advokatskych koncipientov (vySe dva a pol tisicky)
jezienasi55 %.

Ako sa studovalo

Stddium prava v sledovanom obdobi sa koncilo tspesnym
zlozenim Statnych skdsok historicko-pravnych, judicidlnych,
pravovedeckych, statovedeckych. Titul doktora prav ziskali
absolventi po Gspesnom napisani dizertacnej prace a zloZenf
troch doktorskych skasok (tzv. rigoréz): historicko-pravne;j,
pravovedeckej a Statovedecke;."”
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Zapis na fakulte sa uskutocnoval osobitne pre zimny
a osobitne pre letny semester. Vypliiovali sa tlaciva, ktoré sa
neskor viazali do pevnej vazby (knihy matriky alebo nacio-
nale). V katalégu studujdcich na fakulte (PF UK) mozno najst
zapisané nasledovné tdaje: meno, priezvisko, nabozenstvo,
byt, rok narodenia - vlast, rodisko a narodnost - meno, za-
mestnanie a bydlisko otca alebo porucnika - prednasky,
do ktorych je Studujlici zapisany a pocet hodin tyzdenne -
meno predndsatela - ddaje o kolejnom.

Studenti byvali v Bratislave na privatoch, ale mali aj moz-
nost ubytovania v univerzitnych internatoch - Lafranconi
a kolégium sv. Svorada boli chlapcenské a interndt na Cinto-
rinskej ulici bol dievéensky. Studentky mali k dispozicii (ob-
dobne ako studenti) byt s kirenim, osvetlenim, upratovanim
a kapel'mi, postelnu bielizen a periny si vsak museli priniest
samy. Mesacny poplatok bol 130 K¢ a celodenna strava 8 K¢.
Ak nazrieme do realif, tak kolejné (skolné za semester) sa
vypocitavalo podla hodin, ktoré si Student zapisal v danom
semestri; napr.za 20 h (tyZzdenne) - 160 K¢, za 32 h - 240 K¢,
poplatok zarigor6znu statnu skisku 280 K¢.

Stddium prava sa pocitalo na 8 semestrov a za¢inalo imat-
rikuldciou Studenta. Na stddium sa mohol prihlasit ten, kto
absolvoval maturitnd skdsku na gymnaziu. Absolventi ob-
chodnych akadémii'si museli doplnit maturitnd skisku z la-
tinciny a filozofickej propedeutiky. Stddium sa ukoncilo zis-
kanim univerzitného vysvedcenia. Uchddzaci o titul doktor
prav mali svoje studium rozdelené na trojsemestrovi cast
apatsemestrovu Cast. Prva cast obsahovala prednasky z rim-
skeho a cirkevného prava, dejiny prdva verejného a sikrom-
ného v strednej Eurépe, dejiny prava na tGizemi Ceskosloven-
ska a prednasku z filozofie, ktord sa absolvovala na filozofic-
kej fakulte, ivod do vied pravnych a statnych, ethika (prak-
tickd filozofia). Dalej absolvovali aj statistiku. Po prvej Casti
studia Studenti absolvovali statnu skdsku historicko-pravnu.
V druhej casti stidia Studenti absolvovali dejiny pravnej filo-
zofie, pravnu filozofiu, prednasky zo sikromného prava, ob-
chodného a zmenkového prava a civilného prava procesné-
ho, trestného prdva a trestného procesu, z Ustavného prdva,
spravneho prava a spravnej nduky, z nduky o ndrodnom hos-
podarstve a narodohospodarskej politike, z financnej vedy.
Stddium prdva dalej zahfialo prednasky alebo seminarne
cvicenia z banského prava, knihovného prava, medzinarod-
ného prava, stidneho lekarstva, prip. z psychiatrie pre pravni-
kov, statneho Uctovnictva, agrarneho zdkonodarstva so zre-
telom na historicky vyvoj agrarnych pomerov a z finan¢ného
prava, abstraktnej logiky. Tdto Cast Stidia Studenti ukondili
dvoma Statnymi skiskami - pravovedeckou (judicidlnou)
a Statovedeckou. Z kazdej statnej skasky sa vyhotovilo vy-
svedcenie a absolutérium ako doklad o ukoncenr stadia.
Uchadzac o ziskanie doktoratu prav okrem predlozenia do-
kladov o absolvovanom musel vykonat tri rigorézne skusky:
historicko-pravnu (rimske pravo, cirkevné pravo, dejiny ve-
rejného a sikromného prdva v strednej Eurépe, dejiny prava
na tzemi Ceskoslovenska); pravovedni - pravovedeckd
(sikromné pravo, obchodné a zmenkové pravo, civilny pro-
ces, trestné prdvo a trestny proces); a Statovednu - Statove-
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deckd (dstavné pravo, spravne pravo a spravna ndauka, me-
dzinarodné pravo a politickd ekonémia). Poradie rigoréz bo-
lo flubovolné, skiska bola verejng, trvala dve hodiny a medzi
jednotlivymi skdskami mali uplynut spravidla tri mesiace.
Po Uspesnom absolvovani si absolvent prevzal na promdcii
diplom doktora prav."

Zensky element na fakulte

O osobitostiach zenského elementu na fakulte nie je mozné
ni¢ neobvyklého poznamenat. V zdpisniciach z profesorské-
ho zboru sa nenachddzaju ziadne oficidlne zaznamy, z kto-
rych by boli zrejmé nejaké Specidlne podmienky alebo ko-
mentdre tykajlce sa Studentiek, osobitna evidencia, ani nic,
z ¢o by sa dala identifikovat mimoriadna pozornost k stu-
dujicim Zenam. Profesorsky zbor sa schddzal pravidelne
a v pravidelnych intervaloch aj komentoval Gcast Studentov
na prednaskach, praktickych cviceniach a seminaroch a dis-
ciplinu. V jednom takom zazname pri tazkostiach s pritom-
nostou na niektorych prednaskach v roku 1935 prof. Kizlink
informoval, ... Ze navsteva cviceni a prednasok v VII. semes-
tri bola celkom uspokojiva, dosahovala niekedy 80 % zapi-
sanych studentov, v niektorych drioch poslucharer nestacila
navalu posluchdcov. V VI. semestri bola navsteva slabsia.
TieZ je nutné vytknut slabsiu dcast posluchacok na prednas-
kach...” Prof. Busek okrem tazkosti s Gicastou Studentov na
prednaskach z dévodu navalu ucenia pred Statnicou z cir-
kevného prava ohlasil, Ze,,... rovhako ma zlé skdsenosti s na-
vitevami predndsok posluchdckami...””

Alebo sa osobitosti Zenskej otdzky na fakulte nezazna-
menavali do oficidlnych zéznamov, alebo ani ziadne neboli.
Doba sa zrychlila, Soférovanie, telefény, pisacie stroje...
Zeny studovali aj na inych fakultich, ekonomické i socidlne
prostredie sa postupne menilo a akceptovanie vzdelavania
avzdelania u zZien sa stalo prirodzenou sti¢astou zivota.

Tazko ustdit, &i je potrebné bezvyhradne prijat sticasné
rodové hodnotenia vtedajsieho sveta, ze bol rozdeleny na
dve Casti - Zensku ¢ast - intuitivna, emotivna, slabd, s nedos-
tatkom raciondlnosti a abstraktného myslenia... a muzskd
Cast - sila, aktivnost, tvorivost, dominancia. Nemozno cel-
kom uverit, Ze striktné dobové postidenie bolo - zeny mozu
mat vzdelanie, ale ich posobnost je vylucne v domacnosti,
kde maju mravne, krestansky a narodne posobit. Kazda do-
ba mad svojich ,vytrhovacov z kontextu”. Urcenie, Ze Zena zo
strednej a vy$sej vrstvy ma podporovat a reprezentovat mu-
Za a existencne sa zabezpedit pre pripad, ak sa nevyda, je
velmi zjednodusené. (Ekonomické aktivity Zien bez vzdela-
nia - sluzky, kucharky, pracky, sicky atd. boli sicastou eko-
nomickej aktivity ludstva od nepamati, ale nie si predmetom
tejto Uvahy.)" K striedmosti pri pohlade na dobu (od konca
19. storocia a v prvej polovici 20. storocia) nds nuti skutoc-
nost, Ze to bola doba, ked' zacali spociatku ojedinele, ale po-
stupom casu stdle prirodzenejsie vstupovat do reality ucitel-
ky, redaktorky, prekladatel'ky, spisovatel'ky, lekdrky, vytvarné
umelkyne, predstavitelky hudobného umenia, farmaceutky,
Uctovnicky, uradnicky, aj pravnicky.



Obdobie prvej republiky sa v sucasnosti charakterizuje
ako obdobie, v ktorom existovali vel'ké tazkosti v uplatnenf
Zien pravnicky vzdelanych. Tazko prenikali do pozicif v §tat-
nych sluzbach - do exekutivy - politickej spravy, sidnictva,
statneho zastupitelstva, pricom trocha lahsie to bolo v samo-
sprave. Prezident Masaryk sa v roku 1928 k tazkostiam zZien
zamestnat sa v statnych sluzbach vyjadril: ... Je mi divné, Ze
zejména nase udrady, statni a autonomni, brani se pripusténi
Zen v drady, kdyzZ se tu do znac¢né miry jedna o Zeny a dcery
drednikd...™* Akiste lahsie, ale tieZ pozvolné, to bolo s ad-
vokdciou.

Vstup juristiek do praxe bol postupny aj v inych statoch.
Napr. vo Franctzsku mohli Zzeny studovat na vsetkych fakul-
tach okrem teolégie od roku 1870, a v roku 1900 bol povole-
ny vstup Zien do advokdcie, no do sudcovského stavu ne-
mobhli vstipit este ani v roku 1928. V Nemecku bol umozne-
ny vstup Zenam do stidov i do advokacie v roku 1922. V Ces-
koslovensku do sddnictva vstipili Zeny v roku 1930."

JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
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pravnického vzdelavania pozri: Gréfovd, M.: Vzdelavanie na
Univerzite Komenského oc¢ami studenta Pravnickej fakulty UK
v rokoch 1921 - 1945 vo svetle archivnych dokumentov; in:
Pekar, J. (ed.): Univerzita Komenského a vysokoskolské vzdela-
vanie, minulost, pritomnost, budicnost, zbornik z konferencie,
Univerzita Komenského Bratislava, 2009, s. 115-127.

4 Archiv Univerzity Komenského, Protokoly profesorského zboru
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5 Prvé riadne posluchacky prava boli: Anna Krutosikovd, Lujza
Pappova, Marie Pichalov4, Stadlerovd Antonie, Jolana Radovd,
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i filozoficku fakultu to bolo za akademicky rok 1921/22: 545
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6 V akademickom roku 1921/22 bolo v zimnom semestri zapisa-
nych 107 mimoriadnych posluchacov, z toho 5 Zien a v letnom
semestri 60 posluchdcov, z toho 2 Zeny; in: Archiv Univerzity
Komenského, matrika PF UK 1921/22,; V evidencii mimoriad-
nych tudentov zimného semestra to boli: Anna Cederlova,
Alzbéta Kaminskd, Tesafova Dobromila, aj v lethom semestri
Studovali Emma Okdlyiovd a Zdenka Malinkovd; Z tychto pia-
tich posluchdcok ZS mozno uviest nabozenstvo: 1 ev. Ceskosl.,
1 ev. a.v., 3 rim.-kat, narodnost: 2 slovenska, 2 ¢eska, 1 madar-
skd; tyzdenne mali zapisanych 6 hodin z predmetu Statne
Uctovnictvo, prednasajici Chlup; V katalégu mimoriadnych
posluchacov PF UK mozno ndjst v zimnom semestri 1922/23
83 Studentov a v lethom semestri 79, Ziadna Zena.

7 Archiv Univerzity Komenského, matrika PF UK 1922/23, v zim-
nom i letnom semestri Studovali: Anna Krutasikova (len ZS), Luj-
za Pappovd, Jolana Radovd, Antonie Stadlerovd, Alzbéta Czig-
lerovd, Eliska Cavarovd, Margita Hoznekovd, Marie Krizanova,
Helena Razicka, Otilia Varadiova, Edith Neubergerovd, Emma
Okalyiovd (pred tym mimoriadna studentka), Marie Cervenisi-
nova (len LS); Z vykazu o Studujtcich na UK v siihrne za prav-
nicky, lekarsku i filozofickd fakultu to bolo za akademicky rok
1922/23 to bolo 527, z toho Zien 56.

8 Vyhladavanie absolventov Univerzity Komenského je pristupné
na webovom sidle UK; https://absolventi.uniba.sk/search.do
(nahlad 8. 10. 2013); Pravnicka fakulta UK ma svojich absolven-
tov JUDr.) uz v roku 1922; Prvé zeny ziskali JUDr. v roku 1926,
v roku 1927 to boli: Edith Neubergerova (narodend v Sahach),
BlaZena Pavla Zajicovd (narodend v Lipniku nad Becvou).

9 Odhad je len priblizny, lebo vychddza z tidajov jednej pravnic-
kej fakulty na Slovensku, pricom v sticasnosti pésobi na Sloven-
sku 6 pravnickych fakdilt.

10 Podrobnejsie k prvym dizertacnym pracam pozri: Gréfovd, M.:
Vzdeldvanie na Univerzite Komenského o¢ami Studenta Prav-
nickej fakulty UK v rokoch 1921-1945 vo svetle archivnych do-
kumentov; in: Pekar, J. (ed.): Univerzita Komenského a vysoko-
skolské vzdelavanie, minulost, pritomnost, budicnost, zbornik
z konferencie, Univerzita Komenského Bratislava, 2009, s. 115;
Pre statne skusky boli navrhnuti ministerstvu skolstva tito pred-
sedovia: pre historicku: dr. Sommer, pre judicialnu dr. Rath, pre
statovedeckd - dr. Lastovka; pre rigoroza boli docasne ustano-
venflen pre historické rigoroza (ktoré sa moze skladat po prvej
statnej) a to tak, Ze by pravo rimske skisal Sommer a Vazny, cir-
kevné Lastovka, dejiny prava stredoeurépskeho a dejiny prava
Ceskoslovenského alternativne Rath a Tomsa; in: Protokol zo
schodze profesorského zboru pravnickej fakulty Univerzity Ko-
menského z 27.10. 1921 v Bratislave, Archiv Univerzity Komen-
ského, Protokoly profesorského zboru pravnickej fakulty Uni-
verzity Komenského 1921 - 1926.

Podrobnejsie k stidiu na PF UK pozri: Gréfovd, M.: Klenoty

v slovenskych archivoch - Archiv UK v Bratislave, in: katalog

k vystave MV SR v spoluprdci so SNM, vernisaz - 21. 11. 2013
na Bratislavskom hrade (v tlaci); Gréfova, M.: Vzdelavanie na
Univerzite Komenského o¢ami studenta Prdvnickej fakulty UK
vrokoch 1921 - 1945 vo svetle archivnych dokumentoy;

1

—_

in: Pekar, J. (ed.): Univerzita Komenského a vysokoskolské
vzdeldvanie, minulost, pritomnost, buddicnost, zbornik z konfe-
rencie, Univerzita Komenského Bratislava, 2009, s. 115 - 127.
12 Pred tym totiz pripravu studentiek obcas ohodnotili poznam-
kou, Ze Studentky su prirodzene zodpovedné. Archiv Univerzity
Komenského, Protokol o schodzi ucitelského zboru PF UK

55



56

Z AUJIMAVOSTI

2 25.1.1935; Referovalo asi 12 vyucujicich, niektori sa na ni¢
nestazovali, niektori kritizovali Gc¢ast na predndskach, najma na
nepovinnych, z toho dvaja sa vyslovne vyjadrili k studentkam.;
na inom mieste sa k posluchackam vyjadrili v zmysle, Ze s vel-
mi zodpovedné.

13 Porovnaj napr.: Kodajovd, D.: Povolanie ucitelka, Kodajova, D.:
Zeny v tieni muzov: spisovatelky, redaktorky a prekladatelky,
Beriovd, K. Zeny za maliarskym stojanom; Ondrigkovd, M.
Zeny s dlatom v ruke: sochdrky a dejiny umenia; Dudekovd, G.:
Diskurz o poslani vzdelanych Zien; in: Dudekova, G. A kol.:

Na ceste k modernej Zene, Kapitoly z dejin rodovych vztahov
na Slovensku, Veda, Vydavatelstvo SAV, Bratislava, 2011.
14 K tazkostiam pravnicky vzdelanych Zien presadzovat sa vo svo-
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jej kvalifikdcii pozri blizsie: Zavackd, K.: Pravnicky v Ceskoslo-
venskej republike. Absolventky prava a pravna prax v Ceskoslo-
vensku po roku 1918; in: Dudekova, G. A kol.: Na ceste k mo-
dernej zene, Kapitoly z dejin rodovych vztahov na Slovensku,
Veda, Vydavatelstvo SAV, Bratislava, 2011, s. 589.

15 K Postupnému prenikaniu zien do pravnickych profesii pozri
blizsie: Zavacka, K.: Pravnicky v ¢eskoslovenskej republike. Ab-
solventky prdva a pravna prax v Ceskoslovensku po roku 1918;
in: Dudekova, G. a kol.: Na ceste k modernej zene, Kapitoly
z dejin rodovych vztahov na Slovensku, Veda, Vydavatelstvo
SAV, Bratislava, 2011, 5. 592 a nasl.; tiez Kral, V.: Pfipady slav-
nych i neslavnych aneb mdj Zivot s advokacir, vlastnim ndkla-
dem autorovym, Praha, 2010, s. 21 a nasl.

Recenzia:

Kritické hodnotenie
alebo informacia?
(Recenzia versus anotacia)

Zavse sa stane, Ze do redakcie nasho ¢asopisu st doruc¢ené
prispevky, ktoré nesi oznacenie ,recenzia“, hoci ich obsa-
hom je len informdcia o obsahu publikdcie a niekolko vse-
obecnych viet o kvalite posudzovaného textu pre pravnu
teoriu, pripadne prax.

Bulletin slovenskej advokdcie vsak ma ozajstny zaujem na
publikovani recenzii a tak sme sa rozhodli napisat niekol’ko
slov o tom, akym literdrnym ttvarom je recenzia.

Recenzia je podla vseobecne prijimanej, stru¢nej a tro-
chu zjednodusenej definicie kriticky rozbor umeleckého,
odborného alebo vedeckého diela, ktory obsahuje jeho
odovodnené hodnotenie. Zizime, prirodzene, nas zaujem
na recenzovanie pravnickej literattry alebo publikdcii, ktoré
satakému druhu odbornejavedeckejspisby blizi.

Nuz, z definicie sa vela nedozvieme. Ale len do chvile,
kym tuto veticku nerozmenime na drobné.

Podstatou recenzie je kriticky rozbor. A tu sa trochu pri-
stavime. Rozbor je synonymum pre slovo analyza. Recen-
zent by mal pondknut Ccitatelovi analyzu posudzovaného
diela. Limitom je rozsah knihy, ktord sa analyzuje a preto je,
spravidla, vhodné obmedzit recenziu na taziskové alebo
vybrané casti monografie.

Z hladiska obsahu recenzie je dolezité najma posudit
aktualnost prace, ktora by mala byt urcujicim kritériom pre
kladné alebo menej kladné hodnotenie publikdcie. Aktudl-
nost sa prejavuje aj v cieloch publikovanej knihy; ich zrozu-
mitel'né objasnenie umozriuje hodnotitich dosiahnutie.

Kriticky pristup k posudzovanému textu by mal byt zame-
rany na systematiku a systém diela, vyber metdéd pouzitych

autorom, vysledky, ku ktorym autor dospel a, napokon, v ur-
¢itom kontexte aj na Ciastkové problémy aich riesenie.

Co rozumieme pod slovom: kriticky? Podstatou kritiky by
mala byt konfrontacia obsahu knihy s dosiahnutymi vedec-
kymi a odbornymi poznatkami o téme, ktorej sa posudzova-
né dielo venuje. Tato konfrontacia moze vyzniet pre autora
priaznivo alebo nie az tak kladne. Dolezité je, aby vecné
posudzovanie bolo opreté o argumenty, menej o osobné
ndzory, hoci ani tie sa nedaju vylucit.

Samozrejme, v pravnickej spisbe je dost dolezitd, ak nie
priam urcujlca, praca s literatdrou a judikatdrou ako zaklad-
nymi pramenmi poznatkov o téme, ktorej sa autor knihy ve-
nuje. Tato Cast recenzie je pomerne narocny vykon; uviest,
¢o zasadné z literatury a judikatury v diele absentuje je, po
prvé, dost subjektivne, po druhé, limitované poznatkovou
zakladnou recenzenta a, nakoniec, pristupom k relevantnym
zdrojom literatiry a judikatury. Tato Cast recenzia by vsak
nemala chybat, najmav pripade, ak je pouzivanie prameriov
sporné alebo medzerovité.

Prijemnou castou hodnotenia publikdcie je ,pochvala”
autorovi, ktord sa moze vztahovat na ktortkolvek cast pra-
ce, metddy, zavery, sposob pisania a tak podobne. Pravda,
ocenenie knihy alebo jej Casti, kapitol by malo byt konkrétne
abezklisé, hociisté zovseobecnenie sa neda vylucit.

,,Cereéniékou na torte” recenzie si namety posudzovate-
la pre autora monografie alebo inej publikacie. Tie spravidla
vitaju a ocenuju autori recenzovanych knih.

Tak ako? Este sa niekomu zd4, Ze napisat recenziu vedec-
kej alebo odbornej publikacie z odboru pravo je pocin na
jedno odpoludnie? Alebo je uz viac menej jasné, Ze poctiva
recenzia je vlastne vel'mi kvalitné dielo samo osebe, doka-
zujlce, Ze jej autor je odbornik v danom alebo sdvisiacom
odvetvi alebo aspon v pribuznom vednom odbore, ktory si
moze trdfnut kriticky aj pochvalne posudzovat pracu iného
kolegu alebo inejkolegyne.

Redakcia sa vopred tesi na také recenzie, ktoré, hoci len
scasti, budd takym kritickym rozborom pravnickych diel
publikovanych u nas aj v zahranici, o akom som napisal tych-

toniekofko tvah. prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.
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Obciansky zakonnik
Prehladny komentar

Fekete, Imrich - Feketeova, Martina:
Obciansky zakonnik. Prehladny komentar
Bratislava : EPOS, 2012, 1314 stran

ISBN: 978-80-8057-972-2

Obciansky zakonnik ako zdkladny predpis slovenského su-
kromného prava dlhodobo ,odolava” rekodifikacnym sna-
ham zdkonodarcu - je neustale kritizovanym, pranierova-
nym a vel'mi casto atakovanym novymi a novymi, viac ¢i me-
nej vydarenymi novelizaciami. Tazko odhadnit, ktora gene-
racia nasej pravnickej verejnosti sa dozije vydania nového
civilného kodexu, ktory by, podla prevazujiceho ndazoru,
mal zahrnut, o. i., aj pravnu dpravu sirokej skaly obchodno-
pravnych vztahov - bez ohladu na to vsak bude kazdé nové
komentované spracovanie Obcianskeho zakonnika pozitiv-
nym prinosom pre odbornd, ale aj laickd verejnost, vyuzitel-
né aj v budicnosti, vzhladom na takmer vylu¢ne hmotno-
pravny charakter tohto pravneho predpisu.

Cielom komentara, ako ho sformulovalo autorské duo
JUDr. Imrich Fekete, CSc. a JUDr. Martina Feketeova v pred-
hovore, je podat prehladny vyklad jednotlivych ustanoveni
obcianskeho kédexu a objasnit podstatu a zmysel pravnych
institatov, ktoré sa vyskytuju v celej Sirke pravneho poriadku,
pricom vyklad je spracovany tak, aby citatel pochopil za-
kladné suvislosti daného ustanovenia a jeho vztahy s dalSimi
Castami Obcianskeho zdkonnika a dalsimi pravnymi pred-
pismi.

Systematika komentdra kopiruje systematiku Obcianske-
ho zakonnika v aktualnom zneni (s poslednou zapracova-
nou novelou ¢. 69/2012 Z. z.), tzn. zvyraznene cituje jednot-
livé paragrafy Obcianskeho zakonnika, odkazuje na suvisia-
ce ustanovenia Obcianskeho zakonnika samotného, ale aj
inych pravnych predpisov a pri kazdom paragrafe uz autori
ponukaju vlastné vysvetlivky, prameniace z naozaj hlbokej
kritickej analyzy normy.

Jednotlivé komentované ustanovenia zakona su vhodne
dopliiané o podnadpisy tam, kde na to zékonodarca vyslov-
ne nepamatal, aby aj takto autori ulahcili Citatelovi pracu
s komentdrom. Vysvetlivky korektne reaguju na frekvenciu
prislusnej normy v aplikacnej praxi, inymi slovami - tym
obcianskopravnym instititom, ktoré su prakticky hojnejsie
vyuzZivané, ¢i prave, a Casto aj preto najviac sporné, je veno-
vana $irSia pozornost (napr. problematika pravnych dkonov
a ich neplatnosti a pod.). Autori sa nevyhybaju ani historic-

Imrich Fekete
Martina Feketeovi
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PREHLADNY KOMENTAR

kym kontextom pravnej Upravy, a to minimalne na tGzemf
Slovenskej republiky a jej pravnych predchodcoy, ¢o casto
pomaha pochopit tcel pravnej normy prostrednictvom jej
historického vykladu.

Je v nepochybnom zdujme odbornej verejnosti, aby pra-
ca takéhoto charakteru bola obohatend aj o vysledky rozho-
dovacej cinnosti vseobecnych stdov - na tie autori prace
odkazuju, pretoze hoci nie st v nasich podmienkach formal-
nym pramenom prava, nemozno im upriet ¢asto zdsadny
vyznam pri interpretdcii a aplikacii pravnych noriem v praxi.
Ich uvddzanie v prdci vsak pritom nie je samoucelné a len
odkazujuico zjednodusené, ale autori ich vhodne zakompo-
novali priamo do textu jednotlivych vysvetliviek a Citatela
vzdy v zatvorke odkazujd naich zdroj.

Relativne nové institdty obcianskeho prava autori podro-
bili SirSiemu rozboru - ako priklad mo6ze sldzit ochrana spot-
rebitela, ktord v ostatnom obdobi zaZiva nielen na Sloven-
sku, ale aj v ramci komunitdrneho prava vyrazny rozmach
a konkrétne premietnutie v normach sukromného i verejné-
ho prdva - k comu sa, priznam sa, osobne staviam pomerne
rezervovane. Autori poukazuju v tomto smere na komunitdr-
ne aspekty spotrebitelského prava, upozornuji dokonca aj
na niektoré nedostatky pravnej tpravy, spdsobené nekore-
ktnym prekladom smernice 93/13/EHS (s. 195), z ¢oho je
zjavny Siroky prehlad autorov o nielen slovenskej, ale aj za-
hrani¢nej pravnej dprave, ¢o recenzovanému komentaru
neupiera ani vyznamny komparativny rozmer. Pracu opat
vhodne doplia vecny register; problematika je spracovana
zrozumitelnym jazykovym stylom a dostatocne prehladne.

Musim s uznanim konstatovat, ze ide o vydarené dielo -
nejde primarne o akademicky, ¢i doktrinalny vyklad zaklad-
ného stikromnopravneho kédexu, ktory casto praktizujucich
pravnikov skor odstrasuje. Ajked mu v iom pritomny vedec-
ky rozmer urcite upriet nemozno, obsahovo a sp6sobom
spracovania je vsak zamerany skor na jeho vyuzitie v aplikac-
nej praxi, a preto by mal ndjst svoje miesto v kniznici kazdého
advokata alebo advokatskeho koncipienta.

JUDr. Martin Kubinec, PhD.
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Za menom autora je uvedené ¢islo bulletinu, v ktorom ma publikovany clanok.
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Krivsky Dusan, JUDr. (6, 7-8, 9)

Mazék Jan, prof. JUDr., PhD. (12)

DO VASEJ KNIZNICE

Blaha Anton, JUDr. (7-8)

Dobias Petr, JUDr., Ph.D. (9)

Durica Milan, doc. (JUDr., PhD. (5)
Gajdosova Martina, JUDr., Mgr., PhD. (3, 10)
Janac Viliam, JUDr. (11)

Kubinec Martin, JUDr., PhD. (12)

Kerecman Peter, JUDr., PhD. (1-2, 4, 6)
Maslen Michal, JUDr. (9)

Rumana lvan, JUDr. (7-8)
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Obsah dvojcisla 1-2/2013 Obsah cisla 3/2013
AKTUALNE AKTUALNE
ROZHOVOR 2 ROZHOVOR

10

19

29

36

34

50

Zefektivnenie civilného procesu

je mozné iba na zaklade zmeny od zaciatku

KTO JE SLOVENSKA ADVOKATSKA KOMORA?

Cast Siesta - vzdeldvacia ¢innost SAK

DISKUSIA

Zmeny v nahrade trov odvolacieho konania - saga pokracuje
Ad: U¢inky odsttipenia od zmluvy o prevode vlastnictva
k nehnutelnosti a zapis odstipenia od zmluvy

do katastra nehnutelnosti

JUDr. Dusan Serek

UPOZORNENIE - zmena poplatku

CLANKY, STUDIE

Problematika zloc¢inov podla medzinarodného prava
Mgr. Marta Halajova

Aplikacné problémy ucasti obhajcu

na vysetrovacich tikonoch

JUDr. Daniela Harkabusova

Pocitacovy Udaj - zdroj dokazovania

JUDr. Jitka Hasikova

K dstavnej konformite tzv. zasady ,trikrat a dost”
JUDr. Ivetta Macejkova, PhD.

K niektorym otdzkam pravneho postavenia
Ucastnikov zdruzenia bez pravnej subjektivity (2. ¢ast)
JUDr. Anna Stanc¢akova

JUDIKATURA

K pravnej kvalifikacii nahrady za uzivanie spolocnej veci
podielovym spoluvlastnikom

nad rdmec jeho spoluvlastnickeho podielu

. ADVOKACIA

52
52

53
54

60

64

65

68

70

SAK

Zo zasadnutia predsednictva SAK

Vyzva na pripomienkovanie vnitornych predpisov komory
schvalovanych Konferenciou advokdtov 2013
Pyta(j)te sa predsednictva

Zmluvna pokuta v zmluve o pravnej pomoci -
dojednanie pausalnej odmeny advokata
Novorocné stretnutie pravnikov

ZAHRANICIE

Povinnost advokata zachovévat slusnost a vaznost
voci sidom a sudcom

Bulletin advokacie prindsa...

ZAUJIMAVOSTI

Zakon o advokacii. Komentar
JUDr. Peter Kerecman
Historicka mozaika

JUDr. PhDr. Stanislav Balik

10

14
15

16

26

36

40

Zefektivnenie civilného procesu je mozné

iba na zaklade zmeny od zaciatku

NEPREHLIADNITE - Prihlaska na konferenciu a muzikal
Tipy na niektoré hotely v Bratislave

DISKUSIA

Ad: Opétk pojmu ,pozadovany podiel” pri zrusenf

a vyporiadani podielového spoluvlastnictva

v stvislosti s uréenim vysky sidneho poplatku

Ad: U¢inky odsttipenia od zmluvy o prevode vlastnictva
k nehnutelnosti a zapis odstipenia od zmluvy

do katastra nehnutelnosti - zaver diskusie
Rekodifikdcia eurépskeho nariadenia Brusel |

Novy termin semindra advokdatskych koncipientov

CLANKY, $STUDIE

Culpa in contrahendo v slovenskom prave
anaroky z jej porusenia

JUDr. Jana Mitterpachova

Institdt ,representationsand warranties” v slovenskom prave
JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M.

Nie je vsetko zlato, Co sa blystia/alebo

par poznamok k jednému novotvaru

JUDr. Ondrej Bukna LL.M.

JUDIKATURA

Preukdzanie oprdvnenia na zastupovanie Gcastnika
v odvolacom konani

. ADVOKACIA

42
42
43
44
48

50
51
54
55

SAK

Zo zasadnutia predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

POZVANKA - Sachovy turnaj

Advokdcia v spomienkach advokatov

Spolupréca s klientom - predlozenie vyjadrenia sidu
ZAHRANICIE

Sprava zo zasadnutia Stéleho vyboru CCBE

Bulletin advokacie prinasa...

Povinnost advokdta odmietnut poskytnutie pravnych sluzieb
POZVANKA - Karlovarské pravnické dni

ZAUJIMAVOSTI

52

58

61

Niekol'ko tvah o advokatskej etike
Magr. Viktoria Hellenbart
LITERATURA

Advokat Pavol Orszdgh Hviezdoslav
Historickd mozaika

JUDr. PhDr. Stanislav Balik
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Obsah cisla 4/2013 Obsabh cisla 5/2013
AKTUALNE AKTUALNE
2 ROZHOVOR 2 ROZHOVOR
Bulletin je prinosom pre vzdeldvanie, informovanie Verim, Ze pripravované zmeny prispeju k rychlejSiemu
a formovanie pravnického myslenia v nasej krajine a efektivnejsiemu trestnému konaniu
3 Publika¢na sataz Bulletinu slovenskej advokacie JUDr. Monika Jankovska
DISKUSIA DISKUSIA
4 Kedy ziadat zapisnicu o pojedndvani? 4 Amnestia v prospech ¢iv neprospech obvineného?
5  Kzastaveniu konania v dosledku nezlozenia preddavku JUDr. Branislav Jablonka, PhD., JUDr. Juraj Lamacka
na trovy konania v odvolacom konanf 8  Trestzakazu vstupu na Sportové, kultirne a iné
» spolocenskeé podujatia - krdtka dvaha de lege ferenda
CLANKY, STUDIE Mgr. Michal Zuzik
10 Socidlne poistenie advokatov: Gstavny sid nam dal za pravdu
8 ,Zmluvndlimitacia” exekicie na obchodny podiel JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.
JUDr. Jakub Lowy -
14 Namietka premlcania a rozpor s dobrymi mravmi CLANKY, STUDIE
JUDr. Peter Strapac, PhD., JUDr. Maridn Durana, PhD.
23 Aktualne otazky nahrady mzdy 12 Moznosti obhajoby pri ovplyvneni alkoholom
pri neplatnom skonceni pracovného pomeru zistenom dychovou skuskou
a ndhrady mzdy za nevycerpanu dovolenku doc. JUDr. MUDr. Peter Kovac, PhD., PhD.
Mgr. Alexandra Capkovicova, Mgr. Peter Kotira 21 Uchovanie a vydanie pocitacovych tdajov v trestnom konanf
32 Néhrada trov pravneho zastipenia poisteného vyplatena JUDr. Michal Rampasek
z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za skodu 27 Zakonné predpoklady na zastavovanie a prehliadku doprav-
sposobent prevadzkou motorového vozidla ného prostriedku a s tym stvisiace aplikacné problémy
JUDr. Michal Broz Mgr. JUDr. Zoltan Perhdcs, PhD., JUDr. Attila Zajonc
38 Cenovd dolozka 33 Ukladanie trestu domdceho vdzenia a problémy
JUDr. Martin Husar, D.E.S. s jeho premenou na trest odnatia slobody
46 Pristup k leniency podkladom JUDr. Viktoria Kurucova
Mgr. Emilia Nadova, LL.M. 38  Vseobecnekobchodovaniusfudmipodlavysledkov UNODC
JUDIKATURA Mgr. Lenka Spiriakova
52  Otdazka obmedzenia slobody nabozenstva vytycenim pojed- 46  Pravo na obhajobu pri pouziti dokazov
ndvania na den koreSpondujlci s ndbozenskym sviatkom vysluchom utajenych svedkov
Mgr. Michaela Chladekova JUDr. Daniela Harkabusova
JUDIKATURA
. ADVOKACIA 55  Sdlad oznamovacich povinnosti advokata na tseku ochrany

56
58
65
67
68

70
71

73

74

SAK

Zo zasadnutia predsednictva SAK

Ohliadnutie za Dnom advokacie 2013
Ucelnost a hospodarnost postupu advokata
Pyta(j)te sa predsednictva

ZAHRANICIE

Povinnost advokata uvadzat pravdivé skuto¢nosti
v ramci exeku¢ného konania

Sprava zo zasadnutia Stéleho vyboru CCBE
Bulletin advokacie prinasa...

Z AUJIMAVOSTI

LITERATURA

Notarstvo na Slovensku 1874 - 1993
JUDr. Peter Kerecman, PhD.
Historickd mozaika

JUDr. PhDr. Stanislav Balik

pred legalizaciou prijmov z trestnej Cinnosti s ¢l. 8 Dohovoru

. ADVOKACIA

60
60
62
65
67

68

73

71

SAK

Zo zasadnutia predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Milovnici $achu opét na pode komory

Vyznam informacnej povinnosti advokdta voci klientovi
ZAHRANICIE

Ucast koncipienta na nedovolenom

svojpomocnom konani klienta

Bulletin advokacie prinasa...

ZAUJIMAVOSTI

LITERATURA

Advokdcia v spomienkach advokatov
doc. JUDr. Milan Durica, PhD.
Historicka mozaika



Obsabh cisla 6/2013
AKTUALNE
2 ROZHOVOR

10

12

14

20

31

40

48

Vzdy je Co zlepsovat

JUDr. Lubomir Hrezdovi¢

DISKUSIA

Oslobodenie podnikatela od sidnych poplatkov
Mgr. Tomas Centik

Nové povinnosti advokatskych koncipientov
podla novely Zakona o advokacii v § 62a

JUDr. Jana Biros¢akova

Sudny register ,Spr” a advokatska prax

JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

CLANKY, $STUDIE

Ustavnoprdvne garancie pri uchovani a vydani
pocitacovych tdajov

JUDr. Michal Rampasek

Ochrana spotrebitela v civilnom procese

JUDr. Ing. Jarmila Lazikovd, PhD.

doc. JUDr. Marek Stevéek, PhD.

Privatizdcia trestného konania: cui bono?

JUDTr. Bystrik Sramel, PhD.

Nutnd obrana, krajna nidza a ospravedIriujtci stav nidze
(slovensko-nemeckd kompardcia niektorych instititov
vylucujucich protipravnost alebo o svete z dosahu ustavy)
JUDr. Milan Hodas, PhD.

JUDIKATURA

Pravo na ochranu stikromia v kontexte

s povinnostou mlcanlivosti advokata

. ADVOKACIA

52
52
53
54
56
56
58

60

62
64

66

67

SAK

Zo zasadnutia predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Konferencia advokatov 2013 - vysledky volieb

Krst Komentara k zakonu o advokdcii

Slovenské dni prava - POZVANKA

Jesenné terminy semindrov advokatskych koncipientov
Povinnost advokata riadne a vcas informovat klienta
o dorucenfistidneho rozhodnutia

ZAHRANICIE

Povinnost advokata pravdivo informovat klienta

a povinnost zachovavat micanlivost

Bulletin advokacie prinasa...

Sprava z Plenarneho zasadnutia CCBE

ZAUJIMAVOSTI

LITERATURA

Prdvo vuménia uméniv pravu
JUDr. Peter Kerecman, PhD.
Blb nového typu

JUDr. Dusan Krivsky

61

Obsah dvojcisla 7-8/2013

AKTUALNE

17

24

30

39

44

62

65

ROZHOVOR

TeSima, ze o pracu v Centre sa zaujimaju aj advokati
DISKUSIA

(Ne)mlci koncipient rovnako ako advokat?

CLANKY, $STUDIE

Problematicky vykon spravy nebytovych domov

(alebo tvahy nad kogentnostou a dispozitivnostou
jednej pravnej normy) - 1. cast

JUDr. Marek Valachovic

Vylicenie zvoleného obhajcu z obhajoby svojho klienta
v trestnom konanf - tedria Ci prax?

JUDr. Milos Madar, PhD., LL.M.

Vykladovy princip contra proferentem

JUDr. Ing. Dusan Tomka, Mgr. Radoslava Lajsova

Crty kontradiktérnosti pripravného konania

vo vybranych eurépskych krajinach

JUDr. Daniela Harkabusova

Investi¢né arbitraze na zaklade zmliv

o ochrane investicii medzi ¢lenskymi statmi EU

JUDr. Peter J. Heriban

Problémy pri zalobdch na zrusenie rozhodcovského
rozsudku a uzndvanie vykonu rozhodcovskych rozsudkov
JUDr. Alexander Skrinar, CSc.

JUDIKATURA

Aval riaditela statneho podniku

JUDr. Branislav Jablonka, PhD.

Primeranost vysky nahrady nemajetkovej ujmy a jej funkcie
Mgr. Tatiana Fristikova

. ADVOKACIA

68
68
70
72
77
80
81
82

85

87
88

90

92
94

SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Publikacna sttaz Bulletinu slovenskej advokacie
Prezident SR prijal predstavitelov SAK

Konferencia advokatov 2013

Novozvolené organy SAK

Spolo¢né rokovanie predsednictiev

Slovenska asocidcia trestnych obhajcov (SATO)
Vratenie odmeny advokdta klientovi zaplatenej advokatovi
na zdklade zruseného sidneho rozhodnutia
ZAHRANICIE

Povinnost advokata informovat klienta

o zdkonnej lehote na podanie zaloby

Spréva z junového zasadnutia Staleho vyboru CCBE
Druhd navsteva archivu Budapestianskej advokatskej
komory a Madarského narodného archivu

Bulletin advokacie prindsa...

ZAUJIMAVOSTI

... dva pohlady na jednu knizku
Blb nového typu
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Obsah cisla 9/2013

AKTUALNE

17

29

37

44

54

ROZHOVOR

Dolezité je zlepsit internd komunikdciu

DISKUSIA

Slovensky advokat a oznamovacie povinnosti

pri ,prani$pinavych penazi”

Aby pravo v sidnych rozhodnutiach nebolo premennou...
Magr. Richard Karké

CLANKY, $STUDIE

Problematicky vykon spravy nebytovych domov

(alebo dvahy nad kogentnostou a dispozitivhostou
jednej pravnej normy) - 1. ¢ast

JUDr. Marek Valachovic

Moznosti, schopnosti a majetkové pomery povinného rodica
JUDr. Robert Madej

Poskytovanie pravnej pomoci pravnickym osobam

Mag. iur. Jana Branikovd, MBA

Trestny Cin porusovania autorského prava

vo svetle principu ultima ratio

JUDr. Jan Lazur, LL.M.

Omeskanie s plnenim penazného zavazku

po novele Obchodného zdkonnika

prof. JUDr. Olga Oveckova, DrSc.

JUDIKATURA

Vyjadrenie sthlasu opravneného so zriadenim

vecného bremena v zmluve o zriadeni vecného bremena
Mgr. Tatiana Fristikova

. ADVOKACIA

56
56
58
61

63
65

67
68
69
70

SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Slovenské dni prava - POZVANKA
Nemecko-¢esko-slovenské advokatske férum - POZVANKA
Povinnost advokata rokovat

s pravnym zastupcom protistrany

ZAHRANICIE

Povinnost advokata odmietnut poskytnutie pravnych sluzieb
Bulletin advokacie prinasa...

Z AUJIMAVOSTI

LITERATURA

Smluvni'vztahy vystavbovych projektt

Principy dobrej verejnej spravy a Rada Europy
Publika¢na sutaz Bulletinu slovenskej advokacie
Blb nového typu

bulletin
slovenskej
advokacie

Obsah cisla 10/2013

AKTUALNE

ROZHOVOR

2 Neopravnené poskytovanie pravnych sluzieb
je problém celospolocensky
DISKUSIA

3 Eurdpske zjednotenie koliznych a inych suvisiacich noriem

pre oblast dedi¢ského prava

5  Aby pravo v sidnych rozhodnutiach nebolo premennou...

Mgr. Richard Karko

CLANKY, STUDIE

6  Dohovor OSN o zmluvdch o medzinarodnej kipe tovaru

a uroky z omeskania
JUDr. Michal Hrusovsky

14 Reklama liekov v kontexte eurdpskej a slovenskej legislativy
Magr. Eva Siminskd, JUDr. Zuzana Simekovd, PhD., LL.M.,

JUDr. Juraj Gyarfas, LL.M.

27 Olehote na podanie staznosti vo veciach
tajného sledovania osdb organmi verejnej moci
Mgr. JUDr. Zoltan Perhdcs, PhD.

35 Zélozné pravo ako prekazka exekvovatelnosti
majetku povinného
JUDr. Peter Molnar, PhD.
JUDIKATURA

42 Povinnost advokata poskytnut pravne sluzby
a schopnost klienta plnit svoje zavazky voci veritelom

. ADVOKACIA

SAK
44 Zo zasadnutia predsednictva SAK
46  Pyta(j)te sa predsednictva
46 Jesenny termin advokdtskych skisok
46  Publikacna sutaz Bulletinu slovenskej advokacie
47  Kolizia zaujmov medzi byvalym a sticasnym klientom

50 Nemecko-tesko-slovenské advokatske férum - POZVANKA

ZAHRANICIE
53  Sprdva zo zasadnutia Stdleho vyboru CCBE
54  Dnislovinskych advokatov
54  Bulletin advokacie prinasa...
55  Semindr o americkom prave - POZVANKA
57  Povinnost advokata vyuctovat len skutocne vykonané
doloZené dkony pravnej sluzby

ZAUJIMAVOSTI

59  Organizdcia advokdcie v sticasnosti
je skuto¢ne v rukach advokatov
JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
LITERATURA

60 Rad sapytam, aj poCtivam

62 Zalmrichom Flassikom



Obsah cisla 11/2013

AKTUALNE

2 ROZHOVOR
Dolezité je dosiahnut presvedcivost rozhodnutia
DISKUSIA

5  Sddny dvor EU: Osobnostné naroky pozostalych
pri smrtelnej dopravnej nehode
su kryté povinnym zmluvnym poistenim

7 Ad: Zalozné pravo ako prekazka exekvovatel'nosti
majetku povinného
JUDr. Stanislav Demcak

9  Multilaterdlny hospitacny program v Nemecku

CLANKY, $STUDIE

10 Porusenie prdva na spravodlivy sidny proces nedoru¢enim

procesnych vyjadrenf dcastnikov konania sidom
JUDr. Marek Valachovi¢

18  Institat striedavej osobnej starostlivosti o dieta
JUDr. Lenka Smatanova, Mgr. Ingrid Valachova

26  Trestdomdceho vazenia po novele ¢. 390/2012 Sb.

v pravnom poriadku Ceskej republiky
Mgr. Marcela Novakova
35 JUDIKATURA
Pasivna vecnd legitimacia spravcu komunikacie
v konani'na ochranu osobnosti

. ADVOKACIA

SAK
38 Zo zasadnuti predsednictva SAK
39  Bratislavské pravnické forum 2013

40  Povinnost advokata prerokovat vec priamo s klientom

42 19.Slovenské dni prava
44 Z historie slovenskej advokacie
44  Pyta(j)te sa predsednictva
ZAHRANICIE
46 Povinnost advokdta zachovavat ml¢anlivost
49  Bulletin advokacie prinasa...
50 Oktobrové zasadnutie Stdleho vyboru CCBE

ZAUJIMAVOSTI

51  LITERATURA
Pravo proti nekalej sttazi
53  Zivotadvokdta

63

Obsah cisla 12/2013

AKTUALNE

24

32

ROZHOVOR

Na vychovu advokatskeho koncipienta musi dbat
predovsetkym skolitel - advokat

DISKUSIA

Néhrada trov povinného v konanf

o namietkach proti exekdcii ,po novom*

Terminy inych vzdeldvacich podujati
organizovanych komorou v roku 2014

CLANKY, STUDIE

JUDr. Elena Berthotyova, PhD

Dobra sprava - zasada modernej verejnej spravy
Mgr. JUDr. Zoltan Perhdcs, PhD.

O nevyhnutnych atribitoch rozhodnutia sudcu
na pouzitie informacno-technickych prostriedkov
JUDr. Matus Filo

Ucinna litost - danové trestné ciny, vyvoj pravnej dpravy
JUDIKATURA

Pravo dietata na ochranu siikromia

pri spristupniovani sikromia rodi¢mi diefata,
ktorymi su osoby verejného zaujmu

. ADVOKACIA

36
36
37
40
42

44

46

48
51

52
56

57

58

SAK

Zo zasadnutia predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva
Nemecko-cesko-slovenské advokatske férum
Poziadavka dostojného oblecenia advokata

na sidnom pojedndvanf

Uprava zoviiajsku advokata

alebo modne okienko na advokatsky sposob
Ozndmenie SAK o povinnych platbach advokatov
Upozornenie k vsetkym platbam

ZAHRANICIE

Povinnost advokdta pouzit

prevzaté financné prostriedky len na stanoveny tcel
Bulletin advokacie prinasa...

Multilaterdlny hospitacny program v Nemecku

ZAUJIMAVOSTI

Prvé zeny v advokdcii na Slovensku (do roku 1938) - 1. ¢ast
Recenzia: Kritické hodnotenie alebo informacia?
(Recenzia versus anotacia)

LITERATURA

Obciansky zakonnik. Prehladny komentar

Prehlad ro¢nika 2013
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Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis (v elektronickej podobe), ktory nebol pub-
likovany vinom periodiku.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne Cislo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pri dlhsich prispevkoch sa
odporuca kratky dvod (perex) objasnujici vyber témy. Dlhy text je vhodné
Clenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob a instittcii. U osob
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnostf
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informac¢nd a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrod-
nych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom ndzve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych ddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpecdiprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktudlnom odbornom po6-
sobenf a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za doélezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Pripojf tiez fotografiu, ktora bude spolu s infor-
maciou uverejnena na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.
Rozmer fotografie md byt aspon 300 x 360 pixelov (to zodpoveda rozmeru
25 x 30 mm pri tlacovej kvalite).

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odpordcany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, tvahy na aktudlnu tému
a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat sken
obalky knihy.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych Cisiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny ndzor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
daké¢nych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejriuji na zaklade pisomného sihlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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