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Prehlad ro¢nika 2018

Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

mame za sebou dalsi hekticky rok. Verim, ze sa vam
v nom darilo, zvladli ste koncorocné zelania klientov
(ako inak, zadané na poslednd chvilu ©).

KedZe prdce v tom nasledujicom bude este dost,
dovolte mi, namiesto beznej agendy podelit sa

s pozorovanim pozitivheho trendu, Ze v prostredy
advokdcie sa ¢oraz viac ludi snazi angazovat pre
spolo¢nost aj nad ramec svojej beznej prace.
Uvediem aspon jeden priklad za vsetky: ked’sme

v uplynulom roku pri prilezitosti dna advokdcie opat
organizovali poskytovanie bezplatnej pravnej po-
moci, mali sme nielen rekordnd ndvstevnost, ale aj
dosial najvyssi pocet advokatov, ktori prisli poméct
a poskytovat pravne rady. Je to dobrd sprdva, Ze
advokatsky stav sa vyvija pozitivnym smerom.

Ak hovorime o angazovanosti advokatov, treba si
uvedomit, Ze ide o potencial sesttisicového stavu.
Je to pocet ludi, ktori v relativne malej krajine mézu
vela zmenit. Myslim si preto, Ze je to téma, ktorej
by sme mohli a mali venovat viac pozornosti.

Uvedomil som si to aj v kontexte osldv 100 rokov
Ceskej a slovenskej advokdcie. Nie je nahoda, Ze
zaklady pravneho statu v prvej republike pomohli
budovat aj vyznamné osobnosti advokdcie.
Domnievam sa, Ze advokatsky stav by mal zohrat
dolezitd ulohu aj v dnesnych casoch. A to z jedno-
duchého dévodu: aby sme neprisli o veci, ktoré
dnes vsetci mozno mylne povazujeme za samo-
zrejmé - slobodny, demokraticky a pravny stat.

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia,

dprimne vam Zeldm, aby ste v novom roku 2019
mali dostatok sil do prdce, ktorou chranime
nielen prava konkrétnych ludi, ale aj zaklady
demokratickej spolocnosti.

Tomas Borec
predseda SAK
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ROZHOVOR

Chceme prispievat

k zlepsSovaniu

pravneho prostredia

Na zaver roka sa zvykne bilancovat. Redakcia bulletinu
oslovila predsedu Slovenskej advokatskej komory
JUDr. Tomasa Boreca, aby zhodnotil,
aky bol rok 2018 z jeho pohladu.

M Predchadzajuci rozhovor s Vami, ako predsedom SAK,
bol uverejneny v BSA ¢. 6/2017. K akym zasadnym zme-
nam doslo medzicasom v ramci advokatskej samospravy?
Z3asadné zmeny su potrebné tam, kde nieco nefunguje, o
podla mna nie je pripad Slovenskej advokatskej komory. Aj
v zmienovanom rozhovore pred rokom a pol som sa poda-
koval za to, Ze nové predsednictvo malo na ¢o nadvazovat.
To samozrejme neznamena, ze sme nemali prileZitosti na
zlepsenie. Ako kritickd a kli¢ovi oblast som uz vtedy oznadil
oblast elektronizdcie a je preto pochopitelné, ze tejto téme

sme venovali patriénd pozornost. Snazime sa urobit vsetko
pre to, aby sme eliminovali potencidlne negativne dosahy
elektronizdcie v stdte na vykon advokacie a, naopak, aby sme
vytazili z toho maximum pre zefektivnenie nasej prace. Do-
kazom, ze komora pristipila k tejto téme zodpovedne, bolo
aj to, Ze potencidlne bezpecnostné rizikd pri elektronickych
schrankach sa netykali advokacie. Podarilo sa tiez vyriesit
otazku advokatskych preukazov, aby sme pri komunikacii
neboli odkdzani na obcianske preukazy. Myslim, Ze prakticky
dosah v redlnej praci v advokatskej kancelarii je dplne jasny.

Hl Suhlasite s tym, Zze komora je az extrémne zatazena
touto agendou?

Zial, je to pravda. Verim, Ze ide o prechodné implementa¢né
obdobie a postupne sa dostavia aj benefity tejto elektroni-
zacie, aby sa kazdy advokat a advokatka mohli nerusene ve-
novat podstate svojej prace. Toto je nevyhnutny servis, ktory
komora poskytuje. Ale zmyslom nasej prace nie su elektro-
nické podania a autorizdcie, ale ochrana prav.

Il Aky je Vas nazor na suicasny medialny obraz SAK a sa-
motného advokatskeho povolania?

Myslim, Ze v tejto veci nastal v poslednom obdobi urcity po-
zitivny posun. Snazime sa veci viac vysvetlovat verejnosti.
Mame za sebou tspesné akcie, vdaka ktorym Sirime osvetu
o zmysle advokacie, ako bol napriklad mimoriadne tGspesny
den otvorenych dverf. Takisto sa snazime, ak je to vhodné,
aj v medidlnej oblasti obhajovat podstatu advokacie. Komo-
ra je respektovanym partnerom aj vo verejnej, ¢i medialnej
sfére a v tomto trende budeme pokracovat.

Il Ako vnimate opakované snahy o skratenie povinnej
patrocnej koncipientskej praxe?

Rozumiem tym poziadavkdm a je to do urcitej miery legitim-
na diskusia. V nej sa vsak podla méjho nazoru mézeme po-
sunitlen vtedy, ked' sa dokdaZzeme na problém pozriet v jeho



realnej perspektive. Ten problém totiz nespociva v reguldacii
vykonu advokatskeho povolania, ale najma v Zalostnom sta-
ve vysokého skolstva. Patrocnad prax je len reakciou na tento
stav. Ak sa zlepsi droven vysokoskolského pravnického vzde-
lavania, potom je namieste aj otdzka reguldcie koncipientskej
praxe. Bez tohto by bolo skrdtenie praxe nezodpovednym
ohrozenim drovne poskytovania pravnych sluzieb. Je vsak
faktom, Ze sa len neprizerame a nekritizujeme, ale aktivnou
spoluprdcou s viacerymi pravnickymi fakultami sa snazime
aj my napomahat zvyseniu kvality stddia, najma praktickej
Casti vzdeldvania Studentov.

BV polovici oktobra predstavilo MS SR navrh reformy
zavazkového prava (rozsiahla novelizacia OZ a ObZ).
Bude sa komora aktivne podielat na tomto legislativnom
projekte?

Na tomto projekte sa predsa advokatsky stav uz aktivne po-
diela. Ide o projekt, na ktorom roky pracuju viaceri ¢lenovia
nasej komory. Rovnako, ako to bolo pri rekodifikdacii proces-
nych kédexov, aj tuto prilezitost chceme vyuzit na zlepsenie
a kultivovanie pravneho prostredia. Pretoze dlohou komory
nie je len viest zoznam advokatov, ale ako najvacsia pravnic-
ka stavovska organizacia nesieme svoj diel zodpovednosti aj
za pravne prostredie ako celok. Dobry Obciansky zakonnik
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ako zakladny kédex sikromného prava ma v tejto oblasti,
samozrejme, vyrazny potencial.

Il Su pre Vas skusenosti z vrcholnej politiky vyhodou pri
vykone advokacie a v ramci funkcie predsedu SAK? Moz-
no ich efektivne zurocit?

Poziciu ministra spravodlivosti som vykonaval ako nestranik,
bez toho, aby som predtym, ¢i potom, mal akékolvek poli-
tické ambicie. Z ,vrcholovej politiky”, ako hovorite, som si
urcite odniesol vela skdsenosti, ale skutoc¢ne doma sa citim
v prostredi advokacie.

Ml Bol rok 2018 pre Slovensku advokatsku komoru
uspesny?

V prvom rade bol velmi narocny, a ako som uz odpovedal,
vela sme sa venovali zvlddnutiu elektronizacie. Taktiez na
poli legislativy sme sa vel'mi snazili a za Gspech urcite moz-
no povazovat novelizaciu § 251 ods. 2 TZ vo vztahu k dcin-
nejSiemu boju proti pokutnikom a tiez schvalenie Kodexu
spravania advokatov Uradom na ochranu osobnych tda-
jov SR. Aj v budiicom roku chceme ¢o najlepsie poskytovat
nasim clenom vsetky potrebné sluzby, no zaroven verim, ze
uz budd viac prevladat témy, ktoré su blizsie podstate advo-
katskeho povolania.

Preco darovat?

www.ntssr.sk.

Januar 2019 ako mesiac
Advokatskej kvapky Kkrvi

V minulom roku predsednictvo Slovenskej advokatskej komory vyhldsilo janudr za mesiac Advokatskej kvapky krvi
v stcinnosti s Narodnou transfiiznou sluzbou Slovenskej republiky. Podla informdcii transfiznej sluzby je prave mesiac
januar obdobim, kedy do odbernych miest prichddza najmenej darcov v celom roku.

V dobrych a hodnotnych tradiciach ma zmysel pokracovat,
preto za mesiac Advokatskej kvapky krvi
vyhlasujeme aj januar 2019.

Pre dobry pocit. Darovanie krvi je skuto¢nym ,darom zivota“, ktory zdravy jedinec méze poskytndt fudom chorym a pa-
cientom po trazoch. Je to vel'mi prospesny, bezpecny, a pritom jednoduchy humanny krok.

Odmenou mdZe byt sice ocenenie vo forme znamej Janského plakety, ale najva¢sou odmenou je v prvom rade vedo-
mie, Ze svojimi kvapkami krvi niekomu v nddzi zachranite Zivot.

Podrobné informdcie o moznostiach darovania, o odbernych miestach,
o tom, kto darovat moze a kto neméZze (i uz trvalo alebo docasne), ako aj
o priprave na odber ndjdete na stranke Ndrodnej transfliznej sluzby SR

Ukazme srdce, dobru volu, zdielajme sa s inymi, ktori sa ocitajd na hra-
nici zivota a smrti a su zavisli od dobrovolného darovania krvi. Nevieme,
kedy my sami budeme od niekoho iného kvapku krvi potrebovat.
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DISKUSIA

Tzv. R-judikatara k dovolaniu
(CSP dva a pol roka ,,po”)

Svoje ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo strucné poznamky do kontaktnej
rubriky zasielajte na e-mailovi adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Dovolanie nepochybne patri medzi instituty, ktorych sa nové
civilné procesné predpisy dotkli zdsadnym spésobom. Za-
konné podmienky pripustnosti podla§ 420 a § 421 CSP, spris-
neny rezim pre odmietnutie dovolania v zmysle § 447 CSP
a niektoré dalSie rigor6zne ustanovenia su prejavom zvy-
senej profesionalizacie dovolacieho konania. To so sebou
prirodzene prindsa gradujlce ndroky na odbornost a zod-
povednost advokdta, ktory dovolanie obligatorne spisuje
(§ 429 ods. 1 CSP).

Pre mnohych advokatov je vsak dovolanie podla CSP este
vzdy prilis nové, nepreskiimané a nevyspytatelné. Prax pre-
to dovodne ocakava stabilny sudcovsky vyklad taziskovych
procesnych noriem, prezentovany v ramci ustalenej judika-
tdry. Toho si je nepochybne vedomy aj dovolaci sid, kedze
vyrazna vacsina doteraz publikovanych procesnych judika-
tov k CSP sa tyka prave dovolania a dovolacieho konania.

Nasledujuci prehlad zahina judikatdru publikovani
v Zbierke stanovisk najvyssieho stidu a rozhodnuti sidov SR
(2017 a 2018); teda riadne schvdlené a uverejnené pravne
vety z jednotlivych rozhodnuti senatov obcianskopravneho
aobchodnopravneho kolégia NS SR. Na tcely tohto prispev-
ku je judikatura roz¢lenena do troch osobitnych kategorii,
zohladnujuc aktudlne najdiskutovanejsie tematické okruhy.

1.
Judikatura k (ne)pripustnosti dovolania
podla § 420 CSP

Uznesenie NS SR z 19. 1. 2017 sp. zn. 3 Cdo 236/2016,
R 19/2017 ,Dovolanie proti uzneseniu, ktorym odvolaci
sud zrusil rozhodnutie sidu prvej insStancie a vec mu vratil
na dalsie konanie, nesmeruje proti rozhodnutiu odvolacie-
ho stdu vo veci samej, ani rozhodnutiu, ktorym sa konanie
konci, proti ktorym je dovolanie pripustné v zmysle ustano-
venia § 420 CSP.”

Uznesenie NS SR z 20. 12. 2016 sp. zn. 2 Cdo 1286/2015,
R 24/2017 ,Nespravne pravne postdenie veci nezaklada
procesnud vadu zmatoc¢nosti.”

il <

Uznesenie NS SR z 9. 2. 2017 sp. zn. 30bdo/1/2017,
R 60/2017 ,Nemozno povazovat za porusenie prava na spra-
vodlivy proces nariadenie neodkladného opatrenia rozhod-
nutim odvolacieho sudu, proti ktorému uz nie je pripustné
odvolanie ako riadny opravny prostriedok.”

Uznesenie NS SR z 31. 10. 2016 sp. zn. 40bo/53/2014,
R 66/2017 ,Pokial sid neodrocil pojednavanie, pricom ne-
akceptoval riadnu ziadost strany sporu o odrocenie pojedna-
vania bez toho, aby podla ustanovenia § 119 ods. 2 pism. c)
OSP (resp. § 183 ods. 4 CSP) tito skuto¢nost oznamil strane
sporu na emailovi adresu uvedent spésobom urcenym za-
konom, ide o postup, ktorym sid znemoznil realizovat strane
sporu jej procesné prava v takej miere, ze doslo k poruseniu
prava na spravodlivy proces.”

Uznesenie NS SR z 11. 10. 2017 sp. zn. 3 Cdo 157/2017,
R21/2018 ,Dovolanie nie je podla § 420 Civilného sporové-
ho poriadku pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sidu,
ktorym odvolaci'sid potvrdil uznesenie stidu prvej instancie
o nariadeni neodkladného opatrenia na zaklade takého na-
vrhu, spolu s ktorym, pripadne po podani ktorého bola po-
dana nadvazujica zaloba.”

Uznesenie NS SR z 31. 1. 2018 sp. zn. 1 Cdo 97/2017,
R 69/2018 ,Rozhodnutim, ktorym konanie konc¢i a pro-
ti ktorému je za podmienok uvedenych v § 420 Civilné-
ho sporového poriadku pripustné dovolanie, je tiez uzne-
senie odvolacieho sidu potvrdzujice uznesenie sidu
prvej instancie o odmietnuti odporu proti platobnému
rozkazu.”

Uznesenie NS SR z 28. 2. 2018 sp. zn. 6 Cdo 160/2017,
R 73/2018 ,Uznesenie odvolacieho stidu o ndhrade trov ko-
nania nie je rozhodnutim, ktorym sa konanie konci'v zmysle
ustanovenia § 420 CSP, i ked odvolaci' sid o nahrade trov ko-
nania rozhodol samostatnym uznesenim vydanym az po pra-
voplatnosti rozhodnutia vo veci samej.”

Uznesenie NS SR z 19. 6. 2018 sp. zn. 40bdo/66/2017,
R 76/2018 ,Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu o neod-
kladnom opatreni, ktoré ma charakter rozhodnutia vo veci
samej, je pripustné dovolanie podla § 420 CSP.”



1.
Judikatura k (ne)pripustnosti
dovolania podla § 421 CSP

Uznesenie NS SR z 26. 9. 2017 sp. zn. 2 Cdo 131/2017,
R 20/2018 ,Nahrada nemajetkovej ujmy v peniazoch
ma povahu penazného plnenia, a preto sa na nu vztahu-
je tzv. majetkovy cenzus vyjadreny obmedzenim pripust-
nosti dovolania podla § 422 ods. 1 Civilného sporového
poriadku.”

Uznesenie NS SR z 24. 1. 2018 sp. zn. 6 Cdo 29/2017,
R 71/2018 ,Do ustdlenej rozhodovacej praxe dovolacieho
stdu v zmysle § 421 ods. 1 Civilného sporového poriadku
treba zahrnut aj nadalej pouzitel'né, legislativnymi zmenami
a neskorsou judikatirou neprekonané civilné rozhodnutia
a stanoviskd publikované v Zbierkach sidnych rozhodnutf
a stanovisk vydavanych Najvyssimi stidmi CSSR a CSFR, da-
lej v Bulletine Najvyssieho stidu CSR a vo Vybere rozhodnuti
a stanovisk Najvyssieho sidu SSR a napokon aj rozhodnutia,
stanoviska a spravy o rozhodovani sidov, ktoré boli uverej-
nené v Zbornikoch najvyssich sidov ¢. I, II. a IV vydanych
SEVT Praha v rokoch 1974, 1980 a 1986.”

Uznesenie NS SR z 21. 8. 2018 sp. zn. 30bdo/27/2018,
R 80/2018 ,Dovolaci sud je pri posudzovani pripustnosti
dovolania podla § 421 ods. 1 Civilného sporového poriad-
ku proti rozsudku odvolacieho sidu o pernaznom plnenf via-
zany vyrokom napadnutého rozhodnutia odvolacieho stdu
arozsahom podaného dovolania. Pre zaver o nepripustnosti
dovolania podla § 422 ods. 1 Civilného sporového poriadku
je pravne bezvyznamné, Ze sidy nizSej instancie nevyhoveli
navrhu strany sporu na spojenie viacerych skutkovo a pravne
totoznych veci na spoloc¢né konanie, ktorych predmet sporu
v stihrne prevysuje sumu uvedend v ustanoveni § 422 ods. 1
Civilného sporového poriadku.”

Uznesenie NS SRz 21. 8. 2018 sp. zn. 30bdo/42/2018,
R 83/2018 ,Ak dovolatel’ odovodnil pripustnost dovolania
odklonom od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho
stidu podla ustanovenia § 421 ods. 1 pism. a) Civilného
sporového poriadku, potom je povinny v dovolani vyslovne
uviest pravne postidenie odvolacieho sudu, ktoré povazuje
za nespravne, konkretizovat, ako mal odvolaci sid pravnu
otazku spravne vyriesit a zaroven musi Specifikovat ustdle-
nu rozhodovaciu prax dovolacieho sidu, od ktorej sa mal
podla jeho nazoru odvolaci sud pri svojom rozhodovanfi
odklonit.”

HI.

Judikatura k niektorym procesnym
podmienkam v konani pred
dovolacim sudom

Uznesenie NS SR z 20. 6. 2017 sp. zn. 20bdoV/8/2017,
R 59/2017 ,Poddvanie Ziadosti bez ospravedInitelného do-
vodu o prediZenie lehoty na predloZenie splnomocnenia
na zastupovanie v dovolacom konani dovolatelmi predsta-
vuje zjavné zneuZitie prava, ktoré nepoziva pravnu ochra-
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nu podla ¢l. 5 Zakladnych principov Civilného sporového
poriadku.”

Uznesenie NS SR z 26. 4. 2018 sp. zn. 30boer/42/2017,
R 78/2018 ,Skutocnost, Ze dovolanie bolo spisané a pod-
pisané advokdtskym koncipientom, predstavuje neodstra-
nitefnd podmienku pripustnosti dovolania, ¢o méd za nésle-
dok odmietnutie dovolania podla § 447 pism. e) Civilného
sporového poriadku za predpokladu, ze strana sporu bola
o povinnosti byt zastipend advokdatom poucena v rozhod-
nuti odvolacieho sidu.”

Osobitnu pozornost si zasluhuje uznesenie velkého se-
natu obcianskopravneho kolégia NS SR zo dna 7. 5. 2018
sp.zn. 1 VCdo 1/2018, ktorého prvy vyrok znie ,Kumulacia
dovolacich dévodov podla § 420 CSP a § 421 CSP je pri-
pustnd.” Ide o zdsadné rozhodnutie, ktoré sice nebolo pub-
likované v R-zbierke, avsak jeho vyznam pre pravnu prax je
principidlny, a to nielen vzhlfadom na zavéaznost vyjadrené-
ho pravneho ndzoru pre jednotlivé sendty najvyssieho sidu
(§ 48 ods. 3 CSP). Pri sumarizdcii procesnej judikatiry vo
vztahu k dovolaciemu konaniu je teda uvedené rozhodnu-
tie neopomenutelné. [ |

ADVOKATI DAVISTI -

Peter Kerecman

ADVOKATI
AVISTI-

Viadimir Clementis
Jan Ponic¢an
Daniel Okali

Slovenskd advokatska komora vydala v ramci svojej
edi¢nej ¢innosti zameranej na vyznamné osobnosti
slovenského kultirneho zivota z radov advokatov

knihu JUDr. Petra Kerecmana, autora, ktory uz nie-
kolko rokov mapuje histériu slovenskej advokacie.
Rozsiahla publikdcia (460 stran) s bohatym obrazo-
vym materidlom je k dispozicii ZADARMO.

V pripade zaujmu kontaktujte e-mailom na adrese:
darina.stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk.
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Oznamenie SAK

o povinnych platbach advokatov

Upozornenie k prihlasovaniu
na seminare advokatskych koncipientov

Nariadne vedenie tctovnej evidencie je nevyhnutné korekt-
né vypliianie pozadovanych ddajov, a to aj presnych identifi-
kacnych tidajov zamestnavatela advokatskeho koncipienta
(ICO, DIC, IC DPH). V pripade, e advokati vyplnia potreb-
né udaje priamo prostrednictvom ziadosti na webovom sid-
le Slovenskej advokatskej komory, tieto budd v prihlasova-
com formuldri doplnené systémom automaticky na tcely
fakturdcie.

Upozornenie k povinnym platbam

Dovolujeme si poziadat advokatov o dodrzanie tictovnych
udajov uvedenych pri jednotlivych platbach z dévodu ich
presnej identifikdcie. Upozornujeme, Ze kazda z nizsie uve-
denych platieb sa vykondva na iné ¢islo ti¢tu. Ako varia-
bilny symbol sa pozaduje registracné cislo advokata, teda
¢islo, pod ktorym je advokat - fyzicka osoba zapisany v zo-
zname vedenom komorou. Aj advokati - konatelia obchod-
nej spolocnosti zalozenej na poskytovanie pravnych sluzieb
podla zakona o advokacii pouzivaju pri platbach uvedenych
pod bodom 1. a 2. ako variabilny symbol registracné cislo,
pod ktorym st ako advokati - fyzické osoby zapisani v zo-
zname vedenom komorou (s vynimkou prispevku na vycho-
vu a vzdeldvanie advokdtskych koncipientov zamestnanych
pravnickou osobou a poistného vykonu povolania pravnic-
kej osoby - v tychto pripadoch je variabilnym symbolom
ICO spolocnosti). Upozoriujeme, ze ¢islo uvedené na pre-
ukaze spoloc¢nika - konatela obchodnej spolocnosti sa
pri platbach komore nepouziva (ak je iné ako registracné
cislo advokata - fyzickej osoby). V pripade pochybnosti
o registracnom Cisle si informdciu mozete overit na odbo-
re matriky na telefénnom cisle 02/204 227 38, pripadne na
e-mailovych adresach matrika@sak.sk alebo office@sak.sk.

Bankové ucty ma Slovenska advokatska komora zria-
dené v Postovej banke, a. s. Prosime o uhradu poplatkov
na rok 2019 na uvedené cisla uctov.

Prispevok na ¢innost komory

zarok 2019
B advokat aktivne vykondvajuci advokdciu ........... 326 eur
B advokat s pozastavenym vykonom advokdcie

pocas celého roka 2019 ......ccccoocveeecceneincinieeennee 163 eur

M splatnost: do 30. aprila 2019

Il BAN: SK60 6500 0000 0000 2031 8155

Il BIC: POBN SKBA

B variabilny symbol: registracné cislo advokata
B specificky symbol: 2019

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky:
Vase priezvisko, registracné cislo a rok 2019.

Prispevok do socialneho fondu komory
zarok 2019

B advokat aktivne vykondvajici advokdciu .............. 17 eur
B advokdt s pozastavenym vykonom advokdcie .....17 eur
M splatnost: do 30. aprila 2019

Il 'BAN: SK63 6500 0000 0000 2031 8198

Il BIC: POBN SKBA

B variabilny symbol: registracné cislo advokata

B specificky symbol: 2019

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky:
Vase priezvisko, registracné cislo a rok 2019.

Prispevok na vzdelavanie
a vychovu koncipienta za rok 2018

B za kazdého zamestnaného koncipienta
v kalenddrnom roku 2018 ........ccccceeviuneincincininnenn. 96 eur
Ak advokat nezamestnaval v roku 2018 advokatskeho kon-
cipienta pocas celého roka, plati prispevok alikvotne podla
poctu aj zacatych mesiacov, kedy ho zamestnaval, t. j.
8 eur/mesiac. Tento prispevok sa neplati za koncipienta,
ktorému neplynie prax advokatskeho koncipienta: je na ro-
dicovskej dovolenke, vykondva odbornd staz, alebo tspesne
vykonal advokatsku skisku a stdle je zamestnany ako advo-
katsky koncipient.
M splatnost: do 31. januara 2019
Il BAN: SK07 6500 0000 0000 2031 8139
l BIC: POBN SKBA
B variabilny symbol: registracné cislo advokata alebo
ICO obchodnej spolocnosti, ak zamestnavala koncipienta

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky:
registracné Cislo advokata alebo 1CO obch. spolo¢nosti.



IV.

Poistenie zodpovednosti za skodu
sposobenu vykonom advokacie

Upozornujeme na povinnost stanovenu v § 27 ods. 1 zako-
na o advokdcii, podla ktorej je advokat povinny pri zapise
do zoznamu advokatov a kedykolvek na pisomnu vyzvu SAK
do 30 dnfi preukazat komore samostatnd poistnd zmluvu
o poisteni svojej zodpovednosti za skodu sposobenu vyko-
nom advokacie. Poistenie musi trvat pocas celého casu vy-
konu advokacie. Nesplnenie tejto povinnosti ma podla § 7
ods. 1 pism. h) za nasledok vyciarknutie zo zoznamu vede-
ného komorou.

Slovenska advokatska komora uzavrela na ucel splnenia
tejto povinnosti hromadnd poistnd zmluvu s poistoviiou
KOOPERATIVA poistovna, a. s. Vienna Insurance Group,
Stefanovicova 4, 816 23 Bratislava. Poistnd zmluva je uverej-
nend na webovej strdnke komory v ¢asti vyhradenej advoka-
tom a advokatskym koncipientom. Poistné sadzby nebudu
napriek zavedeniu dane z poistného menené ziadnym do-
datkom. Advokati vedeni' v zozname komory (resp. obchod-
né spoloc¢nosti vykonavajlce advokaciu) sa k nej budd moct
do 31. januara 2019 pripojit vyplnenim formulara po prihla-
seni na webstranku SAK v &asti Ziadosti a hldsenia = Poistenie
vykonu povolania na rok 2079. Poistné zodpovedajice zvo-
lenej poistnej sume (tabul'ky si uvedené na www.sak.sk) je
nasledne potrebné uhradit najneskor do 31. januara 2019.

B Vyska poistenia:
- Advokati - fyzické osoby: minimdlna poistnd suma je
100 000 eur, zodpoveda jej rocné poistné 40 eur
- Spolocnosti s. r. 0. minimalna poistnd suma je
1500000 eur na jedného spolocnika, zodpoveda
jej rocné poistné 794 eur na jedného spolocnika
M splatnost: do 31. januara 2019
Il 1BAN: SK16 6500 0000 0000 2031 8171
Il BIC: POBN SKBA
B variabilny symbol: registraéné éislo advokata alebo ICO
obchodnej spolocnosti, ak Ziada o poistenie spolocnost
M specificky symbol: 193 (pre FO), 196 (pre SRO)
H V pripade vol'by inej poistnej sumy je potrebné uhradit
zodpovedajtce vyssie poistné podla tabuliek uvedenych
na webovej stranke komory.

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky:
Vase priezvisko, registracné cislo a rok 2019.

Ak nebude uhradené poistné pripisané na ucet komory
najneskor 31. januara 2019, poistenie vykonu povolania
vznikne najskor dnom pripisania poistného na tcet komo-
ry; aj zakonna podmienka poistenia vykonu povolania bude
splnend najskor tymto driom a moze tak dojst k situdcii, kedy
nebude cast roka kryta poistenim vykonu povolania.

Ak advokat alebo obchodna spolocnost vykondvajica
advokaciu uzavrie na rok 2019 individualne poistenie zod-
povednosti za skodu sposobent vykonom advokacie, méze
tuto skutocnost oznamit SAK takisto vyplnenim formuldra
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po prihldseni na webovd stranku komory (Hldsenie o indivi-
dudlnom poisteni) a odoslanim képie poistnej zmluvy pria-
mo prostrednictvom webstranky komory, alebo moze tito
skutocnost oznamit zaslanim samostatnej poistnej zmluvy
riadnou postou najneskor do 31. januara 2019.

O poistenie len spravcu konkurznej podstaty osobitne je
rovnako mozné poziadat prostrednictvom formuldra po
prihlaseni sa na webovej stranke komory v ¢asti Ziadosti
a hlasenia — Poistenie vykonu povolania na rok2019. V pri-
pade, ak ma zaujem o poistenie spravcu konkurznej podstaty
advokdtsky koncipient, je potrebné pisomne poziadat kan-
celariu komory. Pri platbe poistenia len spravcu konkurznej
podstaty prosime ako variabilny symbol uvddzat registrac-
né cislo advokata v komore, nie cislo spravcu konkurznej
podstaty.

Il BAN: SK82 6500 0000 0000 2031 8147

Il BIC: POBN SKBA

B variabilny symbol: registracné cislo advokata v SAK
M specificky symbol: 195

Vypoctovy zaklad

Podla vyjadrenia Statistického dradu Slovenskej republiky
bola priemerna mesacnd mzda zamestnanca hospodar-
stva SR v |. polroku 2018

980 eur.
V zmysle prislusnych ustanoveni vyhlasky a pre lahsiu orien-
taciu dalej uvadzame zlomky vypoctového zakladu:

1/6 vypoctového zakladu (§ 11 ods. 2, § 12 ods. 3 pism. c)
... 163,33 eur
1/8 vypoctového zdkladu (§ 12 ods. 3 pism. b)
... 122,50 eur
1/12 vypoctového zdkladu (§ 12 ods. 3 pism. a)
... 81,67 eur
1/13 vypoctového zakladu (§ 11 ods. 1)
... 75,38 eur
1/24 vypoctového zdkladu (§ 12 ods. T a 2)
... 40,83 eur
1/60 vypoctového zakladu (§ 17 ods. 1)
... 16,33 eur
1/100 vypoctového zakladu (§ 16 ods. 3 vyhlasky)
... 9,80 eur

EX OFFO

Od 1.1.2019 bude Gcinna novela Trestného poriadku prijata
v zdkone €. 321/2018 Z. z. ktorym sa stanovila povinnost
ustanovovania obhajcov prostrednictvom programového
systému schvaleného Ministerstvom spravodlivosti Sloven-
skej republiky.

Zoznamy advokatov budu urcené spravidla podla pé6-
sobnosti okresnych sudov a budid dopredu nadefinova-
né. Jeden advokdt moze patrit aj do viacerych zoznamov
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a v kazdom sd mu veci pridelované nezavisle. Bratislava
bude mat jeden spolocny zoznam pre vsetky bratislavské
stdy Co zabezpeci rovhomerné pridelovanie v rdmci Brati-
slavy bez ohladu na sud. Kosice budd mat jeden spoloc¢ny
zoznam pre vsetky kosické sidy co zabezpeci rovhomerné
pridelovanie v ramci Kosic, bez ohladu na sdd. Krajské sady
budd mat vlastné zoznamy advokatov, ale ich zoznam bude
obsahovat advokatov zo zoznamov okresnych sidov.

Vasa moznost nechat si vyznacit zmenu zapisu v zo-
zname vedenom komorou je limitovana iba Vasim sidlom
a pracoviskom advokatskej kancelarie podla prislusnosti
sudu.

Zmenit svoj zapis do zoznamu EX OFFO mozete na na-
Sej stranke https://www.sak.sk/blox/cms/sk/adv/ziados-
ti/lists/exoffoAddAdv

Advokat zapisany v zozname EX OFFO mo6ze ustanove-
nie EX OFFO odmietnut zo zakonnych dovodov § 21 podla
pism. a),b),c) a d) zdkona o advokacii a nestrati poradie
pre nahodny vyber pri dalsom pridelovani. V pripade odmiet-
nutia podla § 21 e) zakona o advokacii, teda pre pracovnd
zatazenost alebo dlhodobu nepritomnost, straca poradie
a bude opatovne zaradeny az po tom, ako sa podla nasta-
venych pravidiel vycerpa cely zoznam.

Pre opatrnost rovnako uvadzame skutocnost, ze vyhlas-
ka o odmendch by mala byt zaciatkom roka 2019 menena
a po vypusteni § 1 ods. 4 vyhlasky by sa mala vratit povod-
na Uprava tarifnej odmeny ex offo. Vysku sadzieb tak, ako

aj minulé roky, uvadzame podla nasho nazoru v korektnej
vyske, ale z dovodu zmeny vyhlasky predpokladame koniec
otazok s tym spojenych.

Vyska vypoctového zakladu na dcely vypoctu tarifnej odme-
ny advokata za zastupovanie klienta v trestnom konani
a konani o priestupkoch je priemerna mesacna mzda za-
mestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy pol-
rok kalendarneho roka, ktory o Styri roky predchadza roku
urcujicemu vypoctovy zdklad podla odseku 3 (§ 1 ods. 4
vyhlasky). Podla vyjadrenia Statistického Gradu Slovenskej
republiky bola priemerna mesacna mzda zamestnanca hos-
podarstva SR v I. polroku 2015 (858 eur).

1/6 vypoctového zakladu (§ 12 ods. 3 pism. ¢)

... 143,00 eur
1/8 vypoctového zdkladu (§ 12 ods. 3 pism. b)
... 107,25 eur
1/12 vypoctového zakladu (§ 12 ods. 3 pism. a)
... 71,50 eur
1/13 vypoctového zdkladu (§ 11 ods. 1)
... 66,00 eur
1/24 vypoctového zakladu (§ 12 ods. 1 a 2)
... 35,75 eur
1/60 vypoctového zakladu (§ 17 ods. 1)
... 14,30 eur
1/100 vypoctového zakladu (§ 16 ods. 3 vyhlasky)
... 8,58 eur [ ]

zarok 2018

1. miesto - JUDr. Tomas Pobijak
2. miesto - JUDr. Jana Mitterpachova, PhD.

3. miesto - JUDr. Marek Maslak, PhD.
s prispevkom (Ne)spocivanie premlcacejlehoty v pripade,

ktory bol uverejneny v BSA ¢. 4/2018.

to¢ni 10. janudra 2019 v Bratislave.

Vyhodnotenie Publikacnej sitaze
Bulletinu slovenskej advokacie

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokdcie na svojom zasadnuti v Bratislave 12. decembra 2018 vyhodnotila publikac-
nu sttaz vyhlasenud narok 2018. Na prvych troch ocenenych prieckach sa umiestnili:

s prispevkom Vysluch svedka v civilnom sporovom konani, ktory bol uverejneny vBSA ¢.9,10a 11;
s prispevkom Sukromnopravne aspekty zdielanej ekonomiky po rozsudku vo veci, Uber”, ktory bol uverejneny v BSA €. 5;

ak zalobca uplatnil svoje pravo na rozhodcovskom sude, ktory nemal pravomoc rozhodovat,

Vitazom blahozelame. Finan¢nu prémiu si autori prevezmu na tradi¢cnom Novoro¢nom stretnuti pravnikov, ktoré sa usku-

Redakcna rada BSA
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advokacie

Advokatske komory
na SlOVenSku KOMORY
V rOkOCh 1875 —1948 NA SLOVENS

. V ROKOCH
Gajdosova, M. - Kerecman, P. - Duriska Z. - Ku$nir J. - Hellenbart V.

Slovenskd advokatska komora vydala vo vydavatelstve VEDA
publikaciu o histdrii advokdcie. Monografia je prvym komplexnym
spracovanim dejin advokatskych komor na slovenskom tzemi.
Kniha ma Sest kapitol a jej Strukttira prechadza vyvojom
advokdtskeho prava na Slovensku v rokoch 1875 — 1948.

Pre advokatov a ad-
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Zaujemcovia

mimo radov SAK
zaplatia 30 eur s DPH
+ 3,70 postovné
(33,70 eur s DPH)
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Objednavku ndjdete
na www.sak.sk alebo

priamo kontaktujte:
PhDr. Ondrisova
02 204 227 28
ondrisova@sak.sk
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W
Samazrgjme nie pr

Darina Stracinova
02 204 227 26
darina.stracinova@sak.sk
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Niekol’ko poznamok

k vykonu zalozného prava

a jeho premicaniu
1. Cast

JUDr. Marek Valachovic, PhD.
JUDr. Mgr. Marek Perdik

bulletin
slovenskej
advokacie

Autori v ¢lanku reaguju na prispevky uverejnené v Bulletine slovenskej advokdcie ¢. 10/2016
a ¢. 6/2018, ktoré sa venovali problematike vykonu zalozného prava a jeho premlcaniu.

Na podklade vlastnej argumentdcie autori predkladaju svoje argumenty a pohlad na plat-
nu pravnu dpravu vykonu zalozného prava a jeho premlcania, najma vo vztahu k nehnu-
telnostiam predstavujicim obydlie. Poukazujd pritom na odlisnosti, ktoré existuju medzi
slovenskou a ¢eskou pravnou tpravou vykonu zalozného prdva a jeho premlcanim. V ramci
toho rozoberaju klticovi otdzku, ci je podla pravneho stavu de lege lata mozné ucinne
vzniest namietku premlcania vykonu zalozného prava formou dobrovolnej drazby, kedze
td je na rozdiel od Ceskej republiky postavend na principe mimostidneho vykonu zalozné-
ho prdva, t. z. bez potreby disponovania exekucnym titulom zo strany zalozného veritela.
Na zaklade tohto rozboru autori ¢lanku dospeli k odlisnym zaverom, nez autori prispevkov,

na ktoré sa predmetnym clankom reaguje.

Uvod

V Bulletine slovenskej advokdcie ¢. 6/2018 bol uverejneny ¢lanok od A. Jurika, L. Siskovej
a Z. Wagner' (dalej spolu v texte aj ,Autori”), ktori z viacerych hladisk rozoberali institdt vykonu
zalozného prava so zameranim na aplikacné problémy pri obrane zdlozcov a zdloznych dlzni-
kov najma pri vykone zalozného prava k nehnutelnostiam formou dobrovolnej drazby. Autori
odkazuju aj na predchadzajuci prispevok? JUDr. Ing. Michala Mrvu, LL.M, PhD., publikovany
v Bulletine slovenskej advokdcie ¢. 10/2016, ktory bol venovany premlcaniu zélozného prava.

Na tvod zdoraznujeme, Ze nas velmi tesi, ze po dlhom case sa nasi kolegovia k vyssie uvede-
nym témam odhodlali napisat svoje ndzory. K tymto pre pravnu prax dolezitym aspektom institu-
tu zalozného prava totiz dosial’ odbornd diskusia na trovni slovenskych odbornych pravnickych
periodik prebehla len v minimdlnom rozsahu. V Ceskej republike to bolo inak uz pred dcinnostou
nového ceského Obcianskeho zdkonnika, t. j. zdkona ¢. 89/2012 Sh. Obcansky zakonnik (dalej
aj ,N€OZ"). Domnievame sa, ze otazka vykonu zalozného prdva a jeho premlcania si najma
v ¢innosti advokatov zasluhuju osobitni pozornost. Problémy, na ktoré sa budeme snazit pou-
kazat, st naozaj natolko bezn€, ze mozu ,postihnit” kazdého, nielen advokata a jeho klienta,
ale aj kazdého ucastnika zdlozno-pravneho vztahu bez ohladu na to, na ktorej strane vystupuje.

Ako to uz v ramci diskurzu chodi, nie so vsetkymi nazormi autorov citovanych prispevkov sa
stotoznujeme. Vzhladom na to, Ze niektoré podstatné fakty neboli v ich prispevkoch uvedené
bud vobec, resp. boli spomenuté len velmi okrajovo, povazujeme za nevyhnutné pozriet sa
na problematiku vykonu zalozného prava a jeho premlcania zo $irsSieho spektra. Osobitne by
sme chceli reagovat aj na ndvrhy de lege ferenda, ktoré uvadzaju Autori v zavere svojho clanku.

Tento prispevok je systematicky rozdeleny na dve Casti, pretozZe reaguje na dva samostatné
c¢lanky, ktorych témy vsak od seba nemozno oddelit, nakol'ko spolu navzajom suvisia. V prvej
Casti sa venujeme vykonu zalozného prava, ktorého problematické aspekty rozoberali Autori,
a druha cast sa tyka preml¢ania zalozného prava, ktoré rozoberal kolega Mrva.

1 JURIK, R., SISKOVA, L.
a WAGNIER, Z.: Vykon
zalozného prava k nehnu-
telnostiam a aplikacné
problémy pri obrane.
Bulletin slovenskej advoka-
cie, 2018, ¢. 6,5. 16 - 25.

2 MRVA, M.: Premlcanie
zdlozného prava zriadené-
ho podla §§ 151a a nasl.
zakona ¢. 40/1964 Obcian-
skeho zakonnika v znenf
neskorsich predpisov
a jeho premicanie.

Bulletin slovenskej advoka-
cie, & 10,2016, s. 14 -17.
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3 Exekuc¢nym titulom na sud-
ny vykon rozhodnutia alebo
exekdcie mohla byt aj no-
tarska zdpisnica obsahujtica
pravny zavazok, v ktorej
boli vyznacené osoby
povinného a opravneného,
pravny dovod, predmet
a cas plnenia, ak povinna
osoba v notarskej zapisnici
s vykonatelnostou suhlasila.

1. Vykon zalozného prava

1.1 Problémy pravnej upravy vykonu zalozného prdva do 31. 12. 2002

Napriek tomu, Ze institdt zalozného prdva je v praxi pomerne frekventovany a za vyse 20 rokov
od jeho opdtovného zavedenia do nasej pravnej tpravy je uz v sikromnom prave dostatoc-
ne etablovany, pri jeho uplatiovani v praxi sa vyskytuje viacero pravno-aplikacnych problé-
mov. Na tuto skuto¢nost poukdzali uz Autori vo svojom prispevku. K tomu sa ziada dodat,

Ze od komplexnej reformy zdlozného prava
v Slovenskej republike, ktora nadobudla Gcin-
nost dna 1. 1. 2003 (dalej v texte aj ,Reforma
ZP*) uplynulo uz vyse 15 rokov. V ramci tejto
reformy bol prijaty zdkon ¢. 526/2002 Z. z.,
ktorym sa novelizoval zakon ¢. 40/1964 Zb.
Obcianskeho zakonnika v platnom zneni (da-
lej v texte aj ,OZ") a zaroven sa prijal novy
zdkon ¢. 527/2002 Z. z. o dobrovol'nych
drazbdach v platnom znenf (dalej v texte aj
»ZoDD"), ktoré spolu umoznili mimosudny
vykon zalozného prdva jednak dobrovol-
nou drazbou alebo tzv. priamym predajom
zélohu zaloznym veritelom, pripadne inym
vhodnym sp6sobom dohodnutym v zmluve
o zriadeni zélozného prava (dalej v texte aj
,zalozna zmluva”).

V suvislosti s historickym vyvojom institd-
tu zdlozného prdva je potrebné aspor struc-
ne spomentt problémy, ktoré boli spojené
s vykonom zalozného prava podla pravnej
Upravy platnej od 1. 1. 1992 do 31. 12. 2002.
Tento aspekt nebol v ¢lanku Autorov vobec
spomenuty, pricom ho povazujeme za dole-
Zity vo vztahu k polemike s nazorom o zno-
vuzavedeni prdavnej Upravy vyzadujlcej
na vykon zdlozného prdva exekucny titul.

Moznost zdlozného veritela domahat sa
splnenia zavazku formou uspokojenia zo za-
lohu bola upravena v § 151f ods. 1 OZ plat-
ného do 31. 12. 2002. Z vtedajSieho znenia
OZ vyplyvalo, ze zalozny veritel’ mal zasad-
ne pravo domdhat sa na stide uspokojenia
predajom zalohu v ramci sidneho vykonu
rozhodnutia alebo exekucie uskutocnovanej
stidnym exekdtorom. Zdlozny veritel mohol
na podklade exekucného titulu, ktorym bolo
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spravidla pravoplatné a vykonatelné stidne rozhodnutie,® zavazujice zalovaného na zaplatenie
dlznej sumy, podat ndvrh na sidny vykon rozhodnutia, ak diznik, ktory bol aj zdlozcom nesplnil
toto rozhodnutie. Hlavnymi nedostatkami pravnej Gpravy do 31. 12. 2002 teda bol(a):

- prechod predmetu zaloZného prava na osobu odlisni od obliga¢ného dlznika, ¢o pred-
stavovalo neprekonatelnu prekazku realizacie zalozného prava, ktord sa nepodarilo us-
pesne vyriesit ani sidnej praxi. Vtedajsia pravna tprava totiz neobsahovala § 151h ods. 1
platného OZ,v zmysle ktorého pri prevode a prechode zalohu pdsobi zalozné pravo voci

nadobudatelovi zalohu;

- situdcia, ak zdlozca bol osobou odlisnou od obligacného dlznika, t. j. osoba, ktora iba
poskytla svoju vec na zabezpecenie zavazku dlznika. Zalozca, ktory len poskytol zéloh
na zabezpecenie pohladavky diznika vsak nebol dcastnikom konania, v ktorom zalozny




veritel pozadoval vydat sidne rozhodnutie voci diznikovi o priznani svojej pohladavky.
Zélozca teda nemohol byt ani Gcastnikom vykonavacieho konania vedeného na podklade
exekucného titulu vydaného voci obligacnému dlznikovi. Na rieSenie takejto situdcie sa
v odbornej verejnosti vytvorilo niekol'ko nazorov.* K zalobe o urcenie povinnosti zalozcu
strpiet predaj zalohu sa vSak odmietavo stavala judikatira;®

- absencia Upravy tzv. prepadnej klauzuly v zaloZnej zmluve, na ktoru predchadzajdica prav-
na Uprava zalozného prava nedala vyslovnu a jasnu odpoved; aj preto ju pravna praxa
ZP Gc¢innd od 1. 1. 2003 tento problém vyriesila tak, Ze prepadnu klauzulu pripustila len
vo forme dohody medzi zalozcom a zaloznym veritelom po splatnosti zabezpecenej po-
hladavky (§ 151j ods. 3 OZ);

- chybajica moznost zriadenia neposesorneho zalozného prava k hnutelnym veciam
(na vznik zalozné prava k hnutel'nej veci bolo nutné odovzdat zdloh zdloznému verite-
lovi). Z toho dévodu bolo v praxi podla vtedy platnej pravnej Gpravy v prevaznej vacsine
pripadov takmer nemozné zalozit hnutelné veci;

- realiz4cia zalozného prava mimosudnou cestou pri veciach nehnutel'nych;

- absencia respektovania zasady ,Kto je prvy ¢o do casu, je prvy ¢o do prava” (Prior tempore
potior iure). To znamend, Ze vzdjomné poradie zaloznych veritelov zavisi od poradia registra-
cie ich zaloznych prav prislusnych registrov zdloznych prav vratane katastra nehnutelnosti.

Priamy predaj zalohu v ramci vykonu zdlozného prdva bez nutnosti mat exekucny titul
bol podla pravnej tpravy pripustny len podla § 299 zdkona ¢. 513/1991 Z. z. Obchodného
zakonnika (dalej aj ,ObZ") tcinného do 31. 12. 2002. Toto ustanovenie znelo: ,zalozny veritel
moze pri vykone svojho zdlozného prdva predat na verejnej drazbe zaloZzend nehnutelnost, alebo
iny zaloh, ktory mal u seba, alebo s ktorym bol opravneny nakladat, za podmienky, Ze na tento
zamyslany vykon zalozného prdva vcas upozornil zaloZcu a dlznika. V pripade, ak to urcovala
zmluva, zdlozny veritel' bol oprdvneny predat zaloh aj inym vhodnym spésobom.” ®

Obidva osobitné spdsoby realizacie zalozného prava zakotvené v § 299 ods. 2 ObZ pred-
stavovali vynimky zo sposobu realizacie zdlozného prava sidnou cestou na zaklade vykona-
telného stidneho rozhodnutia. Prejavil sa tu zamer zakonodarcu umoznit zdloznému veritelovi
$pecidlnou normou obsiahnutou v § 299 ObZ, ¢o najrychlejsie dosiahnut uspokojenie svojej
pohladavky vylu¢ne pre oblast obchodnych zavazkovych vztahov. Zalozny veritel tak pri zabez-
peceni obchodného zavazkového vztahu mal moznost realizovat zdlozné pravo bez ingerencie
stdu. Citované ustanovenie vsak platilo len v obchodnopravnych vztahoch.

V porovnani's procedirou vyzadovanou OZ (stidne konanie - exekuc¢ny titul - sidny vykon
rozhodnutia, resp. exektcia) bola mimosudna cesta realizdcie zalozného prava v zavazkovych
pravnych vztahoch podla prechddzajicej pravnej dpravy svojou rychlostou a flexibilnostou pre
zdloznych veritelov jedinym akceptovatelnym, aj ked' nie bezproblémovym riesenim.”

Neuralgickym bodom verejnych drazieb nehnutelnych zdlohov bola najma absencia relevant-
nej pravnej dpravy.® Realizdcia zaloZzného prava formou verejnej drazby, pri veciach hnutel'nych
a pravach bola upravend v zdkone ¢€.174/1950 Zb. o drazbach mimo exekdcie, ktora uz nevy-
hovovala novym trhovym podmienkam. Uvedeny predpis uz svojou strohou a nekomplexnou
Upravou nebol vyhovuijlci, nakol'ko sa nevztahoval na nehnutelnosti. Na aplikdciu tohto zdkona
aj na nehnutel'nosti pritom tiez existovali dva nazorové prudy.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze pravna Uprava platnd do Gcinnosti Reformy ZP vykazovala
mnoZzstvo nedostatkov, s ktorymi sa pravna prax len velmi tazko vysporiadavala. Jednym z tychto
nedostatkov bol aj zdihavy proces vykonu zalozného prava v obéianskopravnych vztahoch,
kde sa vyzadoval exekucny titul. V obchodno-zavdzkovych vztahoch bol zasa vykon zdlozného
prava problematicky z dovodu nedostatocnej pravnej ipravy, pokial ide o drazbu nehnutel'nosti.

Vzhladom na uvedené pravno-aplikacné problémy prechadzajicej pravnej Gpravy zalozného
prava bolo nevyhnutné, po vzore ostatnych transformujtcich sa krajin tzv. vychodného bloku
prijat pre tdto oblast Gplne novy zakon o drazbach (ZoDD) ako aj zreformovat ustanovenia
OZ a ostatnych pravnych predpisov upravujucich zdlozné pravo. Prijatie tohto zakona bolo
zavisenim vysledku snah podnikatelskej sféry (najma bank), ale aj pravnej tedrie i praxe, ktoré
od samého vzniku tejto pravnej Upravy (platnej od 1. 1. 1992) podrobovali sistavnej kritike
Upravu zaloZného prava a najma nemoznost realizdcie zdlozného prava. V neposlednom rade
prijatie reformy bolo aj podmienkou vstupu SR do Eurépskej unie.
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CLANKY, STUDIE

Podla dévodovej spravy k zakonu €. 526/2002 Z. z.: ,Cielom prijatej reformy zalozného prava
bolo vytvorenie takého pravneho a institucionalneho ramca pre zalozné pravo, ktory mal viest
k rozsireniu moznosti financovania podnikatelskych aktivit, najmd v sektoroch malého a stredného
podnikania. Jednou z dloh reformy zalozného prava je aj upravit vykonanie zalozného prava
k hnutel'nému a nehnutelnému majetku dobrovolnou drazbou.”

Dva piliere pravneho rdmca, ktory podporuje financovanie podnikatelskej sféry su: moznost
efektivneho odchodu z trhu (prostrednictvom zakona o konkurze a vyrovnani, k comu smeruje
aj junovd novela zdkona) a efektivna moznost zabezpecenia zavazkov, ¢im sa zmensuje riziko
spojené s poskytnutim uveru tym, Ze sa zvysuje sanca na vratenie poskytnutych penaznych pros-
triedkov priamo zo zabezpeky. Krajina, ktora nema ,zdravy” pravny rdmec zabezpecenia zavazkov
sa zbavuje vyhod, ktoré prindasa hospodarstvu efektivne fungujuci trh so zabezpecenymi dvermi.
Je preto zrejmé, ze reforma systému zalozného prava bude mat kliicovu dlohu pri ochote
veritelov zabezpecovat externé financovanie podnikatelskych planov.

Kvali efektivnosti komplexnych zmien pravnej upravy zalozného prava je potrebna nova kom-
plexna a jednotna uprava drazby mimo vykon sitidneho rozhodnutia. Nova pravna tprava upra-
vuje podmienky predaja predmetu zdlohu zdloznym veritelom. Uprava sa dotyka tak predaja
hnutelnych veci, ako aj predaja nehnutelnosti. Uspokojenie veritela speriazenim nehnutelnosti
drazbou uskutocriovanou stidom pripadne exekitorom je pomerne zlozité a casovo narocné,
v celom rade pripadov je mozné dosiahnut rovnakého vysledku verejnou drazbou mimo sud-
neho vykonu rozhodnutia ci exekicie, ktord méze byt pre dlznika ekonomicky vyhodnejsia.

Z vyssie uvedeného vyplyva, ze prijat novu pravnu Gpravu bolo, najma na posilnenie hypo-
tekdrneho financovania, nevyhnutné. Bez prijatia Reformy ZP by podla nasho nazoru nedoslo
do takej miery k moznosti financovania kdpy ¢i rekonstrukcie nehnutelnosti vacsinou obyva-
telstva formou hypotekarnych a inych dverov (vratane obnov zastaranych bytovych domov so
systémovymi poruchami postavenymi pocas socialistickej vystavby), resp. by bolo ohrozené aj
financovanie podnikatelskych projektov (vratane realizovanych statom).

Samozrejme je potrebné vnimat aj nekalé praktiky niektorych bank, ¢i nebankovych
subjektov, na ktoré upozornuju Autori, ako aj postupny vyvoj pravnej Upravy v spotrebitel-
skych vztahoch smerujicej k zvysenej ochrane spotrebitela, ktorej rozmach nastal najma
po vstupe SR do Eurépskej tnie. Domnievame sa vsak, Ze tato ochrana nemo6ze mat cha-
rakter absoldtnej ochrany, pri ktorej sa zo spotrebitelov pausalne vytvaraju ,chranené oso-
by“, ktoré pomaly nevedia ¢itat a pisat, resp., ktoré si vobec neuvedomuji obsah pravneho
vztahu, do ktorého vstupuji pri uzatvarani klasického tverového vztahu (napr. financovanie
kdpy nehnutelnosti, ktora bude zaloZena zaloznym pravom v prospech banky). Tento zaver
potvrdzuju aj slova dstavného sudcu M. Lalika, ktory uviedol, ze ,vSeobecné sidy vratane
dstavného sudu ochranu spotrebitelov pustili uz tak daleko, ze tito nemusia niest ziadne
adekvatne dosledky za svoje konanie, aj ked uzavrd akdkolvek zmluvu, dokonca cokolvek, co
sa prieci zdravému rozumu (v zmysle ,ten chuddk ani nevie, co podpisal”, ale ,peniaze mohol
zobrat”), a to sa uz dotyka samej podstaty a hlavne primeranosti prava, v désledku coho
spotrebitela z uradnej povinnosti zbavuju jeho zodpovednosti.””

Taky postup organov ochrany prdva je podla M. Lalika nielenze absolitne ,nevychovny”,
paternalisticky, ale aj absurdny a v rozpore so zdsadou rovnosti, vigilantibus iura, neminem
laedere a pod., ktoré by mali v podstate platit aj pre ,privilegovaného” spotrebitela. Opakom
je potom nepripustné zvyhodriovanie diznika oproti veritelovi, ktorému inak redlne hroziriziko
nevymozenia ani len elementdrneho ndroku bez akéhokolvek prislusenstva voci diznikovi, ktory
sa tak neopravnene obohacuje na jeho ukor za asistencie sidov. S tymito ndzormi sa v celom
rozsahu stotoZiujeme.

Okrem toho aj neddvno rozhodnutd vec pred Sidnym dvorom Eurdpskej dnie (dalej v texte
aj ,ESD”) C-42/15 v konani Home Credit Slovakia, a. s. voci Kldre Bir6ovej naznacuje, Ze aj
ochrana spotrebitela musi mat rozumnu mieru.

Autori v prispevku podrobuju kritike najma instittt dobrovolnych drazieb, pricom vsak na za-
klade konfrontacie s judikatdrou Najvy3sieho sidu SR (dalej v texte aj ,NS SR*), Ustavného
stidu SR (dalej v texte aj ,US SR“) i ESD konstatuiju, Ze:

(i) ZoDD je v silade s Ustavou SR a pravom Eurdpskej tinie,"" ale tieto stidne autority

formulovali pravne nazory nie celkom jasne, resp. dostatocne tGderne tak, aby sa excesy
pri vykone zdlozného prava proti takmer bezbrannym dlznikom neopakovali. Podla Au-
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torov prave to sposobuje vykladové problémy a pravnu neistotu pri vykone zalozného
prava k nehnutel'nostiam;

(i) obrana voci vykonu zalozného prdva napriek drazobnej praxi spravne konstatovanej Kraj-
skym sidom v Presove' je takmer nemoznd alebo moznd len v extrémnych pripadoch |12 Autori v tejto sivislosti

zjavne Uzernickeho, vopred premysleného konania zdlozného veritela; poukdzali v ¢ldnku
(i) zakon nijako nechrani vlastnicke pravo a nedotknutelnost obydlia v pripadoch, ked' je za- na rozhodnutia Krajského
loznym pravom zabezpecena pohladavka z klasickej obchodnopravnej zmluvy. Zalozca stidu v Preove

sp.zn. 6Co/108/2011

s rodinou tu podla Autorov prichddza aj o ti mald zakonnu ochranu, ktord mu vyplyva
asp.zn. 6Co/131/2011.

z§ 53 ods. 10 OZ;

(iv) bolo by vhodné poucit sa z pravnej Gpravy existujticej v okolitych statoch, pricom Autori
navrhuju sa fiou inspirovat a nie ju mechanicky prevziat. V kazdom pripade vsak podlfa
nich by bolo vhodné viazat moznost vykonu zédlozného prava na celkom standardny
institat - exekucny titul.

1.2 Spochybriovanie judikatiry ESD a US SR

Nestotoznujeme sa s nazorom Autorov, ze ESD v rozsudku C-34/13 vo veci Kusionovad voci
SMART Capital, a. s. neformuloval svoje zavery ohladom pravnej dpravy zakotvenej v OZ
a ZoDD dostatocne jasne ¢i uderne. Klicova a publikovana pravna veta uvedena v bode 68
tohto rozsudku znie: ,Ustanovenia smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmien-
kach v spotrebitelskych zmluvdch sa maju vykladat'v tom zmysle, Ze im neodporuje vniitrostatna
prdvna dprava, ako je tprava dotknutd vo veci samej, umoznujtica vyméct pohladavku zaloze-
nu na zmluvnych podmienkach, ktoré su pripadne nekalé, mimostidnym vykonom zalozného
prava na nehnutelny majetok, ktory spotrebitel’ poskytol ako zabezpecenie pohladavky, pokial
predmetnd prdvna Uprava prakticky neznemozriuje alebo nadmerne nestazuje ochranu prav, ktoré
spotrebitelovi prizndva tdto smernica, o overit prindlezi vnutrostatnemu sudu.”

ESD dalej konstatoval, Ze:

- dodrziavanie zdsady efektivity nemoze v plnej miere nahradit dplnu necinnost dotknu-
tého spotrebitela (bod 56 cit. rozsudku);

- prislusna pravna dprava (§ 17 ods. 3, § 21 ods. 2 ZoDD, § 15Tm ods. 1 OZ a § 74 az 76
v tom case platného zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obcianskeho stidneho poriadku (body 55, 60
a 61 cit. rozsudku) poskytuje dostatoc¢nu ochranu spotrebitelovi pred stratou obydlia
mimosudnym vykonom zalozného prava podanim navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia.

Argumentdcia Autorov je spochybnena samotnou argumentdciou ESD, ktory v rozsudku
dospel k pravnemu zaveru, Ze slovenska pravna tprava mimosidneho vykonu zalozného prava
formou dobrovol'nej drazby je stladnd s pravom Eurépskej Unie a je mozné na jej zdklade vykonat
zalozné pravo k nehnutelnosti tvoriacej obydlie a zabezpecujtcej pohladavku voci spotrebitelovi.

Ustavny sid SR v uzneseni PL.US 23/2014 z 24. 9. 2014 uviedol, Ze:

- pravna dprava musi byt vykladand tak, aby zabezpecila efektivne procesné zaruky stidneho
prieskumu predpokladov, procesu, ako aj vysledku dobrovolnej drazby. Je pritom tlohou
v§eobecnych sudov, aby pri vyklade a aplikovani pravnych predpisov vratane pravnej
upravy zalozného prava a dobrovol'nych drazieb pristupovali k takému vykladu, ktory
by bol ustavne konformny a ustretovy k zakladnym pravam a slobodam;

- vzhladom nato, Ze § 7 ods. 2 ZoDD neplni funkciu exekucného titulu, ale je iba jednym
z predpokladov riadneho priebehu dobrovol'nej drazby, ani samotné vyhldsenie tohto
ustanovenia za protiustavné by neviedlo k zdveru, Ze zalozny veritel nie je oprdvneny
navrhnit vykon zdlozného prava prostrednictvom dobrovolnej drazby bez exeku¢ného
titulu, priznavajiceho mu zabezpecenu pohladavku;

- institat dobrovol'nej drazby ako formy vykonu zalozného prava nie je osobitostou slo-
venského prava. Dohody o priamom predaji zaloZenej veci vratane nehnutelnosti si zna-
me aj v zahrani¢nych pravnych poriadkoch (§ 1371 rakudskeho Vseobecného obcianskeho
zakonnika (ABGB) vztahujuci sa aj na nehnutelnosti). Viaceré zahrani¢né pravne poriadky
priznavaju zaloznym veritelom aj pravo priamo siahnut k predaju predmetu zalohu
na drazbe. Tu moZno spomendtt najma anglickd dpravu a nou ovplyvnené jurisdikcie vrata-
ne amerického prdva, kde sa vsak zdkony v jednotlivych statoch odlisuju. Niektoré zakladné
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principy st vsak zhodné pre Upravu vo vsetkych statoch Spojenych statov americkych. Treba
vSak dodat, Ze tieto prdvne poriadky obsahuji aj moznost spenazenia zdlohu v sidnom
predaji na navrh zalozného veritela. Do druhej skupiny patria eurdpske Gpravy, najma ne-
mecka, rakuska, holandska, belgickd, francizska ¢i Spanielska, ktoré vyzaduju existenciu
stidneho rozhodnutia pre stidny predaj zdlohu alebo mimostdny vykon zalozného prava
(napr. verejnou drazbou), avsak upravuju tiez alternativu sikromného predaja zdlohu bez
ingerencie stidu na zaklade dohody stran.”* Zhodne s US SR treba podotkndit, Ze miera
aplikovatelnosti tychto zaverov vyplyvajlcich zo zahrani¢ného prava je vsak obmedzena
v dosledku rozdielneho stidneho zapojenia do prieskumu procesu vykonu zdlozného prava.

Dolezity je z nasho pohladu aj zaver US SR, Ze zaujem zalozného veritela na predaji zdlo-
hu ¢o najrychlejsie a aspon vo vyske zabezpecujtcej uspokojenie jeho pohladavky a zaujem
zdlozcu vec nepredat, resp. vec predat existuje uz z povahy veci pri kazdej drazbe. Nielen pri
roznych podvodnych a Gcelovych drazbach vedenych od zaciatku so zlym dmyslom zalozného
veritela a drazobnika. Treba zdéraznit, Ze ZoDD sa neaplikuje len na spotrebitelské vztahy, ale
plati pre vsetky pravne vztahy (t. j. medzi fyzickymi osobami alebo len medzi podnikatelmi),
ale aj vtedy, ked’ navrhovatel’ drazby nie je zaloznym veritefom.

US SR sa priklonil k uplatriovaniu principu proporcionality ked' uviedol, Ze ,intenzita zasahu
do vlastnickeho prava realizovaného v podobe predaja predmetu vlastnictva by nemala byt vo
vyraznom nepomere k skutocnej alebo aspon skutocnosti sa o najviac priblizujicej cene toho
predmetu viastnictva (II. US 237/2011).“ Zaroven US SR dodal, Ze je tilohou slovenskych stidov,
aby pristupovali k takému vykladu, ktory bude Ustavne konformny a zohladni pnutie medzi
zaujmami ucastnikov pravneho vztahu a potencialnu koliziu ich zaujmov musi' v tomto pripade
vSeobecny sud zohladnit a vyvodit z neho zavery relevantné pre dand vec.

V stvislosti s judikatdrou US SR si dovolime citovat z aktualneho nalezu PL. US 11/2016
zo 7. 2. 2018 tykajlceho sa protitstavnosti § 5b zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela
vo vztahu k ex offo prihliadaniu na preml¢anie zo strany sidov v spotrebitelskych vztahoch.
US SR v tomto naleze uviedol:

,Zijeme v dobe tverovej, a to v dobrom aj v zlom. Ekonomika potrebuje spotrebu vratane
tej, ktord je krytd spotrebitelskymi dvermi. Tarcha dverov vsak méze nemalo jednotlivcov tlacit
nielen do socidlnej siete Statu, ale aj do prostredia kriminalneho. V rozmanitosti spolocnosti sa
spotrebné tvery pouzivaju tak k uspokojovaniu konzumnych vrtochov, ako aj k preklenutiu neza-
vinenych existencnych problémov. Netreba vsak zabudat, ze vychodiskovym bodom by predsa
len mala byt myslienka, ze dlhy sa platit maju a patri sa ich platit. Pri argumentacii tykajicej
sa ochrany spotrebitelov je potrebné rozlisovat argumenty ,na vstupe tykajtice sa vzniku
zmluvného vztahu medzi doddvatelom a spotrebitelom a argumenty ,,na vystupe, ktoré sa
tykaju procesného presadzovania nesplnenych povinnosti spotrebitela.

Aj ked' je ochrana spotrebitelov neoddelitelnou sicastou sicasného sikromného prava a po-
stavenie spotrebitelov je potrebné brat vdzne, ochranu spotrebitelov je nutné interpretovat
triezvo, neutralne ako akékolvek iné institity s tym, ze tato ochrana je uz sucastou zakonnej
normy ako tcel pravnej normy a uz nepotrebuje osobitnu expanzivnu interpretaciu nad ramec
interpretacnych standardov vratane teleologického vykladu. Koncept ochrany spotrebitela
v klasickom ponati nie je v napdti's tstavou, ale to neznamena, Ze je priamo dstavnym principom.”

1.3 Moznosti obrany voci vykonu zalozného prava

Je pravdou, Ze ESD trvaly zakaz vykonu zdlozného prava vo vztahu k otazke ochrany obydlia dIZni-
ka v cit. rozsudku C-34/13 vobec neposudzoval. Tejto problematike sa podrobne venoval P. Straka
(sudca Krajského sudu v Presove) vo svojom prispevku,” ktorého nazory na institit dobrovolnej
drazby v spotrebitelskych vztahoch st do znacnej miery rovnaké ako ndzory prezentované
Autormi. P. Straka v citovanom prispevku uvddza, Ze preventivna ochrana zalozcu ma spocivat
vo forme uloZenia povinnosti zdrzat sa vykonu zalozného prava zaloznym veritelom, pretoze
hmotné pravo tdajne nic iné€ neponuka. Zaroven P. Straka poznamenava, ze rozsudok o ulozeni
povinnosti zdrzat sa vykonu zdlozného prdva nepredstavuje prekazku rozstdenej veci. Doddva
tiez, ze len Co okolnosti pripadu umoznuju prijat zaver opodstatnenosti a primeranosti vykonu
zalozného prava, rozsudok o povinnosti zdrzat sa vykonu nepredstavuje pri zmene okolnosti pre-
kazku rozsudenej veci. P. Straka blizsie nevysvetluje, ¢o by sa malo rozumiet zmenou okolnostt.




Ani tieto zavery nezdielame. Nie je nam zrejmé, ako by mohol zdlozny veritel, ktory ma
pravoplatnym rozhodnutim stidu ulozeny zakaz vykonat zdlozného pravo, mimostidne ho rea-
lizovat (dobrovolnou drazbou alebo priamym predajom) bez toho, aby porusil toto pravoplatné
rozhodnutie. V dosledku tohto konania zalozného veritela by boli jeho pravne ukony neplatné.
Uvedeny postup by mohol, podla ndsho nazoru, zélozny veritel uplatnit iba v pripade zrusenia
takéhoto stidneho rozhodnutia, ¢o sa da docielit len mimoriadnymi opravnymi prostriedkami,
ktorych uplatnenie je casovo i vecne limitované. V pripade obnovy konania su vsak dévodom
na povolenie obnovy skutoc¢nosti, rozhodnutia a dokazy tykajice sa povodného predmetu
konania, ktoré ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, bez svojej viny nemohol pouZzit v p6-
vodnom konanti, ak méZu privodit pre neho priaznivejsie rozhodnutie vo veci (§ 397 ods. 1 CSP).
Z toho vyplyva, Ze moznosti na zrusenie povodného rozhodnutia z dévodu zmeny okolnostf,
ktoré nastali po vydani pravoplatného rozhodnutia o zdrzani sa vykonu zaloZzného prava su pre
zdlozného veritela znacne zredukované.

Pri aplikacii cit. zaverov na situdciu opisant P. Strakom potom mozno konstatovat, Ze ak sud
zakdze zaloznému veritelovi rozsudkom vo veci samej, teda natrvalo vykonat zdlozné pravo
napr. pre nepomer medzi vyskou zabezpecenej pohladdvky a hodnotou zalohu, nebude mozné,
aby sa s odstupom casu zdlozny veritel na side tspesne domédhal vyslovenia opaku. Teda sud
nebude moct urcit, ze zélozny veritel je opravneny zdlozné pravo vykonat napr. z dévodu, zZe
vyska zabezpecenej pohladavky sa zvysila, pripadne hodnota zdlohu sa zmensila. Brani tomu
judikatdrou opakovane prezentovany postulat, ze ,Pravoplatny rozsudok na plnenie z hladiska
identity predmetu konania tvori prekazku rozhodnutej veci pre konanie o Zalobe na urcenie,
Ci tu pravo je alebo nie je, nakol'ko vychadza z toho istého skutkovéeho zakladu.“®

Judikatdra NS SR vymedezila prekdzku res iudicata, resp. pojem tej istej veci ako situdciu, ked’
v novom konani ide o ten isty narok alebo stav, o ktorom uz bolo pravoplatne rozhodnuté, a ak
sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych oséb. Pritom nie je vyznamné, i rovnaké oso-
by maji v novom konani rovnaké alebo rozdielne procesné postavenie (Ci ten, kto bol v skorsom
konani Zalobcom, je Zalobcom aj v novom konani alebo md postavenie Zalovaného a naopak).
Ten isty predmet konania je dany, ak ten isty narok alebo stav vymedzeny zalobnym petitom
vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, z ktorych bol uplatneny (t. j. vyplyva z rovnakého skut-
ku). Pre postdenie, ¢i je dana prekdzka veci pravoplatne rozhodnutej, nie je vyznamné, ako sud
po pravnej stranke posudil skutkovy dej, ktory bol predmetom pévodného konania. Prekazka veci
pravoplatne rozhodnutej je dana aj vtedy, pokial’ urcity skutkovy dej (skutok) bol po pravnej
stranke v pévodnom konani postideny nespravne alebo neuplne, resp. inak.”

Vzhladom na vyssie uvedené je logické, Ze zalozca disponujici rozsudkom, ktorym ma zélozny
veritel' na neobmedzenu dobu ulozeny zékaz vykonu zdlozného prava, nema dévod po zmene
okolnosti poddvat novy ndvrh smerujtci k tomu istému zakazu. K inym moznostiam obrany zaloz-
cu nez je zaloba zdlozcu o ulozZenie zdkazu zdrzat sa vykonu zdlozného prava zaloznému veritelovi
sa vyjadril napr. Krajsky sid v Banskej Bystrici v rozhodnuti sp. zn. 14Co/927/2015 z 13. 6. 2017.

Diskutabilné je aj porovnanie primeranosti podmienok vykonu zélozného prava na exekucnej
drazbe postupom podla Exekucného poriadku a na dobrovolnej drazbe podla ZoDD, ktoré
spomina P. Straka v cit. prispevku. Ustavny sid SR sa k porovnaniu tychto intititov vyjadril
v uzneseni PL. US 23/04 z 24.9. 2014, v ktorom konstatoval, Ze ,vykon zalozného prava prostred-
nictvom dobrovolnej drazby nie je totoZny s nitenym vykonom prava prostrednictvom nutenej
(exekucnej) drazby. Niitené (exekucné) drazby a dobrovolné drazby st podla US SR dvoma odlis-
nymi institdtmi, ktoré sice maju spolocny ciel, a to spenaZenie majetku povinnej osoby, a Ciastocne
aj priebeh (drazba majetku), ale zdsadne sa lisia podkladom, ktory umoZnuje ich vykon”.

US SR v cit. rozhodnuti uviedol, Ze ,,Podstatou dobrovolnej drazby v zmysle jej platnej prav-
nej tpravy je dohoda vlastnika veci s drazobnikom o drazbe urcitého predmetu. Vzhladom
na uvedené sa dobrovolna drazba odvija od predchadzajiiceho ukonu vlastnika, ktory dava
suhlas na budtice spenazenie urcitého svojho majetku urcitym spésobom regulovanym pra-
vom (zakon o dobrovolnych drazbach). Dobrovolna drazba tak vykazuje zasadné odlisnosti
oproti nutenej drazbe realizovanej ako verejnomocensky vykon rozhodnutia a tieto odlisnosti
reflektuje tak judikatdra ako aj doktrina.” Pre uvedeny zaver pritom nie je podstatné, ci
dobrovolna drazba a priklep na nej predstavuju mechanizmus uzatvorenia zmluvy.”

Z vyssie uvedeného je zrejmé, Ze zakaz zdrzania sa vykonu zdlozného prava vysloveny
v rozsudku vo veci samej mo6ze vyrazne zasiahnut do dstavnych prav zdlozného veritela. Jeho
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vysledkom totiz moze byt, Ze zdlozny veritel svoje zaloZné pravo sice méZe mat platne zriadené,
ale v dosledku rozhodnutia stidu ho nebude moct vykonat zZiadnym zo zédkonom stanovenych
sposobov.

V tejto stvislosti je potrebné dosledne rozlisovat najma dve v praxi najcastejsie sa vyskytujice
situdcie, kedy dlznici, ktori su ¢asto v postaveni zalozcov ziadaju, aby sud zakazal zdloznému
veritelovi vykon zédlozného prava.

V prvom pripade ide o situacie, ked’ sa spochybniuje pravny titul, na zaklade ktorého zalozné
pravo malo vzniknut, najcastejsie z dovodu, ze zdloznd zmluva je neplatna, resp., Ze neexistuje
zabezpecenad pohladavka, pripadne, Ze tato nevznikla alebo naopak, ze nie je splatna alebo uz
zanikla. V tychto pripadoch je, samozrejme, poZiadavka zalozZcu (ak je dovodna a nie len tce-
lovd) na ulozZenie zdkazu vo vykone zdlozného prdva v rozsudku vo veci samej opodstatnena.
Zalobca pochopitelne musi vietky relevantné skuto¢nosti preukazat v konani pred sidom. Ide
teda o riesenie otazky hmotnopravnej existencie pohladavky same;j.

Do druhej skupiny patria namietky tykajtice sa pomeru medzi hodnotou zdlohu a vyskou za-
bezpecenej pohladavky, resp. namietky spochybnujice procesny postup zalozného veritela pri
vykone zalozného prava. Inak povedané, poukazuje sa najma na princip proporcionality, ktory
sice nie je legislativne zachyteny, ale vyplyva z judikatdry sidov (vid" bod 1.2 tohto prispevku).
V kazdom jednotlivom pripade je potrebné citlivo posudzovat princip proporcionality, pretoze
len ten ma minimalnu oporu v zakone. Samotné tvrdenie Zalobcu o tom, Ze vyska pohladavky
je v nepomere k hodnote zalohu nie je postacujlice, ale ako naznacil Ustavny sid SR v uznesenf
PL. US 23/14 je dlohou vieobecnych stidov, aby tento princip v konkrétnych okolnostiach vyloZili.

Podla § 3 ods. 6 ZoDD nie je mozné drazit nehnutel'né veci, ak hodnota pohladdvky bez jej
prislusenstva zabezpecenej zdloznym pravom ku diiu ozndmenia o zacati vykonu zalozného
prava neprevysuje 2000 eur. Judikatdra k tomu uvadza, ze tento limit reaguje na najvacsie
neprimeranosti, no nijako nevytvdra prekazku pre test proporcionality v kazdej veci vykonu
zdlozného prdva. Prdvna Uprava komplexne administrativne stropy ani iné konkrétne pravidld
braniace neproporciondlnemu postupu nestanovuje a neupravuje ani povinnost zdlozného
veritela upustit od vykonu zalozného prdva v pripade jeho neprimeranosti.?°

Platnd prdvna dprava vsak chrani akéhokolvek zdlozcu (nielen zalozcu zo zakonného zaloz-
ného prava) pred tym, aby:

- zéloh nebol predany pod trhovt cenu, resp. bol pred drazbou oceneny znaleckym posud-

kom (§ 12 ZoDD);

- vo veciach zdkonného zdlozného prava a v pripadoch, ak je predmetom drazby alebo
opakovanej drazby byt alebo dom, v ktorom ma dlznik hlaseny trvaly pobyt najnizsie po-
danie urcuje zakon (§ 16 ods. 6 ZoDD), podla ktorého nemdze byt nizsie ako tri Stvrtiny
hodnoty predmetu drazby urcenej znaleckym posudkom a v ostatnych pripadoch vykonu
zélozného prava nizsie ako polovica hodnoty predmetu drazby urcenej znaleckym po-
sudkom a ak ide v poradi o prvi drazbu, najnizsie podanie nemoze byt nizsie ako 90 %
hodnoty predmetu drazby, ktorym je byt alebo dom, v ktorom ma dlznik hldseny trvaly
pobyt podla osobitného predpisu, uréenej znaleckym posudkom a v ostatnych pripadoch,
akide v poradi o prvi drazbu nizsie ako 80 % hodnoty predmetu drazby urcenej znaleckym
posudkom;

- v pripade zdloZnej zmluvy ma zdlozca vopred moznost dohodndt so zdloznym veritelom
najnizsie podanie, ktoré musi byt v drazbe drazobnikom respektované (§ 16 ods. 4 ZoDD);
tym sa daju regulovat podmienky vykonu zdlozného prava uz na zaciatku, t. j. v procese
jeho zriadenia;

- dostal cely vytazok z predaja zdlohu po odpocitani pohladdvky zalozného veritela a nevy-
hnutne a tGcelne vynalozenych nakladov suvisiacich s vykonom zalozného prava (§ 15Tm
ods. 10 OZ);

- sadrazbe vyhol tym, Ze dIznik (zdloZca) zlozi drazobnikovi na tcely splnenia dlhu sumu
rovnajuicu sa pohladdvke s prislusenstvom vratane nakladov drazby v rozsahu, v akom je
ich povinna znasat (§ 19 ods. 1 pism. k ZoDD);

- vobec neddjde k drazbe, ak je naplnend niektora podmienka uvedena v § 19 ods. 1 ZoDD,
kedy je drazobnik povinny upustit od vykonania drazby;

- doslo zo strany drazobnika k poruseniu ZoDD ustanovenim jeho povinnosti mat uzavreté
povinné poistenie zodpovednosti za skodu, ktord by mohla vzniknut v sivislosti s ¢innos-




tou draZzobnika s minimdlnou vyskou plnenia 2000000 eur ako aj odbornym dohladom
Ministerstva spravodlivosti SR nad ¢innostou drazobnikov (§ 6 ods. 3 a § 33a ZoDD);

- bolo mozné nehnutelnost tcelovo vydrazit konkrétnemu Gcastnikovi drazby za najnizsiu
cenu bez pritomnosti verejnosti a inych Gcastnikov (§ 2 ods. 1 pism. a) a pism. k), § 11
ods. 7,§ 17 ods. 7, § 20 ods. 4 ZoDD);

- doslo v procese vykonu dobrovolnej drazby k imyselnému poruseniu procesnych prav
a povinnosti drazobnika z dovodu osvedcovania priebehu dobrovolnej drazby v pripadoch
uréenych podla § 20 ods. 13 ZoDD.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze platnd pravna tprava obsahuje mechanizmy, prostrednic-
tvom ktorych by ani v pripade vykonu zdlozného prava nemalo dojst k predaju zalohu (najméa
nehnutel'nosti) pod cenu.

V pripade spotrebitelskej zmluvy nemozno vykonat zalozné pravo inak ako na dobrovolnej
draZbe alebo predajom zalohu v rdmci exekdcie (§ 53 ods. 10 OZ).

Autori uvadzaju, ze zdkon nijako nechrani nedotknutelnost obydlia v pripadoch, ked' je
zaloznym pravom zabezpecend pohladavka z klasickej obchodnopravnej zmluvy. S tymto tvr-
denim nemozno suhlasit, pretoZe aj ked' dlznik - fyzickd osoba uzavrie zaloZnid zmluvu, ktorou
je zabezpecena pohladavka vyplyvajica z tzv. absolitneho obchodno-zavéazkového vztahu
(najcastejsie zmluva o Uvere), v zmysle § 52 ods. 2 OZ sa tento vztah riadi Obcianskym zakon-
nikom, aj ked’ by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Obchodny zdkonnik v § 266
ods. 5 v savislosti s vykladom zmliv vyslovne uvadza, ze ,pri pochybnostiach o obsahu pravnych
vztahov medzi dodavatelom a spotrebitelom, ktoré sa spravuju tymto zakonom, sa pouZije vyklad,
ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.”

1.4 K navrhom de lege ferenda

Autori v zdvere svojho prispevku povazuju za najproblematickejsi moment platnej pravnej
Upravy moznost vykonu zdlozného prava veci s vysokou hodnotou (najma bytov a domov) bez
priebeznej sudnej kontroly. K tomu uvadzame, Ze takato kontrola tu existuje najma vo forme
podania navrhu zdlozcu (dIznika) na nariadenie neodkladného opatrenia. Skuto¢nost, Ze sa
jej musi domdhat sam zdlozca (dlznik) nepovazoval za rozpor so zasadou efektivity a teda ani
za rozpor s pravom EU ani ESD v rozsudku C-34/13.

Takyto postup je navyse Uplne v silade s rimskou zasadou vigilantibus scripta sunt, ktord
plati pre vsetky pravne vztahy, vratane tych spotrebitelskych. NS SR k tomu uviedol, ze ,Kazdy
demokraticky stat ochranu subjektivnych prav len pontka, ale nevnucuje a Ze ,prava patria len
bdelym” (pozornym, ostrazitym, opatrnym, starostlivym), teda tym, ktori sa aktivne zaujimaju
o ochranu a vykon svojich prdv a ktori svoje hmotné i procesné oprdvnenia uplatriujud vcas a s do-
statocnou starostlivostou a predvidavostou. V slobodnej spolocnosti je totiz predovsetkym vecou
nositelov prav, aby svoje prava branili a starali sa o ne, inak ich podcenenim ¢i zanedbanim mézu
strdcat svoje prava majetkové, osobné, satisfakcné a pod.”*

V ramci ndvrhov de lege ferenda Autori uvadzaju, ze by bolo vhodné sa poucit z pravnej
Upravy v okolitych statoch, pricom v kazdom pripade navrhuju viazat moznost vykonu zalozného
prava na exekucny titul. S tymto ndvrhom nemdézeme suhlasit z dovodov uvedenych v tomto
prispevku. Ak by v Slovenskej republike trvali sidne konania mesiace a nie roky,** bolo by mozné
o tomto rieSeni prinajmensom uvazovat. Napokon skutoc¢nost, ze cesky zakonodarca sa pri pri-
jimani N¢OZ nechal inspirovat prave slovenskou pravnou tpravou sved¢i o tom, Ze tito Gpravu
hodnotili aj zahrani¢ni odbornici ako pokrokovu. Svedcia o tom nielen publikacie vydané v case
prijatia Reformy ZP, ale aj reakcie z CR krétko po vydani N¢OZ. L. Vymazal vo svojej monografii
k zdloznému pravu uvadza, ze ,Slovenskd Uprava realizacni faze zdstavniho prdva uspokojivym
spusobem reflektuje opravnené zajmy zastavniho véritele pfi soucasném dostatecném vyme-
zenim prav zastavniho dluznika; posiluje smluvni autonomii stran a vyslovné upravuje nékteré
otazky, ktoré by v aplikacni praxi mohli vyvoldvat nejasnosti (napf. pravidla vykonu pri existencii vice
zdstavnich prdv). Stavajici tprava vyhovuje spolocenskym vztahtim moderni doby a na Slovensku
se pocita s jejim prevzetim do pripadného budouciho slovenského obcanského zakonniku.”*

M. Tomasovic v suvislosti s kontrolou procesu vykonu zalozného prava uvadza, ze ,Zaujem
na ochrane spotrebitela vyzaduje, aby spenazenie zabezpeky, ktoru spotrebitel poskytol, prebehlo
prisne regulovanym postupom (dobrovolna drazba, exekucia), pri ktorom je dana moznost kon-
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sp.zn. 55zp/22/2013
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Upozornujeme vsak, ze ide
o celoslovensky priemer,
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vyssi ako v inych okresoch
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troly zo strany Ministerstva spravodlivosti SR.“** Takato kontrola sa aj realizuje na zaklade ust.
§ 33a anasl. ZoDD.

V § 1359 N¢OZ sa teda aj Cesky zakonodarca rozhodol prijat moznost priameho predaja
zalohu zaloznym veritefom bez nutnosti mat exekucny titul. Zarover vsak treba dodat, ze pri
vykone zdlozného prdva na verejnych drazbach ako aj nariadenim siidneho predaja zalohu
Ceska pravna Uprava po prijatr NCOZ zotrvala na poziadavke disponovania exeku¢nym titulom.

Na zaver Autori kritizuju aj 3-mesacnu prekluzivnu lehotu na napadnutie neplatnosti dob-
rovolnej drazby na side v porovnani' s inymi spdsobmi vykonu zdlozného prava, kde ziadna
prekluzivna lehota zakotvend nie je. Tato skutocnost v3ak suvisi s tym, ze dobrovol'nd drazba
predstavuje urcity formalizovany proces upraveny ZoDD, ktorého Uspesny vysledok znamena
prechod (teda nie prevod) vlastnickeho prava k predmetu drazby na zdklade priklepu licitatora.
Ide teda o ind pravnu skuto¢nost ustanovenu zakonom ako spésob nadobudnutia vlastnickeho
prava (§ 27 ods. 1 ZoDD). Logicky teda je mozné namietat len porusenie tohto procesu a ziadat
vyslovenie neplatnosti celej drazby. Pri inych spésoboch vykonu zdlozného prava, ako su:

a) nuteny predaj zdlohu v rdmci exekucie, pri ktorom zdlozny veritel musi disponovat exekuc-
nym titulom je ochrana zdloZcu zabezpecena exeku¢nym sidom. To isté plati v pripade,
ak je exekucnym titulom rozhodnutie spravcu dane alebo rozhodnutie sidu o zriadeni
zdlozného prava;

b) priamy predaj zdlohu zaloznym veritelom sa uskutoc¢nuje na zaklade sikromnopravnych
zmldv (kdpna zmluva uzavretd s trefou osobou bud’ priamo alebo v ramci obchodne;j
verejnej stitaze alebo sprostredkovatelského vztahu), ktorych vysledkom je vzdy prevod
vlastnickeho prava k zalohu. K predaju zalohu spravidla dochadza na zaklade podmie-
nok vykonu zdlozného prdava dojednanych uz priamo v zdloznej zmluve. Z toho logicky
vyplyva, Ze neplatnost tychto pravnych titulov mézu zakladat r6zne pravne doévody, ako
napr. neurcity, neslobodny, nezrozumitelny alebo nie vazny prejav vole (§ 37 OZ) alebo
nesposobilost osoby, ktora ho urobila na pravne tkony (. § 38 OZ), ¢i rozpor so zakonom
alebo dobrymi mravmi (§ 39 OZ). KedZe pravo na vyslovenie absoldtnej neplatnosti prav-
neho dkonu stidom sa nepremlcuje, je pochopitelné, Ze vyuzitie tohto prava nemoze byt
obmedzené Ziadnou lehotou.

Zavedenie nutnej existencie exeku¢ného titulu ako podmienky na vykon zalozného pra-
va ma takmer likvida¢né dopady pre vymahanie nedoplatkov vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov. Ich pohladavka voci ostatnym vlastnikom v bytovom dome je v zmysle § 15 zakona
¢.182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov zabezpecend zdkonnym zdloznym
pravom (dalej aj ,BytZ“). Pre vykon tohto instititu je postacujlce naplnenie dvoch podmienok:

a) presiahnutie hodnoty pohladavky bez prislusenstva zabezpecenej zédkonnym zdloznym
pravom ku driu ozndmenia o zacati vykonu zdlozného prdva na viac ako 2000 eur (§ 3
ods. 6 ZoDD);

o podani navrhu na vykonanie dobrovol'nej drazby (§ 7c ods. 2 pism. i), § 8b ods. 1 pism. h)
a § 14b ods. 1 pism. o) BytZ tcinného od 1. 11. 2018).

Ako priklad uvadzame institit zakonného zdlozného prava najma preto, Ze viac ako 50 %
obyvatelstva Slovenska byva v bytovych domov a tymto instititom nesleduje svoje ekonomické
zaujmy tak, ako je tomu pri bankdch a penaznych dstavoch. Aj z toho dévodu je majetkova
ochrana vlastnikov bytov a nebytovych priestorov dana priamo zakonom a nie na zmluvnom
zdklade. Opacnd situdcia je v okolitych statoch, v ktorych zdkonné zalozné pravo v prospech
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov neexistuje, o pri vymahani nedoplatkov dlznikov
sposobuje ostatnym vlastnikom vyrazné komplikacie. Pozornosti Autorov zrejme unikol zdkon
¢ 291/2017 Sh., ktorym sa novelizovali v Ceskej republike niektoré pravne predpisy dotknuté
vykonom drazby. Jej podstatou a zmyslom bolo uprednostnit pohladavky vlastnikov bytov
a nebytovych priestorov prednostne pred inymi pohladavkami uspokojovanymi podla urcitého
poradia. Od Gcinnosti zakona, t. j. 1. 12. 2017 su tieto pohladavky prednostne uspokojované az
do vysky jednej desatiny ceny dosiahnutej vydrazenim.

Prvym vyznamnym momentom zmeny v prospech vlastnikov bytov a nebytovych priesto-
rov je pozitivne uprednostnenie vlastnikov z dévodu objektivnej nemoznosti spractvat vsetky
informdcie vo financnom toku bytového domu pred inymi subjektmi, ktorych prioritné ciele su
najmd ekonomické.




Druhym vyznamnym momentom je neddslednost tpravy, ktora diskriminuje vlastnikov v re-
gionoch s nehnutel'nostami s nizSou trhovou cenou. Jedna desatina z vytazku bude urcite
postacovat na likvidaciu nedoplatku v pripade dosiahnutia vysokého nedoplatku, nebude vsak
postacovat na pokrytie nedoplatku v pripade, ak sa nehnutelnost vydrazi za nizku cenu.

Tretim ddleZitym momentom je absencia existencie zalozného prava v CR v prospech vlast-
nikov bytov a nebytovych priestorov ex lege, co sposobuje pri vykone zdlozného prava takmer
neprekonatelné prekazky:

a) existencia platnej zaloznej zmluvy medzi vlastnikom bytu a nebytového priestoru a ostat-

nymi vlastnikmi v bytovom dome,

b) existencia exeku¢ného titulu na predmetnd pohladavku.

Sledovanie celospolocenskych zaujmov vlastnikov bytov a nebytovych priestorov by v pripa-
de existencie exekuc¢ného titulu ako podmienky pre vykon zakonného zdlozného préva, bolo
posunuté do tzadia a popieral by sa tak zmysel tohto efektivneho institatu.

Z vyssie uvedenych dévodov sa domnievame, Ze navrdtenie k potrebe disponovania exekuc-
nym titulom by nebolo vhodnym riesenim. Takato poziadavka nevyplyva ani z judikatiry ESD,
US SR, ¢i NS SR. Nebranime sa viak vyssej precizacii pravnej dpravy, pokial ide o podmienky
vykonu zdlozného prava. |

RESUME

Niekol'ko poznamok k vykonu zalozného prava a jeho premlcaniu. 1. cast

Autori sa v ¢lanku zaoberaju problematikou vykonu zdlozného prava a jeho premlcanim vo
vztahu k nehnutelnostiam. Reaguju pritom na ¢lanky, ktoré boli k tejto téme publikované v Bul-
letine slovenskej advokdcie v ¢islach 10/2016 a 6/2018. V prvej Casti ¢lanku sa autori venuju
predchddzajicej pravnej Gprave zalozného prava, ktord platila na nasom tzemi do 31. 12. 2002
a porovnavajl ju s pravnou tpravou platnou v Ceskej republike. Na podklade viacerych rozhod-
nuti najvyssich sidnych autorit autori prezentuji ndzor, Ze aj ochrana spotrebitelov ma svoje
limity a navrat k vykonu zalozného prdva zalozenom na existencii exekuc¢ného titulu priznava-
juceho zabezpecenu pohladavku by nebola vhodna.

SUMMARY

Some Comments on the Pledge Enforcement and on the Limitation Period

Applicable Thereto. Part 1

The authors deal with the pledge enforcement and with the limitation period applicable thereto
in relation to immovable property. Their article is a follow-up to articles published in Bulletin of
Slovak Advocacy No. 10/2016 and 6/2018. In the first part, the authors deal with the legislation
governing pledges, which was in force in the Slovak Republic until 31 December 2002, and they
compare it with the legislation in force in the Czech Republic. The authors express the opinion
that consumer protection also has its limits, and the return to the pledge enforcement based
on the existence of an enforceable title awarding a secured claim would not be appropriate;
the authors do so on the basis of several decisions made by the supreme judicial authorities.

ZUSAMMENFASSUNG

Einige Bemerkungen zur Verwertung des Pfandrechtes und zu seiner Verjahrung. 1. Teil
Die Autoren befassen sich im Artikel mit der Problematik der Verwertung und der Verjahrung
des Pfandrechtes in Bezug auf die Liegenschaften. Sie dufSern sich dabei zu den Artikeln, die zu
diesem Thema im Bulletin der Slowakischen Rechtsanwaltschaft in der Nr. 10/2016 und 6/2018
veroffentlicht worden sind. Im ersten Teil widmen sich die Autoren der friiheren Rechtsrege-
lung des Pfandrechtes, die auf unserem Gebiet bis 31. 12. 2002 gegolten hat und vergleichen
sie mit der in der Tschechischen Republik geltenden Rechtsregelung. Auf Unterlage mehrerer
Entscheidungen von héchsten gerichtlichen Autoritdten vertreten sie die Meinung, dass auch
der Verbraucherschutz seine Limits hat und die Riickkehr zur Verwertung des Pfandrechtes,
gegriindet auf der Existenz des Exekutionstitels, durch den die gesicherte Forderung zuerkannt
wird, als ungeeignet erscheint.
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Obtiaznost trestnej veci

a existencia inych zavaznych
dovodov pri (ne)predizeni lehoty
trvania vazby obvineného

JUDr. Jan Neszméry

Trestny poriadok ako zakladny pravny predpis upravujici procesny postup v trestnom konani
vymedzuje okrem iného aj dizku trvania vizby. Vizba sice méZe trvat len nevyhnutni dobu,
to vsak neznamena, ze tato doba bude vzdy krdtka. Sudy musia pri rozhodovani o navrhu

na prediZenie lehoty trvania vizby nevyhnutne hodnotit objektivne podmienky trvania vizby,
ktoré okrem samotnych dévodov vazby spocivaju aj v obtiaznosti trestného konania alebo
vinych zdvaznych dévodoch sprevddzajicich trestné konanie. Primeranost dizky vizby je
potrebné vzdy posudzovat komplexne podla jednotlivych okolnosti pripadu, s prihliadnutim
k jeho zloZitosti, pricom treba dbat na skutocnost, aby najvyssie pripustnd dizka lehoty vizby
bola vycerpand len v odévodnenych pripadoch. Autor sa v rdmci clanku zameriava na potrebu
objektivneho hodnotenia podmienok podmieriujiicich moznost prediZenia trvania vizby
nad zdkladnd lehotu a poukazuje na dévody, pre ktoré prediZenie vizby obvineného nie je
pripustné. Prave nejasne vymedzené pojmy, ktorymi su obtiaznost veci a existencia inych
zavaznych dovodov sa stavaju prostriedkom organov cinnych v trestnom konani, ktorym
dochddza k casto nedévodnému predlzovaniu lehoty vazby.

Uvod

Zdasadny vyznam medzi zaistovacimi Gkonmi v trestnom procese predstavuje institdt vazby. Vaz-
bu mozno oznacit ako trestnopravny institit, ktorym sa obvineny na zdklade rozhodnutia stdu
docasne pozbavuje osobnej slobody s cielom jeho zaistenia na tcely trestného konania. V po-
rovnani’s inymi dostupnymi zaistovacimi tkonmi 0s6b dochddza v pripade vazby k najvacsiemu
zdsahu do zakladnych prav, pretoze ide o dI-
hodobé obmedzenie osobnej slobody obvi-
neného. Vzhladom na skutocnost, Ze vazba
je prostriedkom ultima ratio je potrebné, aby
sa vykonala len v nevyhnutnych pripadoch,
kedy nie je mozné dosiahnut jej Gcel inymi
prostriedkami.

Vézbu je potrebné okrem iného vykonat
v nevyhnutnom case, respektujuic tak zasadu
subsidiarity a rychlosti konania. O dolezitos-
ti tohto zaistovacieho instititu vypovedad aj
pomerne rozsiahla pravna dprava. Zaroven
o nej nikdy nemozno rozhodovat na zdklade istej prezumpcie, ale vzdy na podklade zistenych

JUDr. Jan Neszméry

Jje absolventom Pravnickej
fakulty Univerzity Mateja
Bela v Banskej Bystrici,
kde v roku 2016 ziskal

titul Mgr., v roku 2018

mu bol udeleny na Prav-
nickej fakulte Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici udeleny titul JUDr.

1 IVOR, J. akol.: Trestné skutocnosti kazdého jednotlivého pripadu.' Prave institit vazby obvineného je v pripade pri-
prévo procesné - Druhé pravného konania rozsiahle vyuzivanym prostriedkom zo strany orgdnov c¢innych v trestnom
vydanie. Bratislava : lura konani, pricom jej ucel a rozsah vyuZitia byva v praxi ¢asto neimerne presahovany.

Edition, 2010, s. 325. V tejto suvislosti je potrebné uviest, ze zakonom ustanovena doba trvania vazby sa priamo

odvija od typovej zdvaznosti spachaného trestného cinu, pre ktory je obvineny stthany. S typo-




vou zavaznostou spachaného trestného Cinu tzko suvisi aj skutkova zlozitost resp. komplexnost
trestnej veci, Co md za nasledok premietnutie doby potrebnej na objasnenie trestnej ¢innosti
spolu s existenciou vdazobnych dévodov aj do nevyhnutnej doby trvania vazby obvineného.?
V ramci vySetrovania trestnej veci je v odévodnenych pripadoch vykazujdcich zlozitost resp.
obtiaZnost potrebné na tcely trestného stihania prediZit lehotu vizby.

1.
Procesnopravne aspekty lehoty trvania vazby
a jej predlzenia

Charakteristickou ¢rtou pravneho statu nepochybne je, Ze jeho organy bez prietahov, pruzne
a v medziach zdkonov reaguji na pachanie trestnej Cinnosti a zaroven primerane zasahuju
do zdkonom garantovanych prav a slobdd dotknutych oséb.

Lehotu trvania vazby vyslovne upravuje Trestny poriadok kogentnymi ustanoveniami. Vdzba
tak mdze v zmysle § 76 ods. 1 Trestného poriadku v pripravhom konani'a v konani pred sidom
trvat len nevyhnutny a presne vymedzeny cas. Pri vyuZiti institdtu vazby obvineného musi
zasada rychlosti trestného konania tvorit primarny aspekt vedenia celého trestného konania,
pricom jednotlivé ustanovenia § 76 vymedzuje zdkonné podmienky trvania vazby a moznosti
jej prediZenia.

Na zaklade § 76 ods. 1 Trestného poriadku orgdnom ¢innym v trestnom konanf vyplyva po-
vinnost vybavovat vdzobné trestné veci ¢o najrychlejsie, za sicasného dodrzania jednotlivych
Ustavnych prav obvineného, ako aj jeho ludskych prav vyplyvajtcich z Eurépskeho dohovoru
o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod.> Zmysel predmetného ustanovenia spociva
okrem iného aj v podmienke, v rdmci ktorej nema dochddzat k plnohodnotnému vycerpava-
niu maximalnych lehét vazby na dkor obvineného. Po celd dobu trvania vizby tak musia byt
naplnené poziadavky zakonnosti vazby, predovsetkym musia pretrvavat dovody vazby a nesmie
byt prekrocend maximalna dfZka trvania vizby ustanovend vnitrostatnym pravom.*

Ustanovenie § 76 ods. 2 vymedzuje zakladnd lehotu vizby v pripravnom konani v dizke
siedmich mesiacov. Okrem upravy zakladnej lehoty vdzby v pripravnom konani $pecifikuje po-
stup prokurdtora v pripade neprepustenia obvineného v zakladnej lehote trvania vazby. Prave
predmetné ustanovenie uklada prokurdtorovi v pripade neprepustenia obvineného v ramci za-
kladnej lehoty vézby, alebo v pripade nepodania obzaloby alebo navrhu na schvdlenie dohody
o vine a treste, povinnost predlozit sudcovi pre pripravné konanie ndlezite odévodneny navrh
na prediZenie lehoty vizby.

Klicovym sa javi § 76 ods. 3 Tr. poriadku, ktory upravuje procesny postup stidu a sudcu pre
pripravné konanie pri rozhodovani o vizbe a navrhu prokuratora na jej prediZenie. Ide tak o ur-
&ity procesny manudl pre rozhodovanie o prediZenie doby trvania viazby. Ustanovenie striktne
vymedzuje kedy, za akych okolnosti moZe dojst k prediZeniu lehoty vizby, a zaroven ustanovuje
¢asovu podmienku podania prindleziacu prokuratorovi, ktory je povinny sidu alebo sudcovi
pre pripravne konanie v¢as podat vecne odévodneny ndvrh na prediZenie lehoty vizby.

PrediZenie lehoty vizby je ex lege obmedzené na 7 mesiacov (§ 76 ods. 2 Tr. por.) a sti¢asne
aj maximdlnou diZkou trvania vizby v pripravnom konani v zmysle § 76 ods. 7 Tr. poriadku.
Procesnopravny institit prediZenia lehoty trvania vizby v pripravnom konani nad zakladnd se-
demmesacn lehotu trvania vazby mozno pritom oznacit za vynimku zo zasady, v zmysle ktorej
moze vdzba trvat len nevyhnutny cas. Z uvedeného dovodu tak prokurdtorovi v pripadne véasne
podaného navrhu na prediZenie lehoty trvania vizby obligatérne vznikd povinnost riadneho
oddvodnenia navrhu, pricom navrh na prediZenie trvania vazby musi byt odévodneny skutoc-
nostami, ktoré si mimoriadnej povahy. Prokurator musi redlne preukdzat existenciu vaznych
dévodov spocivajtcich v znakoch obtiaznosti trestnej veci alebo existencii inych zavaznych
dévodov oddvodiujiicich moznost prediZenia vazby.

Aj napriek povinnosti organov cinnych v trestnom konani a stdu, participujicich na rozho-
dovanf o trvani vdzby, sa zdkonodarca nespoliehal na striktné dodrziavanie zékonného impera-
tivu vyjadreného v § 76 ods.1 Tr. poriadku zo strany dotknutych organov, a preto z opatrnosti
a v zdujme pravnej istoty § 76 ods. 6 Tr. poriadku, ustanovil celkovi resp. maximdinu dobu
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trvania vizby tak pre pripravné konanie ako aj pre konanie pred stidom. U¢elom uvedeného
ustanovenia je predovsetkym limitovanie trvania vazobného stihania obvineného, resp. obza-
lovaného na urcitd maximalnu dobu, a to aj v pripade, ak v Case uplynutia tejto doby dévody
vdzby nadalej pretrvavajud. Zmyslom predmetného ustanovenia je predovsetkym eliminacia
procesnych situdcii a snahy orgdnov ¢innych v trestnom konani smerujtcich k predlzovaniu
lehdt vazby nad zakonom stanovend dobu jej trvania.®

K uvedenému je nevyhnutné poznamenat, Ze orgdny ¢inné v trestnom konanfi a sud su
povinné v priebehu celého trestného konania nielen skimat fakticku existenciu déovodov
vazby, ale aj skutoc¢nost, ¢i procesny postup, ktory dodrziavaju je v silade s trestnopravnou
zasadou rychlosti konania. To znamena, Ze ak procesny postup organov cinnych v trestnom
konanf a sidu nekoreluje s poziadavkou rychlosti konania, napriklad vo forme ich necinnosti
a vdazobnd vec nie je vybavovana prednostne ¢i dokonca vobec, m6ze mat takato skutocnost
priamy dopad na dalie trvanie vazby obvineného bez ohladu na fakticku existenciu vazobnych
dévodov.

Moznost prediZenia lehoty vizby viak v Ziadnom pripade neméze spocivat v hmotnoprav-
nych aspektoch jednotlivého pripadu, napr. v trestnopravnom posudeni skutku z hladiska jed-
notlivych trestnych cinov, ich zavaznosti a k nim prindleziacim trestnym sadzbam. Mozno tak
konitatovat, Ze na prediZenie lehoty vizby nie je v Ziadnom pripade postacuijtica existencia
skutoCnosti, Ze obvineny je trestne stihany pre obzvlast zavazny zlocin alebo Ze v predmetnej
vazobnej veci pretrvava niektory z dévodov vézby.

1.
Obtiaznost veci a iné zavazné dovody

V zmysle § 76 ods. 3, druhd veta , PredlZit lehotu vizby mozno len vtedy, ak ndvrh podla odseku
2 bol podany vcas a ak nebolo mozné pre obtiaznost veci alebo z inych zavaznych dévodov
trestné stihanie skoncit a prepustenim obvineného na slobodu hrozi, ze bude zmarené alebo
podstatne staZzené dosiahnutie tcelu trestného konania.”

Vychédzajtic z vyssie uvedeného mozno oznacit za nevyhnuté predpoklady prediZenia lehoty
vdzby jednotlivé procesné atribtty toho ktorého trestného stthania, spocivajlce v obtiaznosti
veci alebo v inych zdavaznych dévodoch spolu s redlnou a odévodnenou existenciou hrozby zma-
renia alebo podstatného stazenia mozného dosiahnutia Gcelu trestného konania. Ide o prisne
a kumulativne podmienky menovaného ustanovenia nevyhnutne potrebné na predizenie lehoty
trvania vazby.

V stcasnosti trestnopravne normy nijakym spdsobom blizsie nevymedzuji pojem ,obtiaz-
nost veci” v suvislosti s trestnym konanim. Inak tomu nie je ani v pripade pojmu ,iné zavazné
dévody”. Vylozit klicové pojmy ,obtiaznost veci” a ,z inych zavaznych dévodov” tak nemozno
spravidla vyslovne abstraktne a jednostranne.

Vseobecne mozno konstatovat, ze ,pod obtiaznostou veci mozno rozumiet jej ndrocnost
na vybavenie zo skutkového alebo pravneho hladiska (napr. trestné veci obsahujlce vacsi pocet
skutkov, pdchatelov, trestnych cinov i trestné veci ndrocné na pravne posudenie.)””

Z dovodu absencie vymedzenia pojmu obtiaznost veci sa javi vhodnym jeho negativny vy-
klad. S prihliadnutim na judikatiru obtiaznost veci podla §76 ods. 3 Tr. poriadku nikdy neméze
spocivat v pravnej kvalifikdcii skutku. Dovodom je predovsetkym uplatiiovanie zasady ,iura
novit curia”, pricom prokurator, resp. std pri rozhodovani o predizeni vizby neméze opierat
moznost prediZenia lehoty vazby o trestnopravnu kvalifikdciu skutku z hladiska hmotného prava.
Vychdadzajuc z judikatdry tak obtiaznost trestnych veci bude spocivat v zlozitosti, kompliko-
vanosti a z toho vyplyvajlicej ¢asovej naro¢nosti ndlezitého zistenia a preverenia skutkového
stavu nevyhnutne potrebného na rozhodnutie. K obtiaznosti veci navySe moze prispievat aj
nevyhnutnost preverenia obhajoby obvineného spocivajicej vo vykonani jednotlivych dékazov.
Obtiaznost veci moze byt taktiez prejavend v rozsahu pachanej trestnej ¢innosti, resp. mnohosti
skutkov, ktoré tvoria predmet vysetrovania.®

K uvedenému mozno citovat Uznesenie Najvyssieho sidu SR, 2 Tost 6/2013: ,Navyse, aj
vec, ktord by sa nejavila ako obtiazna z hladiska jednotlivého skutku méze byt obtiazna z hla-




diska viacerych skutkov, ktoré su prejeddvané v jednom konani, najmé, ak ide o ndsilnd aj ma-
jetkov trestnd cCinnost, ktord mala byt spachand v rdmci Cinnosti tej istej zloCineckej skupiny
(mnohovrstevnatost veci).”?

Znak obtiaznosti trestnej veci pozostava predovsetkym v zloZitosti veci pri pocetnosti né-
rokov pluralite subjektov, nutnosti posudenia skutocnosti, ktoré vyzadujui odborné znalosti,
zlozitosti predmetu konania a z toho vyplyvajlcej obtiaznosti ustdlenia skutkového stavu a po-
stidenia roznych moznosti pravnej ochrany, pri neprebadanej problematike, zlozitych postupoch
v dokazovani.'®

Obtiaznost mozno chdpat aj z hladiska zlozitosti urcitého procesného tkonu alebo zlozitosti
dokazovania. O obtiaznosti a zloZitost ziskavania dokazov moze ist napriklad pri znaleckom
dokazovant. V pripade mimoriadnej zlozitosti, komplikovanosti ¢i ndroc¢nosti spracovavanej
odbornej problematiky zo strany znalca v kombindcii s ¢asovymi poziadavkami vykonania od-
borného posudku mozno objektivne hovorit o obtiaznosti veci v zmysle § 76 ods. 3 Tr. poriadku.
Je vsak potrebné zd6raznit, Ze obtiaznost veci ako dévod na prediZenie lehoty trvania vizby
podla § 76 ods. 3 Tr. por. nikdy neméze spocivat len v samotnej skutocnosti, Ze urcity znalec
¢i znalecky ustav nedokdzal vypracovat znalecky posudok v adekvatnej lehote a pri vypraco-
vavani znaleckého posudku sa dopustil prietahov, ktoré ovplyvnili ¢as skoncenia vySetrovania.
Takéto prietahy nie je mozné klast na tarchu obvinenému, a preto ani znalcom ¢i znaleckym
dstavom sposobené prietahy nie je moZné povazovat za zakonny dévod na prediZenie lehoty
trvania vizby u obvineného."Obtiaznost veci ako objektivny dovod prediZenia lehoty trvania
vazby v pripade znaleckého dokazovania neméze spocivat v neschopnosti znalca, resp. zna-
leckého Ustavu vypracovat pozadovanu problematiku. Naopak, takéto konanie bude mozné
hodnotit ako prietahy v konanf zo strany znalca, pricom takéto konanie nemozno klast na tarchu
obvinenému."

Obtiaznost veci je komplexnym pojmom, pricom hodnotenie obtiaznosti trestnej veci musi
vychddzat z Urovne ndrocnosti, mnozstva procesnych ukonov, rozsahu pachanej trestnej cin-
nosti alebo zlozitosti jednotlivych dékazov. V pripade ak ma byt obtiaznost veci dévodom
prediZenia lehoty vizby, musi sa vyznacovat uréitym stupiiom mimoriadnosti. Teda vyplyvajic
z uvedeného takato obtiaznost musi byt skuto¢nd a odévodneng, ¢i uz samotnou komplikova-
nostou jednotlivych procesnych dkonov alebo ich ¢asovou ndroc¢nostou.

Obtiaznost veci a iné zavazné dovody nikdy nemo6zu spocivat v rozsahu trestného stihania,
resp. rozsahu spisového materidlu. Je ilohou organov cinnych v trestnom konani'riadne a efek-
tivne vykonavat tkony trestného konania, aby bol zabezpeceny jeho tcel a zdroven nedoché-
dzalo k nadmernému zasahu do ludskych prav.

Treba vsak poukazat na skuto¢nost, Ze aj pri riadne prebiehajdcom pripravnom konani ne-
mozno pod obtiaznost veci subsumovat nedostatocné persondlne zabezpecenie alebo preta-
zenost organov cinnych v trestnom konani. Relativna obtiaznost je tak vytvdrand prave tymito
negativnymi prvkami, ktoré vsak nemozno stavat v neprospech obvineného.

K uvedenému stanovisko zaujal aj Najvy3si stiid SR ako aj Najvy3si sid CR: ,ObtiaZnost veci
Jje dana komplikovanostou a casovou ndrocnostou zistenia skutkového stavu veci, v rozsahu
nevyhnutnom na rozhodnutie, pricom pracovna pretazenost orgdnov cinnych v trestnom
konani neméze byt dévodom na porusenie tstavného prava obvineného na bezprietahové,
prednostné a urychlené prejednanie vazobnej veci. Po preskimani ndvrhu, prislusného spisového
materialu a staznosti prokurdtora dospel Najvyssi sdd k zdveru, Ze neboli naplnené vsetky dévody
na pred|zenie vazby v zmysle ustanovenia § 76 ods. 3 Tr. poriadku.” ™

Z uznesenia Nejvyssiho soudu CR 2Tvno 9/96: ,Vzhledem k vyzadované podmince ponechani
obvinéného ve vazbé pouze vyzaduje-li to obtiznost veci nebo jiné zavazné divody, pro které
nelze trestni stihani skoncit, je nutné konstatovat, Ze se toto musi posuzovat s prihlédnutim
ke slozitosti a rozsahu potfebného dokazovani'v kazdé konkrétni véci, tedy objektivné. Nelze tak
danou situaci pausalizovat a fici, Ze vazebni véc je slozitéjsi nezli véc nevazebni, nybrz se vzdy
musi prihlédnout k povaze dané konkrétni véci. Také plati, ze zasadné nelze prihlizet k pritahim
zavinénym organizacnimi potizemi na strané organu cinnych vtrestnim rizeni nebo jejich
nesoustredénym pristupem k vyfizovani véci.” '

Rovnaké stanovisko zaujal aj Ustavni soud CR: ,Ustavni soud doplnil, Ze dostacujicim dtivo-
dem pro nerespektovani kriteria pfiméfené lhity, v niz ma trestni proces probéhnout, nemiize
byt v zadném pripadé nedostacujici stav personalu.”
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Iné zavazné dovody tvoria druhy nespecifikovany a nejednoznacny pojem suvisiaci s moz-
nostou prediZenia lehoty vizby. Pod inymi zavaznymi dévodmi mozno chépat také dovody,
ktoré spocivaju v tom, Ze trestnid vec nebolo mozné skoncit v primeranej lehote, pricom takéto
dévody nie su sposobené organmi ¢innymi v trestnom konani. Pod pojmom ,iné zavazné
doévody” treba rozumiet dévody spocivajice mimo procesnej aktivity organov ¢innych v tres-
tnom konanf, ako je napriklad sebaposkodzovanie sa obvineného, jeho opakované netspesné
ndmietky zaujatosti Gradnych oséb, neopodstatnené vymeny obhajcov a podobne.’

Pod iné zavazné dovody mozno zaradit nielen ¢innost obvinenych, ale aj ¢innost ich obhaj-
cov a obstrukcie vykonavané z ich strany. Moze ist predovsetkym o zjavne tcelové vyuZivanie
jednotlivych dostupnych procesnych instititov spocivajicich napriklad v opakovanom a nedo-
vodnom poddvani namietok zaujatosti alebo tcelové predlzovanie lehdt na dorucovanie pi-
somnosti. Ide teda o ¢innosti, ktoré prakticky znemoznujui vysetrovatelom pristipit k vykonaniu
procesného tkonu.

Prokurator v ramci odévodnenia navrhu na prediZenie lehoty vizby viak nemoze nemoznost
ukoncenia vy3etrovania a potrebu prediZenia lehoty vizby z inych zavaznych dévodov davat
za vinu obvinenému, v pripade ak okolnosti ktoré vykazuju znaky tzv. inych zavaznych dévodov,
nie si spésobované obvinenym resp. jeho obhajcom. Prikladom méze byt necinnost alebo
pochybenia stidu a organov c¢innych v trestnom konant, ktoré v kone¢nom désledku sposobili,
Ze pripravné konanie nebolo mozné v zakladnej lehote vazby ukoncit.

,Najvyssi sud vyslovne dospel k zaveru, ze ,necinnost alebo liknavost sudu, pripadne opakova-
né procesné pochybenia stdu, ktoré nemali pévod v konani obvinenych”, nie je mozné povazovat
za dévody, kvoli ktorym by bolo mozné predizit lehotu trvania vizby*."”

1l.
Absencia obtiaznosti veci alebo inych zavaznych dévodov
a necinnost OCTK

Vychadzajlc z vyssie uvedeného v pripade, Ze trestné stthanie nebolo mozné pre obtiaznost
veci alebo z inych zdvaznych dévodov skoncit v zakladnej alebo prediZenej lehote trvania vizby,
je potrebné hodnotit obtiaznost veci a iné zdvazné dovody s prihliadnutim na zlozitost a rozsah
potrebného dokazovania v konkrétnej veci. V pripade absencie uvedenych podmienok vsak
dochadza casto v praxi k vykonstruovaniu zlozitosti pripadu zo strany prokuratury, s ciefom
¢o najdlhsie ponechat obvineného vo védzbe. Organy ¢inné v trestnom konani tak vyuzivaju
nejasnost menovanych pojmov, pricom pod nich vedome subsumuji rézne procesné aj mimo-
procesné okolnosti, ktoré véak znaky obtiaZznosti veci alebo inych zavaznych dévodov nesplitaju.

Absencia znakov obtiaznosti veci alebo inych zdavaznych dévodov md za nasledok zamietnu-
tie ndvrhu na prediZenie vazby. PredlZit lehotu trvania vizby mozno len na podklade procesnych
Ukonov, ktoré je potrebné v trestnej veci skutocne vykonat a maju prispiet k objasneniu trestnej
veci, pre ktoru je obvineny vo védzbe, pricom potreba dalsSieho vykonania dokazovania vytvdra
samotnu obtiaznost veci.'”® Z uvedeného dévodu vsak v praxi ¢asto dochddza k oddvodniovaniu
potreby vykonania dalSich procesnych tkonov len na baze pravdepodobnosti.

V takychto pripadoch dochddza zo strany prokuratdry k neopodstatnenym dohadom, k akeé-
mu dokazovaniu bude este v trestnej veci potrebné pristdpit. Casto opakovanym odévodnenim
navrhu na prediZenie vizby zo strany prokuratiry, je potreba obozndmenia obvineného resp.
jeho obhajcu s vysledkami vysetrovania a predpoklad ich navrhov na doplnenie dokazovania.
Zo strany prokuratora tak dochddza k oddvodnovaniu znaku obtiaznosti veci jednym zo za-
kladnych prav obvineného.

Je vsak nevyhnutné vyslovit ndzor, Ze takéto odévodnenie je nepripustné, nakol'ko zdkonom
predpokladané pravo obvinenych na oboznamenie sa so spisom po skoncenf vysetrovania
nemoZzno obvinenému klast na tarchu. Je preto nevyhnutné, aby sudy, resp. sudcovia pre prip-
ravné konanie podrobne a svedomito skimali objektivne podmienky prediZenia vizby spoci-
vajlce v obtiaznosti veci alebo inych zavaznych dévodoch. Mozno tak konstatovat, ze v odo6-
vodneniach navrhov na prediZenie vizby zo strany prokurétorov ¢asto dochadza aj k umnému
skryvaniu prietahov spésobenych zo strany organov ¢innych v trestnom konani, resp. policie.




Okrem skiimania zakonnych podmienok odévodriujticich moznost prediZenia trvania vizby
musia stdy pri rozhodovani o jej prediZeni skiimat aj procesny postup organov ¢innych v trest-
nom konani, resp. ¢i obtiaznost veci nevytvdrajd priamo samotné orgdny ¢inné v trestnom
konani nedévodnymi prietahmi alebo ich necinnostou.

Z rozsudku Okresného stidu Pezinok Tp 44/2010: , Pripravné konanie ma byt ukoncené co
mozno najskér, to plati obzvlast vo vazobnych trestnych veciach, a organy cinné v trestnom
konani nemaji a ani nemézu necinne vyckavat az na posledné dni (tyzdne) plynutia sedem-
mesacnej lehoty trvania vizby, v ktorych zacni konat a podajii obzalobu, pripadne inak
ukoncia vysetrovanie.” "

Sud pri preskdimavani tychto skutocnosti musi zhodnotit, ¢i ponechanie obvineného vo vaz-
be je skutoc¢ne spésobené samotnou obtiaznostfou prejedndvanej veci alebo inymi zavaznymi
ddvodmi a ¢i sa ponechanie obvineného vo vdzbe javi ako jedind moznost na dosiahnutie tcelu
trestného konania. Necinnost organov ¢innych v trestnom konani'v Zziadnom pripade neméze
odovodnovat vznik alebo existenciu inych zavaznych dévodov.

Zaverom je nevyhnutné poukazat na dlohu prokurdtora. Ten ma v pripravnhom konanf pred-
nostné postavenie pana sporu tzv. dominus litis, pricom pIni dlohu istého garanta, Ze trestny pro-
ces bude prebiehat zékonne a riadnym sposobom. V rdmci vykonu svojej funkcie ma povinnost
vykonavat dozor nad ¢innostou policie, kontrolovat a korigovat ich postup. Okrem iného ma
moznost vyziadat si od policie spis a preskimat zakonnost a rychlost ich konania s prihliadnutim
na obtiaznost jednotlivych veci. Samotna cinnost prokuratiry musi byt vykondvana tak, aby
bola zabezpecena ochrana prav a zakonom chranenych zaujmov fyzickych oséb, pravnickych
0s0b a statu, pricom musi byt déslednd, icinna a rychla.?® Je teda nepochybné, ze prokurdtor
ma povinnost dohliadnut na riadne a urychlené vysSetrovanie veci s cielom zabranenia vzniku
prietahov v konanf. Prokurator md tak doslova povinnost mat v ktorikolvek chvilu prehlad
o0 spise, stave vySetrovania, hodnote dokazov a iného dékazného materialu.

Vzhladom na uvedené vsak mozno kriticky konstatovat, ze ¢astou pric¢inou dlhsieho trvania
vazby obvineného je prave nedostatocny dohlad prokuratiry nad rychlostou a efektivitou
konania. Nasledkom takéhoto pristupu je opakované podavanie navrhov na prediZenie lehoty
trvania vazby, odvoldvajlc sa na obtiaznost trestného konania alebo existenciu inych zavaznych
dovodov. Ulohou sddu je preto riadne preskimavanie priebehu pripravného konania, neza-
vdzne od existencie vazobnych dovodov, pre ktoré bol obvineny vzaty do vazby. Zaroven je
povinnostou obhajcov riadne poukazovat na pripadnu neexistenciu okolnosti odévodrujtcich
moznost prediZenia vizby, resp. upozomit, Ze vznik tychto okolnosti zapricinila necinnost alebo
nizka efektivita organov ¢innych v trestnom konan.

Zaver

Zakonom vymedzuijtcu dizku trvania vizby je potrebné povazovat za lehotu nevyhnutého
obmedzenia osobnej slobody obvineného, resp. obzalovaného, za stcasnej platnosti zasady
prezumpcie neviny. Pred[Zit lehotu trvania vizby a ponechat obvineného vo vizbe mozno len
v pripade nemoznosti ukoncenia trestného stihania z dovodov obtiaznosti trestnej veci alebo
inych zavaznych doévodov a siicasnej existencie obavy zmarenia alebo stazenia dosiahnutia
Gcelu trestného konania. Moznost prediZenia lehoty trvania vizby je tak nevyhnutné preuka-
zat existenciou vaznych prekazok vytvdrajicich obtiaznost veci alebo existenciu zavaznych
dévodov, v dosledku ktorych nebolo mozné trestné stihanie ukoncit. Stdy pri rozhodovani
o predizeni lehoty vizby musia vziat do tvahy okolnosti, pre ktoré nebolo mozné pripravné
konanie ukoncit a to nezavisle od dovodov véazby a zavaznosti trestnej Cinnosti, pre ktord je
trestné stihanie vedené. Stdy tak pri rozhodovani o dalsom trvani vazby musia objektivne
skimat priebeh a efektivitu vySetrovania, aby v pripade nedostatocnej prace orgdnov c¢innych
v trestnom konani nebola vazba obvineného netimerne predlzovana. [ |
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19 Pozri aj http://www.prav-
nelisty.sk/rozhodnutia/a34-
-prietahy-vo-vazobnej-veci

20 IVOR, J. a kol.: Trestné
pravo procesné, druhé
vydanie. Bratislava : lura
Edition, 2010.s. 325.
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RESUME

Obtiaznost trestnej veci a existencia inych zavaznych dovodov

pri (ne)predizeni lehoty trvania vizby obvineného

Predkladany ¢lanok mad za ciel priniest uceleny pohlad na problematiku zékonnych predpok-
ladov moznosti prediZenia trvania vizby. Autor analyzuje klGcové pojmy ,obfiaznost veci”
a ,iné zavazné dovody” , ktorych existencia je nevyhnutnd pre prediZenie lehoty trvania vizby
obvineného. Autor okrem iného vychddza z ustdlenej slovenskej a Ceskej judikatury, ktoré pred-
metnU problematiku rozoberaju. Clanok zaroven analyzuje dopad necinnosti organov ¢innych
v trestnom konani na dévodnost zotrvania obvineného vo vézbe.

SUMMARY

Complexity of a Criminal Matter and the Existence of Other Overriding Reasons

in the Cases of (Not) Extending Detention Period of Accused Persons

The article aims to provide a comprehensive view of legal requirements for the extension of
the detention period. The author analyses key concepts “complexity of the matter” and “other
overriding reasons”, the existence of which is necessary to extend the detention period of the
accused person. The author inter alia relies on the settled Slovak and Czech case-law, which
analyses this issue. The article also analyses the impact of inaction of law enforcement agencies
on the reasons why to hold the accused person in detention.

ZUSAMMENFASSUNG

Schwere der Strafsache und andere vorliegende ernste Griinde bei der Nicht-
verlangerung/Verlingerung der Dauer der Haft des Beschuldigten

Das Ziel des unterbreiteten Artikels ist, mit einer komplexen Ansicht zur Problematik der ge-
setzlichen Voraussetzungen fiir eine mogliche Verldangerung der Haftdauer, beizutragen. Der
Autor analysiert die Schlisselbegriffe ,Schwierigkeit der Sache” und ,sonstige ernste Griinde”,
deren Vorliegen fiir die Verlangerung der Dauer der Haft des Beschuldigten unerlasslich ist. Der
Autor geht nebst anderem von der konventionellen slowakischen und tschechischen Judikatur
aus, in der die betreffende Problematik analysiert ist. Im Artikel wird zugleich die Auswirkung
der Untétigkeit von Strafverfolgungsbehorden im Strafverfahren auf die Begriindetheit des
Verbleibs des Beschuldigten in der Haft, analysiert.
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE) UNIE

Porusenie Charty

trestného konania?

Pravo Unie, najma zasady ekvivalencie a efektivity, sa ma vykladat v tom zmysle, 7e
vnutrostatnemu sudu neuklada povinnost, aby opravny prostriedok vnutrostatneho
prava, ktory iba v pripade porusenia Europskeho dohovoru o ochrane ludskych prav
a zdkladnych slobod podpisaného v Rime 4. novembra 1950 alebo niektorého z jeho
protokolov umoznuje dosiahnut obnovu trestného konania ukonceného vnutrostat-
nym rozhodnutim s pravnou silou rozhodnutej veci, rozsiril na porusenia prava Unie,
konkrétne na zasahy do zakladného prava zaruceného clankom 50 Charty zakladnych
prav Europskej unie a clankom 54 Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska do-
hoda zo 14. jiina 1985 uzatvorena medzi vladami statov hospodarskej tinie Beneluxu,
Spolkovej republiky Nemecko a Franctizskej republiky o postupnom zruseni kontrol
na ich spolocnych hraniciach, podpisaného 19. jina 1990 v Schengene (Luxembursko)
a ktory nadobudol platnost 26. marca 1995.

Rozsudok Sudneho dvora z 24. oktébra 2018
vo veci C-234/17, XC a i. - ECLI:EU:C:2018:853.

Prejudicidlna otdzka rakdskeho Najvyssieho sidu umoznila Sidnemu dvoru Eurépskej unie
(dalejlen ,Sudny dvor”) vysvetlit rozdiel medzi strasburskym' a luxemburskym? mechanizmom
ochrany zakladnych prdv, najma z pohladu reakcie Statu na konstatovanie porusenia zakladnych
prav garantovanych jednym z tychto systémov.

V suvislosti so snahou zabezpecit vykon rozsudkov Eurépskeho sidu pre ludské prava (dalej
len ,ESI'P“), v ktorych je konstatované porusenie Dohovoru o ochrane ludskych prav a zaklad-
nych slobdd (dalej len ,Dohovor”) zo strany Rakdska, bola do rakiskeho trestného poriadku
zavedend moznost obnovy trestného konania, o ktorej rozhoduje Najvyssi sid. Predpokladom
pripustnosti obnovy trestného konania je skutocnost, Ze nie je mozné vylicit, ze porusenie

Dohovoru, ktoré konstatoval ESLP, mohlo v pripade dotknutej osoby nepriaznivo ovplyvnit

obsah rozhodnutia trestného sidu. Podla ustalenej rozhodovacej praxe Najvyssieho stidu sa
obnova konania umozni nielen v pripade, ked” ESLP vopred konstatoval porusenie Dohovoru,
ale aj v pripade, ked' tento vnitrostatny sid sam konstatoval také porusenie.

Najvyssi sid ma pochybnosti, ¢i by nemal moznost obnovy konania pouzit aj v pripade po-
rudenia zakladnych prav zakotvenych v prave Unie, konkrétne v Charte a v Dohovore, ktorym
sa vykondva Schengenska dohoda (dalej len ,DVSD*), hoci vnitrostatna pravna tprava takdto
situdciu nepredvida. Jeho pochybnosti sdvisia so zasadou lojdlnej spoluprace, zasadou ekviva-
lencie a zasadou efektivity, ktoré by mal zohladnit pri aplikacii prava.

zakladnych
prav EU ako dovod obnovy

1 Pod strasburskym systé-
mom rozumieme systém
vytvoreny Dohovorom
o ochrane ludskych prav
a zékladnych slobod pod-
pisany 4. novembra 1950
v Rime a uverejneny spolu
s oznamenim Federdlneho
ministerstva zahrani¢nych
veci pod ¢. 209/1992 Zb.

2 Pod luxemburskym systé-
mom rozumieme systém
vytvoreny Chartou zaklad-
nych prav Eurépskej tinie,
ktora ma na zaklade odkazu
v ¢lanku 6 ods. T Zmluvy
o Eurépskej tnii pravnu silu
primdrneho prava.
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3 Pozornému ditatelovi urcite
neusla skuto¢nost, ze v po-
slednej dobe je v rozsud-
koch Sidneho dvora ovela
CastejSia anonymizdcia
Ucastnikov konania. Suvisi
to s icinnostou nariadenia
2016/679 z 27. aprila 2016
o ochrane fyzickych os6b
pri spractivani osob-
nych tdajov a o volnom
pohybe takychto ddajov,
ktorym sa zrusuje smer-
nica 95/46/ES. Reakcia
Stdneho dvora na uvedené
nariadenie je obsahom tla-
cového komuniké ¢.96/18
z29.jina 2018, ktoré je
dostupné na tejto adrese:
https://curia.europa.eu/-
jems/upload/docs/ap-
plication/pdf/2018-06/-
cp180096sk.pdf.
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K tejto otazke sa Najvyssi sud dostal v ramci rozhodovania o povoleni obnovy konania,
v ktorom rakuske sudy rozhodovali o opravnych prostriedkoch XC, YB a ZA? proti rozhodnu-
tiam rakuskych orgdnov, ktoré reagovali na Ziadost Svajciarskej prokuratiry o pravnu pomoc
v podobe vypocutia uvedenych 0séb, ktoré s vo Svajciarsku podozrivé zo spachania trestné-
ho ¢inu danového podvodu v zmysle $vajciarskeho zdkona o dani z pridanej hodnoty, ako aj
inych trestnych ¢inov. Dotknuté osoby argumentovali hlavne porusenim zasady ne bis in idem
obsiahnutej v ¢lanku 54 DVSD a ¢lanku 50 Charty, kedZe v suvislosti s ich tvrdenou trestnou
c¢innostou uz boli skoncené trestné konania v Nemecku a Lichtenstajnsku. Pravoplatne o ich
opravnych prostriedkoch rozhodol Vyssi krajinsky sid v Innsbrucku, ktory konstatoval neexis-
tenciu skutocnosti, na zaklade ktorych by bolo mozné preukazat porusenie ¢lanku 54 DVSD
tym, Ze sa vykonaju pozadované vysluchy.

Stidny dvor vyhodnotil prejudicialnu otazku tak, Ze v nej ide z pohladu prava Unie o zasadu
pravnej sily rozhodnutej veci, ktord jednoznacne je sticastou prava Unie. KedZe viak na drovni
Unie neexistuje prdvna tprava v tejto oblasti, vznikd priestor na uplatnenie zasady procesnej
autonomie Clenskych statov, v zmysle ktorej maju clenské staty stanovit podmienky na uplat-
novanie tejto zasady a to pri dodrzani zasady ekvivalencie a efektivity. Zasady ekvivalencie
a efektivity suvisia aj so zdsadou lojalnej spoluprdce obsiahnutej v ¢lanku 4 ods. 3 Zmluvy
o Eurépskej dnii, v zmysle ktorej procesné podmienky zalob uréenych na zabezpecenie ochrany
prav, ktoré osobam podliehajticim stidnej pravomoci vyplyvaji z prava Unie, nemézu byt menej
vyhodné, ako procesné podmienky tykajlice sa podobnych zalob vnitrostdtnej povahy (zasada
ekvivalencie) a nesmu prakticky znemoznit alebo nadmerne stazit vykon prayv, ktoré priznava
pravny poriadok Unie (zdsada efektivity).

Sudny dvor teda najpryv skimal, ¢i umoznenie obnovy trestného konania len z dévodu po-
rusenia zékladnych prav garantovanych Dohovorom nie je porusenim zasady ekvivalencie vo
vztahu k ochrane prav plyntcich z prava Unie. Za tym t¢elom musel postdit, ¢i Zaloba na déely
obnovy konania z dovodu porusenia zakladnych prav garantovanych Dohovorom je podobna
7alobe na zabezpecenie ochrany prava Unie, v tomto pripade konkrétne na zabezpecenie
ochrany zakladnych prav garantovanych Chartou a DVSD.

V tejto suvislosti Sudny dvor pripomenul tzku funként vdzbu medzi konanim o obnove
podla rakuskeho pravneho poriadku a konanim pred ESLP. Vzhladom na ¢lanok 35 ods. 1 Do-
hovoru, podla ktorého ESLP mdZe vo veci rozhodovat az po vycerpani vsetkych vnitrostatnych
opravnych prostriedkov, predpoklada totiz konanie pred ESLP existenciu rozhodnutia vydaného
vnutrostatnym stidom na poslednom stupni s pravnou silou rozhodnutej veci. Ak md nasledne
stat spInit povinnost vyplyvajicu z ¢lanku 46 Dohovoru a zabezpecit vykon rozsudku ESP, musi
mat v pravnom poriadku opravny prostriedok prekondvajicu pravnu silu rozhodnutej veci.

Lenze podla Stidneho dvora nie je mozné povazovat zalobu na tcely obnovy konania z d6-
vodu porusenia zdkladnych prav garantovanych Dohovorom za podobnt Zalobe na ochranu
zakladného prava zaru¢eného Chartou. Pravo Unie totiZ nevyzaduje pre ochranu prav z neho
plynucich pravoplatné vnutrostdtne rozhodnutie porusujice tieto prava. Ochrana prav plyndcich
z prava Unie, a teda aj zakladnych prav obsiahnutych v Charte, je zaloZend na inom systéme,
v centre ktorého je priamy dcinok prava Unie a prejudicidlne konanie pred Stidnym dvorom
iniciované vnitrodtatnym sidom, ktory sa pri aplikacii prava Unie stretol s otazkou vykladu
alebo platnosti prava Unie. Takymto sposobom je kazdej osobe zaruc¢end moznost uplatnit si
prava, ktoré st jej priznané pravnym poriadkom Unie, este skor, neZ rozhodnutie, ktorého je
subjektom, nadobudne pravnu silu rozhodnutej veci.

Co sa tyka zasady efektivity, Stidny dvor skdmal, & nemoznost obnovit trestné konanie ukon-
cené rozhodnutim s pravnous silou rozhodnutej veci, ktoré porusuje zakladné pravo zarucené
pravom Unie, znemoz#uje alebo nadmerne stazuje vykon prav priznanych pravnym poriadkom
Unie. Odvolal sa na svoju predchadzajiicu judikattru, z ktorej vyplyvaji dva zakladné zavery.

Po prvé, ide o dolezitost zasady pravnej sily rozhodnutej veci v pravnom poriadku Unie
i vo vnutrostatnych pravnych poriadkoch vzhladom na poziadavku stability prava a pravnych
vztahov, ako aj na poziadavku riadneho vykonu spravodlivosti. V tomto svetle je dolezité, aby
sa nemohli napadndt stidne rozhodnutia, ktoré sa stali konecnymi po vycerpani dostupnych
opravnych prostriedkov alebo po uplynuti lehdt stanovenych pre tieto opravné prostriedky.

Po druhé, pravo Unie neukladd vnitrostatnemu sidu povinnost neuplatnit vnitrostatne
procesné normy, na zaklade ktorych nadobuda sidne rozhodnutie pravnu silu rozhodnutej
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veci, napriek tomu, Ze by sa ich neuplatnenim umoznila naprava vnutrostatnej situacie nezlu-
¢itelnej s pravom Unie. Pravo Unie, na rozdiel od $trasburského systému, v zdsade nepozaduje
zrusenie rozhodnutia sidneho orgdnu z dovodu zohladnenia vykladu prislusného ustanovenia
tohto prava, ktory prijal Sidny dvor po tom, ako dané rozhodnutie nadobudlo pravnu silu
rozhodnutej veci.

Sudny dvor na zaklade informacif, ktoré vyplyvaju zo spisu, dospel k zaveru, ze nemoznost
vyuZitia obnovy konania v pripade, ak v konani boli porusené prava plynice z prava Unie,
neznamend, ze v rakiskom pravnom poriadku neexistuju opravné prostriedky na zabezpece-
nie Gcinnej ochrany prayv, ktoré osobam podliehajicim stdnej pravomoci vyplyvaji z ¢lanku
50 Charty a ¢lanku 54 DVSD. Konania pred rakdskymi sudmi, ktoré predchadzali konaniu
na Najvyssom stde, si dokazom toho, Ze ked’ Zalobcovia vo veci samej na rakdskych sidoch
namietali proti Ziadostiam o pradvnu pomoc $vajciarskej prokuratiry, mohli sa v plnom rozsahu
odvolavat na porusenie ¢lanku 50 Charty a ¢lanku 54 DVSD a Ze uvedené sudy preskdmali
tieto vyhrady.

Stidny dvor edte pripomenul, Ze v prave Unie existuje aj zasada zodpovednosti $tatu za skodu
sposobent porusenim prava Unie, v rdmci ktorej §tat zodpoveda aj za skodu sposobend roz-
hodnutim sidu posledného stupiia, ktoré je v rozpore s pravom Unie. Uplatneniu tejto zdsady
v ziadnom pripade nebrani zasada pravnej sily rozhodnutej veci. Cize v pripade pravoplatného
sudneho rozhodnutia, ktoré bude napr. vo svetle naslednej vykladovej judikatdry Stidneho
dvora v rozpore s pravom Unie, md jednotlivec moznost ziadat od $tétu ndhradu $kody, ktord
mu bola takymto sidnym rozhodnutim spdsobend. V tejto suvislosti je potrebné upozornit
na problematicku poziadavku plynicu z § 6 ods. 2 zdkona €. ¢. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti
za $kodu spdsobent pri vykone verejnej moci a o zmene niektorych zakonov, v zmysle ktore;j
pravo na nahradu skody sposobenej nezakonnym rozhodnutim mozno uplatnit iba vtedy, ak
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bola skoda spdsobend, bolo zrusené alebo zmenené pre
nezdkonnost prislusnym organom. Z pohladu prava Unie by toto ustanovenie mohlo byt v si-
vislosti so zodpovednostou $tatu za ndhradu skody sposobenej poruenim prava Unie oznacené
za také, ktor€ je v rozpore so zasadou efektivity.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
Pravnickej fakulty UPJS v Kosiciach
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU CESKE) REPUBLIKY

Poucovacia povinnost

v suvislosti s vyvkonom advokacie
Rozsah pravnych sluzieb advokata

suvisiacich so spisanim zmluvy
o pozicke

Poucovacia povinnost je samotnou podstatou vykonu advokacie, prelina v§etkymi
stadiami poskytovania pravnej sluzby a odraza zvyseny Standard starostlivosti, ktory
advokat ako specialista na pravne otazky a postupy musi klientovi garantovat, aby
dosiahol zamyslaného ucinku vo veciach, ktoré pre klienta ako prikaznik zabezpecuje.

Ak spisany text zmluvy o pozicke nezodpoveda skutocnému priebehu realizacie po-
zicky, nemozno pravne sluzby advokata (vykon advokacie) obmedzit len na samotné
spisanie zmluvy a nebrat pritom do tvahy pripadny nedostatok poucenia o pravnych
dosledkoch okolnosti, ze v rozpore s textom zmluvy neboli peniaze riadne odovzdané
a ze na rozdiel od toho, co zmluva predpoklada, zavazkovy vztah dosial’ nevznikol

a jeho vznik bude zavisly od dalsieho postupu stran.

Rozsudok Najvyssieho sidu Ceskej republiky zo dia 20. decembra 2017
sp. zn. 25 Cdo/347/2016

Dotknuté ustanovenia:
- §18,§26zakona ¢. 586/2003 Z. z. advokdcii a 0 zmene a doplneni zékona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikanf

Zalobou o nahradu $kody uplatnenou proti zalovanému advokatovi jeho byvalym klientom sa
Zalobca domahal voci zalovanému zaplatenia nahrady skody vo vyske 2 367 760 K¢ spocivajlicej
v nevratenej pozicke a uhradenych ndkladoch netdspesnych siddnych konani.

V konani bolo zistené, Ze zalovany poskytol Zalobcovi pravne sluzby spocivajtce v spisanf
zmluvy o pozicke a zaloznej zmluvy. Obsah zmluvy o pdzicke vsak nezodpovedal skuto¢nosti,
pretoze napriek deklaracii v zmluve o tom, Ze pred podpisom zmluvy doslo k odovzdaniu a pre-
vzatiu pozicky, peniaze z pozicky neprevzal priamo dIznik, ale rucitelka zo zmluvy, ktord ju mala
nepritomnému dlZnikovi odovzdat. Zalovany advokat o odovzdani pefiazi vyhotovil prijmovy
doklad bez toho, aby overil opravnenie rucitelky konat za dlznika. Rucitelka nakoniec peniaze
dIznikovi neodovzdala, ponechala si ich pre svoju potrebu a bola za to pravoplatne odsidena
v trestnom konani.

Okresny stid v Ceskych Budé&joviciach Zalobu ako nedévodni zamietol s odévodnenim, Ze
medzi vyhotovenim pisomnej dokumentacie k pozicke a vznikom skody nie je vztah pricinnej
stvislosti. Podla okresného stdu k vzniku pravneho vztahu z p6zicky v danom pripade nedoslo
z dévodu, Ze jej predmet nebol odovzdany dIznikovi, nie preto, ze by pisomnd podoba zmluvy
bola vyhotovend zalovanym neplatne. Predmet pdzicky sa k dlznikovi nedostal a pripadné
pochybenie pri formulacii zmluvy na tito skutocnost nemalo Ziadny vplyv.
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Krajsky std na zaklade odvolania Zalobcu rozsudok okresného sidu ako vecne spravny potvr-
dil. Podla nazoru krajského sddu pri¢inou vzniku skody na strane zZalobcu bola skutocnost, Ze si
predmet p6zicky ponechala ind osoba, a nie vykon advokdcie pri pisomnom vyhotoveni zmluvy
o pozicke zalovanym. To, Ze zmluva pocitala s prevzatim penazi pri jej podpisani a Ucastnici sa
ndsledne od tohto dojednania odchylili, nemozno povazovat za pochybenie advokata pri jej
spisani. Ani pritomnost advokata pri odovzdavani penazi a vyhotovenie prijmového dokladu
nemozno bez dalSieho povazovat za vykon advokdcie, ktory by mohol zaloZit zodpovednost
advokata za skodu, ktora vznikla klientovi.

Rozsudok krajského sidu napadol zalobca dovolanim. Podla nazoru zalobcu odvolacf sid
nespravne vyhodnotil konanie Zalovaného advokata, ak sa obmedzil iba na jeho ¢innost spoci-
vajlcu v spisani zmliv a do vykonu advokdcie nezaradil tiez pdsobenie v dalSich fazach celej
transakcie, najma pri odovzdani zmliv za dcelom ich podpisu a Gcast pri odovzdani financ¢nej
hotovosti. Zalovany vedel, e k odovzdaniu pefiazi do3lo v rozpore s textom zmluvy a7 po jej
uzavreti. Ako advokdt preto nemal bez informovania klienta dopustit, aby peniaze za inej situ-
dcie, nez predvidala zmluva, prevzala osoba bez poverenia dlznikom. Podla Zalobcu bol Zalova-
ny ako advokat ¢inny aj potom, €o spisal predmetné zmluvy, takzZe aj keby mu nevznikla vyslovna
povinnost zabezpecit odovzdanie penazi diznikovi ¢i vyzadovat preukdzanie splnomocnenia
od tretej osoby, mal nepochybne povinnost chranit a presadzovat prdava a opravnené zaujmy
klienta a postupovat s ndlezitou odbornou starostlivostou.

Najvyssi stiid Ceskej republiky ako sid dovolaci dospel po preskimani veci k zaveru, Ze do-
volanie je dovodné.

Z odovodnenia:

Zodpovednost advokata za skodu podla § 24 ods. 1 zékona o advokacii' vychadza zo zodpo-
vednosti bez zretela na zavinenie (tzv. objektivna zodpovednost) a je zalozena na sticasnom
splneni vsetkych troch predpokladov, ktorymi si vykon advokdcie, vznik skody a pricinnd su-
vislost medzi vykonom advokacie a vznikom skody. Tato koncepcia vyjadruje zvysené naroky,
ktoré su kladené na advokatov ako odbornikov vykondvajtcich $pecializovand ¢innost (NS CR
25 Cdo 2593/2011). Advokat je povinny chranit a presadzovat prdva a oprdvnené zaujmy
klienta, vyuzivat dosledne vsetky zakonné prostriedky a v ich ramci uplatnit v zaujme klienta
vietko, ¢o podla svojho presvedcenia pokladd za prospesné.? Z povahy veci (z podstaty po-
skytovania pravnych sluzieb) potom vyplyva, Ze advokat je pri poskytovani pravnych sluzieb
klientovi povinny postupovat s nalezitou odbornou starostlivostou. To predpokladd iniciativny
a samostatny pristup advokata, poskytnutie potrebnych informacif klientovi, vysvetlenie rie-
Senia problematiky, predostretie moznych variantov postupu, vyhodnotenie ich vyhod a rizik
a vyZiadanie si pokynov (informovaného sihlasu) klienta v pripade, Ze je to potrebné (NS CR
25 Cdo 121/2010). Zaroven vsak plati, Ze takto koncipovand zodpovednost sa neuplatni auto-
maticky a bez dalSieho. Na advokdta nemozno klast neprimerané poziadavky a spravnost
vykonu advokadcie je potrebné posudzovat vzdy s prihliadnutim k okolnostiam daného pripadu
a charakteru tvrdeného pochybenia (NS CR 25 Cdo 2310/2013).

Aj ked’ zakon rozsah konkrétnych povinnosti advokata dalej podrobnejsie nevymedzuje,
pod poziadavku Cestnej a svedomitej ochrany a presadzovania prav a opravnenych zaujmov
klienta v zmysle zakona o advokdcii je mozné podradit aj tzv. znalostnd povinnost a povinnost
poucovaciu. Hoci poucovacia povinnost nie je v zdkone vyslovne definovand, je samotnou
podstatou vykonu advokdcie, prelina vsetkymi stadiami poskytovania pravnej sluzby a odrdza
zvyseny standard starostlivosti, ktory advokat ako Specialista na pravne otazky a postupy musf
klientovi garantovat, aby dosiahol zamyslaného Gcinku vo veciach, ktoré pre klienta ako prikaz-
nik zabezpecuje.

Najvyssi stid Ceskej republiky v okolnostiach posudzovanej veci nesthlasil so zavermi od-
volacieho stdu, ktory nesplnenie predpokladov zodpovednosti zalovaného advokata za skodu
vyvodil zo zaveru, Ze zalovany bol povereny iba spisanim zmluvy o pozicke, ktord vyhotovil
podla vole klienta, a nebol uz povereny, aby zabezpecil odovzdanie penazi dlznikovi.

V prejedndvanej veci bolo totiz zistené, Ze hoci pisomnd zmluva o pozicke obsahovala potvr-
denie dIznika, Ze pred podpisom zmluvy v mieste jej uzavretia prevzal peniaze, Gcastnici zmluvu
podpisali kazdy v inom mieste a iny den, a Ze teda uz pri podpise zmluvy bolo zalovanému

ANev

advokatovi a jeho klientovi zrejmé, Ze k odovzdaniu predmetu pozicky dojde az ndsledne.
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1 § 24 ods. 1 zakona o advo-
kacii ¢. 85/1996 Sb.:
Advokat zodpoveda klien-
tovi za ujmu, ktord mu spo-
sobil v suvislosti s vykonom
advokacie.

Obdobne § 26 ods. 1 za-
kona ¢. 586/2003 Z. z.
advokadcii a o zmene

a do-plneni zakona
¢.455/1991 Zb. o Zivnos-
tenskom podnikanf (Ziv-
nostensky zakon) v zneni
neskorsich predpisov:
Advokat zodpoveda klien-
tovi za skodu, ktord mu sp6-
sobil v suvislosti s vykonom
advokacie.

2 Porov. § 16 zdkona o advo-
kacii ¢. 85/1996 Sb.
Obdobne § 18 ods. 1, 2
zdkona ¢. 586/2003 Z. z.
advokdcii a o zmene
a doplneni zdkona
¢.455/1991 Zb. o Zivnos-
tenskom podnikant.
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CLANKY, STUDIE ---

Aj ked odvolaci sud vysiel z tohto skutkového zistenia, nespravne vyvodil, Ze to boli Gcastnici
zmluvy, ktori az po jej uzavreti zmenili svoju volu ohladom sp6sobu odovzdania penazi. Podla
Najvyssieho sidu obsah zmluvy o po6zicke uz v okamihu spisania zmluvy nezodpovedal a ani
nemohol zodpovedat skutoc¢nej voli stran. Zmluva o p6zicke ma redlnu povahu, teda ku vzniku
zdvazkového pravneho vztahu dochddza nie uzavretim zmluvy, ale okamihom redlneho odo-
vzdania predmetu pdzicky dlznikovi. Z toho plynid vyznamné dosledky pre opravnenie veritela
domahat sa vratenia predmetu p6zicky, pretoze ak nedoslo k redlnemu plneniu, nema veritel
narok pozadovat plnenie od dlZnika. Znalostnd povinnost advokata sa tyka ako spisania zmluvy
o pozicke, tak pripadnej potrebnej sticinnosti k plneniu. Tato znalost pravnej problematiky sa
potom musi preniest aj do povinnosti advokata poucit klienta, aké rizika pre vymozitelnost
pohladavky od dlznika vyplyvaju z takto koncipovanej zmluvy.

Inymi slovami, ak spisany text zmluvy o pdzicke nezodpoveda skutocnému priebehu reali-
zacie pdzicky, nemozno pravne sluzby advokata (vykon advokdcie) obmedzit len na samotné
spisanie zmluvy a nebrat pritom do dvahy pripadny nedostatok poucenia o pravnych désled-
koch okolnosti, Ze v rozpore s textom zmluvy neboli peniaze riadne odovzdané a Ze na rozdiel
od toho, ¢o zmluva predpokladd, zavazkovy vztah doposial’ nevznikol a jeho vznik bude zavisly
na dalsom postupe stran.

Ucast advokata pri naslednom odovzdani pefiazi medzi osobami, ktorych opravnenie konat
za Gcastnikov zmluvy (najma na strane prijemcu) neoveril, je potom uz skor akousi kumulovanou
povinnostou, odvodzujicou sa od predchadzajicich nedostatkov v poskytovanej pravnej sluzbe,
a to aj ked” advokat nebol klientom priamo povereny k ¢innosti stvisiacej s odovzdanim penazi.

Ak teda zalovany spisal zmluvu o pozicke s vedome nepravdivym tdajom o uz uskutocne-
nom odovzdani penazi (bez ohladu, na koho pokyn sa tak stalo), bol povinny klienta poucit, ze
zmluva o pozicke penazi dosial nevznikla a Ze vyzaduje odovzdanie penazi druhej strane zmluvy,
aby veritelovi vznikol ndrok na plnenie od dlznika. Bol povinny vysvetlit mu rizika pre pripad, ze
k tomu neddjde. Ak advokat ndsledne bol pritomny pri odovzdani penazi medzi osobami, ktoré
neboli Gcastnikmi zmluvy, ale deklarovali svoje poverenie k tomuto tkonu, bolo jeho povinnostou
overit, ¢i je osoba preberajica peniaze skuto¢ne splnomocnena ku konaniu zabezpecujicemu
vznik redlneho kontraktu. V pripade nedostatku splnomocnenia na strane prijimajticej osoby bol
povinny na to upozornit klienta alebo za neho konajicu osobu a dat mu moznost zvazit, ¢i hodla
podstupit také riziko. Teda aj necinnost advokdta v tomto smere pri periaznej transakcii, ktord sa
uskutocnila v jeho kanceldrii a bola potvrdend nim vydanym pokladni¢nym dokladom, je nutné
povazovat za stcast vykonu advokdcie, ku ktorej sa zaviazal v suvislosti s pravnou sluzbou ohla-
dom zmluvy o p6zicke, a je treba posudit jej riadne vykonanie v zmysle zdkona o advokdcii.

Hoci niet pochyb, Ze bezprostrednou pricinou, preco redlny kontrakt nevznikol, bolo de-
liktudlne konanie rucitelky, ktora si peniaze ponechala, tato okolnost sama o sebe nevylucuje
zodpovednost Zalovaného advokata, ktory popisanymi pochybeniami neeliminoval prave takéto
nebezpecenstvo, hoci bol povinny v prospech svojho klienta vykonat pravne kroky veduce
k dosiahnutiu zamyslaného pravneho Gcinku vzniku p6zicky.

Ostatne neistota, Ci peniaze skutoc¢ne dostal diznik, sa nasledne prejavila aj v sidnych spo-
roch, ktoré zZalobca viedol s dlznikom. Nédklady stidneho konania, ktoré musel zalobca vynalozit
pre nelspech v spore, v ktorom ho Zalovany zastupoval, hoci mal vediet, ¢i medzi Gcastnikmi
zmluvy vznikol pravny vztah z p6zicky, st potom skodou, za ktord Zalovany zodpoveda bez
ohladu na poverenie k tGcasti pri odovzdani penazi. Tu bolo nespravnym vykonom advokdcie
vedenie sporu proti osobe, ktora nebola dlznikom. V spore o vydanie zmenkového platobného
rozkazu sice zalovany Zalobcu nezastupoval, nie je vsak vylicené, ze navodenim neprehladnej
situdcie sa aj on mohol podielat na zbyto¢nych nakladoch.

Najvyssi sid z uvedenych dévodov nepovazoval za spravny pravny zaver odvolacieho sidu
o tom, Ze zalovany nepochybil pri vykone advokdcie, vzhladom k comu rozsudok odvolacieho
stdu a sidu prvého stupna zrusil a veci vratil sidu prvého stupna na dalSie konanie.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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. Aktualne udalosti

Slovenska advokatska komora

podporila nezavislu advokaciu v Polsku
,Pravny stdt pre svoje fungovanie neodmyslitelne potrebuje
nezavisld advokdciu a nezdvislé sudnictvo,” vyjadril v priho-
vore pri prilezitosti stého vyrocia obnovenej nezavislosti ad-
vokdcie a stavovskej samospravy v Polsku podpredseda SAK
JUDr. Ondrej Laciak, PhD. Za SAK vyjadril Polskej advokat-
skej komore podporu v boji za ochranu pravneho statu a za-
kladnych prav. Ide o zakladny pilier, bez ktorého zdkladné
pravaaslobody 0s6b nemo6zu byt Gc¢inne chranené.

Kodex spravania sa advokatov podla GDPR

Slovenska advokdtska komora je prvou organizaciou na Slo-
vensku a pravdepodobne aj prvou v Eurépskej tnii, ktord ma
schvdleny vlastny sektordlny predpis upravujtci prava a po-
vinnosti 0sob pri spracovavani osobnych tdajov po Gcin-
nosti nariadenia GDPR. Kédex upravuje a vyklada postup
advokatov pri spracovadvani osobnych ddajov, ako aj Speci-
fické situdcie, aké sa mdzu, vzhladom na postavenie advo-
kata, vyskytnut. Znenie Kédexu je dostupné na webe SAK.

Advokati so srdcom na spravnom mieste

Vytazok zo vstupného na Galavecer SAK dava komora kaz-
doroc¢ne na charitativny tcel. V tomto roku mohli advokati
prispiet aj dobrovolnou sumou nad rdmec vstupného a po-

moct tak chorym detom. Za Slovensku advokatsku komoru
odovzdal sumu 6 950 eur predseda komory Tomas Borec
na galavecere Noc nddeji organizdcii Kvapka nadeje, ktorej
cielom je podporovat liecebné, skolské, kultirne a socidlne
potreby chorych deti, predovsetkym deti postihnutych na-
dorovym ochorenim. Galavecer Noc nadeji vysielali v RTVS
vsobotu 8. decembra 2018.

Slovenska advokatska komora

podpisala Memorandum o posilneni
vzajomnych vztahov a spoluprace

s Varsavskou advokatskou komorou
Memorandum by malo slizit aj na otvorenie novych moz-

nosti zahrani¢nych stazi pre advokatov a advokatskych kon-
cipientov. Myslienka posilnenej spoluprdce komor je v stla-
de so zameranim aktivit v rdmci zahrani¢nych vztahov SAK
naregionalny priestor a susedné advokatske komory. Podpis
memoranda 23. novembra 2018 vo Varsave bol vydstenim
predchddzajucich rokovani, na ktorych zastupcovia oboch
komor konstatovali, Ze maju zaujem podporovat rozvoj spo-
luprdce advokdtov na bilaterdlnej drovni.

Ochrana dovernosti komunikacie

s klientom je europska téma

Ochrana micanlivosti a dovernosti komunikdcie medzi ad-
vokatom a klientom patri k zakladnym principom ochrany
vykonu advokatskeho povolenia. Svedci o tom aj jedna
z hlavnych tém pravidelného vyro¢ného stretnutia predse-
dov advokatskych komér strednej a vychodnej Eurépy, kto-
ré sa tento rok uskutocnilo 2. novembra v Berline. Slovensku
advokdtsku komoru na stretnuti reprezentoval jej predseda
Tomas Borec. Téma ochrany komunikdcie medzi advokdtom
aklientom osobitne rezonovala aj v kontexte rozlicnych kon-
trol a inspekcii, napriklad v praxi Danového tradu CR alebo
Protimonopolného dradu SR. Ochrana komunikdcie medzi
advokdtom a klientom totiZ nemd len rozmer povinnosti ml-
Canlivosti advokadta, ale rovnako aj prava klienta na ochranu
dovernej komunikdcie. Podujatie prebieha na rotacnom
principe, SAK naposledy hostila podujatie v roku 2012.

Europska komisia sa zaujimala

o nazory a skusenosti advokatov

ako ,uzivatelov sudov“

Slovensko navstivil predstavitel Eurépskej komisie Sebastian
Weinzierl z generdlneho riaditelstva EK pre spravodlivost
aspotrebitelov (DG JUST). I$lo o kazdoro¢nu navstevu s cie-
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[om zberu informacii pouzitelnych pri priprave casti sidnic-
tva v sprave k Eurépskemu semestru 2019 za SR. Slovensku
advokatsku komoru na stretnuti 4. decembra 2018 zastu-
povali JUDr. Ondrej Laciak, PhD., JUDr. Viliam Karas, PhD.,
JUDr. Andrej Popovec. Cielom stretnutia bolo ziskat pohlad
advokatov ako ,uzivatelov sidov” nazmeny v sidnictve rea-
lizované za posledny rok. Konkrétne sa debata tykala reko-
difikdcie civilného prava, systému pravnej pomoci a imple-
mentdcie alternativnych mimostdnych metdd riesenia spo-
rov, dévodov pre negativne vnimanie systému spravod|ivosti
obcanmi, médiami ¢i zahranic¢im. I$lo o prvé stretnutie so za-
stupcami advokdtov a pan Weinzierl ho vyhodnotil ako vel-
mi prinosné.

Aj advokati sa mozu vyjadrit k navrhu
rekodifikacie Obcianskeho zakonnika
Ministerstvo spravodlivosti SR predlozilo na neformdlne ve-
rejné pripomienkové konanie navrh zakona, ktorym sa menf
a doplia zdkon &. 40/1964 Zb. Ob¢iansky zakonnik a nie-
ktoré dalSie zakony. Termin na posielanie pripomienok pre-
dlzili do 31.marca 2019.

Nadvrh a dovodova sprava s k dispozicii na webe MS SR.
Vase pripomienky moZete posielat aj samostatne, alebo
prostrednictvom SAK.

Pyta(j)te sa
predsednictva

Aka je informacna povinnost advokata ku klientovi
v situacii, ze poskytovanie pravnych sluzieb uz bolo
ukoncené a co vsetko je advokat povinny zodpove-
dat, ak dotaz smeruje k obsahu a rozsahu poskyt-
nutych pravnych sluzieb v case trvania zmluvy o po-
skytovani pravnych sluzieb.

Podla § 13 Advokatskeho poriadku Slovenskej advo-
katskej komory schvaleného Konferenciou advokatov
10. juna 2017 (dalej len ,Advokatsky poriadok”) je ad-
vokat povinny po skonceni zastupovania bez zbytoc-
ného odkladu vec s klientom pisomne a financne vy-
sporiadat a vratit mu vsetky doklady, ktoré mu zveril,
alebo ktoré v mene klienta pocas zastupovania pre-
vzal; povinnost sa nevztahuje na vzajomnu elektronic-
kd komunikdciu a povazuje saza splnend, ak je preuka-
zané, Ze klient opakovane neposkytol si¢innost. Vrate-
nie dokladov zverenych klientom nesmie byt viazané
na uhradenie odmeny za poskytovanie pravnych slu-
Zieb.

Ak si advokat splnil povinnost ulozend § 13 Advo-
katskeho poriadku, nema povinnostju opakovat.

AKTUALNE UDALOSTI

_}<_ _____________________________________
OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2019

| Zaviznessi objedndvame............. vytlackov Bulletinu slovenskej
| advokdcie v roku 2019 (vyjde 10 fyzickych &isel). Sthlasime
! s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.
[
[
[

Vyplnent objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

[
[

[

[

[

|

! Podmienky odberu:

! 1. Ro¢né predplatné 50 eur + 20 % DPH spolu 60 eur s DPH

! (vratane postovného a balného) je za 10 fyzickych Cisel.

[ (Vyjde 12 ¢isel, z toho dve budu dvojcisla.)

L2, Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
| ¢enim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajlico znizi.

! 3. Na zdklade tejto objedndvky Slovenska advokadtska komora
! (SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

! 4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradenf predplat-
[ ného vo fakturovanej vyske.

| 5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedenu na objedndvke.
: Jej zmenu musi odberatel oznamit pisomne. Za zasielky nedo-
| ruc¢ené z dévodu nepresnej adresy SAK neposkytuje nahradu.

| 6. Odber pripadnych mimoriadnych Cisel, ako aj Cisel, ktoré vysli
! do datumu dorucenia objednavky, je mozné dohodnut indi-
! vidudlne.

[

[

[

[

|

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Odvolanie ako neodkladny akon
pri ukonceni pravneho
zastupovania

Advokat, ktory v pravnej veci svojho klienta nepoda v zakonom stanovenej lehote
odvolanie proti uzneseniu sudu o zastaveni konania, najma proti vyroku o nahrade
trov konania, ktory je v neprospech klienta, s odovodnenim, ze po doruceni tohto
uznesenia doslo k ukonceniu zastupovania, dopusta sa disciplinarneho previnenia
podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti
mu ulozené v § 18 ods. 1 a 2 a § 22 ods. 5 zdkona o advokacii.

Pri ukonceni pravneho zastupovania v priebehu lehoty na podanie odvolania proti
urcitému rozhodnutiu je advokat povinny podat odvolanie, ak nema iny pokyn klienta,
resp. ak klient neurobi iné opatrenie (zvoli si iného advokata, pripadne poda odvo-
lanie sam a podobne), ked'Ze nemozno pochybovat o tom, ze podanie odvolania ma
povahu neodkladného ukonu v zmysle § 22 ods. 5 zakona o advokacii, predovsetkym
preto, ze jeho uskutocnenie je ohranicené lehotou na podanie odvolania.

Rozhodnutie IX. disciplindarneho sendtu SAK z 22. septembra 2016,
sp. zn. DS IX.~49/16:393/2016

zasahov do vlastnickeho prava s prisl. vedenej na okresnom
sude nepodala v zakonnej lehote odvolanie proti uzneseniu
stidu zo dia 4. novembra 2015 o zastaveni konania vo vzta-

Dotknuté ustanovenia:

- §180ds.1,2a8§ 22 ods. 5zdkona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokacii a o zmene a doplnenizak. ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zdkon)
v platnom zneni,

hu ku klientom ako navrhovatelom v 7. az 10. rade, najméa
voci vyroku o ich soliddrnej povinnosti zaplatit odporcom
ndhradu trov konania spolu vo vyske 1895,22 eur,
Rozhodnutim IX. disciplindrneho senatu SAK z 22. septem-

bra 2016, sp. zn. DS 1X.-49/16:393/2016 bola disciplinarne
obvinend advokatka
uznana za vinnu

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokacii, pretoZe zavinene zavaznym spésobom porusila po-
vinnosti advokata podla § 18 ods. 1 a2 a § 22 ods. 5 zako-
na o advokadcii,

tym, ze
v pravnej veci svojej klientky ako navrhovatelky v 8. rade
p- A. B.aspol. proti odporcovi A. s.r. 0. a spol. o zdrzanie sa

za co jej bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. a) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - pisomné napomenutie.

Rozhodnutim IX. disciplinarneho sendtu SAK z 22. sep-
tembra 2016, sp. zn. DS 1X.-49/16:393/2016 bola discipli-
ndrne obvinend advokatka zaroven

oslobodena

spod ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania za discipli-
ndrne previnenie podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii pre



porusenie povinnosti advokata ulozenych v §6 ods. 1 pism. a)
Advokdtskeho poriadku SAK, ktorych sa mala dopustit

tym, ze
neinformovala klientov, ako postupuje v hore oznacenej
pravnej veci, pretoze

skutok nie je disciplinarnym previnenim.

Rozhodnutim IX. disciplindrneho sendtu SAK z 22. septem-
bra 2016, sp. zn. DS 1X.-49/16:393/2016 bolo disciplinarne
konanie voci disciplindrne obvinenej advokdtke pre skutok,
ktorym sa mala dopustit disciplindrneho previnenia podla
§ 56 ods. 1 zakona o advokdcii pre porusenie povinnosti ad-
vokdta podla § 6 ods. 1 pism. a) Advokatskeho poriadku SAK,

tym, ze
neinformovala klientov o spdtvzati ndvrhu vo vztahu k navr-
hovatelom v 7. az 10. rade na pojedndvani dia 27. novem-

bra 2012,
zastavené

podla § 14 pism. b) Disciplinarneho poriadku SAK, lebo na-
vrh bol podany oneskorene.

Podla § 57 ods. 5 zakona o advokacii bola disciplinarne
obvinenému advokdtovi ulozena povinnost zaplatit na tcet
SAK pausadlne ndklady disciplinarneho konania vo vyske
405 eur v lehote do 15 dni odo dna pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Disciplindrne konanie, proti disciplinarne obvinenej advo-
katke bolo zacaté na zdklade ndvrhu navrhovatela - pred-
sedu Reviznej komisie SAK. Z ndvrhu vyplyva, Ze SAK bola
dna 5. februdra 2016 doruc¢end staznost p. A. B., ktoru spolu
s dalsimi navrhovatel'mi disciplinarne obvinend zastupovala
vo veci na okresnom stide o zdrzanie sa zasahov do vlastnic-
keho prava s prislusenstvom. StaZzovatel'ka uviedla, Ze nieke-
dy v mdji 2014 jej disciplindrne obvinend volala, ze ona uz
nasud chodit nemusi, lebo uz nepdjde o jej pozemky. Potom
az 4. decembra 2015 jej bolo disciplindrne obvinenou zasla-
né uznesenie o zastaveni konania vo vztahu k nej a jej dal-
$im rodinnym prislusnikom (navrhovatelomv 7. az 10. rade)
obsahujuce vyrok o povinnosti zaplatit protistrane nahradu
trov konania, pricom v sprievodnom liste bolo k tomuto su-
Casne ozndmené, ze disciplindrne obvinend k 2. decembru
2015 jej splnomocnenie odvoldva a odvolanie uz nepoda.
Disciplinarne obvinenej preto volala, ale tato jej ni¢ konkrét-
ne nepovedala, iba sa sama stazovala na sudy, ako nekvalit-
ne rozhodujy, a iba zapochybovala, ¢i pripadné odvolanie
bude Uspesné. Pritom ani teraz jej vsak neoznamila, ze uz
davno predtym vzala jej ndvrh spét. Neskor sa jej s discipli-
narne obvinenou uz nedarilo spojit, a tak sama stazovatel'ka
nahliadla do predmetného stidneho spisu a dozvedela sa, ze
konanie je pravoplatne skonéené aj vo veci samej, v podstate
s spechom pre stranu zalobcov, ibaze za nu ako aj dalsich
troch navrhovatelov vzala disciplindrne obvinend zalobu spat
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listom zo dia 6. 5. 2014. Z toho stazovatelka usudzuje, Ze ju
disciplindrne obvinend ukratila na jej pravach jednak tym, ze
bez vedomia a predbezného sthlasu vzala Zalobu vo vztahu
k nej ako aj k dalsim trom rodinnym prislusnikom spat, pre-
tozZe inak by mali rovnaky tspech ako zostavajuci navrhova-
telia. V nadvéznosti na to jej vznikla na ndhrade trov konania
neuspesnej protistrany skoda vo vyske 1895,22 eur, ktort by
sa aspon scasti dalo zvratit odvolanim, to vsak disciplinarne
obvinend nepodala. Polemizovala tiez nad pravom discipli-
ndrne obvinenej odvolat pInd moc, resp. k akému ddtumu
ju jednostranne ukoncila, kedZe jej list dosiel az 4. decem-
bra 2015, ale napriek tomu dodala, Ze disciplinarne obvine-
na mala aj potom vykonat vietko neodkladné v jej prospech
este ako klientky a podat odvolanie aj v 15-diovej lehote
po skoncenf zastlpenia. Zaverom zhrnula, Ze jej vytyka ne-
informovanie o tom, ako vobec dopadlo konanie na prvom
stupni, aj v odvolacom konani, ale najmé, Ze nepodala od-
volanie proti uzneseniu aspon ¢o do trov konania, nakol'ko
zvratenie zastavenia by uz zrejme v tomto stadiu bolo ne-
Uspesné. Nakoniec ziadala postup disciplindrne obvinenej
presetrit a uviedla, Ze zhodny nazor zastavaju aj ostatni tak-
to poskodeni jej klienti.

Disciplindrne obvinend sa k staznosti vyjadrila dia 25. feb-
rudra 2016 a uznala, Ze vo vztahu k stazovatelke i k dal$im
spominanym trom spoluzalobcom v 7. az 10. rade vzala za-
lobny navrh spat. Dodala vsak, ze na toto mala ich Gstny
stihlas, nakolko klienti ani na pojedndvania nechodili, a uz
ani nemali zaujem si zvy$ovat trovy zdihavého konania. Z4-
roven sa vsak pocudovala, ze ak by nemala ich poziadavku
na spatvzatie, tak preco brala spat prave iba u tychto Styroch,
ked’ pri ostatnych postupovala v konani dalej, ved dovtedy
spolu zastupovala az 19 Zalobcov. Dalej mala za to, Ze tak
neurobila dna 6. mdja 2014, ako pisala stazovatelka, ale uz
na pojednavani dna 27. novembra 2012, o ¢com dolozila za-
pisnicu, kde bol takyto jej ikon zapisany. Od toho dna pova-
Zovala zastipenie voci nim za skon¢ené, a uz nemala dévod
ich informovat, ako dalej konanie prebieha. Na vysvetlenie
dodala, Ze ona podala pisomné spatvzatie za dotknutych
klientov este aj dna 6. mdja 2014, nakolko po pojednavani
azmenach v osobdch tcastnikov bol v konani chaos, a preto
sudkyna ziadala spatvzatie doplnit aj pisomne. Napokon std
aj tak opomenul voci nim konanie zastavit, ¢o mu vytkol vo
svojom rozhodnuti o odvolani aj nadriadeny sud. Sad prvého
stupna vsak dodatocne zastavil konanie voci jej klientom az
uznesenim zo dia 4. novembra 2015 a toto im po doruce-
ni dna 30. novembra 2015 aj zaslala, ale zopakovala, Ze jej
vztah s nimi sa skoncil ku diu dstneho podania ciasto¢ného
spatvzatia zaloby dna 27. novembra 2012. Zaverom dodala,
Ze neciti pocit viny, ale krivdu zo strany stazovatelky, ktora
sa snazi znevazit jej dovtedajsiu pracu, za ktord im inak ani
neuctovala odmenu.

Revizna komisia SAK vyhodnotila staznost ako dovod-
nu, ked’ze disciplindrne obvinend vychadzala z nesprdvne-
ho predpokladu, Ze jej zastipenie uz skoncilo momentom,
kedy na pojednavani dnia 27. novembra 2012 vzala vo vzta-
hu k stazovatelke, ale aj ostatnym dotknutym klientom Zza-
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lobu ¢iasto¢ne spat. Disciplindrne obvinena dostatocne ne-
preukazala klientsky pokyn vziat zalobu spat, ¢o i len vo
vztahu k jednému z tychto klientov, ale vzhladom na to, ze
zapisnicou preukazala, Ze takto urobila uz na pojednavant
v roku 2012, nie je predmetom pre prekazku objektivneho
premlcania aj tento skutok. Napriek tomu jej zastupovanie
bolo od tohto momentu pasivne cca 3 roky, hoci tito klienti
v 7. az 10. rade zostdvali icastnikmi konania a stdle ich za-
stupovala. Ak by ich bola advokatka priebezne informovala,
mobhla by sa vyjasnit aj sporna okolnost, ¢i tak na pojedndvani
dna 27. novembra 2012 konala na pokyn klientov alebo nie,
pricom by sa ich ucastnictvo pripadne dalo este v konanf aj
procesne sanovat. Tym, Ze az do pravoplatného skoncenia
vo veci samej bola vo vztahu k nim pasivna, neinformova-
la klientov ako dopadlo konanie na prvom stupni, ani v od-
volacom konani, ma Revizna komisia SAK za to, Ze konala
v rozpore s advokatskymi predpismi.

Dalej toto plati rovnako aj o nepodani odvolania proti
uzneseniu o zastaveni konania, kde zmarila moznost klien-
tom branit sa vyrazne vysokym trovam pravneho zastdpenia,
na ktorych zaplatenie boli zaviazani. Stcasne sa tiez mohlo
v odvolani pripadne napravit aj sporné a pochybné spatvza-
tie zaloby, ktoré determinovalo zastavenie konania, pretoze
mohlo byt odvolacim sidom revidované. Aj toto pochybe-
nie tkvie v nedostatku informovania klientov ohladom tych-
to rozhodujucich aspektov predmetného konania.

Dokazné bremeno, ¢i mala urcity pokyn nepodavat odvo-
lanie, resp. Ze sa klient ohladne odvolania zariadil inak a po-
dobne aj to, ¢i vdbec mohla vziat zalobu spét, spociva na dis-
ciplindrne obvinenej advokatke, ale to v tejto veci neuniesla.
V zdsade pravny zdaujem klienta, ktory sleduje, nemusi byt
nim vyslovne a konkrétne urceny, ale tento predpokladany
zdujem musi advokat vediet prezumovat aj z ostatnych okol-
nosti zastipenia. Teda tu iste nebolo v zaujme klientov platit
ndhradu trov konania ako bola voci nim priznang, navyse,
ked'v merite veci by boli popri zostdvajticich navrhovateloch
Uspesni. S ohladom na uvedené mala disciplinarne obvine-
na podat odvolanie aspon ¢o do ¢asti uznesenia o priznani
ndhrady trov konania voci jej klientom, a to i v dodatoc¢nej
lehote po skoncenf zastdpenia.

Napokon, ak sa disciplindrne obvinend brani, Ze sa skon-
¢ilo zastipenie jej prejavom na stde, ktorym brala spat
zalobu vo vztahu ku klientom ako navrhovatelom v 7. az
v 10. rade, tak si sama sebe vo svojich tvrdeniach odporuje.
Sice uvddza, Ze jej zastldpenie sa skoncilo uz tymto Gstnym
spatvzatim, ale este v ich mene formdlne pisomne brala za-
lobu spat aj v roku 2014. Navyse, opak svojho povodného
presvedcenia negovala aj tym, Ze listom este z konca roku
2015 odvoldvala pInd moc, hoci jej ako splnomocnenco-
vi ani takyto Ukon nepatril. Vzhladom k tomu jej zastipe-
nie trvalo az do pripadného vypovedania splnomocnenia
4. decembra 2015, ibaZe este s dodatocnymi povinnostami
v 15-dnovej lehote.

Z tychto dovodov navrhovatel podal ndvrh na zacatie
disciplinarneho konania proti disciplinarne obvinenej ad-
vokatke, pretoze porusila povinnosti advokata § 18 ods. 1,

§ 18 ods. 2 a § 22 ods. 5 zdkona o advokacii av § 6 ods. 1
pismeno a) Advokatskeho poriadku SAK.

Disciplinarny sendt na zdklade vykonaného dokazovania
(predovsetkym listinami nachadzajicimi sa v disciplindrnom
spise) a po pravnom posudeni prejedndvanej veci dospel
k nasledovnym zaverom:

Vo vztahu k skutku uvedenému v ndvrhu bod bodom 1
disciplinarny senat nemal Ziadne pochybnosti o skutkovom
stave - disciplindrne obvinend vo svojom vyjadreni’k staznosti
zo dna 23. februdra 2016 potvrdila, Ze svojim klientom zaslala
uznesenie okresného stdu zo dna 4. novembra 2015 spolu
s listom dna 2. decembra 2015 s tym, Ze sama uviedla, Ze od-
volanie nepodd; tieto tvrdenia su zdokumentované listinami,
ktoré predlozila stazovatelka, resp. disciplindrne obvinena.

Disciplindrny sendt sa preto zameral na pravne postdenie
tohto skutku, pricom sa stotoznil s podstatou pravnej kvalifi-
kacie zo strany navrhovatela - § 22 ods. 5 zakona o advoka-
cii jednoznacne uklada advokatovi pri skonceni poskytova-
nia pravnych sluzieb vykonat vsetky neodkladné dkony, ak
klient neurobf iné opatrenia.

Disciplinarny sendt nemal pochybnosti, ze pri ukon¢enfi
pravneho zastupovania v priebehu lehoty na podanie odvo-
lania proti urcitému rozhodnutiu je advokat povinny podat
odvolanie, ak nemd iny pokyn klienta, resp. ak klient neurobf
iné€ opatrenie (zvoli'si iného advokata, pripadne poda odvo-
lanie sdm a podobne), ¢o v danom pripade nebolo preukdza-
né. Nemozno pochybovat o tom, Ze podanie odvolania ma
povahu neodkladného tkonu, predovsetkym preto, Ze jeho
uskutoc¢nenie je ohranicené lehotou na podanie odvolania.

Povinnost podat odvolanie je v tomto konkrétnom pri-
pade zvyraznend aj tym, Ze vzhladom na dovody spatvzatia
Zaloby (odpadnutie dévodu, pre ktory bola zaloba poda-
nad po podani zaloby, ¢o sa mohlo prejavit pri rozhodovani
o trovdch konania), ako aj vysku priznanych trov pravneho
zastlpenia (rozsah tGkonov, za ktoré boli trovy priznané) od-
volanie proti vyroku o trovach konania nemohlo byt vnimané
ako odvolanie, ktoré by nemalo vyhliadky aspon na ¢iastoc¢-
ny Uspech, a teda takyto dkon rozhodne nemohol byt posu-
dzovany ako netcelny (§ 18 ods. 2 zakona o advokacii).

Disciplindrny senat pre tplnost poznamenal, Ze platnost ¢i
neplatnost ukoncenia pravneho zastipenia (stikromnoprav-
na platnost tohto ukonu by musela byt predmetom interpre-
tacie podla pravidiel vykladu pravnych tikonov) je z hladiska
disciplinarnej zodpovednosti disciplinarne obvinenej irele-
vantnd - ak by ukoncenie pravneho zastupovania nebolo
uskutocnené predpisanym spdsobom, disciplindrne obvine-
nd by nadalej bola advokatkou zalobcov 7-10 a o to viac
by trvala jej povinnost podat odvolanie. V pripade platnosti
ukoncenia jej tato povinnost vyplyva z § 22 ods. 5 zakona
o advokdcii.

Na druhej strane je potrebné uviest aj to, Ze kliento-
vi disciplinarne obvinenej ni¢ nebranilo po obdrzani listu
od disciplindrne obvinenej (11 dni'pred uplynutim odvolacej
lehoty) udelit disciplinarne obvinenej pokyn na podanie od-
volania (pripadne podat odvolanie vo vlastnom mene alebo
oslovit iného advokata).



Pri ukladani disciplinarneho opatrenia disciplinarny senat
tuto skutocnost zohladnil a vychddzal tiez z toho, Ze voci
disciplindrne obvinenej nebola od jej zapisu do advokatskej
matriky (14. jina 1994) podana ani jedna dévodna staznost.

Pri skutku v bode 2 navrhu disciplindrny sendt rozhodol
o zastaveni konania bez meritérneho prejednania z dévodu
oneskoreného podania navrhu - objektivna lehota pre poda-
nie ndvrhu zacala plynut 28. novembra 2012 (den po usku-
tocnenf spdtvzatia na pojedndvani) a uplynula 28. novem-
bra 2014, pricom nadvrh na zacatie disciplinarneho konania
bol podany 28. jina 2016.

Co sa tyka skutku vymedzenom v bode 3 navrhu, discipli-
narny sendt bol v prvom rade ndteny vytknit navrhovatelovi
prilis vseobecné a malo urcité vymedzenie skutku - napriek
tomu disciplindrny senat pristdpil k jeho preskimaniu a kon-
Statoval, ze vzhladom na dalej opisané okolnosti nie je dis-
ciplindrnym previnenim.

Disciplinarny sendt uviedol, Ze povazuje za malo pravde-
podobné, Ze by disciplinarne obvinend pristipila k spatvzatiu
ndvrhu bez vedomia svojich klientov (a teda o nom muse-
li byt informovant, hoci aj vopred) a preto ma pochybnos-
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ti o vyjadreni stazovatelky, ak by tomu tak aj bolo, je navrh
pre tento skutok (vid’odévodnenie k bodu 2 ndvrhu) poda-
ny oneskorene a v tejto Casti by bolo konanie zastavené.

Je vsak potrebné zdoraznit, ze po tomto spatvzati bolo
dal$im dkonom v predmetnom konani len opdtovné spat-
vzatie zaloby (za Zalobcov 7 - 10) a to pisomnym podanim
dorucenym konajicemu stidu dria 6. mdja 2015 - islo vsak
len o formdlne zopakovanie tkonu, na ziadost sudu (sud si
opdtovne vyziadal uskuto¢nenie tohto procesného tkonu),
o ktorom by advokatka klientov fakticky informovala dupli-
citne. O dalsom vyvoji v konani, t. j. o uzneseni o zastavenf
konania zo dna 4. novembra 2016 boli klienti informova-
ni riadnym sp6sobom a bez omeskania (vid od6vodnenie
k skutku pod bodom 1 ndvrhu).

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka

. VEREJNE NAPOMENUTIE

Disciplinarne obvineny JUDr. Jozef Melichac¢, advokdt zapisany v zozname advokdtov vedenom Slovenskou advokat-
skou komorou pod ¢islom 2825, so sidlom advokatskej kanceldrie na Moyzesovej ulici ¢. 18,921 01 Piestany,

bol podla § 21 ods. 2 pism. d) v spojeni’s § 26 ods. 1 Disciplinarneho poriadku Slovenskej advokatskej komory rozhodnu-
tim DS IV.-44/14:2596/2013 z 5. oktébra 2015 uznany za vinného z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona
¢.586/2003 Z. z. 0 advokdcii, pretoze porusil povinnosti advokata ulozené v § 18 ods. 3 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advo-
kacii, § 2 ods. 2 Advokatskeho poriadku Slovenskej advokatskej komory a § 2 ods. 4 Advokatskeho poriadku Slovenskej
advokatskej komory,

tym, Ze 17. septembra 2013 na pojednavani pred Okresnym stidom Piestany v konanivedenom pod sp. zn.: 3 C 247/2010
ako pravny zastupca navrhovatel'ky napriek niekol'kondsobnym marnym pouceniam zo strany stidu a ulozenf poriadkovej
pokuty verbalne atakoval pravneho zastupcu odporcu, rusil priebeh pojedndvania pocas prednesov pravneho zdstupcu
odporcu, ato aj po uloZeniporiadkovej pokuty a nasledne po vykazani sudkyrnou z pojednavacej miestnosti uviedol vyrok
aj na adresu konajtcej sudkyne (stazovatelky), na poziadanie prislusnika Zboru vazenskej a justi¢nej straze, aby opustil
pojedndvaciu miestnost, reagoval vyjadrenim: ,Idem, Ty sidruh”, a po vykazani z pojednavacej miestnosti opakovane do
nej vstupoval s vyzvou, aby jeho klientka opustila pojedndvaciu miestnost, ¢im rusil pojedndvanie vo vedi,

za ¢o samu bolo uloZzené
podla § 56 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 586/2003 Z. z. o advokdcii disciplindrne opatrenie, a to
verejné napomenutie.

Rozhodnutie IV. disciplinarneho senatu SAK z 5. oktébra 2015 v spojeni's rozhodnutim Ill. odvolacieho disciplinarneho
sendtu SAK z 11. oktébra 2016 nadobudlo pravoplatnost diia 13. decembra 2016. Sprdvna zaloba voc¢i uvedenym roz-
hodnutiam bola odmietnutd uznesenim Krajského sidu v Bratislave z 12. aprila 2018 nadobudnuvsim pravoplatnost
dna 16. mdja 2018.
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. Slovenska advokatska komora
podporila nezavisla advokaciu

v Polsku

Podpredseda Slovenskej advokatskej komory JUDr. Ond-
rej Laciak, PhD. a ¢len pred-sednictva SAK Mgr. Jan Kutan
sa dna 23. novembra 2018 zucastnili na pozvanie Polskej
advokdtskej komory na slavnostnom podujati pri prileZitosti
100-ho vyrocia obnovenej nezavislosti advokdcie a stavov-
skej samospravy v Polsku.

Podpredseda SAK JUDr. Ondrej Laciak, PhD. predniesol
prihovor pocas ceremonidlnej ¢asti podujatia, ktora sa kona-
la na kralovskom hrade vo Varsave. V prihovore vyjadril pol-
skej advokatskej komore podporu v boji za ochranu pravne-
ho statu a zakladnych prav. Zdoéraznil, Ze pravny stdt pre svo-
je fungovanie neodmyslitelne potrebuje nezavisli advoka-
ciu a nezavislé stdnictvo. Ide o zakladny pilier, bez ktorého
zakladné prava a slobody 0s6b nemézu byt tcinne chrane-
né.

SAK podpisala Memorandum o posilneni
vzajomnych vztahov a spoluprace
s Varsavskou advokatskou komorou

Dna 23. novembra 2018 bolo vo Varsave podpisané Memo-
randum o posilneni' vzajomnych vztahov a o buddcej spolu-
praci medzi Slovenskou advokdtskou komorou a Varsavskou
advokdtskou komorou. Na cele varsavskej advokdcie v su-
Casnosti posobi dekan Mikotaj Pietrzak, ktory aktivne pri-
spieva k rozvoju medzinarodnych vztahov.

V mene Slovenskej advokatskej komory memorandum
podpisal podpredseda SAK JUDr. Ondrej Laciak, PhD. Pred-
sednictvo SAK zastupoval na stretnuti aj Mgr. Jan Kutan. Me-
morandum by malo slizit okrem iného na otvorenie novych
moznosti zahrani¢nych stazi pre advokatov a advokatskych
koncipientov. Myslienka posilnenej spoluprace komoér je
v stilade so zameranim aktivit v rdmci zahrani¢nych vztahov
SAK naregionalny priestor a susedné advokatske komory.

Podpis memoranda bol vyudstenim niekolkych predcha-
dzajucich rokovanf, na ktorych zdstupcovia oboch komoér
konstatovali, Ze maju zaujem podporovat rozvoj spoluprace
advokatov na bilateralnej drovni.
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Ocenenie CCBE

za prinos v oblasti l'udskych prav
ma za sebou prvé okruhle vyrocie

Pri prilezitosti Medzindrodného dna ludskych prav, ktory sa
slavi na celom svete 10. decembra, vdim ponukame prierez po-
sledného desatrocia a osobnosti z advokdcie, ktoré vyrazne
prispeli k ochrane zakladnych prdv a slobéd pricom riskovali
nielen svoje postavenie, ale i svoj Zivot. Svojim obetavym ko-
nanim oceneni prispeli k déstojnosti a cti advokatskeho povo-
lania. Kandiddtov na cenu Rady advokitskych komér Eurépy
(CCBE) na zdklade ndvrhu eurépskych advokdtskych komor
odportca vybor CCBE pre ludské prava a pocas zimného ple-
ndrneho zasadnutia cenu odovzdava predseda CCBE do rik
ocenenych alebo ich rodinnych prislusnikov.

H 2007

Avocats sans frontiérs - ASF

(Advokati bez hranic)

Neziskova organizdcia Advokati bez hranic bola zaloZzena
po vzore humanitarnej organizacie Lekari bez hranic v roku
1992 v Belgicku a zaznamenal vel'ky Gspech v oblasti pristu-
pu k spravodlivosti pre tie najzranitel'nejsie skupiny oséb na
celom svete. Je prikladom efektivnej spoluprace advokatov
zroznych krajin as roznym odbornym zézemim s cielom po-
moct chranit a uplatiiovat fudské prdva a pravny stat. ASF ma
rozbehnuté projekty v réznych kitoch sveta a presadzuje
nenasilné rieSenia sporov a udrzatelny mier. ASF sa uz 25 ro-
kov usiluje o presadzovanie prava na obhajobu nezavislym
advokatom. Na tivod organizdcia fungovala na baze vysiela-
nia dobrovolnikov do oblasti's citlivymi spormi, neskor fun-
govanie organizacie ovplyvnila tragickd genocida v Rwan-
de, ktora ukdzala potrebu institucionalizovaného pristupu
k poskytovaniu pravnej pomociv konfliktoch.

W 2008

Li Heping

Ocenenim usilia advokata Li Hepinga CCBE vzalo hold vset-
kym ¢inskym advokdatom, ktori napriek mnohym prekazkam
denne bojuji za ochranu fudskych prav v Cine. CCBE oce-
nila desatro¢ny prinos Li Hepinga, ktory sa zameriaval na
ochranu slobody vyznania, zastupoval dedincanov, ktorych
pozemky boli vyvlastnené a zastupoval politickych disi-
dentov. Bol pritom obetou mnohych ttokov a zastrasovani.
Li Heping vyjadril presvedcenie, ze takéto ocenenie ma vel-
ky prinos pre jeho kolegov a slizi ako inspirdcia a povzbude-
nie pre pokracovanie v tejto nelahkej préci. Li Heping bol
uneseny vroku 2015 a odvtedy je nezvestny.

Skupina spanielskych advokatov, ktori zastupovali osoby
obvinené z teroristickych titokov v Madride

Teroristicky utok, ktory sa stal dia 11. marca 2004 v Madride
bol jednym z najvacsich v Eurépe. 191 ludiprislo o Zivot, dal-
Sich 1800 bolo zranenych a zanechal nezmazatel'nu brutdl-
nu stopu v Spanielskej spolo¢nosti. Stidny ,makroproces”
v Audiencia Nacional zacal v roku 2007 a trval 18 mesiacov.
Uz po zadrzaniboli podozrivym ustanoveny obhajcovia. Islo
o nelahkd dlohu z dévodu jazykovej bariéry a nezaujmu za-
drzanych o vznesené obvinenia. Madridska komora ustano-
vila 23 advokatov, ktori Celili mnohym prekdzkam a ktorych
kariéra a sikromny Zivot boli v ohrozeni. Tlak spolo¢nosti
amédiibol obrovsky pre vsetkych zicastnenych, ale najviac
dopadal na obhajcov, ktori okrem iného mali vel'mi krdtke
lehoty a velmi nizku odmenu v porovnani's cenou, ktord mu-
seli zaplatit. Mnohi museli zavriet advokatske kanceldrie pre
stratu prijmu a klientov. Napriek vetkému zostali verni pravu
na obhajobu a principom pravneho statu.

Il 2009

Stanislav Markelov

Ocenenie ruského advokdta Stanislava Markelova bolo ude-
lené post mortem. Bol zakladatelom Ruského instititu pre
pravny stat a ako advokat sa venoval mnohym citlivym pripa-
dom vo vel'mi zlozitom prostredi. Zaplatil za svoje Usilie Zivo-
tom, ked’ bol pri odchode z tlacovej konferencie 19. janudra
2009 v centre Moskvy spolu s novindrkou zavrazdeny. Mar-
kelov venoval cely svoj profesiondlny Zivot ochrane ludskych
prav a napriek nizkemu veku zaznamenal mnohé dspechy.
Zastupoval okrem iného Annu Politkovskayu, novinarku za-
strelend pocas vysetrovania zlo¢inov v Cecensku, Michaila
Beketova z redakcie opozi¢ného dennika, viacerych muce-
nych Cecenov, ¢i osoby, s ktorymi neludsky zaobchadzali
ruské Specidlnej jednotky. Zastupoval aj v pripade rukojem-
nickej krizy v moskovskom divadle v roku 2002, ktord mali na
svedom{ ¢ecCenski separatisti. Podarilo sa mu usvedcit ruskeé-
ho dostojnika z vrazdy cecenského dievcata a bol zastreleny
prave pri odchode z tlacovej konferencie, kde verejne odsu-
dil predcasné prepustenie dostojnika z vizenia.

H 2010

David Pena Rodriguez a Karla Micheel Salas Ramirez
Mexicky advokat David Pena Rodriguez a advokadtka Karla
Micheel Salas Ramirez, ¢lenovia Narodného zdruzZenia de-



mokratickych advokatov, boli pravnymi zastupcami rodin
obeti nevysetrenych vrazd troch Zien v pripade Campo
Algodonero a svojim aktivnym pristupom v tejto veci prispeli
ajkuznaniu novej kategorie trestného cinu (tzv. femicide, t.j.
Umyslena vrazda cielene namierend voci zenam). Sudne ko-
nanie bolo vedené proti Mexiku z dévodu necinnosti pred
Interamerickym sidom pre ludské prava. Advokati venovali
osem rokov presviedcaniu mexickych orgdnov, aby vo veci
konali, no dockali salen hrozieb a zastrasovania. Dodnes po-
kracuju vo svojej praci a obhajobe napadnutych Zien.

M 2011

Abderrazak Kilani

Abderrazak Kilani bol v danom case predsedom Tuniskej
advokatskej komory a ocenenim sa vzala pocta nielen jeho
posobeniu na Cele advokdcie, ale celej tuniskej advokatskej
komunite za aktivity na ochranu ludskych prav pocas tunis-
kej revolucie (2010 - 2011), resp. tzv. Arabskej jari. Kilani sa
neskor stal politikom a od roku 2013 pdsobi ako staly zastup-
caTuniskav OSN v Zeneve.

H 2012

Pavel Sapelko

Pavel Sapelko ziskal cenu za svoje netinavné presadzovanie
ochrany ludskych prav v Bielorusku. Poukazoval na utajova-
ny problém mucenia a neludského zaobchddzania vo vézni-
ciach a zastupoval okrem inych aj opozi¢ného lidra a prezi-
dentského kandidata Andreja Sannikaua a prodemokratic-
kého aktivistu Dmitriho Dasgkevica. Otvorene bojoval proti
trestu smrti a zastupoval rodiny obeti rezimu. Pévodne clen
predsednictva advokatskej komory v Minsku, Sapelko bol na
tlak vlady v roku 2011 vyciarknuty zo zoznamu advokatov.

H 2013

Predsednictvo Istanbulskej advokatskej komory

Predseda Istanbulskej advokdtskej komory prijal ocenenie
v mene celého predsednictva komory ako uznanie za od-
vahu a neochvejnost pri ochrane ludskych prav v Turecku.
Istanbulska advokdtska komora ststavne poskytovala pod-
poru svojim ¢lenom pocas ttokov tureckych orgdnov na ne-
zavislost advokacie. Clenovia predsednictva celili mnohym
ttokom zo strany politickej moci a siidnictva pocas sidneho
konania v suvislosti s kontroverznou kauzou Sledgehammer
(plan na vojensky coup d'état). Obhajcovia v tejto veci muse-
li znasat zastraSovanie, nezakonné sledovanie, porusovanie
prava na obhajobu a zhabanie majetku. Za verejni podporu
advokatov boli ¢lenovia predsednictva obvineni zo snahy
o ovplyvinovanie sidu a €elili moznému trestu odnatia slobo-
dy az nasestrokov.

H 2014

Valdenia Aparecida Paulino Lanfranchi
Valdenia Aparecida Paulino Lanfranchi, advokdtka zndma
svojou ¢innostou v chudobnych ¢astiach Sao Paulo v Brazilii.
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Venovala svoju pracu tym najzranitelnejsim osobam a zastu-
povala v pripadoch policajného nasilia. V roku 1996 zalozila
Centrum pre obhajobu prav deti a mladistvych (CEDECA)
avroku 2003 centrum pre [udské prava v Sapopemba. Z d6-
vodu svojej prace Celila mnohym hrozbdm smrti a dvakrat
musela opustit krajinu a stravit pol roka v programe Amnesty
International na ochranu obrancov ludskych prav v Spaniel-
sku. Dalej pokracuje v zacatej prdci, ale z Washington DC,
kde samusela prestahovat.

H 2015

Intigam Aliyev

Azerbajdzansky advokat Intigam Aliyev venoval svoj Zivot
ochrane ludskych prav jednotlivcov vo vztahu k vlade a de-
satrocia vystupoval ako pravny zastupca politicky prenasle-
dovanych oséb. Bol odstideny na sedem rokov odnatia slo-
body za tidajné ,nezakonné podnikanie”. Po udeleni ocene-
niabol Aliyev prepusteny.

Fengrui

Cinska advokatska kanceldria Fengrui, ktorej ¢lenom bol aj
Li Heping, sa stala v lete 2015 tercom Gtokov za svoje aktivity
na poli ochrany ludskych prav a bola oznac¢ena za ,kriminal-
ny syndikdt”. Advokdtka Wang Yu s manzelom a synom boli
zadrzani a nasledne v ramci velkého zdsahu dalsich 255 ad-
vokatov trpelo obmedzenim slobody a zhabanim majetku.
V janudri 2016 bolo opat zatknutych 15 advokdtov, vrdtane
piatich ¢lenov Fengrui, a obvinenych z ,rozvracania $tdtnej
moci“. Celili trestu odriatia slobody na doZivotie, ak verejne
neodsudia svoje konanie ako vplyv zahrani¢nych aktivistov
vsnahe o poskodenie Ciny.

M 2016

Ayse Bingol Demir, Ayse Acinikli,

Ramazan Demir a Tahir Elci

Skupina tureckych advokatok a advokatov vynimocne aktiv-
nych pri presadzovani fudskych prav v Turecku. Ocenené
advokatky a advokat sa v praxi zameriavaju na zastupovanie
vnutorne vysidlenych oso6b a spolupracuju s viacerymi
mimovladnymi organizaciami. Niekol'ko krdt boli zadrzané
aobvinené z ,podporovania teroristickych skupin”, maju za-
kaz vycestovat z krajiny. Post mortem ocenenie dostal byvaly
predseda regionalnej advokatskej komory, Tahir Elci, zavraz-
deny vychadzajtic z budovy po podujati, na ktorom sa verej-
ne vyjadroval za zastavenie nasilia proti Kurdom.

MW 2017

ZazaKhatiashvili

Zaza Khatiashvili, predseda Gruzinskej advokatskej komory,
ziskal ocenenie za niekol'koroc¢né usilie o ochranu advoka-
tov, ktori boli nezakonne prenasledovani za vykon svojho
povolania.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK



ADVOKACIA ZAHRANICIE

PREDSTAVUJEME VAM EUROPSKU ADVOKACIU

Cyprus:

advokacia na stredomorskom ostrove

Bulletin slovenskej advokacie prindsa od zaciatku roku 2018 v kazdom cisle

Citatelom predstavenie jednej z eurdpskych advokatskych komor.

V dnesnej Eurdpe, v ktorej statne hranice prestavaju byt zabranou spoluprace

medzi advokatmi, stupa vyznam poznania fungovania advokdcie v inych statoch.
Skusenosti zahranicnych komér, ich uspechy i kazdodenny Zivot mézu byt nielen zdrojom
poznania inych pristupov k rieSeniu obdobnych problémov, ale i inspirdciou pre nas.

Advokat po grécky: dikégoros
Pocet aktivnych advokatov v roku 2018: 3 421

Pocet obyvatelov na advokata: cca 350

Internetova stranka Cyperskej advokatskej komory:
www.cyprusbarassociation.org
Casopis: NOMIKO VHMA (vychdza dvakrat ro¢ne)

Historické mil'niky

cyperskej advokacie
Historia Cypru sa spdja s Alexandrom Vel'kym, ktory oslobo-
dil izemie od Perzanoy, ¢i so svatym apostolom Pavlom, kto-
ry na ostrove obratil na krestansku vieru rimskeho guvernée-
ra. Cyprus zmenil v priebehu staro¢i niekolko ,majitelov”.
Rimsku riSu nahradila Byzantskd, anglicky kral’ Richard I.
ostrov predal francizskemu rytierovi Guy de Lusignan, Be-
natsku republiku vystriedala Osmanska risa. Od roku 1878
patril medzi britské koldnie.

Cyprus ziskal nezavislost v roku 1960. Vyvoj prava ovplyv-
nila vo velkej miere britska nadvlada. Hoci dnes je pravo pre-
vazne kodifikované, stadle mdézeme hovorit, Ze stoji na princi-
pe precendensov. Niektoré odvetvia prava, napr. vlastnicke

pravo, nesu znaky zasad platnych v Osmanskej risi. Spravne
pravo naslo svoj vzor vo Franctizsku a po vstupe Cypru do EU
je hlavnouingredienciou acquis communautaire.

Cypersky zakon o advokadcii md svoje korene v nariadenf
cyperského najvyssieho stdu z roku 1882, ktorym sa imple-
mentovalo britské pravo o oddeleni'stidnej a vykonnej moci.
Predseda najvyssieho sidu mal pravomoc zapisat ziadate-
lov do zoznamu advokatov. Kazdy advokat bol v zmysle
predpisu sidnym udradnikom. V roku 1894 predpis ustanovil
samostatny orgdn zlozeny zo sudcov a advokatov, ktorého
dlohou bolo viest zoznam advokatov. Advokatom s titulom
barrister alebo solicitor sa mohol stat absolvent pravnickej
fakulty vo Velkej Britdnii, Francizsku, Taliansku, Grécku,
Malte, Rusku, Rakusku, Nemecku, §vajéiarsku, USA, Svéd-
sku, Norsku, Belgicku, Holandsku alebo Ddnsku. Za posky-
tovanie pravnych sluzieb bez zépisu v zozname bola stano-
vena pokuta 10 libier. V roku 1933 podla nového predpisu
regulujiceho pravne sluzby dovtedy v koloniach pouzivany
britsky titul barrister a solicitor mohli pouzivat vylu¢ne osoby
na izemi Velkej Britanie a kolonialna vel'moc tak vylucila od-
bornikov na izemf kolénii z advokacie podla zakona. Navy-
Se sa zvysila pokuta za poskytovanie pravnych sluzieb bez
licencie na 50 libier. Novy predpis z roku 1955 zostal v zmys-
le ¢lanku 188 Ustavy v platnosti aj po ziskani nezavislosti kra-
jiny. Pravny predpis sa nazyva kapitola a ide o kodifikaciu
principov common law.

Hoci dnes pocet zien v cyperskej advokacii prevysuje
pocet muzov, prvd Zena sa stala ¢lenkou profesie az v roku
1951. Cyperskd advokatka loanna Samara podnikla vyskum,
na zaklade ktorého zozbierala informdcie o prvych patdesia-
tich Zendch - advokatkach a na péde Limassolskej advokat-
skej komory im bolo na zaciatku roka 2016 udelené slavnost-
né ocenenie. Priekopnickou, ktord sa v roku 1951 dspesne
uchadzala o poziciu advokatky, bola Stela Soulioti. Zaclenila
sa medzi 387 aktivnych advokatov. V zozname prvych pat-
desiatich je aj doteraz jedina tureckd Cypercanka Shefika
Hassan Hilmi Durduran.



Byvald prva ddma a eurokomisarka Androulla Vassiliou sa
stala trinastou advokatkou v histérii ostrova a vo svojich spo-
mienkach uviedla, Ze sa ako prva uchddzala o post sudkyne
v roku 1970, ale jej ziadost bola zamietnuta ako urdzliva
aprdcu dostal muz bez magisterského titulu v odbore pravo.
V roku 2014 z celkového poctu 490 novych advokatov bolo
390 zien. Brany sudnictva boli otvorené zenam v roku 1986,
najvyssieho sidu v roku 2004.

Dnesné pravnické fakulty na Cypre datuji svoj vznik az
po ziskani nezavislosti krajiny.

Cyperska advokatska komora bola zalozena v roku 1960.
Vyse tridsat rokov nevyhnutnd prdcu suvisiacu s chodom
advokatskej komory vykonavali na baze dobrovolnosti ¢le-
novia predsednictva a kancelaria predsedu. Az v roku 1992
komora zamestnala prvého plateného zamestnanca. S ohla-
dom na ¢lenstvo Cypru v Eurdpskej tnii vsak komore vznikli
nové povinnosti a aktivity a postupne sa pocet zamestnan-
cov zvysoval nadnesny pocet 12 osob.

V stvislosti so vstupom do EU Cyperska advokatska ko-
mora organizovala pre svojich ¢lenov vzdelavacie podujatia
o prave a systéme EU. V roku 2012 mal Cyprus na starosti
predsednictvo v EU. Clenstvo Cypru v EU je povazované za
zaruku stability a mieru, ako aj rozvoja a prosperity. Vyvoj
prava a postavenie advokdtov su ovplynené harmonizac-
nymi opatreniami, ale dlhodobo aj konfliktom medzi Cyp-
rom a Tureckom, z dovodu ktorého advokati na Cypre vyraz-
ne vnimaju dlohu advokacie ako ochrankyne fudskych prav.

Talar cyperskych advokatov

Ako mozno uhddnut zo Stylu talaru, jeho pdvod treba hladat
vo Velkej Britanii. Po ziskani nezavislosti Cypru zostal talar
nezmeneny. Taldr je Sity na mieru kraj¢irom podla vyberu
advokdta a nosi'sa v konani pred sidom, okrem najteplejsich
mesiacov v roku, kedy je nosenie talaru dobrovolné (foto 1).

Struktiira stavovskej organizacie
a profesie

Orgdnmi Cyperskej advokatskej komory su predsednictvo,
disciplindrna komisia a konferencia advokatov. Na tzemf
kazdého zo Siestich cyperskych okresov (eparchii) boli zria-
dené regionalne advokdtske komory, ktorych ¢lenmi su vset-
ci advokati so sidlom v danom regiéne - Nicosia, Limassol,
Larnaca, Pafos, Famagusta, Kerynia.

Predsednictvo pozostdva z predsedu cyperskej komory,
predsedov regionalnych komor a jedného dalsieho zastup-
cu z kazdej regionalnej komory, plus Styroch ¢lenov vole-
nych konferenciou advokatov.

Cyperskd advokatska komora vedie niekol'ko registrov.
Okrem zoznamu advokatov a spolocnostije to register trus-
tov aregister poskytovatelov administrativnych sluzieb.

Advokati na Cypre nemaju systém Specializacie, ale uz
viac rokov prebieha diskusia o povinnom vzdelavani advo-
katov. V sticasnosti st vzdeldvacie podujatia komory pre cle-
nov bezplatné a advokati reagovali na myslienku povinného

ADVOKACIA --...- ZAHRANICIE

vzdeldvania pozitivne. Advo-
kati s praxou v oblasti civilné-
ho prava maji moznost zapi-
sat sa ako medidtori za popla-
tok 30 eur. Advokatska ko-
mora prispieva k vzdeldvaniu
advokatov - medidtorov or-
ganizovanim seminarov, roz-
hodla tiez o zavedeni pravi-
delného vzdeldvaniav oblasti
medidcie.

Advokdtom na Cypre sa
moze stat osoba, ktorda ma
diplom v odbore pravo alebo
diplom uznany Radou pre
pravne zalezitosti, md ukon-
cend ro¢nu odbornd pripravu v advokatskej kanceldrii, v kto-
rej aspon jeden advokat v danom ¢ase minimdlne pét rokov
vykonaval prax, a zlozila skasky organizované alebo konané
pod dohladom Rady pre pravne zdlezitosti.

Na Cypre nie st iné suvisiace pravnické profesie, ako na-
priklad verejni notdri, vSetky pravne sluzby poskytuijd len ¢le-
novia Cyperskej advokatskej komory. Advokati, ktori odisli
do déchodku, mézu pracovat ako interni pravni konzultanti
v existujlicich pravnickych firmdch ainych organizdcidch.

V ramci advokatskych kancelarii moze byt zamestnany
asistent advokdta (paralegal). Osoby, ktoré sa chcd stat asis-
tentmi advokatov, musia mat ukoncené stredoskolské vzde-
lanie, pracovat v advokatskej kanceldrii aspori 6 po sebe na-
sledujdcich mesiacov, byt bezihonné a musia podat ziadost
registratorovi okresného su-

du, v ktorého okrese masidlo
kancelaria, v ktorej kandidat
pracuje.

Pocet advokatov od roku
2004 stupolz 1579 na3 421.
Cyperskd advokatska komo-
ra aktivne podporuje svojich
clenov v tom, aby zamestna-
vali koncipientov a mladych
advokatov a predchddzalo
sa tak odlivu mozgov do za-
hranicia. Advokati prvy rok
po zapise do zoznamu advokatov neplatia Ziadny poplatok,
nasledne pocas desiatich rokov platia nizsi poplatok a az po-
tom plnd sumu. Predsedom Cyperskej advokatskej komory
je uz od roku 2006 Doros loannides (foto 2).

Sidlo cyperskej advokatskej komory

Cyperska advokatska komora si vo svojich zaciatkoch ne-
mohla dovolit vlastné sidlo, preto vykonavala svoju ¢innost
z priestorov Advokatskeho penzijného fondu. Po postup-
nom nadobudnuti prostriedkov komora ziskala sidlo v cent-
re hlavného mesta Nikozia. V tej istej budove sidli Advokat-
sky penzijny fond.
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Vyzvy a uspesné projekty

CYLAW

Pred niekol'kymi rokmi sa Cyperska advokatska komora cho-
pila myslienky zabezpecit pre svojich ¢lenov vlastni data-
bazu legislativy a judikatiry, ktord umoznuje lahké vyhlada-
vanie predpisov a stdnych rozhodnuti - www.cylaw.org.
CYLAW je neziskovd organizdcia zalozena s cielom ulahcit
pristup k pravu a od roku 2011 funguje pod taktovkou Cyper-
skej advokatskej komory, ktora rozsiruje jej obsah a vylepsu-
je funcionality. CYLAW je ¢lenom World Legal Information
Institute (WorldLii).

Boj proti praniu Spinavych penazi (AML)

Cyprus, znamy ako atraktivne medzinarodné business cent-
rum, utrpel na svojej povesti po viacerych skanddloch spoje-
nych s pranim $pinavych penazi, kedy sa zaradil medzi ,raje
pre pranie Spinavych penazi”. V roku 2001 Rada ministrov
ustanovila Cyperskd advokatsku komoru za dozorny organ
pre advokatov v otdzke boja proti praniu Spinavych periazi.
V roku 2011 dostal AML rezim v sprave Moneyval kladné
hodnotenie. Ciefom Cyperskej komory je dosiahnut to, aby
advokati boli chranenf pred zneuZitim na pranie Spinavych
penazi a v tomto smere sa podarilo prijat Gc¢inny pravny ra-
mec a postupy. Komora organizuje pocetné semindre a in-
formuje advokatov o vyvoji voblasti pravnych predpisov na
boj proti parniu Spinavych penazi. Zaroven ma na starosti
inspekcie v advokatskych kancelariach a na tento tcel su ur-
Cenivyskolenizamestnanci. Z hladiska praxe advokata je do-
drziavanie povinnostilegislativy AML vel'mi ¢asovo naro¢né
a advokati sa musia nesutdle v tejto oblasti vzdeldvat.
Digitalizacia

Cyperskd advokdtska komora v roku 2016 pristipila k digita-
lizacii zoznamu advokdtov, penzijného fondu advokatov
a uctovnictva, ktoré dlhé roky viedla v papierovych spisoch.
Novy systém poskytuje aj vypocet roznych scendrov spoje-
nych s déchodkom. Komora aktivne podporuje aj minister-
stvo spravodlivosti v otazke elektronizdcie justicie, ktord na
Cypre este nie je zabehnutd. Advokatsky penzijny fond bol
zalozeny v roku 1966 na zdklade vyhldsky ministerstva spra-
vodlivosti.

Reklama

S ohladom na tlak Eurépskej tinie na eliminovanie zakazu re-
klamy v regulovanom sektore sluZieb, Cyperska advokatska
komora zvolala v roku 2013 mimoriadnu konferenciu advo-
katov, ktora zrusila zakaz reklamy.

Financ¢nakriza 2012 - 2013

Financ¢na kriza na Cypre v rokoch 2012 a 2013 podla Cyper-
skej advokatskej komory viedla k velkému poklesu stidnych
sporov v civilnych veciach z dévodu finan¢nej neistoty oby-
vatelov. Zahranic¢nf klienti stratili doveru v podnikatelské
prostredie na Cypre a advokati museli vyvinut velké Usilie,
aby si udrzali zahrani¢nych klientov. Advokati tiez museli
v nasledku ekonomickej krizy celit velkému mnozstvu nove;j
legislativy, ktora vstipila do platnosti v kratkom case.

Zahranicné aktivity

Cyperska advokatska komora je plnohodnotnym ¢lenom
Rady advokatskych komér Eurépy (CCBE), clenom konfe-
rencie tajomnikov a vykonnych pracovnikom advokatskych
komor Eurépy (CEEBA) a Medzindrodnej advokatskej komo-
ry (IBA).

S ohladom na historiu sa Cyperska advokatska komora
angazuje v organizdcii zdruzujlcej advokatov a pravnikov
z Commonwealth of Nations. Commonwealth Lawyers Asso-
ciation (CLA) sa zameriava na podporu pravneho Statu
prostrednictvom projektov a vzdeldvania. Kazdé dva roky sa
v jednej z krajin commonwealthu kona konferencia a v roku
1993 ju hostoval prave Cyprus.

Vol'ny pohyb advokatov

Usadenie sa ako euroadvokat na Cypre a poskytovanie prav-
nych sluZieb docasne je v zmysle smernic EU o volnom po-
hybe advokdtov obdobné ako v inych ¢lenskych statoch.
Euroadvokat mdinformacnu povinnost voci komore.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK

Odbor medzindrodnych vztahov srdecne dakuje
za poskytnutd pomoc a materidly pani Koulii Vakis,
vykonnej riaditelke Cyperskej advokatskej komory.

kral _
Justicného
palaca

Advokat

Jan Eugen
Kovac

nekorunovany kral'
Justiéného palica

Slovenska advokatska komora vydala o svojom
¢lenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktord nadvézuje na doterajsiu edi¢nu ¢innost zame-
rand na vyznamné osobnosti advokatskeho Zivota
a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

V pripade zaujmu kontaktujte: Cena: 5 eur

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk




ADVOKACIA ZAHRANICIE

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

ako ustanoveneého pravneho zastupcu
informovat klienta o doruceni
siidneho rozhodnutia

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak advokat ako ustanoveny pravny zastupca

neinformuje klienta o doruceni stiidneho rozhodnutia.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie
Ceskej advokatskej komory z 29. oktébra 2012, sp. zn. K 53/2012"

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.1,2a§ 17 zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii

- ¢l.40ds.1,¢l.6ods.2acl.9ods. 1T uznesenia predsta-
venstva Ceskej advokatskej komory ¢. 1/1997 Vestnika
zo dna 31. 10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla pro-
fesionalnej etiky a pravidld sifaze advokatov Ceskej
republiky (eticky kodex) v platnom znenf (dalej len
,Pravidld profesionalnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych pred-
pisov: § 18 ods. 1, 3 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. 0 advo-
kdcii v plathom znenfi, § 1 ods. 5, § 5 ods. 2, § 6 ods. 1
pism. a) Advokatskeho poriadku SAK z 10. juna 2017

Disciplindrny senat uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil

tym, ze
potom, ¢o bol uznesenim okresného sidu z 26. 10. 2009
ustanoveny pani B. D. za pravneho zdstupcu na ochranu jej
zaujmov v dovolacom konanivo veci vedenej na tomto stde
0 obnovu konania a potom, ¢o mu dna 5. 8. 2010 bolo do-
ru¢ené uznesenie Najvyssieho sidu CR zo dria 16. 6. 2010,
ktorym bolo dovolacie konanie zastavené z dévodu nesplne-
nia poziadavky povinného advokatskeho zastipenia, o do-
ruceni tohto uznesenia B. D. neinformoval a uznesenie jej
doteraz neodovzdal,
¢im porusil

§ 16 ods. 1, 2 a § 17 zdkona o advokacii v spojeni s ¢l. 4
ods. 1, ¢l. 6 ods. 2 a ¢l. 9 ods. 1 Pravidiel profesiondlnej etiky,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 32 ods. 3 pism. a) zdkona o advokdcii disciplindrne
opatrenie - napomenutie.

Z odovodnenia:

Predseda kontrolnej rady CAK ako disciplinarny zalobca (da-
lejlen ,disciplindrny zalobca”) podal dria 25. mdja 2012 pro-
ti disciplindrne obvinenému disciplindrnu zalobu pre skutok
uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Disciplinarne obvineny podal 9. jula 2012 k disciplinarnej
Zalobe pisomné vyjadrenie, v ktorom okrem iného priznal, ze
stazovatel'ku neinformoval, ze mu bolo dra 5. augusta 2010
dorucené uznesenie najvyssieho stdu. Zdoraznil, Ze jeho
posledna dolozena pisomna komunikdacia s klientkou je da-
tovand 5. maja 2010. So stazovatelkou opakovane komuni-
koval telefonicky, o pripustai ona. Nie je teda vylicené, ze
stazovatelku o doruceni uznesenia najvyssieho stdu infor-
moval telefonicky, s istotou to vsak tvrdit nemoze.

Vec, v ktorej bol staZzovatelke ustanoveny zastupcom, je
jednym z prejavov jej kverulantskej aktivity. Toto konstato-
vanie nemieni ako znevazujltce vyrok, ktory by azda vycha-
dzal z jeho zasti voci stazovatelke, pretoze tento zaver Cer-
pa z uznesenia okresného stdu, vydanom v inej z celkom
70 veci stazovatelky, vedenych na tom istom stide. Ziados-
tami a urgenciami klientky bol doslova zahlteny.

Disciplindrne obvineny vyjadril vyhrady k vSeobecnému
postupu stdov pri ustanovovani advokata zastupcom. V da-
nom pripade mal vazny osobny dovod, preco stazovatel-
ku nezastupovat, totiz profesiondlny vztah k advokatke jej
protistrany.

Na zaver pisomného vyjadrenia k disciplindrnej zalobe
potom k namietke, ze nezvladol profesijne dlohu, uviedol,
Ze je v istom zmysle dovodna, neberie do dvahy vsak kon-
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krétne skutkové okolnosti. Pric¢inou takéhoto nezvladnutia
v advokatskej praxi nie je vzdy iba nizka profesiondlna troven
advokata ci jeho nedbalost, ale tiez osobnost klienta. Ak je
osobnostklienta problematicka, jeho povaha tazkd a komu-
nikdcia s nim vybocuje z obvyklych medzi, dloha advokata
je tym stazend a riziko konfliktu s klientom sa zvysuje. Ak ad-
vokat na tuto skutocnost nijako nereaguje, je si za pripadny
konflikt s klientom do istej miery vinny sam. Disciplindrne
obvineny vsak reagoval, poziadal o oslobodenie od ustano-
venia za zastupcu, a to aj v pripade vytykaného konania. Po-
tom, ¢o mu bola dorucend staznost, pristipil k vyssej miere
prevencie a poziadal niekedy v decembri 2011 okresny sud,
aby bol vyciarknuty zo zoznamu advokatov na tcely ustano-
vovania zastupcom v civilnych veciach. Tejto ziadosti bolo
vyhovené.

Princip ultima ratio by podla ndzoru disciplindrne obvine-
ného mal byt aplikovany aj v disciplindarnom konanf. Discip-
lindrne opatrenie ma viest, ako sa aspon disciplinarne ob-
vineny domnieva, k ndprave, ked'iné prostriedky k naprave
nepostacuju, pripadne vobec neexistuju.

Na prejednanie disciplindrnej Zaloby bolo nariadené ust-
ne pojedndvanie, na ktoré sa disciplindrne obvineny riadne
a vcas dostavil, svoje pisomné vyjadrenie na pojednavani
Ustne doplnil najma v tom smere, Ze sa skor venuje obha-
jobe v trestnom konani, takze sa domnieval, Ze uznesenie
najvyssieho sidu bude dorucené tiez stazovatelke.

Dalej disciplindrne obvineny uviedol, ze od okresného
stidu dostal 23. 12. 2009 vyzvu zo dna 17. 12. 2009, aby
sudu v lehote 10 dni ozndmil, ¢i sa stotozruje s dovolanim
stazovatelky zo dna 27. 8. 2009, pripadne ¢i ho nahradza
alebo doplna vlastnym podanim. Smerom k stdu na toto
podanie nijako nereagoval. Nie je schopny vysvetlit, preco
o oslobodenie ustanovenia zdstupcom stazovatel'ky ziadal
az podanim zo dna 11. 3. 2010, ktoré bolo okresnému sidu
dorucené dria 12. 3. 2010.

Podla jeho nazoru bola v tejto veci stazovatelka v kan-
celdrii disciplindrne obvineného raz. Je mozné, Ze to bolo
dna 26. 11. 2009, ako uvadza stazovatelka v jednom z lis-
tov, ktoré mu adresovala. Disciplindrne obvineny potvrdil, ze
od stazovatelky dostal niekol’ko listov, v ktorych ho Ziadala
jednak o schodzku, jednak o podanie dovolania. Ustanove-
nie zastupcom stazovatel'ky bolo disciplinarne obvinenému
dorucené v pomerne nevhodni dobu, pretozZe na prelome
rokov 2009 a 2010 menil sidlo svojej advokatskej kancelarie,
takze mal vela starosti s prestahovanim.

Vec, v ktorej bol stazovatelke ustanoveny zastupcom, bola
prenho skor neobvykla, pretoze inak sa takmer vyhradne ve-
nuje trestnej obhajobe. I$lo o vec vyzadujicu rozsiahlejsie
stadium spisu, predpisov a pripravu. Neslo o beznu rutinu.
I3lo 0 obnovu konania vo veci odmietnutia Ziadosti o oslo-
bodenie od sidnych poplatkov.

Disciplindrne obvineny na dstnom pojedndvani uviedol,
ze stazovatelke uznesenie najvyssieho stidu doteraz neodo-
vzdal, ani nezaslal. Je presvedceny, Ze stazovatelka o tomto
rozhodnuti vedela ovela skor, nez nanho podala staznost.
Stazovatelka travi hodiny a hodiny na informa¢nom centre

okresného sudu, kde Studuje priblizne 70 sidnych spisov,
v ktorych je dcastnikom konania. Znovu zdoraznil, Ze sa ne-
chal vyciarknut zo zoznamu okresného sidu pre ustanovo-
vanie zastupcov vo veciach obcianskopravnych. KedZe tato
zdlezitost sa uskutocnila na sekretariate predsedu stidu hlad-
ko, mal za to, Ze tym je to vybavené.

Proti uzneseniu o ustanoveni za zastupcu stazovatelky
nepodal disciplindrne obvineny odvolanie. Je presvedceny,
Ze sudny spis studoval, lebo mad prefotené dovolanie stazova-
tel'ky, ktoré nie je zosité, takze ho od stidu nedostal. V tejto
jedinej veci zo Styroch ziadal o vynimku z ustanovenia za-
stupcom stazovatel'ky, o svojom zdmere niekedy zaciatkom
roku 2010 ustne informoval sudkyru, ktora ho za zastupcu
stazovatel'ky ustanovila. V ostatnych troch pripadoch so sud-
cami nehovoril a bol od zastupovania oslobodeny od stola.

K svojim osobnym pomerom disciplindrne obvineny uvie-
dol, ze vlastni rekreacnu chalupu, nema ziadne zavazky, je
rozvedeny, md vyZivovaciu povinnost k plnoletej dcére, ktora
ma 22 rokov a studuje. Predlozil priznanie k dani z prijmov
fyzickych osob za roky 2010 a 2011.

Disciplinarny senat vykonal dokazy listinami navrhnutymi
disciplindrnym zalobcom v disciplinarnej zalobe a predloze-
nymi disciplinarne obvinenym. Z tychto d6kazov zistil dis-
ciplindrny senat dostatocne podrobne priebeh relevantnych
udalosti a podstatné skutocnosti:

Disciplinarny senat najprv hodnotil, ¢i bola disciplinar-
na zaloba podana v¢as. Zachovanie dvojrocnej objektivnej
lehoty je nepochybné uz preto, ze disciplindrne obvineny
ani do dna vydania tohto rozhodnutia stazovatel'ke neodo-
vzdal uznesenie najvyssieho sidu a ani ju o doruc¢eni tohto
uznesenia neinformoval. Podla dokazov vykonanych v tomto
konani sa disciplinarny zalobca o predmetnom disciplinar-
nom previneni dozvedel 5. decembra 2011, kedy bola CAK
dorucend citovana staznost stazovatelky. Kedze disciplinar-
na zaloba bola podand 25. mdja 2012, bola zachovana tiez
Sestmesacnd subjektivna lehota, stanovena disciplinarnemu
Zalobcovi v § 33 ods. 2 zdkona o advokdcii.

Disciplinarny senat po zhodnoteni vykonanych dékazov
dospel k zaveru, ze konanie opfsané vo vyroku rozhodnu-
tia bolo jednoznacne preukdzané najma vypovedou discip-
lindrne obvineného a staznosti stazovatelky. Dalsie ddkazy
potom tuito skutocnost nepriamo potvrdzuju.

Konanim popisanym vo vyroku disciplinarneho rozhodnu-
tia porusil disciplindarne obvineny povinnosti advokata, stano-
vené zakonom o advokdcii i Pravidlami profesiondlnej etiky.

Disciplinarnym zalobcom vytykané konanie je iba jed-
nym z pochybenti, ktorych sa disciplindarne obvineny v tejto
veci dopustil. S ohladom na konkrétne okolnosti pripadu je
vSak nepochybné, Ze aj samotné neinformovanie stazova-
telky o tom, ze disciplindrne obvinenému bolo dorucené
uznesenie najvyssieho sidu a neposlanie tohto rozhodnutia
stazovatelke, je zavaznym porusenim povinnosti advokata.
Hoci si disciplindrne obvineny musel byt vedomy, Ze sta-
Zovatel'ka je subjektivne velmi zainteresovand na priebehu
a vysledku dovolacieho konania, viac ako dva roky ju nein-
formoval o tom, Ze v tejto veci dostal kone¢né rozhodnutie



stdu. Nehladiac na to, Ze tym fakticky zmaril stazovatel'ke
moznost podat proti tomuto uzneseniu Gstavnu staznost.

Jednou zo zékladnych povinnosti advokata je vcas, prie-
bezne a vhodnym sposobom informovat klienta o postupe
v jeho veci a vSetkych podstatnych skuto¢nostiach, ktoré sa
tejto veci tykaju. Disciplindrne obvineny tito povinnost jed-
noznacne porusil, pricom svoje pochybenie nenapravil ani
potom, ¢o ho organy CAK upozornili. Ak disciplindrne ob-
vineny na svoju obhajobu uvadzal, Ze stazovatelka je prob-
l[émovou klientkou, ¢o ma dokladat aj vyssie citovand pasaz
oddvodnenia uznesenia okresného sidu zo 6. aprila 2010,
prave taka okolnost by mala viest advokata k maximalnej
opatrnosti a vacsej, nez beznej starostlivosti a svedomitosti
pri vybavovani veci takejto klientky.

Prejednavané porusenie zékona o advokacii a Pravidiel
profesionalnej etiky je disciplinarnym previnenim, kedze upl-
nd pasivita advokata po dobu niekolkych mesiacov je vse-
obecne chybnym postupom, tym skor, ak ide o obdobie,
pocas ktorého bol disciplindrne obvineny povinny kvalifiko-
vanym spdsobom doplnit dovolanie podané stazovatelkou,
pricom prave k tomuto Gkonu bol k ochrane zdujmov stazo-
vatelky sidom ustanoveny.

Disciplinarny senat nezistil podmienky na upustenie
od uloZenia disciplinarneho opatrenia. S ohladom na zis-
tené skutocnosti je porusenie povinnosti disciplinarne ob-
vinenym vyrazne zdvaznejsie nez menej zavazné, ktoré by
umoznovalo postup podla § 32 ods. 5 zakona o advokdcii.
Z tychto dévodov disciplinarny sendt ulozil disciplindrne ob-
vinenému disciplindrne opatrenie. Za primerané a veci plne
zodpovedajlice povazuje disciplinarny sendt najmiernejsie
z nich, teda napomenutie. Vyjadruje tak na jednej strane mie-
ru zdvaznosti prejedndvaného skutku, na druhej strane vsak
skutocnost, Ze v necinnosti, ktoré je zakladom tohto skutku,
zotrval disciplindrne obvineny nielen potom, ¢o sa staZzova-
telka obratila na CAK, ale tieZ aj po podanf disciplinarnej
zaloby a nariadeni Gstneho pojedndvania v tejto veci. Tym-
to postupom disciplindrne obvineny poskodil dobré meno
advokacie prinajmensom v ociach stazovatelky, ale velmi
pravdepodobne tiez na stide. Na tom ni¢ nemeni ani zmien-
ka obsiahnutd v odévodneni uznesenia okresného stdu zo
6. aprila 2010. Svojim pristupom ku klientom a k rieSeniu ich
problémov by prave advokati mali osvedcovat vyssiu mieru
pochopenia a empatie, nez je obvyklé. Disciplindrny senat
prirozhodovani o druhu disciplinarneho opatrenia prihliadol
tiez na to, ze sa disciplindrne obvineny doteraz nedopustil
disciplinarneho previnenia, pricom ako advokat posobil pred
spachanim disciplinarneho previnenia takmer 18 rokov.

Nad ramec skutku opisaného v disciplindrnej zalobe dis-
ciplindrny senat poznamenava, Ze v priebehu konania bolo
zistené, ze disciplindrne obvineny sa dopustil dalSich poru-
Seni povinnosti advokata. Najzavaznejsim z nich je skuto¢-
nost, Ze nereagoval na vyzvu okresného sidu zo 17. decem-
bra 2009 na doplnenie dovolania, v d6sledku ¢oho bolo
uznesenim najvyssieho stidu dovolacie konanie zastavené.
Tym bol zmareny ucel, na ktory bol disciplinarne obvineny
ustanoveny za zastupcu stazovatelky. Namiesto ochrany z&-
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ujmov stazovatel'ky nechal mdrne uplyndt sidom stanovend
lehotu na doplnenie dovolania bez toho, aby na konkrétnu
vyzvu stidu zo 17. decembra 2009 zareagoval. V désledku
toho nemohlo byt vecne prerokované dovolanie stazova-
telky, o ktorého oprdavnenosti bola subjektivne presvedce-
na. Z etického hladiska je pritom dplne nerozhodné, ¢i toto
podanie stazovatel'ky bolo dévodné a ¢i bolo spdsobilé pri-
vodit zrusenie napadnutého rozhodnutia krajského sidu.
Tym, Ze disciplindrne obvineny zostal Gplne pasivny, ohrozil
doveru stazovatelky v advokdaciu ako stav a zniZil reputdciu
advokdcie tiez na stidoch troch stupriov.

V § 30 ods. 2 Obcianskeho stidneho poriadku je ustanove-
nie zastupcu z radov advokatov stanovené ako kvalifikovana
forma ochrany zaujmov dcastnika konania. Je tym vyjadre-
na dovera k advokacii, ktorej clenovia by mali byt zarukou
kvalifikovanej ochrany prav tcastnikov konania v situdciach,
kedy je to z hladiska zdkona ci stidu potrebné. Svoju niekol-
komesac¢nou necinnostou disciplinarne obvineny toto privi-
legované postavenie advokacie vyznamne spochybnil.

Disciplinarne obvineny postupoval nespravne, ked’ pre-
ukazatelne nereagoval na opakované, naliehavé a celkom
konkrétne ziadosti stazovatelky o schodzku, pri ktorej by
prerokovali obsah podania, na ktorého spracovanie ho sid
ustanovil. S ohladom na obsah listu stazovatelky nemdze
obstat, navySe znacne vagna, obhajoba disciplindrne obvi-
neného, Ze nemozno vylucit telefonické kontakty so stazo-
vatelkou. Ak stazovatel'ka v rozpati niekol'kych mesiacov Zia-
dala disciplinarne obvineného, ktory v tej dobe bol sidom
ustanoveny za jej zastupcu, o osobné stretnutie, bolo jeho
povinnostou v primeranom case takéto osobné stretnutie
klientke umoZznit a podrobne s rnou prediskutovat vec, ktoru
ona subjektivne vnimala ako skutkovo a pravne zlozitu.

K tomuto pochybeniu disciplindrny sendt pri rozhodo-
vani v tejto veci neprihliadal, pretoZe nebolo predmetom
disciplindrnej zaloby. Disciplinarne obvineny vyrazne poru-
Sil svoje povinnosti tiez tym, Ze o svoje oslobodenie od za-
stupovania stazovatelky poZiadal aZz viac nez styri mesiace
po ustanoveni, hoci dovody pre takyto krok poznal uz v ¢ase
tohto ustanovenia. Rovnako ako v pripade uvedenom v pred-
chadzajucich dvoch odsekoch vsak disciplinarny senat pri
rozhodovani'v tejto veci k tomuto pochybeniu neprihliadal.
Od tohto pochybenia potom navyse este pred podanim dis-
ciplinarnej zaloby uplynula objektivna dvojrocna lehota uve-
dend v § 33 ods. 2 zakona o advokacii.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

1 Prelozené a spracované z publikacie Bulletin advoka-
cie - Sbitka karnych rozhodnuti Ceské advokatni komory
2012 -2013 (zvidstni ¢islo/srpen 2014). Ceskd advokdtni
komora, Praha 2014, s. 29 -32.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka
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. Z aktualneho diania

na europskej

a medzinarodnej arovni

Il CCBE

CCBE - Rada advokatskych komér Europy (Conseil des Bar-
reaux Européens) je organizdcia zdruzujica advokdtske ko-
mory z 32 krajin a dalsich 13 pridruzenych a pozorovatelskych
krajin. Zastupuje tak zdujmy vyse jedného miliona eurdp-
skych advokatov. Pravidelne vystupuje v mene svojich ¢lenov
na drovni Eurdpskej Unie, vypracovdva stanoviska, studie,
zapaja sa do projektov a chrani zakladné piliere advokdcie.
Slovenska advokatska komora je jej plnohodnotnym clenom.

CCBE prijala manifest k bliziacim sa vol'bam

do Eurépskeho parlamentu a institiicii EU

Delegacie CCBE schvdlili znenie manifestu, v ktorom odpo-
rdcajd indtitdciam EU niektoré témy ako prioritné. CCBE sa
pravidelne pred volbami do eurdpskych institacii snazi lo-
bovat za ustanovenie eurokomisara s agendou, ktord by za-
hfiala pravny stat, spravodlivost a aktérov z oblasti justicie.
Pravny stat podciarkuje pravnu istotu a vzajomnud déveru
v ramci jednotného trhu a je zakladnym pilierom fungovania
EU. V stcasnosti tito potrebu posiliiuje erézia pravneho
statu v krajinach ako Madarsko, Polsko a Rumunsko. Kedze
pravnické profesie prispievajd k ochrane a naplianiu princi-
pov pravneho stétu, idedlne je, aby mal na starosti tieto dve
oblasti jeden eurokomisdr. CCBE vyjadrila zdujem aktivne sa
podielat na rozvoji kritérii a indikatorov hodnotenia pravne-
ho $tatu. Dalsim bodom manifestu bol déraz na nezavislost
advokdcie a sudnictva. Je nepripustné, aby vlady vyvijali tlak
na tieto povolania, ale rovnako nepripustné je, aby advokati
boli stotoznovani so svojimi klientmi, ¢i zastrasovani. CCBE
dalej zdoraznila potrebu vzajomnej dovery v oblasti cezhra-
ni¢nych konani, zabezpecenia procesnych zaruk podozri-
vych a obvinenych oséb a pristupu k advokatovi.

CCBE sa v manifeste venuje aj konfliktu medzi povinnych
zverejnovanim informdcii a povinnostou advokata zachova-
vat ml¢anlivost. Povinnosti spojené s bojom proti praniu $pi-
navych penazi a financovanim terorizmu, ku ktorym patri
oznamovacia povinnost st v rozpore so zasadou ml¢anlivos-
ti a pravom neinkriminovat vlastni osobu. CCBE je presved-
cend, ze sa daju ndjst lepsie rieSenia zohladnujice zakladné
prava. V poslednej casti CCBE rozobera umeld inteligenciu
v justicii, kde Ziada prijatie odporucani pre zavedenie Al
v justi¢nych systémoch, a tiez vzdeldvaniu advokatov, kde
Ziada, aby advokati pozivali rovnaky status ako sudcovia po-
kial'ide o viacro¢ny financny ramec naroky 2021 - 2027.

Na zaver CCBE poukazuje na potrebu zavedenia pravnej
pomociv oblasti humanitdrnej pomoci. Prvd pomoc v podo-
be pravnej rady by mala byt sic¢astou humanitarnej pomoci
pocas kriz, minimdlne pokial ide o rieSenie migracnej krizy.

Zmenyv systéme e-Curia pri podavani zalob

na Sudny dvor Eurdpskej unie

E-Curia je aplikdcia Sidneho dvora Eurdpskej unie, ktora
umoZznuje zastupcom Gcastnikov konania vo veciach prejed-
ndvanych pred Sidnym dvorom a Vseobecnym stidom, ako
aj vnitrostatnym sidom v ramci ndvrhu na zacatie prejudi-
cidlneho konania pred Sidnym dvorom vylucne elektronic-
kd vymenu procesnych pisomnosti s kanceldriami stdov.
Dosial bolo pouzitie aplikacie e-Curia volitelné a kazdy, kto
mal zdujem vyuzit tento prostriedok komunikdcie, musel po-
ziadat o zriadenie Gctu. Od 1. decembra 2018 je vsak e-Cu-
ria jedinym prostriedkom komunikacie so Stidny dvorom EU
a preto CCBE odportca advokatom zastupujucich strany
v konani, ktori dosial' nepoziadali o vytvorenie Gctu, aby tak
¢o najrychlejsie urobili. Tato informdcia bude zapracovand aj
do existujuceho Sprievodcu CCBE pre uzivatelov elektronic-
kého dorucovania na sudy Eurépskej tnie, ktory je dostupny
nastranke CCBE.

Umeldinteligencia a jej dopad na pravne sluzby

Vybor CCBE pre budicnost advokacie a Vybor CCBE pre in-
formacné technoldgie finalizuji pracovny dokument venu-
juci sa problematike uplatnenia umelejinteligencie (AD v ob-
lasti sluzieb poskytovanych advokatmi. Regulované povola-
nia, ku ktorym advokacia patri, maju urcité Specifikd a pravny
ramec reguldcie bol nastaveny s ohladom na cinnost lud-
skych bytosti, nie na automatizovand ¢innost. Clenovia vy-
boru sa venujui miere dopadu umelej inteligencie na pristup
k informdciam, vyhladdvanie v databazach, pripravu prav-
nych textov ¢i vztah medzi poskytovatelom pravnej sluzby
a spotrebitelom. Vdaka dotazniku CCBE zozbierala data
o definicidch umelej inteligencie a definicii pravnych sluzieb
v pravnych systémoch ¢lenskych tatov EU, ktoré sa v mno-
hom ligia. Dal3ou oblastou, ktorou sa dokument zaoberd, je
dohlad nad automatizovanymi sluzbami. Niektoré krajiny
prijali legislativu, v zmysle ktorej pravna sluzba poskytnuta
automatizovanym systémom musi byt pod dohladom advo-
kata, inak je povazovand za nezdkonné podnikanie. Doku-



ment sa zaoberd moznymi scenarmi buddcnosti v zavislosti
od intenzity technologického pokroku a reguldcie. Styri sce-
nare su kombindciou nasledovnych faktorov: nizsi a vyssi
stupen technologického pokroku v oblasti Al, nizsi a vyssi
stupen reguldcie pravnych sluzieb. Priprava dokumentu je
vel'mi aktudlna aj s ohladom na prijatie prvého eurépskeho
textu stanovujiceho etické principy vyuzitia Al, ktory 4. de-
cembra 2018 zverejnila Rada Eurépy.

CCBE usporiadala druhi konferenciu

oinovaciach a technologiach v sektore pravnych sluzieb
Dria 30. novembra 2018 sa konala vo franclizskom meste
Lille konferencia CCBE s ndzvom Artificial Intelligence - Hu-
mane Justice / Umela inteligencia - humdnna spravodlivost.
Spoluorganizatorom bola advokatska komora v Lille a podu-
jatie sa uskutocnilo na Katolickej univerzite. Obsahom boli
zaujimavé predndsky a workshopy na nasledovné témy:
vzdeldvanie advokatov v 21. storoci, blockchain a inteligent-
né zmluvy, legal design, platformy a advokatska etika, kvalita
abezpecnost otvorenych dat, prediktivna spravodlivost a al-
goritmy, poskytovanie pravnych sluzieb v digitalnom veku,
digitalna justicia. Konferencia kladla doraz na etické aspekty
legal tech a zamerom bolo skiimat ako zakotvit umeld inteli-
genciu do etického a humanneho ramca. U¢elom konferen-
cie bolo tiez pripravit advokatov, aby boli pripraveni celit
novym technologickym vyzvam.

Novym podpredsedom CCBE

irsky advokat James McGuill

Delegacie schvdlili kandidatdru irskeho advokata Jamesa
McGuilla, ktory kandidoval na post tretieho podpredsedu
CCBE. Cesky advokat JUDr. Antonin Mokry na konci roka
kon¢ivo funkcii predsedu CCBE a nahradiho José de Freitas
z Portugalska.

Brexit otvoril otazku ajv ramci clenstva v CCBE

Britskd delegdcia zastupujica zdujmy Siestich stavovskych
organizacii v Spojenom kralovstve rozhodla o zotrvani'v Ra-
de advokatskych komoér Eurépy (CCBE) minimalne na nad-
chadzajuci rok. O dalsom osude britskej delegdcie v CCBE
sarozhodne na zaklade spolo¢nych rokovania do uvahy pri-
chddzazmena vnutornych predpisov CCBE.

HAIJA

AlJA - Medzinarodna asociacia mladych advokatov (Asso-
ciation internationale des jeunes avocats) je celosvetova
asocidcia mladych pravnikov vo veku do 45 rokov. Venuje sa
organizovaniu semindrov a vyrocnych stretnuti zameranych
na vymenu know-how, ponuka predndsky nielen na pravnické
témy - svoje nezastupitelné miesto maju otdzky osobného
rozvoja, soft skills a manaZmentu advokatskej kanceldrie.
Slovenska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom AlJA.

Predvianocné stretnutie
Mgr. Marek Laca, ndrodny reprezentant AlJA, usporiadal
dna 13. decembra 2018 pre advokatov a advokatskych kon-
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cipientov, ktori st ¢lenmi AlJA alebo sa o AlJA chctd dozve-
diet viac, predvianoc¢né stretnutie, kde mohli Gcastnici v ne-
formalnej atmosfére prediskutovat novinky a ¢innost AlJA,
ako aj iné zaujimavosti z advokatskej profesie. Zaroven islo
o moznost spoznat novych ludf a rozsirit si tak portfélio zna-
mostiz radov advokatov a advokatskych koncipientov.

V pripade zaujmu o viac informdcii o AlJA kontaktujte
Mgr. Lacu e-mailom (marek.laca@bnt.eu).

AlJA pozyva advokatov na ples vo Viedni

Kazdy rok v obdobf plesovej sezény sa vo viedenskom Hof-
burgu kona tzv. Juristenball, teda pravnicky ples. Tento rok
sa uskuto¢ni dna 3. marca 2019. Pri tejto prilezitosti sa mladf
advokdti mozu prostrednictvom AlJA zucastnit podujatia
spolocne a vychutnat si sldvnostnid atmosféru v kruhu kole-
gov z celého sveta. Prihldsit sa mozno cez internetovd stran-
ku AlJA, ktora ponuka aj tanecny kurz v sobotu poobede
pred samotnym plesom.

Il IBA

IBA - Medzinarodna advokatska komora (International Bar
Association) je svetovd organizdcia, ktorej hlavnym cielom je
posilnit vymenu informdcii medzi jednotlivymi zdruzeniami
pravnikov, podporovat nezavislost sidnictva a pravo advoka-
tov vykondvat svoje povolanie bez vonkajsieho zasahovania.
Prostrednictvom Institutu pre ludské prdva IBA presadzuje
ochranu ludskych prdv advokdtov na celom svete. Clenskd
zakladnu tvoria individudlni ¢lenovia a advokatske komory.
Slovenska advokatska komora je kolektivnym ¢lenom IBA.

Zaujimavé podujatia IBA na tému M&A v roku 2019

IBA organizuje roc¢ne vyse 50 konferencii vo vsetkych ku-

toch sveta. Vyberame niekolko nadchadzajicich podujati

tykajucich sa priamo alebo nepriamo problematiky zlticenia,

splynutia a akvizicii spolo¢nostt:

B 7thIBA European Corporate & Private M&A Conference
7.-8.februara 2019, Pariz

B The Fundamentals of International Legal Business Practice
27.februara 2019, Tokio

B 4th Mergers and Acquisitions in the Technology Sector
Conference
28.-29.marca 2019, Barcelona

B 30th Annual IBA Communications and Competition
Conference
29.-30.aprila 2019, Milano

B 78th Annual International Mergers & Acquisitions
Conference
4.-5.jina2019, New York

B 75th Annual IBA Competition Mid-Year Conference
6.-7.juina 2019, Tokio

Podrobné informacie o podujatiach najdete na webstranke

www.ibanet.org v €asti Conferences and events.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
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Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z cisla 11/2018
ceského Bulletinu advokacie

V tvodniku s ndzvom Zenskd stopa sa JUDr. Lenka Vidovi-
¢ova, LL.M, clenka predstavenstva CAK, venuje pomeru
poctu zien a muzov v advokacii. Porovnava statistiky poctu
Zien amuzov medzi koncipientami, ktoré su takmer vyrovna-
né a poctu advokatok a advokatov, kde maju vyraznd preva-
hu muzi. Autorka sa snazi ndjst dovody, preco si Zeny Castej-
Sie zvolia radsej byt zamestnancom, ako podnikatelské rizi-
ko otvorenia vlastnej advokdtskej kanceldrie.

V rdmci Aktualit je uverejnend informdcia o priprave ga-
lavecera, ktory sa bude konat v januari 2019, informacia CAK
o povinnych platbdch a poistnom a prehlasenie Jednoty ces-
kych pravnikov pri prilezitosti stého vyrocia vzniku samostat-
nej Ceskoslovenskej republiky ako reakciu na eurépske dia-
nie, v ktorom upozorfuje na potrebu dodrziavania principov
pravneho $tdtu, upozorriuje na ndrast xenofébie a lahostaj-
nosti k utrpeniu druhych a vyzyva pravnickud verejnost, stat-
neinstitacie, politickych reprezentantov a vsetkych obcanov
k respektovaniu prav a slobdd a dodrziavaniu medzindrod-
nych dokumentov o ludskych pravach, vratane dohovorov
o ochrane utecencov, zien a deti.

Cast Z judikatiry obsahuje @ uznesenie Najvyssieho su-
duCRz18.9.2018, sp. zn. 22 Cdo 2721/2018, k dékaznému
bremenu pri uplatneni ndroku na vydanie veci, v ktorom std
riesi otazku rozdelenia dokazného bremena pri zalobe o vy-
danie veci a judikuje, Ze zalobca je povinny preukazat okol-
nosti, od ktorych odvodzuje vlastnicke pravo k veci, ako
i skuto¢nost, Ze zalovany nadobudol drzbu alebo detenciu
kjeho veci. Naopak, zalobca nie je povinny preukdzat, ze za-
lovany mu vec stdle neopravnene zadrzuje. Ak dojde k pre-
ukdzaniu nadobudnutia drzby ¢i detencie zZalovanym, lezi
ddkazné bremeno o skonceni drzby na zalovanom; @ Nalez
Ustavného stdu CR zo 17. 8. 2018, sp. zn. Il US 644/18,
k zodpovednosti advokata, ktory ziada klienta, aby sudu
predlozil vedome nepravdivé alebo zavddzajice dékazy, kto-
ry judikuje, Ze ak advokat predlozi klientovi navrh na to, aby
pred sidmi uviedol vedome nepravdivé alebo zavadzajice
informdcie alebo sidom predlozil vedome nepravdivé alebo
zavadzajuice dokazy, je na klientovi, ako sa k takémuto navr-
hu postavi. Jeho rozhodnutie, Ze sa na takom konani nebude
podielat, je vsak dstavne chranenym prejavom jeho prava
na slobodné konanie podla ¢l. 2 ods. 3 Listiny a nemdze byt
na tarchu. Advokat sa, naopak, nedokdze takym navrhom
zbavit zodpovednosti za predchadzajice pochybenia, kto-
rych sa dopustil pri poskytovani sluzieb danému klientovi;
@ Rozsudok Najvyssieho spravneho sidu CR z 18. 4. 2018,
sp. zn. 10 As 211/2017-47, k od6évodneniu spravnych a sud-
nych rozhodnuti, ktory sa venuje rozobratiu zrozumitelnosti

spravnych a sidnych rozhodnuti a ich odévodneniu na jed-
notlivych stupnoch rozhodovania a hovorf, ze dlohou sprav-
nych stidov nie je zaistovat tcastnikom vzdy a po vsetkych
strankach bezchybné rozhodnutia, ale ochranit ich pred
hmotnoprdvnymi pochybeniami spravnych organov a pred
takymi vadami, ktoré by mohli mat vplyv na hmotnopravne
postavenie Gcastnikov; @ Rozsudok Krajského stidu v Ost-
rave, pobocka Olomouc, z 29. 3. 2018, k zdstavnému pravu
zriadenému v dariovom konani, kde sid hovori, ze k jeho
zriadeniu spravcom dane podla § 170 zak. ¢. 280/2009 Zb.
postacuje existencia fakticky nezaplatenej dane; @ Rozsu-
dok Stidneho dvora EU zo 4. 10. 2018 vo veci C-12/17 Tribu-
nalul Botosani et Ministerul Justitiei v. Maria Dicu, k Cerpaniu
platenej dovolenky za dobu rodicovskej dovolenky, v ktorom
sid vyjadruje, Ze vnutrostdtne ustanovenie, ktoré na tcely
stanovenia doby platenej dovolenky vylucuje dobu trvania
rodicovskej dovolenky cerpanej tymto pracovnikom, je v su-
lade s unijnym pravom. Doba rodicovskej dovolenky nméze
byt postavena narovno skuto¢ne odpracovanému obdobiu;
@ Rozsudok Eurépskeho sidu pre fudské pravaz 24.5.2018
staznost ¢. 28798/13 vo veci Laurent v. Franctzsko, k otdz-
kam dévernej komunikdcie medzi advokatom a klientom, kde
sud vyjadril, Ze ide o dovernd komunikaciu chranenu ¢l. 8
Dohovoru.

V rubrike je zaradend aj Glosa, ktorej zamerom je nielen
poskytndt informdcie o rozhodovani stidov, ale aj komentar
k danému rozhodnutiu. V tomto ¢isle sa venuje rozsudku
Najvyssieho sidu zo 7. 5. 2018, sp. zn. 28 Cdo 4784/2017
vo veci uzivania druzstevného bytu v désledku neplatného
prevodu druzstevného podielu.

V rubrike Z odbornej literatiry si obsiahnuté recenzie
publikdcii Zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich.
Komentar (David Bohadlo, Jan Broz, Stanislav Kadecka, Petr
Priicha, Filip Rigel, Vit §t'astny), Néjem v novém soukromém
pravu (zejména ndjem bytu): aktudlni otdzky (Petr Bezouska),
Aktualni otazky nastupnictvi pii rodinném podnikani (Stani-
slav Servus, David Elischer, Tomas Horacek).

Cast Z advokacie sa venuje predstaveniu nového projek-
tu CAK Advokati proti totalite, ktory ma byt spusteny v sep-
tembri 2019 k 30. vyrociu zamatovej revolticie. Zamerom
projektu je pribliZit Zivotné osudy zndmych i neznamych ad-
vokatov, ktorf Casto i za cenu vlastnych problémov bojovali
proti totalite, za pravo a spravodlivost. Cast obsahuje aj roz-
hodnutie kdrneho sendtu karnej komisie CAK z 3. 4. 2018,
sp. zn. K 155/2017, podla ktorého je disciplindrnym previne-
nim, ak advokat porusi svoje povinnosti zo zmluvy o tschove
tym, Ze po splneni podmienok na vyplatu vyplaca po castiach
aZz po vymahani.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe su venované nasledov-
nym problémom:

JUDr. Filip Melzer

Civilni odpovédnost za poradenstvi advokatem

Autor sa venuje zodpovednosti advokdta za radu a jej vzta-
hu k zodpovednosti za skodu vo svetle novej pravnej Gpravy
po prijati nového obcianskeho zdkonnika. Rozobera otdzku



povahy zodpovednosti, ¢i ide o zodpovednost zmluvni ale-
bo deliktudlnu, objektivnu ¢i subjektivnu. Za vyznamnu po-
klada aj novu koncepciu zodpovednosti pomocnika, ktory
podla novej ipravy deliktne priamo zodpoveda poskodené-
mu.

JUDr. Radim Polcak

Odpovédnostuméléinteligence

ainformacni utvary bez pravni osobnosti

Clanok sa zaobera autonémnymi systémami, ich nezavislos-
tou na fudskej voli a dopadu na pravo v tejto oblasti. Autor sa
zameriava na dve pravne otazky, ktoré s nasadenim auto-
nomnych technoldgii bezprostredne suvisia, a to na proble-
matiku zodpovednosti a na restriktivne prava k idajom tvo-
riacim ,potravu” autonomnych systémov. Vyjadruje mys-
lienku, Ze podstata autonémnych systémov - software, ktory
taky systém riadi, sa nepodobd nicomu, s ¢im ma pravo dote-
raz aspon nejaké skdsenosti a aj pouzitie analégie v prave
moze byt znacne zlozité. Oproti beznému softwaru je totiz
naprogramovany nie aby vykonaval pokyny, ale aby sa sam
ucil a vyvijal, ¢o znaci, ze jeho sprdavanie nebude mozné ni-
komu pricitat.

Mgr. Tomas Troup, LL.M., JUDr. Adam Rakovsky

Zapocetv predvecerinsolvence

ve svétle odpiirciho prava (2. dil)

Druha cast ¢lanku o zdpocte z pohladu insolvencného pré-
va. Autori sa v prvej Casti prispevku venovali rozpracovaniu
témy v zahrani¢nej literatdre a judikatire. V Casti druhej sa
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venuju odporovatelnosti zapoctu v dobe tpadku pred zaha-
jenim insolvencného konania v rovine ceského prava. Autori
dospeli k tomu, Ze je mozné sidne napadnut tak pravny
tkon, na ktorého zaklade vznikla zapocitatelnd pohladavka,
ako ajsamotny zdpocet.

Magr. Lukas Valasek

Kvykladu § 14a rozpoctovych pravidel

pri preméné prijemce dotace rozdélenim odstépenim
Autor sa zaobera vykladom § 14a a nasledujucich rozpocto-
vych pravidiel, ktory ustanovuje povinnost prijemcu dotdcie
alebo nenavratnej finan¢nej vypomoci, ktory sa chce zicast-
nit na fazii, rozdeleni alebo prevode imania na spolocnika,
poziadat o suhlas s prechodom prav a povinnosti z rozhod-
nutia o poskytnuti dotacie toho, kto ju poskytol.

JUDr. Vladimir Pelc
Kritika nové metodiky nejvyssiho statniho zastupitelstvi
k trestni odpovédnosti pravnickych osob
aobracené diikkaznibfemeno
Prispevok sa zameriava na analyzu nového sprievodcu prav-
nou Upravou trestnej zodpovednosti pravnickych oséb pre
statnych zastupcov, ktory vydalo v auguste 2018 Najvyssie
Statne zastupitelstvo. Autor podrobuje kritike niektoré zave-
ry tohto materidlu a venuje sa predovsetkym téme obratené-
ho dokazného bremena, ktorého aplikdcia, podla autora,
z textu usmernenia vyplyva.

Mgr. Alexandra Donevova

kanceldria SAK

Advokat

Vojtech , Tatenko* Rampasek

nestor slovenskej advokacie

Slovenska advokatska komora vydala dalsiu zo série publikacii venovanych
osobnostiam slovenského kultdrneho zivota z radov advokatov, tentoraz
venovanu bratislavskému advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi. Knihu
napisal mlady advokat JUDr. Michal Rampasek, ktory je zdroven vnukom
zosnulého advokata.

Publikacia sa vyznacuje podrobnym zmapovanim zivota JUDr. Vojtecha
Rampaseka v tesnej vazbe na aktualny vyvoj v spolocnosti a pravnej tprave
vykonu advokdcie. Prave zasadenie profesionalnej drahy JUDr. Rampaseka
v tomto kontexte je osobitne dolezité, pretoze je zachyteny pomerne dlhy
a roznorody casovy Usek 57 rokov histérie advokacie - od obdobia cesko-
slovenskej advokacie z konca 30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej
advokacie po roku 1990.

Advokat
Vojtech
,JTatenko®
pasek
nestor slovenskej
advokacie

Publikacia je k dispozicii za 5 eur.
V pripade zaujmu o kipu kontaktujte:
stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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Droit européen de la concurrence
Europske sutazné pravo

Petit, N.: Droit européen de la concurrence.
2018, LGDJ, Lextenso éditions. 2e édition. 882 s.
ISBN: 978-2-275-04560-3

Vseptembri 2018 vyslo druhé vydanie ozaj vydarenej pub-
likacie Nicolasa Petita o eurépskom sitaznom prave.

Preco tato kniha?

Do6vod anotovat citované dielo pre nasho citatela je, v prvom
rade, dany povahou (eurépskeho) stitazného prava, presnej-
Sie jeho doktriny. Existuju tri rozhodujice charakteristiky.
Po prvé, sitazné pravo je zmesou prava a ekonémie do takej
miery, Ze nie vZdy je jednoduché odliSit ¢i hovorime o prave,
alebo o ekonomickych pojmoch a kedy sa tieto pojmové
aparaty zlievaju do urcitého, vnitorne logicky Strukturova-
ného celku.

Po druhé, eurdpske stitazné pravo je poznacené anglo-
saskou pravnou kultirou, ktora je typickd predovsetkym
kazuistickym pristupom a bazirovanim na skutkovom stave.
Napokon, stitazné pravo je internacionalizované do tej mie-
ry, ze vedecké aj praktické poznatky ziskané na drovni Eu-
ropskej tnie, clenskych statov alebo aj tretich statov (najma
USA) st pouZzitelné ajvinych pravnych systémoch.

Siahnut po tomto diele md vsak aj dalsi, zdalo by sa, Ze pe-
riférny dévod, ale nie je tomu tak. Anotovand kniha je napisa-
na v pracovnom jazyku Stidneho dvora EU, vo francizstine.
Nasa pravnickd pospolitost by sa mala viac venovat tomuto
jazyku' a niet lepsieho sposobu, ako je stadium jazyka pros-
trednictvom odborného textu, ktory pouziva Sddny dvor
(VSeobecny sud).

Autor si bol zjavne vedomy uvedenych zasadnych ¢ft
sitazného prava. Predlozil odbornej (vedeckej) verejnosti
ako aj svojim studentom knihu, ktorg, tak ako to autor pise
v predhovore, je kombindciou tedrie, praxe, vykladom pozi-
tivneho prava s Gvahami de lege ferenda, pricom sa vhodne
kombinujd pravne a ekonomické analyzy.

Originalna Struktura, osobitny pristup

Publikdcia ma desat kapitol, ktoré sa originalnym spésobom
venuju vseobecnym otdzkam sitazného prava ako aj osobit-
nym problémom, ktoré sdvisia s ochranou hospodarskej su-
taze v Eurépskej tnii.

na(_m PRIVE
DROIT
EUROPEEN
DE LA
CONCURRENCE

2% dilion

V prvej kapitole N. Petit analyzuje vieobecné zaklady
stitazného prava. Nedd sa pisat o vsetkych oddieloch tejto
Casti. Preto sa obmedzime len na vyber. V 4. a 5. oddiele sa
autor venuje pramenom eurdpskeho sitazného prava a roz-
sahu jeho pdsobnosti. Upozoriujeme na tieto Casti, pretoze
ukazujd, ze toto pravne odvetvie je z hladiska pramenov
prava mimoriadne ¢lenité a pri urCovani jeho posobnosti je
potrebné zvladnut rozsiahle mnozstvo poznatkov z rozho-
dovacej cinnosti Eurépskej komisie a judikatiry Sudneho
dvoraEU.

Pre pravnikov je osobitne uzito¢na druha kapitola. Eko-
nomické elementy (prvky) eurépskeho sitazného prava.
Na ploche viac ako sedemdesiatich stran autor pristupnym,
ale dostatocne kvalifikovanym spdsobom skiima ekonomic-
ké prvky v sitaznom prave. Tato Cast publikdcie sa zasluhuje,
z pohladu praktizujicich pravnikov, zvySend pozornost.
Napokon, potrebu zvladnut nelahké prieniky medzi sitaz-
nym pravom a ekonomickymi aspektmi boli nedavno po-
tvrdené v rozsudku Stidneho dvora EU v zndmej kauze Intel,
Corp.Inc.?

Tretia a Stvrta kapitola st zamerané na ¢lanky 101 a 102
Zmluvy o fungovani Eurépskej tnie (dalejlen " ZFEU"), ktoré
obsahuiju pravidla adresované podnikom, ¢lenskym statom
ako aj institiciam Eurépskej tnie. Citatela,” ale hlavne viak
pouzivatela tejto knihy zaujme druhy oddiel Stvrtej kapitoly,
ktory sa detailne a na zéklade rozboru aj najnovsej judikatu-
ry Sidneho dvora venuju takému fenoménu sitazného pré-
va akym je zneuzivanie dominantného postavenia.

Piata kapitola ma za svoj predmet kontrolu koncentracii;
Siesta kapitola obsahuje predovsetkym vykonavaci predpis
k ¢lankom 101 a 102 ZFEU, nariadenie ¢. 1/2003 ako aj jeho
pravnu prehistériu (17/62). Nariadenie ¢. 1/2003 je kom-
plex detailnych pravidiel, vykonavajlcich citované ¢lanky,
ktoré su v dalsej casti publikdcie podrobne vysvetlené na
béze existujlcej judikatiry Sidneho dvora. Tieto poznatky
st osobitne doleZité pre pravnu prax.

Siedma, 6sma a deviata kapitola analyzuji konanie pod-
nikov v zhode a dalSie horizontdlne obmedzenia hospodar-
skej sutaze, dohody o horizontalnej kooperacii a vertikdlne
obmedzeniasttaze.



Posledna kapitola rozoberd $pecifické otazky vztahov
medzi Gcastnikmi doh6d o transfere technoldgir.

Kvalita, zavery a vyzva pre Studentov

Vyznamnou kvalitativnou strankou anotovaného diela je
praca s literatirou, pramenmi prava, ktorych autorom je
Eurépska komisia a judikatdrou Stdneho dvora EU ako aj
Vseobecného stdu. Pozndmkovy aparat poskytuje plasticky
obraz o tom, Ze druhé vydanie eurépskeho stitazného prava
z pera Nicolasa Petita neopomenulo ziaden zdroj svojich
poznatkov. Jednotlivé kapitoly aj oddiely knihy koncia jas-
nymi zavermi, ktoré sumarizuju a systematizuju autorové
zavery.

Aj z tejto strucnej anotdcie publikacie Nicolasa Petita vy-
plyvaju viaceré zavery. Po prvé, najma z druhej kapitoly tejto
prace je zjavné, Ze sitazné pravo EU sa nedd pochopit, inter-
pretovat a aplikovat bez ,,ekonomizujiceho” pristupu prav-
nej a stidnej praxe. Po druhé, z navrhov de lege ferenda je
zjavné, ze toto odvetvie je stdle v dynamickom vyvoji, na
ktory treba reagovat pravnymi dpravami, ktoré budd mat aj
prognosticky rozmer a nebudu zastaralé uz v case ich priji-
mania. Napokon, struktdra diela profesora N. Petita (Univer-
zita v Liege a Univerzita v Stanforde, Hooverov institut) uka-
zuje ako pristupovat nielen k stidiu eurépskeho sutazného
prava, ale ajk jeho uchopeniu v pravnej praxi.

Nuz a posledna pozndmka je adresovana studentom na-
Sich pravnickych fakdlt. Anotované dielo je uréené aj studen-
tom, t. j. pIni dlohu ucebnice. Otazka znie, ako by, v porov-
nani's nasimi ¢asto skromnymi poziadavkami na studentoy,
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prijali na slovenskych pravnickych fakultach takd a rovnaku
ucebnicu zo zdkladov eurépskeho sitazného prava? Ako
osobnu vyzvu alebo ako dovod prestipit na fakultu, kde
netreba tolko citat a Studovat? Pevne verim, Ze by to bola,
aspon pre viacerych, skor ponuka na ziskanie pevnych za-
kladov pre budtce nelahké povolanie pravnika.

Poznamky

1 Pracovné pozicie na Sidnom dvora, najma poradcov, pred-
pokladaju vynikajicu znalost franctizskeho jazyka slovom i pis-
mom. O to viac to plati pre vsetkych uchadzacov o posty sud-
cov tohto i VSeobecného stdu.

2 Rozsudok zo 6. septembra 2017. Intel Corp. Inc. proti Eurépske;j

komisii, C-413/14 P. EU:C:2017:632, v ktorom Stdny dvor zrusil
rozsudok Vseobecného sddu a vyslovil pravny nazor, ktory
znacne ekonomizuje pravny zéklad na rozhodnutie tohto sporu
medzi Eurépskou komisiou a uvedenou spolo¢nostou.
K tomu pozri: Podszun, Rupprecht: The Role of Economics in
Competition Law The "effects-based approach” after the Intel-
judgment of the CJEU, Journal of European Consumer and Mar-
ket Law 2018 ako aj prispevok autora anotovanej publikdcie.
Petit, Nicolas: The case of the European Commission's curious
interpretation of the Intel judgment, Competition Law & Policy
Debate 2018 Vol. 4 p. 98 - 101.

3 Tato publikdcia sa sice dd ¢itat, ale ak ma plnit svoj Gicel, musi'sa
skor Studovat. Rozsah ponuknutych poznatkov a zdverov pre-
sahuje schopnosti obycajného citatela pravnych textov.

prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.
Pravnicka fakulta UPJS, Kosice
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Davame do pozornosti vSetkym advokatom, ze v kniznici SAK su k dispozicii
posledné vytlacky reprezentativnej velkoformatovej publikacie v tvrdej vizbe,
ktora na vyse 300 strandch formou rozhovorov s kolegami advokatmi mapuje
dianie v advokacii od zaciatku 70. rokov minulého storocia az po dnesok.

Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur

Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk
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Ivan Dérer - slovensky advokat,
ceskoslovensky minister

(2. Cast)

,Advokati mali velku dcast na bojoch ndsho naroda o pravo a slobodu.

Bez ich prdce by boli byvali pozicie slovenskej veci v rozhodujtcich chvilach
svetovych dejin znacne slabsie, sndd’katastrofalne slabé, ¢im by sa utvorenie cesko-
slovenského statu bolo stalo pochybnym, alebo aspon zaciatocné nesnaze nového
Statu boli by byvali znacne vacsie, nez s akymi sme v skutocnosti zapasit museli.”
Tymito slovami otvaral Ivan Dérer v roku 1935 Prvy zjazd advokatov zo Slovenska

a Podkarpatskej Rusi. Svoj prejav nazval Vyznam advokdcie ceskoslovenskej.

V tom case bol ministrom spravodlivosti, no nezabudol dodat, ze stdle je aj
,advokatom, ktory ma na mysli i zaujmy svojho vlastného stavu”.

Advokat

Advokadtska kanceldria lvana Dérera sidlila v Bratislave na
Sennom rynku 15. V roku 1923 zamestnal ako koncipienta
Jaroslava Dvoraka (1894 - 1963). Pochadzal z Brna, pravo
zacal studovat vo Viedni, ale po dvoch rokoch musel naruko-
vat. Po vzniku Ceskoslovenska sa prihlasil do $tatnej adminis-
trativy na Slovensko a nasttpil v Myjave ako zastupca okres-
ného ndcelnika.” Pravo dostudoval na Karlovej univerzite
v Prahe.” Stal sa ¢lenom socidlnodemokratickej strany.™
Koncipientsku prax zacal v Myjave u Jana Krnu, zata Stefana
Fajnora. Krno sa vsak po roku stal verejnym notdrom v Brati-
slave a kanceldriu zatvoril. Dvorakovi ponikol miesto Dérer.
Hoci Dvorak chcel ostat v Myjave, pretoZe Krno mu prene-
chal byt aj kanceldriu, ktord mal neskér prevziat™ - ponuku
Ivana Dérera prijal.

Ivan Markovi¢

Jaroslav Dvorak
(SNK, Literarny archiv, SD 120/14)

(SNK, Literarny archiv, SM 10/1)

U Dérera si v tomto obdobi dokoncil koncipientsku prax
i lvan Markovic¢ (1888 - 1944). Pochddzal z Myjavy, bol
synovcom advokdta Rudolfa Markovica (1868 - 1934),™
ktory Cast svojej osnovnickej praxe vykonal u Jozefa Dérera.
Po studiu prava v Budapesti tam ostal ako koncipient, potom
pracoval u Milosa Krnu v Novom Sade a u stryka v Novom
Meste nad Vahom.™ Pocas vojny padol do ruského zajatia,™
vstupil do légif, neskor vo Francizsku spolupracoval s Masa-
rykom a Stefanikom. Po vzniku CSR spolo¢ne s Dérerom
pracoval na Ministerstve s plnou mocou pre Slovensko.
V roku 1920 bol kratko ministrom obrany a po Dérerovi
ministrom pre zjednotenie zakonov a organizdciu spravy.
Ked'vo volbach v roku 1925 neuspel, vrétil sa do advokdcie.
Po dokonceni praxe u Dérera® zlozil advokatsku skasku,

Vladimir Trslin (Novd pravotdrska komora
v Bratislave Novy svet ¢. 42/1936, 5. 7)




v roku 1926 sa stal advokdtom v Bratislave™ a Dérerovym
spolo¢nikom v kanceldrii.”” Od roku 1929 bol znova poslan-
com.

Tretim spolo¢nikom kanceldrie sa stal Jaroslav Dvorak,
ktory ako advokat od roku 1924° ostal v Bratislave™ a za
manzelku si vzal Ludmilu, rod. Simonovi¢ovi (1900 - 1984)
- spisovatelku Zuzku Zgurisku. KedZe obaja jeho spolo¢nici
boli zaneprazdneni politickymi zdleZitostami,” bol Dvorak”
pracovne vytazeny.”

Dalsim spolo¢nikom kanceldrie sa stal Vladimir Trslin
(1886 - 1947). Ked Dérer otvaral kancelariu, Trslin bol konci-
pientom u jeho otca. Pravo studoval v Bratislave a Budapesti.
Aj on pocas 1. sv. vojny vstlpil do Ceskoslovenskych [égir.
Kratko pracoval na Ministerstve s plnou mocou pre spravu
Slovenska a v roku 1921 sa stal advokatom. Bol publikacne
¢inny,” v roku 1936 sa stal predsedom Advokatskej komory
v Bratislave.

V roku 1924 zamestnal Dérer aj dalSich dvoch koncipien-
tov - Artura Jiraka a Frantiska Safafa. Obaja uriho vykonali
celu prax a stali sa advokatmi, no v kanceldrii neostali. Artur
Jirak® pochddzal z Prahy, kde studoval i pravo, nakoniec -
ako mnohi ceski advokati -
a usidlil sa ako advokat v Prahe.” Aj Frantisek Safa¥ promo-
val v Prahe® a aj on bol na Slovensku advokatom iba do roku
1939.7

Vacsinu Dérerovej klientely tvorili obyvatelia z jeho rod-
ného kraja, neodmietal ani drobnych klientov. Ich procesy
viedol roky, aj ked’ nedostal zaplatené ani kolky”.* Podla
spomienok Jaroslava Dvoraka, klientov ,bola casto plna ca-
karen a este aj na chodbe stali. Ked'niekto vylieval svoje srdce
dnu u Dérera pridlho, ti vonku trpezlivo cakali, cely dlhy rad
a my sme nie raz trnuli, dokedy Ze to bude trvat, kym sa vsetci
vybavia”.*” Ked Dvorakovi pripadla Gloha predstavit Dérera
ako advokdta™ do vyro¢ného zbornika,” zd6raznil, ze Dérer
bol ku klientom ,bezprostredny a dprimny. Nenasadzoval si

Slovensko opustil v roku 1939

masku tajomného carodeja, ktory do svojich kuziel nedovolr

nikomu nahliadnut, nezvykol vyzadovat slept a hluchd déve-

ru, ktorou laikovia povinni si neomylnému odbornikovi, ked’

mu raz zverili svoju zdlezitost. Ucinok tejto vlastnosti Dérero-
vej bol, Ze ludia mali k nemu déveru a mali ho radi.” Dérera
,bolelo a urazalo bezpravie a s obdivuhodnou hizevnatostou
pracoval, aby tomu, co citil ako prirodzené pravo, dopomohol
k vitazstvu".”

Na ilustraciu Dvorak opisal vec, v ktorej Dérer zastupoval
vdovu po obeti vrazdy a jej deti. Podozrivého usvedcovali
traja svedkovia, ktori ¢in videli a bol uznany vinnym. Odvola-
ci'std ho vsak oslobodil, pretoZe dvaja inf svedkovia pod pri-
sahou potvrdili, Ze smrtelnd ranu obeti sposobila ind osoba.
V novom konani bol obzalovany novy podozrivy. Aj on vsak
bol odvolacim sidom oslobodeny, pretoze prvi traja svedko-
via usvedcovali prvého obvineného. Dvorak pise: ,Dérer stal
po tria pol ro¢nej prdci pred bizardnou situdciou. Boli tu dvaja
ludia, o ktorych sa vedelo, Ze jeden alebo druhy smrt spésobil
a predsa obidvaja boli oslobodeni. Pamatdm sa, s akou svedo-
mitostou robil vtedy obsirnu zmédtocnu staznost menom vdo-

vy

vy na Najvyssi sud do Brna. A najvyssi sud rozsudok sudnej
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Hlavickovy papier
advokdta Ivana Dérera R VAN DERER
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spolocnej advokatskej

tabule zrusil.” Sidna tabula doplnila dokazovanie a dospela
k zaveru, ze pachatelom je prvy podozrivy. Preto druhého
obzalovaného oslobodila. Ani nova zmédtoc¢na staznost ne-
uspela. Dvorak pokracuje: ,Takyto vysledok nemohol uspo-
kojit nikoho, kto md zivy zmysel pre objektivnu spravodlivost.
Dosial’mam v Zivej pamdti, s akym eldnom sa dr. Dérer celych
péatrokov bil za to, aby sa dostalo zadostucinenia vdove a sty-
rom nezaopatrenym dietkam a ako sa dlho nevedel zmierit
s tym, Ze formalne pravo zabrdnilo, aby spravodlivosti bolo
ucinené zadost."”

Ivan Dérer medzitym prestahoval kancelariu na Michal-
skd 25 a v roku 1928 prijal svojho posledného koncipienta -
spisovatela lvana Horvatha. Ten bol synom senického ad-
vokata Cyrila Horvatha, ktory bol kedysi osnovnikom Jozefa
Dérera. Horvath u Ivana Dérera pracoval rok,” pretoze Dé-
rer bol vymenovany za ministra Skolstva a narodnej osvety.
V liste komore vsak ziadal ,aby bol ponechany nadalej v ra-
doch ¢lenov Advokdtskej komory”.”
v zozname ostal zapisany s poznamkou ,nevykonava privat-
nu prax”. Ked' sa jeho spolocnici prestahovali na HodZovo
ndamestie, uvadzal tdto adresu ajon.

Komora mu vyhovela,

Preukaz advokdtskeho osnovnika Pavla Jurkovica
(Advokatska komora v Turc. Sv. Martine, Osobny spis ¢. 65/1932/I11.
osobné veci adv. osnovnika Pavla Jurkovica z Bratislavy)
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Spolocna advokatska kancelaria
Jaroslava Dvoraka, lvana Markovica
a Vladimira Trslina

Spoloc¢na kanceldria Jaroslava Dvordka, Vladimira Trslina
a lvana Markovic¢a zamestndvala viacerych koncipientov.
Okrem Ivana Horvatha™ tu ako koncipienti postupne praco-
vali Matej Vanicek,” Fedor Thurzo,” Viktor Schatz,” Anna
Jankova,” nevlastny syn Vladimira Trslina Matus Povazaj,”
Adolf Heidrich™ a Gejza Racz.” Celd svoju koncipientsku
prax v rokoch 1933 - 1938 v tejto kanceldrii vykonal® Brani-
slav Simonovi¢ (1904 - 1964). Bol bratom Dvordkovej man-
zelky Zuzky Zgurisky. Aj on studoval pravo v Prahe, kde zlo-
Zil v jini 1938 advokatsku skisku a stal sa advokdtom v Bra-
tislave.” Bol nim do roku 1948, po vojne bol i ndmestnikom
zalobcu Advokatskej komory v Bratislave.

Koncipientmi v tejto spoloc¢nej kanceldrii v rokoch 1932 -
34 boliisynovia dvoch vyznamnych slovenskych architektov
Pavel Jurkovic a lvan Harminc.

Pavel Jurkovi¢ (1907 - 2005)* sa narodil v Brne ako naj-
mladsi z troch synov Dusana Sama Jurkovica (1868 - 1947),
architekta pochddzajliceho z Myjavy. Jeho druhy syn - Juraj
Jurkovic (1904 - 1963), fotograf - si za manzelku vzal Jelu,
rod. Markovicovu (1913 - 1964), dcéru lvana Markovica,
ktory sa tieZ narodil v Myjave.” Pavel Jurkovi¢ pravo Studoval
v Bratislave. Po dvoch rokoch praxe u Dvordaka prestupil ku
Karolovi Listopadovi, no v roku 1934 z advokacie odisiel za
dradnika do Hypotec¢nejbanky v Bratislave.”

Ivan Harminc (1906 - 1990) bol vedeny ako Markovicov
koncipient.” Jeho otec Milan Michal Harminc (1869 - 1964)
ako architekt posobil najprv v Budapesti a v Liptovskom
Mikulasi (kde navrhol vilu advokatovi Emilovi Stodolovi).
Ivan Harminc Studoval pravo v Bratislave. Koncipientsku
prax zacal u Ernesta Paldna v Bratislave, pokracoval u Milosa
Laucika v Liptovskom Mikulas, odkial prestuipil k Markovico-
vi. Po zlozenf advokdtskej skisky (1936) pracoval v kancelarii
este rok. Nakrdtko nastipil k verejnému notdrovi Jozefovi

Dom Ivana Dérera na Mudrornovej 28 v Bratislave
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Kallayovi. V roku 1939 sa stal advokatom v Ziline, neskor
v Hlohovci. Po vojne mu bolo urcené sidlo v Novych Zam-
koch. Tam nenastdpil a odisiel do §tatnych sluzieb.”

Dérerova a Dvorakova vila

Ked' boli este v juli 1929 na predaj staré zdhrady nad brati-
slavskym hradom pri ceste na Prahu, vietci Styria spoloc¢nici
si tam kupili susediace stavebné pozemky. Bol z nich velko-
lepy vyhlad na mesto a z druhej strany na Dunaj.”" Dérer -
hoci zil ako minister v Prahe - chcel mat v Bratislave dom na
byvanie na penzii. Hoci spolo¢nd kanceldria zamestnavala
synov architektov Jurkovica i Harminca, Dérer a Dvordk sa
v roku 1933 rozhodli nechat si naprojektovat rodinné vily
u Jindficha Merganca (1889 - 1974). Merganc, pdévodom
zo Zamberku, bol vyznamny predstavitel ¢eskoslovenske;
medzivojnovej moderny.” Spolu s KlimeSom navrhli pre Dé-
reravilu v klasickom duchu mestianskych vil prvej republiky”
a pre Dvofaka®™ modernd funkcionalistickd stavbu.” Obe vi-
ly boli stavané i kolaudované stcasne (1933). Vila Jaroslava
Dvoréka je jednou z najlepsich stavieb svojho druhu v trid-
siatych rokoch na Slovensku,” stala sa miestom stretnuti
bratislavskych umelcov spriaznenych s rodinou majitefa.”
Dérer vo svojej vile nakoniec nikdy trvalo nebyval a prisiel
o fu. Najprv mu ju zabavil Slovensky stat, po vojne mu bola
vritend, aviak §tatu prepadlaznova.”

Dalsi pravnici z rodiny Dérerovcov

Ivan Dérer nebol jedinym advokatom v rodine. Bol nim aj
jeho bratranec Jan Vladimir Dérer (1885 - 1924), syn Jana
Dérera, profesora na revickom gymnaziu. Pravo Studoval
na Univerzite v Kluzi, vykonal koncipientsku prax, po vojne
posobil na bratislavskom magistrdte a po tom, ¢o v roku 1919
zlozil v Banskej Bystrici advokatsku skusku, stal sa advoka-
tom v Bratislave.” Posobil aj v advokdtskej kanceldrii Ivana
Dérera a Vladimira Trslina." Spisovatel Tido Gaspar pise vo

Vila Jaroslava Dvoraka, Mudronova 26, Bratislava
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Oznamenie Ivana Dérera advokdtskej komore z 18. 12. 1929 o vymenovani za ministra skolstva

so ziadostou o ponechanie v radoch clenov advokatskej komory

(Slovenska advokatska komora, Historicka matrika, Advokdtska komora v Turc. Sv. Martine, Osobné veci advokdtskeho osnovnika Ivana Horvatha, ¢.131/1928/111.)

svojich spomienkach o tom, Ze s Janom Dérerom mal kvoli
Zene suboj jazdeckymi Sablami. Hoci ani jeden z nich neser-
moval dobre, nakoniec Gaspar Dérera sekol do lica a stuboj
sa skoncil. Gaspar spomina na tento stboj ako na ,rytiersky
vycin gavalierského bohémstva”."™ K siboju doslo v roku
1923 aislo zrejme o jeden z poslednych sibojov v Bratisla-
ve. Advokdciu vykondval Jan Dérer iba pit rokov," zomrel
predcasne v roku 1924 po operdcii na srdcové komplikacie.
Dalsimi pravnikmi v rodine boli aj deti ucitela Fridricha
Dérera (1860 - 1939). Syn Emil Dérer (1905 - 1956) bol
statnym dradnikom a dcéra Emma Dérerova sa po promdcii
na bratislavskej pravnickej fakulte (1937) stala sudkyrnou, za
manzelassi vzala advokdta Juraja Sinaya (1909 - 1977).""

Minister skolstva a narodnej osvety
(1929 - 1934)

Ivan Dérer pdsobil ako minister skolstva a ndrodnej osvety
vrokoch 1929 - 1935."™ V tejto funkcii videl moznost presa-
dzovat pozdvihnutie Slovenska. Pocas jeho pésobenia bolo
zriadenych na Slovensku mnoho novych $kél a vystavanych
mnoho novych skolskych budov. V Bratislave zriadil Pedago-

gickd akadémiu. Presadzoval aj G¢ast rodicov deti na ¢innos-
ti skol prostrednictvom rodicovskych zdruzenf a poddvanie
teplej stravy v koldch." V roku 1933 mu ako ministrovi bol
udeleny franctizsky Rad cestnejlégie. Dérer sa zaslizil o po-
stavenie Skolskej budovy v Slovenskom Pravne," ale aj bu-
dovy Stétnej mestianskej a ludovej skoly v Malackach, ktora
bola pomenovana po jeho otcovi. Budova navrhnutd archi-
tektom Jurajom Chorvdtom je najlepsou funkcionalistickou
stavbou v meste. Na jej otvorenie v septembri 1932 prisiel aj
Ivan Dérer. Mesto Malacky mu o rok udelilo ¢estné obcian-
stvo (7.6.1933).

Ivan Dérer bol v tomto obdobi tiez predsedom spravnej
rady Mestskej sporitelne v Bratislave."” Raz, ked sporitelfia
rozhodla, Ze poskytne 130 ludom drobnd pézicku na ndkup
pody oproti dlhopisu, stalo sa podla riaditela sporitelne Tva-
rozeka toto: ,Bolo po Velkej noci, ked ndm doniesol Dérer
haldu dlhopisov, vystavenych pre pridelcov. Pozerdme a pre-
kvapeni sa pytame, preco ich vsetky vlastnorucne vystavoval.
,Nuz boli sviatky a slecna z kanceldrie mala volno”. ,Ale pred-
sa, je to obrovskd prdca a slecna by bola v stroji robila hned'aj
duplikaty” - hovorime. ,Tie zasa robila moja zena“, povedal
s tonom uplnej samozrejmosti.” A Tvarozek dodava: , Tak vy-



62

Z AUJIMAVOSTI

bulletin
slovenskej
advokacie

Titulny list zbornika Dérerovi k pdtdesiatindm
(Dérerovi k patdesiatinam. Sbornik. Zostavil Jozef Jirdsek, Bratislava, 1934, autor kresby: A. Petficek)

uzil ako minister velkonocné sviatky a podelil sa o p6zitok i so

. - v 108
svojou vzdcnou a obetavou manzelkou.”

Minister spravodlivosti (1934 - 1938)

V roku 1934 bol Dérer vymenovany ministrom spravodlivos-
ti a bol nim v piatich vlddach nepretrzite az do septembra
1938." Jednou z jeho priorit bola unifikdcia prdva, pretoze
bol presvedceny, Ze utuzi ¢eskoslovenskd jednotu.™ V roku
1937 predlozil parlamentu navrh obcianskeho zdkonnika.
Vsemozne sa snazil, aby bol prijaty este v jubilejnom roku
1938."" Navrh systematicky vychddzal z rakdskeho vieobec-
ného zakonnika obcianskeho, no bol jeho ,prepracovanim
Ceskoslovenskym”.™ Do Mnichovskej dohody v3ak ndvrh
nebol prijaty. Pre Dérera to bola politickd prehra.™ Dérer sa
staral aj o prace na dalSich normach, vratane advokatskeho
poriadku.™

Ivan Dérer sa ako minister spravodlivosti zicastrioval i na
pravnickych zjazdoch a zjazdoch advokatov. V roku 1935
prisiel do Bratislavy na Prvy sjazd advokatov zo Slovenska
a Podkarpatskej Rusi a predniesol prejav Vyznam advokdcie
ceskoslovenskej, v ktorom vyzdvihol vyznam advokacie pre
stat." Poukdzal i na potrebu ,hospoddrskeho zabezpecenia
advokatskeho stavu”, pretoze ,vsetky tedrie a krasne reci
o jeho velikych tkoloch ostand len pia desideria, ked” hospo-
ddrske pomery advokatov ostaly by také, ktoré by ich ndtili
k netprosnému existencnému boju, v ktorom by nemohli brat
zretel'na vyssie a idealne dlohy”. Ivan Dérer ako minister spra-
vodlivosti bol v roku 1936 i ¢lenom Cestného predsednictva
Prvého odborového zjazdu ceskoslovenskych pravnikov,
ktory bol vo svojej advokdtskej sekcii zaroven IV. zjazdom
Ceskoslovenskych advokatov. Zdcastnil sa aj na Unifikac-
nom zjazde pravnikov v septembri 1937 v Bratislave."

Ivan Dérer buduje ceskoslovenské skolstvo
(autor kresby: A. Petiicek)

Spolocenskd a politickd situdcia sa vsak komplikovala,
autonomistické snahy sa stupnovali. Dérer separatizmus
odmietal a Hlinkovcov povazoval za osobnych nepriatelov.
Nevrazivost bola vzajomnd - Andrej Hlinka Ziadal Dérerovo
odstdpenie z vlady."” Dérer predlozil prezidentovi republiky
postupne tri Memorandad o zabezpeceni cCeskoslovenskej
jednoty obsahujice ndvrhy riesenia politickej situdcie.””
Riesenie viak z rik HodZovej vlddy vypadlo™ a vldda podala
demisiu. Dérerov boj s autonomizmom skonc¢il pordzkou.™
Po mnichovskej dohode Dérer v rozhlase vyzyval poslucha-
Cov: ,Vsetci do jedného tabora, vsetci do tabora rozvahy
a kazne, vsetci udrzujme klud a poriadok! Len tak zachovame
republiku, len tak zachovame slobodu, len tak zachovame
ndrod nds. Nech ndm Boh pomdha!"™

(Pokracovanie v budicom cisle)
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92 Napr. aj vilu Ing. Jansaka na Gorazdovej 22.

93 Vila Ivana Dérera bola postavena na podoryse 10,3x14 m.
V suteréne sa nachddzala garaz, kotolna, pracovna, sklad, jed-
noizbovy byt domovnika s prislusenstvom, na prvom poscho-
dihala, obyvacia izba spojend s jeddlriou, pracovia, kuchyria,
WC a na druhom poschodi spaliia rodicov, spalia dcéry, spal-
na syna, kdpelna hostovska izba, balkén do ulice a terasa do
zahrady. Cez vojnu medzi oba domy spadla bomba, na Dvo-
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ronovej ulici. 1933, Architekti Merganc - Klimes; Archiv mes-
ta Bratislava, fond Mestsky notdrsky trad v Bratislave; Dielo
vpozn. 49,s.213.)

94 Vila J. Dvordka bola postavena na pdédoryse 15,2x 10,3 m.
V suteréne sa nachddzala garaz, susiareri prddla, pracovna,
sklad, dvojizbovy byt s kipeltiou, na prizemi jeddlen, sien,
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pracovna, kuchyna, slizkovskd izba, WC, $pajza a krytd tera-
sa, na prvom poschodi spdlia rodicov, izba deti, hostovskd
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a kol.: Dr. Ivan Dérer - politik, pravnik a publicista. Veda, Bra-
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ne svitanie sa prave vyluplo z tmy. Sotva sa zacinalo briezdit.
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suboj. (...) Pamiatky suboja som opatroval v mysli ako dékaz,
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ského bohémstva.” (GASPAR, T. J.: Zlata fantdzia. Tatran, Bra-
tislava, 1969, s. 192 - 194.)

102 Ako koncipienta zamestndval Jan Dérer Adolfa Adlera (od 26.
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30. 11. 1918, Advokatska komora v Tur¢ianskom Sv. Martine,
matrika osnovnikov, zv. I., s. 12.

103 Emil Dérer (1905 - 1956) sa narodil 11. 6. 1905, Studoval na
Karlovej univerzite v Prahe, stal sa statnym dradnikom a p6-



sobil ako politicky komisar na réznych miestach v Cechach.
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rera. In.: PEKNIK, M. a kol.: Dr. Ivan Dérer - politik, pravnik
a publicista. Veda, Bratislava, 2010, s. 256.)
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zlucitelnost ¢lenstva v tejto strane so zamestnanim v $tatnych
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v Ceskoslovenskych vlddach. In.: PEKNIK, M. a kol.: Dr. Ivan
Dérer - politik, pravnik a publicista. Veda, Bratislava, 2010,
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JUDr. Peter Kerecman, PhD.
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Pokyny pre autorov odbornych clankov

Do redakcie treba poslat rukopis v elektronickej podobe (Microsoft Word),
ktory doteraz nebol publikovany. Odborny clanok nesmie byt popisny
a svojim obsahom musi byt prinosom k rieseniu aktualnych problémov
pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické hod-
nosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kontakty
(telefénne ¢islo, e-mailovd adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky Gvod (perex) objasnujlci vyber témy. Dlhy text je vhodné ¢lenit
medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob a institdcii. U oséb
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je zndmy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacénd a protokolarnu
potrebu, tak ich mozno vynechat. Nazvy zahrani¢nych a medzindrodnych in-
Stitdcil sa uvddzajd v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou v zatvor-
ke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne pouzivat, inak
je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovni schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviskd a vyvody. Redakcia za-
bezpediprklad anotdcie do anglictiny a nemciny.

Autor tieZ napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom odbornom po-
sobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za dolezité v stvis-
losti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, 290 x 343 pixelov (to zodpo-
veda rozmeru 25 x 29 mm pri rozliSeni 300 dpi), ktora bude spolu s informa-
ciou uverejnend na prvej strane prispevku v graficky od¢lenenej ploske.

Maximalny odporucany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vrata-
ne medzier, ¢o zodpoveda cca 6 strandm v bulletine. Maximalny odporuca-
ny rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, uvahy na aktualnu té-
mu a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat
sken obalky knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru roz-
hoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k obsahu
a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné upra-
vy a doplnky. M6Ze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit dlhy
¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj kolektivny
nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititulky,
vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redakénych zdsahov.

Prispevky sa uverejiuji na zaklade pisomného suhlasu autorov na osobitnom
redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.











