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Redakc¢na rada
a autori: Nepatrny apel

Najskér by som rad upozornil Citatelov, Ze v tomto Cisle
bulletinu otvarame osobitnd rubriku Reforma obcianskeho
procesného prava. Jej zriadenim vyzyvame vsetkych, kto-
rych sa to tyka, aby napisali svoje ndzory na kvalitu a dopad
navrhov novych kédexov obcianskeho procesného prava

a prispeli k tomu, aby sme sa po ich pripadnom prijati celé
roky nerozculovali na dramatickych aj banalnych problé-
moch spojenych s ich vykladom a pouzivanim.

Vrdtim sa k nadpisu dvodnika. Redakcnd rada ma na stole
obvykle desiatky prispevkov réznej kvality, obsahu, formy
a zamerania. Z toho vidno, Ze posudzovanie clankov nie je
Jjednoducha zalezitost; clenky a clenovia redakcie sa totiz
venuju kazdému prispevku bez ohladu na vysledok posu-
dzovania. Spravidla sa snazime o spolupracu s autormi,
ktora nezriedka vedie k tomu, Ze sa cldnok napokon
uverejni, hoci v pévodnej podobe nebol publikovatelny.

Uvazovali sme, co by ulahcilo posudkovt ¢innost, ktord
sa vskutku koncentruje, aj pri niektorych menej kvalitnych
ponukach, do snahy dosiahnut v konecnom désledku uve-
rejnenie clanku. A vysledkom je nepatrny apel na autorov.

Nazddvame sa, Ze posudzovatelom prispevkov by naj-
viac napomobhlo, keby autori - okrem uchopitelného nazvu
clanku - venovali tivod jasnému vymedzeniu (identifikacii)
problému, ktory chcd nastolit a riesit. Takyto problém mo-
Ze vzniknut napr. v désledku rozbiehavej judikatiry sidov,
ako sme toho svedkami pri ochrane spotrebitela. Konkrétna
otazka sa méze vztahovat na vyklad a pouzivanie novych
pravnych predpisov a vysledkom by mohol byt, ak interpre-
tacné pravidla nestacia, vhodny navrh na zmenu pravnych
noriem. Rovnako sa predmetom clanku méze stat aj nejed-
notna pravna terminologia alebo pouzivanie rovnakych
pojmov v nerovnakych situaciach. Dalo by sa pokracovat
donekonecna. Pravna prax je totiz carovne bohata na pod-
nety, ktorych rieSenie sa dd ponuknut citatelom bulletinu.

Ak je spravne vymedzeny predmet clanku, problém,
ktory sa md riesit, potom redakcnd rada ocakava, ze zaver
prispevku bude patrit vysledkom, ku ktorym autor dospel.
Inak povedané, na zaver by sme radi ¢itali nazor na prob-
lém pomenovany v tdvode.

Opravnene sa spytate: A teoretické prdce sa neuverej-
nuju alebo nebudu uverejriovat? Redakcna rada sa zdsadne
nebrani ani takym prispevkom; je vsak malo efektivne
uverejnovat v casopise typicky uréenom pre pravnu prax
Casti kvalifikacnych prdc (PhD.), Cisto teoretické tvahy na
nejednoznacné otazky pravnej vedy, vynatky zo vseobec-
nych publikdcii a podobne. Na to st urcené iné casopisy.

Povazujte, prosim, tieto riadky za nepatrny apel na auto-
rov, ktori publikujd alebo hodlaju publikovat v Bulletine slo-
venskej advokdcie. Apel, ktory sleduje dobry ciel citanost
a citovanost ndsho casopisu, ako jedind a ozajstnd odme-
nu pre redakcnd radu i samotnych autorov za ich pracu
a prispevky.

Jan Mazak
Clen Redak¢nej rady Bulletinuj slovenskej advokdcie
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Bulletin slovenskej advokacie
patri medzi odborné
pravnické casopisy na Slovensku

S dlhorocnou clenkou Redakcnej rady Bulletinu slovenskej advokacie, vedtcou vedeckou
pracovnickou Ustavu stdtu a prava SAV, advokétkou prof. JUDr. Olgou Oveckovou, DrSc.
sme sa zhovdrali o obsahu a publikacnych vystupoch jednotlivych autorov

stavovského casopisu advokatov.

Il Odborna verejnost Vas vnima predovsetkym ako pred-
stavitel'ku akademickej obce. Aky je Vas vztah k advokat-
skej praxi?
Je to prirodzené€, ved od skoncenia Pravnickej fakulty pra-
cujem v Ustave §tdtu a prava SAV nepretrzite a7 podnes. Je
pravdou, e do Ustavu ma priviedol zdujem o skmanie teore-
tickej podstaty institdtov stikromného prava ako aj moznost
venovat sa tymto otazkam pod vedenim prof. Stefana Lubyho.
Moje aktivity sa vsak od pociatku neststredovalilen na za-
kladny vyskum, t. j teoreticku pracu. Vzdy ma zaujimalo, ako
sa tieto poznatky daju pretavit do praktického Zivota, ako sa

v praxi uplatnuju, resp., ako posobia. Tento moj zaujem ma
celkom prirodzene doviedol k tizkej spoluprdci s legislativou,
kde dlhodobo posobim. Najskor som pdsobila vo viacerych
legislativnych komisiach v Prahe aj ako clenka Komisie pre
pripravu Obchodného zakonnika a od vzniku Slovenskej re-
publiky som nepretrzite clenkou Legislativnej rady vlady SR.

Zaroven, a to relativne skoro po skonceni Stidia prava som
mala moznost externe vyucovat na Pravnickej fakulte UK
v Bratislave a neskor na fakulte prava Paneurdpskej vysokej
skoly. Len v poslednych rokoch som toto posobenie vyraznej-
Sie obmedzila. Aj pedagogické posobenie pokladdm za vel mi
dolezité, lebo ajono vyrazne ovplyvnilo moj sposob pristupu
k teoretickej praci a aplikdcii jej vysledkov.

Pre mna bolo preto celkom prirodzené, ze po roku 1989,
ked' sa konstituovala Komora advokatov a Komora komerc-
nych prdavnikov som sa stala (vzhladom na svoje zameranie)
clenkou Komory komercnych pravnikov. Po zliceni oboch
komor som ¢lenkou Slovenskej advokatskej komory. Vzhla-
dom na to, ze moje pracovné aktivity boli vzdy spojené aj
s Prahou, stala som sa ¢lenkou Komory komercénych pravni-
kov a po zlti¢eni's Komorou advokatov som ¢lenkou aj Ceskej
advokatskej komory.

K advokacii ma priviedol moj zaujem o fungovanie prava
v praxi. Som presvedcenad, Ze skiimanie teoretickych otazok
prava vseobecne a tiez aj teoretickych otazok sikromného
prava bez tohto prepojenia a vzajomnej interakcie neprinasa
vysledky.

Vzhladom na moje zameranie nevykondvam advokatsku
prax v celom rozsahu. Moje aktivity ako advokatky sa ststre-
dujd predovsetkym na poskytovanie konzultacnej, poraden-
skej a expertiznej Cinnosti.

Il Ako toto prepojenie Vasich pracovnych aktivit ovplyvni-
lo vysledky Vasej prace zhmotnenej v monografiach a od-
bornych ¢lankoch a studiach?

Myslim si, Ze dost vyrazne a verim, Ze ti, ktori moje prace poz-
naju mi daju za pravdu. Ovplyvnilo to vyber tém, ale aj spo-



sob ich spracovania. Prikladom je Komentar k Obchodnému
zakonniku. Pochopilasom, Ze pre prax je nevyhnutné mnohé
instituty vysvetlovat, konzultovat a poznatky o ich aplikacii da-
lej rozvijat. Preto som zorganizovala kolektiv autorov a v roku
1995 vysiel Komentar vo forme listkovnice a neskor aj vo via-
zanej podobe (vydania: 2005, 2008, 2012).

Moje dlhodobé posobenie v pedagogickom procese
na pravnickych fakultach ma napokon, aj vzhladom na absen-
ciu uc¢ebnych pomadcok z oblasti obchodného prava, dovied-
lo k zorganizovaniu autorského kolektivu, ktorého vysledkom
prace je dvojzvdzkova ucebnica obchodného prava (2. vy-
danie 2013).

Po obsahovej stranke sa vo svojich pracach vzdy snazim
sprostredkovat Citatelovi teoretické poznatky, ich reflexiu
v legislative, pri vykladovej a aplikacnej praxi a osobitne po-
ukazat najudikatiru a s nou spojené prinosy, ale aj problémy.
Som presvedcena, Ze len v takejto symbioze ma moja praca
vyznam pre tych, ktorym je uréena. Napokon, nielen pre nich,
ale ajpre mna. Ved'len tak m6zem ziskavat spatné vazby, kto-
ré potom vyznamne ovplyviiuji moju dalSiu pracu.

Il Ste dlhorocnou clenkou Redakcnej rady Bulletinu slo-
venskej advokacie. Co to pre Vas znamena?

Moje ¢lenstvo v redakcnej rade suvisi' s viacerymi skutoc-
nostami. Bola som pri zrode ¢asopisu Komory komerénych
pravnikov Podnikatel'a pravo, ktory vychadzal az do zlicenia
oboch komér, v désledku ktorého sa pochopitelne, proble-
matika casopisu Komory komercnych pravnikov stala stcas-
tou Bulletinu slovenskej advokacie.

Clenstvo v redakénej rade je pre mria vyznamné z viace-
rych dévodov. Prostrednictvom prispevkov, ¢i uz advokatov
alebo koncipientov (a to aj tych, ktoré nie si uverejnené) sa
dozvedam, aké problémy musia riesit ti, ktori aplikujd pravo
v praxi. Ich podnety ako aj moje vlastné skdsenosti st impul-
zom na zameranie mojej prace. Stane sa, ze v praxi vznikne
problém s vykladom niektorého ustanovenia, ktory je mozné
pri akceptacii sirsich suvislosti vysvetlit, ale prax ukaze, ze sa
s tym treba zaoberat a vysvetlovat. Ako priklad m6ze posluzit
obchodnopravna problematika limitdcie nahrady skody, pri-
padne problematika preml¢ania bezdévodného obohatenia.

Pre mna st zaujimavé aj dalsie suvislosti s pracou v Redak¢-
nej rade Bulletinu slovenskej advokdcie. Takmer dve desatro-
¢iasom veducou redaktorkou teoretického Casopisu pre otdz-
ky statu a prava Pravny obzor, ktory vychadza nepretrzite uz
97 rokov. Pracovat v redakénych raddach dvoch pravnickych
Casopisov s roznym zameranim a moct prispievat k formo-
vaniu ich obsahu je praca zaujimava a v mnohych ohladoch
inSpirujlca.

H Pokial ide o obsahovu napln Bulletinu slovenskej advo-
kacie, kde nastali medzi¢asom najvyznamnejsie zmeny?

Staci'si prelistovat prvé ro¢niky bulletinu a porovnatich s ob-
sahovou ndpliou sicasného roc¢nika. Rozdiel je zrejmy okam-
zite. Bulletin ma mnoho zaujimavych rubrik, ktoré spolu vy-
vazenym sposobom informuji advokatov o ¢innosti komory,
o novinkdch v odbornej literature, ale tiez o zasadnych zme-

AKTUALNE -

nach v legislative. TaZisko aj pre odborné vzdeldvanie advo-
kdtov a koncipientov je véak v rubrike Clanky a stdie. Ich od-
borna droven v priebehu dvadsiatich rokov vyrazne vzrastla.
Rozsirila sa rubrika Diskusia a pribudla aj rubrika Judikatdra.

Osobitne chcem vsak upozornit na prispevky z histo-
rie advokacie na Slovensku a pripominanie Zivota a diela
vyznamnych slovenskych advokatov, ktorych dielo velakrat
uz zapadlo v premendch ¢asu do zabudnutia.

Vseobecne mozno povedat, Ze bulletin pocas svojej exis-
tencie tak z hladiska obsahu, ale aj pokial'ide o formu nestag-
nuje, stale sa zdokonaluje a inovuje, ¢o je dolezité.

Il Ako hodnotite odbornu uroven publikacnych vystupov
jednotlivych autorov vo vSeobecnosti?

Ak vezmeme do Uvahy casovy kontext mozno povedat, ze
odborna droven jednotlivych prispevkov vo vSeobecnosti
md vzostupni tendenciu. Co je bezpochyby velmi zdvazné
a pozitivne zistenie. Je to dosledkom dvoch navzajom suvi-
siacich javov.

Na jednej strane je to nielen snaha, ale aj ststredend pré-
ca redakcnej rady, aby publikované prispevky boli aktudlne
apo odbornej a tiez po formalnej (systematickej a jazykovej)
stranke mali stdle lepSiu droven. Tato prdca nie je jednodu-
cha. Do bulletinu prichddzaju prispevky od skdsenych auto-
rov, ktori maju za sebou bohatu publikacni ¢innost, ale aj
od koncipientoyv, ktori pontkaji na publikovanie svoje literar-
ne prvotiny. Clenovia redakénej rady maji prave pre tychto
autorov vel'ké pochopenie. Posudzuju ich prace a prostred-
nictvom pripomienok, pripadne aj osobnym kontaktom s au-
tormi sa snazia pomoct dopracovat a skvalitnitich prispevky.
Tato dlhorocna a trpezliva praca prinasa vysledky. Prispevky
koncipientov maji v porovnani's minulostou vyssiu drover.

Udrzat, ale aj zvySovat odbornu droven prispevkov nie je
jednoduché. Niekedy tato snaha vyvolava vynimocne aj nega-
tivnu odozvu zo strany niektorych autorov. Prinasa vsak svoje
vysledky bezprostredne v Grovni jednotlivych ¢isiel bulletinu,
ale spatne pdsobiaj na autorov v Case pripravy ich prispevku.
Celkovo dobra droven bulletinu ovplyviiuje droven jednotli-
vych prispevkov v ¢ase ich zrodu, lebo autor si uz v tomto $ta-
diu uvedomuje pozadovanu mieru odbornosti prispevku.

Mozno teda povedat, ze tzke prepojenie autorov a re-
dakénej rady je obojstranne potrebné a obojstranne uzitoc-
né. Za posledné roky sa vyrazne prejavilo na kvalite jednotli-
vych prispevkov a v konecnom znenivo zvysujlcej sa kvalite
bulletinu.

Hl Co Vam osobne v bulletine este chyba, resp. kde hladat
priestor na jeho zlepSenie a zatraktivnenie pre Citatela?
Paradoxne by som privitala posilnenie diskusneho charakte-
ru rubriky Diskusia. Myslim tym, Ze ak sa v nej publikuje pris-
pevok so zaujimavou a aktualnou témou, kde sa predkladaju
sporné a nevyjasnené otazky, aby takyto prispevok mal odoz-
vu a aby vznikla skutocnd vymena nazorov, skuto¢na diskusia
o probléme. Zatial to tak je len v niektorych pripadoch. Bez
odozvy sa prispevok stava len informaciou o probléme. Tiez
by som si priala vacsiu diskusiu o judikature.
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V budicnosti bude aktudlne zavadzat aj nové rubriky v su-
vislosti s niektorymi zdvaznymi zmenami v legislative. Redak¢-
nd rada v tomto smere iste prinesie viacero noviniek.

Hl V tomto roku oslavil Bulletin slovenskej advokacie
20. vyrocie svojho vzniku. Co by ste mu zazelali do dal-
sich rokov?

Dvadsat rokov v existencii ¢asopisu nie je vela. Na druhej
strane, dvadsat rokov je dost na to, aby sme mohli zretelne
vidiet, Ze Casopis sa etabloval. Zaujal dolezité miesto medzi

DISKUSIA

odbornymi pravnickymi ¢asopismi na Slovensku. Do jeho
dalsich rokov mu zeldam predovsetkym vela dobrych auto-
rov, ktori odbornou drovrou svojich prispevkov zabezpecia
vysoku kvalitu ¢asopisu. Zeldm mu vela pozornych ¢itatelov,
lebo bez citatelov Casopis nema perspektivu ani existencné
opodstatnenie. A v neposlednom rade mu zelam aj do budic-
nosti tvorivy ainvencny kolektiv redakénej rady, ktory svojimi
ndapadmibude bulletin stdle zlepsovat tak, aby bol svojim ob-
sahom napomocny nielen advokdtom a koncipientom v ich
kazdodennej prdci, ale aj Sirokej pravnickej verejnosti. [l

Vykon zalozného prava drazbou
z pohladu Sudneho dvora EU

Svoje namety na nové témy, kratke glosy, pripadne strucné a heslovité
poznamky do kontaktnej rubriky zasielajte na e-mailovii adresu office@sak.sk.
Vase podnety publikacne spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Pred priblizne dvomi mesiacmi (10. 9. 2014) vyhlasil Stidny
dvor Eurépskej tnie ocakavany rozsudok vo veci Monika
Kusionova c/a SMART Capital, a. s. (C-34/13). Ide o rozhod-
nutie o prejudicialnej otazke v zmysle ¢l. 267 Zmluvy o fun-
govani Eurépskej tnie, zacaté na zdklade navrhu Krajskeé-
ho sidu v Presove. Samotny navrh obsahoval Styri otazky,
ktoré sa - zjednodusene povedané - tykali vykladu smerni-
ce Rady 93/13/EHS z 5. 4.1993 o nekalych podmienkach
v spotrebitelskych zmluvdch a smernice Eurépskeho parla-
mentu a Rady 2005/29/ES z 11. 5. 2005 o nekalych obchod-
nych praktikdch podnikatelov voci spotrebitelom na vndtor-
nom trhu, v nadvaznosti na vnutrostatne pravo Slovenskej
republiky, umoznujuice vykon zalozného pravavzmysle § 151j
ods. 1 OZ a zakona ¢. 527/2002 Z. z. o dobrovolnych draz-
bdch v zneni neskorsich predpisov (dalejlen ,ZoDD").

Pokial' ide o skutkovy stav pripadu: Monika Kusionova
uzavrela so spolocnostou SMART Capital, a. s. spotrebitelsku
zmluvu o dvere a bol jej poskytnuty tver vo vyske 10 000 eur.
Pohladavka veritela z Gverovej zmluvy bola zabezpecena za-
loznym pravom k pozemkom a rodinnému domu, v ktorom
dIznic¢ka byva. Na zaklade zaloby dlzni¢ky vyhlasil okresny sid
Cast Uverovej zmluvy za neplatnd, pricom niektoré zmluvné
podmienky oznacil za neprijatelné. Sticasne urcil aj neplat-
nost zmluvy o zriadeni zalozného prava ako celku. Proti roz-
hodnutiu sidu prvého stupna podali obaja tcastnici odvola-
nie na Krajsky sid v Presove.

ol o

Odvolaci sud povazoval za nezodpovedanu otazku, Ci
zmluvnd podmienka tykajica sa vykonu zalozného prdva
na nehnutel'nost, ktord spotrebitel poskytol ako zabezpece-
nie pohladavky, ma nekald povahu, kedze umoznuje vykon
zalozného prava bez toho, aby doslo k sidnemu preskima-
niu. Poukazuje pritom na § 151j ods. 1 OZ, ktory takyto po-
stup umoznuje a odkazuje v legislativnej poznamke 3e) aj
na ZoDD. Samotny ZoDD nepodmieriuje spenazenie zalo-
hu na drazbe rozhodnutim sddu, ani iného organu verejnej
moci. Zakon vyzaduje riadne uzavretie zmluvy o vykona-
ni drazby s licencovanym drazobnikom (§ 6 ods. 1 ZoDD),
navrh zdlozného veritela alebo iného navrhovatela drazby
[§ 2 pism. a), § 7 ods. 1T ZoDD] a pisomné vyhldsenie za-
lozného veritela o pravosti, vyske a splatnosti zabezpece-
nej pohladavky a o tom, Ze predmet drazby je mozné drazit
(§7 ods. 2 ZoDD). V procese drazby pokracuje dalej drazob-
nik v silade s jednotlivymi ustanoveniami ZoDD.

Podstatna cast navrhu na zacatie prejudicialneho ko-
nania spocivala teda v posudeni otazky, ¢i sa maju uvede-
né smernice vykladat v tom zmysle, Ze je s nimi v rozpore
§ 151j ods. 1 OZ v spojeni s dalsimi dotknutymi ustanove-
niami vnutrostatneho prava, ak umoziuje veritelovi vymoct
plnenie z neprijatelnych zmluvnych podmienok vykonanim
zalozného prdva na nehnutelny majetok spotrebitela bez
posudenia zmluvnych podmienok sidom, napriek existencii
sporu v otazke, ¢i nejde o neprijatel'nd zmluvnid podmienku,



a sucasne ¢i dan€ smernice brania aplikacii § 151j ods. 1 OZ
a prislusnych ustanoveni ZoDD (k doslovhému a pomerne
rozsiahlemu zneniu vsetkych styroch prejudicialnych otdzok
pozri rozsudok Kusionova, C-34/13, bod 30).

Stidny dvor EU pri posudzovani pripustnosti tychto pre-
judicidlnych otazok zdoéraznil, Ze navrhovatel nespresnuje,
v akom rozsahu moze postup pri vykone zalozného prava,
ktory spochybriuje zalobkyna vo veci samej, predstavovat
nekald obchodnu praktiku. Sticasne v bode 42 svojho roz-
sudku konstatuje, ze cielom polozenych otazok nie je ani tak
skutoc¢nost, ¢i doslo k legalnemu predaju, ako skor to, ¢i za-
lozny veritel méze z pravneho hladiska pristipit k takémuto
predaju a ¢i dlznik mo6ze tento vykon napadndit sidnou ces-
tou.

Vychddzajic zo skutocnosti, Ze dotknuté smernice ne-
upravuju vykon zalozného prava ako taky poukazal Stdny
dvor EU na svoju doterajsiu judikattru, v zmysle ktorej v pri-
pade neexistencie harmonizacie vnitrostatnych mechaniz-
mov niteného vykonu v prave EU prindlezi vnitrotatnemu
pravnemu poriadku kazdého ¢lenského statu, aby na zakla-
de zasady procesnej autonémie také pravidla zaviedol. Tieto
pravidla vsak nesmu byt menej priaznivé nez pravidla, ktoré
upravuji obdobné situdcie podliehajtice vnutrostatnemu pra-
vu (zasada ekvivalencie) a nesmu prakticky znemoznit alebo
nadmerne staZit vykon prav, ktoré priznava pravo EU (zdsada
efektivity).

Vo vztahu k zdsade ekvivalencie Stdny dvor EU bezpro-
stredne uzavrel, Ze nema Ziaden dévod pochybovat o stla-
de dotknutej vnitrostdtnej pravnej dpravy s touto zdsadou
(Kusionova, C-34/13, bod 51). Pokial ide o zasadu efektivi-
ty, osobitne prizvukoval, Ze kazdy pripad, v ktorom sa vyndra
otazka, ¢i vnitrostdtne procesné ustanovenie znemozruje
alebo nadmerne stazuje uplatiiovanie prava EU, sa musi ski-
mat s prihliadnutim na postavenie tohto ustanovenia v ram-
ci celého procesného postupu, na jeho priebeh a osobitosti
na rdznych stupnoch vnutrostatnych stdov. V danej situdcii
je teda dolezité stanovit, v akom rozsahu by bolo prakticky
nemozné€ alebo nadmerne stazené uplatnit ochranu, ktord
prizndvaju uvedené smernice. Znacny vyznam ma aj Cias-
tkovy zaver, ze dodrziavanie zdsady efektivity nemoze v pl-
nej miere nahradit Gplnud necinnost dotknutého spotrebitela
(Kusionova, C-34/13, bod 56).

Stidny dvor EU dalej poukazal na relevantnd vnutrostatnu
pravnu Gpravu obsiahnutd v:

a) § 15Tm ods. T OZ - oznamenie o zacati vykonu zaloz-

ného prava dlznikovi a zalozcovi aspon 30 dni vopred;
b) § 17 ZoDD - ozndamenie o drazbe, jeho obsahové
nalezitosti a povinné dorucovanie a zverejnenie asporn
30 dni pred zacatim drazby;

¢) §21 ods. 2 ZoDD - oprdvnenie dotknutej osoby podat
v lehote 3 mesiacov odo dna priklepu zalobu o neplat-
nost drazby, ak sa spochybriuje platnost zaloznej zmlu-
vy alebo ak boli porusené ustanovenia ZoDD;

d) § 74 anasl. OSP - pravomoc vnitrostatneho sidu pred-

beznym opatrenim docasne zakazat resp. obmedzit
vykon zdlozného prava

AKTUALNE ---

aosobitne akcentoval, Ze (vsilade s § 21 ods. 5 ZoDD - pozn.
autora) sidne rozhodnutie o neplatnosti drazby so spatnou
Ucinnostou stavia spotrebitela takmer do rovnakého posta-
venia v porovnani's tym, ktoré mal pévodne, a teda v pripade
protipravnosti drazby neobmedzuje nahradu jeho skody iba
na financnud kompenzéciu.

S odvolanim sa na judikattru Eurépskeho sidu pre ludske
prava (McCann proti Velkej Britanii, staznost ¢. 19009/04
aRousk proti Svédsku, staznost ¢. 27183/04) sti¢asne Stdny
dvor EU zdéraznil, Ze strata byvania je jednym z najvaznejsich
zasahov do prava narespektovanie obydlia a kazdy, komu ta-
kyto vazny zdsah hrozi, musi mat zachovani moznost pred-
lozit primeranost takého opatrenia na sidne preskimanie
(Kusionova, C-34/13, bod 64).

Vlada Slovenskej republiky v konani sicasne Ziadala, aby
vpripade ak Stidny dvor EU dospeje k zaveru, Ze saustanovenia
smernice 93/13 maju vykladatv tom zmysle, ze vykonu zaloz-
ného prava mimostidnou cestou, o aky ide vo veci samej, musi
nevyhnutne predchadzat sidne preskimanie, boli sicasne
obmedzené ¢asové Gcinky rozsudku o prejudicidlnej otazke.

Tato ziadost vsak bola vyhodnotend ako bezpredmetna,
kedZe Stdny dvor EU, vzhladom na nartnutd argumentaciu
a efektivnu vnitrostdtnu dpravu Slovenskej republiky, roz-
hodol nasledovne: ,Ustanovenia smernice Rady 93/13/EHS
z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych
zmluvdch sa maju vykladat v tom zmysle, ze im neodporuje
vnutrostatna pravna uprava, ako je Uprava dotknutd vo veci sa-
mej, umoZnujdca vymoct pohladavku zalozend na zmluvnych
podmienkach, ktoré su pripadne nekalé, mimosudnym vyko-
nom zalozného prava na nehnutelny majetok, ktory spotrebi-
tel' poskytol ako zabezpecenie pohladavky, pokial predmetna
prdvna Uprava prakticky neznemoZznuje alebo nadmerne ne-
stazuje ochranu prav, ktoré spotrebitelovi priznava tato smer-
nica, ¢o overit prindlezi vndtrostatnemu sidu.”. Uplné znenie
citovaného rozsudku je v slovenskom jazyku dostupné na in-
ternetovej stranke http://curia.europa.eu.

Pre Gplnost sa javivhodnym poukazat aj na skutocnost, ze
obdobnou prejudicidlnou otdzkou vo vztahu k vykonu zaloz-
ného prava na zaklade OZ a ZoDD sa predneddvnom Sud-
ny dvor EU zaoberal aj vo veci Macinsky, Macinska c/a Get-
fins.r. 0., Financreal, s.r. 0. (C-482/12). Prejudicialna otdzka
Okresného stidu v Presove bola formulovana takto: ,Ci sa ma
[smernica 93/13] vykladatvtom zmysle, Ze jej odporuje prav-
na dprava ¢lenského statu, akou je §151j ods. 1 Obcianskeho
zakonnika v spojenti’s dalSimi ustanoveniami pravnej Gpravy
dotknutej vo veci samej, ktora umoziiuje veritelovi vymdct
plnenie z neprijatelnych zmluvnych podmienok tak, ze vy-
konad zalozné pravo predajom nehnutelnosti aj napriek na-
mietkam spotrebitela, spornosti veci a bez posidenia zmluv-
nych podmienok stidom alebo inym nezavislym tribundlom”.

Po zverejneni navrhu generdlneho advokata Nilsa Wahla
dia 21. 11. 2013 (C-482/12), aby Stidny dvor EU vyhlasil po-
lozenu otazku za nepripustnu, zobral Okresny stid v Presove
dna 19. 12. 2013 tento svoj ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania spat. Vecbolanasledne 7. 2. 2014 vymazand z regis-
tra Stidneho dvora EU. [ ]
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REFORMA OBCIANSKEHO PROCESNEHO PRAVA

Rubrika Reforma obcianskeho procesného prava je urcena na publikovanie prispevkov,
ktorych zameranie sa vztahuje na navrhy novych obcianskoprocesnych kédexov, ktoré
boli uverejnené na webovej stranke Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky.
Cielom rubriky je odbornou diskusiou na strankach Bulletinu slovenskej advokacie prispiet
ku skvalitneniu predlozenych navrhov a sucasne poukazat na tie problémy navrhnutych
procesnych poriadkov, ich casti, systému a systematiky ako aj konkrétnych ustanoveni,
ktorych nevyriesenie by mohlo negativne ovplyvnit sidnu a ind pravnu prax.

Nahrada trov konania
v pripravovanom sporovom kodexe

Magr. Peter Toth-Vano

Autor vo svojom prispevku analyzuje riesenie otazky rozhodovania o nahrade trov
konania v pripravovanom Civilnom sporovom poriadku, ktory ma nahradit Obciansky
sudny poriadok. Advokatsku obec upozorriuje najma na to, Ze pri nahrade trov
konania by podla legislativneho navrhu malo d6jst k zmenam, ktoré je nevyhnutné

z pohladu pravneho zdstupcu tcastnika konania hodnotit ako negativne.

1.
Uvod

V druhej polovici jula tohto roku bol zverejneny navrh paragrafovaného znenia Civilného sporo-
vého poriadku. Dna 15. 8. 2014 bol s miernymi zmenami nasledne predlozeny do medzirezort-
ného pripomienkového konania. Ide o jeden z troch kédexov, ktoré v zmysle vladou Slovenskej
republiky schvédleného legislativneho zémeru maju nahradit si¢asny Ob¢ciansky stdny poriadok
(dalej ajlen ,O.s.p.”).

Uvedeny kédex, ako bol predlozeny
do medzirezortného pripomienkového ko-
nania, obsahuje viacero oblasti, v ktorych sa
zavaznym spdsobom - v pripade jeho prijatia

Mgr. Peter Toth-Vario

Jje absolventom Pravnickej
-
T fakulty Univerzity Komen-

i‘d ského v Bratislave (2003). . . - '
. pisobi ako advokat - zmenf doterajsia prax v civilnom sidnom

v advokdtskej kanceldrii §pore. A to éi. uz ide o o.tézkg az prekvapuj
- advocatius s. I o. juco vyraznej preferencie principu pravnej
istoty pri rozhodovanfi pravne a skutkovo ob-
dobnych veci (¢lanok I1.), zavedenia institdtu
sudcovskej koncentrdcie konania (§ 144), in-
stitdtu predbezného prejednania sporu (§ 159
a nasl.), osobitnej Gpravy sporov s ochranou
slabsej strany (§ 281 a nasl.) a dalsich novi-
niek.! Kompletné znenie paragrafovaného
znenia, ako bolo predlozené do medzirezortného pripomienkového konania, je dostupné na we-
bovom portali pravnych predpisov Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky.?
Vzhladom na to, Ze Bulletin slovenskej advokdcie slizi primdrne advokatom a dspesni advo-
i z nahrady trov konania, ktord im prindlezi v pripade tspechu v spore (samozrejme,
za predpokladu patricnej dohody s klientom, kedZe bez nej je i k dnesnému driu advokat v zmysle
§ 749 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku len platobnym miestom, na ktoré je nahrada trov ko-

a zaroven od roku 2013 ako externy dokto-
rand na Prdvnickej fakulte Trnavskej univerzity
v Trnave. Prilezitostne publikuje na odborné
témy, najma z oblasti obcianskeho, obchod-
ného a procesného prava.

I

kati sa ,zivi

1 Za pozornost urcite stoji
napr. nemoznost zmeny
tcastnikov stiidneho ko-
nania pocas dovolacieho
konania (§ 426 ods. 2) ¢i
pomerne vyrazné zme-
ny v otazke pripustnosti
dovolania voci rozhodnutiu
odvolacieho sidu
(§ 409 az § 411).

2 https.//It.justice.gov.sk/Do-
cument/DocumentDe-
tails.aspx?instEID=-1&mat-
EID=7581&doc-
EID=383879&docForm-
EID=-1&docType-
EID=1&langEID=1
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3 Ktomu pozri napr. uzne-
senie Najvyssieho stdu
Slovenskej republiky,
sp.zn. 2 Cdo 205/2009:
,Ustanovenie § 149 ods. 1
O.s. p. upravuje tzv. platob-
né miesto a v konecnom
désledku sleduje ochranu
zaujmov advokdta tym, Ze
nahrada trov je vyplacand
na jeho ucet. Zo zakona
vsak nema pravo si tieto
peniaze ponechat, ani ich
zadrzat inak, nez na zaklade
dohody s klientom, pricom
je povinny vykonat vydcto-
vanie.”

4 Na pripomenutie dnes
platné a Gc¢inné znenie
O.s.p.: Vzmysle § 151
ods. 1 O. s. p. 0 povinnosti
nahradit trovy konania
rozhoduje sid na navrh
spravidla v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.
Ucastnik, ktorému sa prisu-
dzuje nahrada trov konania,
Jje povinny trovy konania
vycislit najneskér do troch
pracovnych dni od vyhldse-
nia tohto rozhodnutia.

5 To, samozrejme, nema
vplyv na to, ze vymadhanie
priznanych trov konania
od netspesného ucastnika
je opravneny vo vlast-
nom mene len klient, nie
advokat - k tomu pozri
napr. R 33/2005: ,Zastupca
tcastnika konania nie je
aktivne legitimovany vo
vlasthom mene vymahat
nahradu trov konania pri-
znanych exekucnym titulom
tomu ucastnikovi, ktorého
v stidnom konani zastupo-
val; méze tak urobit len ako
zdstupca Ucastnika.”

6 Vzmysle § 151 ods. 3
O.s. p. v zlozitych pripa-
doch, najma z dévodu
vacsieho poctu ucastnikov
poctu narokov uplatriova-
nych v konani sid méze
rozhodnut, Ze o trovach
konania rozhodne do 30
dni'po pravoplatnosti roz-
hodnutia vo veci same;j.

CLANKY, STUDIE

nania - patriaca ucastnikovi - vypldcand),® zaostrime v tomto prispevku na Gpravu rozhodovania
o trovach konania, ktora z ndvrhu paragrafovaného znenia Civilného sporového poriadku (dalej
ajlen ,CSP”) vyplyva. Navrhované zmeny v tejto otdzke st totiz - z pohladu advokatov - vel'mi
zavazné.

Zakladna uprava trov konania je v CSP upravend v sSiestej hlave druhej Casti, vyjadrené ,pa-

s danym znenim oboznamovat, ni¢ vyznamné neprekvapi. Divy sa vSak zacinaju diat v § 251
a § 252 s nadpisom ,Rozhodovanie o trovach konania”.

2.
§ 251 CSP z pohladu advokata - zaklad problému

Vzmysle § 251 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne bez navrhu sid v rozhod-
nuti, ktorym sa konanie konci. V zmysle § 251 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne
sud prvej instancie po pravoplatnosti veci samostatnym uznesenim, ktoré vyda siudny uradnik.

Ako je zrejmé z prvej vety § 251 ods. T CSP, evidentnou zmenou je, Ze sid by mal rozhodovat
o ndroku na ndhradu trov konania aj bez navrhu.* Tiito zmenu z pohladu advokdta mozno vnimat
urcite pozitivne. Tento prispevok md vsak za ciel venovat sa § 251 CSP z iného pohladu.

Z citovaného § 251 CSP totiz priamo vyplyva, ze o ndhrade trov konania sa bude rozhodovat
v kazdom konani'v podstate dvakrat. V prvom pripade sudca v ramci rozhodnutia vo veci samej
de facto len vSeobecne rozhodne, ktory z Gcastnikov ma ndrok na nahradu trov konania (§ 251
ods. 1 CSP) bez toho, aby akokolvek urcoval vysku tychto trov. To znamend, pojde o vyrok, ktory
budeiv pripade, ze nadobudne pravoplatnost, de facto bez vyznamu, nakol’ko bude - z dévodu
svojej neurcitosti (t. j. neuvedenia vysky danych trov) - nevykonatelny.

Pre osobu, ktora ma finan¢ne profitovat z priznanych trov pravneho zastipenia, bude mat
teda zmysel ¢i vyznam az ndsledné uznesenie o vyske nahrady trov konania (§ 251 ods. 2 CSP),
vydané vyssim stidnym udradnikom aZ po pravoplatnosti veci.

Predpokladajme pritom v praxi pomerne beznu situaciu, t. j., Ze advokat je so svojim klientom
v zmluve o poskytovani pravnych sluzieb dohodnuty tak, Ze trovy pravneho zastdpenia priznané
stidom prindlezia v pripade Uspechu klienta v spore nie klientovi ako tcastnikovi konania, ale
prave jemu ako advokatovi.” Alebo inak povedané - Ze advokat si je na zaklade zmluvy s klien-
tom oprdvneny sidom priznané trovy prdvneho zastipenia ponechat a nevyplatit ich klientovi.
Za takych okolnosti mdze byt pre advokata navrhovana dprava CSP znacne neprijemnd, a to
najma v sporoch so znac¢nou tarifnou hodnotou veci. A to hned’ z viacerych hladisk.

Tym prvym je otdzka rychlosti rozhodovania vyssieho stidneho dradnika o konkrétnej vyske
trov. Pri kvantite veci sidmi rozhodovanych sa totiz velmi lahko moze stat, Ze advokat sice ziska
pre klienta priaznivé i vymozitelné rozhodnutie (t. j. rozsudok vo veci samej), no napriek tomu
bude niteny ndsledne nemalé obdobie cakat, kym sa samostatnym uznesenim rozhodne i o vys-
ke nahrady trov pravneho zastipenia (opdt s pripomenutim nevyhnutnosti osobitnej dohody
medzi advokatom a klientom, ktord je nevyhnutnou podmienkou k tomu, aby si advokat mohol
od klienta ndhradu trov konania resp. akukolvek jej cast uplatriovat). Negativum navrhovaného
znenia § 251 ods. 2 CSP je zrejmé i pri komparacii s k dneSnému dinu platnou a tucinnou prvou
vetou § 151 ods. 3 O. s. p., ktora - narozdiel od § 251 ods. 2 CSP - aspon uvadza konkrétnu
lehotu, plynicu odo dna pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, v ramci ktorej je sud
povinny o trovach (vratane ich vysky) rozhodnut.®

Tym druhym hladiskom je otazka stazeného postavenia pri vymahani sidom priznanej odme-
ny za pravne zastipenie od lcastnika netspesného v spore, a to opatovne najma pri sporoch
s vyssou tarifnou hodnotou. Jednak totiz méze vzniknut problém na strane povinnej osoby
(nedspesného tcastnika v spore), ktord uz na zaklade prvého rozhodnutia o ndhrade trov kona-
nia v zmysle § 251 ods. 1 CSP bude vediet, ze ma ocakavat i rozhodnutie o ich vyske (v zmysle
§ 257 ods. 2 CSP), a preto moze zacat ,vymyslat” a uskutocriovat kroky za ti¢elom znemoznenia
vymozitelnosti ndhrady trov konania, a zaroven moéze vzniknut i problém na strane opravnene;j
osoby (t. j. klienta resp. osoby v spore Uspesnej), ktord uz po uspokojeni vlastnych zdujmov (ktoré
budui odzrkadlené uz v ramci rozsudku vo veci samej) nemusi byt natol'ko motivovana poskytovat
advokdtovi sucinnost nevyhnutni k vymozeniu ndhrady trov konania (opétovne pripomentc, ze
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i exeklciu na vymoZenie ndhrady trov konania musi viest ako opravneny jedine dspesny tGcastnik
konania, a nie jeho pravny zdstupca).

To, ze Uprava obsiahnuta v § 251 CSP sa neda z pohladu bezného advokata hodnotit inak
ako negativne je zrejmé i pri porovnani s postavenim napr. exekutora. Exeku¢ny poriadok totiz
v § 46 ods. 4 stanovuje, Ze plnenia prijaté alebo vymozené z majetku povinného sa na thradu
pohladavky pouziji primdrne na trovy exekdtora, a az nasledne napr. na istinu vyméhanej po-
hladavky, jej prislusenstvo Ci trovy opravneného. To znamena, prvotne je odmenovany exekdtor
a az nasledne opravneny. V pripade advokdta by tomu vsak bolo - za predpokladu prijatia
§ 251 CSP v citovanom zneni - celkom opacne... Najma v slovenskych pomeroch, specialne
pri pravnickych osobach, bude pritom casto zrejme odovodnena obava, aby po uspokojeni
sumy priznanej rozsudkom vo veci same;j (t. j. v merite veci) este vobec existoval na strane
povinného majetok, z ktorého by bolo mozné uspokojit aj nahradu trov konania.

Tym sa vsak pribeh nekondi...

3.
§ 251 CSP pohladom vseobecnym - pokracovanie problému

Ako bolo uz vyssie uvedené, o vyske ndhrady trov konania by mal rozhodovat sidny dradnik.
Na tom by samo osebe este nemuselo byt nic zI€é. Lenze, celd situdcia sa dostdva do iného svetla
po obozndmenisa s pripravovanymi § 229 ods. 1 CSP, § 347 ods. 2 CSP a § 349 CSP.

V zmysle § 229 ods. 1 CSP proti uzneseniu sudu prvej instancie vydanému sidnym dradnikom,
ktoré sa dorucuje, je pripustnd staznost, pokial ju zakon nevylucuje. Zaroven v zmysle § 238 CSP
o staznosti rozhoduje sud prvej instancie. To znamend, povedané jednoducho, o staznosti proti
rozhodnutiu vydaného sidnym uradnikom rozhoduje uznesenim sudca sudu prvého stupna.

Takejto tprave by nebolo ¢o vytknut, keby ale sicasne nebol navrhovany i § 347 ods. 2 CSP
a § 349 CSP. V zmysle § 347 ods. 2 CSP je proti uzneseniu sidu prvej instancie totiz pripustné
odvolanie len vtedy, pokial to zdkon priptsta. Uznesenia stidu prvej instancie, voci ktorym je
odvolanie pripustné, vymeniva CSP v § 349 ods. 1. Uznesenie o vyske ndhrady trov konania tam
vsak uvedené nie je. Ba ¢o viac, § 349 ods. 2 CSP vyslovne uvadza, Ze odvolanie nie je pripustné
voci tym uzneseniam, voci ktorym je mozné podat staznost.

Jednoducho povedané - ak sudca studu prvého stupna rozhodne o vyske nahrady trov
konania (na zaklade staznosti podanej voci rozhodnutiu siudneho dradnika) nespravne,
rozhodnutie je i tak pravoplatné a jeho zmena prichadza v krajnych pripadoch do uvahy len
prostrednictvom ustavnej staznosti (uvazovat nemozno ani o dovolani, kedZe to mé6ze byt pri-
pustné len voci rozhodnutiam odvolacieho sidu). To, Ze sudca stidu prvého stupna sa v suvislosti
s rozhodovanim o trovach konania neraz pomyli i dnes, kedy rozhoduje podla uz roky platného
O. s. p., asi kazdy advokadt poznd (na vysvetlenie spravneho pochopenia uvedeného - v ramci
tohto prispevku nemame zaujem akokolvek kritizovat sudcovskd moc; chyby st totiz prirodzenou
sticastou kazdodennej prace a nevidiet ich len u toho, kto nerobi ni¢). Avsak, prave v dosledku
danej omylnosti kazdej osoby pracujlicej samostatne, samosudcov nevynimajtc, by bolo pre
advokdtov urcite vhodnejsie (a malo by to byt i ich zaujmom), aby aj o ndroku stvisiacom s ich
pracou mohol takisto rozhodovat (aspon) v apelacnom procese viac¢lenny senat.

Ani tu sa vsak pribeh este nekond...

4.
§ 251 CSP pohladom logickym - zavrSenie problému

Pozornd analyza nem6ze opomentit ani to, ako by malo byt podla CSP s nahradou trov konania
nalozené (rozumej rozhodované) v pripade odvolacieho ¢i dovolacieho konania.

V zmysle § 385 ods. 1 CSP ustanovenia o trovach konania pred sidom prvej instancie platia
i pre odvolacie konanie. V zmysle § 385 ods. 2 CSP ak odvolaci suid zmeni rozhodnutie, rozhodne
aj o ndroku na nahradu trov konania na stde prvej instancie. V zmysle § 385 ods. 3 CSP ak odvolacf
sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej instancie na dalsie konanie, rozhodne o nahrade
trov sud prvej instancie v novom rozhodnuti o veci.
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7 Vzmysle § 217 ods. 1 CSP
doruceny rozsudok, ktory
uz nemozno napadnut

odvolanim, je pravoplatny.

V zmysle § 217 ods. 2 CSP
ak proti rozsudku nie je
pripustné odvolanie, je
pravoplatny dorucenim.
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Citovany § 385 ods. 2 CSP jednoznacne hovori len o naroku na nahradu trov konania, nie
o vyske ndhrady trov konania (k tomu porovnaj obdobne terminolégiu vo vyssie citovanych
§ 251 ods. 1 a2 CSP). To znamend, dany § 385 ods. 2 CSP si zrejme nebude v pripade jeho prijatia
mozné vykladat inak ako spdsobom, Ze v pripade zmeny rozhodnutia vo veci samej odvolacim
stdom nebude tento sid sdm zdroven urcovat vysku nahrady trov konania za celé konanie, ale len
rozhodne o tom, kto - a ¢i niekto - md na ndhradu trov konania narok. Konkrétna vyska ndhrady
trov konania bude uréovand az nasledne. Rovnako bude potrebné zrejme vykladati § 385 ods. 3
CSP, upravujuci situdciu, kedy odvolaci sid rozhodnutie sidu prvého stupna vo veci samej zrusi.

Otdzka vsak je, kto bude mat vlastne v uvedenych pripadoch (ale aj v situdcidch, kedy
odvolaci sid jednoducho potvrdi rozhodnutie stidu prvého stupria vo veci samej ako vec-
ne spravne) uz o konkrétnej vyske nahrady trov odvolacieho konania rozhodovat. Ak podla
§ 385 ods. 1T CSP maju ustanovenia o trovach konania pred sidom prvej instancie platit i pre
odvolacie konanie, znamena to, Ze aj o vyske trov odvolacieho konania by mal opatovne roz-
hodndt sddny dradnik. Ibaze - ktorého sddu, sidu prvého stupnia ¢i sidu odvolacieho? Pokial
ma podla § 238 CSP o staznosti (aj voci rozhodnutiu sidneho dradnika o ndhrade trov konania)
rozhodovat sud prvej inStancie, zda sa, Ze to bude stidny dradnik na side prvého stupna, ktory
»vybavi” vzdy vysku trov celého konania, t. j. tak vysku nahrady trov konania na side prvého
stupna, ako i druhého stupnia.

Co viak v pripade podaného dovolania? Podla § 442 ods. 1 CSP ustanovenia o trovach ko-
nania pred sidom prvej instancie platia pre dovolacie konanie primerane. A teda, gramaticky
vyklad § 442 ods. 1 CSP a poutzitie slova ,primerane” skor navrava tomu, Ze o vyske nahrady trov
dovolacieho konania by mal rozhodovat uz sidny dradnik dovolacieho stidu. Jedine, Ze by sidny
uradnik sidu prvej instancie po tom, €o uz raz rozhodoval o vyske ndhrady trov prvostupriového
ako aj odvolacieho konania (a to uz po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, ktord nastdva,
samozrejme, este pred rozhodnutim dovolacieho stidu),” vyddval nasledne (po tom, ¢o dovolaci
stid posudi dovolanie voci pravoplatnému rozhodnutiu ako nedévodné) dalSie rozhodnutie
o vyske nahrady trov, tentoraz vsak dovolacieho konania...

5.
Strucne ajk § 252 ods. 1 CSP

V zmysle § 252 ods. 1 CSP ak bola v konani Uspesna strana zastupend advokdtom a advokat pre-
ukdze, Ze sa na tom so stranou dohodli, sud uvedie v uzneseni o vyske nahrady trov konania ako
prijimatela nahrady trov advokata.

Oslabenie pozicie advokata v pripravovanom CSP je zrejmé i z citovaného § 252 ods. 1 tohto
kédexu. Kym v sti¢asnosti, ako uz bolo uvedené, je platobnym miestom vzdy advokat (§ 149
ods. 1 O.s. p.), nazdklade ¢oho advokat ma predsa len akdsi ,paku” na klienta najma v pripade,
ze klient je mu uz dizny urcité platby za predtym poskytnuté pravne sluzby, podla navrhu CSP
je uz z jeho strany nevyhnutné preukdzat dohodu s klientom, na zdklade ktorej ma byt advokat
platobnym miestom.

Otdzka navyse je, akym sposobom dant skuto¢nost preukazovat. Z pohladu advokdta ale ani
klienta totiz nemusi byt pravne najvhodnejsie riesenie predkladat do sidneho spisu celd zmluvu
o poskytovani pravnych sluzieb obsahujicu komplexnu dpravu podmienok spoluprdce advoka-
ta a klienta, a to napriek tomu, Ze by zo zmluvy dané pravo advokata byt prijimatelom nahrady
trov konania nepochybne vyplyvalo. Zrejme najvhodnejsie bude osvedc¢ovat danu skuto¢nost
na osobitnom dokumente, ktory by klient podpisoval este pred zacatim alebo v Case zacatia sud-
neho sporu, a ktory by pritom inym subjektom majicim pristup do sidneho spisu neodhaloval
zo vztahu advokdta so svojim mandantom ni¢ nad rdmec nevyhnutného.

6.
Mea culpa

Aby sme predisli pochybnostiam - je potrebné skuto¢ne tprimne ocenit na slovenské pomery
az neuveritelne rychlu pracu celej rekodifikacnej komisie, ktord za vel'mi krdtky cas pripravila
navrh (nielen) nového Civilného sporového poriadku, aj s mnozstvom novych institidtov, ktoré
v stic¢asnosti platny Obciansky sidny poriadok vébec nepozna.
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Zamerom vyssie uvedenej analyzy vsak bolo upozornit na to, ze v pripade prijatia CSP
v zneni, vakom bolo zverejnené a nasledne predlozené do medzirezortného pripomienkové-
ho konania, by zrejme doslo k zhorSeniu, ale aj k znejasneniu postavenia subjektov civilného
procesu tak pri urcovani, ako aj pri uplatnovani nahrady trov konania, ktorej primarnou,
ba hlavnou stcastou je odmena za pravne zastupovanie. A to je zalezitost, ktora by mala
zaujimat najma advokatov. Ak tomu doteraz tak nebolo, je azda namieste vyssie tu¢ne uvedend
latinska fraza, ktora - ako uvadza ceska verzia ,Wikipedie” - pochadza ,z ukonu kajicnosti, ktery
tvoii soucdst mesniho fadu fimského ritu a v némz ¢lovek uznava své nedokonalosti a hiichy pred
Bohem”.

Plati to pritom o to viac, Ze legislativny zamer rekodifikacie civilného prava procesného bol
zndmy uz v prvej polovici roku 2013. A uz v nom bolo k problematike trov konania mimo iného
uvedené nasledovné:

,Cielom bude aj zjednodusenie samotného rozhodovania. Rozhodovanie o trovach je proble-
matické, pretoZe sudcovia rozhodujci o trovdch pri zrejimom ndroku rozhoduji nielen o priznani
ndroku na nahradu trov, ale aj o jeho matematickom vypocte, ktory predstavuje takmer tretinu
odoévodnenia rozhodnutia. Takéto rozhodnutia byvaju niekedy len pre chyby v pocitani napadané
opravnymi prostriedkami, co pri sicasnej Uprave odvolacieho konania aj v Casti trov predstavuje
zbytocné pred|zovanie konania.

Zamerom navrhovanej upravy je zverenie vypoctovej Casti rozhodovania vyssiemu sudnemu
dradnikovi, ktory v tejto veci vydd samostatné uznesenie. Voci tomuto uzneseniu bude pripustna
staznost, o ktorej bude rozhodovat sudca prislusného sudu. Jeho rozhodnutie bude konecné.”

MozZno vyjadrit presvedcenie, Ze citovany nazor uvedeny v schvalenom legislativnom zdmere
rekodifikdcie civilného prdva procesného, podla ktorého moznost podat opravny prostriedok
priamo na odvolaci sud aj voci vyroku o trovach konania prispieva k predlZovaniu konania, je
minimalne diskutabilny. Nehovoriac o tom, Ze len odvolanim voci vyroku o trovach konania nie
je pravoplatnost ostatnych vyrokov dotknutd, a to tak s poukazom na dnes platny § 206 ods. 3
O. s. p.,° ako aj s poukazom na § 359 ods. 3 CSP' s prakticky identicky navrhovanym znenim
(pokial’ CSP takisto uvddza v danom ustanoveni i odvolanie voci vyroku o trovdch konania, ide
zrejme len o odvolanie voci vyroku o nahrade trov konania ako takej, kedZe odvolanie voci vyroku
o vyske nahrady trov konania nema byt podla inych uz analyzovanych ustanoveni CSP - najmd
§ 349 CSP - vébec pripustné).

Zaroven sa tazko mozno domnievat, ze pokial’ sidny dradnik sidu prvej inStancie dostane
po rozhodnuti odvolacieho sidu (t. j. so znacnym ¢asovym odstupom) do ruky opatovne spisovy
materidl, bude o vyske trov konania rozhodovat rychlejsie a lahsie, ako by tomu bolo v pripade,
kedy by sa o vyske trov konania rozhodovalo v rdmci rozhodnutia vo veci samej, t. j. v Case, kedy
je s celym sidnym spisom - ten kto s nim pracuje - aktudlne oboznameny.

Iniciativa k zmene analyzovanych ustanoveni Civilného sporového poriadku tak, ako boli
navrhnuté, tazko pride odinakial, ako z advokdtskeho stavu. Je preto namieste ocakdvat najma
od stavovského organu, aby sa v uvedenej otazke angazoval. O to viac, ze podla § 448 ods. 1
CSP by mali novému kodexu podliehat aj konania, zacaté uz pred jeho dcinnostou. [ |
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8 Schvalené znenie legislativ-
neho zédmeru rekodifikdcie
civilného prava procesného
je dostupné na internete:
http://www.justi-
ce.gov.sk/Stranky/Na-
se-sluzby/Nase-projek-
ty/Obciansky-sudny-po-
riadok/Uvod.aspx

9 Vzmysle § 206 ods. 3
O.s. p. pravoplatnost
ostatnych vyrokov nie
je dotknuta aj vtedy, ak
odvolanie smeruje len proti
vyroku o trovach konania,
o prislusenstve pohladdvky,
0 jej zro¢nosti alebo o pred-
beznej vykonatelnosti
rozsudku.

10 V zmysle § 359 ods. 3 CSP
pravoplatnost ostatnych
vyrokov nie je dotknutd ani
vtedy, ak odvolanie smeruje
len proti vyroku o trovach
konania, o prislusenstve
pohladavky, o jej zro¢nosti
alebo o predbeznej vykona-
telnosti.



bulletin
slovenskej
advokacie

CLANKY, STUDIE

RESUME

Ndhrada trov konania v pripravovanom sporovom kodexe

Autor v prispevku poukazuje na zmenu v spdsobe rozhodovania o ndhrade trov konania, ako bola
navrhnutd a predlozend do medzirezortného pripomienkového konania v ramci pripravovaného
Civilného sporového poriadku. Zdéraznuje, Ze o vyske nahrady trov konania, ktorej sicastou je
aj ndhrada trov pravneho zastipenia, md rozhodovat sidny dradnik a az po pravoplatnosti veci
samej. Zaroven, mimo iného, upozornuje na nejasnu tpravu rozhodovania o vyske ndhrady trov
konania v odvolacom a najma v dovolacom konani. Apeluje preto na advokatsku obec a prislusné
stavovské organy, kedZe otdzka rozhodovania o ndhrade trov konania by mala byt relevantna
Specidlne pre advokatsky stav.

SUMMARY

Reimbursement of Litigation Costs in the Draft Civil Litigation Code

The author focuses on the change in the way of ruling on litigation costs when compared to the
text originally drafted and submitted for interdepartmental consultation review as regards the
new Civil Litigation Code currently being drafted. The author points out that decisions on the
reimbursement of litigation costs (also including the attorney ’s fees) are to be made by court
clerks and only after they become absolute and final in the main proceedings. He at the same time
inter alia points to rather vague regulation of ruling on the amount of litigation costs in the appel-
late and mainly in the second-appellate (appeal in cassation) proceedings. The author therefore
addresses fellow lawyers and the Bar governing bodies as the issue of ruling on reimbursement
of litigation costs specifically concerns lawyers and their practice of law.

ZUSAMMENFASSUNG

Ersatz von Prozesskosten im vorbereiteten Prozess-Kodex

Der Autor deutet in seinem Beitrag auf die Anderung in der Art und Weise der Entscheidungs-
findung beim Ersatz von Prozesskosten, so wie diese im Rahmen der vorbereiteten Zivilstreit-
ordnung in dem zwischen den Ressorts gefiihrten Bemerkungsverfahren vorgeschlagen und
unterbreitet wurde. Er betont, dass Uber die Hohe des Prozesskostenersatzes, dessen Bestand-
teil auch der Ersatz von Anwaltskosten ist, der Justizbeamte erst nach der Rechtsgiiltigkeit der
Sache entscheiden soll. Zugleich macht er nebst anderem auf die unklare Regelung bei der
Entscheidung lber den Ersatz von Prozesskosten im Berufungsverfahren und insbesondere im
Revisionsverfahren aufmerksam. Er appelliert deswegen an die Rechtsanwaltschaft und an die
zustandigen Standesorgane, indem die Frage der Entscheidung liber den Prozesskostenersatz
insbesondere fiir Anwidlte relevant sein sollte.
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Kolizia verejného zaujmu
a ochrany prav
pred pouzitim niektorého
z dokaznych prostriedkov
Magr. JUDr. Zoltan Perhacs, PhD.

Predmetom tohto prispevku je kolizia verejného zdujmu a ochrany prav pred pouZzitim
niektorého z d6kaznych prostriedkov - informacno-technického prostriedku pouzitého
podla Trestného poriadku a v tejto suvislosti skimanie existencie vzajomného vztahu
troch zakonov, zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov,
zakona ¢. 166/2003 Z. z. o ochrane sukromia pred neoprdvnenym pouZzitim
informacno-technickych prostriedkov a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zakon o ochrane pred odpocuvanim) v zneni neskorsich predpisov a zakona
¢.200/1998 Z. z. o stdtnej sluzbe colnikov a o zmene a doplneni niektorych

dalsich zakonov v zneni neskorsich predpisov.

1/
Uvod

Prispevok sa pokusa riesit a zodpovedat otazku zasadného procesno-pravneho vyznamu, ¢i je
pravne pripustné na Ucely zistenia porusenia sluzobnej discipliny prislusnikov v sluzobnom po-
mere, ktoré sa skutkovo prekryva (zhoduje) s podozrenim zo spachania trestného cinu, pouzit
v konanfi o skon¢enf sluzobného pomeru
1) obrazové, zvukové alebo obrazovo-zvukové zaznamy (dalej len ,obrazovo-zvukovy za-
znam”, ,videozaznam" alebo ,priestorovy odposluch”) vyhotovené podla § 114 zakona
€. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Trestny
poriadok”) na zdklade prikazu sudcu pre pripravné konanie v trestnej veci prislusnikov
v sluzobnom pomere, v trestnom konani z vysetrovacieho spisu alebo
2) obrazovo-zvukovy zdznam ziskany informacno-technickymi prostriedkami na zaklade
stihlasu sudcu podla zakona €. 166/2003 Z. z. o ochrane siikromia pred neopravnenym
pouzitim informacno-technickych pros-
triedkov a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (zdakon o ochrane pred odpociva-
nim) v zneni neskorsich predpisov (dalejlen
»zakon o ochrane pred odpoc¢ivanim”).
Inak povedané, je pravne pripustné pouzit,

Mgr. JUDr. Zoltan Perhacs, PhD.

Jje absolventom Akadémie Policajného zboru
v Bratislave a fakulty prdva Paneurdpskej vyso-
kej skoly. V sticasnosti pésobi ako advokatsky

koncipient v advokatskej

kanceldrii REKEN & PART- resp. prebrat vystupy vo forme obrazovo-zvu-
e | NERS Law Firm s. 1. o kovych zaznamoyv, ktoré boli ziskané (zado-

a odborny asistent kated- vazen.e)dlfzouzn(ljr;’w |nformacno::]echn|Fk(j>/lz:h
ry trestného prava fakulty prosfrle ov podla§ 114Trestne/ o potla u,
: 2 na zaklade prikazu sudcu pre pripravné kona-
prava Janka Jesenského ) e o
Vi 953 . nie v trestnej veci colnika alebo pouzit, resp.
ysokej skoly Danubius. I . 5 o
prebrat idaje ziskané informacno-technicky-
mi prostriedkami na zaklade suhlasu sudcu
podla ustanoveni zakona o ochrane pred odpocuvanim, do separdtneho, administrativneho
konania o prepusteni zo sluzobného pomeru?
UzZ v tvode treba zdoraznit, ze vzdy je potrebné rozliSovat, ¢i bol obrazovo-zvukovy zaznam
ziskany pouzitim informacno-technickych prostriedkov aplikdciou § 114 Trestného poriadku
alebo na zdklade zakona o ochrane pred odpocivanim, pretoze ide o zdsadny rozdiel.




bulletin
slovenskej
advokacie

CLANKY, STUDIE

1 V spravnom sudnictve pre-
skimavaju stidy na zaklade
Zalob alebo opravnych
prostriedkov zékonnost
rozhodnuti'a postupov
organov verejnej spravy
(§244 ods. 1 O.s. p.).
Po-dla ustanoveni druhej
hlavy piatej casti O. s. p.
(Rozhodovanie o zZalobach
proti rozhodnutiam a postu-
pom spravnych organov)
sa postupuje v pripadoch,

v ktorych fyzickd osoba ale-
bo pravnickd osoba tvrdf,
Ze bola na svojich pravach
ukratend rozhodnutim a po-
stupom spravneho organu,
a ziada, aby sud preskdmal
zakonnost tohto rozhodnu-
tia a postupu (§ 247 ods. 1
O.s.p.).

2 § 114 Trestného poriadku
Vyhotovovanie obrazo-
vych, zvukovych alebo
obrazovo-zvukovych
zaznamov:

(D V trestnom konanf

pre imyselny trestny ¢in,
na ktory zakon ustanovu-
je trest odniatia slobody

s hornou hranicou trestnej
sadzby prevysujlcou tri
roky, korupciu alebo pre
iny imyselny trestny cin,

o ktorom na konanie zava-
zuje medzinarodna zmluva,
mozno vyhotovit obrazovy,
zvukovy alebo obrazovo-
zvukovy zdznam, ak mozno
ddévodne predpokladat, ze
nim budu zistené skutoc-
nosti vyznamné pre trestné
konanie.

(2) Prikaz na vyhotovenie
obrazovych, zvukovych
alebo obrazovo-zvuko-
vych zdznamov vyddva
pisomne predseda sendtu,
pred zacatim trestného
stihania alebo v priprav-
nom konani sudca pre
pripravné konanie na navrh

2
Z rozhodovacej cinnosti vseobecnych stidov
a Ustavného sudu Slovenskej republiky

V tejto Casti prispevku treba zdoraznit, Ze sidna prax v oblasti spravneho sudnictva' pri pre-
skdmavani zakonnosti rozhodnuti'a postupov spravnych organov vo veciach administrativneho
konania o prepusteni zo sluzobného pomeru napriklad colnika, policajta, dosial vébec nerozli-
Suje, Ci vystupy vo forme obrazovo-zvukovych zaznamov, ktoré pouzili, resp. prebrali do konania
o prepusteni zo sluzobného pomeru boli ziskan€é v pravnom rezime danom Trestnym poriadkom
alebo podla ustanoveni zédkona o ochrane pred odpocivanim, aj ked' ciel (Gcel) a podmienky
pouzitia ako aj jeho rozsah su v jednotlivych osobitnych pravnych dpravach odlisné.

Nerozlisovanie, ¢i obrazovo-zvukovy zaznam bol ziskany podla § 114 Trestného poriadku ale-
bo podla ustanoveni zékona o ochrane pred odpocivanim alebo ich neodévodnené a svojvolné
zamienanie, ¢i akési prepdjanie, méze, podla méjho nazoru, viest k vecne nespravnemu, teda
nezékonnému rozhodnutiu. KedZe tento prispevok vychadza z rozhodovacej ¢innosti sidov,
ktoré nerozlisuju, ¢i obrazovo-zvukovy zdznam bol ziskany podla § 114 Trestného poriadku alebo
podla ustanovenizékona o ochrane pred odpoctvanim, je pomerne ndrocne rozdelit ¢lanok tak,
aby sa osobitne skumala problematika pripadnej pripustnosti obrazovo-zvukovych ziskanych
podla § 114 Trestného poriadku na tcely spravneho konania a osobitne problematika pripadnej
pripustnosti obrazovo-zvukovych zaznamov ziskanych podla ustanoveni zdkona o ochrane pred
odpocuvanim na tGcely spravneho konania.

2.1

Pripustnost obrazovo-zvukového zaznamu ziskaného
podla § 114 Trestného poriadku v sprdvnom

konani'v rozhodnutiach sidov

K problematike pouzitia obrazovo-zvukovych zaznamov ziskanych podla § 114 Trestného po-
riadku? v trestnom konanfsa sidna prax vyjadruje takto:

... Ustanovenie § 114 ods. 7 Trestného poriadku obsahuje zakaz pouzitia vyhotovenych obra-
zovo-zvukovych zdznamov v inej trestnej veci, ale neobsahuje (a ani iné ustanovenia Trestného
poriadku neobsahuji) ustanovenie zakazujuce pouzit dékazy ziskané v inych konaniach, teda aj
v spravnom konani o skoncenie sluzobného pomeru...”?

.. Najvyssi sud v tomto konani nezistil existenciu ustanovenia Trestného poriadku, ktoré by
zakazovalo pouzitie obrazovo-zvukového zaznamu v inom ako trestnom konani. Ustanovenie § 114
ods. 7 Trestného poriadku pouziva pojem ,v inej trestnej veci” a nie pojem ,v inej veci”. To znamena,
Ze pouzitie zdznamu je obmedzené, ak vedie k trestnej zodpovednosti. Trestnd zodpovednost ma
vSak prisnejsie podmienky na uplatnenie ako disciplindrna zodpovednost colnikov, ktori podliehajti
sluzobnej discipline...”*

.. Citované ustanovenie Trestného poriadku obsahuje zakaz pouZitia vyhotovenych obrazovo-
zvukovych zdznamov v inej trestnej veci, ale neobsahuje, (a ani iné ustanovenia Trestného poriadku
neobsahuju) ustanovenie zakazujice pouzit dokazy ziskané v trestnom v konani v inych konaniach,
teda aj v sprdvnom konani o skoncenie sluzobného pomeru. Pretoze sprdvne orgdny sa s touto
otdzkou doteraz nezaoberali, vzhladom na nalez Ustavného stdu SR podla ndzoru krajského stdu
je potrebné ustdlit, Ci ide o udaje ziskané pouZzitim ITP v trestnom konani, teda ¢iislo o nariadenie
ich pouzitia vylucne pre trestné konanie...”*

2.2

Pripustnost obrazovo-zvukového zaznamu ziskaného
podla ustanoveni zdkona o ochrane pred odpocuvanim
v spravnom konanf

V rozsudku Najvyssieho sidu Slovenskej republiky® (dalej len ,najvyssi sid”) sa v tejto suvislosti
uvadza: ... Krajsky suid v odévodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze pre spravne konanie o skon-
Cenie sluzobného pomeru colnika je relevantnym pravnym predpisom zakon o ochrane pred od-
pocavanim. Citujdc prislusné ustanovenia zakona o ochrane pred odpocuvanim je podla ndzoru




krajského sudu zakonnt podmienku uvedend v § 3 ods. 2 zakona ¢. 166/2003 Z. z. z 24. 4. 2003
o ochrane sukromia pred neopravnenym pouzitim informacno-technickych prostriedkov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (zakon o ochrane pred odpocudvanim) v zneni neskorsich predpisov
(dalejlen ,zakon ¢. 166/2003 Z. z. alebo ,zakon o ochrane pred odpocuvanim®) potrebné skimat
v spravnom konani...”

Podla méjho ndzoru uvedené konstatovanie najvyssieho sidu plati vylu¢ne iba v pripade, ak
informacno-technické prostriedky boli pouzité na zaklade sdhlasu sudcu podla zakona o ochrane
pred odpocivanim.” Uvedené vSak neplati vtedy, ak informacno-technické prostriedky boli
pouzité podla § 114 Trestného poriadku.

Pokial' ide o vzdjomny vztah medzi Trestnym poriadkom a zakonom o ochrane pred odpo-
Clvanim v otazkach pouzitia informacno-technickych prostriedkov, treba uviest, Ze existuje, ale
vylu¢ne iba vtedy, ak informacno-technické prostriedky boli pouzité na zaklade sdhlasu sudcu
podla zdkona o ochrane pred odpocdvanim.

To znamena, ze ak informacno-technické prostriedky boli pouzité podla zakona o ochrane
pred odpocivanim mdzu byt vystupy z ich pouzitia vo forme obrazovo-zvukovych zaznamov
prebraté do trestného konania, pretoze ich pripustnost v trestnom konani umozriuje § 119 ods. 2
Trestného poriadku.?

Obdobne, vystupy ziskané pouzitim informacno-technickych prostriedkov na zaklade sihlasu
sudcu podla zédkona o ochrane pred odpocivanim vo forme obrazovo-zvukovych zaznamov
mozno pouzit aj v separdtnom, administrativnom konani o prepusteni zo sluzobného pomeru,
pretoze to umoznuje § 7 ods. 1 zdkon o ochrane pred odpocivanim v ustanovent.’

2.3

Otazka existencie vzdgjomného vztahu troch zakonov
k obrazovo-zvukovému zaznamu ziskaného

v reZime podla Trestného poriadku

Nélez Ustavného stidu Slovenskej republiky™ (dalej len ,Gstavny stid) k otdzke existencie vza-
jomného vztahu troch zakonov k obrazovo-zvukovému zaznamu ziskaného v rezime podla
Trestného poriadku uvadza toto:

... Predmetny d6kaz bol ziskany v ramci trestného stihania v sulade s pravnymi predpismi (v uz
citovanom uzneseni vysetrovatela Ministerstva vnitra SR sa konstatuje vyuZitie informacno-tech-
nickych prostriedkov v zmysle § 114 Trestného poriadku na zdklade prikazu sudcu Specidlneho
sudu v Pezinku), a preto zalovany, ako aj spravny organ prvého stupria boli oprdvneni tento dokaz
akceptovat ako dbkaz v zmysle § 227 ods. 1 zakona o stdtnej sluzbe colnikov...” "

Ustavny sdd v odovodnuijticej Casti tohto nalezu dalej uvddza, e najvyssi stid a krajsky std ar-
gumentovali tym, Ze § 227 ods. 1 a 2 zakona o statnej sluzbe colnikov umoznoval dradny zaznam,
pripadne aj obrazovo-zvukovy zdznam pouzit ako d6kaz, pretoze ako dékaz mozu sluzit vsetky
prostriedky, ktorymi mozno zistit a objasnit skutocny stav vedi, t. j. aj dokaz, ktory bol ziskany
legalnym sposobom vinom konani, t. j. aj v trestnom konani.

Stazovatel namietal, Ze vyhotovenie dradného zaznamu na podklade obrazovo-zvukového
zdznamu ziskaného v trestnom konani, a teda v zasade pouzitie obrazovo-zvukového zaznamu
ziskaného v trestnom konani'v konani o prepustenie zo sluzobného pomeru tymto spdsobom
porusilo jeho zakladné prava podla dstavy a listiny, ako aj prava dohovoru.

Ustavny stid pri rozhodovani o staznosti stazovatela predovsetkym zobral do dvahy, Ze tento
namietal porusenie svojho zdkladného prava na sidnu ochranu, ktoré je v demokratickej spo-
locnosti natol'ko zavazné, ze pri jeho vykone neprichadza do dvahy (zo strany sidov) ani jeho
zuzujuci vyklad a ani také formdlne interpretacné postupy, nasledkom ktorych by mohlo byt jeho
neoddvodnené (svojvolné) obmedzenie, ¢i dokonca popretie (IV. US 102/08).

Z ustanoveni Trestného poriadku a zakona o ochrane pred odpoctvanim mozno urobit zaver,
Ze pouZitie informacno-technickych prostriedkov sa povazuje za zasah do stikromia bez ohladu
na to, ¢i k ich pouzitiu dochadza v siikromnych alebo pracovnych (sluzobnych) priestoroch.

Ustavny sdd vyslovil, e v tychto stvislostiach je z dstavného hladiska relevantna namietka
stazovatela, podla ktorej nemozno pouzit obrazovo-zvukovy zaznam ziskany v trestnom konanf
(resp. tradného zdznamu vyhotoveného na jeho podklade) vinom (spravnom) konant.
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prokuratora. Navrh musfi
byt odévodneny podozre-
nim z konkrétnej trestnej
¢innosti a tiez Gdajmi o oso-
bach a veciach, ktorych sa
vyhotovovanie obrazovych,
zvukovych alebo obrazovo-
zvukovych zaznamov tyka,
ak st tieto Udaje zname. Ak
ide o vec, ktora neznesie
odklad a vyhotovovanie ob-
razovych, zvukovych alebo
obrazovo-zvukovych zazna-
mov nie je spojené so vstu-
pom do obydlia a pisomny
prikaz sudcu pre pripravné
konanie nemozno ziskat
vopred, moze pred zacatim
trestného stihania a v prip-
ravhom konani vydat prikaz
prokurator; takyto prikaz
musi najneskor do 24 hodin
od jeho vydania potvrdit
sudca pre pripravné ko-
nanie, inak straca platnost
a takto ziskané informacie
nemozno na Ucely trestné-
ho konania pouzit a musia
sa predpisanym sposo-
bom bez meskania znicit.
Vyhotovovanie obrazovych,
zvukovych alebo obrazovo-
zvukovych zdznamov spo-
jenych s priamym vstupom
do obydlia je pripustné len
v trestnom konani o zloci-
ne, korupcii, trestnom cine
zneuzivania pradvomoci
verejného cinitela, trestnom
Cine legalizacie prijmu

z trestnej ¢innosti alebo pre
iny dmyselny trestny cin,

o ktorom na konanie zava-
zuje medzindrodnd zmluva,
alen s predchadzajicim
stihlasom predsedu sendtu,
pred zacatim trestného
stihania alebo v pripravhom
konanf'sudcu pre pripravné
konanie.

(3) V prikaze podla odseku
2 musi byt ustanoveny cas,
v ktorom bude vykonavané
vyhotovovanie obrazovych,
zvukovych alebo obrazovo-
zvukovych zaznamoy; tento
Cas moze trvat najviac Sest
mesiacov. Ten, kto vydal
prikaz na vyhotovovanie
obrazovych, zvukovych
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alebo obrazovo-zvukovych
zdznamov, moZe Cas ich
trvania pisomne predizit
vzdy najviac o dva mesiace,
a to aj opakovane.

(4) Vyhotovovanie obra-
zovych, zvukovych alebo
obrazovo-zvukovych za-
znamov vykonava prislusny
dtvar Policajného zboru.
Ak sa pri ich vyhotovovani
zisti, ze obvineny komuni-
kuje so svojim obhajcom,
takto ziskané informacie
nemozno pouzit na tcely
trestného konania a musia
sa predpisanym spdsobom
bez meskania znicit; to
neplati, ak ide o informdcie,
ktoré sa vztahuju na vec,

v ktorej advokat nezastupu-
je obvineného ako obhajca.
(5) Policajt alebo prislusny
dtvar Policajného zboru je
povinny sistavne skimat
trvanie doévodov, ktoré
viedli k vydaniu prikazu

na vyhotovovanie obra-
zovych, zvukovych alebo
obrazovo-zvukovych zazna-
mov. Ak dévody pominuli,
musi sa ich vyhotovova-

nie skoncit, a to aj pred
uplynutim ¢asu uvedeného
v odseku 4. Tito skutocnost
bez meskania pisomne
oznami tomu, kto vydal
prikaz, v pripravhom konanf
tiez prokurdtorovi.

(6) Ak sa md obrazovy,
zvukovy alebo obrazovo-
zvukovy zdznam pouzit
ako ddkaz, postupuje sa
primerane podfa § 115

ods. 6.

(7) V ingj trestnej veci, ako
je ta, v ktorej boli vyhoto-
vené obrazové, zvukové
alebo obrazovo-zvukové
zdznamy, mozZno zdznam
ako dokaz pouzit len vtedy,
ak sa sticasne aj v tejto

veci vedie trestné konanie
pre imyselny trestny ¢in,

na ktory zakon ustanovu-
je trest odnatia slobody

s hornou hranicou trestnej
sadzby prevysujicou tri
roky, korupciu, trestny ¢in
zneuzivania prdvomoci ve-

Najvyssi sud v spojeni's krajskym sidom reagovali na tito namietku v zasade zhodne - vse-
obecne poukdzali na § 227 ods. 1 zdkona o $tatnej sluzbe colnikov s tym, Ze postup spravnych
orgdnov povazovali na tomto zéklade za zakonny.

Ustavny std v tejto sdvislosti dalej uvadza, Ze s konstatovanim najvyssieho stidu a krajského
stdu v zdsade mozno suhlasit - podla § 227 ods. 1 zakona o stdtnej sluzbe colnikov za ddkaz
mozu slazit vsetky prostriedky, ktorymi mozno zistit a objasnit skuto¢ny stav veci. Takymto
prostriedkom je nepochybne aj obrazovo-zvukovy zaznam. StaZovatel v danej spojitosti viak
namieta (s odvolanim sa na tplné znenie tohto ustanovenia, podla ktorého za dokaz mozu slazit
iba takeé prostriedky, ktoré su v silade s pravnymi predpismi), Ze pouzitie obrazovo-zvukového
zaznamu ziskaného v trestnom konaniv danom pripade bolo treba povazovat za nepovolené
(nezakonné).

Ustavny std v obdobnej veci'* uz konstatoval, ... Ze procesné ustanovenie, podla ktorého
za d6kaz moézu slizit vsetky prostriedky, ktorymi mozno zistit a objasnit skutocny stav veci, pokial
su v sulade s pravnymi predpismi, treba z tstavnopravneho hladiska povazovat za koliziu verejného
zdujmu a ochrany prav. Ide totiz o stret medzi verejnym zaujmom na déslednom objasneni roz-
hodujdcich skutocnosti potrebnych na vydanie rozhodnutia v konani a ochranou tych prav, resp.
oprdvnenych zaujmov, ktoré brania pouzitiu niektorého dbékazného prostriedku. Vo vseobecnej
rovine mozno konstatovat, Ze prednost' md verejny zaujem na déslednom objasneni rozhodujicich
skutocnosti potrebnych na vydanie rozhodnutia, avsak za sucasného spolup6sobenia bizd danych
s ohladom na ochranu urcitych prayv, resp. oprdvnenych zaujmov. Tym je dané, ze nie vsetky pros-
triedky, pomocou ktorych by objektivne bolo mozné zistit a objasnit skutocny stav veci, sa mézu
pouzit' v prislusnom konani...”.

Ustavny stid vo veci vedenej pod sp. zn. IV. US 519/2012 dalej uviedol, 7e z § 114 ods. 7
Trestného poriadku vyplyva zasadny zdkaz pouzitia obrazovo-zvukového zdznamu ziskaného
v ramci konkrétneho trestného konania v inom trestnom konanf, avsak s urcitymi taxativne
vymenovanymi vynimkami. Trestny poriadok upravuje matériu ziskavania a pouzitia obrazovo-
zvukovych zaznamov zhotovenych informacno-technickymi prostriedkami iba v ramci trestné-
ho konania. Naproti tomu, ziskavanie a pouzitie obrazovo-zvukovych zaznamov zhotovenych
informac¢no-technickymi prostriedkami v inych konaniach, resp. na Gcely inych konani upravuje
zakon o ochrane pred odpocivanim (§ 1 ods. 1 a 2). Z odévodnenia namietaného rozsudku
najvyssieho sudu v spojeni’s rozsudkom krajského stidu je zrejmé, Ze vseobecné sudy reagovali
na ndmietku stazovatela o nepripustnosti pouzitia obrazovo-zvukového zdznamu z trestného
konania v spravnom konanilen vSeobecnym poukazanim na § 227 ods. 1 zékona o stdtnej sluzbe
colnikov. Najvyssi sid a ani krajsky sid nezaujali ziadne stanovisko k otdzke vzajomného vztahu
medzi § 227 ods. 1 zdkona o Statnej sluzbe colnikov na jednej strane a § 114 Trestného poriadku
a § 3 zakona o ochrane pred odpocuivanim na strane druhej.”

Ustavny sid je toho ndzoru, Ze zaver o legalite zasahu moZno urobit a7 na zaklade dosled-
ného preskimania vzdjomného vztahu § 227 ods. 1 zdkona o $tatnej sluzbe colnikov na jednej
strane a § 114 Trestného poriadku a prislusnych ustanoveni zékona o ochrane pred odpocdvanim
na strane druhej, ¢o zdsadne patri do pdsobnosti vseobecnych sidov. Formulovanie vyslovného
pravneho ndzoru k tejto otazke povazuje Ustavny sid za zdsadné pre dalsi postup najvyssieho
stdu. Skimanie legitimity a proporcionality zdsahu prichadza totiz do Gvahy az po konstatovani
legality zasahu. PretoZe tato otazka bola a aj je rozhodujdca nielen pre postdenie zakonnosti
pouzitia obrazovo-zvukového zdznamu z trestného konania v spravnom konani, ale aj postdenie,
¢i nim mohlo dojst k poruseniu zakladnych prav stazovatela, bolo podla nazoru dstavného stdu
povinnostou najvyssieho stidu podat dstavne konformny vyklad k aplikdcii dvoch kolidujdcich
pravnych dprav rovnakého stupna prdvnej sily, bez ktorého je totiz rozsudok najvyssieho stdu
nedostato¢ne oddvodneny, ¢o sposobuje v kone¢nom ddsledku jeho nepreskimatelnost. Us-
tavny sud dalej uviedol, Ze bez zaujatia stanoviska k tejto klicovej pravnej otazke, relevantne;j
na postidenie Ustavnosti namietaného rozhodnutia, takéto odévodnenie neposkytuje tstavne
udrzatelny podklad pre namietany rozsudok najvyssieho sidu v spojeni's rozsudkom krajského
stdu.™

Vzhladom na to, Ze vSeobecné sudy nezaujali ziadne stanovisko v otdzke vzdjomného vztahu
medzi § 227 ods. 1 zakona o statnej sluzbe na jednej strane a § 114 Trestného poriadku a § 3 za-
kona o ochrane pred odpocuvanim na strane druhej, Ustavny sud zrusil rozhodnutie najvyssieho
stdu a vec mu vratil na dalsie konanie a rozhodnutie.
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K problematike obrazovo-zvukového zaznamu ziskaného
podla § 114 Trestného poriadku, k jeho (ne)pripustnosti
v spravnom konani a (ne)existencii vzajomného

vztahu medzi tromi zakonmi

V tretej Casti prispevku sa pokusim vyslovit a argumentacne vysvetlit - odévodnit moéj odlisny
pravny nazor oproti rozhodovacej ¢innosti vseobecnych stidov a tstavného stdu.

Podla méjho ndzoru pravna dprava pouzitia priestorového odposluchu podla § 114 Trestného
poriadku nielenZe vel'mi prisne stanovuje podmienky jeho pouZitia, ale zdroven je v otdzkach
jeho pouzitia v inych trestnych konaniach prisne limitujice.

Z uvedeného mozno vyvodit, Ze samotnd konstrukcia § 114 Trestného poriadku neumoZzriuje
pouZzitie obrazovo-zvukového zaznamu bezbreho (svojvolne) v inych trestnych konaniach, resp.
jeho pouzitie v inych trestnych veciach je mozné iba za splnenia striktne stanovenych podmienok
upravenych v ods. 7 citovaného ustanovenia.

Ide o prisne limitujice ustanovenie, ktoré okrem v nom uvedenej, teda zakonnej vynimky
neobsahuje ziadnu dalSiu vynimku, na zéklade ktorej by mohli byt tieto obrazovo-zvukové
zaznamy pouZité, a to dokonca mimo trestného konania, v danom pripade v konani o skoncenf
sluzobného pomeru colnika. Ustanovenie § 114 Trestného poriadku neobsahuje ziadnu dalSiu
vynimku vo vztahu k pripadnym inym konaniam, spravne (administrativne) konanie nevynimajuc.

Pre spresnenie treba uviest, ze Trestny poriadok v Ziadnom zo svojich ustanoveni vo vztahu
k obrazovo-zvukovému zaznamu ziskaného podla § 114 Trestného poriadku nedovoluje jeho
pouzitie mimo trestného konania. Ak obrazovo-zvukové zdznamy boli ziskané podla Trestné-
ho poriadku, tak ich pouzitie je mozné vylucne iba v trestnom konani a to za splnenia vel'mi
prisnych zakonnych podmienok uvedenych v § 114 Trestného poriadku, v sdlade s judikatirou
Ustavného sidu, medzindrodnymi standardami a Strasburskou judikatirou, zdéraznujdc tri za-
kladné zasady - zasadu legality (¢i bol postup na zaklade zékona a v stilade so zakonom), zasadu
legitimity (¢i dovod na zdsah do sikromia osoby bol v silade s ochranou verejného zaujmu),
a zdsadu proporcionality (¢i sledovany ciel trestného konania nebolo mozné dosiahnut miernej-
$imi prostriedkami).

Prisna limitdcia pouzitia priestorového odposluchu daného Trestnym poriadkom, podla moéjho
ndzoru, ma svoj logicky a pravny zaklad aj v tom, Ze nejde o bezny dokazny prostriedok (ako
napriklad vysluchy svedkov, vysluch svedka-poskodeného, vysluch obvineného, zabezpecenie
listinnych dékazov, znaleckych posudkov, obhliadka miesta ¢inu a podobne), ale naopak, o tajné
(utajované) ziskavanie dokazu, co uz samo osobe znamena oproti ,beznym” dékaznym pros-
triedkom obzvlast zavazné zasahovanie do zakladnych prav a slobdd - do prava na stikromie.

Z uvedeného dovodu aj pravna Uprava pouzitia obrazovo-zvukového zaznamu je oproti
pravnej Gprave dokaznych prostriedkov bez utajovaného charakteru (nejde o tajné sledovanie),
zuzujlca a obmedzujuca.

O limitdcii pouzitia obrazovo-zvukového zaznamu svedci aj prva veta ods. 8 § 114 Trestného
poriadku, v ktorej je uvedené, Ze ak sa pri vyhotovovani obrazovych, zvukovych alebo obrazo-
vo-zvukovych zdznamov nezistili skutoc¢nosti vyznamné pre trestné konanie, organ c¢inny
v trestnom konani alebo prislusny dtvar Policajného zboru musi ziskany zaznam predpisanym
sposobom bez meskania znicit.

Z uvedeného argumentum a contrario vyplyva, Ze ak by sa aj pri vyhotovovani obrazovo-
zvukovych zdznamov zistili skutocnosti sice vyznamné napriklad pre spravne (administrativne)
konanie, avsak by neslo o skutoc¢nosti vyznamné pre trestné konanie, ziskany zéznam by sa musel
predpisanym spdsobom, a to bez meskania znicit.

Vzhladom na to, ze ide o zavazny zasah do prdva na sikromie, ani dané ustanovenie
neumoznuje pouzitie obrazovo-zvukového zaznamu mimo trestného konania.

Pravny rdmec pouzitia priestorového odposluchu je teda jasne a striktne ohraniceny a obme-
dzeny v § 114 Trestného poriadku. Z obsahu pravnej Gpravy § 114 Trestného poriadku, najmé z jeho
ods. 1,7 a8, je nepochybné, Ze zuzZuje rozsah pouzitelnosti (pripustnosti) tohto dokazného pros-
triedku. Uvedené napokon potvrdzuje uz samotny § 114 ods. 1 Trestného poriadku, ktory moznost
vyhotovit obrazovo-zvukovy zéznam podmienuje dovodnym predpokladom, Ze nim bud ziste-
né skutocnosti vyznamné pre trestné konanie (teda nie pre konania mimo Trestného poriadku).
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rejného Cinitela, trestny ¢in
legalizacie prijmu z trestnej
¢innosti alebo pre iny imy-
selny trestny ¢in, o ktorom
na konanie zavdzuje medzi-
narodna zmluva.

(8) Ak sa pri vyhotovovani
obrazovych, zvukovych ale-
bo obrazovo-zvukovych za-
znamov nezistili skutocnosti
vyznamné pre trestné kona-
nie, organ ¢inny v trestnom
konani alebo prislusny dtvar
Policajného zboru musi zis-
kany zdznam predpisanym
sposobom bez meskania
znicit. Zapisnica o zniceni
zdznamu sa zalozi do spisu.
O zniceni zaznamu osobu
uvedenu v odseku 2, ktora
nemd moznost nazerat

do spisu podla tohto za-
kona, upovedomi orgdn,
ktorého rozhodnutim sa
vec pravoplatne skoncila,
av konani pred sidom
predseda sendtu sidu
prvého stupna do troch
rokov od pravoplatného
skoncenia trestného stiha-
nia v danej veci; to neplati,
ak sa kond o obzvlast zavaz-
nom zlocine alebo zlocine
spachanom organizovanou
skupinou, zlocineckou
skupinou alebo teroristic-
kou skupinou alebo ak sa
na trestnom Cine podielalo
viac 0sob a vo vztahu
aspori k jednému z nich
nebolo trestné stihanie
pravoplatne skoncené,
alebo ak by poskytnutim
takej informacie mohol byt
zmareny Ucel trestného
konania.

3 Uznesenie Najvyssieho

stdu Slovenskej republiky,
sp. zn. 35z0/18/2013
zo dna 10. 10. 2013.

4 Rozsudok Najvyssieho

stidu Slovenskej republiky,
sp.zn. 5520/49/2012
zo dna 30. 5. 2013.

5 Rozsudok Krajského

studu v Kosiciach,
sp.zn. 65/77/2009
zo dna 29.11. 2012.
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6 Rozsudok Najvyssieho
stdu Slovenskej republiky,
sp. zn. 5520/49/2012
zo dna 30. 5. 2013.

7 Podla§ 1 ods. 1 zakona
o ochrane pred odpo-
clvanim tento zdkon
ustanovuje podmienky
pouzitia informacno-tech-
nickych prostriedkov bez
predchadzajiceho sthlasu
toho, komu zasahuje
do stikromia organ statu,
ktory informacno-technic-
ky prostriedok pouziva.
Podla ods. 2 citovaného
ustanovenia tento zakon
sa nevztahuje na pouzitie
informacno-technickych
prostriedkov v trestnom
konani podla osobitného
zakona. Podla § 3 ods. 1 ci-
tovaného zakona informac-
no-technicky prostriedok
moZzno pouzit iba vtedy,
ak je to v demokratickej
spoloc¢nosti nevyhnutné
na zabezpecenie bezpec-
nosti $tatu, obranu statu,
predchadzanie a objasno-
vanie trestnej ¢innosti alebo
na ochranu prav a slobod
inych. Pouzitim informac-
no-technického prostriedku
sa moze zakladné pravo
alebo sloboda obmedzit
len v nevyhnutnom rozsahu
a nie dlhsie, ako je to
nevyhnutné na dosiahnutie
zakonom uznaného ciela,
na ktory slizi. Podla ods. 2
citovaného ustanovenia
Udaje ziskané informacno-
technickymi prostriedkami
mozno pouzit vylu¢ne
na dosiahnutie Gcelu pri
plneni dloh stdtu, ktoré
splfiajd podmienky podla
odseku 1.

8 Za dokaz moze sluzit
vsetko, ¢o mdZze prispiet
na nalezité objasnenie veci
a ¢o sa ziskalo z dokaz-
nych prostriedkov podla
tohto zdkona alebo podla
osobitného zakona. D6-
kaznymi prostriedkami s
najma vysluch obvineného,
svedkov, znalcov, posudky

Konanie o prepusteni zo sluzobného pomeru, podla méjho nazoru, nie je konanim, v kto-
rom by bolo mozné pouzit informacno-technické prostriedky podla § 114 Trestného poriadku
a ani ich vystupy vo forme obrazovo-zvukového zaznamu, pretoze to zjavne odporuje ucelu
(cielu), na ktory mozu byt takéto obrazovo-zvukové zaznamy pouzité.

Inak povedané, nielen pouzitie tajnych sledovacich metéd v trestnom konani, ale aj ndsled-
né pouzitie obrazovo-zvukovych zdznamov vyhotovenych pomocou informacno-technickych
prostriedkov je v demokratickom a prdvnom state mozné iba na dosiahnutie v zakone taxativne
stanovenych cielov. Konanie (administrativne) o skonceni sluzobného pomeru medzi takéto
ciele nepochybne nepatri.

Na zaklade uvedenej argumentacie nemo6zem suhlasit s pripadnou pravnou argumentaciou,
Ze Trestny poriadok v otdzkach pripustnosti obrazovo-zvukového zdznamu v sprdvnom konanf
je indiferentnym a tieto otdzky vo svojich ustanoveniach neriesi. Prave naopak, ak nie su splne-
né prisne zakonné podmienky, tak obrazovo-zvukové zaznamy ziskané podla § 114 Trestného
poriadku nemozno pouzit dokonca ani v inych trestnych konaniach, nieto este mimo trestného
konania.

Citovany (§ 114 ods. 7) uvadza vynimku, a preto neuvadza vypocet, v ktorych konaniach
nemozno pouZzit obrazovo-zvukovy zdznam. Z logického a gramatického vykladu § 114 ods.1,
ods. 7 a ods. 8 nemozno dospiet k dalsim vynimkam. Citované ustanovenia, ale ani ziadne iné
ustanovenie platného Trestného poriadku neumoznuje interpretaciu o moznom pouziti obrazo-
vo-zvukového zdznamu mimo trestného konania.

Ak by sme predsa len prijali zaver, Ze Trestny poriadok je indiferentnym v otazkach pripustnosti
obrazovo-zvukového zdznamu v spravnom konani, pretoze tieto otazky vo svojich ustanoveni-
ach neriesi, tak o to viac by platila nepripustnost pouZitia, resp. prebratia obrazovo-zvukovych
zaznamov ziskanych podla § 114 Trestného poriadku do spravneho konania.

V zmysle vykladového pravidla argumentum a silentio legis, podla ktorého, ak zdkon mlci, resp.
ak zakon nieco neupravuije, plati zdsada legdlnej licencie (zdsada legalneho dovolenia), v zmysle
ktorej je dovolené vsetko, ¢o nie je zakdzané. Toto pravidlo sa v§ak nevztahuje na organy ve-
rejnej moci. Argument: ¢l. 2 ods. 2 Gstavy, v ktorom je zakotvené, Ze ,.... (2) Stdtne orgdny mézu
konatiba na zdklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon...” Taktiez
plati, ze organy verejnej moci pri volnom uvazeni nesmu nerespektovat zakon alebo prekracovat
jeho medze, a tiez nesmu pri pouZiti vol'nej tivahy prejavovat svoju lubovolu. Obsahom ¢l. 2
ods. 2 Ustavy" teda je aj zdkaz svojvole statnych orgdnov.

Ustanovenie § 114 Trestného poriadku vel'mi prisne upravuje zakonné podmienky priestoro-
vého odposluchu ako jednu z metdd tajného sledovania rozhovorov, ¢innosti a veci. KedZe ide
o tajné sledovanie organmi verejnej moci, co uz samo o sebe v porovnani's inymi dékaznymi
prostriedkami, v ktorych absentuje zlozka (prvok) tajného sledovania je extrémne zavaznym
zasahom do prav na sikromie. Kazdé uplatnenie tajnych sledovacich metéd orgdnmi verejnej
moci treba kvalifikovat ako zavazny zdsah do prdva na sikromie.

Procesné ustanovenie, podla ktorého za dbkaz mézu slizit vsetky prostriedky, ktorymi mozno
zistit a objasnit skutocny stav veci, pokial su v sulade s pravnymi predpismi, treba z Gstavnoprav-
neho hladiska povazovat za koliziu verejného zdujmu a ochrany prav. Ide totiz o stret medzi verej-
nym zaujmom na doslednom objasneni rozhodujtcich skuto¢nosti potrebnych na vydanie roz-
hodnutia v konani'a ochranou urcitych prav, resp. opravnenych zdaujmov, ktoré brania pouzitiu
niektorého dokazného prostriedku. Vo vSeobecnej rovine mozno konstatovat, ze prednost ma
verejny zaujem na doslednom objasnenirozhodujlcich skuto¢nosti potrebnych na vydanie roz-
hodnutia, avsak za suc¢asného spolupdsobenia bizd danych s ohfadom na ochranu urcitych pray,
resp. opravnenych zdaujmov. Tym je dané, Ze nie vSetky prostriedky, pomocou ktorych by objek-
tivne bolo mozné zistit a objasnit skutocny stav veci, sa smu pouzit v prislusnom konani.®

S pradvnym ndzorom, ze Trestny poriadok v § 114 upravuje pouzitie informacno-technickych
prostriedkov len v trestnom konani a pouZitie obrazovo-zvukovych zdznamov zhotovenych
informacno-technickymi prostriedkami v inych konaniach, resp. na Gcely inych konani upravuje
zakon o ochrane pred odpoc¢ivanim vzhladom na skuto¢nost, Ze v danom pripade informacno-
technickeé prostriedky boli pouzité podla § 114 Trestného poriadku a nie podla zakona o ochrane
pred odpociivanim, nemo6zem suhlasit z nasledovnych dévodov:

Po prvé, podla § 1 ods. 2 zékona o ochrane pred odpocdvanim tento zakon sa nevztahuje
na pouzitie informacno-technickych prostriedkov v trestnom konani podla osobitného
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zakona (Trestny poriadok). KedZe informac¢no-technické prostriedky, vdanom pripade' obra-
zovo-zvukovy zaznam bol ziskany podla § 114 na zéklade sudcu pre pripravné konanie, do tvahy
neprichadza aplikdcia Ziadneho ustanovenia zakona o ochrane pred odpocivanim. Inymi slova-
mi, v obdobnych pripadoch, v ktorych si informacno-technické prostriedky pouzité podla § 114
Trestného poriadku, aplikacia ustanoveni zédkona o ochrane pred odpocivanim neprichadza
do dvahy.

Po druhé, kedZe informacno-technické prostriedky boli vykonané na zaklade Trestného po-
riadku, neprichddza do dvahy aplikdcia zdkona o ochrane pred odpocivanim, ¢o presnejsie
znameng, Ze do tGvahy neprichddza ani poskytnutie zaznamu podla § 7 ods. 1 uvedeného zékona.
Ako uz bolo uvedené, aplikacia § 7 ods. 1 totiz prichddza do tvahy vylucne vtedy, ak informacno-
technické prostriedky boli vykonané na zaklade stihlasu prislusného sudcu, ktory postupoval
podla zakona o ochrane pred odpocuvanim. Inak povedané, aplikdcia § 7 ods. 1 (o postipeni
obrazovo-zvukového zaznamu), v ktorom je uvedené, ze képiu zvukového, obrazového alebo
zvukovo-obrazového zdznamu, ktory bol vyhotoveny pouzitim informacno-technického pros-
triedku, mozno postupit len vecne a miestne prislusnému statnemu orgdnu, ak zaznam moéze
byt dokazom v konani vedenom pred prislusnym statnym organom v medziach jeho zakonom
ustanovenej pravomoci, je moznd iba vtedy, ak informacno-technické prostriedky boli pouzité
podla zdkona o ochrane pred odpocdvanim.

Vecne a miestne prislusny statny organ, ktorému bol zdznam postdpeny, nesmie vyhotovit ko-
piu zdznamu ani zdznam alebo jeho prepis poskytndt k nahliadnutiu, ¢i skopirovaniu inej osobe,
inému Statnemu organu alebo organu lizemnej samospravy alebo inej samospravy. Postupenie
zaznamu sice prichadza do uvahy, ale vylucne iba vtedy, ak pouzitie informacno-technickych
prostriedkov bolo vykonané na zaklade suhlasu prislusného sudcu podla zakona o ochrane
pred odpocivanim. Aplikdcia § 7 ods. 1 uvedeného zékona teda neprichadza do dvahy, ak in-
formacno-technickeé prostriedky boli pouzité podla § 114 Trestného poriadku na zaklade prikazu
sudcu pre pripravné konanie.

Podstatny rozdiel spociva v tom, Ze pravna Uprava pouzitia obrazovo-zvukového zaznamu
upravend v § 114 Trestného poriadku je zjavne prisnejsia a limitujicejSia oproti pravnej Uprave
pouzitia informacno-technickych prostriedkov podla zakona o ochrane pred odpocivanim.

Vzhladom na to, Ze pouzitie priestorového odposluchu podla § 114 Trestného poriadku
v konkrétnej trestnej veci je mozné€ za splnenia, resp. dodrzania velmi prisnych zakonnych pod-
mienok (zasada legality, zasada legitimity, zdsada proporcionality) a rovnako prisne a limitujdco
je upravend moznost pouZzitia obrazovo-zvukového zaznamu v inej trestnej veci, do tvahy nepri-
chddza extenzivny vyklad tohto ustanovenia. Uz samotna konstrukcia, najma ustanovenia ods. 1,
ods. 7 a ods. 8 § 114 Trestného poriadku, nepripusta rozsirujtci vyklad v tom, Ze by bolo mozné
obrazovo-zvukové zaznamy pouzit v inych konaniach (mimo trestného konania). Podla méjho
ndazoru takyto vyklad nemad oporu v citovanych ustanoveniach.

V pripadoch, ak prikaz na pouzitie informacno-technickych prostriedkov je vydany podla Trest-
ného poriadku sudcom pre pripravné konanie, aplikdcia zékona o ochrane pred odpocivanim
neprichadza do dvahy.

S prdvnym nazorom, Ze ,.... Trestny poriadok neobsahuje ustanovenie zakazujice pouzit dékazy
ziskané v trestnom konani v inych konaniach, napr. v spravhom konani o skoncenie sluzobného
pomeru...“, nemdzem celkom suhlasit.

Predovsetkym treba pripomentit, Ze statne orgdny mozu konat len to, ¢o im zakon dovoluje,
alebo prikazuje, na rozdiel od obcanov, ktorym je dovolené konat vsetko, ¢o zakon vyslovne
nezakazuje.

(Najmad) § 114 ods.1, ods. 7 a ods. 8 ako uz bolo uvedené, jasne, presne a bezpodmienecne
stanovuje podmienky, za akych sa da obrazovo-zvukovy zaznam ako ddkaz pouZit v inej trest-
nej veci. Z uvedeného vyplyva, Ze Trestny poriadok dovoluje pouzit obrazovo-zvukovy zaznam
ziskany v trestnom konani iba v inej trestnej veci, aj to len za podmienok explicitne uvedenych
v§ 114 ods. 7.

Inak povedané, ak je pouZzitie obrazovo-zvukového zaznamu aj v pripade, ze vedie k trestnej
zodpovednosti obmedzené, prisnejsie pravidld musia platit vo vztahu k jeho pouzitiu v pripade,
ak vedie k disciplinarnej zodpovednosti.

Ak Trestny poriadok obmedzil pouZzitie obrazovo-zvukového zaznamu veduceho k trestne;j
zodpovednosti, ktord ma prisnejsie podmienky na uplatnenie ako disciplindrna zodpovednost,
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a odborné vyjadrenia, pre-
vierka vypovede na mieste,
rekognicia, rekonstrukcia,
vysetrovaci pokus, obhliad-
ka, veci a listiny dolezité
pre trestné konanie,
oznamenie, informacie
ziskané pouzitim informac-
no-technickych prostried-
kov alebo prostriedkov
operativno-patracej
c¢innosti. V danom pripade
osobitnym zakonom sa
rozumie zakon o ochrane
pred odpoctvanim, a preto
v otdzkach pouzitia vystu-
pov z informac¢no-technic-
kych prostriedkov existuje
prepojenie medzi Trestnym
poriadkom a zakonom

o ochrane pred odpoctuva-
nim, ktoré vsak je zasadne
a vyluc¢ne jednosmerné
(od zakona o ochrane pred
odpocivanimk § 119 ods. 2
Trestného poriadku).

9 Podla § 7 ods. 1 zakona
o ochrane pred odpocu-
vanim koépiu zvukového,
obrazového alebo zvukovo-
obrazového zdznamu (dalej
len ,zaznam*), ktory bol
vyhotoveny pouzitim infor-
macno-technického pros-
triedku, mozno postipitlen
vecne a miestne prislusné-
mu Stdtnemu orgdnu, ak
zdznam moze byt dokazom
v konani'vedenom pred pri-
slusnym Statnym orgdnom
v medziach jeho zakonom
ustanovenej prdvomoci.
Vecne a miestne prislusny
statny organ, ktorému bol
zdznam postipeny, nesmie
vyhotovit kopiu zéznamu
ani zdznam alebo jeho pre-
pis poskytnit k nahliadnutiu
¢i skopirovaniu inej osobe,
inému Statnemu orgdnu
alebo organu tizemnej
samospravy alebo inej
samospravy.

10 Nalez Ustavného stidu
Slovenskej republiky,
sp.zn. IV. US 519/2012-116
zo dna 24.7.2013.

1

—_

Podla § 227 ods. 1 zakona
¢.200/1998 Z. z. o statnej



bulletin
slovenskej
advokacie

sluzbe colnikov a 0 zme-
ne a doplnenfi niektorych
dalsich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej
len ,zdkon o statnej sluzbe
colnikov”) za dokaz mdzu
slizit vsetky prostriedky,
ktorymi mozno zistit a ob-
jasnit skutocny stav veci
aktoré su v sulade s prav-
nymi predpismi. Podla

§ 227 ods. 2 ddokazom su
najma vypovede, vyjadre-
nia osob vratane Gcastnikov
konania, odborné posudky,
znalecké posudky, spravy,
vyjadrenia a potvrdenia or-
gdnov a organizacif, listiny,
veci a ohliadka.

12 Nélez Ustavného stidu
Slovenskej republiky,
sp.zn. 1. US 5/2011-77
zo dna 15.12. 2011.

13 V obdobnej veci ts-
tavny std pod sp. zn.
I1. US 5/2011-77 uviedol:
... Najvyssi'sid na odvo-
laciu namietku stazovatela
o nepripustnosti pouZitia
obrazovo-zvukového
zaznamu z trestného kona-
nia v odévodneni svojho
rozsudku nijako nereagoval
a s namietkou sa nevyspo-
riadal, hoci tato mala pre
postdenie veci zasadny
vyznam. Nezaujal teda
Ziadne stanovisko v otdz-
ke vzdjomného vztahu
medzi § 227 ods. 1 zakona
o statnej sluzbe na jednej
strane a § 114 Trestného
poriadku a § 3 zdkona
o ochrane pred odpocu-
vanim na strane druhe;j.
Z tohto aspektu je rozsudok
najvyssieho stdu zjavne ne-
odovodneny a v kone¢nom
dosledku nepreskimatelny,
kedZe nedava dostatocnu
odpoved' na stazovatelom
nastolent rozhodujtcu
pravnu otazku. V podstate
a primarne to znamena po-
rusenie zakladného prava
na siidnu ochranu podla
¢l. 46 ods. 2 uUstavy. Zaro-
ven sekunddrne tym doslo
aj k zasahu do zakladného
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pouzitie obrazovo-zvukového zaznamu ziskaného v trestnom konani nemoze byt za Ziadnych
okolnosti pripustné v administrativnom konani o prepusteni zo sluzobného pomeru. Disciplindrna
zodpovednost je zodpovednost za inak protipravne spravanie, za spravanie, ktoré nemd povahu
trestnej Cinnosti. Disciplindrna zodpovednost sa spdja iba s vykonom sluzobnej ¢innosti.

Nemoznost pouzit dokazné prostriedky - obrazovo-zvukové zaznamy podla § 114 Trestného
poriadku mimo trestného konania sa nevztahuje nainé, dalsie dokazné prostriedky, resp. dokazy
ziskan€, zadovazené, zaobstarané, ¢i vykonané podla platnych ustanoveni Trestného poriadku.
Napriklad vysluch svedka vykonaného v trestnom konani, resp. zdpisnica o vysluchu svedka
z trestného konania moze slazit v inom konani, mimo trestného konania, ako listinny dokaz.
Rovnako sa to vztahuje aj na vsetky dalsie vysluchy a podobne. Preto sa nemézZem stotoznit
s nazorom, ze ak by sa nedali pouzit informacno-technické prostriedky, resp. dokazy ziskan€ ich
pouzitim z trestného konania do administrativneho konania, tak by ddajné konanie nemohlo byt
postihnutel'né v disciplindarnom konani alebo v konani o skonceni sluzobného pomeru. Existuje
cely rad beznych (klasickych) dokaznych prostriedkov, ktoré mozno v konani o skonceni'sluzob-
ného pomeru vykonat a pouzit.

4
Zaver

KedZe, podla méjho nazoru, neexistuje ziadne procesné ustanovenie platného Trestného po-
riadku, ktoré by umoznilo poufZit, resp. prebrat obrazovo-zvukovy zdznam zadovédzeny podla
§ 114 Trestného poriadku do spravneho, resp. administrativneho konania o skonceni sluzobné-
ho pomeru colnika, neméze existovat ani kolizia verejného zaujmu a ochrany prav. Nejde totiz
o stret medzi verejnym zaujmom na déslednom objasnenirozhodujtcich skuto¢nosti potrebnych
na vydanie rozhodnutia v konani o ochrane urcitych prav, resp. opravnenych zdujmov, pretoze
Ziadne ustanovenie platného Trestného poriadku neumoziuje (nedovoluje) pouZzitie obrazovo-
zvukového zdznamu mimo trestného konania. Prave naopak, platnd pravna tprava priestorového
odposluchu je limitujica, obmedzujlica a braniaca pouzitiu tohto dokazného prostriedku mimo
trestného konania. Co vyplyva najmi z toho, Ze na rozdiel od beznych klasickych dokaznych
prostriedkov bez utajovaného charakteru (napriklad vysluchy svedkov) pouzitim informac¢no-
technickych prostriedkov sa vyraznym sposobom zasahuje do zakladnych prav a slobéd - prava
na sukromie, a preto aj § 114 Trestného poriadku osobitne a vel'mi prisne a limitujico upravuje
podmienky ich pouzitia.

Ustanovenie § 114 Trestného poriadku, ale ani ziadne iné zdkonné ustanovenie neumoznuje
pravne prepojenie obrazovo-zvukového zdznamu ziskaného podla citovaného ustanovenia
do administrativneho konania o skonceni sluzobného pomeru. Plati to aj naopak. Ani zdkon
o odpocuvani a ani zakon o statnej sluzbe colnikov vo vztahu k obrazovo-zvukovému zaznamu
zadovazeného podla § 114 Trestného poriadku neobsahuje Ziadne ustanovenie umozriujlice
poskytnutie obrazovo-zvukového zdznamu mimo ramca trestného konania.

Primerané pouzitie zakona je nepripustné. Ani jeden zo zdkonov neobsahuje ustanovenie,
ktoré by odkazovalo na primerané pouZitie ustanoveni a podobne. Akakolvek subsididarna apli-
kacia alebo zamienanie zakonov by bolo, podla méjho ndzoru, svojvolna. Zastavam nazor, ze
neexistuje ziadne ustanovenie platného Trestného poriadku vo vztahu k pouzitiu informac¢no-
technickych prostriedkov podla § 114 Trestného poriadku na zaklade prikazu sudcu pre priprav-
né konanie, ktoré by pripdstalo a umoznovalo riesit vzajomny vztah troch citovanych zakonov
v otdzkach pouzitia obrazovo-zvukového zdznamu.

Nie si mi zndme ani Ziadne ustanovenia Trestného poriadku, ktoré by prelamovali limitaciu
upravenu v § 114 Trestného poriadku, najma v jeho odsekoch 1, 7 a 8, a tym by umoznovali po-
uZitie obrazovo-zvukového zdznamu mimo trestného konania.

Preto, podla mdjho nazoru, neexistuje Ziadny pravny dévod ani zZiadna konkrétna pravna nor-
ma v platnom Trestnom poriadku, ktoré by umoznovali pouzitie obrazovo-zvukového zaznamu
mimo trestného konania. Neexistujlicu prdvnu normu nemozno vykladat (interpretovat), prispo-
sobovat, ¢i dotvdrat a podobne. Interpretovat a aplikovat mozno iba existujicu pravnu normu
obsiahnutd v plathom Trestnom poriadku, teda iba ustanovenia, ktoré si sticastou platnej pravnej
Upravy. Z uvedeného vyplyva, Ze neexistujlice pravne normy nemozno ani vzajomne porovna-




vat. V danom pripade preto nemozno uplatnit ani porovnavaciu metédu a zistovat vzajomny
vztah medzi § 227 ods. 1 zakona o $tatnej sluzbe colnikov na jednej strane a u § 114 Trestného
poriadku a § 3 zékona o ochrane pred odpocivanim na strane druhej.

Pokial by vsak sidy dospeli k pravhemu ndazoru o moznosti pouzitia obrazovo-zvukového za-
znamu ziskaného podla § 114 Trestného poriadku v konani o skonéenf sluzobného pomeru, podla
mojho ndzoru by mali presvedcivo vysvetlit, preco sa v otazkach pouzitia informacno-technickych
prostriedkov riadia troma pravnymi predpismi sicasne. Mali by taktiez ustavne konformnym spo-
sobom vylozit, preco sa v niektorych otdzkach riadia ustanoveniami jedného predpisu, v inych
druhého, resp. tretieho predpisu. Podla méjho nazoru iba pripadné vseobecné odkazovanie
na zakony, bez blizsieho oznacenia konkrétnych ustanoventi, nepostacuje. Z rozhodnuti vse-
obecnych stidov by malo jednoznacne vyplyvat, i vystupy z pouzitia informac¢no-technickych
prostriedkov mozno pouZzit vylu¢ne na Gcely trestného konania za prisne stanovenych podmienok
alebo ich poufzite je pripustné aj v inych konaniach, mimo trestného konania. Tito otazku, podla
mojho nazoru, treba povazovat za otazku zasadného pravneho vyznamu, vyzadujicu Specificku
odpoved. Podla strasburskej judikatdry sa sice nevyzaduje, aby na kazdy argument strany bola
dand odpoved' v odévodneni rozhodnutia, ale ak ide o argument, ktory je pre rozhodnutie roz-
hodujuci, vyzaduje sa $pecifickd odpoved’ prave na tento argument (napriklad rozsudky ESLP
vo veciach Ceorgidias c. Grécko z 29. mdja 1997 a Higgins c. Franctizsko z 19. februara 1998).
Z prava na spravodlivi sidnu ochranu vyplyva aj povinnost siidu zaoberat sa Gi¢inne namietkami,
argumentmi a navrhmi na vykonanie dokazov stran s vyhradou, Ze majui vyznam pre rozhodnutie
(napriklad rozsudok ESIP vo veci Kraska c. Svajciarsko z 29. aprila 1993).

Na zdklade uvedeného si dovolujem uviest, Zze podla m6jho ndzoru, v takychto veciach z roz-
hodnuti' sidov by malo vyplyvat, ktoré konkrétne ustanovenie (§, ods., pism.,) Trestného poriadku
umozriuje procesno-pravne prepojenie pouZzitia obrazovo-zvukového zaznamu ziskaného podla
§ 114 Trestného poriadku so zakonom o ochrane pred odpocivanim a zakonom 200/1998 Z. z.,
s jeho naslednym pouzitim v konanf o prepustenfi zo sluzobného pomeru.

V rozhodnutiach sidov, okrem uvedeného, by mala byt podla méjho nazoru zodpovedand aj
otazka, na zaklade akého pravneho titulu - konkrétneho ustanovenia mézu organy pripravného
konania (policajt a prokurator) poskytnt, resp. spristupnit colnym organom na ticely konania vo
veci sluzobného pomeru obrazovo-zvukové zaznamy ziskané podla § 114 Trestného poriadku.

Na zaklade uvedenych argumentacii vo vztahu k otdzke polozenej v ivode tohto prispevku
som dospel k zaveru, Ze:

vystupy vo forme obrazovo-zvukovych zaznamov, ktoré boli ziskané (zadovazené) pouzitim
informacno-technickych prostriedkov podla § 114 Trestného poriadku, na zéklade prikazu sudcu
pre pripravné konanie v trestnej veci 0sob v sluzobnom pomere (napriklad colnik, policajt a po-
dobne) nemozno pouzit mimo trestného konania,

vystupy vo forme obrazovo-zvukovych zdaznamov, ktoré boli ziskané (zadovazené) pouzi-
tim informacno-technickych prostriedkov na zaklade suihlasu sudcu podla ustanoveni zakona
o ochrane pred odpocivanim mozno pouzit v separdtnom, administrativnom konanf o prepus-
teni' zo sluzobného pomeru.

Nad ramec tohto clanku by sme mohli polozit otdzku, ¢i je vobec spravne, ze pouzitie infor-
macno-technickych prostriedkov, ktorym sa zavaznym spésobom zasahuje do prava na stkro-
mie, upravuju dva vseobecne zavazné pravne predpisy? Tiez by sme mohli polozit otazku, ¢i
je spravne, ze zdkon o ochrane pred odpocuvanim je v stvislosti s pouZitim, resp. postipenim
obrazovych zdznamov do inych separdtnych konani menej limitujuici?'®

Ak uz aj existuju dva vSeobecne zavazné pravne predpisy (Trestny poriadok a zdkon o ochrane
pred odpocivanim) upravujice pouzitie informacno-technickych prostriedkov, nemali by podla
ustanoveni zékona o ochrane pred odpocuvanim postupovat vylucne iba tajné sluzby v pripa-
doch, ak by to bolo v demokratickej spolocnosti nevyhnutné na zabezpecenie bezpecnosti statu
a ochrany zahrani¢nopolitickych a hospodarskych zaujmov stdtu, ochrany vnitorného poriadku
a podobne, a v pripadoch, ak by islo o podozrenie z trestného Cinu, organy ¢inné v trestnom
konanf a sudy iba za splnenia prisnych zakonnych podmienok podla prislusnych ustanoveni
Trestného poriadku? B

Tato prdca bola podporovand Agenturou na podporu vyskumu a vyvoja
na zaklade Zmluvy ¢. APVV-0356-12.
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prava na stikromie podla
¢l. 8 ods. 1 a 2 dohovoru
(bod 1 vyroku nalezu)...”

14 Na tomto zaklade Ustavny
sud rozhodol, ze namieta-
nym rozsudkom najvyssie-
ho stidu a postupom, ktory
predchadzal jeho vydaniu,
bolo porusené zakladné
pravo staZovatela na sidnu
ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
dstavy (bod 1 vyroku tohto
nalezu). Ustavny sid dospel
k zaveru, Ze vychddzajic
z toho, Ze otazka pripust-
nosti obrazovo-zvukového
zdznamu z trestného
konania v inom (spravnom)
konanibola rozhodujtca,
nebolo uz potrebné oso-
bitne sa zaoberat dalsimi
namietkami stazovatela.
Sucasne stratila opodstat-
nenie ndmietka staZzovatela
o porusenijeho zdkladného
prava podla ¢l. 48 ods. 2
Gstavy a ¢l. 38 ods. 2 listiny
v stvislosti s vykonanim do-
kazovania obrazovo-zvuko-
vym zdznamom v jeho nep-
ritomnosti na pojednavani
krajského stdu a pripadne
aj postupom najvyssie-
ho sddu, ktory rozhodol
o odvolani stazovatela bez
nariadenia pojednavania,

a preto sa riou Ustavny std
osobitne nezaoberal.

15 Zékon ¢. 460/1992 Zb.
Ustava Slovenskej republiky
v zneni neskorsich predpi-
SOvV.

16 Nélez Ustavného stidu
Slovenskej republiky, sp.
zn. 1. US 5/2011-77 zo diia
15.12.2011.

17 Spolo¢nym menovatelom
vietkych, v tomto prispevku
oznacenych pripadov, je
ten isty, teda rovnaky prikaz
na pouzitie obrazovo-zvu-
kového zaznamu, vydany
sudcom pre pripravné
konanie podla § 114 Trest-
ného poriadku. Samoz-
rejme, skutkové okolnosti
jednotlivych pripadov su
diametrdlne odlisné.
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18 Napriklad zakon o ochrane
pred odpocivanim oproti
Trestnému poriadku neob-
sahuje Ziadne ustanovenie
zavdzujlce organy Statnej
moci po skonceni pouzitia
informacno-technickych
prostriedkov upovedomit
dotknuté osoby o tom,
ze proti nim boli pouzité
informacno-technické pros-
triedky, €o je v rozpore so
strasburskou judikatdrou.
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Rozsudok Krajského stdu v Kosiciach, sp. zn. 65/77/2009 zo diia 29. 11. 2012.

RESUME

Kolizia verejného zaujmu a ochrany prav pred pouzitim

niektorého z dokaznych prostriedkov

Trestny poriadok neobsahuje Ziadne ustanovenie, ktoré by pravne relevantnym spdsobom umoz-
nilo prelomit limitaciu upravend v § 114 Trestného poriadku, najma v jeho odsekoch 1, 7 a 8,
a preto pouzitie obrazovo-zvukového zaznamu mimo trestného konania podla nazoru autora
clanku neprichddza do uvahy. Neexistuje Ziadny pravny dévod ani Ziadna konkrétna pravna
norma v platnom Trestnom poriadku, ktoré by umoznovali spristupnenie a pouzitie obrazovo-
zvukového zdznamu mimo trestného konania.

SUMMARY

Conflict Between Public Interest and Protection of Rights

Against Using Some Pieces of Evidence

The Criminal Procedure Code does not have any provision which would relevantly enable to
break through the limitation laid down in its Sec. 114, mainly in its Subsections 1, 7 and 8, and
therefore, in the author “s opinion, the use of audio-visual recordings outside the context of
criminal proceedings is out of the question. There is neither any legal reason and nor any specific
provision contained in the Criminal Procedure Code currently applicable in Slovakia, which would
enable disclosure and use of audio visual recordings outside the context of criminal proceedings.

ZUSAMMENFASSUNG

Kollision des 6ffentlichen Interesses und des Schutzes der Rechte

vor Anwendung eines der Beweismittel

Die Strafprozessordnung enthdlt keine Bestimmung, die auf rechtlich relevante Art und Weise
ermoglicht, die im § 114 der Strafprozessordnung, insbesondere aber unter den Abs. 1, 7 und
8 geregelte Limitation durchzubrechen, deswegen kommt nach Auffassung des Autors die
Verwendung einer Bildtonaufnahme auBerhalb des Strafverfahrens nicht in Betracht. Es besteht
weder ein Rechtsgrund noch eine konkrete Rechtsnorm in der geltenden Strafprozessordnung,
die die Offenlegung und Verwendung der Bildtonaufnahme aullerhalb des Strafverfahrens
ermoglichen wiirden.
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Niekol'ko poznamok k pravu

na timocenie a preklad
v slovenskom trestnom konani

JUDr. Dominika Strigacova, PhD.
Magr. Ing. Vladimir Gajdiciar

Pravo na timocnika a prekladatela patri medzi zakladné ludské prava os6b uvedenych
v § 2 ods. 20 zak. ¢. 301/2005 Z. z. (dalej len , TP alebo Trestny poriadok”).? Toto pravo
je garantované tak ¢l. 6 ods. 1 a ¢l. 47 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky,® ako i ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ludskych pravach a zakladnych sloboddch (dalej len ,Dohovor”),
podla ktorého kazda osoba obvinena z trestného cinu ma okrem inych prav

aj pravo na bezplatnd pomoc timocnika, ak nerozumie alebo nehovori
Jjazykom pouZzivanym pred sidom.

Driom 1. 2. 2014 nadobudol tcinnost Zakon o organizovani verejnych $portovych podujatf
a o zmene a doplnenf niektorych zékonov, ktory bol publikovany v Zbierke zakonov Slovenskej
republiky pod ¢ 1/2014 aktory v &l. I1. a &l 1ll. meni a dopliia oba trestnopravne kédexy Sloven-
skej republiky. Prijata novela Trestného poriadku priniesla predovsetkym zmeny v pravnej dprave
timocenia a prekladania v trestnom konan, ktoré sa premietli do novelizovaného § 28 TP, ¢im sa
v plnej miere odrazila snaha zakonodarcu o implementaciu smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady ¢. 2010/64/EU z 20.10. 2010 o prave na timocenie a preklad v trestnom konanf (dalej
len ,Smernica”).

Novela rozsirila pravo obvineného poziadat o pretimocenie jeho porady s obhajcom, pocas
alebo v priamej suvislosti s konkrétnymi procesnymi tkonmi, ak tento vyhldsi, Ze nerozumie
jazyku, v ktorom sa konanie vedie, alebo nehovori tymto jazykom. Zaviedol sa osobitny dévod
pribratia timocnika, ak dotknuta osoba vyhldsi, Ze rozumie jazyku, v ktorom sa konanie vedie,
avsak prislusny orgdn zisti, Ze jej jazykové schopnosti st v tomto jazyku k riadnemu uplatneniu
jej prav nedostatocné. Ak si dotknuta osoba zvoli jazyk, na ktory nie je v zozname timocnikov
zapisany ziadny timocnik alebo vec neznesie odklad a zapisani timocnici st nedosiahnutelni,
priberie prislusny orgdn timoc¢nika na dradny jazyk statu, ktorého je dotknutd osoba Statnym
obc¢anom, alebo v ktorom ma bydlisko a ktorému rozumie.

Zmeny sa rovnako dotkli aj ustanovenia upravujiceho preklad v trestnom konani's tym, Ze
orgdnom ¢innym v trestnom konani a sidom pribudla povinnost nechat prelozit podstatné roz-
hodnutia obvinenym. Organ, pred ktorym sa konanie vedie, rozhodne na Ziadost obvineného,
alebo aj bez takej ziadosti, o pisomnom prelozenti aj inej pisomnosti, ak je to nevyhnutné na za-
rucenie spravodlivého procesu, najma pre riadne uplatnenie prava na obhajobu a to v rozsahu
uréenom tymto organom. Pokial’ sa na zarucenie spravodlivého procesu nevyzaduje fyzicka
pritomnost timoc¢nika a nepodari sa zabezpecit timocnika pre jazyk, ktorému osoba dostato¢ne
rozumie, mozno v odévodnenych pripadoch timocenie zabezpecit aj prostrednictvom technic-
kych zariadeni uréenych na prenos obrazu a zvuku.

Zmeny prijaté transpoziciou uvedenej Smernice vyvolali v aplikacnej praxi viaceré relevantné
otdzky, najma vo vztahu k lehotdm na poddvanie opravnych prostriedkov voci rozhodnutiam. Sa-
motné znenie novelizovaného ustanovenia prinieslo viaceré vykladové problémy a moznu nevy-
konatelnost s tym, Ze gramaticka formulacia ustanovenia nezodpoveda poziadavkam Smernice,
ktord tak nebola zakonodarcom v dostato¢ne primeranej kvalite ani rozsahu implementovana.

1 Uvedeny prispevok vznikol
za podpory projektu Speci-
fického vyskumu ,Zasada
zakonnosti v trestnim Fize-
ni a jeji projev v rozhodo-
vaci ¢innosti soudti Ceské
a Slovenské republiky”
(MUNI/A/0961/2013).

2 Podla§ 2 ods. 20 TP,

ak obvineny, jeho zakonny
zastupca, podozriva osoba,
poskodeny, zicastnena
osoba alebo svedok vyhlasi,
Ze neovlada jazyk, v ktorom
sa konanie vedie, ma pravo
na timoc¢nika a prekladatela.

3V zmysle ¢l. 47 ods. 4 Usta-
vy Slovenskej republiky, kto
vyhlasi, Ze neovldda jazyk,
v ktorom sa vedie konanie
pred stidmi, inymi Statnymi
orgdnmi alebo organmi
verejnej spravy, ma pravo
na timoc¢nika.
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4 Blizsie pozri EUROPSKY
PARLAMENT [onlinel:
Doévodova sprava Eurépske-
ho parlamentu k Smernici.
[cit. 2014-06-04].
Dostupné na:
<http://www.europarl.euro-
pa.eu/sides/getDoc.do-
pubRef=-//EP//TEXT+RE-
PORT+A7-2010-0198+0+D-
OC+XML+VO//SK #title3>

5 Bod 14 tvodnych ustanove-
ni Smernice.

6 Porovnaj EUROPSKY
PARLAMENT [online]:
Dovodova sprdva Eurépske-
ho parlamenty k Smernici.
[cit. 2014-06-04].
Dostupné na:
<http://www.europarl.euro-
pa.eu/sides/getDoc.do-
pubRef=-//EP//TEXT+RE-
PORT+A7-2010-0198+0+D-
OC+XML+VO//SK #title3>
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Vychodiska Smernice

Eurdpska Unia si za svoj ciel stanovila zachovat a rozvijat priestor slobody, bezpec¢nosti a spra-
vodlivosti. V ramci Eurépskej tnie by sa zakladom justicnej spoluprdce v obcianskych a trestnych
veciach mala stat zdsada vzajomného uzndvania rozsudkov a inych rozhodnuti justi¢nych orga-
nov, ¢o by ulahcilo spolupracu medzi prislusnymi organmi verejnej moci a sidnu ochranu prav
jednotlivcov. Rozsah vzdjomného uznavania
rozhodnuti'v trestnych veciach do velkej mie-
ry zavisi od viacerych parametrov, ku ktorym
patria mechanizmy ochrany prav podozri-

JUDr. Dominika Strigacova, PhD.
Jje absolventkou Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave a Pravnickej fakulty

vych alebo obvinenych oséb a spolo¢né mi- S
Trnavskej univerzity

nimadlne standardy, potrebné na umoznenie

. S .. ( L v Trnave. V sucasnosti
uplatriovania zasady vzajomného uzndvania.

posobi ako vysetrovatelka
PZ na Odbore kriminalnej
policie OR PZ v Sali.
Svoju publikacnd cinnost
zameriava na aktualne
procesnopravne otazky z praxe a predovset-
kym na problematiku restorativnej justicie.

Nakol'ko sa trestna a justi¢na spolupraca Eu-
ropskej Unie vyvija nevyvazenym sposobom,
kedy sa potreby obzaloby a orgdnov presa-
dzovania prava uprednostiuji pred pravami
obhajoby, tak chybajtice pevné procesné za-
ruky pre jednotlivcov podliehajucich sidnym
systémom, ktorym mozno slabo rozumeju, su
medzerou, ktorej existencia sa nesmie dlho
tolerovat.*

Smernica stanovuje minimalne pravidlg,
ktoré sa maju uplatiovat v oblastiach timoce-
nia a prekladu v trestnom konanf. Pravo na tl-
mocenie a preklad pre tych, ktori nehovoria
jazykom konania alebo mu nerozumej, je
upravené v ¢l. 6 Dohovoru. Smernica umoz-
nuje uplatiovanie tohto prava v praxi a teda
jej cielom je zabezpecit pravo podozrivych
a obvinenych oséb na timocenie a preklad
v trestnom konanf, aby sa zarucilo ich pravo
na spravodlivy proces.’®

Smernica na viacerych miestach odkazuje
na Chartu zdkladnych prav Eurépskej unie,
ako i na Dohovor. Zdbraznuje potrebu zvysit ochranu prav podozrivych a obvinenych oséb vo
vztahu k ich uplatnitelnosti, predovsetkym potrebu informovat podozrivé osoby o ich pravach
pisomnou formou, rozsirit ich prava, aby sa vztahovali na vietky fazy konania, vratane vynesenia
rozsudku, odvolani a vazby, az do ukoncenia trestného konania, ¢o zahfna aj potrebu zaclene-
nia véetkych hlavnych dokumentov pripadu medzi prekladané pisomné materidly. Rovnako sa
preferuje potreba umoznit timocenie komunikacie medzi podozrivou osobou a jej pravnym
zastupcom, ako i preklad pravnej pomoci.t

Mgr. Ing. Vladimir Gajdiciar
posobi ako interny doktorand na Katedre
trestného prdva Masarykovej univerzity
v Brne. Aktivne sa
zUcastriuje na medzi-
narodnych vedeckych
konferencidch, publikuje
doma i v zahranici.
2, V rdmci svojej vedecko-
& -vyskumnej cinnosti
sa venuje predovsetkym trestnému pravu
procesnému s nosnym zameranim na oblast
zakonnosti dokazovania v tresthom konani.

Novelizacia § 28 TP vo vztahu k pravu na timocenie

Implementaciou Smernice doslo k vyznamnym zmenam § 28 TP.

Pokial'ide 0 § 28 ods. 1 TP, jeho prvd alinea zostala nezmenena s tym, Ze ak je potrebné pre-
timocit obsah vypovede, alebo osoba uvedena v § 2 ods. 20 TP vyhldsi, Ze nerozumie jazyku,
v ktorom sa konanie vedie, alebo nehovori tymto jazykom, priberie sa timocnik opatrenim. Ta-
kéto vymedzenie treba vykladat v kontexte zakladnej zasady trestného konania vyjadrenejv § 2
ods. 20 TP, ktory upravuje pravo konkrétnych oséb na timoc¢nika a prekladatela, ak vyhlasia, ze
neovlddaju jazyk, v ktorom sa konanie vedie.

Pojem ,ovladat” znamend ,dobre sa naucit, zvladnut”, resp. ,vediet nieco poufZit (aj jazyk)”.
V suvislosti s jazykom je potom potrebné pojem ,ovlddat” vykladat vo vyzname ,vediet jazyk
pouzit”, inak povedané, vediet sa v danom jazyku relevantne vyjadrit a to slovom aj pismom.




Okrem vlastného vyjadrovania sa je vSak potrebné, aby osoba, ktord jazyk pouziva, tomuto jazyku
ajrozumela - teda nestacti, aby sa osoba vedela vyjadrit Ustne alebo pisomne v takomto jazyku,
ale aby ako adresat komunikacie tomuto jazyku aj rozumela.

Ustanovenie § 28 ods. 1 TP viak ndsledne rozsirilo pravo obvineného poziadat o pretimocenie
jeho porady s obhajcom v priebehu alebo v priamej stvislosti s procesnym tikonom, s podanim
opravného prostriedku alebo s inymi procesnymi podaniami, ak obvineny vyhldsi, ze nerozumie
jazyku, v ktorom sa konanie vedie alebo nehovori tymto jazykom.

Prave tu vidime vyrazny nedostatok implementdcie Smernice, ktora pozadovala zabezpecenie
tohto prava aj pre osoby podozrivé. Implementaciou Smernice bol rovnako novelizovany § 2
ods. 20 TP, podla ktorého medzi osoby s pravom na timo¢nika patri aj podozriva osoba.

Na&s Trestny poriadok ma institdt podozrivého upraveny len pri zadrzani alebo obmedzenf
osobnej slobody podozrivej osoby podla § 85 TP, pricom samotnu legalnu definiciu pojmu
»podozrivy” neobsahuje. Na jednej strane sa tak v aplikacnej praxi tymto pojmom rozumie oso-
ba ,podozrivd” zo spachania ktoréhokolvek trestného cinu, na strane druhej s tymto pojmom
na viacerych miestach pracuje Trestny poriadok bez toho, aby tento pojem legdlne definoval.
Legalnu definiciu tohto pojmu rovnako nendjdeme ani v Smernici, ktord sa vsak dotyka vyme-
dzenych prav v trestnom konani vsetkych clenskych krajin Eurépskej tnie, ktoré jednotnu ani
kodifikovand pravnu Gpravu nemaju. Aj vzhladom na uvedené ponechdva Smernica legalne vy-
medzenie a zakomponovanie tohto pojmu do trestno-procesného kédexu kazdému ¢lenskému
Statu autonémne.

Podla bodu 19 dvodnych ustanoveni Smernice, komunikdcia medzi podozrivymi alebo obvine-
nymi osobami a ich pravnym zastupcom by sa mala timocit v stlade s touto Smernicou. Podozrivé
alebo obvinené osoby by mali mat okrem iného moZznost vysvetlit svojmu pravnemu zastupcovi
vlastnu verziu udalosti, poukazat na akékolvek tvrdenie, s ktorym nesuhlasia, a upovedomit
svojho pravneho zdstupcu o akychkolvek skuto¢nostiach, ktoré mozno pouzit na ich obhajobu.

V zmysle bodu 20 dvodnych ustanoveni Smernice, na tcely pripravy obhajoby by sa komunika-
cia medzi podozrivymi alebo obvinenymi osobami a ich pravnym zastupcom v priamej savislosti
s akymkolvek vysluchom alebo pojedndvanim pocas konania, s podanim opravného prostriedku
alebo s inymi procesnymi ziadostami, ako napriklad Ziadostou o kauciu, mala timocit, pokial je
to potrebné na zabezpecenie spravodlivého procesu.

Mame teda za to, Ze sa v novelizovanej Casti ustanovenia netransponoval plny rozsah minimal-
neho standardu deklarovaného Smernicou a pravo pretimocenia porady s pravnym zastupcom
by malo byt poskytnuté a umoznené aj podozrivej osobe’ (. j. aj svedkovi, ktory je podozrivy,
ale nema status zadrzaného podozrivého v zmysle § 85 TP).

Do § 28 ods. 2 TP bol implementovany osobitny dévod pribratia ttimoc¢nika v pripadoch, kedy
osoba uvedend v § 2 ods. 20 TP sice vyhldsi, Ze rozumie jazyku, v ktorom sa konanie vedie, avsak
organ, ktory Gkon vykonava zisti, Ze jazykové schopnosti tejto osoby nie s dostatocné na riadne
uplatnenie prav v jazyku, v ktorom sa konanie vedie. O pribrati timo¢nika v takomto pripade
rozhodne organ cinny v trestnom konani uznesenim, proti ktorému je mozné podat staznost.

Zasadné problémy vsak vidime predovsetkym v novoustanovenom § 28 ods. 3 TP, v zmysle
ktorého, ak si osoba uvedend v § 2 ods. 20 TP zvoli jazyk, na ktory nie je v zozname timo¢nikov
zapisany ziadny timocnik, alebo vec neznesie odklad a zapisani timoc¢nici si nedosiahnutelni,
priberie organ cinny v trestnom konani alebo std timoc¢nika na dradny jazyk statu, ktorého je tato
osoba statnym obcanom, alebo v ktorom ma bydlisko a ktorému tato osoba rozumie. Toto ustano-
venie vzniklo modifikdciou, resp. doplnenim pévodného § 28 ods. 2 TP tGicinného do 31. 1. 2014,
podla ktorého bolo v tomto smere mozné pribrat imo¢nika na tGradny jazyk $tatu, ktorému tato
osoba rozumie.

V zmysle bodu 22 dvodnych ustanoveni Smernice by sa timocenie a preklad mali zabezpecit
predovsetkym v rodnom jazyku podozrivych alebo obvinenych osob, alebo v akomkolvek inom
jazyku, ktorym hovoria alebo mu rozumeju, s ciefom umoznit im plne uplatnit ich pravo na ob-
hajobu a s cielom zabezpecit spravodlivy proces.

| napriek skutoc¢nosti, Ze pradvny ramec Smernice je pomerne jasne definovany, paragrafovée
znenie Casti novelizovaného § 28 ods. 3 TP, je podla nasho ndzoru zméato¢né a v rozpore s cielmi
a zavermi Smernice. Problematickym sa uz na prvy pohlad javi citdcia ustanovenia vyjadrenim
.. ktorého je tato osoba statnym obcanom, alebo v ktorom ma bydlisko a ktorému tato osoba
rozumie.”
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Pokial' ide o pojmové vymedzenie ,v ktorom ma osoba bydlisko a ktorému tato osoba roz-
umie” uvadzame, Ze skuto¢nost, Ze ma osoba v niektorom state bydlisko este nemusi automaticky
znamenat, Ze osoba aj jazyku tohto $tatu rozumie. V tejto svislosti mozno poukézat na volny
pohyb pracovnikov v ramci Europskej tnie, zakotveny v ¢l. 45 Zmluvy o fungovani Eurépskej
Unie, ako i smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. 4. 2004 o prave obc¢anov
Eurépskej dnie a ich rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v ramci tizemia
¢lenskych statov. Gramatickym a logickym vykladom uvedeného dojdeme jednoznacne k zaveru,
Ze spojka ,a“ v sebe indikuje potrebu vykladat tito ¢ast ustanovenia tak, ze uvedené podmienky
musia byt splnené sticasne.

Domnievame sa, Ze tato Cast ustanovenia by mala byt gramaticky koncipovana so spojkou
»alebo”, ktord by uvedeny nedostatok odstranila. Navyse je potrebné zdoraznit, Ze takéto vyme-
dzenie ani implementovana Smernica neuvadza, kedZe si nekladie podmienku, aby osoba mala
v niektorom $tate bydlisko, avsak kladie déraz na poskytnutie mozZnosti vyjadrovat sa osobam
v jazyku, ktory najlepsie ovlddajui alebo mu rozumejd. Smernica pouziva vyhradne slovné spojenia
,rodny jazyk” (z angl. ,native language”) a ,jazyk, ktorym hovoria alebo mu rozumeji” (z angl.
»any other language that they speak or understand”).

V Casti § 28 ods. 3 TP, pouzil zakonodarca rovnako sporné pojmové vyjadrenie ,jazyk Statu,
ktorého je osoba statnym obcanom®. Treba zdoraznit, zZe nakolko je narodenie jednym (nie je-
dinym) zo spésobov nadobudnutia Statneho obcianstva, zakonodarca predpokladd, Ze rodnym
jazykom osoby by mal byt jazyk toho $tdtu, na tzemr ktorého sa narodila alebo $tatu, ktorého je
obc¢anom jej rodic¢. Nakolko vsak Smernica pouZziva spojenie ,rodny jazyk” a za ic¢elom SirsSieho
vykladu aj slovné spojenie ,iny jazyk, ktorému osoba rozumie alebo ktorym hovori” a tato nepou-
Ziva spojenie ,jazyk Stdtu”, mame za to, Ze jej cielom bolo poskytnit osobdm moznost vyjadrovat
sa v jazyku, ktory im je najblizsi (vratane jazykov, ktoré nie su tradnym jazykom Ziadneho statu).
Hoci by takto prezentovany vyklad znamenal isté komplikdcie v trestnom konanf, je podla nasho
pravneho nazoru najviac konformny s poziadavkou, aby sa osoba mohla vyjadrovat v jazyku,
v ktorom sa vie vyjadrovat najlepsie, a teda plne v silade s cielmi Smernice.

Ak by sme ako priklad uviedli osobu roémskej etnickej prislusnosti, je zrejmé, ze romstina nie
je dradnym jazykom ziadneho statu, no napriek tomu je vlastnd zna¢nému poctu statnych ob-
canov Slovenskej republiky, ktoré sa v tomto jazyku vedia vyjadrovat najlepsie. Na tento jazyk
nie je v zozname timoc¢nikov a prekladatelov zapisana Ziadna osoba, Cize by v tejto suvislosti
prichadzalo do dvahy len pribratie timocnika ad hoc. V praxi vsak s uvedenym nie st problémy,
kedZe tieto osoby spravidla ovladaju jazyk, v ktorom sa konanie vedie (v nasom pripade slovensky
jazyk).

Vzhladom na uvedené vsak treba poukdzat na skutocnost, ze kazdd osoba si povinnou skol-
skou dochddzkou osvoji niektory dradny jazyk aspon do takej miery, aby sa v iom vedela dosta-
to¢ne vyjadrovat, hoci by bolo pre riu podstatne lepsie pouZzivat v dradnej komunikacii napriklad
dialekt. Napriek tomu moze nastat situdcia, kedy osoba vyhldsi, ze chce vypovedat vo svojom
rodnom jazyku - napr. osoba slovenskej statnej prislusnosti, ale madarskej narodnosti vyhlasi,
Ze jej je prirodzenejsie vypovedat v madarskom jazyku a nie v dradnom jazyku (slovencine).
Alebo Rom - statny obcan Slovenskej republiky vyhldsi, Ze mu je prirodzenejsie vypovedat v ich
dialekte - romstine. V oboch pripadoch sa jedna o statnych obcanov Slovenskej republiky, ktori
vSak na beznu komunikdciu pouzivaju iny jazyk ako slovencinu a v tomto inom jazyku sa vedia
vyjadrit najlepsie.

Na jednej strane Smernica pozaduje, aby obvinenym a podozrivym osobdm bolo umoznené
vyjadrit sa v jazyku, ktorému najlepsie rozumeju, resp. ktory najlepsie ovladaju, na strane druhej
poskytuje organom, ktoré konanie vedd, moznost viest ho v Gradnom jazyku za predpokladu,
ak tieto zistia, Ze osoba hovorf jazykom trestného konania alebo mu rozumie. Podla ¢l. 2 ods. 4
Smernice clenské Staty zabezpecia, aby bol zavedeny postup alebo mechanizmus na zistenie
toho, ¢i podozrivé alebo obvinené osoby hovoria jazykom trestného konania, ¢i mu rozumejd
a ¢i potrebuji pomoc timo¢nika. Podla bodu 21 tdvodnych ustanoveni Smernice takyto postup
predpokladd, Ze prislusny organ overi akymkolvek vhodnym sposobom, vratane konzultdcie
s podozrivymi alebo obvinenymi osobami, ¢i hovoria jazykom trestného konania, ¢i mu rozumeju,
alebo ¢i potrebuji pomoc timoc¢nika. Trestny poriadok vsak pre organy ¢inné v trestnom konani
a stdy takuto povinnost nijakym sposobom neustanovuje a mechanizmus takéhoto overenia
nespecifikuje.




V pripade, ak organ rozhodne, ze timo¢nik nie je potrebny, mala by existovat moznost podat
proti takému rozhodnutiu opravny prostriedok. V zmysle ¢l. 2 ods. 5 Smernice clenské Staty
zabezpecia, aby v sdlade s postupmi vo vnutrostatnom prave, podozrivé alebo obvinené osoby
mali pravo podat opravny prostriedok proti rozhodnutiu, v ktorom sa konstatuje, Ze timocenie
nie je potrebné a v pripade, ze timocenie bolo poskytnuté, moznost podat staznost, Ze kvalita
timocenia nie je postacujica na zabezpecenie spravodlivého procesu.

Tato poziadavka (t. j. rozhodnit o tom, Ze timocenie nie je potrebné a nasledna moznost podat
opravny prostriedok proti takémuto rozhodnutiu) sa novelizaciou do Trestného poriadku nedos-
tala, hoci Smernica kladie d6raz na to, aby podozrivé alebo obvinené osoby alebo osoby, voci
ktorym sa vedie konanie tykajlce sa vykonu eurdpskeho zatykacieho rozkazu, mali mat moznost
podat opravny prostriedok proti zisteniu, Ze nie je potrebné timocenie v silade s postupmi vo
vnutrostatnom prdve. Taktiez, ak sa kvalita timocenia povazuje za nedostato¢nd na zarucenie pra-
va na spravodlivy proces, prislusné organy by mali byt schopné nahradit ustanoveného timocnika.?

Trestny poriadok teda riesi problémové situdcie tak, ze orgdn ¢inny v trestnom konanf pri-
berie timoc¢nika na dradny jazyk statu, ktorého je osoba statnym obcanom, alebo v ktorom ma
bydlisko a ktorému tato osoba rozumie. Inymi slovami povedané, znenie Trestného poriadku je
koncipované tak, ze pocita len s dradnymi jazykmi Statov, pretoze zakonodarca predpokladal,
Ze dotknuta osoba absolvuje minimalne povinnu skolskd dochadzku a dradny jazyk toho kto-
rého statu si osvoji. Vyhradne v takomto pripade moZno konstatovat, Ze je splnend minimdlna
poziadavka stanovend aj v Smernici (ako druhd moznost), aby sa osoba mohla vyjadrit v jazyku,
ktorému rozumie.

Na tomto mieste je potrebné poukdazat na judikat R 29/1981,° z ktorého mozno analogicky
vyvodit, Ze nie je mozné zIGcit funkciu timocnika a orgdnu ¢inného v trestnom konanf. Inymi
slovami povedané, ak organ cinny v trestnom konani rozumie jazyku osoby, s ktorou realizuje
vysetrovaci tikon, vzdy musi pribrat do konania timo¢nika aj napriek tomu, Ze tento jazyk ovlada,
v opacnom pripade dojde k poruseniu prava na spravodlivy proces. Na druhej strane, ¢l. 2 ods. 4
Smernice upravuje odlisnu situdciu, kedy orgdn cinny v trestnom konani overuje, ¢i podozrivé
alebo obvinené osoby hovoria jazykom trestného konania, ¢i mu rozumeju a ¢i je vobec pribratie
timoc¢nika potrebné.

Ako pozitivum novelizacie § 28 TP hodnotime pravne vymedzenie § 28 ods. 6 TP, podla kto-
rého, pokial sa na zarucenie spravodlivého procesu nevyzaduje fyzicka pritomnost timo¢nika
a nepodari sa zabezpecit timoc¢nika pre jazyk, ktorému osoba uvedend v § 2 ods. 20 TP dosta-
to¢ne rozumie, mozno v odévodnenych pripadoch timocenie zabezpecit aj prostrednictvom
technickych zariadeni ur¢enych na prenos obrazu a zvuku. V praxi pojde predovsetkym o pri-
pady, kedy organom ¢innym v trestnom konanf plynt zakonné lehoty pri zadrzanych osobdch,
vec neznesie odklad a nepodari sa zabezpecit timoc¢nika. Tymto sa implementuje ¢l. 2 ods. 6
Smernice, podla ktorého, ak je to potrebné, moze sa pouzit komunikacnd technoldgia, ako je
videokonferencia,' telefén alebo internet, pokial sa na zarucenie spravodlivého procesu nevy-
zaduje fyzicka pritomnost timoc¢nika.

Aj ked Trestny poriadok neurcuje konkrétny spdsob ani druh pouzitych technickych zaria-
denf, orgdny cinné v trestnom konani v praxi vyuzivaju predovsetkym videokonferenciu (napr.
v pripade postupu podla § 138 TP). Pri vypovedi chraneného svedka podla § 138 ods. 3 TP trva
strana obhajoby zvacsa na tom, aby bolo mozné zretelne vidiet a sledovat pohyb celého tela,
ako i mimiku a gestikuldciu chraneného svedka, rovnako tak priestor, v ktorom sa nachadza, ako
i vSetky osoby pritomné v miestnosti, odkial tento svedok vypoveda. Takyto postup by vsak podla
nasho nazoru bol pri postupe podla § 28 ods. 6 TP nadbytocny, kedZe pre potreby zabezpece-
nia timocenia by bolo mozné vyuzit aj telefon pripadne internet tak, ako to v exemplifikativnom
vypocte stanovuje samotnd Smernica.

Novelizacia § 28 TP vo vztahu k pravu na preklad
v trestnom konani

Okrem vyssie uvedeného sa zmeny dotkli aj ustanovenia upravujiceho preklad v trestnom
konani, ktoré je po novom vymedzené v § 28 ods. 4 TP. Prva alinea tohto ustanovenia zostala
oproti poévodnému § 28 ods. 3 TP tGc¢inného do 31. 1. 2014 nezmenena a teda, ak je potrebné
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8 Bod 25 a 26 Gvodnych
ustanoveni Smernice.

9 Blizsie pozri rozhodnutie
Najvyssieho stidu SSR
zo dna 24. 7. 1980,
sp.zn. 7 Tz 67/80
(R29/1981).

10 V zmysle bodu 28 tGvod-
nych ustanoveni Smernice,
pri vyuzivani videokonfe-
rencie na Gcel timocenia
na dialku by sa prislusné
organy mohli spoliehat
na nastroje, ktoré sa
vytvaraju v ramci eurépskej
elektronickej justicie (napr.
informdcie o stidoch, ktoré
disponuju zariadenim alebo
manualmi pre videokonfe-
rencie).
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11 Analogicky ¢l. 3 bod 5
Smernice (tato sa vSak vzta-
huje len na obvinené a po-
dozrivé osoby v tresthom
konani za dcelom zabezpe-
Cenia prava na spravodlivy
proces, o svedkoch i po-
Skodenych sa nezmienuje).
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prelozit zapisnicu o vypovedi alebo ind pisomnost, priberie sa prekladatel’ opatrenim. Uvedena
Cast ustanovuje pravo na preklad vsetkych oséb vymedzenych v § 2 ods. 20 TP, ¢o znamena, ze
svedok alebo poskodeny moze poziadat o odborny preklad zapisnice z jeho vypovede.

Hoci svedok v zmysle § 69 ods. 1 TP nema ndrok na vydanie kopie zapisnice zo svojej vypo-
vede, vzmysle § 138 TP, s poukazom na § 124 ods. 2 TP, md prdvo na to, aby si zapisnicu precital,
alebo ak o to poziada, aby mu bola precitana s tym, aby bola zapisnica doplnend, alebo aby sa
v nej vykonali opravy v stlade s jeho vypovedou. V praxi sa uvedenad problematika riesi pretimoce-
nim obsahu zdpisnice po skoncenfi vysluchu a zapisovania, teda pribraty timo¢nik svedkovi (resp.
svedkovi - poskodenému) pretlmocito, ¢o bolo do zapisnice zaznamenané aj spolu s prislusnym
poucenim. Pripadné zmeny vo vypovedi, opravy zdpisnice, resp. opravy mylného protokolovania,
sa nasledne v zmysle § 60 TP poznamenaju.

Skutocnost, Ze bol obsah zapisnice po skonceni vysluchu osobe pretimoceny, sa poznaci
v zdpisnici. V krajnom pripade vSak mdze nastat aj situdcia, kedy osoba odmietne podpisat
zapisnicu do casu, kedy jej nebude predlozeny jej pisomny preklad. Nakol'ko je takyto postup
opravnenej osoby (svedka) plne v sulade so zakonom a § 69 TP vyslovne neumoznuje osobe
zapisnicu poskytnut tak, aby si ju nechala preloZit sama, bude pre potreby prekladu zapisnice
potrebné pribrat prekladatela opatrenim.

V tejto suvislosti mame za to, Ze nemozno prijat restriktivny vyklad, Ze pokial bolo svedkovi
priznané pravo na timoc¢nika, neprislicha mu tak pravo na prekladatela. Za predpokladu, ze by
Trestny poriadok upravoval moznost pre organy ¢inné v trestnom konani rozhodnut o tom, ze
preklad nie je potrebny, nakol'ko zapisnica o vypovedi svedka bola tomuto Ustne pretimoceng,
o ¢om sa spravil v zdpisnici zaznam, prekladatela by v takomto pripade nebolo potrebné priberat.
Aj proti takémuto rozhodnutiu by vSak muselo existovat pravo svedka podat opravny prostrie-
dok." Navyse dodavame, ze svedok md stale moznost odmietnut zapisnicu podpisat. V praxi su
vSak takéto pripady vynimocné a svedkovia preklad zapisnice zo svojej vypovede nevyzaduju,
pokial'im bola prelozend dstne po skoncenf vysluchu, ¢o sa ndsledne v zdpisnici poznamena.

Vo vztahu k obvinenému pribudla organom cinnym v trestnom konani'a sidom v § 28 ods. 4
TP obligatérna povinnost nechat preloZit uznesenie o vzneseni obvinenia, uznesenie o vzati ob-
vineného do vdzby, obzalobu, dohodu o vine a treste a ndvrh na jej schvalenie, rozsudok, trestny
rozkaz, rozhodnutie o odvolani a rozhodnutie o podmienec¢nom zastaveni trestného stihania.
Tohto prava sa vsak obvineny moze vyslovne vzdat, o com ho prislusny organ musi'vopred poucit.
Rovnako musi byt obvineny pouceny aj o dosledkoch vzdania sa tohto prava. Preklad rozhodnutia
a jeho dorucenie zabezpecuje organ, o ktorého rozhodnutie ide.

V uvedenych zmenach sa odzrkadlila transpozicia bodu 30 Gvodnych ustanoveni Smernice,
akoi ¢l. 3 Smernice, podla ktorych ¢lenské staty zabezpecia, aby sa podozrivym alebo obvinenym
osobam, ktoré nerozumeju jazyku dotknutého trestného konania, v primeranom ¢ase poskytol pi-
somny preklad vsetkych dokumentoyv, ktoré su zakladné na zabezpecenie toho, aby boli schopné
uplatnit svoje pravo na obhajobu a zaruc¢enie spravodlivého procesu. Medzi zakladné dokumenty
patri kazdé rozhodnutie, ktorym sa osoba pozbavuje osobnej slobody, kazda obzaloba alebo
obvinenie a kazdy rozsudok. Rovnako prislusné organy clenskych statov by na zaklade vlastné-
ho ndvrhu alebo na ziadost podozrivych alebo obvinenych osé6b ¢iich pravneho zastupcu mali
rozhodnut, ktoré iné dokumenty su zakladné na zarucenie spravodlivého procesu a mali by sa
preto tiez prelozit.

V kontexte s takto vymedzenym pravnym rdmcom moze prirodzene vyvstat zdsadnd otdzka
v tom, kedy ma obvineny pravo podat opravny prostriedok proti takymto zékladnym dokumen-
tom - ¢i po doruceni rozhodnutia v jazyku, v ktorom sa konanie vedie (tak ako dosial), alebo
po doruceni pisomného prekladu takéhoto rozhodnutia. Z pohladu zakladnych procesnych prav
obhajoby, ako i povinnosti zo strany organov ¢innych v trestnom konani, sa méze zdat v tejto
suvislosti otazne, Ci plynutie takejto lehoty za¢ne obvinenému az doruc¢enim pisomného prekla-
du podstatného rozhodnutia, alebo ¢i sa zotrva na doterajsej praxi a bude postacovat preklad
rozhodnutia timoc¢nikom s tym, Ze sa nasledne obvinenému doruci aj pisomné vyhotovenie pre-
kladu, avsak obvinenému dorucenim tohto prekladu lehota na podanie opravného prostriedku
plynit nezacne.

Aj ked' tieto Gvahy mdzu mat zdsadny vyznam pre zakladné pravo obvineného na obhajobu
v zmysle ¢l. 6 ods. 3 pism. ¢) Dohovoru, faktom je skuto¢nost, ze Trestny poriadok nepozna
Ziadnu specifickd lehotu na podanie opravného prostriedku, ktora by zacala plynut az dorucenim




pisomného prekladu rozhodnutia obvinenému. Vzhladom na to, Ze Smernica zddraznuje potre-
bu zabezpecenia prdva na spravodlivy proces a uplatnenia prava na obhajobu by mali organy
¢inné v trestnom konani v tomto smere mali postupovat mimoriadne obozretne, aby nedoslo
k objektivnemu poruseniu tychto prav obvineného.

V praxi by realizacia uvedeného pravdepodobne znamenala, ze v pripade, ak orgdny ¢inné
v trestnom konani' maju vopred vedomost o skutocnosti, Ze obvineny nerozumie jazyku, v kto-
rom sa konanie vedie, vopred zabezpecia obvinenému pisomny preklad takéhoto rozhodnutia.
V opac¢nom pripade, ak by takito vedomost nemali, resp. ani vopred mat nemohli, bud’ pre
kratkost Casu, alebo pre iny relevantny dovod, by pre obvineného prichddzal do dvahy postup
podla§ 64 ods. 1 TP s tym, Ze za odpadnutie prekazky by sa v tomto smere povazovalo objektivne
preukazanie momentu, kedy sa do dispozicie obvineného dostalo pisomné prelozenie rozhod-
nutia.”? Postdenie Ziadosti obvineného o navrdtenie lehoty by vsak zo strany orgénov cinnych
v trestnom konani vyzadovalo objektivne postdenie casovej relevancie odpadnutia takejto
prekdzky tak, aby nedochddzalo k preukdzatelnému zneuzivaniu procesnych prav obvineného.

Tento problém by odpadol v pripade, ked’ je obsah takéhoto rozhodnutia obvinenému Uust-
ne preloZeny (teda pretimoceny) a zdroven, ak obvineny vyslovne vyhlasi, Ze pisomny preklad
rozhodnutia nepozaduje. Organom cinnym v trestnom konani a sidom tak pribudla povinnost
vyslovne obvineného poucit o ndsledkoch vzdania sa prava na preklad zakladnych dokumentov
konania. Ak sa obvineny tohto prava vzdd, nebude moct v dalsom konani namietat, Ze danému
rozhodnutiu po jazykovej stranke nerozumel, pretoZe neovladal jazyk, v ktorom sa konanie vedie.

Pre ulahcenie praxe orgdnom ¢innym v trestnom konani a sidom a odstranenie istych nezrov-
nalosti vo vyklade takto modifikovaného § 28 ods. 4 TP je mozné prijat Ciastkovy zdver, Ze pre-
klad zakladnych dokumentov trestného konania - predovsetkym rozhodnuti, ktorymi sa osoba
pozbavuje osobnej slobody, rozhodnutia, ktorym sa osobe vznasa obvinenie, obzaloba, alebo
ktorym sa ukoncuje konanie - mozno nahradit Gstnym pretimocenim a naslednym vyslovnym
vyhlasenim obvineného, Ze pisomny preklad takychto dokumentov neziada s vyjadrenim, Ze berie
na vedomie nasledky vzdania sa tohto prava (o tychto skuto¢nostiach sa ale musi obligatorne
spisat Gradny zaznam).

Ustne pretimocenie zakladnych dokumentov trestného konania nie je v rozpore ani s ¢l. 3
ods. 7 Smernice, ktory pripusta vynimku z pisomného vyhotovenia prekladu zékladnych do-
kumentov. Podla tohto ustanovenia je mozné namiesto pisomného prekladu poskytnut dstny
preklad alebo ustne zhrnutie zékladnych dokumentov pod podmienkou, Ze dstny preklad alebo
Ustne zhrnutie nema vplyv na spravodlivost procesu.

Uvedend moznost sa vsak v Trestnom poriadku vyslovne uviedla len v § 28 ods. 5 TP pri
pisomnostiach menej zavaznej povahy s tym, Ze pri zakladnych dokumentoch, vymedzenych
v § 28 ods. 4 TP, tato mozZnost absentuje, ¢o povazujeme za zrejmy nedostatok. V kontexte vyssie
uvedeného vykladu vsak zastavame ndzor, Ze nahradit pisomny preklad dstnym prekladom alebo
Ustnym zhrnutim zékladnych dokumentov je mozné aj v pripade postupu podla § 28 ods. 4 TP.
Avsak vzhladom na to, Ze nas Trestny poriadok neupravil moznost podat opravny prostriedok
proti nedostatocne vykonanému timoceniu, povazujeme za dolezité, aby sa obvineny po tom,
ako mu boli zékladné dokumenty pretimocené Ustne, vyjadril, Ze sa prava na ich pisomny pre-
klad vyslovne vzdava a Ze berie na vedomie ndsledky vzdania sa tohto préva. Takito poziadavku
obsahuje aj samotny ¢l. 7 Smernice.

Vzhladom na poziadavku uvedent v Smernici, aby Ustny preklad nemal vplyv na spravodlivost
procesu a vzhladom na absenciu moznosti podat opravny prostriedok proti nedostato¢nosti,
resp. nekvalite poskytnutého timocenia sa priklaname k ndzoru, ze v pripade, ak by napriek dst-
nemu prekladu rozhodnutia poziadal obvineny o jeho pisomny preklad, organ ¢inny v trestnom
konani alebo sid by mu takyto preklad musel zabezpecit.

Podla novo koncipovaného § 28 ods. 5 TP, organ, pred ktorym sa konanie vedie, rozhodne
na Ziadost obvineného alebo aj bez takej ziadosti, o pisomnom prelozent aj inej pisomnosti, ak
je to nevyhnutné na zarucenie spravodlivého procesu, najma pre riadne uplatnenie prava na ob-
hajobu v rozsahu ur¢enom tymto organom.

Podla ¢l. 3 ods. 4 Smernice sa nevyzaduje prekladat tie casti zdkladnych dokumentov, ktoré
nie st relevantné na to, aby sa podozrivé alebo obvinené osoby oboznamili s pripadom, ktory sa
proti nim vedie. Rozhodnutie o tom, ktoré casti st alebo nie st relevantné na to, aby sa obvinené
alebo podozrivé osoby s pripadom oboznamili je ponechané na organe, pred ktorym sa uvedené
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konanie vedie. V praxi pdjde predovsetkym o pripady, kedy je organ ¢inny v trestnom konani
opravneny odmietnut oprdvnenej osobe nazretie do spisu.”

Trestny poriadok upravuje moznost podania opravného prostriedku voci uzneseniu o zamiet-
nuti odévodnenej ziadosti obvineného alebo jeho obhajcu o preklad inych dokumentov, ako je
uvedené v § 28 ods. 4 TP. V pripade rozhodnuti podla § 28 ods. 4 TP prislusny organ zabezpeci
ich pisomny preklad vzdy, pokial’ osoba vyslovne nevyhlasi, Ze sa tohto svojho prava vzdava
(vyhldsenie musi byt orgdnom zaznamenané spolu s tym, Ze osoba berie na vedomie nasledky
vzdania sa tohto prdva a o tomto bola poucenad).

Na rozdiel od § 28 ods. 4 TP, je v § 28 ods. 5 TP vyslovne uvedend moznost pretimocenia
pisomnosti, resp. jej podstatného obsahu, namiesto pisomného prekladu, za suc¢asného splne-
nia podmienky, ze takyto postup nema vplyv na spravodlivost procesu. Skutoc¢nost, ze doslo
k pretimoceniu celej pisomnosti alebo jej Casti, sa poznamena v zapisnici o dkone. Pisomny
preklad nebude vyhotoveny ani v pripade, ak obvineny po pouceni prehlasi, ze preklad takejto
pisomnosti nepozaduje. Tu treba zd6raznit pravo obvineného na nazeranie do spisov v zmysle
§ 69 TP a vyhotovovanie képii spisov. Obvineny si mdze sam alebo prostrednictvom obhajcu
zaobstarat preklad tych Casti spisu, do ktorych mu nazretie odopreté nebolo.

Okrem uvedeného vsak Smernica v ¢l. 3 v bode 5 od ¢lenskych Statov vo svojich pravnych
poriadkoch vo vztahu k trestnému konaniu pozaduje zabezpecit, aby mali podozrivé alebo obvi-
nené osoby pravo podat opravny prostriedok proti takému rozhodnutiu, v ktorom sa konstatuje,
Ze preklad dokumentov alebo ich ¢asti nie je potrebny a v pripade, Ze preklad bol poskytnuty,
moznost podat staznost, Ze kvalita prekladu nie je postacujica na zabezpecenie spravodlivého
procesu. | napriek takto pomerne jednoznacne formulovanému zneniu Smernice sa obdobné
ustanovenie, ktorym by sa garantovalo opravnenie obvinenych a podozrivych oséb, do Trestného
poriadku nedostalo.

Zaver

Zaverom konstatujeme, ze implementdcia Smernice nebola zo strany Slovenskej republiky pre-
vedend dostatocne z viacerych dovodov.

V Trestnom poriadku absentuje vyslovné opravnenie orgdnu ¢inného v trestnom konanf na-
hradit pisomny preklad zakladnych dokumentov trestného konania, ktoré si vymedzené v § 28
ods. 4 TP, ustnym prekladom alebo Gstnym zhrnutim ich obsahu. Aj tam, kde zakon vyslovne sta-
novuje povinnost organov ¢innych v trestnom konani alebo stdu prekladat zakladné dokumenty
trestného konania, je mozné tito povinnost splnit ich pretimo¢enim. Musia byt vsak splnené
dalsie podmienky a to, Ze dstny preklad nema vplyv na spravodlivost trestného procesu a ze
obvineny vyslovne vyhldsi, ze sa takéhoto prava na pisomny preklad vopred vzddva. O moznosti
vzdania sa tohto prdva, ako aj o nasledkoch s tym spojenych vsak musi byt pouceny organom,
ktory konanie vedie.

Rovnako nie je v zdkone upravend ani moznost organu ¢inného v trestnom konani rozhodntit,
Ze napriek Ziadosti opravnenej osoby nie st timocenie resp. preklad potrebné. Taktiez nie je
upravend moznost opravnenej osoby podat proti takémuto rozhodnutiu orgdnu Gcinny opravny
prostriedok. V pripade rozhodnutia, ktoré bolo vyhotovené v tradnom jazyku, ktorému obvineny
nerozumie, treba vel'mi citlivo pristupovat k pravu na spravodlivé sidne konanie a k pravu na ob-
hajobu obvineného, pri pripadnom rozhodovani organu ¢inného v trestnom konani o navrateni
lehoty podla § 64 ods. 1 TP. Pri takomto rozhodovanivsak netreba opomentt moznost ticelového
predlzovania lehoty na podanie opravného prostriedku obvinenym modifikdciou terminu, ku
ktorému sa vztahuje odpadnutie prekazky.

Pokial' ide o zabezpecenie postupu alebo mechanizmu na zistenie toho, ¢i podozrivé alebo
obvinené osoby hovoria jazykom trestného konania, ¢i mu rozumeju a ¢i potrebuji pomoc timoc-
nika, nie je v Trestnom poriadku vyslovne upravend takato povinnost overenia orgdnmi ¢innymi
v trestnom konani a sidmi, ¢im by sa podla nasho ndzoru aspor ciastocne predislo prietahom
v trestnom konani'a moznym obstrukcidm.

Zmatocne je z nasho pohladu koncipovany § 28 ods. 3 TP, tykajuci sa jazyka, na ktory je pri-
berany tlmocnik resp. prekladatel, a to z viacerych pohladov.




Z pohladu prava na materinsky jazyk je zrejmé, Ze zatial' co Smernica pouziva termin ,native
language”, ktory mozno z nasho pohladu extenzivne chdpat aj ako jazyk etnickych skupin ¢i
ndrodnostnych mensin, § 28 ods. 3 TP za materinsky jazyk povazuje jazyk statu, ktorého je oso-
ba statnym obcanom. Smernica sice vyraznym sposobom preferuje moznost konkrétnej osoby
vyjadrovat sa v jazyku, ktory najlepsie ovlada alebo ktorému rozumie, avsak Ziadny stat nemo-
Ze dostatoCne garantovat, aby na kazdy dialekt ¢i jazyk ktorejkolvek etnickej skupiny dokazal
zabezpecit odborne skoleného timocnika ¢i prekladatela, ktory by takémuto jazyku rozumel
avedel ho relevantne timocit. Prirodzene vsak mozno pozadovat, aby vo vyspelych eurépskych
demokracidch existovali ttmocnici a prekladatelia na jednotlivé dradné jazyky ostatnych statov.
Vyrazné zuzenie pojmu ,materinsky jazyk” v paragrafovom zneni Trestného poriadku, ako priamy
désledok nedoslednej implementacie Smernice vo vztahu k pravu na materinsky jazyk, moze
mat bezprostredny vplyv na porusenie prava na spravodlivy proces a prava na obhajobu v zmysle
¢l. 6 ods. 3 pism. a) Dohovoru.

Ako sme vsak uz uviedli, v kontexte prava osoby na materinsky jazyk moze byt redlna aplikacia
Smernice organmi ¢innymi v trestnom konani problematickd, preto sa ako vhodnejsou alter-
nativou javi pribratie ttmocnika na dradny jazyk statu, ktorému tato osoba rozumie. Slovensky
zakonodarca vsak predmetny § 28 ods. 3 TP z nasho pohladu skomplikoval doplnenim casti
,v ktorom md dana osoba bydlisko”, ktord navrhujeme upravit tak, aby medzi ustanovenymi
podmienkami ,jazyk Statu, v ktorej ma osoba bydlisko” a ,jazyk statu, ktorému osoba rozumie”
nebola konjunkcia, ale alternativa a teda, aby bola spojka ,a” nahradena spojkou ,alebo”. Mozno
dozaista suhlasit s konstatovanim, ze kazda osoba by mala rozumiet aspon niektorému dradné-
mu jazyku a ovladat minimalne dradny jazyk toho statu, kde sa narodila ¢i dlhsi ¢as Zila, a to bez
ohladu na to, kde ma svoje bydlisko, ktoré samo osebe nemdze byt atriblitom jazykovej znalosti.

Restriktivne bolo tiez implementované ustanovenie Smernice tykajtce sa timocenia porady
obvineného s obhajcom. V naznacenom smere by sa uvedend moznost mala podla ndsho nazoru
vztahovat aj na podozrivi osobu (najmd podozrivého v zmysle § 85 TP).

Vsetky vyssie uvedené nedostatky implementdcie Smernice maji bezprostredny vplyv na pra-
vo na spravodlivy proces a najma pravo na obhajobu v zmysle ¢l. 6 ods. 3 pism. a) Dohovoru,
podla ktorého kazdy, kto je obvineny z trestného ¢inu ma pravo byt bezodkladne a podrobne
informovany v jazyku, ktorému rozumie, s povahou a dévodmi obvinenia proti nemu. Toto pravo
sa sice prekryva s pravom zatknutej osoby uvedenym v ¢l. 5 ods. 2 Dohovoru, jeho tGcelom je vsak
poskytnut obvinenému potrebné informdcie tak, aby mohol pripravit svoju obhajobu v zmysle
¢l. 6 ods. 3 pism. b) Dohovoru. [ |

RESUME

Niekol'ko poznamok k pravu na timocenie a preklad v slovenskom trestnom konani
Clanok sa venuje neddvnej novelizacii § 28 Trestného poriadku, ktory upravuje timocenie
a preklad v trestnom konanti. Novelizacia uvedeného ustanovenia je vysledkom implementacie
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 2010/64/EU z 20. 10. 2010 o prave na timocenie
a preklad v trestnom konani. V ¢lanku st podrobne rozobraté dosledky tejto novelizacie, ktoré
st primerane konfrontované s cielmi implementovanej Smernice. V neposlednom rade ¢lanok
poukazuje na pripadné aplikacné problémy, ktoré moze takéto znenie novelizovaného Trestného
poriadku v praxi sposobit.

SUMMARY

Comments on the Right to Interpretation and Translation in the Slovak Criminal Proceedings
The article deals with recent amendments to Sec. 28 of the Criminal Procedure Code, which
governs and regulates interpretation and translation in criminal proceedings, as a result of im-
plementing Directive 2010/64/EU of the European Parliament and of the Council on the right to
interpretation and translation in criminal proceedings of 20 October 2010. The article in a detail
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analyses consequences of these amendments, which are confronted with the aims and objectives
of the implemented Directive. Last but not least, the article also points to possible problems which
the application of the amended Criminal Procedure Code in practice may cause.

ZUSAMMENFASSUNG

Einige Anmerkungen zum Recht auf Dolmetschleistungen

und Ubersetzungen in slowakischen Strafverfahren.

Der Artikel ist der unlangsten Novellierung des § 28 der Strafprozessordnung gewidmet, die
die Dolmetschleistungen und Ubersetzungen im Strafverfahren regelt. Die Novellierung der
angefiihrten Bestimmung ist Ergebnis der Implementierung der Richtlinie Nr. 2010/64/EU des
Europadischen Parlaments und Rates vom 20. 10. 2010 liber das Recht auf Dolmetschleistungen
und Ubersetzungen in Strafverfahren. Im Artikel sind ausfiihrlich die Auswirkungen dieser Novel-
lierung analysiert, die mit den Zielen der implementierten Richtlinie entsprechend konfrontiert
werden. Und nicht zuletzt wird im Artikel auf eventuelle Applikationsschwierigkeiten hingewie-
sen, die eine solche Fassung der novellierten Strafprozessordnung in der Praxis verursachen kann.
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Urcenie lehoty

vSseobecnym sposobom
(legislativne, vykladove
a aplikacné problémy)

prof. JUDr. Olga Oveckova, DrSc.

Vzhladom na to, Ze pravo spaja s casom a jeho plynutim vyznamné pravne dé6sledky,
Jje potrebné, aby v prave (zakon, pravny tkon) bol ¢as urceny tak, aby bolo zrejmé
alebo sa aspon dalo vykladom vyvodit jeho urcenie vratane zaciatku a konca urcitej
lehoty (doby). Pri utvdrani zmluvnych vztahov je potrebné tomu venovat osobitnu
pozornost. Pravdou vsak je, Ze to tak vzdy nie je, a to nielen v prejavoch véle

(prdvne ukony), ale ani v pravnych normach.

V niektorych pripadoch pravo spaja relevantné pravne tcinky aj s takym urcenim lehoty, resp.
doby (¢asového useku), ktoré nie je celkom urcité. Pravna norma vyjadruje ¢asovy uUsek len
vSeobecne a v konkrétnom pripade je potrebné jeho spresnenie. Spravidla je to vyjadrené
vyrazmi ihned’ (nejaky Gkon sa ma uskutocnit ihned) alebo bez zbytocného odkladu, alebo
zdkon vyzaduje dobu (lehotu) primerand. Tak je to napriklad pri ¢ase plnenia obchodnych
zmluy, kde platf, ze ak ¢as pInenia nie je v zmluve urceny, je veritel' oprdvneny pozadovat plnenie
zavézku ihned' po uzavreti zmluvy a dlznik je
povinny zavéazok splnit bez zbyto¢ného od-
kladu po tom, o ho veritel o plnenie poziada
(§ 340 OBZ). Podla Obcianskeho zakonnika
je diznik povinny splnit dlh prvy den po tom,
¢o ho o plnenie veritel poziada (§ 563).
Takto vseobecne ustanovené lehoty su

prof. JUDr. Olga Oveckova, DrSc.

posobi ako vedica vedecka pracovnicka

v Ustave $tdtu a prdva SAV.

Viykondva advokdtsku prax. Je zapisand

v zozname advokatov
Slovenskej advokdtskej
komory a Ceskej advo-
katskej komory. Je autor
kou vyznamnych publika-
cii z odboru obchodné
pravo.

casto flexibilnejsie ako tie, ktoré su urce-
né presnym driom. Mozno ich pri aplikdcii
prisposobit potrebam konkrétneho pripadu,
a preto v ur¢itom ohlade viac vyhovuji najma
potrebdm obchodnych vztahov. Na druhej
strane, takto vymedzené lehoty kladu vyssie

ndroky na aplika¢nu prax a judikatdru.

Vyznam presného urcenia casu je v prave nepochybny. V praxi st vsak casté pripady, ked
zmluva vymedzuje Cas nie celkom presne. Obchodny zakonnik preto niektoré takéto nie celkom
presné ur€enia casu spresnuje v ramci pravnej dpravy kipnej zmluvy pri dodanf tovaru (§ 415)
tym, ze poskytuje urcité vykladové pravidlo pre ¢asto pouzivané, nie celkom jednoznac¢né urcenia
Casu. Takymi su nasledujice uréenia casu plnenia pouzité v zmluve:

- zaciatkom obdobia sa rozumie prvych 10 dni tohto obdobia,

- v polovici mesiaca sa rozumie obdobie od 10 do 20 dria mesiaca,

- v polovici stvrtroka sa rozumie druhy mesiac stvrtroka,

- koncom obdobia poslednych 10 dni obdobia,

- ihned’sa rozumie pri potravindch a surovinach do dvoch dni, pri strojarskych vyrobkoch

do 10 dn, pri ostatnom tovare pat dni.

To plati za predpokladu, ze z obchodnych zvyklosti alebo ustdlenej predchadzajicej praxe

medzi stranami nevyplyva nieco iné.
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Najfrekventovanejsia je lehota bez zbytocného odkladu, pripadne doba primerand a prave
s nimi je v poslednych rokoch spétych viacero pochybnosti a nejasnosti, ¢i uz v legislative, vykla-
dovej a aplikacnej praxi, ale aj v judikature.

1.
Lehota bez zbytocného odkladu

1.1.
Legislativne vyjadrenie lehoty bez zbyto¢ného odkladu

Lehota bez zbytocného odkladu nie je v sikromnom prave ziadnou novinkou. Tradi¢ne ju po-
uzivali a pouzivaju sikromnopravne kodexy spravidla vtedy, ked ma byt casovy dsek ¢o najkratsi,
ale nie je mozné presne uréit jeho dizku tak, aby v kazdom jednotlivom pripade, na ktory sa ma
aplikovat, islo o ¢o najkratsiu lehotu.

V legislative v poslednych dvoch desatrociach pozorujeme pri pouzivani pojmu bez zby-
tocného odkladu urcité tendencie, ktoré v Ziadnom pripade nemo6zeme oznacit ako pozitivne.
Prave naopak. Legislativa ma velky podiel na tom, Zze vyznam pojmu bez zbytocného odkladu
sa do znacnej miery zneistil. Prejavuje sa to vo viacerych smeroch.

Predovsetkym sa v znac¢nej miere porusuje dlhodobo zauzivané a v legislative v minulosti ak-
ceptované pouzivanie pojmu ,bez zbytocného odkladu”, ktory sa pouzival v sikromnopravnych
Upravach, a pojmu ,bezodkladne”, ktory bol vyhradeny pre verejnopravne tpravy. Oba tieto
pojmy maju vyjadrit, Ze ide o lehotu v danom konkrétnom pripade ¢o najkratsiu, ale v oboch
pripadoch sa pri posudzovani jej dizky bertd do ohladu iné skuto¢nosti (sikromnopravneho
alebo verejnopravneho charakteru). Polutovaniahodné je, Ze takéto nespravne pouzivanie uve-
denej terminoldgie sa tyka aj zakladnych kédexov, akymi st Obciansky zdkonnik a Obchodny
zakonnik.

V Obcianskom zakonniku je pojem ,bez zbytocného odkladu” pouzity priblizne 62-krat
a v Obchodnom zakonniku priblizne 87-krat. Pritom pojem ,bezodkladne” sa v Obc¢ianskom
zakonniku a v Obchodnom zakonniku v kazdom vyskytuje len asi 7-krat. Mozno si polozit otazku,
o ¢om to svedci? Na prvy pohlad by sa zdalo, ze ide o dva vyznamovo r6zne pojmy, prostred-
nictvom ktorych chcel zdkonodarca vyjadrit dva rozne casové useky - lehoty vyznamné pre
zachovanie, pripadne uplatnenie prava. Pri podrobnejsom skimani dévodu pouzivania oboch
pojmov prideme celkom k bandlnemu poznatku, ze v skuto¢nosti ide o nepresnost a neddsled-
nost. Jednoducho, zékonodarca tu neakceptuje roky uzndvanu zdsadu, ze v sikromnom prave sa
najkratsia mozna lehota vyjadruje pojmom ,bez zbytoc¢ného odkladu”. Nejde teda o vyjadrenie
dvoch r6znych lehot. Svedci o tom aj to, ze povodny text oboch kédexov pouzival désledne po-
jem ,bez zbyto¢ného odkladu”. Prostrednictvom neskorsich noviel sa do oboch kédexov dostal
aj vyraz ,bezodkladne”.

Na zdklade takto neopodstatnene uvadzanych dvoch terminov na oznacenie rovnakého
pojmu vznikd pri aplikdcii vykladovy problém spocivajlci v tom, ¢i oba terminy maji rovnaky
vyznam, alebo ide o dve vyznamovo r6zne vymedzenia lehoty.

Druhym problémom vyplyvajicim z legislativheho vyjadrenia lehodt je, Ze Coraz Castejsie
v pravnych predpisoch dochddza k nespravnemu pouzivaniu vymedzenia dizky ¢asu, resp.
vyjadrenia lehoty prostrednictvom pojmu ,bez zbyto¢ného odkladu”. Casté st vyjadrenia typu
»subjekt je povinny plnit bez zbytocného odkladu najneskorsie do desiatich dni”. V takychto
pripadoch dochadza ku kumuldcii dvoch lehét, z ktorych jedna je vyjadrend slovami bez zbytoc-
ného odkladu a druhd je dana desiatimi drnami. Pritom lehota bez zbyto¢ného odkladu je lehotou
najkratsou, ktora v konkrétnom pripade moze byt napriklad 2 dni, ale aj 5 dni, ba dokonca aj
11dnf. Takéto vyjadrenia su preto nepresné a matice. Nemali by sa vyskytovat predovsetkym
v pravnych normach, lebo to sved¢i o nedoslednosti, ba az neznalosti spdsobujlicej matenie
pojmov.

Prakticka aplikacia takto kumulativne urcenej lehoty je v praxi nasledujica: pojde o lehotu 10
dni'v zmysle takéhoto ustanovenia, povinny potom mdze plnit v ktorykolvek der lehoty najne-
skorsie v jej posledny desiaty den. Teda v tomto pripade by stacilo, ak by zakonodarca uviedol,
Ze tu ktord povinnost je potrebné splnit v lehote desat dni.




Uvedené kumulacie lehot v pravnych predpisoch sa stale mnozia. Tym sa zbytocne pravny
poriadok komplikuje a stdva sa neprehladnym pri jeho vyklade a aplikdcii, ¢o napokon ohrozuje
pravnu istotu subjektov prava. Navyse sa Coraz CastejSie takéto zdvojené vymedzenie lehoty
prendsa aj do pravnej praxe a ¢asto ho mozno ndjst v zmluvdch.

1.2.
Lehota bez zbyto¢ného odkladu v judikature

V judikatdre pojem bez zbytocného odkladu nie je jednoznac¢ne chapany, ¢o neprispieva k jeho
objasneniu v aplikacnej praxi. Pravda takito nejednotnost ponimania v judikattre iste podpo-
ruje aj nejednotnost v legislative. Uvedieme aspori niekol’ko nazorov na lehotu bez zbytocného
odkladu v judikatdre slovenskych a ¢eskych stdov.

V judikature slovenskych sudov sa na ponimanie lehoty bez zbyto¢ného odkladu vyskytlo
viacero ndzorov.

Jeden z nich pokladd dizku lehoty bez zbyto¢ného odkladu za lehotu v dizke 8 dni.! Tento
nazor akceptoval aj okresny sud Nitra, ked v odévodneni rozsudku uvadza: V tomto pripade
teda vznikla otdzka, ¢i odporca, ako kupujuci, uplatnil reklamdciu vad bez zbytocného odkladu.
V rozhodcovskom ndleze vydanom v prdvnej veci ¢. 5713 z roku 1989 na Rozhodcovskom stide
pri MOK v Parizi rozhodcovia pri vyklade odborného vyrazu obsiahnutého v ¢l. 39 Viedenského
dohovoru, kde sa ukladd kupujicemu povinnost oznamit vady preddvajicemu v primeranej lehote
po tom, co ich zistil alebo mal zistit, dospeli k zaveru, Ze za primeranu lehotu sa povazuje 8 dni.
Sud sa s takymto vykladom primeranej lehoty, t. j., lehoty ,bez zbytocného odkladu”, stotoznil,
t. j. md za to, Ze odporca ako kupujici mal vady tovaru ozndmit preddvajicemu, resp. z dévodu
vadného plnenia odstdpit od zmluvy (pokial by sid toto odstupenie akceptoval, ako aj ozndmenie
vad) v 8-driovej lehote. KedZe tak odporca ako kupujtci to urobil po tejto lehote, t. j. po dvoch
tyzdnoch, a navrhovatel' namietol, Ze odporca si narok z vad vébec neuplatnil, resp. pokial’ by si ho
aj uplatnil, neuplatnil si ho vcas v zmysle Obchodného zakonnika, a sud tento ndrok z vad v sulade
s §428 od.,, 1a2 OBZ priznat nemohol.”

Tomuto ndzoru nemozno prisvedcit, lebo pausalizuje lehotu bez zbyto¢ného odkladu a vy-
medzuje ju striktne 6smimi ditami, bez ohladu na okolnosti konkrétneho pripadu. Sid zaroven,
ako je zrejmé z citovaného textu, stotoznuje lehotu bez zbyto¢ného odkladu a lehotu primerand,
hoci obe tieto lehoty legislativa diferencuje, o com bude rec dale;j.

Spravnejsie sa k uvedenej osemdriovej dizke lehoty bez zbyto¢ného odkladu postavil vo
svojom rozsudku Krajsky sid v Kosiciach, ktory v odévodneni uviedol: Vykladovym problémom
v sudnej praxi moéze byt termin bez zbytocného odkladu. V Ziadnom ustanoveni Obchodného
zakonnika ani Obcianskeho zakonnika nendjdeme legalnu definiciu uvedeného pojmu. Definicia
uvedeného pojmu je uvedena len pri jednom rozhodnuti Parizskej obchodnej komory, kde sa za le-
hotu bez zbytocného odkladu povazovala lehota 6smich dni, ale bez akéhokolvek odévodnenia
(islo o lehotu pre odstupenie od kipnej zmluvy). Skutocne bude zalezat na okolnostiach kazdého
pripadu, t. j. kedy sa opravnena strana dozvedela o poruseni povinnosti, ako potom postupovala, ¢o
Jjej branilo v skorsom odstipeni od zmluvy (napr. preverovanie okolnosti pripadu, posudzovani moz-
nosti odstdpenia napr. v kolektivnom statutarnom organe, jednanie s druhou stranou o moznosti
napravy a pod.), nie je preto mozné urcit vseobecnu lehotu, v ktorej by urobeny tikon odstipenia
este bol povazovany za vcasny a v ktorej lehote by uz nebol povazovany za vcasny.?

Aj Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci zaujal stanovisko k ponimaniu lehoty
bez zbytocného odkladu.* Zaujimavy je z tohto hladiska priebeh celého sporu, t. j. na stide prvé-
ho stupria, na krajskom sude ako stide odvolacom a napokon na Najvyssom stde SR ako stde
dovolacom.

V spore bola spochybriovand lehota bez zbyto¢ného odkladu na uplatnenie zapocitacieho
prejavu zalovaného na zdklade jeho pohladavok, ktoré mal voci postupcovi a ktoré uskuto¢nil
listom z 12. septembra 2005.

Sud prvého stupna dospel k zaveru, Ze namietku zapocitania zalovany uskutocnil v primerane;j
lehote (do jedného mesiaca) od preukdzania postipenia pohladdvky na nového veritela, t. j.
na zalobcu, ¢im doslo k zaniku Zalovanej pohladavky. Jednym z odvolacich dévodov bolo posu-
denie, Ci zalovany zapocitanie oznamil zalobcovi bez zbytocného odkladu podla § 529 ods. 2
OZ. K tomuto odvolaciemu dévodu zaujal odvolaci sid nasledujice stanovisko: Odvolaci sud
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1 Uznesenie Krajského
stidu v Nitre,
sp.zn. 26 Cob 108/2005
z 3. novembra 2005.

2 Rozsudok Okresného
stidu v Nitre,
sp.zn. 27 Cb 300/00-66,
z 3. oktébra 2006.

3 Rozsudok Krajského
stidu v Kosiciach,
sp. zn. 2Cob/187/2006,
z 28. maja 2007.

4 Rozsudok
Najvyssieho stdu SR,
sp. zn. 4 Obdo 32/2007,
z29. aprila 2008.
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5 Tamze.

6 Tamze.

7 Uznesenie
Najvyssieho sidu SR,
sp.zn.5Tdo 32/2012,
z28.juina 2012.

8 Rozsudok Najvyssieho
stidu Ceskej republiky,
sp. zn. 33 Cdo 1508/2008,
z29.juna 2010.
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sa priklonil k nazoru odvolatela, Ze lehota bez zbytocného odkladu je lehotou, ktorej maximalna
dizka zodpoveda rozsahu 8 dni. Odvolaci stid teda nesdhlasil s prdvnym ndzorom stdu prvého
stupna o zapocitani pohladavok zalovanym, pisomnym prejavom zo dna 12. 9. 2005 v sudom
uvddzanej primeranej lehote. Zakon nevyzaduje pre platnost zapocitacieho prejavu lehotu pri-
meranu, ale lehotu bez zbytocného odkladu. Pre nesplnenie podmienky ozndmenia zapocitania
pohladdvky bez zbyto¢ného odkladu zapocitaci prejav Zalovaného listom z 12. 9. 2005 nie je prdvne
vyznamny, teda k zapocitaniu nedoslo a zaloba je v Zalovanej vyske vratane drokov z omeskania
dévodna.’

Spornou otdzkou aj v dovolacom konani na Najvyssom stide SR zostal pravny nazor vysloveny
odvolacim sidom, ktory uviedol, Ze k oznameniu zapocitania pohladavok nedoslo v lehote bez
zbyto¢ného odkladu tak, ako to predpoklada § 529 ods. 2 OBZ. K tejto otazke zaujal Najvyssi
sud nasledujuce stanovisko: Postupenie pohladavky ako institit Obcianskeho zakonnika pravne
postavenie dlznika nezhorsuje, ani ho nemeni. Prdvna dprava jeho vztahu k novému veritelovi
(postupnikovi), obsiahnutd v tomto ustanoveni (§ 529 ods. 2 OBZ, pozn. autorky), mu zachovdva
pravo namietok (dlhu, premicania a pod.) a zaroven dlznikovi prizndva voci novému veritelovi
pravo namietat na zapocitanie svoju pohladavku, avsak len vtedy, ak ide o pohladadvku spésobilu
na zapocitanie, ak ide o pohladdvku, ktord mal voci postupcovi v case, ked’ mu bolo postupenie
ozndmené alebo preukdzané a postupenie pohladavky oznami bez zbytocného odkladu postup-
nikovi. .... V danej veci Zalovany vierohodne nepreukazal, Ze skutocne oznamil tdto skutocnost
postupnikovi bez zbytocného odkladu. Tento pojem sa v ustalenej praxi vyklada podla objektivnych
moznosti splnenia stanovenej povinnosti a ked odvolaci sud vyslovil, Ze lehota ,bez zbytocného
odkladu” je doba zodpovedajtica 8 dnom, nemozno ustalit ndzor, Ze by to bolo v rozpore s prav-
nym predpisom. Pod pojmom ,bez zbytocného odkladu” je potrebné rozumiet rozhodne kratsi
Casovy usek, co vyplyva aj z gramatického vykladu tohto slovného spojenia, pricom lehotu 31 dnf
nesporne nemozno vykladat za lehotu bez zbytocného odkladu. TaktieZ tvrdenie dovolatela, Ze
pohladavky spésobilé na zapocitanie sa mohli stretnit' v den splatnosti (31. 8. 2005), ktory povazuje
z hladiska jeho oznamovacej povinnosti za pravne relevantny, nema oporu v § 529 ods. 2 OZ. Stret
pohladavok spésobilych na zapocitanie je pravnou skutocnostou svedciacou o zaniku takychto
pohladavok.®

Z uvedeného rozhodnutia Najvyssieho sudu je zrejmé, ze Krajsky sud sa vo svojom rozsudku
prihlasil k pausalizovanému chapaniu lehoty bez zbyto¢ného odkladu ako lehoty, ktorej maxi-
malna di7ka je 8 dni. Pritom z uvedeného vyjadrenia je zrejmé, Ze okolnosti konkrétneho pripadu
by mohli ovplyvnit dizku tejto lehoty len v rdmci jej maximalizdcie na 8 dnf.

Najvyssi sud sa v tejto sdvislosti vyjadruje obozretnejsie, ked zddrazriuje objektivhu moznost
splnenia stanovenej povinnosti. Z jeho vyjadrenia mozno tiez dedukovat, ze v konkrétnom pri-
pade by aj lehotu dlhsiu ako 8 dnibolo mozné povazovat za lehotu bez zbytocného odkladu, ale
rozhodne by takouto lehotou nemohla byt lehota 31 dni. Domnievame sa, Ze ani takéto tvrdenie
nemozno celkom bez vyhrad akceptovat, lebo v konkrétnom pripade méZe nastat situdcia, ked’
lehota bez zbytocného odkladu celkom vynimoc¢ne méze presiahnut aj tito dizku. Pravda, takdto
di7ka lehoty bez zbyto¢ného odkladu by mala byt vynimo¢na. Lebo tam, kde je mozné predpo-
kladat lehotu dlhsiu ako jeden mesiac, by mal zakonodarca pouzit skor konkrétne vymedzenie
lehoty.

Snahu maximalizovat dizku lehoty bez zbyto¢ného odkladu ndjdeme aj v dalsich rozhodnu-
tiach Najvyssieho stidu SR. Napriklad v uneseni Najvyssieho sidu SR sa uvadza: Pod pojmom
bez zbytocného odkladu (bezodkladne) treba rozumiet v lehote spravidla par dni (max. 5 - 7 dni),
no urcite nie mesiac.”

V judikature ceskych sudov je ndzor na lehotu bez zbyto¢ného odkladu jednoznacnejsi.
Na ilustraciu mozno uviest rozsudok Najvyssieho stidu Ceskej republiky, v ktorom sa uvadza:
Pretoze islo o vady odstrdnitelné, mal Zalobca ako objednavatel pravo na ich bezplatné odstrdnenie,
a Zalovany bol ako zhotovitel povinny vady odstranit bez zbytocného odkladu, popr. mal Zalobca
prdvo na zrusenie zmluvy, ak pre opdtovné vyskytnutie vady po oprave alebo pre vacsi pocet vad
nemohol vec riadne uzivat (porovnaj § 648 OZ). ........ Pojem ,bez zbytocného odkladu”, ktory
konkretizuje povinnost vcasného odstrdnenia vady, je potrebné vykladat podla okolnosti kazdého
pripadu, s prihliadnutim na povahu zhotovenej veci a ndrocnost odstranenia.®

Otdzkou chépania lehoty bez zbyto¢ného odkladu sa zaoberal aj nalez Ustavného stidu
Ceskej republiky, v ktorom sa uvadza: Mozno sthlasit's argumentaciou vseobecného sidu potial,




Ze pojem ,bez zbytocného odkladu”, pouzity v ustanoveni § 529 ods. 2 Obcianskeho zakonnika,
je pojmom vdgnym a je potrebné ho vykladat vzdy s ohladom na okolnosti konkrétneho pripadu.
V kazdom konkrétnom pripade je vsak vzdy potrebné skiimat, ¢i dlznik bezodkladne vyuzil vsetky
moznosti na splnenie tejto povinnosti, pripadne aké skutocnosti mu v tom branili.?

Lehota bez zbytocného odkladu je vyraz, ktory sa v legislative dlhodobo pouziva. Ak hovo-
rime dlhodobo, myslime tym minimdlne jedno storocie. M6Zeme ho ndjst uz vo Vseobecnom
obcianskom zdkonniku z roku 1811, ako aj vo vsetkych sikromnopravnych kédexoch, ktoré
boli prijaté na tizemi Ceskoslovenskej republiky (Ob¢iansky zakonnik z roku 1950, Obciansky
zakonnik z roku 1964, Hospoddrsky zakonnik z roku 1964, Zdkonnik medzindrodného obchodu
z roku 1963, Obchodny zakonnik z roku 1991), ale aj v novom ¢eskom Obcianskom zakonniku
zroku 2012.

Vzhladom na takdto dlhd histériu by sa dalo predpokladat, Ze ide o termin dostatocne znamy
a jednoznacne vykladany. Ako naznacila legislativa a judikatira najma slovenskych sidoyv, ale
v poslednych rokoch aj aplikacna prax, to tak nie je. Pozrime sa teda blizsie, o pojem bez zby-
tocného odkladu vyjadruje, resp. ako ho treba vykladat.

Pojem bez zbytocného odkladu md niekol'ko atributov, ktor€ je pri jeho vyklade potrebné vziat
do dvahy.

a) Predovsetkym ide o lehotu, ktord ma v danom pripade vyjadrovat €o najkratsi ¢asovy usek.
Ak md subjekt v tejto lehote splnit nejakd povinnost, musi tak urobit okamzite ako je to mozné,
teda vtedy, ked' vznikla moznost jej splnenia po prvy raz. Mozno to dokumentovat na nasledu-
jucom pripade. Obchodny zakonnik upravuje v § 340 ods. 2 ¢as plnenia: ,Ak cas plnenia nie je
v zmluve urceny, je veritel oprdvneny pozadovat plnenie zavazku ihned’ po uzavreti zmluvy a dlznik
Jje povinny zavizok splnit bez zbytocného odkladu.”

Ako treba v uvedenom pripade posudzovat dizku lehoty bez zbyto¢ného odkladu?

Lehotu bez zbytocného odkladu treba vykladat tak, Ze ide o dobu, ktora dlznikovi umoznf
bez akéhokolvek otalania plnit, resp. ked" dlznik pri riadnom postupe moéze plnenie poskytnit
po prvy raz. Teda je to najkratsia mozna lehota v danom pripade. Ak by sme porovnali v uve-
denom ustanoveni vyrazy ,ihned” a ,bez zbyto¢ného odkladu”, mohli by sme konstatovat, ze
zakon tu ustanovuje najskorsi okamih (nie lehotu), od ktorého méze veritel kedykolvek, podla
vlastného uvdzenia, poziadat diznika o plnenie. Vo vacsine pripadov to bude ihned po uzavreti
zmluvy za predpokladu, Ze zmluva sa stala G¢innou sii¢asne s jej uzavretim, teda v okamihu, ako
vznikne povinnost dlznika plnit.

Len na porovnanie, Obciansky zakonnik (§ 563) neposkytuje dlZnikovi na plnenie lehotu bez
zbytocného odkladuy, ale dlznik je povinny splnit dlh v prvy deri potom, ¢o ho o plnenie veritel
poziada, t. j. v den splatnosti.

b) Dizku lehoty bez zbytoéného odkladu nemozno pausalizovat ani maximalizovat, resp.
limitovat; bude rézna v zavislosti od okolnosti konkrétneho pripadu, ako aj povahy plnenia.
Di7ka tejto doby sa posudzuje v kazdom individudlnom pripade osobitne, a preto méze byt pre
jednotlivé pripady rézna. Uvedieme niekol'ko prikladov.

Pri rueni ma veritel povinnost bez zbyto¢ného odkladu oznamit rucitelovi na poZiadanie vys-
ku svojej zabezpecenej pohladavky (§ 305). Casové uréenie bez zbyto¢ného odkladu postihuje
vel'mi kratku lehotu. MozZno ju chapat len tak, Ze veritel je povinny oznamit vysku pohladavky
¢o najrychlejsie, vo vazbe na konkrétne okolnosti pripadu (napr. rucitel poziadal veritela v piatok
vecer, prislusni pracovnici uz odisli a pod.) a dobu potrebnu na jednotlivé dkony (vyhladanie
pohladavky v prislusnych dokladoch a doprava informécie k rucitelovi)."

V zmysle § 348 ods. 1 Obchodného zdkonnika méze strana za urcitych okolnosti odstipit
od zmluvy. Jednou z podmienok je, aby oprdvnend strana vyzvala povinni stranu aby splnenie
zavazku zabezpecila poskytnutim dostatocnej zébezpeky. Povinna strana musi poskytnut zabez-
peku po doruceni vyzvy opravnenou stranou bez zbyto¢ného odkladu. To znamena, zZe tak musi
urobit v o najkratSom ¢ase s prihliadnutim na nevyhnutni dobu, ktord je potrebna na obstaranie
dostato¢ného zabezpecenia.”

Napokon, vystiZzne to svojho Casu vyjadril $. Luby, ked vysvetloval dizku ¢asuna prijatie navrhu
(akceptdcia) bez zbytocného odkladu: ,Ak sa navrh posiela postou a ocakdva sa rovnaké dodanie
prijatia, treba za ¢as potrebny na prijatie bez zbyto¢ného odkladu uznat ¢as, ktory je normdlne
potrebny na dopravenie navrhu postou od navrhovatela adresatovi, dalej cas, ktory by komukol*-
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vek stacil na pochopenie obsahu navrhu a na rozhodnutie sa o jeho obsahu, plus ¢as normadlne
potrebny na déjdenie vcas vypracovaného prijatia od adresdta k navrhovatelovi.”"

Je zrejmé, Ze dizka lehoty bez zbyto¢ného odkladu bude od pripadu k pripadu rézna. Vyplyva
to uz z povahy veci. Tak napriklad, bude ind dizka tejto lehoty v pripade, ked likvidator ma povin-
nost podat navrh na vyhldsenie konkurzu bez zbyto¢ného odkladu po tom, ¢o zisti prediZzenie
likvidovanej spolo¢nosti (§ 72 ods. 2 OBZ), a ina bude tato lehota v pripade, ked  spolo¢nik je
povinny splatit svoj vklad v lehote bez zbyto¢ného odkladu (§ 80 ods. 1 OBZ). Na tieto okolnosti
upozorfiuje v diskusii aj T. Centik."

Domnievame sa, Ze tam, kde je predpoklad, ze lehota bez zbyto¢ného odkladu by mala byt
spravidla dlhsia napr. preto, ze pri pravnickych osobach je zlozity mechanizmus rozhodovania
a konania, zékonodarca by mal zvazit ustanovenie konkrétnej lehoty napr. patnast dni (§ 189
ods. 1 OBZ), pripadne tridsat dni'a podobne.

Z uvedeného je zrejmé, ze pokusy akymkolvek spdsobom pausalizovat, pripadne maxima-
lizovat lehotu bez zbyto¢ného odkladu, napriklad prostrednictvom judikatury, z povahy veci
neprichadza do Gvahy.

Sudna judikatira moze ustdlit pre urcitd skupinu ¢i kategériu pripadov urcity pocet dni
(napr. 5), ktory je potrebny chdpat ako lehotu bez zbyto¢ného odkladu. Napriklad, pri penaz-
nych platbdch pri bezhotovostnom styku sa spravidla berie do Gvahy doba potrebnd na realizaciu
platby prostrednictvom banky alebo posty. NeméZe sa vsak pokusat stanovit, Ze lehota bez
zbyto¢ného odkladu je v kazdom pripade 8 dni resp. najviac osem dni'a podobne.

o) Casovy Usek lehoty bez zbyto¢ného odkladu je potrebné posudzovat objektivne. Takéto
objektivne posudzovanie znameng, Ze napriklad v pripade § 340 ods. 2 Obchodného zakonnika
bude dizka lehoty bez zbyto¢ného odkladu ustanovend sice z ohfadom na konkrétne okolnosti
pripadu (napr. charakter vyrobku, ktory ma byt dodany, sposob jeho uskladnenia), ale tak, akoby
tato dizka za danych okolnosti komukolvek na mieste dlZnika stacila na splnenie zavazku. Sub-
jektivne posudzovanie toho, ¢i v danom pripade konkrétny diznik nemohol pInit pre subjektivne
dovody, 7e mu vykradli sklad, alebo bol chory, nemd na stanovenie dizky lehoty bez zbytocného
odkladu v konkrétnom pripade Ziadny vplyv. Dolezité je preto ddsledne rozlisovat, co su kon-
krétne okolnosti pripadu a ¢o su subjektivne prekazky, ktoré brania splneniu povinnosti v ¢o
najkratSom case, teda bez zbyto¢ného odkladu.

Mozeme teda uzavriet, 7e dizka lehoty bez zbytoéného odkladu je najkratsou lehotou
na splnenie urcitej povinnosti, ktort zakonodarca vyjadruje preto tak vagne, lebo jej dizka
zavisi od okolnosti konkrétneho pripadu. Toto posudzovanie dizky musi mat objektivny
charakter a neméze zavisiet od subjektivnych okolnosti. Pri urceni dizky lehoty ustanovenej
terminmi bez zbyto¢ného odkladu, pripade lehoty primeranej uréi jej konkrétnu dizku napokon
sud. Tento musi zvazovat konkrétne okolnosti pripadu, objektivne ich posudit a vyvarovat sa
akceptacii subjektivnych okolnosti na strane povinného subjektu.

2.
Doba (lehota) primerana

Napokon je potrebné sa este zmienit, aky je vztah, resp. rozdiel medzi vyjadrenim lehoty bez
zbytocného odkladu a dobou primeranou. Tento termin pouZziva tak Obciansky zakonnik, ako aj
Obchodny zakonnik. Oba zakonniky sa pri pouziti terminu doba primerana snazia tento termin
aj blizsie identifikovat, resp. ulahcit jeho vyklad.

Tak napriklad Ob¢iansky zakonnik v suvislosti s podmienkami zaniku navrhu na uzavretie
zmluvy uvddza, Ze tito primeranost je potrebné posudzovat ,, s prihliadnutim na povahu navrho-
vanej zmluvy a na rychlost prostriedkov, ktoré navrhovatel pouZil pre zaslanie ndvrhu” [§ 43b ods. 1,
pism. b)]. Alebo pri stanoveni doby, pocas ktorej nadobudatel, ktory uplatnil vadu prevzatej veci,
je povinny vec uchovat po dobu, ktord urci scudzitel (§ 506 ods. 1). Tato lehota vSak nemoze byt
‘ubovol'nd. Zakon tuto lehotu objektivizuje tym, ze prikazuje, ze musi byt primerand vo vztahu
k moznosti preskimat vady. Komentar k tomuto ustanoveniu ,primeranost” doby vysvetluje
nasledovne: Je vecou kazdého jednotlivého pripadu (povahy veci, pomeru tcastnikov a pod.)
stanovit jej diZku v takom rozsahu, ktory umozni scudzitelovi riadne preskimat vadu bez toho,




Ze by tym bol nadobudatel' nadmerne obtazovany alebo ze by tym bolo oddalované uspokojenie
jeho prava.™

Aj Obchodny zakonnik sa snazi' v niektorych pripadoch pouzitie primerana doba spresnit.
Napriklad v § 416 ustanovuje, ze ak nie je doba dodania tovaru dohodnutd, je predavajici povinny
bez vyzvania kupujliceho dodat tovar v primeranej lehote. Tato lehotu spresriuje tym, Ze prime-
ranost sa urcuje s prihliadnutim na povahu tovaru a na miesto dodania. Komentarova literatura
k tomu uvadza: Primeranost bude potrebné posudit podla druhu tovaru, podmienok, za akych je
tovar dodavany, a dalsich okolnosti. Nepochybne sa bude vychddzat z obchodnych zvyklosti vzta-
hujicich sa na dany druh tovaru, pripadne z priebehu predchddzajicich doddavok medzi urcitymi
partnermi, pricom pokial to bude ustalend prax medzi urcitymi obchodnymi partnermi, bude mat
podla vseobecnych zdsad obchodnych vztahov prednost tato prax, v ktorej sa premieta ich zhoda
o podmienkach vztahu, ktord nebola osobitne dohodnuta (konkludentne prejavend dohoda o tom,
ako ma uzavrety obchod prebiehat).”

K pojmu primeran lehota sa vyjadril aj Ustavny sid SR v stivislosti s pravomocou prezidenta
Slovenskej republiky vymenovat generalneho prokuratora na navrh Narodnej rady SR. Ustavny
std SR sa v tejto suvislosti vyjadril, Ze aj ked' Gstava prezidentovi neustanovuje pre tento pripad
Ziadnu lehotu, musi'sa i toto jeho rozhodnutie uskuto¢nit v uréitom primeranom ¢asovom ramci,
teda v primeranej lehote. Podla Ustavného stidu SR to znamend v dobe, ktord mozno povazovat
za nevyhnutnu pre zvdzenie vsetkych relevantnych skutoc¢nosti na vykon uvedenej prdvomoci
v jednotlivych konkrétnych pripadoch.” V tejto charakteristike primeranej lehoty, aj ked’ sa netyka
sikromného prava, pokladdm za délezité vyjadrenie, Ze primerana doba musi spliiat aj kritérium
nevyhnutnosti, Ze tdto dobu nemozno svojvolne predlzovat.

Ak mame porovnat lehotu bez zbyto¢ného odkladu a dobu (lehotu) primerand, musime
na prvom mieste zdoraznit, Ze maju spoloc¢né, ze v oboch pripadoch ide o questio facti, ze je
potrebné osobitné postdenie v kazdom konkrétnom pripade.

V oboch pripadoch je kladeny déraz na kratkost ¢asu, avsak v kazdom pripade trochu inak. Pri
lehote bez zbyto¢ného odkladu ide o to, aby v kazdom jednotlivom pripade islo o ¢as ¢o najkratsi
a pretoze ho nemozno pausalizovat v pravnej norme, zakonodarca kladie doraz na individudlne
posudenie pripadu. Ide o to, kedy to, ¢o od neho vyzaduje pravo, moze objektivne od neho
vyzadovat prvykrat.

Zékonodarca pri poziadavke primeranosti lehoty tiez kladie déraz na rychlost konania, ale
trochu v inej polohe. Tu sa predpoklada, Ze lehota musi poskytnit dostatocny Cas na splnenie
poziadaviek zakona, ale tento ¢as, jeho dizka, musi byt primerand povinnostiam, ktoré povinny
subjekt ma (napr. pre ucel preskiimania vad), a to z hladiska nevyhnutnosti na ich riadne vyko-
nanie. Tu je teda na prvom mieste dizka lehoty v zavislosti od primeranosti ku konaniu povinne;
osoby, ale limitovand podmienkou nevyhnutnosti.

Obe tieto lehoty maji spolo¢né, Ze ich dizku v kazdom konkrétnom pripade je potrebné po-
sudzovat objektivne. Subjektivne okolnosti umozriujice predlZovanie takto vagne stanovenych
leh6t nemdzu byt brané do dvahy pri posudzovani'ich dfiky; z tohto hladiska su irelevantné.

3.
Terminologia

Tak Obciansky zakonnik, ako aj Obchodny zakonnik, ale aj iné pravne normy pri pravnej Gprave
plynutia casu, ak sa tento urcuje dobou trvania, pouzivaju tak termin lehota, ako aj doba. Pritom
sa nemozno dopatrat urcitého pravidla, kedy sa pouziva jeden alebo druhy vyraz. Tato urcita
volnost, resp. lubovola siaha do minulosti. MoZno to dokumentovat na priklade, ked Obciansky
zakonnik pouziva raz vypovednd doba (§ 678) a inokedy vypovedna lehota (§ 710). Obciansky
zakonnik pouziva premlc¢acia doba (§ 101), vydrzacia doba (§ 134), tak aj Obchodny zakonnik
upravuje premlcaciu dobu (§ 387). Ale uz zruseny Zakonnik medzinarodného obchodu z roku
1963 pouzival termin premlcacia lehota. Aj Hospodadrsky zakonnik z roku 1964 upravoval prek-
luzivnu lehotu (lehotu pre zanik prav § 131 ods. 5). Tak je to aj pri pouzivani terminu primerana
doba (§ 43b, 506 OZ; § 306, 469 OBZ), ale aj primerana lehota (§ 416, 437 OBZ).

Poriadok v pouzivani terminoldgie lehota a doba sa podujal zaviest novy Ob¢iansky zakonnik
Ceskej republiky (¢. 89/2012, Gcinnost od 1. 1. 2014), ktory priniesol do Gpravy pocitania ¢asu
niekolko zmien a doplnkov.
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Treba upozornit, Ze novy Obciansky zakonnik désledne rozlisuje medzi dobou a lehotou.
Dovodova sprava k tomu uvadza:

Dobou sa rozumie Casovy usek, ktorého uplynutim zanikd pravo alebo povinnost bez dalSieho,
bez toho, aby bolo potrebné na vyvolanie tohto pravneho nasledku osobitne prejavit volu (§ 603).

Lehotou je Casovy Usek stanoveny na uplatnenie prava u druhej strany, popripade u inej osoby,

alebo na side alebo iného prislusného organu.

Pravna dprava pocitania ¢asu zostala zachovana (§ 122), ale bola rozsirena o pravnu Gpravu

nasledujucich otazok:

- Do zakonnika sa vratila pravna Gprava pojmu stred mesiaca, za ktory sa povazuje patndsty
der mesiaca (§ 606 ods. 1) tak, ako bol tento pojem vymedzeny aj v Obc¢ianskom zdkon-
niku z roku 1950 (§ 83).

- Vyslovne upravil pocitanie lehoty a doby urcenych na jeden alebo viac mesiacov a okrem
toho Castou mesiaca, a to tak, Ze ak je lehota alebo doba urcend na jeden alebo viac me-
siacov a cast mesiaca, pocita sa Cast mesiaca naposledy (§ 603 ods. 2).

- Vyslovne upravil pocitanie lehoty alebo doby uréenych v kratsich ¢asovych jednotkach
ako su dni. Takato lehota alebo doba sa pocita od okamihu, ked za¢ne, do okamihu, ked’
sa skonci (§ 608). Ako uvadza dovodova sprdva ,ak je stanovend lehota v dizke 48 hodin,
nejde o lehotu dvoch dnfa podita sa inak.”

- Vzhladom na presné rozlidovanie vyznamu pojmov lehota a doba prediZenie o sobotu,
nedelu a sviatok (§ 607) sa tyka len lehoty. Pri dobe sa nebude aplikovat. Dévodova spra-
va k tomu uvadza: ,ak je napr. dohodnuta doba najmu do urcitého dna a tymto driom je
nedela, nepredlzuje sa ndjom do najblizsieho nasledujticeho pracovného dria.”

Vzhladom na nedbéslednost pri pouzivani pojmov doba a lehota v Obcianskom zakonniku,

v Obchodnom zakonniky, ale aj v dalsich pravnych normach nebolo mozné zachovat déslednost
v ich pouzivani ani v tomto ¢lanku. Uvedené pojmy sme pouzili tak a v takych suvislostiach, ako
to robia jednotlivé pravne normy, resp. ustanovenia.' [ |

RESUME

Urcenie lehoty vSeobecnym sposobom (legislativne, vykladové a aplikacné problémy)

Autorka sa zaobera problematikou leho6t, ktoré pravo vyjadruje vseobecne (vagne). Najfrekven-
tovanejsi je pojem bez zbytocného odkladu. Takto vyjadreny casovy Usek je potom potrebné
v konkrétnom pripade spresnit. Vyznamnu tlohu pritom md jednoznacnost a jednotnost samého
legislativneho vyjadrenia, ako aj judikatira. Poukazuje na neddslednost v legislative, ktord potom
ovplyvnuje vyklad uvedeného pojmu. Zaroven rozoberd judikatiru slovenskych a ¢eskych sidov
a poukazuje na chdpanie tohto pojmu v judikatdre. Napokon autorka vymedzuje charakteristické
Crty pojmu bez zbytocného odkladu a konfrontuje ho s pojmom doba (lehota) primerana.

SUMMARY

Determination of Time Limits in a General Way

(Legislative, Interpretation and Application Problems)

The author deals with the time limits which the law addresses in a general way (vaguely). The
expression “without undue delay “is the most frequent one. The period of time so expressed must
then be precisely defined in a particular case. Unambiguity and uniformity of legislation itself as
well as the case law play an important role. The author points to inconsistency in the legislation
which then has an impact on the interpretation of this expression. She at the same time analyses
the case law of Slovak and Czech courts, and she points out how this concept is understood in
the case law. She also outlines characteristic features of the concept “without undue delay *, and
she confronts it with the concept “reasonable period (time limit) ".




ZUSAMMENFASSUNG

Fristsetzung auf allgemeine Art und Weise

(Legislativ-, Auslegungs- und Applikationsprobleme)

Die Autorin befasst sich mit der Problematik von Fristen, die im Recht nur allgemein (vag) dar-
gestellt wird. Der am meisten frequentierte Begriff ist ohne unndtigen Verzug (unverziiglich).
Einen derart gedufRerten Zeitabschnitt ist es im konkreten Fall erforderlich, zu prazisieren. Eine
bedeutende Aufgabe hat dabei die Eindeutigkeit und Einheitlichkeit der legislativen AuRerung
sowie die Rechtssprechung. Sie macht auf die Unkonsequenz in der Legislative aufmerksam, die
auf die Auslegung des angefiihrten Begriffs auswirkt. Die Autorin analysiert zugleich die Rechts-
sprechung der slowakischen und tschechischen Gerichte und deren Auffassung dieses Begriffs
in der Rechtssprechung. Schliel’lich grenzt die Autorin charakteristische Merkmale des Begriffs
ohne unnétigen Verzug ab und konfrontiert diesen mit dem Begriff Dauer (Frist) angemessene.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU SR

1

N

Pasivna legitimacia
prevadzkovatela motorového

vozidla za nemajetkova ujmu
sposobeni prevadzkou vozidla
na osobnostnych pravach fyzickej osobe

§ 420 obcianskeho
zakonnika:

(1) Kazdy zodpoveda

za skodu, ktord sp6sobil po-
rusenim pravnej povinnosti.
(2) Skoda je sposobend
pravnickou osobou alebo
fyzickou osobou, ked' bola
sposobena pri ich ¢innos-

ti tymi, ktorych na tdto
cinnost pouzili. Tieto
osoby samy za skodu takto
sposobend podla tohto
zakona nezodpovedaju; ich
zodpovednost podla pra-
covnopravnych predpisov
nie je tym dotknuta.

(3) Zodpovednosti sa zbavi
ten, kto preukdze, ze skodu
nezavinil.”

§ 427 obcianskeho
zakonnika:

»(1) Fyzické a pravnické
osoby vykonadvajtice dopra-
vu zodpovedaju za skodu
vyvolani osobitnou pova-
hou tejto prevadzky.

(2) Rovnako zodpoveda aj
iny prevadzatel’ motoro-
vého vozidla, motorového
plavidla, ako aj prevadzatel
lietadla.”

Ako podla okolnosti konkrétneho pripadu zodpoveda za skodu sposobent prevadzkou

motorového vozidla prevadzkovatel vozidla poskodenému, zodpoveda tento prevadz-

kovatel' aj za nemajetkovii ujmu spdsobeni na chranenych osobnostnych pravach
fyzickej osobe.

Rozsudok Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp. zn. 3 Cdo 228/2012

zo dna 26. septembra 2013

Dotknuté ustanovenia:
- §11anasl, § 420, § 427 obc¢ianskeho zakonnika

Zalobca sa podanou Zalobou domahal proti Zalovanému zaplatenia nahrady nemajetkovej
ujmy za neopravneny zasah do svojich osobnostnych prav, ku ktorému malo dojst v suvislosti
s dopravnou nehodou motorového vozidla, ktorého bol zalovany prevadzkovatelom, vedtcou
k usmrteniu manzelky a syna zalobcu.

Okresny sud dospel k zaveru, ze k neopravnenému zdsahu do osobnostnych prav zalobcu
doslo a zalovanej ulozil povinnost zaplatit zalobcovi sumu 23 000 eur. Pri postdeni otazky
pasivnej legitimacie zalovaného vzal sud na zretel, Ze vodi¢ vozidla, ktorého prevadzkou bolo
sposobené usmrtenie osob blizkych zalobcovi, bol v ¢ase dopravnej nehody zamestnancom
zalovanej, pricom k nehode doslo pocas jazdy vykondvanej v ramci plnenia jeho pracovnych
povinnosti. Povodcom zdsahu do osobnostnych prav zalobcu bola preto podla okresného stdu
zalovana ako prevadzkovatelka motorového vozidla. Okresny sid konstatoval, ze z hladiska
obsahu a tGcelu st zodpovednostnym vztahom vzniknutym v désledku zdsahu do osobnostnych
prav najblizsie zodpovednostné vztahy, na ktoré dopadd § 420 a nasl. OZ" a aj keby Zalovana
nezodpovedala za zdsah do osobnostnych prdv zalobcu podla § 420 OZ, niesla by zodpovednost
za zasah analogicky v zmysle § 427 OZ.2

Na odvolanie zalovanej krajsky sud rozsudok sidu prvého stupna v napadnutej casti potvrdil.
Konstatoval, Ze zodpovednost prevddzkovatela dopravného prostriedku za nemajetkovi ujmu
sposobent na osobnostnych pravach treba vyvodit pouzitim analogickej aplikacie § 427 OZ,
z ktorého vyplyva zodpovednost prevadzkovatela vozidla za majetkovi ujmu spdsobend osobit-
nou prevadzkou dopravného prostriedku. Okolnost, ¢i prevadzkovatel vozidla bol alebo nebol
bezprostrednym povodcom zdsahu do osobnosti, pritom nie je vyznamnd. Zamestnanec zalo-
vanej (vodic¢ vozidla) by za zasah zodpovedal iba za predpokladu, Ze by nekonal v ramci svojho
poverenia, o vsak v prejedndvanej veci nebolo dané. Krajsky sid zaroven proti svojmu rozsudku
pripustil dovolanie podla § 238 ods. 3 O. s. p. pokial ide o postdenie otdzok, ¢i: 1. v pripade
neopravneného zasahu do osobnostnych prav fyzickej osoby, ktory bol vyvolany zvlastnou po-
vahou prevadzky dopravnych prostriedkov, je osobou zodpovednou za zdsah do osobnostnych
prav fyzickej osoby prevadzkovatel' motorového vozidla, ktory zodpoveda za skodu spésobent




prevadzkou tohto vozidla v zmysle § 427 a nasl. OZ, 2. smrt rodinnych prislusnikov fyzickej osoby
pri dopravnej nehode, ktord tito nezavinili, je neopravnenym zdsahom do prava fyzickej osoby
na stikromny a rodinny Zzivot.

Proti rozsudku odvolacieho sidu podala Zalovana dovolanie, v ktorom ziadala napadnuty
rozsudok zrusit a vec vrdtit sidu prvého stupna na dalsie konanie. Uviedla, ze v spore nie je
pasivne vecne legitimovana. Odvolaci sid podla jej ndzoru prehliadol, ze pravna tGprava v § 11
anasl. OZ? je komplexna a ni¢ neodovodnuje analogicku aplikaciu § 427 OZ

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci preskiimal napadnuty rozsudok odvola-
cieho sudu a dospel k zaveru, ze dovolanie treba zamietnut.

Najvyssi sid sa stotoznil s ndzorom, ze pravnym vztahom zodpovednosti za nemajetkovi
ujmu spdsobend na osobnostnych pravach fyzickej osoby v zmysle § 11 a nasl. OZ si obsahom
a Ucelom najblizsie pravne vztahy zodpovednosti za majetkovd ujmu (skodu) spdsobent v ma-
jetkovej sfére poskodeného podla § 420 a nasl. OZ Konstatoval, Ze v prejednavanej veci prvo-
stupnovy aj odvolaci'sud spravne vychadzali z § 11 OZ, ktorého sucastou je i pravo na sukromie
a rodinny Zivot a uviedol, Ze ak bezprostrednym povodcom zdsahu do osobnosti bola fyzicka
osoba, ktord bola pravnickou osobou pouzitd na vykon jej ¢innosti, treba posudit, ¢i konanie
fyzickej osoby bolo zasahom, za ktory nesie zodpovednost sama fyzickd osoba alebo pravnicka
osoba. Poukazujic na § 420 ods. 2 OZ a § 853 OZ.* Najvyssi sid uviedol: ,Analogicky, pokial
bol neopravneny zasah do osobnostnych prav fyzickej osoby sposobeny niekym, kto bol pouzity
pravnickou osobou narealizaciu ¢innosti tejto pravnickej osoby, povazuje sa takyto zdsah za za-
sah spdsobeny priamo pravnickou osobou (pre postdenie, ¢i islo o takdto cinnost, je urcujica
existencia miestneho, ¢asového a vecného vztahu k plneniu danej ¢innosti).”

Najvyssi sid zdroven zdoraznil: ,Zasada, ze podla vseobecnych ustanoveni o zodpovednosti
za $kodu (§ 420 a nasl. OZ) zodpoveda pravnickd osoba aj za zasah do osobnostnych prav
bezprostredne spdsobeny fyzickou osobou konajidcou v ramci vykonu ¢innosti, ktorymi bola
poverena pravnickou osobou, nie je zasadou vylucnou. Tak, ako su zvlastnou skupinou zdsahov
do majetkovej sféry tie pripady, v ktorych skoda bola sposobend prevadzkou dopravnych pros-
triedkov (§ 427 a nasl. OZ), rovnako osobitnou je aj skupina tych zasahov do osobnostnej sféry,
v pripade ktorych nemajetkova ujma bola spdsobend prevadzkou dopravnych prostriedkov.
Pokial je na mieste analogické pouzitie ustanovenia § 420 ods. 2 OZ pri urcenti, ¢i zodpovednost
za zasah do osobnostnych prav nesie fyzicka osoba bezprostredne konajtca alebo pravnicka
osoba, za ktoru fyzickd osoba konala v rdmci vykonu ¢innosti, ktorymi bola poverend touto
pravnickou osobou, je rovnako na mieste analogické pouzitie ustanovenia § 427 ods. 2 OZ pri
urceni subjektu zodpovedného za zasah do osobnostnych prav, ktory bol sposobeny prevadz-
kou dopravnych prostriedkov. Vychadzajic z uvedeného mozno konstatovat, Ze tak, ako podla
okolnosti konkrétneho pripadu zodpoveda za skodu sposobent prevadzkou motorového vozidla
prevadzkovatel vozidla poskodenému, zodpoveda tento prevddzkovatel (aj) za nemajetkovi
ujmu spdsobend na chranenych osobnostnych pravach fyzickej osobe.”

V zmysle vyssie uvedeného Najvyssi sud dospel k zaveru, ze pravny ndzor odvolacieho stdu,
podla ktorého za neopravneny zasah do osobnostnych prav fyzickej osoby, ktory bol vyvolany
zvlastnou povahou prevddzky dopravnych prostriedkov, zodpoveda analogicky prevadzkovatel
motorového vozidla v zmysle § 853 a 427 OZ, nespociva na nespravnom pravnom postdeni
veci.

Dovolaci'std zaroven s poukazom na svoju ustalent rozhodovaciu prax (napr. 1 Cdo 77/20009,
5 Cdo 265/2009, 4 Cdo 168/2009, 2 Cdo 194/2011) potvrdil, Ze sicastou prava na ochranu
stikromia chraneného § 11 OZ je aj rodinny Zivot spocivajuci v udrziavani a rozvijani vzajomnych
citovych, mordlnych a socidlnych védzieb medzi najblizsimi osobami a konanie, ktoré spdsobilo
nasilné pretrhnutie tychto vézieb stratou ¢lena rodiny, je konanim nesticim znaky neopravneného
zasahu do chranenych osobnostnych prav pozostalych ¢lenov rodiny.

Z dovodov uvedenych vyssie dospel Najvyssi sud k zdveru, ze dovolanie zalovanej nie je
opodstatnené a podla § 243b ods. 1 O. s. p. rozhodol o zamietnuti dovolania.

Odévodnenie je redakcne kratené a upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtska koncipientka

bulletin
slovenskej
advokacie

3 § 11 obcianskeho
zakonnika:
,Fyzicka osoba ma pravo
na ochranu svojej osobnos-
ti, najma Zivota a zdravia,
obcianskej cti a ludskej dos-
tojnosti, ako aj stikromia,
svojho mena a prejavov
osobnej povahy.”

4 §853 ods. 1 obc¢ianskeho
zakonnika:
,Obc¢ianskopravne vztahy,
pokial nie st osobitne
upravené ani tymto ani
inym zdkonom, sa spravuju
ustanoveniami tohto zako-
na, ktoré upravujui vztahy
obsahom aj icelom im
najblizsie.”
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sa v elektronickej verzii nezobrazuje



ADVOKACIA -..... SAK

Zo zasadnuti
predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa po dlhsej
letnej prestavke zislo narokovani 12. septembra 2014 v sidle
SAK na Koldrskej ulici v Bratislave. Rokovanie viedol predse-
dakomory JUDr. Hrezdovic.

Clenovia predsednictva odsuhlasili ndvrh programu s do-
plneniami a za overovatela zdpisnice urcili JUDr. Havldta.

Predsednictvo v rdmci sprdvy predsedu vzalo na vedo-
mie informdcie o vykone beznej agendy v jeho zverenej
pdsobnosti, o novele zakona o spotrebiteloch, o krokoch
Slovenskej advokatskej komory v stvislosti s ndvrhom novely
zakona o dani z prijmu a povinnostou advokatov pouZzivat
elektronické pokladnice, o pracach na noveldch zékladnych
obcianskopravnych a trestnopravnych kédexov a o zvolenf
JUDr. Havldta za ¢lena Sudnej rady.

Predsednictvo SAK dalej schvalilo ndavrh dohody o po-
skytovani tdajov z informacnych systémov SAK medzi SAK,
Uradom vlddy SR a Ndrodnou agenttrou pre siefové a elek-
tronicke sluzby v suvislosti s vytvaranim datovych schranok
podlazdkona o e-governmente.

JUDr. Kalata predlozil navrhy odpovedina dopyty suvisia-
ce s vykonom advokacie a koncipientskej praxe, o ktorych
rokovali pracovna skupina pre veci advokdtske a komisia pre
zlucitelnost vykonu advokadcie, resp. koncipientskej praxe
s inymi povolaniami. Clenovia predsednictva predlozené na-
vrhy s Gpravami vyplyvajicimi z diskusie schvalili.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o zme-
ne v oblasti planovanej vymeny advokatskych preukazov
v tom smere, ze hlavny partner projektu u dodavatela schva-
leného na juinovom zasadnuti sa stal riaditefom kanceldrie
Ustredného orgdnu statnej spravy. Vzhladom na nové okol-
nosti bola kanceldria komory poverena znova vyziadat navr-
hy zmldv od dvoch potencialnych dodavatelov.

Clenovia predsednictva rozhodovali o Ziadostiach stvi-
siacich s platenim prispevkov na c¢innost komory a o ziados-
tiach o poskytnutie podpory a tcelovych poéziciek zo social-
neho fondu. Vzali na vedomie spravu o hospodareni komo-
ry za prvy polrok 2014 a porovnanie vynosov a nakladov se-
mindrov advokatskych koncipientov a seminarov advokatov
v prvom polroku 2014. Zaroveri vzali na vedomie vychodis-
ka rozpoctu SAK na rok 2015 a prehlad thrad za prendjom
nebytovych priestorov, ktoré vlastnikomora v Bratislave a Zi-
line.

Na rokovani predsednictva sa zdcastnili zastupkyne me-
dialnej agentdry. Informovali o aktivitdch v medidlnej oblasti
v letnom obdobf a o pripravach oslav 25. vyrocia nezavislej
advokacie v aprili 2015.

Predsednictvo komory schvdlilo distribuciu publikacie
Zbierka disciplindrnych rozhodnuti Slovenskej advokatskej

komory (2011 - 2013), ktord obsahuje spracované disciplindr-
ne rozhodnutia disciplinarnych organov komory a dostupné
pravoplatné rozhodnutia spravnych sidov v disciplindrnych
veciach advokatov, vsetkym advokatom zdarma.

V rdmci informdcii oddelenia vzdelavania predsednictvo
schvalilo dalsi termin semindra advokdtskych koncipientov
27.-29.11.2014 v Hoteli Sitno vo Vyhniach, terminy a mies-
ta konania jarnych semindrov advokdtskych koncipientov
v roku 2015 a organizovanie tradi¢ného letného seminara
advokdtov 4. - 6. 6.2015 v Hoteli Partizan na Taloch.

Predsednictvo komory vzalo na vedomie informdcie
o sudnych konaniach, v ktorych je icastnikom SAK, so zame-
ranim na statusové veci, na vypratanie nebytovych priesto-
rov v budove SAK a navymahanie pohladdvok.

Kanceldria komory spracovala Vyro¢nu spravu za obdo-
bie 1.juil 2013 - 30. jdn 2014, ktord predsednictvo schvalilo
s poverenim na jej uverejnenie na webovej stranke.

Na zaklade informdcii odboru medzinarodnych vztahov
Clenovia predsednictva vzali na vedomie spravy z predcha-
dzajucich pracovnych ciest, reagovali na navrhy zahranic-
nych instittcii na spoluprdcu so Slovenskou advokatskou ko-
morou a poverili zastupcov komory Gc¢astou na vybranych
medzinarodnych podujatiach v nadchadzajicom obdobr.

Predsednictvo SAK rozhodovalo o Ziadostiach advoka-
tov a advokatskych koncipientov o zapis do zoznamov vede-
nych komorou, o vykonanie zmien v zdpisoch, o zapocitanie
inej pravnej praxe a o navrhoch na vyciarknutie advokdtov,
resp. advokdtskych koncipientov z prislusnych zoznamov
anavrhoch na pozastavenie vykonu advokacie, resp. ¢innos-
ti advokatskeho koncipienta podla prislusnych ustanovenft
zakona o advokdcii.

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa zislo na ro-
kovani 10. oktobra 2014 v sidle komory v Bratislave. Rokova-
nie viedol predseda JUDr. Hrezdovic.

Clenovia P SAK odsdhlasili ndvrh programu s doplnenia-
mi a za overovatela zapisnice urcili JUDr. Hrezdovica.

Predsednictvo na tGvod schvalilo zmenu datumu novem-
brového zasadnutia P SAK tak, Ze sa uskuto¢ni'v novom ter-
mine 14. novembra 2014 vzhladom na koliziu pévodne pla-
novaného terminu s podujatiami na domacej a zahrani¢nej
pode.

Clenovia predsednictva v ramci spravy predsedu vzali na
vedomie informdcie o vykone beznej agendy v ramci jeho
posobnosti, o XX. Slovenskych dioch prava, ktoré sa usku-
tocnili 2. a 3. oktébra 2014 v Bratislave, o navsteve delegacie
ministra spravodlivosti Vietnamskej socialistickej republiky,
o Ucasti predsedu SAK na otvoreni akademického roka na
Pravnickej fakulte Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici
a o aktudlnom vyvoji legislativneho procesu v svislosti s na-
vrhom zaviest povinnost advokdtov pouzivat elektronické
registracné pokladnice.

JUDr. Kalata predlozil navrhy odpovedina dopyty suvisia-
ce s vykonom advokacie a koncipientskej praxe, o ktorych



Pyta(j)te sa
predsednictva

Je vykon praxe advokatskeho koncipienta zlucitelny
s vykonom funkcie starostu resp. s vykonom funkcie po-
slanca miestneho zastupitelstva?

Vykon praxe advokatskeho koncipienta nie je zlucitel-
ny s funkciou starostu, resp. s funkciou poslanca miest-
neho zastupitelstva.

rokovali pracovnd skupina pre veci advokatske, pracovna
skupina pre trestné pravo a komisia pre zlucitelnost vykonu
advokdcie, resp. koncipientskej praxe s inymi povolaniami.
Clenovia predsednictva predlozené ndvrhy s Gpravami vy-
plyvajuicimiz diskusie schvalili.

Predsednictvo SAK schvalilo vydanie knihy o spisovate-
lovi a advokdtovi Dr. Ivanovi Horvdthovi v nadvédznosti na
tradiciu knih o dejateloch slovenskej advokatskej histdrie.
Vzalo na vedomie zavery Vzdeldvacieho kolégia v suvislosti
s obsahovou ndpliou semindrov advokdtskych koncipientov
v 4. a 5. ro¢niku koncipientskej praxe a odporucenia Vzdela-
vacieho kolégia ohladom advokatskych skdsok.

Clenovia predsednictva rozhodovali o Ziadostiach o po-
skytnutie podpory a tGcelovych poziciek zo socialneho fon-
du. Vzali na vedomie ndvrh rozpoc¢tu komory narok 2015.

V stvislosti s avizovanou zmenou v oblasti planovanej vy-
meny advokatskych preukazov predsednictvo komory po
zvazeni predlozenych ponuk udelilo suhlas s tym, ze zmlu-
va o vymene preukazov bude uzatvorend s inym zmluvnym
partnerom.

Na rokovani predsednictva sa zdcastnili zastupkyne me-
dialnej agentury. Informovali o aktivitich v medidlnej oblasti
v septembri 2014 a o pripravach oslav 25. vyrocia nezavislej
advokacie v aprili 2015 s tym, Ze na galavecer budu pri tejto
prilezitosti prvy raz pozvani aj zastupcovia susednych krajin.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie orienta¢ny harmo-
nogram podujati SAK na rok 2015 a v jeho kontexte zmenu
terminu jarného semindra advokatskych koncipientov s tym,
Ze seminar sa uskuto¢ni'v novom termine 26. - 28. februara
2015. V predstihu schvalilo aj termin a miesto konania zim-
ného semindra advokatov 11. - 12. decembra 2015 tradicne
v Hoteli Patria v Strbskom Plese.

Clenovia predsednictva vzali na vedomie informacie o fi-
nalizacii priprav vystavy pod ndzvom Advokacia vcera a dnes
v spoluprdci s Univerzitnou kniznicou v Bratislave. Expozicia
bude do konca novembra 2014 umiestnend v priestoroch
Barokového nddvoria Univerzitnej kniznice na Venturskej
ulici. Komora preveruje moznosti zabezpecit jej umiestne-
nie aj vinych mestach na Slovensku.
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Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o std-
nych konaniach, v ktorych je Gcastnikom Slovenska advokat-
ska komora, so zameranim na statusoveé veci, na vypratanie
nebytovych priestorov v budove SAK a na vymahanie pohla-
davok.

Na zdklade informdcii odboru medzindrodnych vztahov
¢lenovia predsednictva vzali na vedomie spravy z predcha-
dzajucich pracovnych ciest a poverili zastupcov komory
Ucastou na vybranych medzindrodnych podujatiach v nad-
chadzajicom obdobi.

Predsednictvo komory rozhodovalo o ziadostiach advo-
katov a advokatskych koncipientov o zapis do zoznamov
vedenych komorou, o vykonanie zmien v zdpisoch, o zapo-
¢itanie inej pravnej praxe a o navrhoch na vyciarknutie advo-
katov, resp. advokatskych koncipientov z prislusnych zozna-
mov a navrhoch na pozastavenie vykonu advokacie, resp.
¢innosti advokatskeho koncipienta podla prislusnych usta-
novenizakona o advokdcii.

Predsednictvo komory sa napokon zaoberalo aktudlnymi
persondlnymi zmenami v Skasobnej komisii. Po informacif
o tom, Ze predchddzajici predseda skisobného sendtu sa
funkcie vzdal, vymenovalo JUDr. Milana Valasika za nového
predsedu lll. skisobného sendtu a novych clenov Skdsobnej
komisie vréznych oblastiach prava.

—km-
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. Otvorenie vystavy
Advokacia vcera a dnes

Dﬁa 28. oktobra 2014 sa brany Univerzitnej kniznice v Bra-
tislave otvorili pre navstevnikov vystavy o histdrii, sic¢asnosti
a vyzname advokdcie a o jej vyznamnych predstaviteloch
pod ndzvom Advokdacia vcera a dnes. Vystava je vysledkom
tvorivej spoluprdce Univerzitnej kniznice v Bratislave a Slo-
venskej advokatskej komory. Podnet na jej zorganizovanie
vysiel z komisie pre historiu advokdcie, ktora aktivne posobf
vramci SAK od roku 2010 pod vedenim JUDr. Kerecmana.
Pribeh advokdcie sa odvija na dvanastich unikdtnych
paneloch, ktoré mapuju jej vyvoj od cias antického Rima po
sticasnost. Advokdt v doslovnom preklade je ten, kto je ,pri-
volany na pomoc” ako priatel znaly prdva. Na prvom paneli
ozivameno Iva Hélory z Kermatinu, ktory Zil vr. 1253 - 1303
a uz v tej dobe sa ujimal chudobnych a utla¢anych. Dalsie
panely poskytuju informdcie o vykone advokacie v Uhorsku
a Ceskoslovensku, o vyznamnych slovenskych advokatoch,
medzi inymi napr. o slavnych ndrodovcoch bratoch Daxne-
rovcoch ¢i o advokdtoch, ktori okrem aktivneho vykonu ad-
vokacie vyznamnymi umeleckymi poc¢inmi vtisli nezmaza-
tel'nd pecat slovenskej literatdre (S. H. Vajansky, P. O. Hviez-
doslay, I. Horvéth, D. Okdli, J. Ponican...). Je nepochybnou
historickou pravdou, Ze advokati boli vzdy aj vyznamnymi
kultdrnymi a politickymi Cinitemi. Vystava sa venuje aj ulo-
he, poslaniu a pésobeniu advokatskych komoér do r. 1948,
¢innosti prvych Zien v advokacii na Slovensku, advokdcii za
Slovenskej republiky a v 50-tych rokoch, nasledne v rokoch
1968 - 1989 a po prelomovom roku 1989, ako aj sicasnym

*
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VYSTAVA

ADVOKACIA
VCERA 2 DNES

O HIS

organom SAK a ich
pravomociam. Vset-
ky panely zjedno-
cuje zdkladna idea
- konanie advokata
v roznych spolocenskych rezimoch vzdy v prospech klienta.

Sucastou vystavy su aj expondty mimoriadnej hodnoty zo
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sukromnych a muzeadlnych zbierok pozostavajice z dobo-
vych listin (napriklad origindl advokatskeho diplomu z konca
19. storocia, preukazy advokdtskych koncipientov z cias
prvej Ceskoslovenskej republiky) a historickych expondatov
(napriklad pecatidlo, ktoré pouzival Janko Jesensky v Case
advokadtskeho pdsobenia v Banovciach). (foto 1)

Uvodnym slovom sa prihovoril predseda Slovenskej ad-
vokatskej komory JUDr. Hrezdovi¢. Na zaciatku vystipenia
akcentoval, Ze sticasnd slovenska advokdcia ¢erpa poznatky
a inspirdciu pre ¢innost v minulosti, v ktorej hladd hodnoty
tradi¢ne tvoriace jej zdklad a dalej ich rozvija a ze prave
v tychto hodnotdch je délezité hladat poucenie aj motivaciu.

Vystava sa z hladiska nac¢asovania kond v roku, kedy si
advokacia na Slovensku pripomina dva vyznamné historické
milniky: 140. vyrocie vzniku modernych advokatskych ko-
mor (v Uhorsku - teda aj na izemi Slovenska - v roku 1875)
a 140. vyrocie narodenia Janka Jesenského, advokata, spi-
sovatela a legiondra. Prdve pri tejto prilezitosti bola v rdmci
otvorenia vystavy do Zivota uvedend Gtla, ale o to hodnotnej-
Sia publikacia o Jankovi Jesenskom - dejatelovi advokatske-
ho a literarneho Zivota, ktoru spolo¢ne napisali Peter Kerec-
man a Miloslav Caplovi¢. Knizocku sldvnostne do Zivota
symbolicky paragrafmiuviedli ako ,krstny otec” JUDr. Blaha,
asistovali mu JUDr. Hrezdovi¢ a pan Chorvat. (foto 2)

Po otvoreni vystavy sa pritomni hostia presunuli z priesto-
rov Barokového nadvoria do prednaskovej miestnosti, aby si
vypoculi tri prednasky.

Prodekanka Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity JUDr.
Mgr. Gajdosova pripomenula, Ze aktivity komory nie su Cis-
to zivotnymi funkciami tohto organizmu, ale sd nadstavbou,
v prirovnani k ¢loveku - duchovnou potravou. Komora ma
charizmu, pretoze ma schopnost podporit svoje vnitorné
sily a rozvijat ich na prospech stmelenia a rozvitia spolocen-
stva advokatov. Podporuje skimanie svojich historickych
stivislosti a propaguje ich. Komora sa zaujima o advokatov
aj o seba, pretoZe chce stale lepsie a kvalitnejsie zit. Slovami
prof. Krskovej - advokdcia je prastarym a sldvnym povola-
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nim, klasickou profesiou, ktord ma impozantny rodokmer.
Je to slobodné povolanie, ktoré vykonava advokdt - osoba
pravnicky vzdelana, osobitne kvalifikovana a v sicasnosti
zapisand do zoznamu advokatov. Tato profesia vyzaduje uni-
verzitné vzdelanie, intelektudlne zdatnosti, tréning, skise-
nosti i profesijnd zodpovednost. Ustanovovanie advokata
vzdy malo svoj poriadok, vzdelanie, prax, skasky, vymeno-
vanie, pésobnost, povinnosti, odmenovanie. Dnesnd syste-
matika vykonu i organizdcie advokacie sa ukotvila v 19. sto-
roci. JUDr. Gajdosova podrobnejsie priblizila dejinné formo-
vanie advokdcie od cias antického Rima po stcasnost, a to
najma prelomové momenty (napriklad prijatie Uhorského
advokatskeho poriadku v r. 1874, zldcenie Styroch povod-
nych komor na Slovensku vr. 1920 a vytvorenie novej komo-
ry so sidlom v Turcianskom Sv. Martine, rasové perzekdcie
advokdtov v r. 1939 - 1945, prevzatie moci komunistickou
stranou v r. 1948 a prijatie zakona, ktory umoznil likvidaciu
stikromnych advokatskych kanceldrii a Cistky v radoch advo-
katov, zmiernenie pomerov v r. 1968 a s tym suvisiaci vznik
samostatného Ustredia slovenskej advokacie, nasledné nor-
maliza¢né ochladenie s dopadom na personalne zmeny vo
vedeni advokdcie, ¢i november 1989 a otvorenie novych
moznosti pre slobodné pravnické povolania, ktoré vyustilo
do prijatia slobodného zakona o advokaciivr. 1990).

JUDr. Mgr. Gajdosova pripomenula, (foto 3) Ze pozriet sa
spdt na vyvoj, ktory nebol linedrny, je poucné. Poucné je pri-
zriet sa osobitne kazdému obdobiu. Poucné, ale aj krasne,
¢i bolestné je prizriet sa aj jednotlivym osudom advokatov,
ktorfvynikli. Touto formou plynulo odovzdala slovo autorom
publikdcie o Jankovi Jesenskom JUDr. Kerecmanovi a v za-
stipeni Miloslava Caplovi¢a panovi Petrovi Chorvatovi, ve-
deckému pracovnikovi Vojenského historického dstavu.

iz B
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Vystava bude v priestoroch Barokového nddvoria instalo-
vand do 27. novembra 2014. Za tento vyznamny akt patri
podakovanie nielen nadsencom advokatskej historie, ale aj
Univerzitnej kniznici v Bratislave a Miizeu mesta Bratisla-
vy. Zostava verit, Ze vystava naplni zamyslany ciel, ktorym
je pripomenut kazdému ndvstevnikovi, aku dlohu advokati
v dejindch zohrali a akd je dloha advokdcie v sicasnosti. Pri-
tomnihostia boli vystavou nadseni...
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ADVOKACIA SAK

bulletin

slovenskej
advokacie

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Postupenie pohladavky

advokata voci klientovi

tretej osobe

Postiipenie pohladavky advokata voci klientovi, vzniknutej titulom odmeny za pravne
sluzby tretej osobe, ktora je ako statutarny organ klienta opravnena oboznamovat sa
so skutocnostami, podliehajucimi rezimu povinnosti advokata zachovavat mlcanli-
vost, za sucasného zapocitania tejto pohladavky statutarnym organom voci pohla-
davke klienta, ¢im dochadza v dosledku zaniku pohladavky k vyliceniu i nasledného
ohrozenia povinnosti micanlivosti advokata, spocivajuceho v moznosti dalsieho po-
stupenia pohladavky inej osobe, nie je disciplinarnym previnenim advokata.

Rozhodnutie Il. odvol. disc. senatu SAK z 22. novembra 2013,
sp. zn. Il. ODS-23/13:1225/2012

Rozhodnutie IX. disciplindrneho sendtu SAK z 22. mdja 2013,

Dotknuté ustanovenia:

- §230ds.1,§28 ods. 4 zakona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii a o zmene a doplneni zékona
€. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikanf
(zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov
v platnom znenf

Rozhodnutim IX. disciplindrneho sendtu SAKz 22. maja 2013,
sp. zn. DS 1X-89/12:1225/2012 v spojeni s rozhodnutim
Il. odvolacieho disc. senatu SAK z 22. novembra 2013,
sp. zn. Il. ODS- 23/13:1225/2012 bol disciplinarne obvine-
ny advokat

oslobodeny

spod navrhu na zacatie disciplinarneho konania za discipli-
ndrne previnenie podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii pre
porusenie povinnosti advokata ulozenych v § 23 ods. 1 zéko-
na o advokacii,' ktorého sa mal dopustit

tym, ze
zmluvou o postipeni ¢asti pohladavky a dohodou o vzdjom-
nom zapocitani pohladavok zo dra 1. 3. 2012 postipil ¢ast

sp. zn. DS IX- 89/12:1225/2012

pohladavky vocispoloc¢nosti A.s.r. 0. z titulu odmeny za prav-
ne sluzby, konkrétne cast pohladavky v sume 14 885,87 eur
na p. A. B., pretoze v zmysle § 25 pism. b) Disciplindrneho
poriadku SAK

skutok nie je disciplinarnym previnenim.

Rozhodnutim IX. disciplindrneho sendtu SAKz 22. mdja 2013,
sp. zn. DS 1X-89/12:1225/2012 v spojeni s rozhodnutim
Il. odvolacieho disc. senatu SAK z 22. novembra 2013,
sp. zn. 1. ODS-23/13:1225/2012 bol disciplindrne obvineny
advokdt zaroven

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona o ad-
vokdcii, pretoze zavinene zavaznym spdsobom porusil povin-
nosti advokata podla § 28 ods. 4 zdkona o advokacii,?
tym, ze

na vyzvu predsedu Reviznej komisie SAK z 3. 5. 2012, ktord
prevzal 9. 5. 2012, SAK bezodkladne nepredlozil pozadovand
spisovi dokumentdciu, konkrétne kompletny spis vztahuijlci
sa na zastupovanie spolocnosti A. s. 1. 0. a p. A. B. v pravne;j

veci tykajlcej sa vztahov so spolocnostou B. s. r. 0. ako spo-
lo¢nikom spoloc¢nosti A. s. 1. 0. a tiez kompletny spis vztahu-
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juci sa na pravne sluzby, za ktoré spolocnosti A. s. r. 0. faktu-
roval odmenu v sume 53 171,56 eur,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) zakona o advokacii disciplindarne
opatrenie - penazna pokuta vo vyske 500 eur.

Podla§ 57 ods. 5 zakona o advokacii bola disciplinarne ob-
vinenému advokdtovi uloZend povinnost zaplatit na ticet SAK
pausalne trovy disciplinarneho konania vo vyske 337,70 eur
vlehote do 15 dniodo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Revizna komisia SAK podala proti disciplindrne obvinenému
advokatovi navrh na zacatie disciplinarneho konania pre sku-
tok uvedeny vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia na zaklade
staznosti stazovatela - spoloc¢nosti B. s.r. 0.

Disciplindrne obvineny vo svojom vyjadreni k podanej
staznosti popisal okolnosti zastupovania spolo¢nosti A.s.r. 0.,
v ktorej bol spolo¢nikom spolu so svojou manzelkou A. B. ako
aj stazovatefom B. s. r. 0., ako aj nezhody, ku ktorym doslo
medzi spolo¢nikmi tejto spolocnosti. K nepredlozeniu poza-
dovanej spisovej dokumentdcie sa disciplinarne obvineny vy-
jadril v mailovej sprave zo dria 21. 1. 2013, v ktorej namietal,
Ze nemoze porusit mlcanlivost, ktorou je viazany, a to tym,
Ze predlozi spis svojho klienta, pricom zdroven spochybnil
zaujem disciplindrneho sendtu na predlozeni pozadovanej
dokumentdcie.

Vo svojej vypovedi na disciplinarnom pojedndvani dna
29. 11. 2012 disciplinarne obvineny navrhol, aby bol v celom
rozsahu spod ndvrhu nazacatie disciplindrneho konania oslo-
bodeny, pricom obvinenia voci nemu povazoval za neprime-
rany vyklad zakona o advokacii. Disciplindrne obvineny dalej
uviedol, Ze nerozumie, aky ma stvis zmluva o postipeni po-
hladavky s porusenim jeho povinnosti podla § 23 ods. 1 za-
kona o advokacii, obzvlast, ked postipenie pohladavky voci
spolocnosti A. s. . 0. bolo na p. A. B., ktora bola konatelkou
spolocnosti A. s. r. 0. Disciplindrne obvineny k nepredloze-
niu spisovej dokumentacie dalej uviedol, Ze spis nepredlozi,
pretoZze ho nema4, lebo stazovatel nebol jeho klientom, a pre-
to spis o stazovatelovi nebol vedeny, pricom k dispozicii ma
len spisy vo veciach klienta A.s.r. 0., ktoré podla jeho nazoru
s prejednavanou vecou nesuvisia.

Rozhodnutim IX. disciplindrneho sendtu SAK z 22. mé-
ja 2013, sp. zn. DS IX - 89/12:1225/2012 bol disciplindrne
obvineny advokat uznany za vinného z disciplinarneho previ-
nenia pre skutky uvedené v ndvrhu na zacatie disciplinarneho
konania, za ¢o mu bolo ulozené disciplindrne opatrenie - pe-
nazna pokuta vo vyske 1 688,50 eur. Disciplinarne obvine-
nému bola zaroven ulozend povinnost zaplatit SAK pausalne
trovy disciplindrneho konania vo vyske 337,70 eur do 15 dnf
odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Disciplindarny sendt svoje rozhodnutie podrobne od6vod-
nil s poukazom na skutoc¢nost, Ze disciplinarne obvineny, jeho
manzelka A. B. a spoloc¢nost B. s. r. 0. boli spolo¢nikmi spo-
lo¢nosti A.s. . 0., v ktorej bola konatel'kou p. A. B. Po vzniku

nezhdd medzi spolo¢nikmi disciplindrne obvineny ako spo-
lo¢nik a konatel advokatskej kanceldrie prevzal pravne zastu-
povanie spolocnosti A.s.r. 0. a svojej manzelky, ako konatel’ky,
proti spolo¢nikovi B. s. r. 0. Dna 1. 3. 2012 disciplindrne ob-
vineny uzatvoril, ako konatel’ advokatskej kanceldrie zmluvu
o postupenf Casti pohladavky a dohodu o vzajomnom zapo-
¢itani pohladavok. Zmluvou o postipeni Casti pohladavok
postupila advokdtska kanceldria disciplindrne obvineného
Cast pohladavky vzniknutej, z titulu odmeny za pravne sluz-
by, konkrétne v casti 14 885,87 eur na p. A. B., ako postupni-
ka v 1. rade a v Casti 24 494,60 eur na seba, ako postupnika
v 2. rade. Dohodou o zapocitani pohladdvok spolocnost A.
s.r.0.zaroven zapocitala s postupnikomv 1. rade pohladavky
vsume 14 885,87 eur a s postupnikom v 2. rade pohladdvky
v sume 24 494,60 eur.

Pokial ide o porusenie povinnosti mlcanlivosti podla § 23
ods. 1 zdkona o advokacii mal disciplindrny senat za pre-
ukazané, ze disciplinarne obvineny ako konatel advokatske;
kancelarie postupil svoju pohladavku vzniknutd titulom od-
meny za pravne sluzby voci spolocnosti A. s. r. 0. na fyzicku
osobu A. B., ktora nie je osobou, na ktoru by sa vztahovala
povinnost micanlivosti v zmysle zakona o advokacii. Takyto
postup disciplindarne obvineného povazoval senat s pouka-
zom na zavery pracovnej skupiny pre advokatske pravo zo
dna 12. 3. 2009 za porusenie povinnosti ml¢anlivosti advo-
kata, nakolko postipenie pohladavky je vzdy nevyhnutne
spojené s odovzdavanim dévernych informacir tykajdcich
sa vzniku a vysky postupovanej pohladavky. Skuto¢nost, ze
disciplinarne obvineny posttpil pohladdvku na svoju manzel-
ku, ktora bola zaroven konatelkou spolo¢nosti A. s. r. 0., ni¢
nemeni na fakte, Ze v ramci postipenia pohladavky museli
byt postupnikovi poskytnuté informdcie tykajlice sa obsahu
ukonov pravnych sluzieb, z ktorych postupovana pohladavka
vznikla, aby tak mohla byt ndsledne uplatnend voci diznikovi,
resp. v pripade potreby aj v sidnom konani, pricom vdanom
pripade nebola ni¢im zabezpecena ochrana tychto informacir
nakol'ko p. A. B.nemala zdkonom ulozend povinnost mlcanli-
vosti a mohla nadobudnuti pohladdvku spolu sinformaciami
tykajlcimi sa jej vzniku postupit dalej na tretiu osobu, resp.
mohla s poskytnutymi informaciami déverného charakteru
volne disponovat.

K poruseniu povinnosti disciplindrne obvineného uvedenej
v § 28 ods. 4 zdkona o advokacii disciplinarny senat uviedol,
Ze disciplinarne obvineny napriek vyzve predsedu reviznej
komisie a napriek opakovanym vyzvam disciplinarneho sena-
tu nepredlozil poZadovanu spisovi dokumentaciu, obzvlast
hrubym sp&sobom porusil povinnost advokata poskytnut
na poziadanie komory spisovi dokumentaciu, pricom spra-
vanie disciplindrne obvineného v tomto smere vyhodnotil ako
ni¢im neopodstatnené, ndlezite nezdévodnené a arogantné.
Z dikcie § 28 ods. 4 zékona o advokdcii totiZ jednoznacne vy-
plyva povinnost advokata predloZit spisovid dokumentdciu,
a nielen jednotlivé dokumenty a zdrover podla § 23 ods. 6
zakona o advokdcii plati, ze advokdt sa nemdze dovolavat
povinnosti zachovavat mi¢anlivost v disciplinarnom konanf
podla tohto zakona.



Pri ukladanfi disciplinarneho opatrenia senat prihliadol
na zavaznost disciplindrneho previnenia a okolnosti, za kto-
rych doslo k jeho spachaniu, pricom dospel k zaveru, ze ulo-
Zenie penaznej pokuty vo vyske patnasobku minimalnej me-
sacnej mzdy je adekvdtne.

Proti tomuto rozhodnutiu podal disciplindrne obvineny
v zakonom stanovenej lehote odvolanie, v ktorom zotrval
na svojich namietkach a zd6raznil, Ze je sice pravdou, Ze po-
hladavku postipil na svoju manzelku, ktord bola v tomto ¢ase
konatel'kou spolocnosti A.s.r. 0., kedZe vSak bola vlastne ko-
natel'kou jeho klienta, spolo¢nosti A.s.r. 0., mohla sa obozna-
movat so vetkymi skutocnostami, v rozsahu advokatskeho
tajomstva, ktoré mal disciplindrne obvineny ako advokat voci
svojmu klientovi. Potom nemohlo dojst z jeho strany k Ziad-
nemu poruseniu povinnosti mlcanlivosti. K druhému skutku
v odvolani uviedol, Ze nemohol predlozit advokatsky spis,
kedZe islo o spis tykajuci sa sporu s protistranou a vzhladom
na to, ze chranil zaujmy klienta spis predlozit nemohol. Tak-
tiez uviedol, Ze v ziadnom z aktualnych predpisov komory,
ani v zdkone o advokdcii nejestvuje voci advokdtom povin-
nost predlozit advokatsky spis.

II. odvolaci disciplindrny senat rozhodnutim z 22. novem-
bra2013, sp.zn. . ODS-23/13:1225/2012 podla § 59 ods. 2
zakona o advokdcii s poukazom na § 35 pism. b) Disciplinar-
neho poriadku SAK zmenil odvolanim napadnuté rozhodnu-
tie vo vyroku o vine v Casti tykajlcej sa prvého skutku tak, ze
disciplinarne obvineného spod ndvrhu na zacatie disciplinar-
neho konania oslobodil, v Casti tykajicej sa druhého skutku
rozhodnutie potvrdil ako vecne spravne a vo vyroku o dis-
ciplindrnom opatreni zmenil tak, ze disciplinarne obvinené-
mu ulozil disciplindrne opatrenie - periaznu pokutu vo vyske
500 eur.

Odvolaci disciplinarny senat sa sice stotoznil so zavermi
pracovnej skupiny pre advokatske pravo zo dna 12. 3. 2009,
na ktoré poukazal prvostupriovy sendt a opatovne poukazal
nato, Ze akykolvek prevod pohladavky musirespektovat po-
vinnost advokata zachovavat ml¢anlivost podla zdkona o ad-
vokdcii, pricom prevod pohladavky advokdta vociklientovi je
mozny ibavtom pripade, ak ma osoba, na ktoru sa pohladav-
ka postupuje, povinnost zachovavat micanlivost podla zdkona
o advokdcii. V danom pripade vsak islo o skutkovo a tym aj
pravne k vynimocnejsitudcii, ktord vyplyvala z toho, Ze kona-
telkou spolocnosti A. s. 1. 0., teda klienta advokatskej kance-
larie, kde bol konatelom disciplinarne obvineny bola p. A. B.,
preto nepochybne bola opravnena v case postipenia pohla-
davky konatv mene spoloc¢nosti a teda sa aj oboznamovat so
skuto¢nostami, ktoré by podliehali rezimu povinnosti advo-
kdta zachovavat ml¢anlivost tak, ako tato povinnost vyplyva
zo zakona. Pokial sa tato pohladavka vzniknutd zo splatnej
odmeny za pravne sluzby postupovala na A. B. ako fyzickd
osobu a tdto ju zapocitala voci spolo¢nosti A. s.r. 0., kde bola
stcasne konatel'kou, teda voci klientovi advokatskej kancela-
rie v jednej zmluve, sti¢asne nemohlo dojst ani len k ohroze-
niu povinnosti ml¢anlivosti disciplinarne obvineného, kedze
bolo vylicené, aby mohla p. A. B. nasledne pohladavku po-
stipit na ind osobu.
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Vo vztahu k druhému skutku sa odvolaci sendt plne stotoz-
nil so zavermi prvostupniového sendtu a nad rdmec odévod-
nenia jeho rozhodnutia uviedol, Ze disciplinarne obvineny
bol vyzvany na predlozenie podrobne specifikovanych listin
vztahujucich sa na pravnu pomoc poskytnutu klientovi, teda
nebol vyzvany len na predlozenie blizsie nespecifikovaného
spisu. V zakone o advokdacii sa neuvadza povinnost advoka-
ta predlozit SAK advokatsky spis. Ide o ustanovenie, ktoré je
v stilade s uznesenim SAK ¢. 29/11/2011 z 1. 12. 2011 o od-
porticanom sposobe vedenia spisovej agendy. Spisom sa roz-
umie podla vyznamového vykladu sibor dokumentov, ktoré
sa vztahuju na konkrétnu klientsku vec.

Vzhladom na podstatnid zmenu skutkového aj pravneho
posudenia prvostupriového rozhodnutia senat prehodnotil
aj vysku disciplinarneho opatrenia, ktoré bolo disciplinarne
obvinenému ulozené, preto zmenil vyrok u ulozenom discip-
lindrnom opatreni tak, ze podla § 56 ods. 1 pism. ¢) zakona
o advokacii uloZil disciplindrne obvinenému disciplinarne
opatrenie - penaznu pokutu vo vyske 500 eur.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamky

—_

§ 23 ods. 1 zakona o advokacii:

»Advokat je povinny zachovavat mlcanlivost o vsetkych
skutocnostiach, o ktorych sa dozvedel v stvislosti s vykonom
advokdacie, ak osobitny predpis na tseku predchadzania

a odhalovania legalizacie prijmov z trestnej ¢innosti

a financovania terorizmu neustanovuje inak.”

2 § 28 ods. 4 zakona o advokacii:

,Advokat je povinny na poziadanie komory bezodkladne
vyjadrit sa 0 obsahu staznosti alebo iného obdobného
podania v ramci konania, ktoré proti nemu v stlade s tymto
zakonom a predpismi komory vedie komora na podnet iného,
a poskytnut jej potrebné vysvetlenie a pozadovant spisovi
dokumentaciu.”

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtska koncipientka

Advokatska koncipientka
hlada zamestnanie

Mgr. Milena Alex Sucova

Bratislava

tel: +421 902 481 045

e-mail: m.alexsucova@gmail.com

Absolventka magisterského Stddia na Prdvnickej fakulte
Univerzity P. . Safdrika v Kosiciach hladd pracu ako
advokdtska koncipientka.

Uz pocas studia ziskala prax v advokatskej kancelarii

i v ramci viacerych odbornych stazi, vratane zahranicnej.
Ovlada anglicky jazyk (aktivne), taliansky jazyk (aktivne)
a nemecky jazyk (zaklady).
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Navsteva

viethamskej delegacie

Dria 25. septembra 2014 privitala Slovenska advokatska ko-
mora na svojej pode v ramci bilaterdlnej navstevy delegaciu
Vietnamskej socialistickej republiky vedend ministrom spra-
vodlivosti Ha Hung Cuongom. Jej ¢lenmi boli zastupcovia
Narodného zhromazdenia VSR, vlady a justi¢nych institdcir.
Kvoli priprave snemu Vietnamskej advokatskej ligy zastupca
advokdcie na poslednd chvilu svoju tGcast v delegdcii odvo-
lal. Za SAK sa zdcastnili JUDr. Hrezdovi¢, Mgr. Hellenbart,
JUDr. Veverka a JUDr. Filip.

Vo Vietname sa aktudlne uskutocnuje reforma justicie,
vroku 2013 parlament schvdlil novd dstavu, ktord po prvy raz
zaviedla, Ze konanie na side je zaloZené na principe rovnosti
zbranfi a advokdtovi umoziuje zicastnit sa na vsetkych uko-
noch uz od zadrzania, ¢im sa pre advokatov rozsiril manipu-
lacny priestor. Justicna akadémia vo Vietname je relativne
mladou institdciou, zbiera nové skidsenosti aj zo zahranicia.
Aj preto bolo s Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej re-
publiky podpisané memorandum o spolupraci. Upravuje na-
priklad vymenu skusenosti z aplikdcie dohovorov Haagskej
konferencie medzinarodného prdva sikromného a posky-
tovanie informdcii o zavadzani informacnych technoldgif
do justicie ¢i otazky suvisiace s uplatriovanim prav a slobod
obcanov a pravnickych osob. V stcasnosti si vo Vietname
predmetom novelizdcie aj zékladné trestnopravne a obcian-
skopravne predpisy.

Advokadcia vo Vietname presla za ostatnych 30 rokov ob-
novou. Advokati pdsobia v mestskych a provinénych komo-
rach a st zdruzeni'vo Vietnamskej advokatskej lige. V sicas-
nosti v krajine pdsobi'9 000 advokatov a 3 500 koncipientov.
Vlada schvalila projekt rozvoja advokacie tak, aby v r. 2020
v krajine vykondvalo ¢innost 20 000 advokatov. Po zavedenf

Predseda SAK JUDr. Hrezdovi¢ prebera dar
od Ha Hung Cuonga, ministra spravodlivosti VSR

novej Ustavy je potrebné tento proces urychlit, okrem iného
aj vo svetle ocakavanych zahrani¢nych investicii. Princip fun-
govania Vietnamskej advokatskej ligy sa v podstate podoba
fungovaniu Slovenskej advokatskej komory. Vietnamska
delegdcia sa zaujimala najma o systém vzdeldvania advokat-
skych koncipientov, organizacie a vykonu advokatskych sku-
ok a o poistenie zodpovednosti za skodu sposobenti pri vy-
kone advokacie. Vietnamsky minister spravodlivosti do bu-
ddcnosti nevylacil spolupracu so Slovenskou advokatskou
komorou prave vo vyssie uvedenych oblastiach.

—km-

Cast vietnamskej delegdcie pod vedenim ministra spravodlivosti Ha Hung Cuonga (treti sprava)
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. Stretnutie predsedov advokatskych komor
strednej a vychodnej Europy

a delegatov CCBE

V drioch 14. a 15. septembra 2014 sa podpredsedovia SAK
Mgr. Hellenbart a JUDr. Veverka s veducim slovenskej dele-
gdcie v CCBE (Rade advokatskych komor Eurépy) Mgr. Bu-
zekom zdcastnili na tradicnom kazdorocnom pracovnom
stretnuti predsedov advokatskych komér strednej a vychod-
nej Eurépy a delegatov CCBE, tento rok v Prahe na pozvanie
Ceskej advokatskej komory za tcasti kolegov z Ceska, Ma-
darska, Rakuska, Nemecka a Polska.

Predmetom rokovania boli spolo¢né problémy partner-
skych komor v oblastiach poskytovania pravnych sluzieb
inymi subjektmi a porovnanie moZznosti ich poskytovania
a pravnych dprav v jednotlivych krajinach, problematika na-
hrad trov konani, statnych zasahov do ml¢anlivosti advoka-
tov, trendy v elektronizdcii advokdcie, zmeny v systéme ad-
vokatskych skisok a pravna pomoc poskytovana advokat-
skymi komorami, jej formy a skisenosti komaor.

Napriek odlisnym, ale predsa porovnatelnym pravnym
Upravam mozno konstatovat, Ze otazka poskytovania prav-
nych sluzieb tretimi subjektmi, najma obcianskymi zdruze-
niami a neziskovymi organizaciami, predstavuje problém vo

Ako riesenie sa ponuka edukativne posobenie advokat-
skych komor na verejnost, ako aj podielanie sa advokatov na

tom, aby nimi poskytované pravne sluzby boli o najefektiv-
nejsie, a teda vyhodnejsie v porovnani'so sluzbami spomina-

nych organizdcil. Je to cesta, ktord moze viest k zmene po-
stoja vlad statov, ktoré v zaujme splnit si dlohu spristupnit
efektivne pravne sluzby ob¢anom podporujd ¢innost zdru-
Zenianeziskovych organizacii.

Vyska ndhrady trov konania je problematikou, ktord zata-
Zuje viaceré krajiny, najma otazka nédhrady trov v drobnych
sporoch, kde je tendencia posuvat definiciu drobného sporu
do ¢oraz vyssej hodnoty predmetu sporu, na ¢o sa viaze nie-
len otdzka ndhrady trov, ich vysky a prizndvania dspesnej
strane, ale aj otazka zastupovania stran v spore advokatom.
Opat plati, ze problém treba vnimat a komunikovat zo sirsie-
ho hladiska; advokati vystupujtci v sidnych konaniach su su-
Castou stidnej moci ako jednejz moci'v State, ktorej efektivita
a vymozitel'nost prava ma silny vplyv na ekonomicky rozvoj
spolocnosti alebo jeho stagndciu, ako aj na zvysenie discipli-
novanosti obcanov pri plneni zmluvnych zavazkov a posil-
novanie atribttov pravneho statu. Advokdcia nie je iba jed-
nou z foriem sluzieb poskytovanych obc¢anom, ale je nie¢im
viac; v ramci argumentdcie vo vztahu k verejnosti mozno
uviest pekny priklad pri porovnani poskytovania pravnych
sluzieb a zdravotnej starostlivosti v tom smere, Ze chory ¢lo-
vek spravidla nehlada nemocnicu poskytujicu najlacnejsiu
starostlivost, ale tu, ktord poskytuje ¢o najlepsiu starostlivost
a ktorej pacient alebo jeho rodinni prislusnici doveruju. Po-
dobne je to ajs advokaciou.
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Statne zasahy do ml¢anlivosti advokata st vnimané ako
vazny problém vo viacerych krajinach a kladd na zdcastnené
advokatske komory aj na CCBE dolezité dlohy v zaujme jej
zachovania a ochrany klientov advokata. U¢astnici sa zhodli,
Ze jestvujuce prdvne Upravy stdle v prevaznej miere ,pocita-
ju“ s idajmi uchovavanymiv listinnej podobe, a tak ochrana
Udajov, ktorymi advokat disponuje v elektronickej podobe,
nie je jednoznac¢ne a dostato¢ne zabezpecena.

Trendy v elektronizacii advokdcie napreduji v réznych
krajindch réznym tempom a spdsobom. Ceska advokatska
komora prezentovala systém elektronizdcie justicie a kon-
taktu so $tatnymi organmi elektronickou formou, ktord v CR
uz funguje; zastupcovia Slovenskej advokatskej komory in-
formovali o zamere vymeny advokatskych preukazov a pre-
zentovali pristupnost rozsudkov slovenskych sidov Sirokej
verejnosti. Zastupca Nemeckej advokatskej komory infor-

moval, Ze komora a advokati sa musia pripravit na elektroni-
zdciu advokdcie, prisltbil zdcastnenych informovat o prak-
tickych skisenostiach po jej zavedeni.

Pritomni k téme poskytovania pravnej pomoci komorami
referovali podla pravnych dprav jednotlivych krajin. Vo vse-
obecnosti mozno konstatovat, ze advokatske komory ako
také pravnu pomoc neposkytujd, okrem pripadov, kedy je
bezplatné poskytnutie pravnej pomoci sicastou urcitej
osvety a informovania verejnosti o prospesnosti tychto slu-
Zieb a budovania dovery obcanov v advokata, kedy sa tak
deje obmedzeny krdtky cas (napriklad v Polsku pocas jed-
ného tyzdna, na Slovensku pocas jedného dna v ramci Dna
otvorenych dveri). V niektorych krajinach advokati partici-
puju na poskytovani bezplatnej pravnej pomoci organizova-
nom Statom.

Mgr. Viktoéria Hellenbart
podpredsednicka Slovenskej advokatskej komory

Bulletin advokacie
prinasa...

Vyberame z ¢isla9/2014
ceského Bulletinu advokacie

V Uvodniku JUDr. Martin Vychoperi, predseda Ceskej ad-
vokdtskej komory, kriticky hodnotf legislativny proces spre-
vadzajuci pripravu vyhlasky ¢. 120/2014 Sb., ktorou bola no-
velizovana vyhldska upravujicu advokatsku tarifu.

V Aktualitach ¢islo upozornuje advokatov, Ze na ziadost
Ministerstva vnutra CR bol zmeneny formdt doruceniek pri-
jatych sprav v datovej schranke. Pre uzivatelov to znameng,
Ze si musia uloZzit nielen celu prijatd ddtovu spravu, ale aj jej
dorucenku tak, aby mal informdciu tak o datume dodania,
ako aj o datume dorucenie datovej spravy, ktory je podstat-
ny pre pocitanie pripadnych lehot. Samotna prijatd sprava
obsahuje leninformdcie o datume a ¢ase dodania spravy.

Cast Z judikatiiry obsahuje uznesenie Krajského stidu
vPrahez29.1.2014, ¢.j. 29 Co61/2014 k dorucovaniu vyzvy
na zaplatenie sidneho poplatku dcastnikovi zastipenému
advokatom, uznesenie Vrchného stidu v Prahe z 28. 5. 2014,
¢.j. 7 Cmo 346/2013 k pouzivaniu akademického titulu, na-
lezy Ustavného stidu CR z 29. 4. 2014, sp. zn. 1. US 2551/14
az12.5.2014, sp. zn. I. US 4227/12 k nakladom prietahov
v konani a rozsudok Najvyssieho sidu CR z 29. 8. 2013,
sp.zn. 33 Cdo 489/2012 k mimozmluvnej odmene v konani
o odstranenie neopravnenej stavby.

V Rubrike Z odbornej literatury s obsiahnuté recenzie
publikdcii Verejné zakdzky a koncese (R. Jurc¢ik), Trestni fizeni
z pohledu obhajoby (P. Vantuch), Obcansky zakonnik. Ko-
mentdr. Svazek IIl. (). Svestka, ). Dvoidk, J. Fiala a kol.) Zdkon
o advokacii. Komentdr (J. Olej, P. Kerecman, P. Kalata a kol.).

Cast Z ¢eskej advokacie obsahuje rozhodnutie odvola-
cieho kdrneho senatu kdrnej komisie CAK z 13. 11. 2012,
sp. zn. K 150/2009, podla ktorého je kdrnym previnenim, ak
advokdt potom, ako zastupoval spravkyriu konkurznej pod-
staty a v suvislosti s tym ziskal informdcie, nasledne prevzal
pravne zastdpenie dpadcu.

V Casti Mali by ste vediet vydanie pozyva okrem inych
na podujatie Nemecko-Cesko-slovenské advokatske forum,
ktoré usporaduvaju Saska advokdtska komora v spoluprdci
s Bamberskou advokdtskou komorou, Ceskou advokdtskou
komorou a Slovenskou advokatskou komorou v drioch 7.a 8.
novembra 2014 s miestom konania v Misni v hoteli Welcome
Parkhotel MeiSen so zameranim na Rodinné a dedic¢ské pra-
vo v cezhranicnej pravnej praxi.

Cislo venuje osobitny priestor blahoZelaniu k Zivotnému
jubileu viacndsobného predsedu CAK a byvalého ministra
spravodlivosti Karla Cermaka - 80. narodenindm.

Prispevky z odbornej tedrie a praxe si venované nasle-
dovnym problémom:

prof. JUDr. Jifi Jelinek, CSc.

Krozsahu kriminalizacie konania pravnickych osob
Prispevok je venovany prdvnej Gprave zdk. ¢. 418/2011 Sh.
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb a konanf proti
nim, ktorym bola do systému ceského trestného prava zave-
dend dovtedy nezndama kolektivna trestnd zodpovednost.
Okrem zamyslenia sa nad rozsahom kriminalizacie konania
pravnickych osob prinasa ndvrhy de lege ferenda v stvislosti
so stcasnymi krokmi, ktoré maju viest k legislativnej dprave
zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych osob.

JUDr. Ing. Pavel Hordk, Ph.D.

Zmluva o dielo v novom ob¢ianskom zakonniku

(pohlad sudcu na vybrané otazky pouzitel'nosti

stcasnej judikatury)

Cielom prispevku je poukdzat na niekol'ko okruhov otazok,
ktoré z pohladu sudcu mozno povazovat v novej Uprave za
vyznamné a zarover hladat na tieto otdzky odpovede. Venu-



je sazmene v otazke narokov zhotovitela na zaplatenie ceny
diela, ak dielo bolo dokoncené a odovzdané ako vadné, po-
silneniu prdv objednavatela z vad diela, ak je dielom stavba,
pretoZe pravna Uprava zavadza spoluzodpovednost dalsich
0s0b so zhotovitelom za vady stavby, Specifickému rieseniu
diel s nehmotnym vysledkom a novej procesnej iprave moz-
nych zasahov stidu do autonémie véle stran.

prof. JUDr. Karel Marek, CSc.

Zmluva zasielatel'ska, zmluva o preprave veci,

zmluva o prevadzke dopravného prostriedku

Autor reaguje na prax, v ktorej so vzrastajicim vyznamom
Upravy zmluvnych vztahov v oblasti prepravy dochadza k si-
tuaciam, kedy sa na prepravu v jednom ,obchodnom pripa-
de” uzatvdra v nadpise uvedenych zmliv viac nez jedna, ho-
ci v ostatnom case zmluvné strany vyzaduji komplexnejsie
logistické rieSenia bud” podla zmluvy zasielatelskej alebo
podla zmluvy nepomenovanej. V zavere uvddza, Ze usta-
novenia upravujlce jednotlivé zmluvy v novom ceskom ob-
¢ianskom zakonniku si v znacnej miere modifikovanymi
ustanoveniami obchodného zakonnika, pricom v konkrét-
nych pripadoch je potrebné posudit, ¢i eventudlne nejde
o vztah s cudzim prvkom, na ktory by sa vztahovala prislusna
medzinarodnd zmluva a pri jednotlivych druhoch preprav je
potrebné vychddzat aj z prepravnych poriadkov.

Mgr. Kldra Hurychova

Prokiira v novom obc¢ianskom zakonniku

Clanok v Givode akcentuje, Ze nova tprava prokdry v éeskom
obcianskom zdkonniku nie je len prevzatim ustanoveni ob-
chodného zdkonnika, ale cely rad zmien ma podstatny vy-
znam, pricom cielom je upozornit na Uskalia novej Gpravy.
Venuje sa vseobecne vymedzeniu prokiry v novej Gprave,
vybranym otdzkam, ktorymi su napriklad okamih udelenia
prokury a povaha zapisu prokuiry do obchodného registra,
rozsah zastupovacieho oprdvnenia prokuristu a jeho prekro-
Cenie, povaha pravneho vztahu medzi prokuristom a podni-
katelom, sposob konania prokuristu.

doc. JUDr. Ing.Radek Jurcik, Ph.D.

Vztahuju sa nové smernice na vyber dodavatelov
pravnych sluzieb?

Autor ¢lankom poukazuje na skutocnost, Ze trh pravnych
sluzieb pre verejnych, sektorovych a dotovanych zadavate-
[ov mozno povazovat za podstatny a povazuje za prinosné
upozornit na postupy, akymi sd vyberani vitazni dodavate-
lia na zabezpecovanie pravnych sluzieb de lege lata a ako
bude proces prebiehat po implementacii novych zaddva-
cich smernic. Ide o smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady
2014/24/EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstaravani
a o zruseni smernice 2004/18/ES, smernicu Eurépskeho
parlamentuaRady 2014/25/EU z 26. februara 2014 o obsta-
ravani vykonavanom subjektmi posobiacimi v odvetviach
vodného hospodarstva, energetiky, dopravy a postovych
sluzieb a o zruseni smernice 2004/17/ES a smernicu Eurdp-
skeho parlamentu a Rady 2014/23/EU z 26. februdra 2014
o udelovanikoncesif.
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JUDr. Ladislav Jouza
Skoncenie pracovného pomeru zo zdravotnych dovodov
Prispevok vyhodnocuje skoncenie pracovného pomeru zo
zdravotnych dévodov (vypovedny dovod) ako jednu z naj-
pocetnejsich a najproblematickejsich otazok. Upozornuje
na to, Ze okrem zakonnika prace musi zamestnavatel pri svo-
jom postupe zohladnit aj Gpravu v zdkone ¢. 373/2011 Sh.
o $pecifickych zdravotnych sluzbach. V osobitnych castiach
sa venuje potrebe zmluvy medzi zamestnavatelom a leka-
rom, lekarskemu posudku, moznosti jeho preskimania, pre-
hliadke u registrujiceho lekdra, skonceniu pracovného po-
meru (z dévodu zdravotnej nespdsobilosti), legislativnym
poziadavkdm na vypoved, samotnym zdravotnym dévo-
dom, zruseniu pracovného pomeru zamestnancom a od-
stupnému.

Spracoval: JUDr. Peter Kalata

kanceldria SAK

Sprava zo zasadnutia
Staleho vyboru CCBE

Septembrové zasadnutie Staleho vyboru CCBE sa uskuto¢ni-
lo v Milane na pozvanie miestnej advokatskej komory. V tvo-
de stretnutia prezident CCBE podakoval vsetkym komoram,
ktoré pocas leta naplanovali podujatia pri prilezitosti prvého
Eurépskeho dna advokacie. Diia 10. decembra sa v niekto-
rych ¢lenskych statoch EU uskutocnia rézne podujatia pre
verejnost aj advokdtov na dstrednd tému Vase ddaje, vase
sukromie - tyka sa vds to! Dévernost medzi klientom a advo-
katom.

V nadvaznosti na tému Eurépskeho dna advokacie pred-
sednictvo informovalo, Ze niektoré narodné aj medzindrod-
né advokatske organizacie nadalej sleduju problematiku
odpocivania. Americka advokdtska komora (ABA) aj CCBE
neustdle kladd déraz na posilnenie ochrany dévernosti ko-
munikacie medzi advokatom a klientom. CCBE vyzyva ¢len-
ské komory, aby lobovali v tejto veci aj na ndrodnej Grovni
a spolo¢ne s ABA uvazuju o posilneni formdlnej spoluprace
medzi advokatskymi komorami. CCBE bude zarover pod-
porovat prijatie novych legislativnych pravidiel v EU (tzv. eu-
ropsky digitdlny Habeas Corpus).

Delegacie schvdlili odporicanie Vyboru pre ludské prava
udelit Cenu CCBE za ludské prava 2014 brazilskej advokat-
ke, ktora vystupuje na obhajobu prav slabsich a zranitelnych
obcanov, predovsetkym pred zneuzivanim policajnej moci.
Jej Zivot je ohrozeny pre zainteresovanie v citlivych pripa-
doch, po zastupovani 14-ro¢ného dievcata zndsilneného
prislusnikom policajného zboru bola pod hrozbou smrti do-
nutend dokonca opustit rodnd krajinu. Vybor uprednostnil
brazilsku advokatku pred predsedom Advokatskej komory



INZERCIA

sa v elektronickej verzii nezobrazuje



INZERCIA

sa v elektronickej verzii nezobrazuje



ZAHRANICIE

ADVOKACIA

______________________________________>,€_

OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2015

Odberatel:

Podmienky odberu:

1. Rocné predplatné 50 eur + DPH (vrat. postovného a balného)
je za 10 fyzickych ¢isel. (Vyjde 12 Cisel, z toho dve dvojcisla.)

2. Objednavka sa nevztahuje na Cisla, ktoré uz vysli pred jej doru-
¢enim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajtco znizi.

3. Nazdklade tejto objednavky Slovenska advokatska komora
(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradeni predplat-
ného vo faktirovanej vyske.

5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedent na objedndvke.
Jej zmenu musi odberatel oznamit pisomne. Za zasielky nedo-
ruc¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

6. Odber pripadnych mimoriadnych ¢isel, ako aj Cisel, ktoré vysli
pred dorucenim objednavky, je mozné dohodndtindividudlne.

7. Advokati zapisani v zozname advokatov SAK budu bulletin
nadalej dostavat bezplatne, bez osobitnej objednavky.

Zavazne si objedndvame ............ vytlackov Bulletinu slovenskej
advokdcie v roku 2015 (vyjde 10 fyzickych ¢isel). Sihlasime
s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.

Vyplnenu objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava,
alebo odfaxujte na ¢islo 02/5292 4056, 5296 1554

Burundi, ktory je povazovany za symbol boja advokatov za
demokraciu a ludské prava na africkom kontinente a pred
ruskym advokdatom angazovanym v mnohych citlivych pri-
padoch tykajucich sa terorizmu, nezakonnej vazby, mucenia
apod.

Vybor pre poistenie informoval o jilovom stretnuti'so za-
stupcami Eurépskej komisie. Komisia sa chce v nadchadzaju-
com obdobi blizsie zaoberat otdzkou poistenia pri poskyto-
vani sluZieb a implementaciou smernice o sluzbach, porov-
nat poziadavky na povinné poistenie v pripade niektorych
povolani v jednotlivych krajinach a hladat sposob, ako od-
stranit prekdzku cezhrani¢ného poskytovania sluzieb spoci-
vajucu v rdznych narokoch na poistenie a v roznych poist-
nych produktoch. Rozhodla sa ponechat priestor na identi-
fikovanie problémov a hladanie rieSeni samotnym ucastni-
kom trhu s poistnymi sluzbami. Vzhladom na to, Ze advokati
st jednym z povolani, pre ktoré je poistenie zodpovednosti
za skodu délezitou podmienkou vykonu povolania, Komisia
sa zaujimala o nazor CCBE, ako postupovat. Spolocne si vy-
jasnili, ze je odlisna situacia pri do¢asnom poskytovani slu-
Zieb a pri usadent. Pri do¢asnom poskytovani sluzieb hostu-
juci euroadvokati nie su registrovani'v komore hostitelského
Statu a stavovskeé organizacie vacsinou nemaju prehlad o po-
istnom kryti hostujicich euroadvokatov. Pri usadenf euro-
advokdtov je najvacsim problémom posudit, ¢i poistenie
z domovskej krajiny poskytuje rovnocenné krytie v porovna-
ni's poziadavkami v hostitelskej krajine. Komisia informovala
o zamere urobit prieskum poziadaviek na poistenie priamo
v ¢lenskych statoch. CCBE by v zhode s Komisiou privitala
stretnutie zastupcov slobodnych povolanf, ktorych sa prob-
lematika tyka, najprv bez Gcasti zastupcov trhu s poistenim,
aby sa zhodli na spolo¢nom postupe. Pritomni tento navrh
podporili.

Vybor pre boj proti praniu Spinavych penazi podal aktual-
ne informdcie o svojej ¢innosti. Stidia CCBE, IBA a ABA o ri-
zikdch nevedomého zapojenia advokatov do prania Spina-
vych penazije takmer hotovd. Postdia ju ¢lenovia vyboru na
najblizsom zasadnuti a posli delegdcidm na oboznamenie
aschvalenie.

Vybor pre medzindrodné pravne sluzby informoval o au-
gustovom stretnuti s ABA, ktorého témou bolo Transatlan-
tické obchodné a investi¢né partnerstvo. CCBE uz objasnila
poziadavky zo strany eurépskych advokatov, ktori by chcel
poskytovat sluzby v USA. ABA zatial stdle neposkytla svoju
predstavu o podmienkach, malo by sa tak stat zaciatkom bu-
diceho roka. CCBE bude musiet interne vyriesit, Ze niektoré
Clenské staty neumoznuju poskytovanie sluzieb za podmie-
nok, aké sa CCBE usiluje dohodndt v USA. Na strane USA
sa ako najvacsijavi problém suvisiaci so statnym zriadenim -
napriek tomu, Ze by bola dohoda prijatd na drovni federdcie,
nebude zavazna pre jednotlivé Staty. ABA je ochotna po-
moctvyjednavat's ,najziadanejsimi“ americkymi statmi.

Mgr. Lucia Strecanska
CCBE Information Officer



ADVOKACIA ZAHRANICIE

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata informovat

klienta o doruceni rozsudku
a podat opravny prostriedok v mene klienta

Je zavaznym porusenim povinnosti advokata, ak klientovi neoznami dorucenie rozsud-
ku a neinformuje ho o moznosti podat odvolanie, ani sam odvolanie nepoda.

Medzi zakladné zasady vykonu advokacie patri, ze advokat v pripade pochybnosti
o tom, ¢i ma alebo nema podat odvolanie, toto odvolanie poda, aby v maximalnej miere

chranil svojho klienta, i ked’ by ho mal neskor vziat spat.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplinarnej komisie Ceskej advokdtskej komory

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.1a2,§17zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokdcii

- ¢l 4 0ods. 1Tacl 9 ods. 1 uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory ¢. 1/1997 Vestnika
zo dna 31. 10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla
profesionalnej etiky a pravidla sitaze advokatov
Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom znenf
(dalej len ,Pravidla profesiondlnej etiky”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 2% a 3° zakona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii v plathnom znenf a § 2 ods. 2*
a § 6 pism. a)* Advokdtskeho poriadku SAK
zo dna 15.6. 2013

Disciplindarny senat uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
ako pravny zdstupca zalobkyne N. N. v konanfi vedenom
na okresnom side neinformoval svoju klientku o tom, Ze mu
bol doruceny rozsudok tohto sidu zo dna 4. 11. 2008, kto-
rym bola zaloba N. N. zamietnuta v celom rozsahu a bola jej
ulozena povinnost zaplatit protistrane ciastku 72 100 K¢ ti-
tulom ndhrady trov konania do troch dnf od pravoplatnosti
tohto rozsudku, ani o moznosti podat proti tomuto rozsudku
odvolanie, pricom sam toto odvolanie nepodal, v dosledku
¢oho N. N. zmeskala lehotu na jeho podanie a po nadobud-
nuti pravoplatnosti rozsudku dna 28. 2. 2009 riadne a vcas
nesplnila sidom stanovent povinnost, preto protistrana sa

domahala jej splnenia prostrednictvom exekdcie,

z20. juna 2011, sp. zn. K 5/2011"

teda

- nechranil prdva a opravnené zaujmy klienta a neriadil sa
jeho pokynmi,
- pri vykone advokdcie nekonal svedomito a désledne nevy-
uzil vietky zakonné prostriedky a v ich rdmci neuplatnil v z&-
ujme klienta vsetko, o podla svojho presvedcenia povazo-
val za prospesné,
- pri vykone advokdcie nepostupoval tak, aby neznizoval
dostojnost advokatskeho stavu, ked za tym tcelom nedodr-
Zoval Pravidla profesiondlnej etiky ukladajice mu povinnost
vSeobecne poctivym, cestnym a slusnym spravanim prispie-
vat k dostojnosti a vaznosti advokatskeho stavu a povinnost
klienta riadne informovat, ako postupuje vybavovanie jeho
veci a poskytovat mu vcas vysvetlenia a podklady pre zvaze-
nie dalsich prikazov,

¢im porusil
§ 16 ods. 1 a 2° a § 177 zakona o advokacii v spojeni's ¢l. 4
ods. 1 a ¢l. 9 ods. 1° Pravidiel profesiondlnej etiky.

Podla § 32 ods. 3 pism. ¢) zakona o advokacii disciplindr-
ne obvinenému za to bolo uloZené disciplindrne opatrenie -
pokuta vo vyske 30 000 K¢.

Disciplinarne obvinenému advokatovi bola si¢asne ulo-
7ena povinnost zaplatit na tGcet Ceskej advokatskej komory
ndhradu ndkladov konania vo vyske 3 000 K¢.

Z odovodnenia:

Predseda kontrolnej rady CAK ako disciplindrny zalobca po-
dal dria 26. 1. 2011 disciplinarnej komisii CAK disciplinarnu
zalobu pre skutok uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.
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Disciplinarny senat vec prerokoval na svojom zasadnuti
dna 20. 6. 2011 za pritomnosti disciplindrne obvineného.

Disciplinarne obvineny vo svojom pisomnom vyjadre-
ni'k staznosti zo dna 1. 12. 2010 poukdzal na zavazny zdra-
votny stav stazovatelky, s ktorou sa mu napriek jeho snahe
nepodarilo skontaktovat a s ohladom na jej zdravotny stav
nepovazoval za vhodné jej vypovedat pInd moc.

Disciplinarne obvineny v rdmci svojej vypovede na pojed-
navani dia 20. 6. 2011 doplnil, Ze stazovatelka po podanf
zaloby utrpela pri dopravnej nehode vazne zranenia s trvaly-
mi nasledkami, v dosledku ktorych sa stala imobilna. Neskor
preto rokoval s priatelom stazovatelky, ktorého mu predtym
predstavila. Tomuto taktiez odovzdal predmetny rozsudok
ato po tom, ako sa mu telefonicky ozval, pricom nevylucil, ze
druhoviklientky volal on sam s tym, Ze ho upozornil nalehotu
na podanie odvolania i na to, Ze odvolanie bez vyslovného
pokynu podavat nebude. Disciplindrne obvineny priznal, ze
o odovzdanirozsudku nevyhotovil pisomny zaznam, ¢o hod-
notil ako svoje pochybenie, avsak bol presvedceny o tom, ze
stazovatelka bola informovana o moznosti podat odvolanie.
Disciplindrne obvineny dalej uviedol, Ze ziaden pokyn od sta-
zovatelky ani od jej priatela nedostal, preto odvolanie nepo-
dal. Na zaver popisal svoje osobné pomery.

Disciplindrny senat po oboznamenisa s disciplinarnym spi-
som a po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, ze discip-
linarne obvineny sa dopustil skutku, ktory bol popisany v dis-
ciplindrnej zalobe, a Ze tento je disciplinarnym previnenim.
Disciplinarne obvineny riadne nehdjil zaujmy stazovatel'ky
a poskodil ju hned’ niekol'kokrat. K prvému poskodeniu dos-
lo uz v okamihu, ked' narok, ktory mal menom svojej klientky
uplatnit, uplatnil oneskorene, takze doslo k jeho premlcaniu,
pricom tato skutocnost nebola predmetom disciplindrnej za-
loby len z d6vodu, ze s ohladom na uplynuly cas doslo k pre-
klazii. Nasledne disciplindrne obvineny stazovatel'ku poskodil,
ked' jej nedorucil ani jej neoznamil rozsudok, ktorym bol jej
narok zamietnuty a ktorym jej bola zaroven ulozend povinnost
zaplatit ndhradu trov konania vo vyske 72 100 K¢. Obhajobu
disciplinarne obvineného nepovazoval disciplindrny sendt
za vierohodn, kedZe spocivala len v tom, Ze disciplindrne
obvineny mal predmetny rozsudok odovzdat druhovi stazo-
vatel'ky, pricom vsak disciplindrne obvineny nevedel uviest,
kedy sa tak malo stat, ani to, ¢i iniciativa vzisla z jeho strany
alebo zo strany druha staZzovatelky. Za irelevantné povazo-
val senat aj tvrdenie disciplindrne obvineného, ze rozhodnu-
tie podat alebo nepodat odvolanie bolo vecou stazovatelky
a kedZe ziaden pokyn v tejto suvislosti od nej nedostal, od-
volanie nepodal. Medzi zakladné zdsady vykonu advokacie
patri, Ze advokat v pripade pochybnosti o tom, ¢i md alebo
nemd podat odvolanie, toto odvolanie podd, aby v maximal-
nej miere chranil svojho klienta, i ked' by ho mal neskor vziat
spat.

Prirozhodovani o disciplindrnom opatrenfidisciplinarny se-
ndtv sulade s § 24 ods. 2 disciplindrneho poriadku prihliadol
najma na povahu skutku a jeho nasledky, okolnosti, za kto-
rych bol spachany, osobu disciplindrne obvineného, mieru
jeho zavinenia a jeho osobné pomery a disciplinarne obvi-

nenému ulozil pokutu vo vyske 30 000K¢, ktoru povazoval
za primerand tejto situacii.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom

Poznamky

1 Prelozené a spracované podla Syka, J.: Z karné praxe.
In: Bulletin advokacie, ¢. 10/2011,s. 67 - 68

2 § 18 ods. 2 slovenského zakona o advokacii:
»Advokat je povinny pri vykone advokacie postupovat
s odbornou starostlivostou, ktorou sa rozumie, Ze kona Cestne,
svedomito, primeranym sposobom a dosledne vyuziva vsetky
pravne prostriedky a uplatriuje v zaujme klienta vsetko, ¢o
podla svojho presvedcenia povazuje za prospesné. Pritom dbd
na tGcelnost a hospoddrnost poskytovanych pravnych sluzieb.”

3 § 18 ods. 3 slovenského zakona o advokacii:
»Advokat postupuje pri vykone advokacie tak, aby neznizoval
dostojnost advokdtskeho stavu. V zaujme toho je povinny
dodrziavat pravidla profesijnej etiky a iné pravidld, ktoré urcuje
predpis komory.”

4 §2 ods. 2 Advokatskeho poriadku SAK:
,Advokat je povinny dodrziavat pravidla korektnej sitaze
a dbat na dostojnost advokatskeho stavu.”

5 § 6 pism. a) Advokatskeho poriadku SAK:
,Advokat je povinny riadne a v¢as pisomne informovat klienta,
ako postupuje pri vybavovani veci a posielat klientovi vsetky
pisomnosti, z ktorych pre klienta vyplyvaji prava a povinnosti,
ak sa s klientom pisomne nedohodne inak.”

6 § 16 ods. 1 ceského zakona o advokacii:
,Advokat je povinny chranit a presadzovat prdva a opravnené
zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi. Pokynmi klienta vSak
nie je viazany, ak si v rozpore s pravnymi nebo stavovskymi
predpismi; o tom je advokat povinny klienta primerane poucit.”
§ 16 ods. 2 ceského zakona o advokacii:
,Pri vykone advokacie je advokat povinny jednat ¢estne
a svedomito; je povinny vyuzivat dosledne vsetky zékonné
prostriedky a v ich ramci uplatnit v zaujme klienta vietko, ¢o
podla svojho presvedcenia poklada za prospesné.”

7 § 17 ceského zakona o advokacii:
»Advokat postupuje pri vykone advokacie tak, aby neznizoval
dodstojnost advokatskeho stavu; za tym tcelom je najma
povinny dodrziavat pravidla profesionalnej etiky a pravidla
stitaze. Pravidld profesionalnej etiky a pravidld stitaZe stanovi
stavovsky predpis.”

8 ¢l. 4 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:
,Advokat je vSeobecne povinny poctivym, Cestnym a slusnym
chovanim prispievat k déstojnosti a vdznosti advokatskeho
stavu.”

9 ¢l. 9 ods. 1 Pravidiel profesionalnej etiky:
»Advokat je povinny klienta riadne informovat, ako postupuje
pri vybavovanfijeho veci, a poskytovat mu vcas vysvetlenia
a podklady potrebné pre zvdzenie dalsich prikazov.”

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala:
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatska koncipientka
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Beckove edicts athvne infitity

Kontradiktornost
v trestnom konani

OLEJ, ). - KOLCUNOVA, M. - KOLCUN, J.:
Kontradiktornost v trestnom konani.

Prvé vydanie. Bratislava: C. H. Beck, 2014, 215 s.
ISBN 978-80-89603-21-3

Vedeckd monografia autorovdoc. JUDr. Jozefa Oleja, CSc.,
JUDr. Marty Kolcunovej, PhD., JUDr. Jozefa Kolcuna, PhD.,
vychadza z historickych a vedeckych standardov, impulzov
ateoretickych ndzorov ohladne fenoménu kontradiktornosti
ako esencialnej zasady trestného konania, ukotvenej v Trest-
nom poriadku' G¢innom v Slovenskej republike od 1. janua-
ra 2006. Monografickému spracovaniu stale aktualnej prob-
lematiky predchddzalo viacero publikacnych (vedeckych)
vystupov,” pri¢om treba konstatovat, Ze autori sa tematike
venuju dlhodobo. Skiimaju, objasnuju a konfrontuju dosial
publikované teoretické, legislativne a aplikacné vychodiska
zvolenych pravnych instititov trestného prava procesného
(s prihliadnutim na ¢asovu a priestorovi kompardciu), kon-
cepcne spractivané v sirsich sdvislostiach s osobitnym ak-
centom na eurdpsku judikatdru vo vazbe na relevantné tren-
dy europskejlegislativy vobec.

Univerzdlny princip kontradiktornosti, dany vsetkym de-
mokratickym procesnym pravnym systémom, sa historicky
presadil ako zakladna zdsada trestného konania v sloven-
skom pravnom poriadku. V recenzovanej monografii pribli-
Zujd a skimaju dopad uvedenejzdsady na zakonnost a vyko-
ndvanie tkonov hlavne v konani pred sidom a v obmedze-
nomrozsahu ajna tkony v pripravnom konani.

Autormi prestiznej publikdcie vydanej v renomovanom
Nakladatelstve C. H. Beck, s. r. 0., organiza¢na zlozka v Bra-
tislave roku 2014, si uzndvani odbornici trestného prava,
ktorych vedecka erudicia je zndma v Slovenskej republike,
arovnako ajv Ceskej republike.

Doc. JUDr. Jozef Olej, CSc., ako veduci autorského ko-
lektivu je absolventom Pravnickej fakulty Univerzity Pavla
Jozefa Safdrika v Kogiciach a od ukonc&enia §tddia doteraz
posobi ako vysokoskolsky pedagég na Katedre trestného
prava Pravnickej fakulty UPJS v Kosiciach. V advokacii poso-
bi od roku 1992. V sic¢asnom obdobf zastdva funkciu pod-
predsedu Slovenskej advokatskej komory a zaroven je pred-
sedom jej pracovnej skupiny pre trestné pravo. V odbornej
a vedeckej Cinnosti sa zameriava na problematiku tedrie
trestného procesu a osobitne na dokazovanie a na postave-
nie procesnych stran v trestnom konanf.

JUDr. Marta Kolcunova, PhD., je absolventkou Prav-
nickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach.
Od ukoncenia vysokoskolského stadia v roku 1987 posobi
v rezorte prokuratury, od roku 2007 na trestnom odbore ako

Kontradiktornost'
v trestnom konani

prokurdtorka Generalnej prokura-
tary SR.

JUDr. Jozef Kolcun, PhD., je
absolventom Prdvnickej fakulty
Univerzity Pavla Jozefa Safdrika
v Kosiciach. Od ukoncenia vyso-
koskolského Stidia v roku 1987
posobiv justicii, od roku 2006 ako
sudca Najvyssieho sidu SR.

Vedeckd monografia je logicky
¢lenena na pét kapitol, pricom ku kazdej kapitole autori pri-
pdjaju syntetizujlce zavery, ktoré sa zaoberaju parcidlnymi,
najma vsak spornymi problémami kontradiktérnosti.

Z hladiska obsahu méd prva cast povahu tivodnej kapitoly
s ndzvom Kontradiktornost a jej pojmové vymedzenie v prave.
Autori objasnuju relevantné a v ur¢itom slova zmysle sofisti-
kované kategorie a pravne institity, vratane lingvistickych
aspektov, obsahovych vyznamov a terminov s prihliadnutim
naich jazykovu ekvivalenciu, aplika¢nd frekvenciu a kompa-
raciu, s prihliadnutim na iné pravne systémy, vratane anglo-

Jozel O}/ Marts olcunda / sazed Kobcun

amerického. Poddvaju historicky vyklad pertraktovanych
otazok, problémov a javov, najma pokial ide o zd6raznenie
najnovsich zmien a inovdcii postupne realizovanych v pro-
cese rekodifikdcie trestného prava v Slovenskej republike.

Druhd kapitola sa orientuje na Kontradiktornost'v systéme
zdkladnych zdsad trestného konania. Autori v nej objasnuju
pravnu povahu kontradiktérnosti v rovine vybranych (rele-
vantnych) zdsad trestného konania. Prichodi spomentit, ze
zasada kontradiktornosti tvorf sicast systému zakladnych
zasad trestného procesu, posobi v koexistencii, nakolko sa
cezne aplikuje.

V tretej kapitole autori skiimaju a objasnuju Kontradiktor-
nost v pripravhom konani. V prvej Casti venovanej legislativ-
nym predpokladom uplatnenia kontradiktdrnosti v priprav-
nom konani'su v sulade s obsahom zdsady kontradiktornosti
v ramci zakonnej Upravy vymedzené procesné tkony, cez
ktoré sa obvineny oboznamuje s dokumentmi ¢i dokazmi
pripravného konania zabezpecenymi organmi tohto kona-
nia, rovnako tkony, prostrednictvom ktorych sa k nim moéze
vyjadrit. Dalej sa autori zamyslajd nad problémom neuplat-
nenia kontradiktornosti a kontradikcie v pripravnom konani,
ako aj nad nerespektovanim kontradiktérnosti v pripravnom
konant.

V $tvrtej kapitole je pozornost venovana Kontradiktornos-
ti v sidnom konani. Svoje miesto tu nachdadza najprv podka-
pitola smerujtca k prijatiu obzaloby, kedZe trestné konanie
v Slovenskej republike je typickym procesom kreovanym
na obzalovacej zdsade. Nasleduje tematika orientovand na
hlavné pojednavanie (taZisko uplatnenia principu kontradik-
tornosti), ako vyvrcholenie sidneho stddia trestného kona-
nia, na ktorom sa rozhoduje o esencidlnej otdzke viny obza-
lovaného; pri jej eventualnom zistenf aj o treste, ¢i inych su-
visiacich narokoch. Hlavné pojednavanie obsahuje vynimky
z dodrziavania principu kontradiktérnosti (&i jeho ¢asti kon-
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tradikcie). S tym suvisia dalsie dve podkapitoly venované
vynimkam z kontradikcie a kontradiktérnosti v konani pred
sidom. Nakoniec sa autori sustreduji na opravné konania,
akymi st odvolacie konanie, dovolanie i obnova konania.

Napokon v piatej kapitole, nazvanej Zaver, z parcialnych
zovseobecneni teoretickych vychodisk a stanovisk justic-
nych organov k jednotlivym taziskovym otdazkam suvisiacim
s uplatnenim zdsady kontradiktérnosti v trestnom konani'vy-
vodzuju zavery, vseobecne sa vztahujlce ku kontradiktor-
nosti, ako aj v trestnopravnych normdch, t. j. v pripravnom
konaniavkonanipred sidom.

Z hladiska systematiky jednotlivé kapitoly vytvaraju kom-
plexny, na seba nadvazujici celok, ¢im sa docielil synergicky
efekt pri zachovani vnitornej kompatibility a funkénej integ-
rity. SU zdrojom poznatkov nielen z teoretického pohladu,
svoje miesto sindjdu aj v priestore aplikacnej praxe.

Osobitne chcem vyzdvihnut a ocenit vklad autorov tyka-
juci sa pouzitych pramenov, predovsetkym vedeckych mo-
nografii, najma zahrani¢nej proveniencie, rozsiahlu stdnu
judikataru Europskeho sudu pre fudské prava, Sidneho dvo-
ra Eurépskej dnie, Ustavnych stidov a Najvyssich stidov SR
a a CR, ako aj odbornych ¢ldnkov a internetovych zdrojov.
Stcastou vedeckého diela je vecny register frekventovanych
terminov, o nesporne zvysuje hodnotu tejto publikdcie.

bulletin
slovenskej
advokacie

Vedecka monografia autorského kolektivu so zretelom
na rovinu trestného prdva procesného, presahuje dimenzie
klasického juristického pristupu Standardnych vysokoskol-
skych ucebnic. Dielo je koncipované s vyraznou inovacnou
a moderniza¢nou hodnotou s prihliadnutim na analyticky
pristup v komparativnom a redlnom aplikacnom priestore.
Obohacujucou zlozkou tohto druhu publika¢ného vystupu
je inspiracny zdroj uzito¢nych informadcii, podnetov a tvah
(na dalsiu odborni diskusiu) vo svetle zasady kontradiktor-
nosti v rekodifikovanom Trestnom poriadku zavedenom do
novokoncipovaného trestného procesu, ktora je (aj nadalej)
pertraktovand v pravnej vede a aplikacnej praxi roznym spo-
sobom. V neposlednom rade mozno tito vedecki mono-
grafiu vyuZit aj pre posluchacov na pravnickych fakultach.

Poznamky

1 Zakon ¢.301/2005 Z. z. - Trestny poriadok v platnom zneni.

2 Medzi inymi chcem exemplifikativne priblizit: OLEJ, J.: Kontra-
diktornost trestného konania (koreferat). Slovenské dni trest-

ného prava 29. az 30. aprila 2010. In: Bulletin slovenskej advoka-
cie, 2010, mimoriadne ¢islo, s. 57 - 60.

JUDY. Lukas Cisko
Prdvnickd fakulta UPJS v KoSiciach

K 80. narodeninam

prof. JUDr. Jana Lazara, DrSc.

V auguste t. r. sme si pripomenuli 80. narodeniny univerzit-
ného profesora JUDr. Jana Lazara, DrSc., popredného pred-
stavitela slovenskej jurisprudencie, vplyvného vedca a peda-
gbga, ktorého dielo prekrocilo hranice jeho vlasti a stalo sa

Na pocest tohto vzacneho jubilea Pravnicka fakulta Trnav-
skej univerzity usporiadala akademickd oslavu pod nazvom
Pocta profesorovi Janovi Lazarovi, na ktorej jubilanta okrem
jeho najblizsich priatelov a spolupracovnikov pozdravili aj
pocetni kolegovia zdomacich i zahrani¢nych univerzit a dal-
$i vyznamni predstavitelia pravnickej obce z domova i zo za-
hranicia. Pocta profesorovi Lazarovi vyvrcholila odovzda-
nim viacerych vyznamenani a oceneni, ktoré boli jubilantovi
udelené za jeho mimoriadne zdsluhy o rozvoj pravnej vedy
asirenie pravnickej vzdelanosti na Slovensku.

Ako spoloc¢ny, osobitne cenny dar, bola prof. Lazarovi
odovzdana publikdcia Liber amicorum Jan Lazar (Kniha pria-
telov Jana Lazara), vydand v podobe zbornika prispevkov 44
autorov z 9 krajin, prostrednictvom ktorej zicastneni autori
vyjadrili svojmu vzacnemu kolegovi hlbokd uctu a uznanie
za jeho celozivotny prinos v oblasti vedy a pedagogickej
¢innosti. Z predhovoru editorov k tejto publikacii vyberame:

\

,Zbornik vedeckych prdc vydany na pocest prof. JUDr. Jana
Lazara, DrSc. pri prilezitosti jeho 80. narodenin je zrkadlovym
odrazom vyznamu jubilanta v pravnej vede a praxi a vébec
v pravnickej komunite. O kvalite tohto vzdjomného prepoje-
nia najlepsie svedci samotny fakt, Ze na tvorbe zbornika Liber
amicorum Jan Lazar participuju autori pochadzajici z 9 roz-
licnych stdtov. UZ to samo o sebe je dékazom, Ze osobnost
a dielo prof. Lazara st zndme a uzndvané nielen doma, ale aj
v zahranici. Niet pochyb, Ze svojou viac ako 56-rocnou vedec-
kou a pedagogickou ¢innostou prezentovanou vo vndtrostat-
nych a medzindrodnych savislostiach sa jubilant postupne vy-



pracoval na popredného pravneho civilistu a vyznamne sa tak
zasluzil o rozvoj pravnej vedy, osobitne vedy obcianskeho pra-
va hmotného, legislativy i pravnickej vzdelanosti. Preto mozno
prof. Lazara pravom zaradit medzi vyznamnych slovenskych
univerzitnych profesorov s medzindrodnym rozmerom.”

Profesor Lazar sa narodil 28. augusta 1934 v Jakubove.
Po absolvovani stredoskolského stidia v Malackach sa v ro-
ku 1953 zapisal na Pravnickd fakultu Univerzity Komenské-
ho v Bratislave, ktord v roku 1958 ukoncil s vyznamenanim.
UZ v poslednom semestri Stidia bol prijaty za asistenta na
Katedru tedrie a dejin statu a prava, kde posobil dva roky.
Odtial presiel na Katedru obcianskeho prava, ktord sa stala
jeho domovskym pristavom na viac ako $tyri desatrocia.
V roku 1962 absolvoval ro¢ny studijny pobyt na Institite me-
dzinarodného sikromného prdva a porovndvacej pravove-
dy Pravnickej fakulty Viedenskej univerzity, kde posobil pod
vedenim vyznamného rakiskeho univerzitného profesora
Fritza Schwinda. Tam sa okrem iného zoznamil aj so svojim
dalsim vzacnym kolegom a priateflom, dnes vysoko uzna-
vanym rakdskym pravovedcom, univerzitnym profesorom
Rudolfom Welserom, s ktorym udrziava tizke odborné i pria-
telské kontakty dodnes. Po dosiahnuti vedeckej hodnosti
kandidata pravnych vied (CSc.) sa prof. Lazar v roku 1967
habilitoval na docenta a v roku 1979 sa stal riadnym profeso-
rom obcianskeho prava. Vedecka hodnost doktora pravnych
vied (DrSc.) mu bola udelend v roku 1978.

Pociatoc¢né vedecké badanie jubilanta bolo taziskovo za-
merané na otdzky vecnych prav s osobitym zretelom na teo-
retické otazky vlastnickeho prava. V roku 1967 vydal mono-
grafickd vedecku pracu Obcianskopravne formy uzivania po-
zemkov obcanmi, ktorou sa habilitoval na docenta. Nemenej
vyznamnou je aj dalsia jeho monografia Eigentum in der biir-
gerlichen Rechtstheorie, na zaklade ktorej mu po obhajobe
na Humboldtovej univerzite v Berline, kde stravil jednoro¢ny
vedecko-vyskumny pobyt, bola udelend vedecka hodnost
doktora pravnych vied. Prvé vydanie uvedenej prace bolo
publikované v roku 1980 v nemeckom jazyku a o par rokov
neskdr, v modifikovanej a doplnenej podobe, tiez v sloven-
skom jazyku (1984) av ruskom jazyku (1985).

Vdaka vynikajicim jazykovym a komunika¢nym predpo-
kladom jubilant intenzivne rozvija svoje kontakty s vyznam-
nymi zahrani¢nymi univerzitami po cely svoj plodny Zivot.
V roku 1987 absolvoval trojmesacny vedecky a predndskovy
pobyt na univerzite v Augsburgu u prof. Basedowa, s ktorym
spolupracuje dodnes. Rovnako pretrvava dlhodobd vedecka
spoluprdca s Pravnickou fakultou Viedenskej univerzity, naj-
ma s Institdtom obcianskeho prava a Instititom porovnava-
cej pravnej vedy. Tato spolupraca vydustila v roku 2007 do ak-
tivneho clenstva prof. Lazara v pravnickom spolku Wiener
Arbeitskreis, zdruzujiceho poprednych profesorov zo stred-
nej a vychodnej Eurépy, ktorého zakladajdcim ¢clenom je aj
prof. Lazar. Désledkom intenzivnej spoluprace so zahranic-
nymi vedcami a univerzitami je tiez bohatd prednaskova cin-
nost jubilanta na mnohych medzindrodnych konferenciach,
vedeckych sympdziach, odbornych kolokviach a semina-
roch, ktorych sa aktivne zicastiuje dodnes. Rozsah tohto
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prispevku ndm neumoznuje podrobnejsie rozobrat vsetky
stranky bohatej vedecko-vyskumnej, pedagogickej a ostat-
nej spoloc¢ensko-odbornej ¢innosti jubilanta. Pokisime sa
preto nacrtnut aspon taziskové z nich, t. j. tie, ktoré dielo
a celkovy profil prof. Lazara charakterizuji najvystiznejsie.

Mnohé zo svojich prac jubilant venoval sikromnoprav-
nemu zabezpeceniu réznych stranok fungovania trhového
mechanizmu prostriedkami zdvazkového prava. Patria k nim
najma prace o zmluvnom mechanizme, o typoch zmluy, za-
bezpeceni pohladavok a ich uspokojovani. Okrem toho sa
intenzivne venoval aj otazkam zalozného prdva, zodpoved-
nosti za skodu spésobent chybnymi vyrobkami a mnohym

[al$im. Opomenut nemozno ani prace o obcianskopravnom
rezime majetku sikromne podnikajicich obc¢anov, o vlast-
nictve obci, o vztahu obcianskeho a obchodného prava
aozodpovednostnom systéme v sikromnom prave. Za oso-
bitnd zmienku stoja tiez jeho prace s pravno-filozofickym
aspektom, napr. o pravnom principe slobody v obcianskom
prave, o dobrych mravoch v obcianskom prave, o zakaze
zneuZitia subjektivnych prav v sikromnom prave, o principe
socidlnej spravodlivosti a jeho uplatneni' v obcianskom pra-
ve, o vlastnickom prave ako [udskom prave atd.

Zatymto velmivseobecnym vypoctom sa skryvaju desiat-
ky vyznamnych vedeckych prac. Neexistuje snad’ oblast ob-
Cianskeho prava, ktorej by sa prof. Lazar vo svojom rozsiah-
lom diele nedotkol. Viaceré zo svojich prac venoval aj kon-
cepcnym otdzkam obcianskeho a vobec celého sikromné-
ho préva. Za vsetky spomerime asporn dve zdsadné studie,
ktoré boli publikované v rokoch 1989 a 1990 pod nazvom
K stavu a perspektivam zdkladnej obcianskopravnej upravy
a Nad koncepci ¢eskoslovenského obcanského prava. Spolu-
autormi ostatne menovanej stidie boli popri prof. Lazarovi
aj traja poprednf Ceskoslovenski civilisti, prof. Viktor Knapp,
prof. Marta Knappovd a prof. Jiif Svestka. Opravnene mozno
konstatovat, Ze uvedené stddie boli vyznamnym impulzom
pre zahajenie celonarodnej diskusie o novej podobe vtedy
este spolocného ceskoslovenského Obcianskeho zakonni-
ka, ktord vyvrcholila v Ceskej republike pred dvomi rokmi
prijatim nového Obcianskeho zdkonnika tcinného od 1. ja-
nudra 2014, a ktord na Slovensku pretrvdva dodnes.

K otazkam novej kodifikdcie publikoval jubilant doma aj
v zahrani¢i mnozstvo rozsiahlych tvah, odbornych ¢lankov
avedeckych studif. Jeho silie v tejto oblasti badania vyustilo
do vydania stiborného knizného diela Otazky kodlifikacie su-
kromného prdva (2006). Vysledkytejto prdce jubilant neskor
zurocil aj ako dlhoro¢ny ¢len odbornej Komisie pre rekodifi-
kaciu Obcianskeho zakonnika, ktorej v rokoch 2007 - 2012
predsedal. V roku 2013 bol ustanoveny za odborného ga-
ranta rekodifikdcie slovenského sikromného prava a v tejto
pozicii este aj dnes vyznamne ovplyviuje koncepciu, obsah
a systém pripravovaného nového Obcianskeho zakonnika
ako zakladného kodexu nasho sikromného prava.

Vedecka praca prof. Lazara, charakterizovand jeho nezvy-
Cajnou pracovitostou, invenciou a vysokou odbornostou,
vyustila do naozaj pozoruhodného diela. Jeho pocetné ve-
decké prace zasadne ovplyvnili viaceré oblasti prava, najma
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pravnu civilistiku, pravnu filozofiu, pravnu komparatistiku
avseobecnd tedriu Statu a prava. Mnohé z nich presahujd ra-
mec stikromného prava a maju interdisciplinarny charakter.

Vyznamné miesto v profesiondlnom profile jubilanta za-
ujima aj ¢innost spdjajlica teoreticku pracu s aplikacnou pra-
xou a legislativou. Z pocetnych aktivit prof. Lazara, v ktorych
sa odzrkadluje jeho schopnost Gcelne a zmysluplne spdjat
tedriu s praxou, mozno spomendt napriklad vykon funkcie
sudcu Okresného stidu Bratislava-mesto pre civilné veciv ro-
ku 1961, ¢lenstvo v odbornej Komisii pre obcianske pravo pri
Legislativnej rade viady CSSR, ¢lenstvo v Obéianskopravnej
sekcii Ministerstva spravodlivosti SR, v ktorej 6 rokov posobil
aj ako predseda tejto sekcie, Clenstvo a predsednictvo v uz
spominanej odbornej Komisii pre rekodifikdaciu Obcianske-
ho zakonnika, ¢lenstvo v Legislativnej rade vlddy Slovenskej
republiky, ale aj jeho Gc¢ast na vypracovaniroznych expertiz,
posudkov a stanovisk k pripravovanym legislativnym zame-
romik stanoviskam najvyssich organov aplikacnej praxe.

O prof. Lazarovi je vseobecne zname, Ze svoju celoZivot-
nu pracu popri vede sibezne a proporciondlne zasvitil aj
pedagogickej ¢innosti. Okrem Pravnickej fakulty Univerzity
Komenského, kde v rokoch 1981 - 99 zastaval funkciu vedu-
ceho Katedry obcianskeho a rodinného prava, poésobil aj na
Pravnickej fakulte Masarykovej univerzity v Brne, Pravnickej
fakulte Univerzity Pavla Jozefa Saférika v KoSiciach a od roku
1999 aj na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave,
kde posobi dodnes. O tejto oblasti posobenia jubilanta sa
editoriv predhovore k zborniku Liber amicorum Jan Lazar vy-
jadrujud nasledovne: , Patri'k ispesnym pedagégom, ktori spa-
Jjaju vedecky vyskum s pedagogickym majstrovstvom. Vynika
osobitnou  starostlivostou o zabezpecenie vyhovujdcich
a kvalitnych ucebnych textov pre studentov. V tomto smere si
pocinal naozaj vzorovo; najprv ako spoluautor celostdtnych
ucebnic a od roku 1986 az doposial' ako vedtci autorského ko-
lektivu a hlavny autor vyddva kontinualne dvojzvazkové uceb-
nice obcianskeho prava hmotného (7 vydani). V désledku po-
stupnej inovdcie predchddzajdcich vydani a systémového pri-
stupu jeho nova ucebnica z roku 2014 uz predstavuje uceleny
vedecky systém slovenského stikromného prava. Prof. Lazar je
Ziakom a odchovancom civilistickej skoly prof. Stefana Lubyho.
Vo svojej tvorbe nadvazuje na dielo a myslienkovy odkaz toh-
to vynikajuceho slovenského pravneho civilistu europskeho
formadtu. Je preto len prirodzené, Ze patril k zakladajicim cle-
nom naddcie, ktord nesie meno Stefana Lubyho. Od roku 2000
do roku 2010 bol predsedom sprdvnej rady tejto naddcie a po-
tom zostal aj nadalej aktivnym clenom. Od samého zaciatku
bol aktivnym organizatorom a spolutvorcom Lubyho pravnic-
kych dni, v ramci ktorych sa kaZdé dva roky konaji medzina-
rodné vedecké konferencie vzdy s aktudlnou témou z oblasti
sukromného prava. V septembri 2013 sa s mimoriadnym dspe-
chom, za Gcasti pocetnych zahranicnych profesorov konali uz
11. Lubyho pravnické dni. Aj zdsluhou prof. Lazara nadobudli
uvedené vedecké podujatia stredoeurdpsky i celoeurdpsky
rozmer.”

Ziada sa dodat, Ze celé generdcie dnes pdsobiacich prav-
nikov st odborne formované dielom prof. Lazara. Plati to ob-
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zvlast o generaciach vedeckych a pedagogickych pracovni-
kov, pre ktorych je dielo prof. Lazara nielen bohatym zdro-
jom poznatkov, ale aj prikladom pracovitosti, doslednosti
a etiky vedeckej i pedagogickej prace. Pre tieto vlastnosti
a osobné kvality poziva prof. Lazar autoritu a vaznost v celej
pravnickej obci i v sirSich kruhoch slovenskej a zahrani¢nej
inteligencie. Jeho prinos v tomto duchu ocenili vsetci Gicast-
nici oslavy, ktori jubilantovi predniesli svoje pozdravné pri-
hovory a osobné blahozelania. Z celkového poctu symbo-
lickych 80 gratulantov spomefime JUDr. Danielu Svecovd,
predsednicku Najvyssieho sidu SR, JUDr. Janu Bajankovy,
predsednicku sidnej rady a dlhoro¢ni sudkynu Najvyssieho
stidu SR, Dr. h. c. prof. JUDr. Petra Blahu z Katedry rimskeho
a cirkevného prava Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity
v Trnave, najvyznamnejsieho slovenského pravneho histo-
rika v odbore rimskeho prdva, ktory jubilantovi predniesol
slavnostné Laudatio, doc. JUDr. Petra Fogasa, CSc., vedu-
ceho Katedry obcianskeho prdva Pravnickej fakulty UK
v Bratislave, ktory akademickd oslavu otvoril a moderoval,
prof. doc. JUDr. Mareka Smida, PhD., rektora Trnavskej uni-
verzity v Trnave, doc. JUDr. Antona Dulaka, PhD., dekana
Fakulty prava Janka Jesenského Vysokej skoly Danubius
v Sladkovicove, JUDr. Mgr. Martinu Gajdosovu, PhD.,
prodekanku Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave
v zastipeni dekanky prof. JUDr. Heleny Barancovej, DrSc.,
prof. JUDr. Pavla Kubi¢ka, CSc., dekana Pravnickej fakulty
UK v Bratislave a doc. JUDr. Gabrielu Dobrovicovd, PhD.,
dekanku Pravnickej fakulty UPJS v Kogiciach.

Za celozivotné vedecké a pedagogické dielo boli prof. La-
zarovi na akademickej oslave udelené tieto vyznamenania:
Striebornd medaila Trnavskej univerzity v Trnave za ispesnu
vedecku a vychovno-vzdeldvaciu pracu, ktord prispela k zvy-
Seniu vedeckého a pedagogického kreditu Trnavskej uni-
verzity; Zlata medaila Univerzity Komenského v Bratislave
za celozivotnu pedagogickd a vedeckd pracu v prospech
Univerzity Komenského v Bratislave a Pravnickej fakulty UK
a rozvoj sukromného prdva v medzindrodnom meradle;
Pamatna plaketa Pravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa
Safarika v Kosiciach za vzajomnu dlhodobd spolupracu.

Zo zahrani¢nych hosti pocas akademickej oslavy pred-
niesli svoje pozdravné prihovory dlhoro¢nf priatelia jubilanta
a jeho vzacni kolegovia em. O. Univ.-Prof. DDr. h.c. Dr. Ru-
dolf Welser, vedtci Vyskumného pracoviska pre rozvoj eu-
ropskeho prava a reformu sikromného prava pri Institdte
stikromného prava Pravnickej fakulty Viedenskej univerzity
a em. Univ. Prof. Dr. Dr. h.c. mult. Lajos Vékas z Univerzity
Loranda E6tvosa v Budapesti.

Ku gratulantom sa pripajame i my, advokati a ostatni cle-
novia a zamestnanci Slovenskej advokatskej komory. Vzac-
nemu jubilantovi pri tejto prilezitosti Gprimne blahoZelame
a prajeme mu vsetko najlepsie, najma pevné zdravie, pra-
covnu pohodu, tvorivy pracovny eldn, ludskeé stastie a trvald
spokojnost do dalsich rokov jeho plodného, tvorivou pracou
naplneného Zivota.

JUDr. Maria Majerikova
advokdtka
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Dr. Cyril Daxner -
zabudnuty advokat

2. cast

Dna 20. jala 2014 uplynulo 110. vyrocie narodenia JUDr. Cyrila Daxnera - vyznamnej

a, zial; v ramci celoslovenskych suvislosti zabudnutej osobnosti nasich modernych dejin.
Cyril Daxner (20. 7. 1904 - 7. 6. 1945) zomrel v mladom veku nedoZitych 41 rokov,

iba niekolko dni po skonceni nicivej 2. svetovej vojny, no jeho Zivot bol bohaty

na udalosti a odvazne ciny. Cyril Daxner bol sticasne jednym z poslednych vyznamnych
clenov starobylého slovenského rodu Daxnerovcov, ktory splodil styri generdcie
advokatov, tri generdcie vyznamnych slovenskych politickych cinitelov, ale aj

aktivnych predstavitelov Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku v 19. az 20. storoci.

V Zivote prave spominaného Cyrila sa akoby skoncentrovali peripetie tejto pozoruhodnej
rodiny, ale aj slovenskych dejin. V urcitom ohlade je Cyril Daxner symbolickou postavou,
kedZe jeho osud sa v mnohom podoba na Zivoty inych narodovcov, po ktorych sa

po case zlahla zem a ich inspirujtce Zivotné osudy musime nanovo objavovat.

Spoluorganizator SNP

Svoj dalsi politicky Zivot orientoval na priamy odpor proti ne-
meckému snazeniu ovladnut Eurépu a bol jednym z najvy-
znamnej$ich organizdtorov obcianskeho odboja na vychod-
nom Slovensku. Vo svojich krokoch vsak nebol opatrny, sna-
Zil sa spolupracovat so vsetkymi skupinami a svojimi politic-
kymi nazormisa velmi netajil.

V marci 1940 na verejnosti vyhlasi, Ze ,Bela Tuka, Saro
Mach st zradcami slovenského naroda” a zaroven, Ze ,,obvi-
nil Nemcoyv, ze dovolili Madarom vziat kus Slovenska,” bolo
voci nemu zacaté trestné konanie.

Po zatiahnuti'slovenskej armady do vojny na vychode pro-
ti sovietskemu Rusku sa slovansky orientovany Cyril Daxner
Coraz Castejsie zapdjal do viru vojnovych udalosti. Vyuzival
pritom svoje Siroké pracovné, rodinné a osobné kontakty.
V dome, v ktorom zil a pracoval a ktory dodnes stoji v centre
Vranova, sa zbiehali nitky odboja, pricom nadvazoval spoje-
nia s obcianskymi hnutiami v Humennom, Bardejove, Strop-
kove, ale aj v Bratislave. Z tychto oblasti prichadzali do Vra-
nova ludia prenasledovanifasizmom, ale aj potrebné finan¢-
né prostriedky nutné kzadsobovaniu miestnych partizanov.

V roku 1943 dojde k zaujimavému stretnutiu dvoch osob-
nosti odboja. Na tcel ziskania podpory vycviku pre budicu
partizansku skupinu vycestuje v roku 1943 do Vritok. Tam sa
stretava s Viliamom Zingorom, budtcim vojenskym velite-
'om 2. partizanskej brigddy M. R. Stefanika. Spolupréca bola
nadviazang, ale vsetky ciele sa vzhladom na vyvoj situacie
nedotiahli do konca. Zaujimavostou je, ze Zingor, ako vie-
me, skoncitaktiez vel'mi zle. Stal sa obetou perzekucii komu-
nistického rezimu, najma kvoli svojim protikomunistickym
vyjadreniam. Obvinia ho z rozvratnej ¢innosti, odstdia na
trestsmrtiavroku 1950 je popraveny.

Ako uvédza historik Peter Safranko: Cyril Daxner pri zabez-
pecovani potrieb pre partizanov sa stretol podla niekolkych
svedectiev v marci 1944 v Hanusovciach aj s velitelom Capaje-
vovcov - I. K. Balutom a legendarnym Ludovitom Kukorellim,
vtedy znamym pod krycim meno Martin. Tu im bol rozdeleni
financny balik, ktori sprostredkoval z Bratislavy Dr. Michal Bar-
baric¢ a bol urceni na podporu partizanskej cinnosti. Bolo to
vari posledné organizacné stretnutie Cyrila Daxnera a Ludo-
vita Kukorelliho, ani ten sa konca vojny nedozije a zomiera
za dodnes nevyjasnenych okolnosti pri prechode frontu dia
24.novembra 1944.

Obciansky odboj sa z mesta Vranov nakoniec rozsiril aj
do obci, kde ho podporovali najma ludia osobne tzko pre-
pojeni.V zimnom obdobi sa jeho vila stala domovom viace-
rych ruskych vojnovych zajatcov, ktori utiekli z nemeckych
zajateckych a koncentracnych taborov. Tu dostali potraviny
i osatenie. Postupne boli potom zaradeni do partizanskych
jednotiek Puckov, Capajev, Pugacov posobiacich v tunaj-
som regione. Cyril Daxner mal vyznamny podiel na zalozenf
Vranovskej partizanskej skupiny. Opieral sa pritom o zdsadu
spoluprace so vsetkymi zlozkami slovenského ilegdlneho
odboja. Tunajsia odbojova cinnost sa stavala tfiom v oku
Ustrednej stdtnej bezpe&nosti. Za pomoci svojich agentov -
jeden z nich bol desiatnik slovenskej armady Miro Bartak,
ktory prispel k odhaleniu vranovskej skupiny, ziskala statna
bezpecnost informdcie o ilegalnom hnuti Daxnera a jeho
spolupracovnikov. Ako sme spominali Daxner, jeho rodina
a znami sa kontaktovali s mnohymi [ludmi a dosledne nepre-
verovali osoby, s ktorymi sa dostali do styku. To umoznilo
Ustrednej statnej bezpecnosti nasadit spominaného konfi-
denta, ktory mal pre partizanov zabezpecit zbrane zo zdsob
slovenskejarmady.

Dom Cyrila Daxnerabol 19. aprila 1944 obkltceny prislus-
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nikmi USB. Podla svedectiev Cyril Daxner sa nechcel vzdat.
Jeho gazding, aby zabranila zabitiu pri beznddejnom odpo-
re, mu skryla osobnu pistol. Bol zatknuty spolu s manzelkou
a jej sestrou a nasledne vypocuivany. Od 15. maja 1944 vaz-
neny v zaistovacom tabore v llave a neskor v Bratislave.

Jan Ursiny vo svojich pamétiach Z méjho Zivota, napisa-
nych po 2. svetovejvojne v ase, ked ako veduci Cinitel byva-
lej Demokratickej strany nemohol ratat s ich vydanim v so-
cializme, spomina Cyrila Daxnera hned' niekolkokrat v sdvis-
losti s jeho zatknutim a pobytom vo vazeniach. Neznamym
faktom je, Ze prvd slovenska novindrka z povolania a sicasne
byvald redaktorka Slovenského dennika (vydavaného sloven-
skymi agrarnikmi) Olga Hamalova-Grebenikova interveno-
vala u svojho byvalého kolegu - novindra Alexandra Macha
zaviacerych uvdznenych prislusnikov odboja. Medzi nimi aj
vo veci oslobodenia Cyrila Daxnera. Sario Mach ako minister
vnutra pomohol slovenskym komunistom Gustavovi Husa-
kovi a Lacovi Novomeskému, ale aj menej znamym ¢lenom
obcianskeho odboja. Cyril Daxner bol vsak ¢lovek vzbudzu-
jlci obavy. Sario Mach vyhovel sice novinarke Olge Hamalo-
vej pri viacerych osobdch, pomohol aj uvdznenej Cyrilovej
manzelke Xénii, no pri mene Daxnera zostal prekvapivo od-
merany. Hamalova akoby tusila tragicky osud Cyrila Daxne-
ra. Vytrvalo a nevzdavajlic sa opakovane vynakladala vel'ké,
ale, zial, marne silie ho zachranit. Vytrhnut Cyrila z nemec-
kého koloto¢a smrti uz nebolo mozné.

Ako spomina Jan Ursiny: ,V case, ked’Nemci prestali d6-
verovat Machovi a slovenskej vlade vébec, zmocnilo sa Ges-
tapo nasich politickych vaznov. Dr. C. Daxner bol prevezeny
z vaznice policajného riaditelstva na krajsky sud. Olge Hama-
lovej sa penaznymi dplatkami podarilo vymoct z Gestapa
viacerych politickych vaznov, Zial'v pripade Cyrila Daxnera sa
to nepodarilo.” Gestapo ho nakoniec v septembri 1944 od-
vlieklo a tak sa Daxner ocita pred vazenskou branou koncen-
tracného tabora Mathausen. Do tohto tabora, ako spomina
Jan Ursiny, boli presunuti viaceri slovenski narodovci, knazi
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a intelektuadli. Nebola to nahoda. Mathausen bol urceny
prave na vyhladzovanie inteligencie, krestanskych aktivistov
a proti nemeckému nacizmu zameranych intelektualov. Me-
dzi nich bezpochyby patril mlady Daxner.

Mauthausen a Gusen . boli zaradené do lll. kategérie, co
znamenalo, Ze mali byt najprisnejsimi pre ,nenapravitelnych
politickych protivnikov rise”. Podmienky sa povazovali za vy-
nimoc¢ne neznesitelné, dokonca aj na koncentracny tabor.
Mauthausen mal neslavne zndmy kameriolom s tzv. schodmi
smrti, ktorych fotografiu sme mohli vidiet v mnohych doku-
mentdrnych filmoch.

Pre Cyrila Daxnera bolo nestastim, ze tadbor bol oslobode-
ny az 6. maja (teda dva dni pred koncom vojny), ato 11. ame-
rickou obrnenou diviziou, to uz bol znacne oslabeny nelud-
skym zaobchadzanim a zalido¢nou chorobou. Daxner pre-
zil v tychto strasnych podmienkach neuveritelnych osem
mesiacov.

Zastavme sa vsak este raz pri spomienkach Jana Ursinyho.
Na rozdiel od mnohych inych, ktori vo vazeni prezradili me-
nd spolupracovnikov, ako to popisuje Ursiny, mlady Daxner
neprezradil ziadne podrobnosti odbojovej ¢innosti.

Chory Cyril po 6smich mesiacoch v koncentrdku opusta
lodou Rakdusko a vracia sa do Bratislavy 24. mdja 1945. Vy-
stlipi z lode, ale je znacne podvyziveny, preto cestou oddy-
chuje. Snazi sa dostat k bratrancovi Jankovi Jesenskému.
Od tnavy zaspal na ulici a z chladného pocasia dostal zapal
plic. Janko Jesensky a lekarska Spicka prof. Sumbol sa ho
snazia do poslednej chvile zachranit. JUDr. Cyril Svetozar
Daxner vsak zomiera v nemocnici v Bratislave na Hlbokej
ceste dia 7. jina 1945 a je pochovany na cintorine pri Kozej
brane. Osud nechcel, aby tento vzdelany narodovec vkracal
do povojnového Zivota.

Bolato velkd strata, ked’Ze o jeho politické zapojenie mali
zdaujem predstavitelia budicej Demokratickej strany. Na dru-
hej strane mézeme len hadat, aky by bol Zivot nepoddajné-
ho Cyrila Daxnera po roku 1948. Predovsetkym, ak si uvedo-
mime tragicky osud inych povstaleckych velitelov, ako bol
uz spominany Viliam Zingor i Jozef Trojan, ktorych neskor
v justi¢nych vrazdach zabil stalinisticky rezim. Samotny Jan
Ursiny, politicky predstavitel SNP, bol prepusteny az po smr-
ti Klementa Gottwalda vroku 1953.

Dvadsatpat rokov po skonceni 2. svetovej vojny vysla v ro-
ku 1970 dtla knizka pod ndzvom Iskry a plamene odboja vo
vranovskom okrese. Mapovala zaujimavé osudy ludi zapoje-
nych do odboja pocas vojny, kde su viaceré svedectvd veno-
vané Cyrilovi Daxnerovi. Publikdcia bola vydana pocas nor-
malizdcie a vsimala si predovsetkym clenov komunistickej
strany. Bola to Skoda, lebo sa v nendavratne stratili spomienky
prislusnikov obcianskeho odboja, ktori mali najblizsie k Dax-
nerovi. Mnohi'sa po vojne odmlcali a nepriznavali sa k spolu-
praci s Daxnerom. Bola to reakcia na perzekdcie viacerych
¢lenov obcianskeho odboja a dostojnikov povstaleckej ar-
mady v patdesiatych rokoch a ich dalSie opominanie v nasle-
dujucich desatrociach, vlastne az do roku 1989.

JUDr. Marian Gesper
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Ceny a rozmery uvedené na schémach platia pre vnitorné strany ¢isla.

Druha strana obalky

Vodorovna polovica strany 210 x 147 mm + 3 mm dookola na orez
Cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 2. stranu obdlky nie je rozhodujica farebnost inzeratu.
Celostranova inzercia ma na 2. strane obalky prednost pred polstranovou.

Tretia strana obalky - detto ako 2. strana obalky.

Stvrta strana obalky

Vylucne cela strana 210 x 297 mm + 3 mm dookola na orez

Pre 4. stranu obadlky nie je rozhodujtica farebnost inzerdtu.

Zlavy pri opakovanom obsadeni tej istej inzertnej plochy
Opakovanym obsadenim sa rozumie vopred ohlaseny pocet, velkost, farebnost a umiestnenie
inzeratu. Samotny obsah sa pritom mé6Ze menit, ak inzerent dodava definitivne spracovany
tlacovy podklad. Za opakovanie sa povazuje aj znovuobjednanie toho istého inzeratu do
nasledujiceho ¢isla, aj ked bolo ohlasené dodatocne; zlava za prvé uverejnenie sa zapodita.

2 uverejnenia e 5%
3 uverejnenia .. 10%
4 a viac uverejnent .............. 15 %

Vkladana inzercia - 0,20 eura/ks
Ide o distribticiu inzerentom doda-
nych tlacovin spolu s bulletinom.
Maximalna velkost je format A4.

Riadkova inzercia sa neuverej-
fiuje. Vynimkou su ziadosti o zamest-
nanie advokatskych koncipientov

a praktikantov, ktoré su zverejiiované
v samostatnej kapitole ¢isla zadarmo.

Specialny inzerat vyluéne pre
advokatov, advokatske kanceldrie

a firmy, ktorého Gcelom je ponuka
prace pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnu dpravu, rozmer Stvrtiny
strany (kvadrant), sa zverejriuje

za rezijnu cenu 17 eur.

Podklady

Podklady inzeratu sa prijimaju vylu¢ne
v elektronickej podobe, definitivne
spracované pre tla¢ vo formdtoch

PS, EPS, PDF, JPG, TIF... Musia spliat
technické parametre na pozadovanu
kvalitu tlace (nedegradované fotogra-
fie s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost
v CMYKu, texty v krivkach a pod.).

Pri osobitnej poziadavke na vernost
reprodukcie musi inzerent dodat na-
tlacok inzeratu v skutocnej velkosti.
Materidl na vkladand inzerciu si zabez-
peciinzerent sdm a doruci ho priamo
do firmy, ktord finalizuje bulletin.
Inzerent zodpoveda za obsah inzerdtu
i za kvalitu dodanych podkladov.

Ceny st uvedené bez DPH 19 %.

2 400 eur

Stvrtina strany
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(Sxv)

¢b 170 eur
cmyk 300 eur
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172 x 60 mm (S x v)
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spadavka
210 x 145 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez
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polovica strany polovica strany
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polovica strany cmyk 600 eur ¢b 370 eur
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174 x 123 mm
(SxVv)
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cmyk 600 eur
; Cela strana
Celd strana spadavka
zrkadlo 210 x 297 mm
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Bxv) +3 mm dookola na orez
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Pokyny pre autorov odbornych ¢lankov

Do redakcie treba poslat rukopis (v elektronickej podobe), ktory nebol pub-
likovany vinom periodiku.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), vedecké a akademické
hodnosti, povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo, kon-
takty (telefonne cislo, e-mailovu adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny text treba pri-
pojit kratky uvod (perex, abstrakt) objasnujuici tému prispevku. Dlhy text je
vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnu identifikaciu osob a institdcii. U osob
nasleduje po akademickych tituloch meno a priezvisko, v pripade potreby
i vedecka hodnost. Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnostf
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na informacnd a protokolar-
nu potrebu, tak ich mozno vynechat. Ndzvy zahrani¢nych a medzinarod-
nych institdcii sa uvadzaji v plnom pévodnom nazve (pripadne so skratkou
v zatvorke). Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez bodky. Pri cito-
vani bibliografickych tddajov treba dodrzat nasledovnu schému:
Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul. Miesto
vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vratane medzier,
v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stanoviska a vyvody. Redakcia za-
bezpecdiprklad anotacie do angli¢tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe stru¢nu informaciu o svojom aktudlnom odbornom p6-
sobenf a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré povazuje za délezité v su-
vislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez fotografiu, ktora bude spolu s infor-
maciou uverejnenad na prvej strane prispevku v graficky odclenenej ploske.
Rozmer fotografie ma byt aspon 300 x 360 pixelov (to zodpoveda rozmeru
25 x 30 mm pri tlacovej kvalite).

Maximalny odportcany rozsah odborného ¢lanku je 34 000 znakov vratane
medzier, ¢o zodpoveda cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany
rozsah recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktudlnu tému
a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. K ¢lankom o publikdciach (recen-
zie, anotdcie) je potrebné dodat sken obadlky knihy, pricom od vydania titulu
by mal uplynit maximalne 1 rok.

O zaradeni prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského honoraru
rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie. Vyslovuje sa k ob-
sahu a forme spracovania prispevku, pripadne konzultujte s autorom mozné
Upravy a doplnky. MéZe poziadat autora o skratenie prispevku alebo roz-
delit dlhy ¢lanok do viacerych cisiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku, medzititul-
ky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dGpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsuhlasenie re-
dakénych zdsahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Autorizovany pri-
spevok sa uverejni bez dalsich redak¢énych zdsahov.

Prispevky sa uverejriuju na zaklade pisomného sihlasu autorov na osobit-
nom redakénom formuldri. Nevyziadané rukopisy redakcia nevracia.
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