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Univerzita Karlova

v / °
v Ceskéem jazyce
na tradi¢ni a prestizni Univerzité Karlove

V akademickém roce 2024/2025
nabizime kurzy v ¢eském jazyce v téchto oborech:

e Zdravotnické pravo  Pravni ochrana dat
 Sportovni pravo » Danové pravo

T az ¢tyrsemestralni kurzy vyucované v kombinované formeé jsou uréeny uchazeéiim
s ukoncenym vysokoskolskym vzdélanim, ktefi maji zajem prohloubit si znalosti ve
vybrané pravni oblasti a rozsitit sviij profesni zabér.

Prednasi predni Cesti i zahrani¢ni odbornici z akademické sféry i praxe.

Termin podani prihlasek:
do 31. kvétna 2024 pri zadani kodu EARLYBIRD se slevou 10%
do 31. srpna 2024 kone¢na uzavérka pro prihlasky

Podminky studia a podrobné informace:

www.prf.cuni.cz/llmcz
tel.: +420 775 854 820
e-mail: llmcz@prf.cuni.cz
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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie (ondrisova@sak.sk) treba poslat rukopis v elek-
tronickej podobe (Microsoft Word), ktory doteraz nebol
publikovany vinom periodiku. Odborny a vedecky clanok
nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky ivod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U osob je potrebné uviest akademické tituly,
vedecko-pedagogické tituly, pripadne vedeckd hodnost.

Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na infor-
macnu a protokoldrnu potrebu, tak ich mozno vynechat.
Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych institicii sa uvadzaju
v plnom p6vodnom ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke).
Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom pésobeni a pripadne o inych skutocnostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdaciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporiicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany rozsah
recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktualnu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. Rozsah
poznamok pod ¢iarou nesmie prekrocit 25 % rozsahu textu.
K recenzii je potrebné dodat scan obalky knihy, pricom

od jej vydania by mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit

dlhy ¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit

10.

11.

12.

13.

svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku. Redakéna
rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, resSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich tprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti su urceni redakénou radou Bulletinu slovenskej
advokacie v pocte zodpovedajicom povahe prispevku. Ve-
decky alebo odborny prispevok vsak posudzuji vzdy najme-
nej dvaja recenzenti. Posudzovatelia postupuji v recenznom
konanf podla vSeobecne platnych zdsad na posudzovanie pri-
spevkov zasielanych do vedeckych a odbornych pravnickych
Casopisov, postupuju objektivne a nestranne na zaklade
vopred stanovenych hodnetiacich kritérii so zohladnenim
narocnosti spracovania témy, aktualnosti, odbornej urovne
a pouzivania odbornej terminologie, formalneho spraco-
vania, pouzitia vedeckych metod spracovania, vedeckého
prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajtcej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
loZzeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutocnosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky
pre vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakcnejrade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho tpravu, prepracovanie alebo
doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene redakcnej rady.
Na dpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa
autorovi uréi primerand lehota. Po jej uplynuti redakéna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje redakénad rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje redak¢nd radu; redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazene kolegyne,
vazeni kolegovia,

mame za sebou Den advokdcie. Slovenskd advo-
katska komora si nim pripomenula 34. vyrocie
prijatia zakona ¢. 132/1990 Zb. o advokacii, ktory
v novych pomeroch po roku 1989 upravil vykon
advokacie ako slobodného a nezavislého povo-

lania.

S Driom advokacie je uz niekolko rokov spojené
poskytovanie bezplatného pravneho poraden-
stva obcanom vo vybranych mestach Slovenska.
Tento rok sa do projektu aktivne zapojil historic-
ky najvyssi pocet kolegyn a kolegov. Hlavhou myslienkou podujatia je priblizit verejnosti vyznam
advokatskeho povolania a zdéraznit skuto¢nost, Ze ide najma o pomahajiice povolanie. Aj touto

i

formou ma komora ambiciu sirit dobré meno advokdcie.

Viyvrcholenim Dna advokacie bol galavecer Slovenskej advokatskej komory, ktory sa uskutocnil
v historickych priestoroch Kaviarne Slavia v Kosiciach. Sticastou podujatia je oceriovanie za celo-
Zivotny prinos advokdcii, ktoré prispieva k pozdvihnutiu advokdtskeho povolania a je urcite mo-
tivaciou pre mladsie generdcie advokatov.

Prihovormi predsedu komory a hosti'sa vinul spolocny leitmotiv - nezastupitelna dloha advoka-
cie pre spolocnost's akcentom na to, ze slobodna a nezavisla advokdcia je v prvom rade pevnym
pilierom ochrany prdv a slob6d obcanov. Predseda komory JUDr. Puchalla, PhD. osobitne ocenil,
Ze pozvanie na galavecer prijali aj zastupcovia inych pravnickych povolani, o vnima ako pozitiv-
ny prejav vzajomného respektu.

Podakovanie patri vsetkym advokatom, advokatskym koncipientom, regionalnym zastupcom,
kanceldrii Slovenskej advokatskej komory a organizdtorom za pripravu a Uspesnu realizaciu toh-
torocnych osldv Dria advokacie. Verim, Ze spolocnym usilim tdto vynimocna udalost aj v buduic-
nostibude podciarkovat atribit advokdcie ako poslania.

Dovolte venovat zopdr myslienok slobode prejavu, o ktorej som mala moznost na galavecere
s kolegami a kolegynami hovorit. Prave vyjadrovanie nazorov na ré6zne spolocenské a politické
udalosti je v dnesnej dobe horticou témou v médiach, na socidlnych sietach, ale aj v beznej lud-
skej komunikacii na pracoviskach aj v rodindch.

V ramci Slovenskej advokatskej komory respektujeme individualne pravo na vyjadrenie vlast-
ného ndzoru. Zdroven zastavame ndzor, Ze sloboda prejavu je vyznamna pre podporu verejnej
diskusie a ndsledne pomaha formovat stanoviskd k spolocenskym otdzkam. Advokati ako osoby
znalé prdva by mali byt prvi, kto respektuje a zdroven toleruje pravo jednotlivca aj s prihliadnutim
na pluralitu nazorov a ich réznorodost. Vykon advokdtskeho povolania je spojeny s mnozstvom
povinnosti, vyzaduje si profesionalitu a zachovanie etickych a prdvnych noriem. Rovnako je po-
trebné vnimat, Ze kazdy advokat priamo reprezentuje Slovensku advokdtsku komoru ako svoju
stavovskd organizdciu. Advokatov spolocnost ¢asto povazuje za mienkotvornd profesiu; majme
preto vzdy na zreteli otvorend, slusnu a korektnu diskusiu, ktord je otvorend ndzorovej pluralite.
Aj tak mézeme prispiet k upokojeniu vseobecnej atmosféry vo vsetkych vztahoch, v ktorych
fungujeme. Dovolte mi vyjadrit Zelanie, aby sme sa vyhli verejnym prejavom, ktoré mézu zasievat
napadtie a rozkol v spolo¢nosti.
JUDr. Magdaléna Hromcova
podpredsednicka
Slovenskej advokatskej komory
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Nova etapa rozvoja
Rozhodcovského sidu SAK

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia,

Rozhodcovsky std Slovenskej advokatskej komory je nasim Gspesnym projektom, ktory prispieva
k rozvoju proarbitrazneho prostredia v SR. K znovuobnoveniu jeho ¢innosti doslo v roku 2016.
Predsednictvo SAK vtedy schvalilo nové moderné pravidld a sud sa zacal pomaly ale isto udo-
macnovat v pravnej praxi. Dnes ide o etablovand institdciu, ktora sa tesi dobrému renomé medzi
advokatmi, obchodnymi spolo¢nostami a domdcimi i zahrani¢nymi partnermi. Je to projekt, ktory
pomaha obnovit déveru v poctivi a profesiondlnu obchodnd arbitraz a zaroven robi dobré meno
Slovenskej advokatskej komore.

Uspech tohto projektu by nikdy nebol mozny bez osobného vkladu viacerych nasich kolegyrs
a kolegov, ktorif mu za poslednych viac ako osem rokov venovali obrovské mnozstvo energie
v ramci ich pro bono aktivit pre komoru. Ide najmi o predsedu sidu Karola Sisku a ¢lenov pred-
sednictva sidu Martina Magala a Romana Prekopa.

Toto trojclenné Predsednictvo RS SAK ozivilo cely projekt, pomohlo mu riadne sa etablovat,
a okrem beznej ¢innosti pri riadeni sidu odviedli obrovsky kus prace pre osvetové aktivity v pro-
spech obchodnej arbitraze. V mene Slovenskej advokatskej komory im za ich silie, cas a vyborné
vysledky dprimne dakujeme.

Karol Siska, Martin Magal a Roman Prekop este v priebehu minulého kalendarneho roka infor-
movali o ich plane postupne ukoncit pésobenie vo vedeni Rozhodcovského stidu SAK a poskytnut
priestor na riadenie rozvoja sidu novym kolegyniam a kolegom.

Po zodpovednom zvazeni, aj na zaklade odporuceni kolegov z vedenia stdu, Predsednictvo
SAK na aprilovom zasadnuti zvolilo s Gi¢innostou od mdja nové troj¢lenné Predsednictvo RS SAK.
Novym predsedom sa stal JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb., doterajsi rozhodca RS SAK, ktory
bol zaroven ako riadny clen Predsednictva SAK povereny agendou sidu. Za dalsich ¢lenov Pred-
sednictva RS SAK boli zvoleni JUDr. Ing. Miriam Galandova, LL.M. (podpredsednicka sidu)
a JUDr. Miroslav Németh.

Aj na tomto mieste Zelame novému vedeniu sidu ¢o najviac Uspechov v dalsom napredo-
van/ tejto institicie. Novi ¢lenovia predsednictva st rovnako ako ich predchodcovia skiseni od-
bornici s vysokou mierou reputdcie v prostredi domdcej i medzinarodnej obchodnej arbitrdze.
Vsetci traja stali pri obnove stdu v roku 2016, podielali sa na modernizacii pravidiel sidu a pred-
naskovej ¢i publikacnej Cinnosti. Povazujeme ich za garanciu kontinuity v spradvnom nastaveni
rozhodcovského sidu a Gprimne im zeldme vela energie do jeho dalSieho dynamického rozvoja.

JUDr. Martin Puchalla, PhD.




AKTUALNE ---

Nové vedenie
Rozhodcovského sudu SAK

JUDr. Ludovit Micinsky, MCIArb.

Clenom SAK je od roku 2007. Na konferencii advokatov v roku 2021 bol zvoleny za ¢lena
Predsednictva SAK. Vo svojej praxi sa Specializuje na zastupovanie klientov v sporovych
konaniach, najma v domdcich a medzindrodnych rozhodcovskych konaniach. V tejto ob-
lasti zastupoval Slovensku republiku vo viacerych medzinarodnych investicnych sporoch.
Posobi zaroven ako rozhodca (arbiter) na viacerych zahrani¢nych sidoch - VIAC (Vieden),
ICC (Pariz), LCIA (Londyn). Je spoluautorom komentara k zédkonu o advokacii (2022) a Do-
hovoru o uznavani a vykone cudzich rozhodcovskych rozsudkov (2016).

JUDr. Ing. Miriam Galandova, PhD.

Je ¢lenkou SAK a clenkou Chartered Institute of Arbitrators. Pésobila ako rozhodkyna, ako
aj zastupkyna stran v arbitraznych konaniach podla pravidiel ICC, VIAC, UNCITRAL, pravi-
diel Rozhod¢iho soudu pfi Hospodafské komote Ceské republiky a Agrarni komote Ceské
republiky, ako aj pravidiel arbitrdzneho stdu Slovenskej advokatskej komory. Problematike
rozhodcovského konania sa venuje dlhodobo ¢i uz v ramci svojho doktorandského studia,
ako aj v ramci prednaskovej a publikacnej ¢innosti (napr. predndsala medzindrodni obchodnd
arbitrdz na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského). Je spoluautorkou osobitnych pravidiel
RS SAK pre korporatnu arbitraz.

JUDr. Miroslav Németh

Clenom SAK je od roku 1991, advokatom od roku 1996 a advokatom CAK od roku 1998.
Okrem ¢lenstva vo viacerych orgdanoch a komisiach SAK bol, do zvolenia za ¢lena Predsed-
nictva RS SAK, aktivnym rozhodcom tohto stdu. Je tiez rozhodcom Rozhod¢iho soudu pri
Hospodarské komote Ceské republiky a Agrarni komote Ceské republiky. Jeho ambiciou ako
novozvoleného clena Predsednictva RS SAK je prispiet k zvySeniu povedomia laickej a od-
bornej verejnosti o RS SAK. Spolu s dalsimi clenmi chce nadviazat na svojich predchodcov
a pracovat na tom, aby sa arbitraz stala prirodzenou volbou féra pre rozhodovanie sporov
a hlavne, aby sa rozhodcovska dolozka RS SAK stala preferovanou dolozkou obchodnych
zmludv a vseobecnych obchodnych podmienok.

Mgr. Pavol Kubik

tajomnik Rozhodcovského stdu Slovenskej advokatskej komory od roku 2016
kontakt: kubik@sak.sk




AKTUALNE

Otazky

pre nového predsedu RS SAK

Il Aké su plany nového Predsednictva RS SAK v jeho dal-
som rozvoji?

Pokracovat v dobre nastipenom trende, ktory zvolilo prvé
Predsednictvo RS SAK. Tymto trendom je propagovanie nie
len RS SAK ako doveryhodnej platformy na riesenie sporov, ale
aj samotného rozhodcovského konania ako kvalitného alter-
nativneho spdsobu riesenia sporov. V tomto sa budeme sna-
Zit presviedcat najma kolegov advokatov, aby zvazili moznost
zapracovania rozhodcovskych doloziek na RS SAK do zmldv
pre klientov, resp. aj klientom vysvetlili, Ze takyto sposob rie-
Senia pripadného sporu je efektivny a zaroven kvalitny.

B Co st dnes najvicsie vyzvy obchodnej arbitraze na Slo-
vensku?

Doveryhodnost arbitraze/rozhodcovského konania ako
celku. Hoci sa novelou zakona o rozhodcovskom konanf

podarilo znizit pocet stalych rozhodcovskych sidov na Slo-
vensku, stale sa vyskytuju rozhodcovia, ktori r6znymi spo-
sobmi obchddzaji zdkon a nekvalitnymi rozsudkami kazia
dobri povest rozhodcovského konania na Slovensku. Vy-
zvou preto bude ukazat, Ze rozhodcovské konanie moze
byt aj kvalitné a edukovat podnikatelské prostredie, kde tu
kvalitu m6zu dostat.

l Aku udlohu by mali mat profesiondlne rozhodcovské
konania v kontexte justicnych zmien? (ad sudna mapa)

Myslim si, ze dobre fungujtica arbitraz moze kvalitne sekun-
dovat klasickému sidnemu konaniu, najma v obchodno-
pravnych sporoch. V kontexte prvych vysledkov fungovania
reformy sidnej mapy moze preto rozhodcovské konanie
predstavovat omnoho efektivnejSiu cestu, ako vyriesit spor
a nestat sa rukojemnikom dlhotrvajiceho stidneho konania.

Hlavné dovody pre vol'bu RS SAK

l Jednoduché a zrozumitel'né pravidla

Rozhodovanie sporov pred RS SAK sa riadi jasne formulova-
nymi pravidlami. Vychadzaji z dlhodobo overenych najlep-
Sich praktik medzinarodne uzndvanych arbitraznych institu-
cif. Ponechavaju strandm priestor nastavit priebeh konania
podla potreby vratane vyberu rozhodcov a volby anglictiny
alebo nemciny ako jazyka konania.

M Rychle a spravodlivé rozhodovanie

Zakladnym poslanim RS SAK je slizit stranam v spravodlivom
rieseni sporov pri déslednom respektovani rovnosti stran
konania. Rozhodcovsky sidd nie je zatazeny ,restancnymi”
vecami, spotrebitelskymi spormi ¢i exekidciami. Priemerna
dizka konania od podania navrhu po odoslanie finalneho
rozsudku sa dlhodobo pohybuje okolo 4 mesiacov.

Il Spolahlivost a pravna istota

Rozhodnutie rozhodcovského sendtu je pravoplatné a vy-
konatelné ako rozhodnutie vseobecného stdu. Vyska po-
platku za vedenie konania je porovnatelna s beznymi sud-
nymi poplatkami. Na rozdiel od vseobecného suidu, proti
rozhodcovskému rozsudku nie je mozné podat odvolanie
(ibaze by sa strany dohodli inak) a umelo tak predl|zovat ko-
nanie. RS SAK od obnovenia cinnosti Gspesne viedol takmer
100 rozhodcovskych konani. Doposial’ ani jeden rozsudok

nebol dspesne napadnuty v konani o zrusenie pred vse-
obecnym sudom.

H Dosledna nezavislost a nestrannost rozhodcov

Potencidlny rozhodca je povinny vopred vyplnit formular
o skutoc¢nostiach, ktoré by mohli spochybriovat jeho neza-
vislost a nestrannost. Strany tak maji moznost overit si neza-
vislost a nestrannost rozhodcu este pred jeho ustanovenim
do funkcie. O pripadnej namietke proti potencialnemu roz-
hodcovi rozhodne Predsednictvo RS SAK dbajuc, aby spory
rozhodovali iba nezavisli a nestranni arbitri. Podobné prin-
cipy sa vztahuju aj na osoby vystupuijlice v spore ako znalci.

M Silné zazemie doveryhodného zriadovatela
Zriadovatelom sidu je Slovenskd advokatska komora ako
nezavisla samospravna organizdcia, ktord je najvacsou sta-
vovskou organizdciou v Slovenskej republike. RS SAK je ne-
zavislou organizacnou zlozkou, ktory vsak naplno benefituje
z persondlneho a organiza¢ného zazemia komory. Spravu
sudu vykonava troj¢lenné Predsednictvo RS SAK a tajomnik.
Clenovia Predsednictva RS SAK nemozu prijat funkciu roz-
hodcu ani pravneho zastupcu v konani pred RS SAK.

Vsetko podstatné o Cinnosti RS SAK ndjdete na jeho webo-
vej stranke: info.sak.sk/sud. Spravu o ¢innosti RS SAK za rok
2023 najdete na: https://info.sak.sk/sud/aktivity-sudu/
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Stara téma,

nové (definitivne) rieSenie -
tzv. blanketové odvolanie

Ndmety na nové témy, krdtke glosy alebo poznamky do diskusnej rubriky
zasielajte na e-mailovu adresu office@sak.sk. Vase podnety publikacne
spracuje JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

Za tcinnosti Obcianskeho sidneho poriadku (do 30. 6. 2016)
sa v civilnych sporoch s urcitou pravidelnostou vzdy vysky-
tovali tzv. blanketové odvolania. Ide o procesné podanie
neuspesnej sporovej strany, z ktorého bez dalsieho vyplyva,
Ze podava proti rozhodnutiu sidu prvej instancie odvolanie
a odvolacie dovody doplIni dodatoc¢ne.

Povodna pravna dprava obsahovala pravidlo, podla kto-
rého rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dovody odvo-
lania m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na od-
volanie (§ 205 ods. 3 OSP). Na to nadvdzovala pomerne
mnohopocetna judikatura, v ramci ktorej dominuje R 20/2014
s nasledujlcou pravnou vetou ,Lehotu na odvolanie a na rozsi-
renie rozsahu a dévodov odvolania (§ 205 ods. 3 OSP) nemozno
stotoznovat s lehotou na odstranenie vad odvolania. Ak k od-
strdneniu vady odvolania doslo do rozhodnutia odvolacieho
sudu, odvolaci sid ho musi (ako bezvadné) preskimat, pri-
com nie je rozhodujice, ¢i k odstraneniu vady doslo po uply-
nuti lehoty.” Je vhodné zdoraznit, Ze islo o rozhodnutie pod
sp.zn. 1 Cdo 195/2005 z 22. 11. 2005, ktoré bolo v R-zbierke
uverejnené s takmer devatrocnym odstupom.

Podstata vtedajsieho pristupu sidnej praxe k danej proble-
matike tkvela v rozliSovani medzi rozsirenim odvolania a od-

&

Pravna istota

Vas partner pre elektronicky podpis

Optimalizacia
procesu

Co je NFQES?
AdES, QES) a spravu dokumentov. Rychle,

spolahlivé a bezpecné rieSenie pre digitalizaciu

podpisovej agendy.

Komplexna platforma na elektronicky podpis (ES,

straiovanim jeho vad. Uplna absencia odvolacich dévodov
bola povazovana za vadu odvolania, spocivajicu v chybaju-
cej nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2 OSP, ktord odstranoval
stid prvej instancie vzmysle § 209 ods. 1 OSP. Odvolatel tak
mohol dodato¢ne uviest odvolacie dovody az do rozhodnu-
tia odvolacieho sidu o odmietnuti odvolania pre ich absen-
ciu v zmysle § 218 ods. 1 pism. d) OSP.

To viedlo k roznym paradoxnym procesnym situdaciam.
Odvolatel, ktory postupoval lege artis a v odvolani uviedol
aspon jeden odvolaci dévod, nemohol uz po uplynuti od-
volacej lehoty dovody odvolania rozsirit pre rozpor s § 205
ods. 3 OSP. Na druhej strane odvolatel, ktory porusil zakonné
pravidlo a podal odvolanie bez akychkolvek odvolacich do-
vodoy, ich mohol dodatoc¢ne bez obmedzenia doplnit a zho-
jit tym procesnu vadu do rozhodnutia odvolacieho sidu.

Civilny sporovy poriadok na danu kontroverziu reago-
val a do §365 ods. 3 CSP zaviedol modifikované pravidlo
,Odvolacie dévody a dbkazy na ich preukazanie mozno me-
nit a dopliiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.”
V suvislosti s odstranovanim vad odvolania sidom prvej in-
Stancie zdroven podla druhej vety § 373 ods. 1 CSP plati, ze
stid na doplnenie odvolacich dévodov nevyzyva.
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ASPI

Expertna databaza
rozhodnuti

Uradu pre verejné
obstaravanie (UVO)

Zaujimaju vas
dalsie informacie?

+4212 5810 20 14
+421 910 638 768
obchod@aspi.sk

-

&), Wolters Kluwer

Zaujimate sa o verejné obstaravanie? V ASPI najdete vSetky
klicove informacie dolezité pre obstaravatelov,
ale aj uchadzacov verejného obstaravania.

Benefitujte z modulu Expertnej databazy OVO aj vy:

+ expertné informacie na jednom mieste

- moznost plnotextového vyhladavania nad databazou rozhodnuti UVO
« uz v prehlade vidite vazby medzi jednotlivymi rozhodnutiami

« pripady sledujete aj na Grovni sidov

- databaza Judikatiry rozsirena o rozhodnutia Uradu pre verejné
obstaravanie

[6232-&(}0!2020—00"“

uvo Rada UVO Krajsk§ sid BA Najvy$3i std SR

NajvyE&i spravny s0d

= = <] =
Scie o, wof-1---0> 260300002021 @---f-1---[> 58722022  @---|-{---[> 4SHN1352022

Sledujte aktualny pravny nazor aradu, siidu na konkrétnu
problematiku verejného obstaravania prehladne, na jednom
mieste v ASPI

Modul Expertnej databazy UVO je nadstavbou nad rozhodnutiami UVO.
Jednotlivé rozhodnutia s spojené do jedného pripadu, pricom sledujeme
rozhodovanie v tomto pripade aj na Krajskom siide v Bratislave, NajvysSom
spravnom side SR alebo NajvysSom side SR.

www.aspi.sk



Zrejme pod vplyvom historickej judikatiry a jej vychodisk
vSak Najvyssi sid SR vo viacerych rozhodnutiach aj podla
CSP zotrval na pévodnom pristupe a akceptoval dodatocné
doplnenie odvolacich dévodov v pripade blanketového od-
volania. Argumentoval tym, Ze zmena alebo doplnenie od-
volacich dovodov podla § 365 ods. 3 CSP je moznaiba v pri-
pade, ak st dané€, a odvolanie je z tohto hladiska bez vad. Ak
vSak odvolacie dévody tplne chybaju, ich dodatocné dopl-
nenie je odstranovanim vad odvolania mimo rezimu § 365
ods. 3 CSP. Na to sice sud odvolatela nevyzyva, ¢o ale ne-
brani takémuto doplneniu aj po uplynuti odvolacej lehoty
(napr. 6Cdo/175/2017, 6Cdo/38/2018, 6Cdo/119/2018,
7Cdo/95/2020 alebo 9Cdo/204/2021).

Evidentna zmena pravnej Gpravy v ramci civilného pro-
cesného kodexu zaroven vyvolala hned’ niekol'ko opozitnych
rozhodnuti dovolacieho stdu. Tie vychadzaja z premisy, ze
odvolatel mo6ze doplnit odvolacie dévody iba pred uplynu-
tim odvolacej lehoty, a to bez ohladu na skutoc¢nost, ¢i v do-
plianom odvolani uviedol aspofi jeden odvolaci dévod. Ak
sa totiz § 365 ods. 3 CSP vztahuje na situdcie, ked” odvola-
nie obsahuje aspon jeden odvolaci dévod, rovnako sa musi
vztahovat aj na situaciu, ked neobsahuje ziadny odvolaci do-
vod (napr. 2Cdo/64/2019, 4Cdo/29/2020, 4Cdo/39/2021,
50bdo/23/2018 alebo 40bdo/7/2023).

Vzdjomnad odlisnost pravnych nazorov jednotlivych sena-
tov najvyssieho stdu, ktoré neboli zatial zjednotené stano-
viskom prislusného kolégia, vyvolala v konecnom désledku
nevyhnutnost rozhodnutia velkého sendtu. To bolo prijaté
dia 8.11.2023 pod sp. zn. 1VCdo/2/2023.

V konkrétnej veci podal advokat zalobcov odvolanie
v posledny den zakonnej lehoty. V elektronickom formu-
lari uviedol, Ze odévodnenie odvolania je obsiahnuté v pri-
lohe. Elektronicka sprava vsak prilohu neobsahovala. Na tito
skutocnost bol advokat sidom upozorneny s odstupom de-
viatich dni. To viedlo obratom k doruceniu tplného odvo-
lania zo strany advokata zalobcov, avsak po uplynuti lehoty
na jeho podanie.

Obidve podania odvolaci stid odmietol. Prvé z nich ako
odvolanie, ktoré nemd zdkonné naleZitosti [§ 386 pism. d)
CSP], a druhé z nich ako odvolanie oneskorene podané
[§ 386 pism. a) CSP]. KedZe v ramci ndsledného dovolacieho
prieskumu identifikoval troj¢lenny sendt vyssie uvedenu ne-
jednotnid rozhodovaciu prax, postipil vec velkému sendtu
obcianskopravneho kolégia Najvyssieho stidu SR v zmysle
§ 48 ods. 1 CSP.

Velky senat sa danou problematikou zaoberal pomerne
désledne a v sdlade s nazormi pripomienkujucich subjek-
tov podla § 48 ods. 4 CSP (ods. 12 az 16 uznesenia velkého
senatu) dospel k zaveru, Ze tzv. blanketové odvolanie ne-
mozno po uplynuti lehoty na odvolanie doplnit o odvola-
cie dovody. To plati bez ohladu na skutoc¢nost, ¢i odvolanie
pred doplnenim obsahovalo aspon jeden odvolaci dovod
alebo nie.

Svoje rozhodnutie odovodnil tym, Ze ustanovenie § 365
ods. 3 CSP je nevyhnutné pouzit aj na blanketové odvola-
nia - teda odvolania vadné, bez vymedzenych odvolacich
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dovodov, ktoré je mozné dopliat o chybajtice odvolacie dé-
vody len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (ods. 32).
Z argumentu a minori ad maius pritom vyplyva presvedcivy
zaver, ze ak sa § 365 ods. 3 CSP vztahuje na procesnu situ-
dciu, ked’ odvolanie obsahuje aspon jeden odvolaci dévod,
rovnako sa toto ustanovenie musi aplikovat aj na procesnu
situdciu, ked” odvolanie neobsahuje ziadny odvolaci dévod
(ods. 33).

Velky senatzaroven zdoraznil, ze § 365 CSP je vyjadrenim
zakonnej koncentrdcie civilného sporového konania v jeho
odvolacej faze. Umoznenie dopliiania odvolacich dévodov
po uplynutilehoty na odvolanie by bolo v rozpore s principom
hospodarnosti a rychlosti; no najma v rozpore s koncepciou
odvolacieho konania, ktord vychddza z tzv. nedplného ape-
la¢ného principu, ako zdoraznil Ustavny stid SR v uzneseni
zo dita 17.12.2019 sp. zn. l1l. US 141/2019 (ods. 34 uznese-
nia velkého sendtu).

Z hladiska vnimania povodného dmyslu zakonodarcu
mozno poukdzat aj na evidentny rozdiel oproti zakonnému
zneniu § 62 ods. 2 CMP, podla ktorého mozno v mimospo-
rovom konani menit a dopliiat odvolacie dévody aZ do roz-
hodnutia o odvolani (ods. 35). Tato odliSnost ma nespornd
vypovednu hodnotu, kedZe CSP a CMP vznikli sicasne, ako
pravne predpisy nahradzujice povodny Obciansky sidny
poriadok.

Vel'ky senat obcianskopravneho kolégia sa vsak nestotoznil
s odmietnutim blanketového odvolania podla § 386 pism. d)
CSP, ¢o mozno povazovat za spravny azmysluplny zaver. Ke-
dZe odvolaci std je podla § 380 ods. 2 CSP povinny ex offo
skdmat vady tykajlce sa procesnych podmienok, absencia
odvolacich dovodov nebrani odvolaciemu prieskumu, resp.
nie je sama osebe vadou v zmysle § 386 pism.d) CSP, pre
ktord nemozno v odvolacom konani pokracovat.

V pripade blanketového odvolania teda odvolaci sud
z Uradnej povinnosti preskiima prvoinstancné rozhodnutie
a jemu predchadzajuce konanie iba z hladiska procesnych
podmienok. Ak v rdmci odvolacieho prieskumu podla § 380
ods. 2 CSP nezisti vadu v procesnych podmienkach, odvola-
nim napadnuté rozhodnutie potvrdf. [ |

Uz vam neuniknu ziadne informacie!

Doélezité informdcie a aktuality z diania v advokacii
a na komore najdete na nasich socialnych sietach:

www.facebook.com/advokatinavasejstrane
pridajte sa do uzavretej skupiny pre advokatov
Advokati spolu - SAK
www.linkedin.com/company/sak-sk
sledujte aj nasu oficidlnu stranku na profesnej
sieti LinkedIn
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Vybrané problémy
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pri timoceni vstupného pohovoru

v azylovom konani

JUDr. Mgr. Joachim Dusan Frano

Autor si tému zvolil na zaklade skusenosti z aplikacnej praxe v azylovom konani
a z dévodu potreby tieto prezentovat odbornej obci i kolegom v praxi,
rovnako aj navrhy de lege ferenda.

Uvod

V predkladanom prispevku venujeme najvacsiu pozornost vstupnému pohovoru a pravnym aspek-
tom timocenia vstupného pohovoru v konani o udelenie azylu alebo doplnkovej ochrany, predo-
vsetkym na podklade aplikacnej praxe preukazujlcej zasadné nedostatky, lez predsa v kratkosti
sa dotyka i prava azylu a pravnej Upravy vykonu timocnickej ¢innosti.

Azyl a zacatie azylového konania

»Princip prava azylu vo vSeobecnosti spociva v reSpektovani nedotknutelnosti urcitych priestorov,
v ktorych ked’ sa niekto zdrzuje, stava sa ich stcastou a nemal by byt odtial nasilim odstraneny
bez vedomia a sthlasu 0séb reprezentujucich institdciu, ktora azyl poskytla.”!

Pojem utecenec, ako Ustredny pojem azylového prdva, sa stal pravnou kategériou az zaciatkom
20. storocia. Prvym pravnym dokumentom (na ochranu ute¢encov) umoznujicim ute¢encom le-
galny Zivot bol tzv. Nansenov pas, pomenovany
po ndrskom bddatelovi Fridtjofovi Nansenovi,
ktory jeho pravne zakotvenie presadil dohodou
doktorandského Stddia z 5. jdla 1922, ktord ratifikovalo 52 vldd, vratane

. Ceskoslovenskej.2
‘ na Katedre trestného ) ) o )
7 Zakratko po druhej svetovej vojne a vzniku

JUDr. Mgr. Joachim Dusan Frano je advokat-
sky koncipient a Student

prava a kriminologie,

1 HRNCIAROVA, D.
Pravo azylu na hrani-
ciach medzi krestanskym
a pohanskym svetom.
In: KOZIAK, R. a J. NE-
MES (eds.). Pohanstvo
a krestanstvo. Zbornik
z konferencie usporia-
danej 5. -6.2.2003
v Banskej Bystrici. Brati-

Pravnicka fakulta Trnav
skej univerzity v Trnave.

OSN bol 28. jila 1951 v Zeneve prijaty zakladny
medzinarodnopravny dokument upravujuci posta-
venie ute¢encov - Dohovor o pravnom postaveni

slava: Chronos, s. 84.

2 BENGEL, K. Understand-

ing the Nansen Passport:

utecencov (dalej len ,Dohovor”). Pre Gplnost je

potrebné dodat, ze 31. janudra 1967 v New Yorku
bol prijaty Protokol tykajici sa prdvneho postavenia utecencov (dalej len ,Protokol”), ktory rozsiril
posobnost Dohovoru o nové kategdrie utecencov, ktori by bez prijatia Protokolu nemuseli patrit
do p6sobnosti Dohovoru.

Vo vseobecnosti a v zneni Protokolu (na tcely tohto prispevku uvadzajlic iba zékladny ramec
definicie) je v zmysle ¢l. 1 Dohovoru ute¢encom osoba, ktora sa nachddza mimo svojho statu
a ma opravnené obavy pred prenasledovanim z rasovych, naboZenskych a narodnostnych dévodov
alebo z dévodu prislusnosti k urcitej socidlnej skupine alebo zastdvania urcitych politickych nazorov,
a ktord neméZze prijat alebo v désledku uvedenych obav odmieta prijat ochranu svojho statu; alebo
osoba bez statneho obcianstva (apolita, bezdomovec), ktord sa nachddza mimo stdtu svojho do-
terajsieho pobytu v désledku tychto udalosti, a ktord sa tam vzhladom na uvedené obavy neméze
alebo nechce vratit.

A System of Manipula-
tion. In: Indiana Journal
of Global Legal Studies,
roc. 29, ¢. 1,2022,s.220.
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3 BUZASSYOVA K.
a A. JAROSOVA (eds.).
2006. Slovnik sucasné-
ho slovenského jazyka.
A - G. Bratislava : Veda.

ISBN 978-80-224-0932-4.

4 Na ucel tohto prispevku
autor uvadza iba azyl,
avsak md sa na mysli aj
doplnkova ochrana, ak
z textu nevyplyva nieco
iné.
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V pripade, Ze fyzickd osoba preukaze, Ze spliia definiciu pojmu ute¢enec, medzinarodné pravo
jej priznava osobitnu ochranu vo forme azylu a osobitné postavenie.

Na vnutrostatnej drovni Slovenska republika podla ¢l. 53 dstavného zdkona ¢.460/1992 Zb.
Ustava Slovenskej republiky v G¢innom znenf (dalej len ,Ustava SR“) poskytuje azyl cudzincom
prenasledovanym za uplatriovanie politickych prav a slobod, pricom azyl mozno odopriet tomu,
kto konal v rozpore so zakladnymi ludskymi pravami a slobodami. PretoZe podrobnosti ustanovi
zakon, ide o blanketovd normu.

Jej vyjadrenim vo vseobecnom zdkonodarstve je zakon ¢.480/2002 Z. z. o azyle a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v Gc¢innom zneni (dalej len ,Zakon o azyle” v prislushom grama-
tickom tvare), upravujuci konanie o azyle, prava a povinnosti ziadatelov o udelenie azylu (dalejlen
,Ziadatel”), azylantov, cudzincov, ktorym sa poskytla doplnkova ochrana, cudzincov ziadajtcich
o poskytnutie docasného Gtociska a odidencov, pdsobnost organov verejnej moci na dseku azylu,
doplnkovej ochrany a docasného dtociska, prvotni integrdciu azylantov a cudzincov, ktorym sa
poskytla doplnkovd ochrana, do spoloc¢nosti, a pobyt v azylovych zariadeniach.

Z predmetu Zakona o azyle vyplyva, ze Slovenskd republika poskytuje viacero medzinarodno-
pravnych mechanizmov ochrany utecencov, a to azyl, doplnkovi ochranu a docasné tocisko.

Etymologicky mozno pojem azyl vymedzit ako dtocisko, bezpe¢né miesto, prihovorenie sa
u vladara, ¢i povolenie vstipit a byvat na izemf iného statu z urcitych dévodov.?

Legadlnu definiciu pojmu azyl nachddzame v § 2 pism.b) Zakona o azyle, podla ktorého sa
azylom rozumie ochrana cudzinca pred prenasledovanim z dévodov uvedenych v medzindrodnej
zmluve (v zmysle poznamky pod ¢iarou ¢. 2 ide o Dohovor) alebo v osobitnom predpise (v zmysle
poznamky pod ¢iarou ¢. 3 ide o ¢l. 53 Ustavy SR). Legdlnu definiciu pojmu doplnkova ochrana,
ktord je ,slabsim azylom”, nachadzame v § 2 pism. ¢) Zékona o azyle, podla ktorého sa doplnko-
vou ochranou rozumie ochrana pred vaznym bezpravim v krajine povodu.*

Konanie o azyle sa zacina vyhlasenim cudzinca na vecne a miestne prislusSnom policajnom
Utvare o tom, Ze Ziada o azyl na lizemi SR, ktoré sa zaznamena na dradnom tlacive, ktorého vzor
tvori prilohu Zdkona o azyle. Policajny Utvar zadrzi cestovny doklad cudzinca, zabezpeci odnatie
daktyloskopickych odtlackov a povereny zamestnanec vykona so ziadatelom po podani vyhldse-
nia vstupny pohovor.

Vyhlasenie a vstupny pohovor

Zakon o azyle kladie mimoriadny déraz na vstupny pohovor. V aplikacnej praxi sa vsak berie pri
rozhodovani o Ziadosti velmi vazne do dvahy aj podanie vyhlasenia Ziadatela, Ze Ziada o azyl
(prvotné vyhldsenie o tom, Ze cudzinec Ziada o azyl a jeho oddvodnenie, ktoré mozno defino-
vat ako Zakonom o azyle ustanoveny procesny prostriedok zacatia konania dispozitivneho
charakteru), ¢o je podla ndzoru autora vyraznym nepomerom v neprospech Ziadatela, pretoze
ziadatel' o0 azyl - uteCenec - je pri vyhldseni v akdtnom i chronickom strese a distrese, po (nie
zriedka) niekolko tisic kilometrovej ceste, legalnych i nelegalnych vstupoch do viacerych krajin,
skisenostiach s prevadzacmi, zime, dazdi, prechodenymi chorobami, strachom o blizkych, o to
viac v situdcii, ak je uteceneckou celd rodina s maloletymi detmi, strachom zo zamietnutia Zia-
dosti 0 azyl, strachom z neznamej krajiny, strachom z policajtov, ¢i dokonca s moznou cielovou
krajinou inou, nez je SR, a predovsetkym, neznaly jazyka.

Podla § 3 ods. 3 Zakona o azyle vyhlasenie ziadatela o azyl policajny Gtvar zaznamena na tla-
Cive, ktorého vzor je v prilohe ¢. 1 Zakona o azyle. Jeho obligatérnou nélezitostou je okrem osob-
nych udajov aj odovodnenie ziadosti o udelenie azylu alebo poskytnutie doplnkovej ochrany
alebo docasného utociska, a taktiez vyhlasenie o tom, Ze Ziadatel bol pouceny o svojich pravach
a povinnostiach, o povinnosti prihlasit sa v zachytnom tabore, nasledkoch nesplnenia tejto povin-
nosti, o prave zvolit si pravneho zastupcu, obratit sa na UNHCR a o prave kontaktovat sa s inymi
organizdciami zaoberajucimi sa starostlivostou o migrantov. Vyhlasenie je v slovenskom jazyku
a prislusnici PZ v aplikacnej praxi bud’ neovladaju, alebo pouzivajt len velmi minimadlne cudzi
jazyk. Postup, ani dalSie naleZitosti podania vyhlasenia, a to aj napriek tomu, Ze ide o podstatnu
materidlnu ndlezitost rozhodnutia podla § 19a ods. 1 pism. b) Zakona o azyle, Zakon o azyle bliz-
Sie neupravuje.
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Po podani vyhlasenia povereny zamestnanec MV SR (in concreto Migra¢ného dradu MV SR)
vykond so Ziadatelom vstupny pohovor (§ 4 ods. 1 Zakona o azyle). Ziadatel je povinny pocas
vstupného pohovoru poskytnit pravdivo a Uplne vsetky pozadované tdaje potrebné na rozhod-
nutie o ziadosti o udelenie azylu. Poskytnuté Gdaje sa zaznamenaji na Gradnom tlacive (dotaznik),
ktorého vzor tvorf prilohu ¢. 2 Zékona o azyle, pricom zo vstupného pohovoru povereny zamest-
nanec MV SR spi$e zdpisnicu. Ziadatel je povinny dostavit sa na pohovor v mieste a ¢ase, ktoré
urci ministerstvo v pisomnom predvolani v jazyku, o ktorom sa odovodnene predpoklada, ze
mu Ziadatel' rozumie. Pohovor sa vykona v jazyku, v ktorom sa ziadatel moze dorozumiet,
na ziadost ziadatela alebo z dovodov hodnych osobitného zretela osobou rovnakého pohlavia,
ako je ziadatel, a tak, aby bola zabezpecenad jeho primerana dovernost. Povereny zamestnanec
pred vyplnenim dotaznika, najneskér vsak do 15 dni od zacatia konania, poudi Ziadatela o konanf
o udelenie azylu, najma o jeho pravach a povinnostiach, moznych désledkoch neplnenia alebo
porusenia jeho povinnosti alebo nespoluprace podla Zakona o azyle, dosledkoch vyslovného
alebo konkludentného spétvzatia Ziadosti, lehotdch podla Zakona o azyle, moznosti zastupova-
nia v konani a o pristupe k pravnej pomoci. Ministerstvo vnutra SR poskytne Ziadatelovi aj infor-
madciu o mimovladnych organizdcidch, ktoré sa zaoberaju starostlivostou o ziadatelov, azylantov
a cudzincov, ktorym sa poskytla doplnkova ochrana. Uvedené poucenie a informdcie sa posky-
tuju podla moznosti pisomne a v jazyku, o ktorom sa odévodnene predpokladd, Zze mu ziadatel
rozumie, a ak ide o maloletého, spdsobom zohladnujicim jeho vek a stupen rozumovej a volovej
vyspelosti. Ak je mozné vydat rozhodnutie na zaklade vstupného pohovoru, dalsi pohovor nie je
nutné vykondvat, inak sa vykond pohovor, a to aj opakovane, za Gcelom spresnenia, objasnenia
¢i doplnenia ziskanych udajov od ziadatela.

Dotaznik je v aplikacnej praxi zvycajne najpodstatnejsou castou konania o udelenie azylu.
Ziadatel je dopytovany na osobné tdaje o sebe a rodine, majetkové pomery, in conreto, kol'ko
penazi ma pri sebe, aky vlastni hnutelny a nehnutel'ny majetok, ¢i pobera nejakd finanénu alebo
materidlnu pomoc od FO alebo PO, ¢i ziadal o azyl v inej krajine a ako to dopadlo, aké cestovné
doklady a doklady o pobyte v SR alebo EU m4, a ak nema, z akého dévodu, podrobna trasa z kra-
jiny povodu alebo pobytu az po vstup na tGzemie SR, vratane datumu, casu a sposobu (legdlny/
nelegalny) prechodu hrani¢nych priechodov a vstupu na tizemie SR, pouzité dopravné prostriedky,
pomoc prevadzacoyv, cielova krajina, kontakt so zastupitelskym dradom domovskej krajiny, pod-
robné daje o pobyte v ¢lenskom stdte EU, vratane charakteru pobytu (legalny/nelegdlny), pobytu
rodinného prislusnika v ¢lenskom state EU, ¢i bolo alebo je vedené trestné konanie proti Ziadate-
[ovi, ak ano, tak kedy, kde, z akého dévodu a s akym vysledkom, ¢lenstvo v politickej strane, hnuti
alebo inej organizacii, osobné ddaje rodinnych prislusnikov, v mene ktorych ziada o udelenie
azylu alebo ktorf taktiez ziadaji o udelenie azylu, napokon vsetky dévody, pre ktoré sa rozhodol
poziadat o udelenie azylu alebo o poskytnutie doplnkovej ochrany na tizemf SR a existenciu inych
skuto¢nosti a dokazov, o ktorych sa domnieva, Ze mozu podporit dévody ziadatelovej ziadosti.

Z uvedeného vyplyva, Ze ide o vel'mi konkrétne, velmi presné a vel'mi citlivé Gidaje o Ziadate-
lovi, ktoré su primdrne sposobilé ovplyvnit rozhodnutie o Ziadosti Ziadatela.

TImocnik a timocenie

Zakladnym formadlnym pramenom prdva upravujicim vykon timocnickej ¢innosti je zakon
¢.382/2004 Z.z. o znalcoch, timocnikoch a prekladatefoch a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v ucinnom znenf (dalej len ,ZoZTP*), v zmysle ktorého timocnik je fyzicka osoba alebo
pravnickd osoba splnomocnend statom na vykonavanie ¢innosti podla tohto zakona, ktora je za-
pisand v zozname znalcov, timocnikov a prekladatelov alebo nezapisana v tomto zozname, ak je
ustanovena za znalca, prekladatela alebo timoc¢nika podla § 15 ZoZTP. Inym osobdm ako vyssie
uvedenym sa zakazuje oznacovat sa za timoc¢nika podla ZoZTP, vykonavat timoc¢nicku cinnost alebo
prekladatelskd cinnost podla ZoZTP, pouzivat identifikacné znaky a/alebo prekladatelski dolozku.

Vynimku upravuje uz spomenuty § 15 ZoZTP, v zmysle ktorého v konani pred organom verejnej
moci mozno ustanovit za timocnika alebo prekladatela aj osobu, ktord nie je zapisand v zozname,
ak ma potrebné predpoklady, suhlasi's ustanovenim a v prislusnom odbore alebo odvetvi nie je
zapisana ziadna osoba alebo osoba zapisana v zozname nemoze tkon vykonat alebo vykona-
nie tkonu by bolo spojené s neprimeranymi tazkostami alebo nakladmi, pricom timocnik alebo
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5 V dévodovej sprave sa
uvddza iba znalec, avsak
vo vyhlasenom zneni za-
kona je v pravnej norme
i timocnik a prekladatel,
preto je odévodnené au-
tenticky vyklad vztahovat
extenzivne i na timo¢nika
a prekladatela.
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prekladatel takto ustanoveny moze vykonat tkon, len ak zlozil sfub pred organom verejnej moci,
ktory ho ustanovil za timoc¢nika alebo prekladatela, v znent: ,Slubujem na svoju Cest' a svedomie,
Ze pri vykone svojej ¢innosti budem dodrziavat Ustavu Slovenskej republiky, dstavné zakony, zakony
a ostatné vseobecne zavazné prdvne predpisy a mordlne a etické zdsady vykonu tejto Cinnosti, Ze
svoju ¢innost budem vykondvat osobne, nestranne a nezaujato podla svojho najlepsieho svedomia
a vedomia, ze budem plne vyuzivat vsetky svoje odborné znalosti a Ze zachovam mlcanlivost o sku-
tocnostiach, o ktorych sa pri vykone cinnosti dozviem.”

Podmienkami pre zdpis do zoznamu timo¢nikov je inter alia bezihonnost, ziskanie najvyssieho
vzdelania, ktoré je mozné ziskat v danom odbore, zloZenie odbornej skisky, neuloZeny zdkaz
¢innosti, neulozena sankcia vyciarknutia zo zoznamu a Uspesné skoncenie odborného minima,
ktorého obsahovymi ndlezitostami st pravne zaklady (postavenie timocnika vo vsetkych typoch
konani), metodika vykonu timocnictva a praktické otazky.

Zmyslom takto nastavenych podmienok zakonodarcom je podla dovodovej spravy predklada-
tela garancia odbornosti timocnikov, pricom obsah slubu je zvoleny tak, aby vyjadroval zakonny,
odborny i eticky rdmec vykonu cinnosti a jej objektivitu, vratane mlcanlivosti.

U timocnikov nezapisanych v zozname timocnikov MS SR absentuju vyssie uvedené naroky
kladené na odbornost timo¢nikov. Skutocnost, ze timocnik nezapisany v zozname timocnikov
MS SR ovlada jazyk, vyplyvajuc z aplikacnej praxe vsak zvycajne len na hovorovej urovni,
nemoze obstat ako naplnenie materialneho prava konat v jazyku, ktorému ziadatel o azyl
rozumie (§ 18 ods. 1 Zakona o azyle, ¢l. 47 ods. 4 s poukazom na ¢l. 12 ods. 2 Ustavy SR), Rov-
nako tento nedostatok nemoéze zhojit formalne pravo tGcastnika konania podla § 18 ods. 2 Zdkona
o0 azyle prizvat si na vlastné trovy dalsieho timocnika podla svojho vyberu, pretoze timoc¢nika s ga-
ranciou odbornosti a etiky ma zabezpecit prioritne stat, tobdz v konani o udelenie medzindrodnej
ochrany, ktorého imanentnou zlozkou su vyhldsenia ziadatela a postdenie dalsich skuto¢nosti
vzmysle § 19a Zdkona o azyle, ktoré vychddzaju v prevaznej vacsine z vyhlaseni ziadatela, a ktoré
si v tak citlivych otazkach ako je opodstatnena obava z prenasledovania a porusovania ludskych
prav vyzaduje profesiondlny a odborny pristup.

Problémy pri timoceni

V aplikacnej praxi sa vyskytuji pri timocenf viaceré problémy, ktoré sa sice primdrne javia ako
problémy timoc¢nickej ¢innosti, avsak pre ziadatela m6zu mat pravne ndsledky.

Ziadatelom o azyl moze byt osoba z ktorejkolvek krajiny sveta. Vo vieobecnosti sa odhaduje,
Ze na svete sa hovorf priblizne sedemtisic jazykmi. Pravidelnym problémom je preto prizvanie
timocnika nezapisaného v zozname znalcov, timoc¢nikov a prekladatelov MS SR, najcastejsie
z dovodu nedostatku tlmoc¢nikov zapisanych v zozname pre dany jazyk (perzsky jazyk, turecky
jazyk), alebo pre nedostatok os6b ziadaného/potrebného pohlavia.

Ako bolo uvedené vyssie, podla § 15 ZoZTP timoc¢nika nezapisaného v zozname mozno usta-
novit, ak ma potrebné predpoklady, avsak zdkon bliZsie tito podmienku ani jej verifikaciu neupra-
vuje.

U timoc¢nikov nezapisanych v zozname timocnikov celkom logicky absentuje prvorado zlo-
zenie odbornej skusky, ktorou timocnik preukazuje svoju sposobilost. Zaroven je odévodneny
vysoky predpoklad neabsolvovaného alebo netispesne skonceného odborného minima, kedze
timocnici nezapisani'v zozname nemaju inak dévod na jeho absolvovanie. Napokon, vysoko otaz-
nym ostava splnenie podmienky patrocnej praxe a bezihonnosti.

Overenie zmienenych predpokladov (v rozsahu vsetkych dostupnych predpokladov) prizva-
ného timoc¢nika nezapisaného v zozname timocnikov je autentickym vykladom v kompetencii po-
vereného zamestnanca MV SR a zaroven jeho povinnostou. Vyplyvajlc z dovodovej spravy k Zo-
ZTP sa § 15 ZoZTP ma uplatnit vynimocne, najma ak zo subjektivnych (vylicenie pre pochybnost
o zaujatosti) alebo z objektivnych dévodov (smrt timocnika,® ktory je jediny v prislusnom jazyku,
resp. jeho dlhodobd praceneschopnost) je ohrozeny riadny vykon uUstavného prava. V azylovom
konani ma podla nazoru autora povereny zamestnanec zistovat predovsetkym a aspon bezthon-
nost (napr. vypisom z registra trestov nie starsim ako 90 dni), patro¢nu prax (hodnovernym spdso-
bom, napr. Zivnostenskym oprdvnenim, referenciou), a ¢i osoba nebola vyciarknutd zo zoznamu
alebo ¢i jej neplynie zdkaz ¢innosti (napr. ¢estnym vyhlasenim, overenim v zoznamoch MS SR),
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aby bola naplnend aspon ¢iasto¢ne oddvodnitelne opodstatnend hypotéza pravnej normy v § 15
ods. T ZoZTP. Nie je totiz dplne zrejmé, z akych zdrojov ziskavaju povereni zamestnanci MV SR
v aplika¢nej praxi timocnikov nezapisanych v zozname, pricom, zndmo z aplikacnej praxe, pove-
reni zamestnanci MV SR neoveruji uvedené predpoklady.

Z obdobnych dévodov (argumentaciou § 15 ZoZTP) sa javi problematickym uprednostnenie
timocnikov nezapisanych v zozname pred timocnikmi zapisanymi v zozname, pre ktorych (ne-
zapisanych) timocenie je skor brigddou a lahko ziskanym zarobkom za reciprocitu bezproblémo-
vej spoluprdce s poverenym zamestnancom MV SR na tkor kvality, a to predovsetkym z dévodu
nizsich narokov na timo¢nikov nezapisanych v zozname ut supra, absencie hrozby sankcie (napr.
vyciarknutia zo zoznamu) a poddimenzovania ceny za timocnicke sluzby, ked" timo¢nici nezapi-
sani v zozname su ochotni vykondvat timoc¢nicke sluzby aj za polovi¢né ceny oproti ttimocnikom
zapisanym v zozname.

V suvislosti s nizkymi ndrokmi na timo¢nikov nezapisanych v zozname je problematickym sa-
motny sposob timocenia. Pre absenciu odborného minima alebo vzdelania v odbore nemaju
timocnici nezapisani v zozname zvladnutd metodiku timocenia, nedostatok ktorej sa prejavuje
vkladanim vlastnych postrehov a vlastnych emdcii, ¢im dochadza k deformacii timocenej vy-
povede, timocenim v tretej osobe, namiesto prvej, ¢im timocenie straca emocionalnu zlozku
postoja ziadatela, snahami o sofistikované timocenie, hoci vypoved' ziadatela je konstruovana
jednoducho, ¢i timocenim tak, ako si timocnik mysli, ze by to malo byt povedané, na tkor
skutocne vypovedanej informacie (... myslel tym toto ... chcel tym povedat toto).

V dalsom okruhu st zdsadnymi problémami neznalost pojmologického aparatu (chybajica
slovna zasoba a tym neschopnost riadne timoc¢it) a zakladnych znalosti prava, ¢im sa timo-
Cenie stdva nepresnym najma v pripadoch, ak ziadatel vypoveda precizne a pojmologicky presne
(napr. o trestnych konaniach, typoch rozhodnuti, pravoplatnosti a vykonatelnosti, vykonanom
treste, pravnych institdtoch), dalej neznalost realii danej krajiny (chybajiice znalosti pomerov
krajiny, geografie, dejin, politiky, kultdry, tradicii, ¢im unikaju pre Ziadatela a konanie podstatné
stvislosti ¢i detaily, ale aj potencialne osobné animozity (napr. timocenie Turkom, ak je Ziadate-
fom Kurd, Rusom, ak je ziadatelom Ukrajinec).

Napokon je zdsadnym problémom nemoznost odkontrolovat spravnost pretimocenia vy-
povede, ak povereny zamestnanec alebo, a najma, splnomocneny zdstupca® neovldda ten-ktory
jazyk. Spravnost pretimocenia vypovede ziadatela moze byt ovplyvnena v neprospech ziadatela
zaujmami (¢i azda pokynmi) povereného zamestnanca MV SR - Migracného dradu MV SR, ako
predstavitela sStatnej moci a sticasne (pre Ziadatela déveryhodnej) osoby, ktord mad za Glohu zistit
mnoZstvo podstatnych a dovernych informdcii o ziadatelovi.”

Ako bolo vyssie uvedené, (vstupny) pohovor je v aplikacnej praxi najpodstatnejsou castou
azylového konania, pretoze sa v nom priamo od Ziadatela ziskavaju zékladné ddaje a informdcie
podstatné pre posudenie potreby ziskania dalSich podkladov o krajine a/alebo zZiadatelovi, a ktoré
spolu s dalsimi podkladmi tvoria podklad pre meritérne rozhodnutie o ziadosti o udelenie azylu.
Ked'ze ziadatelom o azyl je vzdy cudzinec, vzdy bude prizvany timo¢nik, ktorého laicizmus
a statom neaprobovana odbornost su na skodu ziadatela o azyl, o to viac v pripadoch, ak
ziadatel nema splnomocneného zastupcu.

Zavery

Ministerstvo vndtra SR po vykonani vstupného pohovoru a zabezpeceni vsetkych podkladov
od Zziadatela o azyl posudi ziadost a zohladni pritom vsetky dolezité skutocnosti tykajlice sa kra-
jiny pévodu ziadatela v ¢ase rozhodovania o ziadosti o udelenie azylu vratane pravnych predpisov
krajiny pévodu a sposobu, akym sa uplatriuji, vyhlasenia a dokumentdciu predlozeni ziadatelom
vratane informadcii o tom, ¢i bol alebo moéze byt subjektom prenasledovania alebo vazneho bezpré-
via, postavenie a osobné pomery ziadatela vratane jeho povodu, pohlavia a veku, dalej, ¢i Ziadatel
po opustenf krajiny pdvodu vyvijal ¢innost, ktorej jedinym alebo hlavnym cielom bolo vytvorenie
nevyhnutnych podmienok na pozadovanie medzinarodnej ochrany, a ¢i by bolo mozné od Zia-
datela odovodnene ocakavat vyuZitie ochrany inej krajiny, v ktorej si mohol uplatnit svoje stdtne
obcianstvo. Skutoc¢nost, Ze ziadatel uz bol prenasledovany alebo utrpel vazne bezpravie alebo
bol vystaveny priamym hrozbam prenasledovania alebo vazneho bezpravia, je dolezitym znakom
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6 Podla § 17a ods. 1 Za-
kona o azyle - Ucastnik
konania, jeho zakonny
zastupca alebo opat-
rovnik sa moze dat
zastupovat advokatom
alebo inym zastupcom,
ktorého si zvoli; inym
zastupcom mdZze byt len
fyzickd osoba s plnou
spdsobilostou na pravne
tkony, Centrum pravnej
pomoci alebo mimovlad-
na organizacia, ktora
poskytuje pravnu pomoc
cudzincom. V tej istej
veci m6ze mat osoba
uvedenad v prvej vete
len jedného zvoleného
zastupcu. Za mimovlad-
nu organizaciu kond jej
povereny zamestnanec
alebo clen, ktory ma
vysokoskolské pravnic-
ké vzdelanie druhého
stupna.

7 Migracny drad MV SR
je odborny dtvar MV SR
na Useku azylu, ktory
zabezpecuje a plnf dlohy
o0.i. v oblasti tvorby azy-
lovej a parcialne migrac-
nej a integracnej politiky
Statu a koordinuje tvorbu
strategickych zamerov
migracnej politiky SR.
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opodstatnenosti obavy Ziadatela z prenasledovania alebo hrozby vazneho bezpravia, ak nie st
zdvazné ddvody domnievat sa, Ze prenasledovanie alebo vazne bezpravie sa uz nebude opakovat.

Ak Ziadatel nepodlozi svoje vyhlasenia dékazmi, ministerstvo pri posudzovani Ziadosti o ude-
lenie azylu na to neprihliadne, ak Ziadatel vynalozil skuto¢né usilie, aby zdovodnil svoju ziadost
o udelenie azylu, ziadatel predlozil vietky naleZitosti, ktoré mal k dispozicii, a podal prijatelné
vysvetlenie tykajlice sa inych chybajucich nalezitosti, vyhlasenia Ziadatela su suvislé a hodnoverné
a nie su v rozpore s dostupnymi informaciami tykajicimi sa jeho pripadu, ziadatel poziadal o ude-
lenie azylu alebo o poskytnutie doplnkovej ochrany bezodkladne po vstupe na tizemie SR alebo
preukazal primerany dovod, preco tak neurobil, alebo v pripade opravneného pobytu na tizemi SR
poziadal o udelenie azylu alebo o poskytnutie doplnkovej ochrany bezodkladne po tom, ako sa
dozvedel o skutocnostiach odévodnujicich medzinarodnid ochranu alebo preukazal primerany
dovod, preco tak neurobil, a bola preukdzana vseobecna doveryhodnost Ziadatela. V pripade
potreby alebo ndvrhu Ziadatela MV SR v konani zabezpecr aj lekdrske vySetrenie ziadatela tyka-
juce sa priznakov prenasledovania alebo vazneho bezpravia v minulosti.

Vysledkom konania mo6ze byt udelenie azylu, ak ma Ziadatel v krajine povodu opodstatnené
obavy z prenasledovania z rasovych, narodnostnych alebo nabozenskych dévodov, z dévodov
zastavania urcitych politickych nazorov alebo prislusnosti k urcitej socidlnej skupine a vzhlfadom
na tieto obavy sa nemoze alebo nechce vratit do tohto $tétu, alebo je v krajine povodu prenasledo-
vany za uplatiiovanie politickych prdv a slobod; udelenie azylu z humanitnych dévodov, udelenie
azylu na ucel zlic¢enia rodiny, alebo naopak, zamietnutie Ziadosti ako nepripustnej, zamietnutie
Ziadosti ako zjavne neopodstatnenej, inter alia, ak odovodnuje svoju ziadost o udelenie azylu
inymi skutocnostami alebo dovodmi ako tymi, pre ktoré méoze byt udeleny azyl (nepreukazanie
opodstatnenych obav alebo prenasledovania), alebo rozhodnutie o neudeleni azylu z dovodu
nesplnenia podmienok (nepreukdzanie opodstatnenych obav alebo prenasledovania).

Je teda nesporné, ze neodbornym timocenim je ohrozené pravo na ziskanie medzinarod-
nej ochrany ziadatela o azyl a moze byt spésobena vazna ujma na pravach, ¢i uz umyselne
alebo z nedbanlivosti.

Navrhy de lege ferenda

Vyplyvajuc z vyssie nacrtnutych pravnych problémov timocenia je na mieste sprecizovanie prav-
nej Upravy a zmena ustanoveni Zdkona o azyle o prizvani timoc¢nika tak, aby bol podla Zakona
o azyle prioritne prizvany timo¢nik zapisany v zozname timoc¢nikov MS SR podla ZoZTP (priori-
zdcia postupu upravena v pravnej norme), aby MV SR malo zakonnu povinnost vykonat vietky
kroky potrebné na prizvanie timocnika zapisaného v zozname timocnikov MS SR, a aby malo
zdkonnu povinnost o vsetkych tikonoch vykonat zdznam s datumom, ¢asom a kratkym odévod-
nenim. V pripade, Ze budu splnené podmienky podla § 15 ZoZTP, je ziaduce, aby MV SR, resp.
MU MV SR odévodnilo tento postup a riadne ho zaznamenalo v spise za tGi¢elom pripadnej re-
vizie meritérneho rozhodnutia, kedZe nespravne timocenie indikuje nezakonnost rozhodnutia
(na azylové konanie sa vztahuje subsididrna pdsobnost Spravneho poriadku), ktorému prizvanie
timoc¢nika zapisaného v zozname timocnikov mdze a ma zabranit.

Zdaverom, na mieste je i sprecizovanie § 15 ZoZTP v Casti hypotézy: ,ak ma potrebné predpo-
klady”, najma pokial’ ide o rozsah a postup pre overenie predpokladov timo¢nika nezapisaného
v zozname, prinajmensom zakonnej povinnosti overit bezihonnost, patrocnu prax, vyciarknutie
zo zoznamu alebo neplynutie zdkazu ¢innosti.

Zaver

Pravo na timoc¢nika je dstavnym pravom kazdej osoby, ktord vyhlasi, Zze neovlada jazyk, v ktorom
sa vedie konanie pred sidmi, inymi Statnymi orgdnmi alebo organmi verejnej sprdvy. Timocenie
timocnikom, ktorého odbornost je aprobovana statom tak, ako to predvida pravny poriadok SR, je
mozné povazovat za jednu zo zaruk spravodlivého konania pred organom verejnej moci, ktorym
je aj azylové konanie. V prispevku popisané problémy timocenia v okruhoch pravidelné prizyvanie
timoc¢nika nezapisaného v zozname timocnikov MS SR, a tym absencia zloZenia odbornej skisky
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a odborného minima, neistota v otdzke praxe a bezihonnosti, problematicky sposob timocenia,
neznalost pojmologického aparatu, zakladnych znalosti prava a redlii danej krajiny, osobné ani-
mozity, ¢i nemoznost odkontrolovat spravnost pretimocenia vypovede splnomocnenym zdstup-
com alebo poverenym zamestnancom MV SR m6zu mat mimoriadny dopad na rozhodnutie
v konani o udelenie azylu i na zakonnost celého konania. Timocenie timo¢nikom nezapisanym
v zozname timoc¢nikov ohrozuje pravo ziadatela o azyl na ziskanie medzinarodnej ochrany, ¢i
uz imyselne alebo z nedbanlivosti. Z nacrtnutych pravnych problémov vyplyvajic je na mieste
sprecizovanie pravnej Upravy a zmena ustanoveni Zakona o azyle tak, aby bol zo zékona naj-
prv prizyvany timocnik zapisany v zozname timocnikov MS SR, a v pripade prizvania timo¢nika
nezapisaného v zozname timocnikov MS SR, aby mal Migracny trad MV SR zo zakona povin-
nost tento postup riadne od6vodnit. Rovnako je Ziaduce sprecizovat hypotézu pravnej normy
v § 15 Zakona o znalcoch, timo¢nikoch a prekladateloch, najma pokial ide o rozsah a postup
pre overenie predpokladov timocnika nezapisaného v zozname timocnikov MS SR. [ |

RESUME

Vybrané problémy pri timoceni vstupného pohovoru v azylovom konani

Autor v predkladanom prispevku venuje najvacsiu pozornost vstupnému pohovoru a pravnym
aspektom timocenia vstupného pohovoru v konani o udelenie azylu predovsetkym na podklade
aplikacnej praxe preukazujlcej zasadné nedostatky. V kratkosti sa dotyka i institdtu azylu a pravnej
Uprave vykonu timocnickej Cinnosti. Autor v zavere vyvodzuje ndvrh na zmenu zdkona o azyle
tak, aby bol zo zdkona prizyvany prioritne timocnik zapisany v zozname timoc¢nikov a zakona
o znalcoch, timo¢nikoch a prekladateloch, s cielom precizacie postupu overovania predpokla-
dov timoc¢nika nezapisaného v zozname.

SUMMARY

Selected Issues in Interpreting Initial Interviews in the Asylum Procedures

The author focuses on initial interviews and legal aspects of interpreting initial interviews in the
asylum procedures, mainly on the basis of the application practice showing fundamental flaws.
He also briefly touches upon the concept of asylum and legal rules governing the interpreting.
The author concludes with a proposal to amend the Asylum Act so as to give priority to the
appointment of a sworn interpreter registered in the Register of Sworn Interpreters in accord-
ance with the Act on Sworn Experts, Interpreters and Translators with a view to clarifying the
procedure for verifying the qualifications of an interpreter who is not registered in the Register.

ZUSAMMENFASSUNG

Ausgesuchte Probleme beim Dolmetschen des Erstgesprachs im Asylverfahren

Im vorliegenden Beitrag widmet der Autor die groite Aufmerksamkeit dem Erstgesprach und
dem rechtlichen Aspekt des Dolmetschens im Asylantragsverfahren, insbesondere aufgrund
der Anwendungspraxis, in der grundsatzliche Médngel nachweisbars vorkommen. Es betrifft in
Kirze auch das Instrument des Asyls und die Rechtsregelung der Dolmetschertatigkeit. Der Au-
tor folgert daraus zum Schluss und schligt demzufolge die Anderung des Asylgesetzes derart
vor, damit von Gesetzes wegen vorzugsweise ein in der Liste der Dolmetscher eingetragener
Dolmetscher nach MaRgabe des Gesetzes {iber Sachverstindige, Dolmetscher und Ubersetzer
mit dem Ziel, den Vorgang bei der Priifung der Kompetenzen und Voraussetzungen eines in
der Liste nicht eingetragenen Dolmetschers zu prazisieren, hinzugezogen wird.
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Zverejnenie rozsudku

na naklady neaspesnej strany
v sporoch z nekalej sitaze

Magr. Richard Macko

Zékon ¢.513/1991 Zb.
Obchodny zakonnik,

v platnom znenf (dalej len
Obchodny zakonnik alebo
OBZ).

2 Porov. JIRSA, J. a kol.

Obcanské soudni fizenf.
Soudcovsky komentar.
Kniha Il. § 79 - 180 obc¢an-
ského soudniho fadu. Pra-
ha: Havlicek Brain Team,
2014, 5. 472; DUBA, |.
Pfedbézné opatfeni'v pravu
nekalé soutéze. Praha: Le-
ges, 2017, s.112.

3 K tomu pozri vyklad

v Casti 7 tohto prispevku
ohladom svojvol'ného
zverejnenia rozsudku.

1. Uvod

Obchodny zakonnik' v § 55 ods. 2 upravuje, Ze v sporoch z nekalej sitaze méze sid (vzdy len
na navrh) priznat Gspesnej strane pravo zverejnit rozsudok na naklady (trovy) nedspesnej strany.
Ak v spore uspeje zalobca, m6ze sid vo vyroku rozsudku vyslovit, Ze zalobca ma pravo zve-
rejnit rozsudok v uréenom rozsahu, forme, sposobe a lehote a Zalovany md povinnost nahra-
dit zalobcovi naklady takéhoto zverejnenia.
Naopak, ak v spore uspeje zalovany, moze
std vo vyroku (zamietavého) rozsudku vyslo-
vit, Ze zalovany ma pravo zverejnit rozsudok

Mgr. Richard Macko je advokdt v medzina-
rodnej advokatskej kancelarii Allen Overy
Shearman Sterling s. r. o. Poskytuje prdvne
poradenstvo, zastupuje klientov a publikuje
clanky k réznym otazkam
slovenského a europske-
ho prdva, najma z ob-
lasti civilného procesu,
sdtazného prdva a prava
obchodnych spolocnosti.
Absolvoval Pravnickd

v ur¢enom rozsahu, forme, sposobe a lehote
a zalobca md povinnost nahradit Zalovanému
naklady takéhoto zverejnenia.

Ustanovenie § 55 ods. 2 OBZ neumoznuje
stdu ulozit nedspesnej strane povinnost, aby
ona sama zverejnila rozsudok.? Ak sud ulozi
neuspesnej strane povinnost zverejnit rozsu-
dok na jej ndklady, technicky vzato ide o pri-
znanie primeraného zadostucinenia zalob-
covi v nepenaznej (nehmotnej, nemateridlnej)
forme podla § 53 OBZ. Spravidla sa tdto po-
vinnost kombinuje s aj povinnostou uverej-

L

fakultu Univerzity Komenského v Bratislave.
Je tieZ externy vyucujuci na Katedre obchod-
ného prava a hospoddrskeho prava PF Uni-
verzity Komenského v Bratislave a doktorand
na Katedre obcianskeho prdva PF Univerzity
Karlovej v Prahe.

nit ospravedinenie, ktorého sucastou je vyrok
arelevantna cast oddvodnenia rozsudku. Vy-
nimkou zo vseobecného pravidla upraveného
v § 55 ods. 2 OBZ su situdcie, ked dojde k ne-
kalosttaznému konaniu v podobe porusenia obchodného tajomstva (§ 51 OBZ). V takychto
pripadoch mdze sud podla § 55d ods. T OBZ ulozit povinnost priamo rusitelovi obchodného
tajomstva, aby on sam zverejnil rozsudok na vlastné naklady. Tento prispevok sa dalej nevenuje
rezimu zverejiiovania rozsudku podla § 55d OBZ.

Podla § 55 ods. 2 OBZ zverejnuje rozsudok vzdy len Gspesna strana, zatial’ ¢o nedspesna
strana zndsa naklady (trovy) takéhoto zverejnenia. Podstatou tohto ustanovenia teda nie je ani
tak priznanie samotného prava na zverejnenie rozsudku, nez skor priznanie prava na ndhradu
nakladov (trov) za toto zverejnenie. Uspe$nd strana totiz mézZe rozsudok zverejnit bez ohladu
na to, ¢i sud vyhovel alebo nevyhovel jej navrhu podla § 55 ods. 2 OBZ.2 Sid vo vyroku nepri-
zndva Uspesnej strane samotné pravo na zverejnenie rozsudku, ale len konstatuje (resp. deklaruje)
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jeho existenciu a nad ramec toho jej prizndva pravo na nahradu ndkladov spojenych so zve-
rejnenim rozsudku. Priznanie prdva Uspesnej strane na zverejnenie rozsudku na naklady
neudspesnej strany teda samo osebe nezakladd samotné pravo zverejnit rozsudok, ale ho
predovsetkym deklarativnym sposobom posiliiuje, a to najma v tom, Ze rozsah, forma, spo-
sob a lehota (prip. doba) zverejnenia, ako st urcené v rozsudku, nezasahuji do dispozicie
neuspesnej strany neprimeranym sposobom. V kone¢nom dosledku je vsak prave samotné
zverejnenie rozsudku tym hlavnym postihom, ktoré sa netspesnej strany dotyka viac nez
ulozenie povinnosti nahradit naklady (trovy) zverejnenia.

Pre dplnost je vhodné spomendt, ze Obchodny zakonnik v § 12 ods. 4 upravuje pravo
zverejnit rozsudok na naklady nedspesnej strany z obsahového hladiska rovnako ako § 55
ods.2 OBZ s tym, Zze § 12 ods. 4 OBZ sa pouZije vo veciach tykajucich sa neopravneného
pouzivania obchodného mena. Podobny obsah ako § 55 ods. 2 OBZ md aj § 341 ods. 3 CSP,®
ktory vo veciach porusenia prdv z dusevného vlastnictva umoziuje sidu priznat ispesnému
zalobcovi (teda nie ktorejkolvek zo stran) pravo zverejnit rozsudok na naklady nedspesného
zalovaného. Existencia tychto ustanoveni je prirodzena, kedZe neopravnené zasahy do ob-
chodného mena, ako aj do prav dusevného vlastnictva maju casté prieniky s pravom proti
nekalej sutazi. Tento prispevok sa vsak dalej nevenuje rezimom zverejriovania rozsudku podla
§ 12 ods. 4 OBZ a § 341 ods. 3 CSP,* hoci mnohé zo zaverov tu urobenych budu primerane
aplikovatel'né aj na tieto ustanovenia.

2.Dlhodoba tradicia institutu zverejnenia rozsudku

Za zmienku stoji, Ze institdt zverejnenia rozsudku na naklady nedspesnej strany v sporoch
z nekalej stitaze existoval na nasom tzemi uz v prvorepublikovom zakone ¢. 111/1927 Sb.n.s.,
o ochrane proti nekalej sttazi.’

V Hlave I. tohto zakona, ktora upravovala stikromnopravnu ochranu proti nekalej sitazi,
sa v § 18 ZPNS uvadzalo, Ze s vynimkou pripadov porusovania a vyuzivania obchodnych
a vyrobnych tajomstiev sa vitaznej strane mohlo v rozsudku priznat oprdvnenie zverejnit
pravoplatny rozsudok v urcitej lehote na ndklady porazenej strany.

V Hlave II. tohto zakona, ktora bola venovana trestnej ochrane proti nekalej sutazi, sa
v §40 ZPNS uvddzalo, ze sid mo6ze sikromnému zalobcovi na jeho navrh priznat v roz-
sudku opravnenie uverejnit odsudzujtci rozsudok na naklady odstideného v jednom alebo
v niekol'kych casopisoch. Rovnaké opravnenie mohol sid priznat aj obZalovanému na jeho
navrh, ak bol zbaveny obzaloby, pricom naklady zverejnenia by niesol sikromny zalobca.
Bolo na rozhodnuti sidu, aby urcil casopisy, v ktorych ma k zverejneniu dojst, najvyssiu vy-
meru nakladov na zverejnenie, lehotu zverejnenia, ako aj ostatné podmienky zverejnenia.
Obe strany sa mohli odvolat proti rozhodnutiu o zverejneni rozsudku a o rozsahu zverejfio-
vaného odévodnenia, pricom dalsie opravné prostriedky pripustné neboli.

3.Ucel a funkcia zverejnenia rozsudku

Priznanie prava Uspesnej strane zverejnit rozsudok na naklady neudspesnej strany a tomu zr-
kadlovo zodpovedajtca povinnost netdspesnej strany nahradit néklady (trovy) zverejnenia,
ako aj sekunddrna povinnost nedspesnej strany strpiet takéto zverejnenie majd informacnd,
satisfakénu, vychovnu,® preventivnu a odstrasujicu funkciu.”

Z hladiska informacnej funkcie m6ze mat zverejnenie rozsudku pozitivny vplyv na zlepse-
nie alebo obnovenie dobrej povesti osoby (spravidla sitazitela) ohrozenej alebo poskodene;j
nekalostitaznym konanim rusitela. Napriklad, ak nekalosttazné konanie rusitela viedlo k odlivu
Casti zakaznikov i k znizeniu doveryhodnosti poskodeného sutazitela, zverejnenie rozsudku
moze tieto negativne nasledky zmiernit alebo napravit.? Informacna funkcia moze byt takisto
naplnena vtedy, ked’ sid zamietol Zalobu, lebo dospel k zaveru, Ze zalovany sa nedopustil
nekalej sutaze. V takom pripade méze zverejnenie rozsudku napravit povest zalovaného,
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4 Zdakon €.160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok, v plathnom
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ZPNS).
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7 (Rc) Rv 12583/38.
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9 Ibidem, s. 168.
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prostredky ochrany pro-
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Kluwer CR, a.s., 2010, 5. 168.

12 Rozsudok Vrchného stdu
v Prahe zo dna 22.5.1995,
sp.zn. 3 Cmo 1031/95.
Pozri tiez rozsudok Okresného
sidu Martin zo dna 18. 6. 2015,
sp.zn. 17Cb/141/2013.

13 (Rc) Rv 11 213/37.

14 Rozsudok Vrchného sudu
v Prahe, sp.zn. 3 Cmo 289/96.

15 Zakon ¢€.71/1992 Zb. o std-
nych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov,
v platnom zneni v ramci
Sadzobnika stidnych poplat-
kov (dalej len Sadzobnik)
nestanovuje osobitnu sadzbu
za uplatnenie ndroku na prizna-
nie prava zverejnit rozsudok
na naklady (trovy) nedspesnej
strany. Dévodom, preco sa
za uplatnenie tohto ndroku
stdny poplatok neplati vébec,
je prave to, Ze nejde o sa-
mostatne uplatnitelny ndrok.
Inymi slovami, strana nemdze
podat samostatnu zalobu alebo
iny navrh na zacatie konania,
ktorym by sa domdhala vydania
rozsudku priznavajiceho jej
len pravo zverejnit rozsudok
na naklady nedspesnej strany
bez priznania iného primarne-
ho ndroku (napr. na zdrzanie
sa a odstranenie zdvadného
stavu, nahradu skody, bezdo-
vodné obohatenie, primerané
zadostucinenie). Preto nie je
ani mozné vztiahnut na uplat-
nenie tohto ndroku vseobecné
pravidlo upravené v Polozke 1
Sadzobnika o tom, Ze ak nie je
ustanovena osobitnd sadzba,
plati'sa ,zo Zaloby alebo
z ndvrhu na zacatie konania”
stdny poplatok podla Polozky
1 Sadzobnika. Tento ndrok totiz
nie je mozné Zalobou ani inym
navrhom na zacatie konania
samostatne uplatiiovat. Ide
o narok komplementarny, ktory
je z hladiska poplatkovej po-
vinnosti vzdy kryty primarnym
narokom.
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ktory bol zalobcom neprdvom oznaceny za rusitela. Informacnd hodnota takéhoto zverejne-
nia moéze byt relevantna napr. v pripade podavania Sikanéznych zaléb medzi konkurentmi.
Ondrejovd upozornuje aj na realitu prechodu informdcie o vysledku sporu k adresatom zve-
rejnovaného rozsudku v tom zmysle, Ze pre sirsiu verejnost je typicky zaujimavejsia samotna
existencia sporu ako takd (t. . aspekt rozkolu medzi stranami) nez vysledok sporu, o ktorom
by si neskor precitali napr. v periodickej tlaci.’ Toto zaiste plati aj v sicasnosti pri tradi¢nejsej
(ateda aj statickejsej) forme médii ako dennd tla¢ v printovej forme. Avsak, Gspesna strana uz
dnes dokaze zasiahnut mimoriadne velké publikum v porovnani's tradi¢cnymi médiami, a to
napr. zverejnenim rozsudku na socidlnych sietach alebo prip. aj v internetovych dennikoch,
ktoré maju vysoky pocet uzivatelov a st zo svojej podstaty dynamické.

Z hladiska satisfakénej funkcie sa zvykne uvddzat, 7e zverejnenie rozsudku dopliia, resp.
nahradza institit primeraného zadostucinenia v jeho nepenaznej (nehmotnej, nematerialnej)
podobe.' S tym, ze ide o doplnenie institatu primeraného zadostucinenia sa urcite da sdhla-
sit, lebo v rozsireni rozsudku medzi sirokd verejnost, zékaznikov, obchodnych partnerov ¢i
konkurentov je mozné pozorovat urcitd (nematerialnu) satisfakciu pre dspesnu stranu sporu,
kedZe zverejneny rozsudok potvrdzuje jej narok a konstatuje, Ze jej bolo nedspesnou stranou
ukrivdené. V tomto ohlade je satisfak¢nd funkcia pomerne tizko previazana s informacnou
funkciou. Suhlasit vsak nie je mozné s tym, Ze by institit zverejnenia rozsudku na ndklady
netspesnej strany podla § 55 ods. 2 OBZ nahradzal primerané zadostucinenie v nepenaz-
nej (nehmotnej, nemateridlnej) podobe podla § 53 OBZ. Ako bolo vysvetlené vyssie, z kon-
cepcného hladiska ide o odlisné typy narokov, ktoré je v spore dokonca mozné uplatriovat
aj popri sebe.

Z hladiska vychovnej, preventivnej a odstrasujtcej funkcie je jednym zo sprievodnych
cielov zverejnenia rozsudku aj preventivne a edukativne vplyvat jednak na doty¢ného rusi-
tela, ale aj na inych, potencialnych, buducich rusitelov, a tym ich prevychovdvat a odradzat
od dopustania sa nekalosttaznych deliktov.

Pravna spisba hovori aj o sankcnej funkcii (Gcele), a to konkrétne v tom zmysle, Ze zverej-
nenie rozsudku je ur¢itym osobitnym druhom sankcie za nekalosutazné konanie." Takdto
formuldciu je mozné najst aj v rozhodovacej praxi sidov."” Nejde vsak o najstastnejsiu for-
muldciu, pretoZe v civilnej rovine sid neukladd stranam sankcie (s vynimkou procesnych
sankcif), ale ukladd im povinnosti za spachanie civilnych deliktov. U¢elom priznania prava
Uspesnej strane na zverejnenie rozsudku na néklady netspesnej strany preto nie je netispesn
stranu potrestat, ale skor reparovat alebo kompenzovat stratu (ujmu) sposobent dspesnej
strane. Vhodnej$im vyrazom sa teda javi byt reparacna alebo kompenzacna funkcia (Gcel),
Co zaroven lepsie zodpoveda podstate postihovania civilnych deliktov na rozdiel od trestania
(sankcionovania) spravnych a trestnych deliktov.

Javi sa, Ze pretrvavajlice priradovanie sankcnej funkcie institltu zverejnenia rozsudku
na naklady neudspesnej strany je do istej miery prezitkom povodnej pravnej Gpravy v ZPNS,
ktory obsahoval sikromnu (§ 18 ZPNS) aj trestnd (§ 40 ZPNS) Gpravu tohto institdtu ako
jedného z prostriedkov ochrany proti nekalej sitazi. V trochu inom kontexte v3ak aj Najvyssi
stid CSR rozlidoval tieto dve vetvy presadzovania prava proti nekalej sttazi, ked' v otdzke
opravnych prostriedkov pripustil dovolanie v civilnej rovine na rozdiel od roviny trestne;j,
v ramci ktorej bolo podanie dovolania zo zakona nepripustné, odvolavajuc sa na to, ze ide
svojou povahou o celkom odlisné typy procesu bez moznosti analdgie na civilné spory."

4.Priznanie prava zverejnit rozsudok
na naklady neuspesnej strany

Pravo zverejnit rozsudok na naklady neidspesnej strany nie je samostatne uplatnitel/nym na-
rokom a ako také ani nepodlieha poplatkovej povinnosti." * Zalobca totiz nemdze podat
Zalobu, ktorou by sa domahal vylucne zverejnenia rozsudku na naklady zalovaného. Predme-
tom sporu tak vzdy musi byt aj iny ndrok podla § 53 OBZ. Domahanie sa prava zverejnit roz-
sudok na ndklady nedspesnej strany ma preto komplementdrny charakter. Uplatiovanie tohto
prava moze dopliat naroky na zdrzanie sa nekalostitazného konania, odstranenie zavadného
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stavu, ndhradu skody, vydanie bezdovodného obohatenia, ako aj primerané zadostucine-
nie v periaznej (hmotnej, materidinej) alebo nepenaznej (nehmotnej, nemateridlnej) forme.

Ak ide o nazor v odbornej literatire, Ze pravo na zverejnenie rozsudku na naklady ne-
Uspesnej strany nahradza'® narok na primerané zadostucinenie v nepenaznej (nehmotne;j,
nemateridlnej) forme, tento ndzor treba povazovat za prekonany neskorsou odbornou lite-
ratirou' aj sidnou praxou.'®

Na to, aby sid mohol priznat Uspesnej strane pravo zverejnit rozsudok na naklady ne-
Uspesnej strany, musi mat Uspesna strana bud’ plny dspech v spore alebo asporn tspech
v prevaznej Casti. Pri Gspechu len v prevaznej ¢asti, sid urci, v akom pomere sa rozdelia na-
klady na zverejnenie rozsudku medzi obe strany (t. j., aka ¢ast nakladov zverejnenia rozsudku
bude nedspesna strana povinnd uhradit Gspesnej strane). Ondrejovd uvadza, Ze v pripade
len ciasto¢ného (prevazného) tspechu v spore by mal sid pri urc¢ovani daného pomeru
vziat do dvahy, ¢i bola Zaloba zamietnuta v Casti napr. len z dévodu premlcania alebo len
v menej dolezitej casti zaloby alebo len z formalnych dévodov."” Vozar ako priklad uvadza
bezné systematické nadhodnocovanie vysky uplatiiovanych narokov zalobcami v porovnani
s tym, akd vysku narokov im sid redlne moze priznat.?® Nic z toho sa vsak nejavi ako dobry
dbvod na zvyhodnenie dspesnej strany pri rozhodovani o tom, v akom pomere sa rozdelia
naklady. Ciasto¢né zamietnutie Zaloby znamend, Ze zalovany dspesne uplatnil svoju procesni
obranu v spore a v danej ¢asti konania bol prave on tou tspesnou stranou. Zalovanému
preto nemoze byt na tarchu, Ze napr. Uspesne vzniesol namietku premlcania ohlfadom casti
Zalobcom uplatiiovaného naroku. Takisto mu nemoéze byt na pritaz, ze zalobca (neuvdzene
alebo cielene) nadhodnotil svoj narok a ohlfadom nepriznanej ¢asti nedokazal uniest d6-
kazné bremeno, resp. Ze zalovany dokazal vysku zalobcom uplatriovaného nédroku v nepri-
znanej Casti Gspesne spochybnit alebo vyvratit. Pomer rozdelenia nakladov na zverejnenie
rozsudku v pripade len ciastocného (prevazného) dspechu v spore treba z tohto dévodu
vzdy urcovat podla skutocného pomeru Uspechu stran v spore.

Ziadna zo strdn nemd pravny ndrok na to, aby sid vyhovel jej navrhu na priznanie prava
zverejnit rozsudok na naklady nedspesnej strany. Rozhodnutie o tomto ndvrhu je na uvazent
sidu. Zdkon nestanovuje dovody nevyhovenia tomuto navrhu. Medzi najcastejsSie dovody
vSak patria najma neprimerana nakladnost zverejnenia alebo mimoriadne dlhy ¢asovy odstup
od spachania nekalosutazného deliktu.?' Sud by mal pri rozhodovani o tomto navrhu posu-
dit aj to, Ci zverejnenie rozsudku je primerané (proporcionalne). Zverejnenie rozsudku totiz
nesmie nepomerne zvyhodnit, resp. znevyhodnit ani jednu zo stran, najma nesmie neprime-
rane zatazovat netspesnu stranu s ohladom na pripadné ndklady zverejnenia rozsudku.?

Sud moze dspesnej strane priznat pravo zverejnit rozsudok vzdy len na navrh, nikdy nie
z Gradnej moci (ex offo). Rozhodovanie stdu o priznani'tohto prdva sa preto riadi dispozi¢nym
principom. Je ziadané, aby sa priznania tohto prava strany domahali uz v ich pisomnych po-
daniach, najma kvoli jasnej a zrozumitel'nej formuldcii petitu. Je pripustné, aby strana urobila
takyto ndvrh aj neskor v konanf (napr. na pojednavani), avsak vzdy do vyhlasenia rozsudku.
Treba upozornit, ze ak by niektord zo stran urobila tento ndvrh az vo svojej zdverecnej reci
(Co je takisto pripustné), na ktord uz druhd strana nema procesny priestor reagovat, lebo
ide o posledny ukon stran pred vyhlasenim rozsudku, je procesne vhodné, aby sud nepri-
stdpil hned’ k vyhldseniu rozsudku, ale aby dal druhej strane moznost vyjadrit sa k tomuto
navrhu, prip. aby aj pokracoval v dokazovani ohladom tohto (rozsireného) naroku. Ak by
stid takto nepostupoval a bezprostredne by vyhlasil rozsudok, v ktorom by tGspesnej strane
toto prdvo priznal, je na povazenie, ¢i takéto odnatie moznosti nedspesnej strane vyjadrit
sa k rozsirenému ndroku dosiahlo intenzitu porusenia prava na spravodlivy proces, a teda
zalozilo odvolaci dévod podla § 365 ods. 1 pism.b) CSP.

5.Kritéria (parametre) a obsah zverejnenia rozsudku

Ak sud prizna Uspesnej strane pravo zverejnit rozsudok na naklady neudspesnej strany, urci
zaroven aj rozsah, formu, spdsob a lehotu (prip. dobu) zverejnenia rozsudku. Tym sa ma
na mysli najmd, Ze rozhodne o tom, v akom médiu sa ma rozsudok zverejnit, napr. v tlaci
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(odbornej, neodbornej, celostatnej, regiondlnej, dennej, tyzdennej, mesacnej, printovej alebo
internetovej a pod., prip. aj v akej rubrike), v televizii, v rozhlase, v radiu, na webovej stranke
Uspesnej strany ¢i dokonca na socidlnych sietach a pod. Sud takisto rozhodne o ¢asovych
parametroch zverejnenia, napr. v akej frekvencii sa ma rozsudok zverejnit (napr. v troch
po sebe vychadzajcich ¢islach odborného mesacného casopisu v rubrike inzercia), alebo
ako dlho md byt rozsudok zverejneny (napr. v trvani jedného roka na webovej stranke dspes-
nej strany), alebo v akej lehote sa md rozsudok zverejnit (napr. v lehote jedného mesiaca
od pravoplatnosti rozsudku). Cim viac tychto parametrov strana v navrhu navrhne a ¢im
viac ich sud podla okolnosti pripadu pretavi do enuncidtu rozsudku, tym bude zverejnenie
rozsudku menej problematické z pohladu vykonatel'nosti.

Pokial'ide o obsah zverejnenia, typicky je nedostatocné, ak sa zverejni’iba vyrok rozsudku.
Vzdy by mal byt preto zverejneny cely rozsudok alebo aspori vyrok vzdy s relevantnou (kld-
¢ovou) Castou odovodnenia.??* Cielom zverejnenia rozsudku je, okrem iného, informovat
v zaujme Uspesnej strany a v zaujme $irsej verejnosti (napr. inych sutazitelov, spotrebitelov
¢i obchodnych partnerov) o vysledku sporu. Avsak bez zverejnenia aspon klticového textu
oddvodnenia by informa¢na hodnota takého zverejnenia mohla byt skreslend, pretoze ad-
resdti zverejnenia, ktori sa mohli oboznamit len s vyrokom rozsudku, by nevedeli, z akych
ddvodov bol dany vyrok vydany, ¢o by mohlo viest z neziaducim dohadom, zniZeniu pravnej
istoty, ako aj k nenaplneniu informacnej, preventivnej, vychovnej a odstrasujticej funkcie.

Pri rozhodovani o rozsahu, forme, spdsobe a lehote (prip. dobe) zverejnenia rozsudku
nie je sud viazany navrhom strany. Rozhodnutie o tychto kritériach je plne na zvazeni sidu.
To samozrejme neznamena, Ze sud si tieto kritéria svojvolne vymysli sam. Od strany sa oca-
kava, ze sudu predlozi kvalifikovany navrh obsahujlci aj navrh ohladom rozsahu, formy, sp6-
sobu a lehoty (prip. doby) zverejnenia rozsudku. Je ndlezité, aby strana svoj navrh kritérif aj
riadne odovodnila. Ostdva vsak v diskrécii sidu, aby stranou navrhované kritéria zverejnenia
nastavil tak, aby boli primerané (proporciondlne). Z tohto dévodu méze sid modifikovat
napr. typ, velkost ¢i farbu pisma, umiestnenie, podobu, frekvenciu alebo aj dalsie obdobné
¢rty zverejnenia. Inymi slovami, ide o moderacné pravo sidu ohladom kritérii zverejnenia.
Moderdcia je v tomto pripade pripustnd smerom nadol, teda Ze nou sud zmiernuje prisnost
navrhovanych kritérii, aby boli vo vztahu k netspesnej strane primerané (proporcionalne).
K moderdcii smerom nahor dochddzat nesmie, pretoze by tym sid priznaval viac, nez Gspesna
strana pozadovala, ¢im by dochddzalo k naruseniu zasady iudex ne eat petita partium (,sudca
nech nejde nad ndvrhy stran“), resp. zdsady ne ultra petitum (,nie nad rdmec ndvrhu”).

Pre ilustraciu, ak by zalobca napr. pozadoval zverejnenie rozsudku typom a velkostou
pisma Times New Roman 14 s umiestnenim na stvrtej strane konkrétneho celostatneho me-
sacnika a so zverejnenim vo frekvencii troch po sebe vychddzajdcich ¢isel, sid by takyto
nadvrh zalobcu mohol moderovat smerom nadol a urcit kritérid zverejnenia na Times New
Roman 12, siedmu stranu mesacnika a v dvoch po sebe vychadzajlcich ¢islach. Nemohol
druhej strane mesacnika, s frekvenciou zverejnenia v piatich po sebe vychadzajucich ¢islach.

Pri rozhodovani o jednotlivych kritériach (parametroch) zverejnenia rozsudku vychadza
sid aj zo zdvaznosti nekalosutazného konania rusitela. Toto plati samozrejme len vtedy,
ak v spore bolo preukazané, Ze zalovany rusitel sa dopustil nekalej sitaze, t.j. ak sa pravo
zverejnit rozsudok na naklady Zalovaného prizndva Zalobcovi. To znameng, Ze std berie
do dvahy aj v akom rozsahu, v akej forme, akym spdsobom a v akom trvani dochadzalo
k nekalosutaznému konaniu a zdvery o tychto otdzkach odzrkadluje pri ur¢ovani jednotli-
vych kritérii zverejnenia. Kubinec uvadza, ze jednotlivé kritérid zverejnenia by mali byt as-
pon priblizne ekvivalentné negativnym dosledkom nekalositazného konania.?* Na rozdiel
od otazky kvalifikovania urcitého konania zZalovaného ako nekalosutazného konania, ktoré
ma vzdy objektivny charakter a pri ktorom zavinenie nehrd ziadnu rolu, Hajn uvadza, ze
pri rozhodovani o otdzke priznania prava zverejnit rozsudok na naklady neudspesnej strany
(v tomto pripade na ndklady Zalovaného rusitela) moze byt pre sid relevantné aj zavinenie
rusitela, ktoré mdze sud takisto vziat do dvahy.”

Ak nekald sutaz nebola v spore preukdzand a pravo zverejnit rozsudok na ndklady nedspes-
ného zalobcu sud prizndva zalovanému, v takom pripade sid samozrejme nevychadza zo
zavaznosti nekalosutazného konania, kedze k nemu v zmysle zamietavého rozsudku nikdy
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nedoslo. Pri rozhodovani o jednotlivych kritéridch zverejnenia vsak moze sid vziat na zre-
tel' napr. to, ¢i bol zalobca v priebehu sporu pasivny, ¢i podana zaloba mala (prip. mohla
mat) Sikanézny, pravo zneuzivajlci charakter, alebo akeé su reputacné rizika alebo nasledky
dopadajtice na zalovaného v dosledku podania nedspesnej Zaloby a ¢i zverejnenie zamie-
tavého rozsudku v uréenom rozsahu, forme, sposobe, lehote (prip. dobe) méze tieto rizika
alebo nasledky (¢o i len ¢iasto¢ne) napravit.

6.Naklady zverejnenia rozsudku

Pri niektorych sposoboch zverejnenia rozsudku nebudd dspesnej strane, ktora rozsudok
zverejiuje, vznikat ziadne ndklady, ktoré by si vedela uplatnit u nedspesnej strany. Prikladom
takej situdcie je najma zverejnenie rozsudku na webovej stranke alebo na profilovom tcte
Uspesnej strany zriadenom na socidlnej sieti. Ak si ispesna strana svoju webovd stranku alebo
svoj profilovy tcet na socidlnej sieti spravuje sama, spravidla jej nevzniknd naklady na zverej-
nenie. Je samozrejme mozné tvrdit, Ze Uspesnej strane aj v takomto pripade vzniknd prinaj-
mensom naklady spocivajice vo vynalozeni vlastného casu, v spotrebe elektrickej energie,
prip. vo vnutropodnikovych ndkladoch na zamestnanca (vlastného IT zamestnanca alebo
marketingového zamestnanca), ktory bude mat za tlohu vykonat urcité technickeé dkony, aby
rozsudok zverejnil na webovej stranke alebo na socialnej sieti. Tu vSak nejde o naklady, ktoré
by si Uspesna strana mohla uplatriovat. Vzdy totiz musi ist o naklady, ktoré dspesna strana
vynalozila v pri¢innej sdvislosti so zverejnenim rozsudku, ¢o tieto menované naklady nie sd,
lebo Uspesna strana by ich pravdepodobne mala, aj keby rozsudok nezverejiiovala a navyse
je mimoriadne ndroc¢né (ak nie nemozné) ich oddelit od inych nakladov dspesnej strany.

Opacna by mohla byt situdcia, ked" webovd stranku alebo profil spesnej strany na socidlnej
sieti spravuje tretia osoba, ktord za toto spravovanie pobera odmenu (napr. za kazdy dkon,
ktory vykond v ramci spravovania webovej stranky alebo profilu na socidlnej sieti). V takom
pripade uz ide o naklad, ktory Gspesna strana vynalozila v pri¢innej sdvislosti so zverejne-
nim rozsudku na vlastnej webovej stranke alebo socidlnej sieti. Okrem toho pri zverejneni
rozsudku na socidlnej sieti si Gspesna strana moze ako ndklady uplatriovat napr. aj poplatky
zaplatené prevadzkovatelovi socidlnej siete, ktorymi si predplatila tzv. sponzorované zdie-
lanie svojho prispevku na socidlnej sieti.

Naklady vynaloZené na zverejnenie rozsudku v inych médiach, ktoré vlastnia alebo spra-
vuju tretie osoby, su spravidla jednoducho preukdzatelné dokladom o dhrade (napr. zapla-
tenou faktidrou), ktory tretia osoba vystavila Gspesnej strane za zverejnenie rozsudku alebo
jeho ¢asti. Pri roznych printovych alebo internetovych periodikach majd dokonca vydava-
telia stanovené cenniky za inzerciu alebo reklamu. Suma, ktoru tGspesna strana zaplati tretej
osobe za zverejnenie rozsudku alebo jeho casti, je tym ndkladom, ktory jej ma neudspesna
strana kompenzovat na zdklade § 55 ods. 2 OBZ (prip. § 12 ods. 4 OBZ alebo § 341 ods. 3
CSP). Preto je dokonca vhodné na dosiahnutie vykonatelného enuncidtu viazat tito kom-
penzdciu na predlozenie dokladov o Ghrade (napr. faktdr, blo¢kov a pod.) dspesnou stranou
neuspesnej strane.

Ustanovenie § 55 ods. 2 OBZ vyslovne nevyzaduje vo vyroku rozsudku uvddzat maximalnu
vysku sumy, ktord je nedspesnd strana povinna nahradit Gspesnej strany ako naklady za zve-
rejnenie rozsudku (tzv. finan¢ny strop). Napriek tomu sa uvadzanie takéhoto finan¢ného
stropu javi ako mimoriadne vhodné, najma aby sa predislo vzniku novych sporov o tom, i
ndklady vynaloZené Uspesnou stranou na zverejnenie rozsudku boli alebo neboli neprime-
rané. Jednym z vedlajsich produktov kone¢ného rozhodnutia vo veci samej by totiz malo
byt aj ukoncenie sporu takym spésobom, Ze strandm nie je dany (idedlne Ziadny) priestor
na to, aby medzi nimi vznikali nové spory. Ak stid nestanovi ziadny finan¢ny strop na kom-
penzdciu nakladov zverejnenia rozsudku, mohla by vzniknit situdcia, v ktorej by netispesna
strana tvrdila, Ze cena zverejnenia rozsudku bola neprimerane vysoka a Ze Uspesna strana
mobhla rozsudok zverejnit aj za podstatne nizsiu sumu. Vylicit nie je mozné ani situdcie,
v ktorych by dochddzalo k zneuzivajicemu, resp. putativnemu vystavovaniu fiktivnych fak-
tur za zverejnenie rozsudku medzi Gspesnou stranou a tretou osobou (napr. vydavatelom
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lokdlneho printového periodika, ktory je s Gspesnou stranou prepojeny, spriazneny alebo
priamo dohodnuty), ktory by bol ochotny vystavit faktdru na vyssiu sumu, nez v skutocnosti
Uspesna strana za zverejnenie rozsudku zaplatila. Stanovenie finan¢ného stropu takéto situ-
dcie eliminuje.

7. Svojvol'né zverejnenie rozsudku

Uspesnd strana moze rozsudok zverejnit bez ohladu na to, ¢i sid vyhovel alebo nevyho-
vel jej navrhu podla § 55 ods. 2 OBZ, pretoZe podstatou tohto ustanovenia nie je priznanie
samotného prava na zverejnenie rozsudku, ale skor priznanie prava na nahradu nakladov
(trov) za toto zverejnenie.

Otdzka pripustnosti svojvolného zverejnenia rozsudku si vak presla svojim vyvojom.
Vychddzajic z formuldcie ,sdd méze [...] priznat v rozsudku pravo zverejnit rozsudok” ob-
siahnutej v § 55 ods. 2 OBZ dochddzal Hajn k zdveru, Ze svojvolné zverejnenie rozsudku
Uspesnou stranou bez toho, aby jej stid toto pravo priznal, nie je pripustné a mohlo by samo
zakladat (v zavislosti od zvoleného spdsobu zverejnenia) akt nekalej stitaze.?® V jednej zo
svojich skorsich prac sa s nim (zrejme) stotoznovala Ondrejovd, ktord uvadzala, ze takéto
svojvolné zverejnenie rozsudku by mohlo naplnit skutkovd podstatu zlahcovania (§ 50
OBZ). Upozorriovala tiez, Ze s ur¢itou davkou opatrnosti by mali konat aj prevadzkovatelia
médii, ktori na objednavku dspesnej strany zverejnia rozsudok bez toho, aby sud toto pravo
Uspesnej strane priznal, pretoZe, ak by o vysledku nekalosttazného sporu neinformovali ve-
rejnost objektivne a nestranne, mohlo by dojst k poruseniu osobnostnych prav nedspesnej
strany (§ 11 a nasl. OZ),* k zasahu do jej dobrej povesti ak je pravnickou osobou (§ 19b OZ)
alebo k nekalej sutazi naplnenim napr. spominanej skutkovej podstaty zlahcovania (§ 50
OB2), ktorych by sa dopustila nielen zverejnenie objednadvajica Uspesnd strana, ale aj pre-
vadzkovatelia médif v roli tzv. pomocnych 0s6b.2® V neskorsej praci Ondrejovd pontka aj
alternativny vyklad spocivajici v tom, Ze tento institit je vhodnejsie interpretovat tak, Ze aj
bez priznania tohto prava Uspesnej strane je pripustné, ak Uspesna strana na svoje naklady
rozsudok zverejni, v podstate strdca len narok na nahradu ndkladov (trov) od netspesnej
strany. Pritom upriamuje pozornost aj na to, Ze Cesky zakon ¢.106/1999 Sb. o slobodnom
pristupe k informdciam nevylucuje spristupriovanie rozsudkov vo veciach nekalej sutaze.
Upusta tak od zdveru, zZe by svojvolnym zverejnenim mohlo déjst k naplneniu skutkovej
podstaty zlahcovania.?®

Priklonit sa treba jednoznacne k poslednému zmienenému ndzoru. Rozsudky stdov su
verejné. Aj keby bola verejnost v priebehu sporu vylicenad z Gcasti na pojedndvani (§ 176
CSP), uz samotné vyhlasenie rozsudku musi byt vzdy verejné, pricom sid pri vyhlaseni roz-
sudku vZdy uvadza vyrok spolu s odévodnenim a poucenim (§ 219 ods. 1 CSP). Verejnost ako
osoby odlisné od stran sporu mozu navyse vzdy ziskat pisomné vyhotovenie rozsudku (pravo-
platné aj nepravoplatné) podanim Ziadosti o informacie podla § 14 zakona ¢. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informdcidm v spojeni's § 82a ods. 5 zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o su-
doch. Rovnako ako cesky zakon ani slovensky zakon o slobodnom pristupe k informaciam
nevylucuje z mnoZziny spristupfiovanych informacii rozsudky vo veci sporov z nekalej sitaze.
Neexistuje preto ziadny $pecialny dovod, preco by sa Gspesna strana mala dopustit nekalej
sutaze vo forme zlah¢ovania alebo zasahu do dobrého mena alebo dobrej povesti netspes-
nej strany len tym, Ze na vlastné naklady zverejni rozsudok, ktory je beztak verejne dostupny
kazdému. Uvedené navyse podporuje zaver o tom, Ze vyhovenim navrhu podla § 55 ods. 2
OBZ sud nepriznava dspesnej strane pravo zverejnit rozsudok ako také, ale priznava jej
pravo na nahradu ndkladov (trov) zverejnenia rozsudku. Nepriznanie prdva Uspesnej strane
zverejnit rozsudok na naklady (trovy) nelispesnej strany podla § 55 ods. 2 OBZ preto nie je
prekazkou toho, aby Uspesna strana sama zverejnila rozsudok na vlastné naklady.

Pod svojvolnym zverejnenim rozsudku je vsak vzdy potrebné rozumiet situdciu, ked’
Uspesna strana zverejni bud’ celé znenie rozsudku alebo aspon vyrok vzdy s klticovou cas-
fou odovodnenia. Ina by totiz bola situdcia, ak by Uspesna strana nezverejnila rozsudok ako
taky, ale namiesto neho by zverejnila vlastné oznamenie (reklamu), v ktorom by napr. len
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parafrdzovala alebo vytrhavala slova sidu z kontextu. Toto samo osebe by este nemuselo byt
problematické, ak by jednotlivé parafrazy a kontextové informdcie Gspesnd strana prednasala
verejnosti objektivne a primeranym sposobom (proporcionalne). Ak by v3ak Gspesnd strana
skizla k informovaniu verejnosti o vysledku sporu neobjektivinym a pravdu skreslujticim spo-
sobom, napr. Ze by jednotlivé parafrazy a kontextové informacie prikraslovala v prospech
seba, prip. by opominala podstatné fakty priaznivé naopak pre netdspesnu stranu v spore,
v takom pripade nie je vylicené, ze v zavislosti od zvoleného sposobu zverejnenia by sa
Uspesna strana mohla dopustit zasahu do osobnostnych prav nedspesnej strany (§ 11 a nasl.
0Z), zasahu do jej dobrej povesti (§ 19b OZ) alebo dokonca aj aktu nekalej stitaze naplne-
nim skutkovej podstaty zlah¢ovania (§ 50 OBZ). |

Tento prispevok odrdza sukromné ndzory autora a nemusi'sa zhodovat s postojom institucii,
pre ktoré autor pracuje.

RESUME

Zverejnenie rozsudku na naklady nedspesnej strany v sporoch z nekalej sutaze
Obchodny zakonnik v § 55 ods. 2 upravuje, Ze v sporoch z nekalej siitaze moze sid (na ndvrh
strany, nikdy nie z Gradnej moci) priznat Gspesnej strane pravo zverejnit rozsudok na naklady
(trovy) netspesnej strany. Ide o doplnkovy ndrok, ktory nepodlieha poplatkovej povinnosti
a ktory ani nie je mozné uplatnit samostatne, ale vzdy len v kombindcii s inymi narokmi
z nekalej sutaze podla § 53 OBZ. Zverejnenie rozsudku na nédklady nelspesnej strany sa
nepovazuje za jednu z foriem primeraného zadostucinenia. Obidva tieto naroky je dokonca
mozné uplatiiovat popri sebe. Ndvrh na priznanie tohto prava moze podat ktorakolvek zo
stran, a to az do vyhlasenia rozsudku. Na vyhovenie tomuto ndvrhu vsak strana nema pravny
narok. Ak sud toto pravo prizna, podla okolnosti zdaroven urci aj rozsah, formu, sposob, le-
hotu (prip. dobu) zverejnenia. Pri ur¢ovanf tychto kritérii (parametrov) nie je sid viazany
navrhom strany a moze stranou navrhnuté kritéria moderovat smerom nadol. K moderacii
tychto kritérii smerom nahor dochddzat nesmie z dovodu mozného narusenia zasady ne
ultra petitum. Uspedna strana moZe rozsudok zverejnit na vlastné naklady aj bez formalneho
priznania tohto prdva sidom (tzv. svojvol'né zverejnenie rozsudku), pokial zverejnenie vy-
kona primeranym (proporcionalnym) spédsobom. Problematické moze byt zverejnenie len
parafraz textu rozsudku alebo slov vytrhnutych z kontextu, ktoré by neprimeranym spdsobom
skreslovali skuto¢né dévody rozsudku, ¢o by (hypoteticky) mohlo zasiahnut do postavenia
protistrany formou zlah¢ovania (§ 50 OBZ) alebo zasahu do jej dobrého mena (§ 11 a nasl.
OZ) alebo jej dobrej povesti ako pravnickej osoby (§ 19b OZ).

SUMMARY

Publication of a Judgment at the Costs of the Losing Party

in Unfair Competition Lawsuits

Section 55(2) of the Slovak Commercial Code provides that in unfair competition disputes,
the court (only if requested so, never ex officio) may grant the prevailing party the right to
publish the judgment at the losing party’s expense (costs). This is a complementary claim,
which is not subject to a court fee obligation, and which cannot be brought on its own, but
always only in combination with other unfair competition claims under Section 53 of the
Commercial Code. The right to publish the judgment at the losing party’s expense does
not constitute a form of adequate compensation and both these claims can be pursued in
parallel. Both the claimant and the defendant may apply for this right and may do so un-
til the judgment on the merits has been orally announced. Neither party has legal entitle-
ment to an award of that right. In awarding this right to the prevailing party, the court must
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also determine the extent, form and manner of publication, as well as the deadline for and
duration of publication, as the case may be. In determining these criteria, the court is not
bound by the party’s application and may scale down the criteria requested by the party in
its application. Upscaling of the criteria must not be done due to the potential breach of the
ne ultra petitum rule. The voluntary publication of the judgment without the court granting
that right is permissible if the whole judgment or its relevant parts are published. It may be
problematic to publish paraphrases and words taken out of context, which (hypothetically)
may affect the position of the opposing party by way of disparagement (Section 50 of the
Commercial Code) or harm its good name (Section 11 et seq. of the Civil Code) or the
reputation of the legal person (Section 19b of the Civil Code).

ZUSAMMENFASSUNG

Veroffentlichung eines Urteils auf Kosten der unterlegenen Partei

in Verfahren wegen unlauteren Wettbewerbs

Paragraf 55 Absatz 2 des slowakischen Handelsgesetzbuchs sieht vor, dass das Gericht in
Streitigkeiten tiber unlauteren Wettbewerb (nur auf Antrag, niemals von Amts wegen) der
obsiegenden Partei das Recht einrdumen kann, das Urteil auf Kosten der unterlegenen Par-
tei zu veroffentlichen (Kosten). Dabei handelt es sich im Prinzip um einen ergédnzenden
Anspruch, der nicht der Gerichtsgebihrenpflicht unterliegt und der nicht allein, sondern
immer nur in Verbindung mit anderen Anspriichen aus unlauterem Wettbewerb nach Para-
graf 53 des slowakischen Handelsgesetzbuchs geltend gemacht werden kann. Das Recht
auf Veroffentlichung des Urteils auf Kosten der unterlegenen Partei stellt keine Form der
angemessenen Entschadigung dar, und beide Anspriiche kénnen parallel verfolgt werden.
Sowohl der Kldger als auch der Beklagte konnen dieses Recht beantragen, und zwar bis
zur miindlichen Verkiindung des Urteils in der Hauptsache. Keine der Parteien hat einen
Rechtsanspruch auf Zuerkennung dieses Rechts. Bei der Zuerkennung dieses Rechts an die
obsiegende Partei muss das Gericht auch den Umfang, die Form und die Art der Veroffent-
lichung sowie gegebenenfalls die Frist und die Dauer der Verdffentlichung festlegen. Bei
der Festlegung dieser Parameter ist das Gericht nicht an den Antrag der Partei gebunden
und kann die von der Partei in ihrem Antrag beantragten Parameter herabsetzen. Eine Her-
aufsetzung der Parameter darf nicht wegen eines moglichen VerstofRes gegen das Verbot
des ne ultra petitum erfolgen. Die freiwillige Veroffentlichung des Urteils, ohne dass das
Gericht dieses Recht gewahrt, ist zuldssig, wenn das gesamte Urteil oder seine relevanten
Teile veroffentlicht werden. Problematisch kann die Veroffentlichung von Paraphrasen und
aus dem Zusammenhang gerissenen Worten sein, die (hypothetisch) die Position der geg-
nerischen Partei durch Verunglimpfung (Paragraf 50 des slowakischen Handelsgesetzbuchs)
beeintrachtigen oder ihren guten Ruf (Paragraf 11 und andere des slowakischen Biirgerli-
chen Gesetzbuchs) oder den Ruf der juristischen Person (Paragraf 19b des slowakischen
Biirgerlichen Gesetzbuchs) schadigen konnen.
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Vyzvy a limity
obstaravania dokazov advokatom
Vv trestnom konani

JUDr. Michal Rampasek
doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD.

V sticasnom pravnom prostredi je obstardvanie dékazov advokatmi v trestnom
konani jednou z klticovych aktivit, ktoré umoznuju efektivnu obranu prav nielen
obvineného, ale aj prav poskodeného a dalsich osob, ktorych prava su dotknuté
v trestnom konani. Vzhladom na komplexnost a vyznam tejto problematiky sa
clanok zameriava na pravne aspekty a postupy, ako aj na povinnosti a prava
advokdatov pri ziskavani dékazov na Slovensku a v Ceskej republike. Autori
clanku poskytuju podrobny prehlad aktualnych pravnych predpisov v oboch

krajindch, ale aj praxe a metodickych odporucani, pricom zdroven poukazuju
na analyzované rozdiely a potencidlne rizikd, ktoré su spojené s tymto procesom.

Uvod

Azda kazdy advokat a osobitne obhajca sa uz vo svojej praxi stretol so situaciou, kedy sa nanho
klient obratil vo veci, ktord si vyzadovala ¢o najrychlejsiu reakciu na ziskanie dokazov, pricom
naliehavost situdcie si vyZadovala vyhladanie takéhoto dokazu. Dévody akitnosti obstarania
a nasledného zaistenia dokazu ¢i uz ide o vecny dokaz, svedecku vypoved alebo listinny d6-
kaz, mozu vyplyvat z externych okolnosti prostredia, ale aj samotnej podstaty pramena dokazu.
Teda moze ist o svedka dopravnej nehody, kde je potrebné co najskér zistit, co svedok (ne)vi-
del, alebo aj o pripady digitalnych (elektronickych) dékazov, ktoré mézu existovat len pomerne
kratky ¢asovy Usek, kym déjde k ich vymazu ¢i nevedomej kompromitacii. Podla ¢lanku 6 ods. 1
Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni urcitych aspektov
prezumpcie neviny a prdva byt pritomny na konani pred sidom v trestnom konani (dalej len
,Smernica o prezumpcii neviny”)

,Clenské staty zabezpecia, aby dokazné bremeno pri zistovani viny podozrivych a obvine-
nych osob spocivalo na prokuratdre. Tym nie je dotknuta povinnost sudcu ani prislusného sidu
hladat usvedcujice aj oslobodzujlice dékazy ani pravo obhajoby predkladat dokazy v sulade
s platnym vndtrostatnym pravom.”

V Dohovore o ochrane ludskych prav a zékladnych slobéd nie je Ziadne konkrétne ustanove-
nie, ktoré by detailne upravovalo aktivne vyhladavanie - obstaravanie d6kazov obvinenym, no
je mozné toto pravo subsumovat pod Sirokospektralny ¢lanok 6 upravujici pravo na spravodlivy
proces a pravo na obhajobu. Na druhej strane je ustdlena judikatdra Eurépskeho sad pre lud-
ské prava z hladiska prava obhajoby vyhladavat a predkladat dokazy v prospech obvineného.
V rozhodnuti Dayanan proti Turecku z 13. oktébra 2009 tento sud uvadza, Ze obvinenému musi
byt dana moznost zistovat fakty a obzvlast, vyhladavat potencialne dokazy, ktoré by boli v jeho
prospech.?

Zo samotnych zakladnych zasad trestného konania upravenych v § 2 zakona ¢.301/2005 Z. z.
Trestny poriadok (dalej len ,Trestny poriadok”) vyplyva podla odseku 11, Ze strany majui pravo
nimi navrhnuty dokaz zabezpecit. Rovnako aj v § 119 ods. 4 Trestného poriadku je upravené,
7e dokazy mozu obstardvat aj strany na vlastné naklady. Co moZno rozumiet pod pojmom

1 Tento prispevok bol
vypracovany v ramci
rieSenia projektu VEGA
¢.1/0722/24 - Principy
pravneho Statu v trestnom
prave/ This contribution
was prepared as part
of the VEGA project
no. 1/0722/24 - Principles
of the rule of law in criminal
law.

2 Pozri bod 32 rozhodnu-

tia Europskeho sudu pre
ludské prava Dayanan proti
Turecku z 13. oktébra 2009
¢.staznosti 7377/03.

Pozri k tomu aj CAPE, E. -
NAMORADZE, Z. -
SMITH, R. - SPRONKEN T.:
Effective Criminal Defence
in Europe. Intersentia,
Antwerp - Oxford -
Portland. 2010

ISBN: 978-94-000-0093,
s.45.
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5 Blizsie pozri KOCINA. J,
a VEPREK. J.: VOPOZA:
K opravnéni advokata
vyhleddvat a predkladat
diikazy v tr. . Advokatnf
(online) denik, dostupné
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obstardvanie dokazov, Trestny poriadok ne-
definuje. Je zrejmé, Ze by bolo limitdciou
prava na obhajobu, ak by obvineny nebol
opravneny vyhladdvat niektoré dokazy (na-
priklad svedkov). Na druhej strane, mézu
nastat situdcie, Ze obvineny potom, ako je
oboznameny s obvinenim, za¢ne vyhladdvat
potencialnych svedkov, pripadne ich kontak-
tovat. Bolo nemdlo pripadov, ked' takuto ak-
tivitu obvineného, o ktorej sa orgdny ¢inné
v trestnom konani dozvedeli (napr. odpocu-
vanim telekomunikacnej prevadzky obvine-
ného), vyhodnotili ako ovplyviiovanie sved-
kov. Uvedené nasledne viedlo k zadrzaniu
obvineného a navrhu dozorujiceho proku-
ratora na vzatie do vazby z dovodu naplne-
nia doévodov koltiznej vézby podla§ 71 ods. 1
pism.b) Trestného poriadku. Hranica, kedy
pojde o legitimnu realizaciu prava na obhaj-
obu vo forme obstardvania si dékazov - vy-
hladavanie svedkov - na jednej strane a snahu
o ovplyvniovanie svedkov na druhej strane,
moZze byt z pohladu orgdnov ¢innych v trest-
nom konanivelmi tenka. Vyhladdvanie svedka
obvinenym osobne bude vzdy vel'mi rizikové
aj pri najcistejSom umysle osoby obvineného
preukdzat svoju nevinu. Urcite je vyhladdva-
nie svedkov vhodnejsie realizovat prostred-
nictvom obhajcu.?

Na koho sa obratit? Co md advokat urobit
tak, aby to bolo rychle, efektivne a pouzitelné
neskor v priebehu konania v prospech klienta?

V tomto ¢lanku si kladieme ambiciu tak-
povediac oprasit instittt obstardvania dokazu
advokdtom a pripomentit odbornej verejnosti,
nielen teda ¢lenom advokatskeho stavu,
v stru¢nosti povahu, obsah a mantinely tohto
zakonného prava. Sme presvedcent, ze pravo
advokata (obhajcu) zabezpecovat dokazy bez

JUDr. Michal Rampasek je advokat spolupra-
cujtci s advokatskou kanceldriou PETERKA
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Jje partnerom advokdtskej kanceldrie Laciak &
Co. so zameranim na trestné pravo, ustavné,
europske a medzinarodné
pravo. Pésobi aj na Ka-
tedre trestného prava,
kriminoldgie a krimina-

€ listiky Pravnickej fakulty
‘ I‘ Univerzity Komenského
‘ v Bratislave. Je predsedom

Vyboru pre trestné pravo Rady eurdpskych
advokatskych komér (CCBE), clen orgdnu
predsednictva Eurdpskej komory obhajcov
(European Criminal Bar Association - ECBA),
clen expertného vyboru pri Fair Trials Inter-
national a ad hoc sudcom Eurépskeho sddu
pre ludské prava.

-

ohladu na druh konania (trestného, civilného, alebo spravneho), je nedielnou stcastou vykonu
advokdacie v prospech klienta. Na druhej strane je zrejmé, ze advokati pri zabezpecovani dokazu
Celia rizikam plynidcim z procesu zabezpecovania tychto dokazov, ¢i uz ide o vnimanie vyhlada-
vania a nasledného kontaktovania svedkov za ticelom zistenia informacif sliziacich na obhajobu
klienta zo strany prokurdtora a policajta (dalej aj len ,OCTK"), tak nasledne pouzitelnosti takto
zabezpecenych dokazov predovsetkym v trestnom konani. O aktudlnosti tychto rizik svedcr aj
pripad ¢eského advokata z roku 2022, na ktory upozornili ¢lenovia Vyboru pre odborni pomoc
a ochranu zaujmov advokatov Ceskej advokatskej komory (dalej len ,CAK“).# Klient bol vzaty
do vazby na zaklade navrhu statnej zastupkyne, odévodneného (tiez) tvrdenim, Ze advokat ako
obhajca kontaktoval uz vypocutého svedka a predostrel mu jeho vypoved, v com mala statna
zastupkyna vidiet nepripustné ovplyviiovanie trestného konania a marenie riadneho objasnenia
veci, pricom z toho dévodu videla u obvineného dovody koliznej vazby.5

Pravo advokata obstaravat dokazy v trestnom konani nie je, na rozdiel od pravnej tpravy
v Ceskej republike, upravené minimalne v metodickych predpisoch ,organov ochrany prav*,
najma Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky. V tomto ¢lanku rozoberieme koncept a man-
tinely prava advokdta (obhajcu) zaobstaravat dokazy v trestnom konani. Sdstredime sa na dalSie
moznosti ukotvenia opravnenia advokdta zaobstardvat dékazy aj z pohladu praktického vykonu
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a akceptovania zo strany predovsetkym organov cinnych v trestnom konani a stidov, s inSpird- | 6 §119 ods. 3 prvd veta Trest-

ciou v ceskej aplikacnej praxi.
Fazy obstaravania dokazov advokdatom mozeme vnimat z nasledovnych aspektov:

1. Dokazna aktivita advokata

Podla Trestného poriadku plati, Zze za dokaz méZze slizit vsetko, co mdze prispiet na ndlezité
objasnenie veci a €o sa ziskalo z dokaznych prostriedkov podla tohto zakona alebo podla oso-
bitného zdkona.® Dalej je podstatné, Ze Trestny poriadok vyslovne ustanovuje, Ze dokazy mozu
obstardvat aj strany na vlastné naklady.” Rovnako v § 34 ods. 1 je explicitne ustanovené pravo
obvineného obstardvat dokazy sliziace na jeho obhajobu. Tymto je v trestnom konani nesporne
zakotvené pravo obvineného (obhajcu obvineného) ako strany trestného konania zabezpecovat
(,obstaravat”) dokazy. Uz na tomto mieste je preto Ziaduce uviest, Ze na zaklade uvedenej za-
konnej dpravy nie je zZiaden priestor pre pochybnosti tykajtce sa najma moznosti obvineného
(obhajcu obvineného) vyhladdvat a preverovat dokazy v trestnom konanf svedciace v prospech
obvineného. Pre porovnanie, cesky trestny poriadok (zakon. ¢. 141/1960 Sb. Zdkon o trestnim
fizeni soudnim (trestni¥ad) vyslovne stanovuje, Ze skuto¢nost, Ze dokaz nevyhladal alebo nevy-
Ziadal orgdn cinny v trestnom konanf nie je dovodom na odmietnutie takého dokazu.®

Zéakonny pojem ,obstarat” dokaz je potrebné v kontexte vykonu advokdcie podla nasho na-
zoru chapat sirsie, nielen ako samotné ziskanie ddkazu, ale ako pravo advokdta (obhajcu alebo
splnomocnenca) aktivne vyhladavat a predkladat dékazy alebo navrhovat vykonanie dékazov.

Advokat (obhajca) teda méze v trestnom konani aktivne vyhladavat dokazy a tiez ich ziska-
vat do svojej dispozicie, najma pokial ide o listinné a vecné dokazy a to na jasne urcené tcely
imanentne sa spdjajlice s vykonom advokdcie. Advokatovi ni¢ nebrani obstarat znalecky posu-
dok."™ Dalej méze advokt (obhajca) tiez preverovat dokazy z hladiska vhodnosti ich pouzitia
pre obvineného (event. poskodeného ci zicastnenej osoby) a interpretovat dokazy z pohladu
prava obvineného na obhajobu (dotknutych prav poskodeného ¢i zicastnenej osoby).

2. Vyhladavanie dokazov

V prvom rade je pri urCeni Ucelu vyhladavania dokazov potrebné vychddzat zo zékladnej pre-
misy vykonu advokadcie. Pri vykone advokacie, a teda aj pri vykone obhajoby je advokat povinny
chranit a presadzovat prava a zaujmy klienta a riadit sa jeho pokynmi. Ak st pokyny klienta v roz-
pore so vseobecne zavdznymi pravnymi predpismi, nie je nimi viazany, pricom o tom klienta
vhodnym sposobom musi advokat poucit." Dalej, obhajca je povinny na obhajovanie zaujmov
klienta dcelne vyuzivat zakonné prostriedky a sposoby obhajoby, najmé starat sa o to, aby boli
v konanf naleZite a v€as objasnené skutocnosti, ktoré obvineného zbavuji viny alebo jeho vinu
zmierriuji.”? Ulohou obhajcu je teda poukazovat na dokazy (skuto&nosti), ktoré si v prospech
obvineného, a snazit sa o dosiahnutie prertho najpriaznivejsieho rozhodnutia.™

V pripade, ak je advokat v postaveni splnomocnenca zic¢astnenej osoby alebo poskodeného,
je opravneny robit za zdcastnenu osobu alebo poskodeného navrhy na vykonanie ddkazov.™
V tychto pripadoch je advokdt povinny vyuzivat zdkonné prostriedky a spdsoby zastupovania
na to, aby dosiahol ndhradu skody spdsobenej poskodeného trestnym cinom, respektive, aby
dosiahol, Ze neddjde k zhabaniu veci alebo casti majetku zicastnenej osobe.'

V pripade obstardvania dokazov advokdtom v trestnom konani je teda v sulade so zakonom
¢.586/2003 Z.z. o advokdcii (§ 66 ods. 5 a § 69 ods. 1 pism.b), s prihliadnutim na § 18 ods. 2)
v spojeni k §44 ods. 1 a 119 ods. 4 Trestného poriadku, aby Slovenska advokatska komora vy-
dala stavovsky predpis k vykonu prava advokata obstaravat dokazy v trestnom konan.

Takymto predpisom komory je svojou Upravou Advokatsky poriadok, ktory dalej upravuje
blizsie podmienky prava advokata (aktivne) vyhladavat a ziskavat dokazy a zistovat skutkové
okolnosti pripadu.’ Okrem toho, advokat méze vyhladavat svedkov, zistovat dokazy a skutkové
okolnosti pripadu aj prostrednictvom tretich 0s6b." Tretimi osobami mézu byt najma sudni

ného poriadku
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Trestného poriadku
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Trestného poriadku (zakon
¢.141/1961 Zb.) podia
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muze dikaz vyhledat, pfed-
loZit nebo jeho provedent
navrhnout.”
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znalci, forenzni technici, prevadzkovatelia bezpecnostnych sluzieb (najma detektivnej sluzby)
podla osobitného predpisu.™

Advokat je pritom povinny postupovat pri vykone advokdcie v sidlade s pravidlami, ktoré
urcuje predpis komory, in concreto Advokdtsky poriadok.” Advokdtsky poriadok ako predpis
komory zavdznym spésobom s ohlfadom na § 75 ods. 1 Zakona o advokacii,?® Sirsim sp6sobom
v § 7 vymedzuje niektoré postupy advokata pri obstaravani dokazu, avsak ¢o je vel'mi podstatné,
jeho vecny rozsah nie je zdzeny len na oblast trestného konania ani dokonca specificky na vy-
kon obhajoby.

Velakrat sa obhajcovia stretnu so situaciou, kedy obvineny ma poznatky o urcitej osobe, or-
ganizacii, ¢i dokumente (listine), inak povedané o potencidlnom dokaze, o ktorom sa domnieva,
Ze by mohol byt pouzity v jeho prospech, a dd pokyn obhajcovi, aby bezodkladne navrhol
takyto dokaz (napriklad vysluch svedka). Aj ked’ je obhajca viazany pokynmi obvineného, ne-
moze (resp. nemal by) podat navrh na vysluch tejto osoby ako svedka bez toho, aby vedel, ¢o
moze vypovedat.?' Takyto postup je zddévodneny tym, ze obhajca sice postupuje podla poky-
nov klienta (obvineného), ale md vo vztahu k nemu do urcitej miery samostatné postavenie
tym, Ze na zdklade svojich odbornych znalosti musi' v konani v pravy okamih a tGcelne uplatnit
vietky skutocnosti, okolnosti i spdsoby obhajoby v prospech obvineného, a tym sa starat o to,
aby v konani boli nalezite a v¢as objasnené skutocnosti, ktoré obvineného zbavuju viny alebo
jeho vinu zmierfuji.??

Obhajca nemdZze uvadzat ni¢, co by bolo v neprospech obvineného.?* Z uvedeného dovodu
by obhajca nemal navrhnut vysluch svedka bez toho, aby vedel, co m6ze pri vysluchu uviest,
t.j. €0 mozno od neho ocakdvat. Mohlo by sa totiz stat, ze by navrhol vysluch svedka, ktory by
obvineného usvedcoval. Ani presvedcenie obvineného o tom, ze urcita osoba bude vypove-
dat v jeho prospech, nemoze byt podla nazoru autorov ¢lanku bez dalsieho preverenia toho,
o tato osoba vie, dovodom na navrhnutie jej vysluchu v pripravnom konani.?* Ak by i napriek
tomu obvineny trval na ndvrhu, obhajca by mal o riziku takéhoto navrhu pisomne poucit a ne-
chat si ho od klienta podpisat. V zmysle bodu 25 recitdlu smernice o prezumpcii neviny: ,Ked’
sa od podozrivych a obvinenych os6b Ziada, aby vypovedali alebo odpovedali na otazky, nemali
by byt nitené predlozit dékazy alebo dokumenty ani poskytnut informdcie, ktoré mézu svedcit
v ich neprospech.”

Advokatsky poriadok Slovenskej advokatskej komory blizsie nerozvadza pravidld pri vyhladani
ddkazov, resp. pramenov dokazov. Uz v tejto prvej faze dokazovania tak vznikaju prvé legitimne
otdzky advokatov (obhajcov) o tom, akymi spésobmi mozno vyhladavat, oslovovat, kontaktovat
¢i inym sposobom pdtrat po prameni dokazu a ich nositelov identifikovat. Niektori obhajcovia
sa napriklad obdvaju sami stretavat so svedkami, aby neboli vinenf z toho, Ze ich ovplyviuji.?®
Na druhej strane je potrebné sa vymedzit voci spochybnovaniu prava na aktivne obstardvanie
ddkazov obhajobou zo strany orgdnov ¢innych v trestnom konani.

Dalej je na mieste poukdzat aj na prax v Ceskej republike. Po novele ¢eského Trestného po-
riadku v roku 2002, ktorou bolo vyslovne doplnené pravo kazdej zo stran vyhladat, predlozit
dokazy alebo ich vykonanie navrhnit,?® sa Ceskd advokdtska komora (dalejlen L, CAK*) obratila
na Najvyssie Statne zastupitelstvo (dalejlen ,NSZ*) s podnetom na zaujatie stanoviska k rozsahu
oprdvnenia advokata (vystupujiceho najma v postaveni obhajcu, pripadne ako splnomocnenca
osoby podavajlcej vysvetlenie alebo poskodeného) vyhladavat a predkladat dokazy alebo navr-
hovat vykonanie dokazov.?” Predstavenstvo CAK sticasne svojim uznesenim upravilo ,niektoré
postupy advokata, ktory v trestnom konani obhajuje obvineného alebo zastupuje poskodeného
¢i zGcCastnend osobu... v pripadoch, ked' realizuje opravnenie vyhladavat, predkladat a navrhovat
dokazy podla § 89 ods. 2 druhej vety Trestného poriadku” (dalej len ,Uznesenie CAK“).28 NSZ
na podnet CAK prijalo vykladové stanovisko (dalej len ,Stanovisko NSZ“),2? ktoré po formal-
nej aj materidlnej stranke mozno povazovat za prinosné pre advokatov a ich klientov, pretoze
potvrdzuje spolo¢né vykladové vychodiska predmetného opravnenia advokata z pohladu tak
obhajoby, ako aj obzaloby.

Pre fdzu vyhladavania dokazov advokatom obsahuji Uznesenie CAK aj Stanovisko NSZ nad
ramec slovenskej tpravy (nad ramec ¢l. 7 Advokatskeho poriadku) nasledovné podstatné body:

1. Patranie a overovanie

- vyhladdvanie dokazu zahfia patranie po neznamom prameni dokazov ako aj overenie
zndmeho pramena dokazu pre procesné tcely (¢lanok 2 Uznesenia CAK)
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- obhajca je najma opravneny pdtrat po pramenoch dbdkazov a identifikovat nositela
prislusného dokazu, rovnako tak ako overovat vyuzitelnost takého dokazu z hladiska
obhajoby v dalsom konani (bod | Stanoviska NSZ)

2. Aktivne oslovenie doziadanej osoby a subjektu disponujiceho dokazom
(listinou, vecou, a pod.)

- osobu ktord prichddza do dvahy ako svedok (oznacovana ako ,doZziadana osoba®),
moze advokdt vhodnou formou poziadat o oznamenie informacii (napriklad pisomne,
telefonicky alebo osobne), ktoré st jej o veci zndme. Pri osobnom stretnuti md advokat
uvazit, ¢i bude so stihlasom doziadanej soby pritomna dalsia osoba, najma iny advokat
alebo zamestnanec advokdta (¢lanky 3 a 6 Uznesenia CAK)

- je pripustné, aby obhajca®* poziadal konkrétnu osobu o ozndmenie potrebnych in-
formdcii a o obsahu ozndmenej informdcie spisal pisomny zdznam, prip. so sihlasom
dotknutej osoby vyhotovil zvukovy alebo obrazovy zaznam (bod | pism. a) Stanoviska
NSZ)

- je pripustné, aby obhajca zistoval, ¢i urcita osoba bola svedkom udalosti, ktora je pred-
metom dokazovania, poziadal ju 0 ozndmenie potrebnych osobnych Gdajov a okolnosti
vztahujucich sa ku skutku, o ktory ide, pripadne ju upozornil na to, Ze méze byt vypo-
¢uta ako svedok, a aby podla povahy veci potom navrhol OCTK vysluch takej osoby
za lcelom podpory obhajoby obvineného (bod | pism.b) Stanoviska NSZ)

- je pripustné, aby obhajca zistoval, ¢i urcité ddkazy (napr. listiny, veci, iné nosice infor-
maci) m6zu podporit obhajobu obvineného, a poziadal o to, aby osoby, ktoré ich maju
v drzbe, ich vydali bezodkladne OCTK; v odévodnenych pripadoch méze advokat do-
tknutd osobu poziadat o ich predlozenie, to vsak nesmie v Ziadnom pripade vynucovat
(bod I pfsm. ¢) Stanoviska NSZ)

3. Vlastné rozhodnutie advokata o (ne)navrhnuti vysluchu svedka. Advokat podla svojho
vlastného uvazenia, a to na zaklade skuto¢nosti zistenych od doziadanej osoby, navrhne
vykonanie do tvahy prichddzajiceho dokazu. Tato skutocnost je vyslovne sticastou pou-
Zenia takejto doZiadanej osoby (¢ldnky 4 a 7 Uznesenia CAK). Stanovisko NSZ uvedené
opravnenie advokata potvrdzuje v bode | pism.b), ako je uvedené uz vyssie.

Zaroven je vsak obhajca povinny pocinat si tak, aby vykon jeho opravneni nesmeroval

k nepripustnému ovplyvnovaniu v prospech obvineného, ktorého obhajca obhajuje, v opac-
nom pripade sa vystavuje riziku disciplinarneho stihania, pripadne az eventualnej trestno-
pravnej zodpovednosti za trestny ¢in marenia spravodlivosti, pripadne ako navodca aj vo
vztahu k trestnému Cinu krivej vypovede a krivej prisahy.

Skutocnost, Ze ani takto precizovand dprava oprdavnenia advokata (obhajcu) nezabranila
praktickym problémom v aplika¢nej praxi, predovsetkym zo strany stdov v trestnom konani,
dokumentuje nielen pripad z roku 2020, kedy CAK zaujala stanovisko k opravneniu advokata
kontaktovat za Gcelom zistenia informdcii sliziacich na obhajobu klienta aj svedka uz vypocu-
tého v pripravnom konani, ktorého vysluch prichddza do tvahy v dalsich stadidch trestného
konania, najma na hlavnom pojedndvani a opravnenie vyhladdvat a preverovat dokazy rozsiril
aj na advokdta zastupujiceho stranu v ob¢ianskom sidnom konani.3' V dalSom pripade z roku
2022, sa CAK vymedzil voci postupu $tatneho zastupitelstva a potazmo aj sidu, ktorym bol ob-
vineny klient vzaty do vazby na zaklade navrhu statnej zastupkyne, odévodneného aj tvrdenim,
Ze advokdt ako obhajca kontaktoval uz vypocutého svedka a predostrel mu jeho vypoved. V ta-
kom postupe mala statna zastupkyna vidiet nepripustné ovplyviovanie svedka, a teda marenie
Ucelu trestného konania a riadneho objasnenia veci, co viedlo u obvineného ku konstatovaniu
existencie dovodu koltiznej vazby. Pritom v uvedenom pripade neboli zadokumentované Ziadne
konkrétne zistenia o nepripustnom ovplyviiovani svedka advokatom, ani o skutocnosti, Ze by
tak advokat robil na pokyn obvineného alebo s jeho vedomim.?*

Ak obvineny ozndmi svojmu obhajcovi, Ze vie o svedkovi, ktory méze preukdzat jeho nevinu,
alebo moze uviest skutocnosti v jeho prospech, mal by sa obhajca po zvazeni vsetkych okolnosti
konkrétneho pripadu a zvazeni moznych rizik, podla ndzoru autorov ¢lanku, pokdsit skontaktovat
takd osobu, aby zistil, ako bude vypovedat.** Az potom spolu so zvazenim aj dalSich dostupnych
informacif a individualnych okolnosti pripadu prichddza do dvahy, aby aj navrhol vysluch tejto
osoby v procesnom postaveni svedka v suilade s Trestnym poriadkom. V tejto sdvislosti je po-
trebné akcentovat, aby advokat zvazil vyhladavanie svedkov prostrednictvom bezpecnostnych
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26§89 ods. 2 Ceského Trest-
ného priadku, porovna-
tel'ny so slovenskym § 119
ods. 4 Trestného poriadku,
ktorého znenie je platné
uz od pévodne prijatého
znenia Trestného poriadku.

27 Porov. stanovisko Nejvys-
$tho statniho zastupitelstvi
zo dna 14. oktobra 2004,
por. ¢.9/2004, ke sjed-
noceni vykladu zakont
a jinych pravnich pred-
pist k postupu statnich
zastupct ohledné vykonu
prava obhajce (advoka-
ta) postupem podle § 89
odst. 2 véty druhé tr. fadu
vyhledavat a predkladat
dikazy nebo navrhovat
provedeni dlikazu. dostup-
né online: https://verej-
nazaloba.cz/wp-content/-
uploads/2020/03/stanovis-
ko-9-2004.pdf zobrazené
dna 28.11.2023

28 Uznesenie Predstavenstva
Ceskej advokatskej ko-
mory ¢. 13/2004 Vestnika
z 12. oktébra 2004, k vy-
konu oprdvnéni advokata
vyhledavat, predkladat
a navrhovat dikazy v trest-
nim fizeni. dostupné online:
https://www.cak.cz/-
assets/2004-13-dukazy-
-v-trestnim-rizeni.pdf zobra-
zené dna 28.11.2023

29 Stanovisko Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi
zo dna 14. oktébra 2004,
por. ¢.9/2004, cit. vyssie

30 Uvedené zasady sa prime-
rane aplikuju aj na splno-
mocnenca poskodeného,
zlcastnenej osoby, ako aj
zdstupcu osoby podava-
jucej vysvetlenie (bod IV
Stanoviska NSZ)

3
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KOCINA. J, a VEPREK. J.:
Opravnéni advokata
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predkladat a navrhovat
duikazy v trestnim Fizen,
Bulletin advokacie
¢.10/2020, str. 71=73.
dostupné online:
https://www.cak.cz/-
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assets/komora/bulettin-
-advokacie/ba_10_2020_-
web.pdf zobrazené

dria 29.11.2023

32 KOCINA. J, a VEPREK. J.:

VOPOZA: K opravnéni
advokata vyhleddvat

a predkladat diikazy v tr. 1.
Advokatni (online) denik,
cit. vyssie

33 VANTUCH. P.: Kdy mtze

obhajoba dtikaz vyhledat,
kdy predlozit a kdy jen
navrhnout jeho prove-
deni? publikované dna
2.10. 2013, cit. vyssie

34 §2 anasl. zdkona

¢.473/2005 Z.z. o po-
skytovanf sluzieb v oblasti
stikromnej bezpecnosti

a o zmene a doplnenf
niektorych zakonov (zakon
o stikromnej bezpecnosti)
v platnom znenf

35§ 7 ods. 2 ods. 3 Advokat-

skeho poriadku

36 § 7 ods. 1 druha alinea

Advokdtskeho poriadku

37 VANTUCH. P.: Kdy mize

obhajoba diikaz vyhledat,
kdy predlozit a kdy jen
navrhnout jeho prove-
deni? publikované dna
2.10.2013, cit. vyssie

sluzieb (najma detektivnej sluzby) podla osobitného predpisu.** Ako prekazku, s ktorou pravna
Uprava nepocita, mozno vnimat, ak takyto svedok je napriklad vo vykone trestu odnatia slobody.
V takom pripade je mozné kontaktovat takého svedka listom, v ktorom by malo byt aj prislusné
poucenie.

3. Ziskavanie dokazov

Predovsetkym vo vztahu k svedkom, nesmie advokat svedkov ovplyvriovat a zistené dokazy
a skutocnosti pozmenovat alebo skreslovat. Advokat nesmie ani na prikaz klienta oboznamovat
svedkov s priebehom konania, ktoré sa udialo pred ich vysluchom a je povinny poucit svedka
o jeho pravach a povinnostiach vratane toho, Zze zdznam nie je povinny podpisat.®

I ked’ Advokatsky poriadok neuklada povinnost, ale len moznost advokdta vyhotovit pisomny
zaznam, odporuicame, aby o zistenych skutkovych okolnostiach bol bezprostredne vyhotoveny
pisomny zdznam. Takyto zdznam je potrebné predloZit potencidlnemu svedkovi na podpis, pri-
Com tdto osoba moZze aj odmietnut zaznam podpisat. O odmietnuti podpisu by mala byt uvedend
pozndamka do zaznamu. Zaroven by pri zistovani skuto¢nosti od dotknutej osoby mal advokat
zabezpecit pritomnost aspon jednej dalsej osoby (vzhladom na zékonnid povinnost ml¢anlivosti
by malo ist predovsetkym o druhého advokata, pripadne advokatskeho koncipienta, pripadne
iného pracovnika advokdtskej kanceldrie), ktory svojim podpisom na zdznam potvrdi priebeh
neodradi osobu spolupracovat. Advokat moze o zistenych okolnostiach so sihlasom dotknu-
tych os6b vyhotovit aj zvukovy, obrazovy alebo zvukovoobrazovy zaznam za predpokladu, ze
bude pouzity v stlade so zdkonom a bude dodrzand zdsada micanlivosti advokata.? V praktic-
kej rovine je mozné si predstavit vykonanie rozhovoru s dotknutou osobou aj prostrednictvom
online platformy (napriklad Microsoft Teams), ktord umoZznuje aj priebeh rozhovoru zaznamenat.
Z takto zachyteného rozhovoru by sa zdroven vyhotovil aj pisomny zaznam. Pri vyuziti online
platforiem je vsak advokat povinny osobitne zvazit pripadné rizikd pri uchovavani zaznamov
z hladiska dodrzania zdsady mlcanlivosti advokata a zakonnosti spracovania osobnych tddajov.

Pisomny zaznam obhajcu o ozndmeni osoby, nie je listinnym dokazom predlozenym stra-
nou. Nejedna sa o procesnu cinnost obhajcu, ale iba o pripravu obhajoby v zdujme klienta.
Ak obhajca vyhotovi pisomny zaznam o tom, ¢o sa od doziadanej osoby dozvedel, jedna sa
o pisomnost, teda o informadciu, ktoru ziskal obhajca na tcely obhajoby v rdmci poskytovania
pravnej sluzby, nie o listinny dokaz.*”

Hoci Advokatsky poriadok neobsahuje blizsie postupy pri ziskavaniinych pramenov dékazov
ako su svedkovia (doziadané osoby), mdme za to, Ze pri ziskavani listinnych a vecnych dokazov
je potrebné postupovat obdobne s tym, Ze v pripade, ak takéto dokazy podporuju obhajobu
obvineného, advokat méze poziadat osoby, ktoré ich majd v drzbe, aby ich vydali bezodkladne
OCTK, alebo priamo navrhne ich zabezpecenie prostrednictvom OCTK. V stilade so Stanovis-
kom NSZ je potrebné pripustit, Ze v odévodnenych pripadoch méze advokat dotknutd osobu
poziadat o ich priame predlozenie. To plati napriklad v pripade, ak by takyto dékaz mohol byt
zniceny, poskodeny alebo inym spdsobom by stratil Gplne alebo ¢iasto¢ne dokaznid hodnotu.

Ak obhajca disponuje dokazom, mdze ho OCTK alebo sidu priamo predlozit. V zavislosti
od povahy dokazu mdze predlozit napriklad znalecké posudky, listinné dokazy potvrdzujice
dokazovany stav, vecné dokazy, rovnako ako obrazové, zvukové alebo iné zaznamy zachyta-
vajlce dokazované skutoc¢nosti (ich zakonnost by mal obhajca v pripise aj zdévodnit) alebo
akékolvek dalsie dokazy, ktoré su jednoznacne v prospech obvineného.

V pisomnom zazname odporicame uviest aspon takéto poucenie:

Ako obhajca (advokat) Vas poucujem o Vasich pravach a povinnostiach svedka podla
Trestného poriadku.

V zmysle § 129 Trestného poriadku nesmiete byt vypocdvany o okolnostiach, ktoré tvoria
utajovanu skutocnost, okrem pripadu, Ze by ste boli od tejto povinnosti prislusnym organom
oslobodeny. Oslobodenie mozno odopriet len vtedy, keby bola ohrozend obrana alebo bez-
pecnost statu alebo hrozila ind rovnako vdzna skoda; dévody na odopretie oslobodenia treba
vZdy uviest.
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Rovnako nesmiete byt vypocivany ani vtedy, keby ste svojou vypovedou porusil zakonom
alebo medzindrodnou zmluvou ulozenu alebo uznanu povinnost micanlivosti okrem pripadu,
Ze by ste boli od tejto povinnosti oslobodeny prislusnym organom alebo tym, v ktorého zdujme
madte tuto povinnost.

Tento zakaz vysluchu svedka sa nevztahuje na svedeckd povinnost tykajdcu sa trestného
cinu, ktory by ste mali povinnost prekazit podla Trestného zakona.

Podla § 130 Trestného poriadku mdte pravo odopriet vypoved ako svedok, ak by ste boli
pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manZzel a druh.

Rovnako ste opravneny odopriet vypovedat, ak by ste vypovedou spbsobili nebezpecenstvo
trestného stihania sebe, svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu strodencovi, osvojitelovi,
osvojencovi, manZelovi alebo druhovi, alebo inym osobdm v rodinnom alebo obdobnom po-
mere, ktorych ujmu by ste pravom pocitoval ako vlastnu ujmu. Takisto ste opravneny odopriet
vypovedat aj vtedy, ak by ste vypovedou porusil spovedné tajomstvo alebo tajomstvo infor-
madcie, ktora Vam bola zverend ustne alebo pisomne pod podmienkou micanlivosti ako osobe
poverenej pastoracnou starostlivostou.

Pisomny zaznam by mal obsahovat aj vyhlasenie vyhladanej osoby (text v prvej osobe)
o pouceni, o vyzname vypovede a nasledkoch uvedenia nepravdivych skutoc¢nosti:

»Bol som pouceny o mojich prdvach a povinnostiach, a pouceniu som v plnej miere poro-
zumel. Rovnako som bol pouceny aj o tom, Ze tento zaznam nie som povinny podpisat. Som
si vedomy toho, Ze mnou uvedené skutoc¢nosti mézu byt predmetom mojej svedeckej vypo-
vede pred orgdnom c¢innym v trestnom konani alebo sidom, bol som obozndmeny s tym, ze
obsah méjho vyhldsenia méze byt zaloZeny do trestného spisu. Bol som preto pouceny o tom,
Ze v pripade, ak by som uviedol nepravdivé skutocnosti v procesnom postaveni svedka, mohol
by som tym naplnit znaky niektorého z trestnych cinov.”

4. Vykonavanie dokazov

Advokat (obhajca) nemoze zdsadne vykonavat a postupom podla Trestného poriadku zabez-
pecovat dokazy, lebo ide o procesny postup upraveny predovsetkym Trestnym poriadkom, ku
ktorému sd opravnené orgdny ¢inné v trestnom konanf, potazmo sdd. Vynimka plati v konanf
pred sidom, kedy sa spravidla umozni obvinenému alebo jeho obhajcovi na hlavnom pojedna-
vani'so sthlasom predsedu sendtu (samosudcu) vykonat dokaz, ktory navrhol alebo obstaral,*®
najma vysluch svedka alebo znalca. V pripade vykondvania dokazov ¢itanim vsak Trestny po-
riadok zveruje vykonanie dokazu tymto spdsobom primarne do rdk predsedovi sendtu (samo-
sudcovi) a presun tejto tlohy na toho, kto dékaz navrhol, teda aj advokata (obhajcu) formuluje
len ako fakultativnu moznost predsedu sendtu, resp. samosudcu (,vykonanim moze poverit”).*
V rdmci aplikacnej praxe vsak dochddza aj v tomto pripade k tomu, Ze sidy ponechavaju cita-
nie, predovsetkym listinnych dokazov, na navrhovatela prislusného dokazu.*

Obhajca musi brat do tvahy dékaznd situdciu v danej trestnej veci, ochotu OCTK vyhoviet
navrhom obhajoby na vykonanie dékazov, rizika plynice z vysluchu svedka primdrne vedeného
vySetrovatelom PZ a s tym spojenu taktiku obhajoby. Na zaklade skutocnosti zistenych od do-
Ziadanej (vyhladanej) osoby preto moze navrhnit podla svojho uvdzenia vykonanie dékazu,
ktory je v prospech obvineného bud’ este v pripravhom konani alebo az v konani pred sidom
na hlavnom pojednavani, kde budu vo vacsej miere zabezpecené podmienky kontradiktornosti
konania, uz len napriklad tym, Ze s vysluchom svedka navrhnutého obhajobou zac¢ina obhajca
(a nie prokurator).

Pri predkladani navrhov na dokazovanie v konani pred stidom je potrebné dbat na bezod-
kladné oznamenie tychto ndvrhov po dorucenf vyzvy sidu podla § 240 ods. 3 az 5 Trestného
poriadku,* pricom v praxi sa mozno stretnut aj s takym pristupom stdoyv, ktoré tito lehotu vy-
slovne specifikuju napriklad lehotou 15 dni od doruc¢enia obzaloby. Zastavame ale nazor, Ze vy-
chddzajuc z formuldcie § 34 ods. 2 Trestného poriadku je mozné konstatovat, Ze neskorsi navrh
na vykonanie dokazov obvinenym nemoze byt sidom zamietnuty len opierajic sa o § 240 ods. 3
Trestného poriadku (teda z d6vodu, Ze obvineny mal vedomost o tomto dokaze uz v case do-
rucenia vyzvy), pretoze § 34 ods. 2 Trestného poriadku jasne dava obvinenému priestor dokazy
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38 Podla § 2 ods. 18 Trestného
poriadku konanie pred
stidom je Ustne, vynimky
ustanovuje tento zakon.
Dokazovanie riadi sud,
ktory vsak vysluch obzalo-
vaného, svedkov, posko-
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obstarala.
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neustanovuje inak, dokazy
citanim vypovedi, listin,
posudkov, sprav alebo
oboznamovanie vecnych
dokazov vykonava pred-
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Porov. SZABOVA, Eva.
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Jozef, KURILOVSKA, Lucia,
SIMOVCEK, Ivan, BURDA,
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dok II. 1. vydanie. Bratisla-
va:C.H.Beck, 2021, s. 394,
marg. €. 3.

40 Ibid

41 Podla § 240 ods. 3 prva

a druha alinea Trestného
poriadku, spolu s rovnopi-
som obzaloby sa osobam
uvedenym v odseku 1 do-
ruci vyzva, aby bez meska-
nia pisomne oznamili sidu
a ostatnym strandm ndvrhy
na vykonanie dokazov. Vo
vyzve sa zdroven upozornia
na to, Ze vykonanie neskor
navrhnutych dékazov, ktoré
strandm boli zname v Case
dorucenia vyzvy, méze sid
odmietnut.

42 favor defensionis (vyhoda

obhajoby) - predstavuje
istd protivahu ,Statnej
masinérii”, ktord reprezen-
tuje prokurator. Prokurdtor
ma za sebou prakticky
cely Statny aparat, pricom
obvineny ma na svojej
strane maximdlne ob-
hajcu. Favor defensionis
predstavuje zdkonny
prostriedok vyplyvajuci

z jednotlivych ustanoveni
Trestného poriadku, ako
faktickd nerovnost zbrani
prokurdtora a obvineného
do istej miery zmiernit.
Tohto prava sa prokurator
ako protistrana obvine-
ného neméze dovoldvat.
Napriklad sa prejavuje
favor defensionis v poradf
zdvere¢nych reci. Dalsim
prikladom favor defensionis
je plynutie lehot na poda-
nie opravného prostriedku
pre obvineného. Podla
§309 ods. 2 Trestného
poriadku, ak sa rozsudok
oznamuje tak obzalované-
mu, ako aj jeho obhajcovi
a zékonnému zastupcovi,
plynie lehota na podanie
odvolania od toho ozndme-
nia, ktoré bolo vykonané
najneskorsie.

navrhnit kedykolvek. Stcastou prava obvineného na obhajobu je i vedenie obhajobnej taktiky,
ktorej sticastou je aj uplatnenie dokazu v tej faze trestného konania, v ktorej to obvineny pova-
Zuje za najefektivnejsie. Uvedené pravo mozno pripisat k opravneniam obvineného oznaco-
vané ako favor defensionis.** V trestnom konani by uplatriovanie tzv. koncentra¢nej zdsady, teda
povinnosti oznacit vietky dokazy obvinenym na zaciatku konania pred sidom, nebolo v silade
s riadnym pravom na obhajobu a pravom na spravodlivy proces.

Zaver

Z vyssie uvedeného mozno uzavriet, Ze i ked postup advokata (obhajcu) v ramci obstardvania
dokazov nie je procesne detailne pravne upraveny, mozno dérazne odporucit, aby advokat
postupujuci v intencidach Trestného poriadku, Zakona o advokacii a Advokatskeho poriadku
nielen zadokumentoval priebeh ziskania dokazu (najma stretnutia s potencidlnym svedkom -
vyhladanou osobou), a to s odbornou starostlivostou predovsetkym v zdujme predchdadzat ri-
ziku spochybnenia zakonnosti vykonu tohto opravnenia (aj zvukovym ¢i obrazovo-zvukovym
zaznamom, ak k tomu bol udeleny suhlas), ale aby preukdzatelne vhodnym spésobom zazna-
menal, pokial' mozno, aj vsetky kontakty a obsah samotnej ziadosti o poskytnutie informacir.

Absenciu detailnejSej zdkonnej Gpravy obstardvania dokazov advokatom mozno povazovat
za isty priestor, kde de lege ferenda mo6ze Slovenskd advokdtska komora internym predpisom
hibsie precizovat postup obstaravania dokazov advokdtmi (obhajcami).

Bez toho, aby takéto pravidld boli akceptované zo strany organov ¢innych v trestnom konanf
vsak nemozno hovorit o redlnom Uspechu. Preto by bolo vhodné, aby k otazke prava advokata
obstaravat dokazy v trestnom konani zaujala svoje pisomné stanovisko aj Generalna prokura-
tdra SR. Hodnotnou in3pirdciou v tomto smere je aktivita CAK, ktord prijatim osobitného sta-
vovského predpisu (Uznesenie CAK), vhodne detailnym spdsobom, vymedzila niektoré postupy
advokata (obhajcu, zastupcu poskodeného i zicastnenej osoby) pri realizacii prava vyhladavat,
predkladat a navrhovat ddkazy a dosiahla ich akceptovanie zo strany obzaloby.

Rovnako je de lege ferenda odbornd diskusia aj na eurdpskej trovni o potencidlnej pravnej
Uprave v prave Eurépskej dnie tykajdcej sa vyhladavaniu dokazov obhajobou, teda obhajobného
vySetrovania (tzv. defense investigation).

Zaverom mozno konstatovat a zaroven odporucit, Ze kazdy advokat musi's odbornou starost-
livostou dosledne zvazit okolnosti a povahu konkrétneho pripadu, eventualne rizikd z aktivneho
obstardvania dokazov a detailne to vopred prediskutovat so svojim klientom, aby sa predché-
dzalo nezelanému negativnemu dopadu z takéhoto opravnenia advokata. Cielom je naopak,
aby tymto opravnenim advokat zakonnym sposobom obstaral potencidlny dokaz v prospech
klienta.

Ndzory a nacrtnuté postupy vyjadrené v tomto ¢lanku st vyhradne vlastnymi pravnymi na-
zormi autorov ¢lanku, pricom kazdy advokat je vzdy povinny postupovat s odbornou starostli-
vostou a po zvazeni vsetkych okolnosti konkrétneho pripadu sa rozhodndt pre vhodny postup
a zvazit mozné rizikd. Verime vsak, ze tymto ¢lankom podnietime vecnu diskusiu na rozoberand
tému, ktora si urcite zaslizi viac pozornosti. [ |

RESUME

Vyzvy a limity obstaravania dokazov advokatom v trestnom konani

Tento ¢lanok sa zaobera pravnym aspektami obstaravania dokazov advokatmi v trestnom konant,
pricom ma ambiciu pripomentt odbornej verejnosti, nielen teda ¢lenom advokatskeho stavu,
povahu, obsah a mantinely tohto zakonného prdva advokatov. Autori predstavuji navrhy a me-
todické postupy, ktoré by mohli advokati aplikovat pri obstaravani dokazov, najma v kontexte
interakcie so svedkami a inymi pramefimi dokazov. Clanok podrobne rozoberd trestnopravnu
dpravu a prax v Slovenskej republike a Ceskej republike, ako aj vniitorné predpisy Slovenskej
advokatskej komory a Ceskej advokatskej komory. Autori poukazujd na analyzované rozdiely
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a mozné rizikd spojené s procesom obstardvania dokazov advokatom. Autori apeluji na advo-
kdtov, aby pri obstaravani dokazov konali s odbornou starostlivostou a zaroveri de lege ferenda
vyjadruju vhodnost prijatia podrobnejsich usmerneni k obstaravaniu dékazov advokatmi zo
strany Slovenskej advokatskej komory, ktoré by viak podobne ako v Ceskej republike, mali byt
aj akceptované orgdnmi ¢innymi v trestnom konanf.

SUMMARY

Challenges and Limits of Evidence Gathering by Attorneys in Criminal Proceedings

This article deals with the legal aspects of the procurement of evidence by attorneys in criminal
proceedings, with the ambition to remind the professional public, not only members of the Bar,
of the nature, content and limits of this legal right of attorneys. The authors present suggestions
and methodological procedures that attorneys could apply in the procurement of evidence, es-
pecially in the context of interaction with witnesses and other sources of evidence. The article
discusses in detail the criminal law and practice in the Slovak Republic and the Czech Republic,
as well as the internal regulations of the Slovak Bar Association and the Czech Bar Association.
The authors point out the analysed differences and possible risks associated with the process
of procurement of evidence by attorneys. The authors appeal to attorneys to act with profes-
sional diligence when procuring evidence and also express de lege ferenda as appropriate for
the Slovak Bar Association to adopt more detailed guidelines on the procurement of evidence
by attorneys, which, however, should also be accepted by the prosecuting authorities, similarly
to the Czech Republic.

ZUSAMMENFASSUNG

Aufforderungen und Grenzen bei Beschaffung von Beweismitteln

durch einen Rechtsanwalt im Strafverfahren

Dieser Artikel befasst sich mit rechtlichen Aspekten bei Einholung von Beweismitteln im Straf-
verfahren durch Rechtsanwalte, wobei in diesem die Fachgesellschaft, somit nicht nur die Mit-
glieder des Rechtsanwaltsstandes, an den Charakter, den Inhalt und die Grenzen dieses gesetz-
lichen Rechtes der Rechtsanwdlte erinnert werden mochten. Die Autoren stellen Vorschldage
und methodische Vorgange vor, die von den Rechtsanwailten bei Beschaffung von Beweismit-
teln angewendet werden konnten, insbesondere im Kontext der Interaktion mit Zeugen und
mit anderen Beweisquellen. Der Artikel analysiert ausfiihrlich die strafrechtliche Regelung und
die Praxis in der Slowakischen Republik und in der Tschechischen Republik sowie die internen
Vorschriften der Slowakischen Rechtsanwaltskammer und der Tschechischen Rechtsanwalts-
kammer. Die Autoren verweisen auf analysierte Differenzen und mogliche Risiken, verbunden
mit der Beschaffung von Beweismitteln durch einen Rechtsanwalt. Die Autoren appellieren an
Rechtsanwalte, damit diese bei Einholung von Beweismitteln mit fachlicher Sorgfalt vorgehen
und sie dulern zugleich de lege ferenda, dass es geeignet ware, ausfiihrlichere Regelungen zur
Beschaffung von Beweismitteln durch Rechtsanwalte seitens der Slowakischen Rechtsanwalts-
kammer festzustellen, die aber dhnlich, wie es dem in der Tschechischen Republik ist, von den
Strafverfolgungsbehorden akzeptiert waren.
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Zaistovanie elektronickych dokazov
umiestnenych u zahrani¢nych providerov

s dorazom na ochranu

advokatskeho tajomstva

doc. JUDr. Eva Szabova, PhD.

Zaistovanie dokazov v trestnom konani patri medzi oblasti trestného prdva procesného,
v kontexte ktorych mozno hovorit o najzasadnejsich problémoch vyskytujtcich sa

v aplikacnej praxi. Osobitny charakter v tejto rovine nadobuda zaistovanie dékazov
vykazujicich elektronicku povahu, v suvislosti s ktorymi mozno s ohladom na znacny
technologicky vyvoj spolocnosti konstatovat rapidny narast potreby ich zaistovania

v trestnom konani. Najzasadnejsim problémom je, Ze elektronické dbkazy, ktoré

je potrebné zaistit na ucel trestného konania vedeného v podmienkach Slovenskej
republiky, su casto umiestriované na tzv. externych uloziskdch prevadzkovanych
poskytovatelmi elektronickych sluzieb usadenymi v zahranici. Naznaceny problém

sa snazi vyriesit novo prijaté nariadenie Europskeho parlamentu a Rady ¢. 2023/1543,
ktorého cielom je zjednodusit a urychlit proces zaistovania elektronickych dékazov
na trovni clenskych statov EU. Predmetny pravny akt vsak vykazuje aj prvky znacnej
kontroverznosti pokial ide o ohrozenie profesijného tajomstva, ku ktorému méze

potencialne prist na zaklade jeho budtceho uplatriovania.

1 Tento ¢lanok bol spracova-
ny v ramci rieenia projektu
APVV-19-0050.

2 Commission staff working
document impact assess-
ment. Accompanying
the document: Proposal
for a Regulation of the
European Parliament and
of the Council on European
Production and Preserva-
tion Orders for electronic
evidence in criminal mat-
ters. Brussels, 17.4.2018,
SWD(2018) 118 final

Uvod

S ohladom na technologicky vyvoj spolocnosti je aktudlne absoldtne beznym javom uchova-
vanie udajov, dat, listin na roznych elektronickych dloziskdch, a teda v elektronickej podobe.

Inak povedané, absolitnym standardom sucasnosti je ukladanie informdcii na dloZisko, ktoré
prevadzkuje poskytovatel elektronickych sluzieb napriklad vo forme cloudu. Problém nastdva

v okamihu, kedy predmetné informdcie na-
dobudnu charakter informdcie dodlezitej pre
trestné konanie. Osobitni zasadnost vyka-
zuje situdcia, kedy sa ulozené udaje, resp.
skutocnosti dolezité pre trestné konanie na-
chddzaju na serveroch, resp. cloudovych dlo-
ziskach v inom State ako je stat, v ktorom sa
vedie trestné konanie, pricom poskytovatel
prislusnej sluzby je subjekt zalozeny mimo
Slovenskej republiky, pripadne aj mimo EU.
V tejto suvislosti mozno len konkretizovat, ze
aktudlne sa vel'mi ¢asto na ukladanie dat vy-

Doc. JUDr. Eva Szabova, PhD. je absolvent-
kou Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity

g v Trnave, kde absolvo-
vala tiez doktorandské
studium. Aktualne posobi
ako vedduca Katedry trest-
ného prava a kriminologie
Pravnickej fakulty Trnav-

skej univerzity v Trnave.

uzivaju napriklad cloudové sluzby, ktorych prevadzkovatel'mi si spolocnosti Google ¢i IBM.

Podla statistickych Gidajov EU vykdzanych v poslednej sprave Eurépskej komisie venovanej otdz-
kam zaistovania elektronickych dokazov na ucely trestného konania® vyvstdva potreba zaistit
elektronicky dokaz az v 85percentach vsetkych trestnych konani uskutocnovanych v clenskych

statoch EU. V takmer dvoch tretindch tychto konanf je nevyhnutné zaslat Ziadost o poskytnutie
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predmetnych dokazov poskytovatelovi elektronickych sluzieb usadenému v inej jurisdikcii.®
Na zdklade kombindcie uvedenych percentudlnych tdajov mozno dospiet k zisteniu, Ze po-
treba cezhrani¢ného zaistenia elektronickych doékazov vyvstava vo viac ako polovici vset-
kych trestnych konani vedenych v ¢lenskych §tatoch EU (55%).* Samozrejme, Ze zaistovanie
elektronickych dékazov nemozno v tychto pripadoch absoldtne vylicit. Vyuzit totiz mozno
Eurépsky vysetrovaci prikaz alebo tkon vzajomnej pravnej pomoci. Proces cezhrani¢ného
zaistenia elektronického dokazu tymto spdsobom vsak trvd 120 dni'az 10 mesiacov a prie-
chodnost tychto dkonov nie je az tak priazniva, ako by bolo ziaduce.®

Za Gcelom zjednodusenia procesu cezhrani¢ného zaistovania elektronickych dokazov
prijali Eurépsky parlament a Rada 12. jdla 2023 nariadenie o eurépskych prikazoch na pred-
lozenie elektronickych dokazov a eurépskych prikazoch na uchovanie elektronickych doé-
kazov v trestnom konani a na vykon trestu odnatia slobody v nadvéaznosti na trestné kona-
nie® (dalej len ,,nariadenie”). Predmetné nariadenie nadobudlo Gcinnost 17. augusta 2023,
pricom v zmysle jeho ¢lanku 34 ods. 2 sa uplatiiovat za¢ne od 18. augusta 2026. Hlavnou
myslienkou nariadenia je nahradenie standardnych mechanizmov justicnej spoluprace, ktora
prebieha medzi dvomi justi¢nymi organmi ¢lenskych $tatov EU. Nariadenie je totiZ posta-
vené na myslienke priameho styku medzi justicnym organom jedného statu a providerom
posobiacim v inom clenskom stéate. Tento systém kopiruje kontroverzny pocin USA, ktory
ma podobu pravneho aktu oznacovaného ako CLOUD Act.” ® Tento dokument je zdsadne
kritizovany prave z dévodu nahradenia pravneho styku medzi justicnymi organmi priamym
stykom medzi justicnym organom USA a providerom umiestnenym kdekolvek na svete.

Vzhladom na previazanost CLOUD Act s tematikou ¢lanku je vhodné stru¢ne poukazat
aj na zakladné aspekty tohto pravneho aktu. V prvom rade treba uviest, ze hlavny dévod,
ktory viedol k prijatiu CLOUD Act, bola kauza spolo¢nosti Microsoft Ireland.® V roku 2013
prislo zo strany prislusnych organov USA k vydaniu prikazu na vydanie elektronickych tda-
jov, ktory bol adresovany spolo¢nosti Microsoft. Pozadované tdaje vsak boli umiestnené
na udlozisku v datovom centre v Dubline. Spolo¢nost odmietla vydat pozadované tdaje
prave z dovodu umiestnenia dloziska mimo jurisdikcie USA, pricom predmetné konstato-
vanie bolo odobrené aj odvolacim sidom, ktory konstatoval neopravnenu extrateritorialnu
aplikaciu prava USA. Prave spornost tejto kauzy viedla americky Kongres k prijatiu pravneho
aktu CLOUD Act, ktory objasnil, ze poskytovatelia komunikacnych sluzieb maji povinnost
vyhoviet Ziadostiam prislusnych orgdnov USA o poskytnutie tidajov bez ohladu na to, kde
sa pozadované udaje nachadzaju, a teda bez ohladu na to, ¢i si umiestnené priamo v USA
alebo kdekolvek mimo teritoria USA. Prave uvedena zakladna myslienka, na ktorej je po-
staveny CLOUD Act, vyvolala silnd kritiku na eurépskom kontinente, ktora ma svoj zaklad
v priam extrateritoridlnom uplatiovani prava USA a predovsetkym v ohrozeni spocivajicom
v moznom poruseni legislativy doziadaného statu dotykajicej sa ochrany osobnych tdajov.
CLOUD Act mal tento problém vyriesit prostrednictvom odseku 6 ¢lanku 2, ktory viade USA
umoznuje uzatvdrat vykonné dvojstranné dohody s tretimi krajinami o recipro¢nom zrych-
lenom pristupe k elektronickym dokazom, ktoré sa nachddzaji u poskytovatelov so sidlom
v zahranici. Zamerom predmetnych dohdd je prave odstranenie moznych konfliktov vyssie
zmienenych legislativ. Uvedené dohody sa dosial podarilo uzatvorit s Velkou Britaniou™
a Australiou.” Rokovania o uzatvoreni obdobnej dohody aktudlne prebiehaju s Kanadou
a Eurépskou dniou.

Pokial  ide o Eurépsku uniu v septembri 2019 sa uskutocnilo prvé kolo rokovani medzi
USA a EU™ o dohode o ulahéeni pristupu k elektronickym dokazom pri vysetrovanf trest-
nych ¢inov.™ Rokovania sa mali uskutocnit sibezne s rokovanim o vlastnom nariadeni EU
o elektronickych dékazoch, teda nariadent, ktor€ je v tomto clanku blizsie analyzované. Ako
rokovania o predmetnom nariadeni tak aj rokovania o uvedenej dohode boli poznacené
znaénymi nezhodami. Aviak po dosiahnuti konsenzu ohladne nariadenia EU prislo v marci
2023 aj k uskuto¢neniu ozndmenia o pokracovani v rokovaniach medzi USA a EU o vyssie
zmienenej dohode.

Dovod, preco je tato dohoda nevyhnutna pre redlne fungovanie mechanizmu zamysla-
ného americkym CLOUD Act na trrovni ¢lenskych statov EU, je vel'mi jednoduchy. Poskytnu-
tie ddajov eurépskymi providermi na podklade ziadosti, ktord bola koncipovana na zaklade
CLOUD Act, prichddza do rozporu s pravnym ramcom EU dotykajlicim sa ochrany osobnych
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3 Pocet ziadosti adresovanych
najvacsim poskytovatelom
sluzieb, akymi st Facebook,
Google, Microsoft, Twitter
a Apple pritom narastol v obdo-
bi od roku 2013 do roku 2016
0 70% (European Commis-
sion - Fact Sheet. Frequently
Asked Questions: New EU
rules to obtain electronic evi-
dence. Brussels, 17 April 2018.
MEMO/18/3345,s. 1)

4 Commission staff working
document impact assessment.
Accompanying the document:
Proposal for a Regulation of
the European Parliament and
of the Council on European
Production and Preservation
Orders for electronic evidence
in criminal matters. Brussels,
17.4.2018, SWD(2018) 118
final, s. 14

5 European Commission - Fact
Sheet. Frequently Asked
Questions: New EU rules to
obtain electronic vidence.
Brussels, 17 April 2018.
MEMO/18/3345, 5.1

6 Nariadenie Eurdpskeho parla-
mentu a Rady (EU) 2023/1543
z 12. jila 2023 o eurépskych
prikazoch na predlozenie elek-
tronickych dokazov a eurép-
skych prikazoch na uchovanie
elektronickych dokazov v trest-
nom konanf a na vykon trestu
odniatia slobody v nadvdznosti
na trestné konanie

7 The Clarifying Lawful Overseas
Use of Data Act (H. R. 4943),
2018, PL 115-141, Division V

8 Cldnok bude pracovat so skra-
tenym oznacenim CLOUD
Act. Predmetné oznacenie je
oficidlnym oznacenim daného
pravneho aktu, a to v zmysle
jeho ¢lanku 1.

9 Rozhodnutie vo veci United
States v. Microsoft Corp.,
584 U.S. (2018)

10 Agreement between the Gov-
ernment of the United States
of America and the Govern-
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ment of the United Kingdom
of Great Britain and Northern
Ireland on Access to Electronic
Data for the Purpose of Coun-
tering Serious Crime (CS USA
No. 6/2019)

Dohoda je v plnej Gc¢innosti

od 3. oktébra 2022. V obdobf
od nadobudnutia Gc¢innosti
predmetnej dohody do mdja
2023 je pritom evidovanych
3000 ziadosti o priame poskyt-
nutie elektronickych ddajov

od providerov a to tak zo strany
americkych ako aj britskych jus-
ti¢nych organov (Udaj ziskany
z: https://www.allen-
overy.com/en-gb/global/-
news-and-insights/publica-
tions/direct-access-data-gathe-
ring-in-us-uk-criminal-investi-
gations)

1

—_

Agreement between the Gov-
ernment of the United States of
America and the Government
of Australia on Access to Elec-
tronic Data for the Purpose of
Countering Serious Crime

12 Rada Eurépskej tinie poverila
Komisiu otvorenim rokovania
v mene Unie (Council Decision
of 6 June 2019 authorising
the opening of negotiations in
view of an agreement between
the European Union and the
United States of America on
cross-border access to elec-
tronic evidence for judicial co-
operation in criminal matters)

13 Report on the state-of-play of
the negotiations in view of an
agreement between the Eu-
ropean Union and the United
States of America on cross-bor-
der access to electronic evi-
dence for judicial cooperation
in criminal matters, Brussels, 2
October 2019, 12318/19

14 Nariadenie Eurépskeho parla-
mentu a Rady (EU) 2016/679
z 27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych osob pri spractvani
osobnych tdajov a o volnom
pohybe takychto ddajov,
ktorym sa zrusuje smernica
95/46/ES (vSeobecné nariade-
nie o ochrane tdajov)
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ddajov, a teda konkrétne s nariadenim EU oznacovanym zjednodusene ako GDPR.™ Prob-
[ém v tomto ohlade totiz spdsobuje ¢lanok 48, ktory zakazuje prenos alebo poskytovanie
ddajov, ktoré pravo Unie nepovoluje, bez existencie medzinarodnej zmluvy." ' Prikaz za-
hrani¢ného sddu tak nestaci na to, aby bol prenos tdajov zdkonny, pokial nie je zalozeny
na medzinarodnej dohode. Aj napriek tomu, Ze ¢lanok 49 predmetného nariadenia konci-
puje vynimky, kedy je mozné povaZovat takyto prenos tdajov za zakonny, EU dospela ku
konstatovaniu, Ze medzinarodnd dohoda obsahujtica prisne procesné a materidlne zaruky
zakladnych prav sa javi ako najvhodnejsi nastroj na zabezpecenie potrebnej trovne ochrany
dotknutych subjektov v EU."

Nasledujtica cast ¢lanku bude venovand analyze novo prijatého nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady, pokial ide o ochranu profesijného, a teda aj advokatskeho tajomstva
v rdmci zaistovania elektronickych ddajov u zahrani¢nych poskytovatelov elektronickych
sluzieb.

1. Nariadenie EP a Rady o europskych prikazoch
na predlozenie elektronickych dokazov a europskych
prikazoch na uchovanie elektronickych dokazov
v trestnom konani a na vykon trestu odnatia slobody
v nadvaznosti na trestné konanie

Za tcelom lepsieho pochopenia prezentovanych problémov je potrebné na prvom mieste
aspon v stru¢nosti ozrejmit zakladné skutocnosti viazuce sa k zaistovaniu elektronickych do-
kazov prostrednictvom predmetného nariadenia. V prvom rade je vhodné nacrtnit rozdiel
medzi dvomi typmi prikazov, po ktorych budid moct prislusné vnitrostatne organy podla
nariadenia siahnut. Pokial ide o eurdpsky prikaz na predlozenie elektronickych dokazov né-
vrh nariadenia ho definuje ako rozhodnutie, ktorym sa nariaduje predlozenie elektronickych
dokazov, ktoré vydal alebo potvrdil justicny organ ¢lenského statu a ktoré je adresované ur-
Cenej prevadzkarni alebo pravnemu zastupcovi poskytovatela sluzieb, ktory ponuka sluzby
v EU, ak sa tato ur¢end prevadzkareri alebo pravny zastupca nachadza vinom ¢lenskom $tate
viazanom tymto nariadenim.” Na strane druhej eurépsky prikaz na uchovanie tidajov ma
akysi preventivny charakter. SIUzi totiz na zabranenie odstranenia, vymazania alebo zmeny
relevantnych ddajov v situdcidch, v ktorych dosiahnutie predlozenia tychto idajov moéze tr-
vat dlhsi ¢as. Ide totiz o rozhodnutie, ktorym sa nariaduje uchovanie elektronickych dékazov
na Ucely naslednej ziadosti o predlozenie ddkazov, a ktoré vydal alebo potvrdil justi¢ny organ
¢lenského statu a ktoré€ je adresované urcenej prevadzkarni alebo pravnemu zastupcovi po-
skytovatela sluzieb, ktory pontika sluzby v EU, ak sa tdto urc¢end prevadzkaren alebo pravny
zastupca nachadza v inom clenskom $tate viazanom tymto nariadenim.” Predmetny prikaz
tak bude logicky nasledovany bud’ vykonanim dkonu vzajomnej pravnej pomoci, eurépskym
vysetrovacim prikazom alebo eurépskym prikazom na predloZenie dokazov.

Pokial ide o udaje, na ktoré budu predmetné prikazy aplikovatelné€, z obsahu nariadenia
je mozné v tomto ohlade vyvodit dva zakladné predpoklady:

=

a) Udaje su ddajmi ulozenymi - ide o udaje, ktorymi budi poskytovatelia sluzieb dispo-
novat v Case prijatia osvedcenia o eurépskom prikaze na predloZenie alebo uchovanie
ddkazov. Inak povedané prostrednictvom predmetnych dokazov nebude mozné ziskat
Udaje ulozené v budicnosti od momentu prijatia osvedcenia o prikaze; a
b) udaje spadaju do jednej zo styroch kategorii idajov koncipovanych nariadenim.
Nariadenie totiz rozdeluje ddaje do Styroch konkrétnych skupin a to na:
1. ddaje o ucastnikovi, ktorymi st akékolvek tdaje, ktoré ma poskytovatel sluzieb k dis-
pozicii v stvislosti s predplatnym jeho sluzieb, a ktoré sa tykaju:
a) totoznosti Gcastnika alebo zakaznika, ako je poskytnuté meno, datum narodenia,
postova adresa alebo geograficka adresa, fakturacné tdaje a platobné ddaje, tele-

=

fonne Cislo alebo e-mailovd adresa;
b) typu sluzby a jej trvania vrdtane technickych tdajov a ddajov identifikujtcich suvi-
siace technické opatrenia alebo rozhrania, ktoré pouziva tcastnik alebo zakaznik
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alebo ktoré sa im poskytuji v okamihu prvej registracie alebo aktivdcie, a idajov
stvisiacich s overovanim pouzivania sluzby s vynimkou hesiel alebo inych prostried-
kov overenia pouzivanych namiesto hesla, ktoré poskytuje pouzivatel alebo ktoré
boli vytvorené na ziadost pouzivatela

2. Udaje pozadované vylucne na Gcely identifikdcie pouZzivatela, ktorymi sd IP adresy

av pripade potreby prislusné zdrojové porty a ¢asova peciatka, konkrétne datum a cas
alebo technickeé ekvivalenty tychto identifikdtorov a stvisiace informdcie, ak ich poza-
duju organy presadzovania prava alebo justicné organy vylucne na tcely identifikdcie
pouzivatela v ramci konkrétneho vysetrovania trestného cinu

3. prevadzkové tUdaje, ktorymi sd Gdaje, ktoré sa tykaju poskytovania sluzby pontkanej

poskytovatelom sluzieb a ktoré slizia na poskytnutie kontextu alebo doplrujicich in-
formadcif o takejto sluzbe a vytvaraju sa a spractivaju sa informacnym systémom posky-
tovatela sluzieb, napriklad zdroj a miesto urcenia spravy alebo iného druhu interakcie,
umiestnenie zariadenia, datum, cas, trvanie, velkost, trasa, format, pouzity protokol
adruh kompresie, a iné€ metatdaje z elektronickych komunikdcii, in€ ako Gdaje o Gcast-
nikovi, a Udaje tykajlce sa zacatia a ukoncenia reldcie pristupu pouzivatela k sluzbe,
ako je datum a cas poutzitia, prihlasenie do sluzby a odhlasenie zo sluzby

4. obsahové udaje, ktorymi su ddaje ulozené v digitalnej podobe ako text, hlas, video,

obrdzky alebo zvuk, ktoré s iné ako tdaje o ucastnikovi alebo prevadzkové tdaje.?®

Dalsou zakladnou skuto¢nostou, ktord je nevyhnutné v stvislosti s nariadenim aspori
v stru¢nosti ozrejmit, je mechanizmus vydania vyssie popisanych prikazov a sposob ich vy-
konania zo strany dotknutého providera. Predmetny mechanizmus mozno vel'mi zjednodu-
Sene popisat v nasledujtcich krokoch:?!

1. Vydanie eurépskeho prikazu na predloZenie dokazov (dalejlen ,,EPPD“ alebo , prikaz”)

justicnym orgdnom clenského statu A.
2. Vydanie osvedcenia o EPPD rovnakym justicnym organom ¢lenského statu A (¢l. 7).
3. Zaslanie osvedcenia o EPPD, a to priamo poskytovatelovi sluzieb, ktory mad status pre-
vadzkovatela (¢l. 9), pricom nim je konkrétne:
a) urcend prevadzkaren alebo
b) pravny zastupca dotknutého poskytovatela sluzieb.
4. Zaslanie osvedcenia o EPPD orgdnu Stdtu, kde sa EPPD bude vykondvat, pricom v tomto
pripade mozno hovorit o notifikacnej povinnosti (¢l. 8).

5. Zaslanie pozadovanych udajov zo strany poskytovatela sluzieb priamo organu vyda-

vajlceho statu.

6. VymotzitelnostvykonaniaEPPD zostrany poskytovatelasluzieb. Vtomtokontexte je potrebné

dat do pozornosti moznost ulozZenia periaznej sankcie do vysky 2 % celkového celosveto-
vého ro¢ného obratu poskytovatela sluzieb za predchadzajici financny rok (¢l. 5 ods. 1).

V suvislosti s vydanim EPPD je dolezité zmienit aj ¢ldnok 1 ods. 2 analyzovaného naria-
denia. V zmysle predmetného ustanovenia totiz méze podozriva osoba, obvinena osoba
alebo jej advokat v jej mene ziadat prislusny vnutrostdtny justicny orgdn o vydanie EPPD.
Dalsia $pecifikdcia tohto prava v nariadeni absentuje.

V stivislosti so subjektom, ktorému sa zasiela osvedcenie o EPPD (krok ¢. 3), je potrebné
uviest, Ze na uUcel jeho Specifikacie prijal Europsky parlament a Rada sicasne s analyzova-
nym nariadenim aj Smernicu, ktorou sa stanovuji harmonizované pravidld urcovania urce-
nych prevadzkarni' a vymendvania pravnych zastupcov na tcely zhromazdovania dokazov
v trestnom konani.?? V tomto kontexte je vhodné ozrejmit, ze na zaklade ¢lanku 3 predmet-
nej smernice ma kazdy poskytovatel sluzieb, ktory svoje sluzby pondka v EU, povinnost pod
hrozbou sankcie urcit aspon jedného adresata na prijimanie a vybavovanie prikazov a roz-
hodnuti'sliziacich na ziskavanie elektronickych dokazov v trestnom konanfi. Smernica pritom
rozlisuje dve kategdrie tychto adresatov, a to urcenu prevadzkaren a pravneho zastupcu.
Diferenciacné kritérium v tomto ohlade tvori aspekt teritoridineho usadenia poskytovatela
sluzieb. V pripade, Ze ide o poskytovatela sluzieb s pravnou subjektivitou, ktory je usadeny
v EU, urcuje na tcel dorucovania prikazov v zmysle nariadenia jednu alebo viac urcenych
prevadzkarni. V pripade, kedy poskytovatel sluZieb nie je usadeny v EU, ma povinnost vy-
menovat na tento Ucel tzv. pravneho zastupcu. Prikazy vydané na zdklade nariadenia budd
nasledne zasielan€ vylu¢ne takto urCenym prevadzkarnam alebo pravnym zastupcom.??
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15 Akykolvek rozsudok sidu
alebo tribunalu a akékol-
vek rozhodnutie spravneho
orgdnu tretej krajiny, ktorym
sa od prevddzkovatela alebo
sprostredkovatela vyzaduje pre-
niest alebo poskytntt osobné
Udaje, moze byt uznané alebo
vykonatelné akymkolvek sp6-
sobom len vtedy, ak sa zakladd
na medzinarodnej dohode, ako
napriklad zmluve o vzajomnej
pravnej pomoci, platnej medzi
ziadajucou tretou krajinou
a Uniou alebo &lenskym statom
bez toho, aby boli dotknuté iné
dovody prenosu podla tejto
kapitoly.

16 Pozri aj Mignon, E.: The
CLOUD Act: Unveiling Europe-
an Powerlessness. In: La Revue
Européenne du Droit, issue no.
1,2020,s.108 - 116

17 Wood, G., Lewis, J.: The
CLOUD Act and Transatlantic
trust. Center for strategic &
international studies. March
2023,s.3

18 ¢l. 3 ods. 1 Nariadenia Eurdp-
skeho parlamentu a Rady (EU)
2023/1543 z 12. jila 2023 o
eurépskych prikazoch na pred-
lozenie elektronickych dokazov
a eurdpskych prikazoch
na uchovanie elektronickych
dokazov v trestnom konani
a na vykon trestu odnatia slo-
body v nadvédznosti na trestné
konanie

19 ¢l. 3 ods. 2 Nariadenia Eu-
ropskeho parlamentu a Rady
(EU) 2023/1543 z 12. jila
2023 o eurépskych prikazoch
na predloZenie elektronickych
dokazov a eurdpskych prika-
zoch na uchovanie elektro-
nickych dokazov v trestnom
konani a na vykon trestu
odnatia slobody v nadvdznosti
na trestné konanie

20 ¢l. 3 ods. 9 az 12 Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2023/1543 z 12. jidla
2023 o europskych prikazoch
na predlozenie elektronickych
ddkazov a eurépskych prika-
zoch na uchovanie elektro-
nickych dokazov v trestnom
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konani a na vykon trestu
odniatia slobody v nadvdznosti
na trestné konanie

21 Vzhladom na obdobny postup
vyddvania a vykonania eurép-
skeho prikazu na predlozenie
elektronickych dokazov a eu-
ropskeho prikazu na uchovanie
elektronickych dokazov bude
prispevok pracovat v nasledu-
jucej Casti vylucne s pojmom
eurdpsky prikaz na predlozenie
elektronickych dokazov.

22 Smernica Eurépskeho parla-
mentu a Rady (EU) 2023/1544
z 12. jula 2023, ktorou sa sta-
novuju harmonizované pravidla
uréovania uréenych prevadz-
karni'a vymenuvania pravnych
zastupcov na Ucely zhromaz-
dovania dokazov v trestnom
konani

23 ¢l. 3 ods. 3 Smernice Eurép-
skeho parlamentu a Rady (EU)
2023/1544 z 12. jila 2023, kto-
rou sa stanovuju harmonizova-
né pravidla ur¢ovania uréenych
prevadzkarni' a vymenivania
pravnych zastupcov na tcely
zhromazdovania dokazov
v trestnom konanfi

24 ¢l. 7 ods. 2 Nariadenia Eu-
ropskeho parlamentu a Rady
(EU) 2023/1543 7 12. jila
2023 o eurdpskych prikazoch
na predlozZenie elektronickych
dokazov a eurépskych prika-
zoch na uchovanie elektro-
nickych dékazov v trestnom
konani a na vykon trestu
odnatia slobody v nadvdznosti
na trestné konanie

25 Rozhodnutie Eurépskeho
stdu pre ludskeé prava vo veci
Sargava proti Esténsku, 698/19,
November 2021
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Jedinou vynimkou, kedy je mozné prikaz zaslat ktorejkolvek inej prevadzkarni alebo prav-
nemu zastupcovi poskytovatela sluzieb, je situdcia, kedy uréend prevadzkaren alebo urceny
pravny zastupca na zaklade zaslaného osvedcenia o EPPD nekonag, a teda je pasivny, pricom
sticasne ide o pripad oznaceny vydavajicim statom ako tzv. naliehavy.?*

Pokial ide o vysvetlenie vyssie popisaného mechanizmu potrebné je ozrejmit, Ze tento
je uplatnitel'ny na situdciu, ktord nema charakter tzv. naliehavého pripadu v zmysle clanku
3 ods. 18 nariadenia. Takymto pripadom sa pritom rozumie situdcia, ked’ je bezprostredne
ohrozeny zivot, fyzickd integrita alebo bezpecnost osoby alebo kriticka infrastruktdra vyme-
dzend v ¢lanku 2 pism.a) smernice 2008/114/ES, ak by naruSenie alebo znicenie takejto
kritickej infrastruktiry viedlo k bezprostrednému ohrozeniu Zivota, fyzickej integrity alebo
bezpecnosti osoby, vratane vazneho ohrozenia poskytovania zakladnych dodavok pre oby-
vatelstvo alebo vykonu zakladnych funkcii statu. Uvedena skuto¢nost je zasadnd z toho do-
vodu, ze v pripade, kedy je situdcia zo strany vyddvajliceho stdtu vyhodnotend a oznacend
ako naliehava, nedochadza k aktivizovaniu tzv. notifikacnej povinnosti, a teda vykonavajuci
stat v tomto pripade nema Ziadnu vedomost o tom, Ze prislo k poskytnutiu elektronickych
ddkazov, ktoré sa nachddzaju v dlozisku na jeho tizemi. Tato skuto¢nost bude blizsie vysvet-
lend v dalsej casti clanku.

2.Nariadenie EU verzus ochrana
advokatskeho tajomstva

Najcitlivejsia otdzka vyvstdvajiica v stvislosti s novo prijatym nariadenim EU sa dotyka spo-
sobu, akym eurépsky normotvorca zabezpecil ochranu profesijného tajomstva v ramci
cezhrani¢ného zaistovania elektronickych ddajov. V predmetnom nariadeni mozno iden-
tifikovat niekol'ko ustanoveni, ktoré si mimoriadne relevantné, pokial' chceme ndjst odpo-
ved' na otazku o dostato¢nosti predmetnej ochrany, resp. odpoved’ na otazku, ¢i o takejto
ochrane moZno v kontexte predmetného nariadenia vobec hovorit. Z dévodu zizenia ana-
lyzovaného problému bude predmetom nasledovného posudzovania konkrétne ochrana
advokdtskeho tajomstva.

2.1 Zakaz vydania prikazu (EPPD)

Prva ochrana profesijného tajomstva obsiahnuta v analyzovanom nariadenf je koncipo-
vana v ¢lanku 5 ods. 10, ktory upravuje zakaz vydania EPPD. Predmetny ¢lanok ustanovuje:
,,Vydavajuci organ nevyda eurdpsky prikaz na predlozenie dokazov, ak zisti, Ze poZadované
prevadzkové ddaje okrem ddajov pozadovanych vylucne na ucely identifikdcie pouzivatela
alebo obsahové tdaje su chranené imunitami alebo vysadami udelenymi podla prava vykona-
vajuceho statu alebo Ze tieto udaje v uvedenom state podliehaju pravidldm o urceni a obme-
dzeni trestnej zodpovednosti tykajicim sa slobody tlace a slobody prejavu v inych médidch.”
V zmysle citovaného ¢lanku tak pojde o pripad, kedy vydavajuci orgén zisti, Ze idaje, ktoré
by mali byt predmetom jeho prikazu, podliehaju profesijnému tajomstvu, napriklad povin-
nosti mlcanlivosti advokata.

Tento zakaz vyznieva na prvé pocutie ako vyznamna zdruka ochrany profesijného, resp.
advokatskeho tajomstva, avsak pri podrobnejsom nazreti na jeho podstatu mozno dospiet
ku konstatovaniu, ze predmetny zdkaz mozno velmi jednoducho obist. V praxi je totiz abso-
[itne standardnou situdcia, kedy sa u advokata zaistuje sibor ddajov, pricom priich zaistovani
este nie je zrejmé, ktoré Gdaje budu zo zaistenia vylic¢ené z dévodu ich pokrytia povinnos-
fou mlcanlivosti advokdta. Prave v tejto situdcii by sa mal vyuzit postup filtracie zaistenych
Udajov podla klticovych slov vykonany za pritomnosti dotknutého advokata, a teda postup,
ktory bol judikovany zo strany ESLP v pripade Sargava v. Estonsko.?® Eurépsky sud pre fudské
prava v tomto pripade totiz formuloval niekol’ko poziadaviek dotykajtcich sa sposobu filtracie
dat zaistenych u advokata. V prvom rade judikoval, Ze uz samotny prikaz, prostrednictvom
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ktorého dochdadza k zaisteniu ddajov, musi Specifikovat metédu skdimania tdajov, a teda, Ze
Udaje budu skimané formou filtracie za pomoci klticovych slov. V druhom rade podla ESIP
musi pravna dprava $pecifikovat postup filtracie obsahu zaistenych tddajov. Samotna filtracia,
konkrétnejsie vyber kltic¢ovych slov nemdze byt totiz ponechany na lubovéli organov ¢innych
v trestnom konani. Zo slov ESP mozno vyvodit, Ze vnitrostatna pravna Gprava by mala na-
stavit minimdlne pravidld, podla ktorych by sa klticové slova vyberali, aby sa predislo ich prilis
Sirokému nastaveniu. Pravna Uprava by tiez mala koncipovat prostriedok, ktorym bude moct
advokat namietat vyber klticovych slov. V neposlednom rade ESI'P zdéraznil, Ze vnitrostatna
prdvna dprava by mala zakotvovat aj pravo na pritomnost advokata pri filtracii zaistenych
udajov. V tejto suvislosti ESLP koncipoval aj poziadavku na konkretizaciu prdvnej dpravy,
pokial ide o sp6sob, akym by mohol pritomny advokat namietat zasah do profesijného ta-
jomstva. Avsak pokial ide o nariadenie, tak zakaz vydania prikazu sa evidentne na popisant
situdciu nevztahuje. V pripade, kedy nemozno vopred urcit, ¢i pozadované ddaje podliehaju
profesnému tajomstvu, nedochddza pochopitelne ani k aktivovaniu zékazu na vydanie EPPD.

2.2 D6vody odmietnutia vykonania prikazu (EPPD)

Dalsia ochrana profesijného tajomstva je obsiahnuta v ¢ldnku 12 nariadenia. Toto ustano-
venie formuluje dévody na odmietnutie vykonania EPPD, po ktorych méze siahnut vykona-
vajuci stat. V tejto suvislosti stoji za zmienku, Ze v pévodnom navrhu nariadenia, ktoré bolo
koncipované este v roku 2018, sa vobec s moznostou namietat vykonanie EPPD zo strany
vykonavajliceho statu nepocitalo. Doplnenie dévodov na odmietnutie vykonania EPPD
bolo spésobené znac¢nou kritikou nariadenia, ktora nadobudla svoje zhmotnenie napriklad
v dokumente koncipovanom Radou advokatskych komor Eurépy (CCBE).26 Clanok 12 ods. 1
upravuje nasledovné styri dovody pre odmietnutie vykonania EPPD:

a) pozadované udaje st chrdnené imunitami alebo vysadami udelenymi podla prava vy-
kondvajuceho statu, ktoré brania vykonu alebo vykonaniu prikazu, alebo na pozado-
vané Udaje sa vztahuju pravidla ur¢ovania alebo obmedzenia trestnej zodpovednosti,
ktoré sa tykaju slobody tlace alebo slobody prejavu v inych médidch, ¢o brani vykonu
alebo vykonaniu prikazu,
vo vynimocnych situdcidch existuji zavazné dévody domnievat sa na zaklade konkrét-
nych a objektivnych dékazov, ze vykonanie prikazu by vzhladom na osobitné okol-
nosti pripadu viedlo k zjavnému poruseniu prislusného zakladného prava stanoveného
v ¢lanku 6 Zmluvy o EU a v Charte EU,
vykonanie prikazu by bolo v rozpore so zasadou ne bis in idem,
skutok, pre ktory sa prikaz vydal, nie je trestny podla prava vykonavajiceho statu,
s vynimkou trestného ¢inu, ktory je uvedeny v zozname kategorif trestnych cinov sta-
novenych v prilohe 1V, oznaceného vydavajicim orgdnom v osvedceni o EPPD, ak sa
vo vyddvajlicom stdte trestd odnatim slobody alebo ochrannym opatrenim spojenym
s obmedzenim osobnej slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri roky.

Pocin spocivajuci v zakotvenr tychto Styroch moznosti na odmietnutie vykonania EPPD
vsak nie je az tak uctyhodnym, ako by sa to mohlo zdat na prvy pohlad. Smerodajnym je
v tomto kontexte znenie navetia clanku 12 ods. 1 nariadenia. Vykondvajuci $tat totiz v jeho
zmysle disponuje pravom na odmietnutie vykonania EPPD len v pripade, kedy vznika vyda-
vajlicemu stdtu povinnost uskutocnit ozndmenie o vydani takéhoto prikazu. Tato notifika¢nd
povinnost, ktord je upravena v ¢lanku 8 nariadenia, vsak neplati pre vydavajuci stat absolttne.
Nevznika v pripade, ktory je charakterizovany dvomi kumulativhe danymi podmienkami:

1. trestny Cin bol spachany na dzemi vydavajiceho statu, je tam pachany alebo je prav-

depodobnost, ze bude spachany a

2. osoba, ktorej tdaje za zaistuji, ma pobyt vo vydavajicom state.”

Za predpokladu existencie takejto situdcie nema vyddvajci stat povinnost upovedomit
vykonavajlci stat o vydani EPPD, a teda vykonavajlci stat nema absoldtne Ziadnu vedomost
o zaslani elektronickych dékazov vyddvajicemu statu. Inak povedané, ked’ niet notifikdcie,
niet ani moznosti zabranit odoslaniu pozadovanych ddajov zo strany vykonavajiceho statu

S
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formou vyslovenia dévodu odmietnutia vykonania prikazu. V tomto pripade totiz dochddza
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len ku komunikacii medzi prislusSnym organom vydavajticeho statu a poskytovatefom sluzieb
vo vykondvajlicom Stdte.

Na udcel komplexnosti vykladu nemozno nespomentt, ze dokonca aj v pripade, kedy sa
notifikdcia zo strany vyddvajiceho $tatu vykondva, neexistuje 100 percentnd zaruka, ze sa
vydavajuci stat nedostane k ziadanym ddajom z dévodu, Ze je dand niektora skuto¢nost sme-
rujica k odmietnutiu vykonania EPPD, ktord by mohol namietat vykondvajici stat. Uvedené
konstatovanie vychddza primdrne zo znenia ¢lanku 8 ods. 4 nariadenia, podla ktorého sa s no-
tifikdciou vykonanou zo strany vyddvajiceho statu spaja suspenzivny, a teda odkladny dcinok.
Tento odkladny tGc¢inok ma za ndsledok odklad splnenia povinnosti zo strany poskytovatela
sluzieb, ktory obdrzal osvedcenie o EPPD, a teda odklad zaslania pozadovanych ddajov. Tento
odklad trva do okamihu, kedy vykonavajlci stat doruci poskytovatelovi sluzieb informdciu,
Ze neuplatiuje dovod na odmietnutie vykonania prikazu. Poskytovatel sluzieb je az v tomto
okamihu opravneny poskytnit pozadované tddaje vydavajicemu Statu. Tento mechanizmus
vsak neplati bezvynimocne. V pripade, kedy vydavajlci stat oznaci v prikaze, resp. v osved-
¢eni o EPPD, Ze ide o urgentnd, naliehavi vec, popisany suspenzivny Gc¢inok sa neuplatiuje.
Poskytovatel sluzieb v tomto pripade musi poskytnit pozadované tdaje bez toho, aby bol
oboznameny s vysledkom postdenia veci zo strany vykonavajiceho statu. Lehota na zaslanie
pozadovanych tddajov v pripade naliehave;j situacie je totiz 8 hodin od dorucenia prikazu, pri-
¢om lehota na posudenie veci vykondvajicim statom je 96 hodin od dorucenia tohto prikazu.

V tomto ohlade sa natiska otdzka, aky zmysel ma vykonavanie postdenia veci zo strany
vykonavajliceho statu v pripadoch oznacenych ako naliehavé. Clanok 10 ods. 4 v tejto su-
vislosti ustanovuje, ze v pripade, kedy vykonavajlci organ uplatni dévod odmietnutia az
po tom, ako ziadané tdaje boli zaslané vydavajicemu $tdtu, vydavajici organ vymaze alebo
inak obmedzi pouzitie tdajov, alebo v pripade, Ze vykonavajuci organ stanovil podmienky,
vyddvajlici organ pri pouZiti idajov tieto podmienky dodr#i. Co viak vyznieva pomerne
paradoxne je ta skuto¢nost, ze nariadenie ml¢i o vymozitelnosti splnenia tejto povinnosti
na strane vydavajlceho statu, resp. o moznosti naslednej kontroly jej splnenia zo strany vy-
kondvajuceho statu. Inak povedané v okamihu, kedy sa Ziadané tdaje dostanu do rik vy-
davajuiceho $tatu, nakladanie s nimi je uz fakticky len v rézii tohto statu.

Dalsia otdzka, ktord stvisi s popisanou situdciou, sa dotyka moznosti namietat vykonanie
EPPD priamo zo strany poskytovatela sluzieb, ktorému bolo dorucené osvedcenie o EPPD.
Nariadenie reaguje aj na tiito otdzku, ale riesi ju opatovne velmi povrchne. Clanok 10 ods. 5
totiz koncipuje pravo poskytovatela sluzieb, ktorému bol adresovany prikaz, namietat vyko-
nanie EPPD z dovodu podozrenia, Ze prislo k poruseniu profesijného tajomstva. Toto pravo
poskytovatela sluzieb vyznieva ako mimoriadne opodstatnené a to osobitne v pripadoch,
kedy sa nevykondva notifikdcia vo vztahu k vykondvajicemus statu. Pokial vsak nahliadneme
na predmetné prdvo z praktického hladiska, narazame na jeden zdsadny aplikacny problém.
Poskytovatelia sluzieb totiz nepoznaju ani povahu a ani obsah ukladanych informacir a tdajov.
Tazko si preto predstavit, ako by mal poskytovatel sluzieb dospiet k zisteniu, Ze Ziadané tidaje
nachddzajuce sa napriklad na cloude prevadzkovanom tymto poskytovatelom podliehaju
povinnosti ml¢anlivosti. Polemizovat mozno aj o zmysle tohto prava poskytovatela sluzieb,
pretoze ked ho uplatni'v situdcii, kedy nebola uskutocnena notifikdcia, tak vykonavajuci stat
nema pravo namietat vykon EPPD na zaklade niektorého dovodu na odmietnutie vykona-
nia. Druha cast ¢lanku 10 ods. 5 nariadenia totiz uvadza, ze ked' vykonavajlci orgédn nebol
informovany o vydani prikazu na zaklade notifikacnej povinnosti, vydavajdci organ zohladni
namietky poskytovatela sluzieb a z vlastnej iniciativy alebo na ziadost vykondvajiceho or-
ganu rozhodne, ¢i stiahne, upravi alebo zachova eurépsky prikaz na predlozenie dokazov.
A teda aj v pripade, kedy by poskytovatel sluzieb namietal vykonanie EPPD, je na volnej
Uvahe vydavajdceho statu, akym sposobom bude dalej postupovat, pricom moznost trvat
na vykonani EPPD nie je v zmysle citovaného ustanovenia ni¢im podmienend.

Za Gcelom aspori Ciastocného sfunkénenia predmetnému systému kontroly mozno uvazo-
vat o vytvoreni istého mechanizmu na overenie totoznosti advokatov. Pragmatickou cestou
by bolo pozadovat od poskytovatelov sluzieb, aby advokatom ponukli moznost uviest, ze
vykonadvaju advokatsku ¢innost, pricom by sa sticasne zaviedol systém overenia tejto infor-
macie napriklad podobne, ako je tomu v ramci projektu FAL2 sliziacemu na identifikdciu
advokatov. Tento ndstroj sa pouziva aj v kontexte systému e-CODEX.
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2.3 Informacna povinnost vo vztahu k osobe,
ktorej Gdaje sa zaistujd

Dalf problém nedostatocnej ochrany profesijného tajomstva nového nariadenia sivisi s infor-
macnou povinnostou vydavajliceho statu vo vztahu k dotknutej osobe, ktorej ddaje sa zaistuju,
teda napriklad vo vztahu k dotknutému advokatovi. Nariadenie sa k tejto otazke postavilo vel'mi
salamunsky. Na jednej strane totiz vo svojom ¢lanku 13 ods. 1 koncipuje informacnud povinnost
vyddvajliceho statu voci dotknutej osobe, ale na strane druhej formuluje pomerne abstraktne
vyznievajlice vynimky, a teda pripady, kedy prislusny vyddvajici organ nemusi informovanie
dotknutého subjektu vykonat. Ide o situdcie, kedy:

a) by splnenie informacnej povinnosti mohlo zmarit zaistenie tdajov, vysetrovanie alebo

trestné konanie,

b) je potrebné zabranit ohrozeniu predchadzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhalo-

vania alebo stihania alebo vykonu trestnych sankcif,

¢) vyzaduje si to ochrana verejnej bezpecnosti,

d) vyzaduje si to ochrana narodnej bezpecnosti,

e) vyzaduje si to ochrana prav a slobéd inych.

Predmetné vynimky vyznievaji pomerne vseobecne a ich napasovanie na konkrétny pripad
by nemalo byt pre prislusny vyddvajtci organ v zasade ziadnou komplikovanou tlohou. Uve-
dené plati o to viac, Ze nariadenie uvadza, Ze v pripade uplatnenia niektorej z vyssie uvedenych
vynimiek, prislusny organ uvedie do prikazu , kratke zdévodnenie”, preco po nevykonanf infor-
macnej povinnosti siahol. V tejto suvislosti je vhodné doplnit, Ze nariadenie neobsahuje v tomto
ohlade Ziadne Specifické pravidla, ktoré by sa vztahovali na informacnd povinnost v pripade, ze
sa ziadaju Udaje, ktoré ulozila osoba vykonavajica advokaciu, a teda je predpoklad, Ze niektoré
z nich méZzu byt pokryté advokatskym tajomstvom. Otvara sa aj otdzka, do akej miery je tato
pravna dprava v sulade s pravom advokdta na pritomnost pri filtrovani ddajov, ktoré bolo konci-
pované zo strany ESLP vo veci Sargava v. Estonsko, ked’ uvazime, ze dotknuty advokat nebude
vediet dokonca ani o tom, Ze k zaisteniu predmetnych ddajov vobec prislo.

V tejto suvislosti mozno len sthlasit s Radou advokatskych komor Eurépy (CCBE), ktora pred-
loZila ndvrh na jeho pozmenenie takym spdsobom, Ze kazdé obmedzenie informacnej povinnosti
by mal odsuhlasit nezavisly sidny organ a dostato¢ne oddvodnil prostrednictvom konkrétnych
dokazov a spisu.?®

Zaver

Technologicky vyvoj, ktorého sme aktudlne svedkami v kazdej oblasti spolocenského ci profesij-
ného zivota, prinasa okrem mimoriadnych vyhod aj zna¢né komplikdacie pri zaistovani dokazov
potrebnych pre trestné konanie. Zasadny problém vznika osobitne v pripade, kedy je potrebné
zaistit elektronické data uloZzené na externych dloziskach prevadzkovanych zahrani¢nymi po-
skytovatelmi elektronickych sluzieb. Za Gcelom vyriesenia problémov s tym spojenych prijal
Eurépsky parlament a Rada v juli 2023 nariadenie o eurépskych prikazoch na predlozenie elek-
tronickych dokazov a eurépskych prikazoch na uchovanie elektronickych dokazov v trestnom
konani a na vykon trestu odnatia slobody v nadvédznosti na trestné konanie. Ciefom predmet-
ného nariadenia je nahradenie Standardného styku medzi justicnymi orgdnmi dvoch ¢lenskych
Statov EU priamym stykom medszi justi¢nym organom jedného ¢lenského statu EU a providerom
nachadzajiicim sa v inom &lenskom state EU. Uvedené nariadenie je bezpochyby prelomové,
kedZe nim zavedené postupy mimoriadne zjednodusia cezhrani¢né zaistovanie elektronic-
kych dokazov, avsak na strane druhej ho mozno oznacit aj za pomerne kontroverzné pokial
ide o ochranu advokatskeho, resp. profesijného tajomstva ako takého. V nariadenf sa totiz vy-
skytuje niekolko ustanoventi, ktoré umoznuju jeho pomerne jednoduché prelomenie. V tejto
stvislosti mozno uz iba formulovat otazku, akym spdsobom sa so situaciami, ktoré na zaklade
redlneho uplatiiovania nariadenia vyvstand v aplika¢nej praxi jednotlivych ¢lenskych statov EU,
vysporiada ESLP, ktory pristupuje k ochrane advokatskeho tajomstva pomerne striktne, ako sme
toho boli svedkami napr. v jeho rozhodnuti vo veci Sargava v. Esténsko. [ |
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28 CCBE position on the
Commission proposal for
a Regulation on European
Production and Preserva-
tion Orders for electronic
evidence in criminal mat-
ters,s. 7
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RESUME

Zaistovanie elektronickych dokazov umiestnenych u zahrani¢nych providerov

s dorazom na ochranu advokatskeho tajomstva

Clanok reaguje na zna¢ny technologicky rozvoj spolo¢nosti a problémy, ktoré aktudlne spo-
sobuje v ramci zaistovania dokazov v trestnom konanf. Elektronické dokazy, ktoré je potrebné
zaistit na ucel trestného konania vedeného v podmienkach Slovenskej republiky, su totiz ¢asto
umiestriované na tzv. externych uloziskach prevadzkovanych poskytovatelmi elektronickych
sluzieb usadenymi v zahranici. Predmetna skuto¢nost ziskava na vyzname v situdcii, kedy elek-
tronicky ddkaz majuci napriklad podobu listiny podlieha profesijnému tajomstvu, osobitne po-
vinnosti ml¢anlivosti advokata. Vychadzajlc z uvedeného sa prispevok vo svojej prvej casti ve-
nuje skimaniu novych prostriedkov sliziacich na zaistenie tohto druhu dokazov, pricom druha
Cast je venovand kritickej analyze predmetnych ndstrojov suvisiacej so zabezpecenim ochrany
advokatskeho tajomstva.

SUMMARY

Securing Electronic Evidence Located with Foreign Providers with an Emphasis

on the Protection of Attorney Confidentiality

The article responds to the considerable technological development of society and the prob-
lems it currently causes in securing evidence in criminal proceedings. Electronic evidence, which
needs to be secured for the purpose of criminal proceedings conducted under the conditions of
the Slovak Republic, is very often placed on the so-called external repositories operated by elec-
tronic service providers established abroad. The fact in question gains importance in a situation
where electronic evidence, for example in the form of a document, is subject to professional
secrecy, especially the lawyer’s obligation of confidentiality. Based on the above, the first part
of the contribution will be devoted to the investigation of new means used to secure this type of
evidence, while the second part will carry out a critical analysis of the tools in question related
to the protection of lawyer’s confidentiality.

ZUSAMMENFASSUNG

Sicherstellung von elektronischen Beweismitteln bei auslandischen Providern

mit Nachdruck auf Schutz des Anwaltsgeheimnisses

Im Artikel werden die betrachtliche technologische Entwicklung der Gesellschaft und Schwie-
rigkeiten, die diese bei der Erhebung und Sicherung von Beweismitteln im Strafverfahren ak-
tuell verursacht, reflektiert. Elektronische Beweismittel, die fiir die Zwecke des unter den Be-
dingungen der Slowakischen Republik gefiihrten strafrechtlichen Verfahrens zu sicherstellen
sind, befinden sich oft auf sogenannten externen Servern, die von den im Ausland ansassigen
Anbietern von elektronischen Diensten betrieben werden. Die betreffende Tatsache bekommt
Bedeutung in einem Zustand, wann ein elektronisches Beweismittel, das z.B. die Form einer
Urkunde hat, dem Berufsgeheimnis unterliegt, insbesondere der Geheimhaltungspflicht des
Rechtsanwaltes. Im Zuge des angefiihrten widmet sich der Beitrag in seinem ersten Teil der
Priifung von neuen, zur Sicherung dieser Beweisform dienenden Mitteln, wobei der zweite Teil
der kritischen Analyse der betreffenden Instrumente im Zusammenhang mit der Sicherung des
Anwaltsgeheimnisschutzes gewidmet wird.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO sUDU SR

Rozhodujuci den

pre uplatnenie vynimky

o skonceni pracovného pomeru
v zmysle § 79 ods. 1 Zakonnika prace

Nie je dana pravna prekazka, ktora by branila rozhodniit o vzajomnom navrhu zamest-
navatela, ze pracovny pomer skon¢i dnom nasledujicim potom, ako mal pracovny
pomer neplatne skoncit. Pre uplatnenie vynimky v zmysle § 79 ods. 1 Zakonnika prace
je rozhodujicim dinom ten den, odkedy nebolo mozné od zamestnavatela spravod-
livo pozadovat, aby svojho zamestnanca nadalej zamestnaval a nie az den, kedy sa
pravoplatne rozhodlo o neplatnom skonceni pracovného pomeru.

Uznesenie Najvyssieho stdu SR zo dna 6. decembra 2023, sp. zn. 7Cdo/146,/2022

Dotknuté ustanovenie:
- §79 ods. 1 Zékonnika prace ¢.311/2001 Z.z.

Sud prvej instancie rozsudkom povodne urcil, Ze pracovny pomer zalobcu u zalovanej sa kon¢i
4.aprila 2017, lebo nemozno od zamestnavatela spravodlivo pozadovat, aby zamestnanca nadalej
zamestnaval. ISlo o den nasledujici po dni, kedy sa mal pracovny pomer zalobcu u Zalovaného
skoncit podla neplatného okamzitého skoncenia pracovného pomeru. Dévodom okamzitého
skoncenia pracovného pomeru so zamestnancom bolo zavazné porusenie pracovnej discipliny,
a to absencia v trvani' 5 dni. Okrem toho vyslo najavo, ze u zalobcu neslo o ojedinelé konanie,
ked'ze zalobca mal podla vykonaného dokazovania problémy s dodrziavanim pracovného casu
pre neskoré prichody do prace a vynechdvanie pracovnych zmien. Takyto benevolentny pristup
k pIneniu si pracovnych povinnosti zalobcu bol dé6vodom, pre ktory sid ustdlil, Ze od Zalovanej
nemozno spravodlivo poZadovat, aby Zalobcu nadalej zamestnavala.

Odvolaci sud zmenil rozsudok okresného sudu a urcil, Ze pracovny pomer zalobcu u Zalova-
nej sa konci 11. jala 2018, t.j. diiom pravoplatnosti sidneho rozhodnutia o urceni neplatnosti
pracovného pomeru.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sidu podal zalovany dovolanie z dévodu podla § 421
ods. 1, pism.b) CSP, s tym, Ze rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriesenia pravnej
otazky, ktord v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu nebola este vyrieSena, a to v zneni': ,M6ze
den o urceni skoncenia pracovného pomeru sidom z dévodu, Ze nie je mozné od zamestnava-
tela spravodlivo pozadovat, aby zamestnanca nadalej zamestnaval, predchadzat datumu pravo-
platnosti rozhodnutia sidu o neplatnom skonceni pracovného pomeru?” Dovolatel namietal,
Ze datum, od ktorého nemozno spravodlivo pozadovat, aby zamestndvatel zamestnanca dalej




bulletin
slovenskej
advokacie

PRAVNA TEORIA A PRAX -

zamestndval, moze predchadzat pravoplatnosti vyroku o neplatnom skonc¢eni pracovného
pomeru, a teda nastat aj driom nasledujicim po doruceni neplatného okamzitého skoncenia
pracovného pomeru zamestnancovi. Rozhodujdcim driiom by mal byt prave ten den, odkedy
nebolo mozné od zamestnavatela spravodlivo pozadovat, aby svojho zamestnanca nadalej
zamestnaval a nie az den, kedy sa pravoplatne rozhodlo o neplatnom skonceni pracovného
pomeru. Pravne postdenie odvolacieho sudu je podla nazoru dovolatela v rozpore s ciefom
a ucelom § 79 ods. 1 Zakonnika prace. Prave v tomto ustanoveni zakonodarca mienil odstranit
tzv. hrubu nespravodlivost, ktora by mohla nastat medzi zamestnancom a zamestndvatelom
z dévodu neplatného skoncenia pracovného pomeru

Najvyssisud Slovenskej republiky ako sid dovolaci dospel k zaveru, ze dovolanie je dovodné.
Dovolaci sud preto napadnuté uznesenie podla § 449 ods. 1 CSP zrusil a podla § 450 CSP vec
vratil odvolaciemu sud na dalSie konanie.

Z odovodnenia:
Rozhodnutie odvolacieho stidu zaviselo od vyrieSenia pravnej otazky relevantnej pri vyklade § 79
ods. 1 Zakonnika prace, ktord v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu nebola este vyriesena.

Podla § 79 ods. 1 zakona ¢.311/2001 Z.z. Zakonnik prace: ,Ak zamestnavatel dal zamest-
nancovi neplatnd vypoved' alebo ak s nim neplatne skoncil pracovny pomer okamzite alebo
v skusobnej dobe a ak zamestnanec oznamil zamestndvatelovi, ze trvd na tom, aby ho nada-
lej zamestnaval, jeho pracovny pomer sa nekoncf, s vynimkou, ak sid rozhodne, Ze nemozno
od zamestnavatela spravodlivo pozadovat, aby zamestnanca nadalej zamestnaval. Zamestna-
vatel’ je povinny zamestnancovi poskytnut ndhradu mzdy. Tato nahrada patri zamestnancovi
v sume jeho priemerného zarobku odo dia, ked oznamil zamestnavatelovi, Ze trva na dalSom
zamestnavani, az do Casu, ked’ mu zamestnavatel umozni pokracovat v praci alebo ak sid roz-
hodne o skoncenf pracovného pomeru.”

Dovolaci'sid potom ako nezistil existenciu relevantnej judikatdry dovolacieho sidu k uvede-
nej pravnej otazke, konstatuje, Ze v zmysle § 79 ods. 1 Zakonnika prace moéZze suid rozhodntif,
Ze nemozno od zamestndvatela spravodlivo pozadovat, aby zamestnanca nadalej zamestndval.
V tychto pripadoch je nevyhnutné zohladnit, Ze ndvrh zamestnavatela , aby sid takto rozho-
dol md tzku skutkovi suivislost s prebiehajicim konanim o Zalobe zamestnanca o neplatnost
skoncenia pracovného pomeru. Z uvedeného potom mozno dovodit, Ze takyto navrh by mal
zamestnavatel urobit formou vzdjomnej zaloby podla § 147 CSP. Dovolaci std vychadza z toho,
ze ak by pravoplatnost rozsudku o neplatnom skonceni pracovného pomeru mala byt podmien-
kou vzdjomnej zaloby zo strany zamestndvatela, islo by o vyklad ad absurdum, pretoze narok
uplatneny vzdjomnou zalobou by nebol este actio nata. Dovolaci sid konstatuje, ze z § 79
ods. 1 Zakonnika prace pre podanie navrhu zamestnavatela nevyplyva, Ze jeho podmienkou je
pravoplatné skoncenie konania o urcenie neplatnosti skoncenia pracovného pomeru.

Pre uplatnenie vynimky v zmysle § 79 ods. 1 Zakonnika prace je rozhodujidcim driom ten
den, odkedy nebolo mozné od zamestnavatela spravodlivo pozadovat, aby svojho zamestnanca
nadalej zamestndval a nie az den, kedy sa pravoplatne rozhodlo o neplatnom skonceni pracov-
ného pomeru.

Treba zddraznit, Ze pravoplatny rozsudok sidu o Zalobe o urcenie neplatnosti skoncenia pra-
covného pomeru nema Gcinky ex nunc, ale tcinky ex tunc, ku dnu, kedy mal pracovny pomer
skoncit. Pracovny pomer sa obnovuje s Gcinkom ex tunc, ako keby nebol skoncil. Nie je preto
dana pravna prekazka, ktord by branila rozhodnut aj vzajomnom ndvrhu zamestnavatela , ze
pracovny pomer zalobu skon¢i driom nasledujicim potom, ako mal pracovny pomer neplatne
skoncit.

Oodbvodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE LUDSKE PRAVA

Vniitrostatne sudy

maju kl'acova alohu v konaniach
tykajucich sa klimatickej zmeny

Clanok 8 Dohovoru zahrna pravo na ucinnu ochranu zo strany statnych organov
pred vaznymi nepriaznivymi ucinkami zmeny klimy na zivot, zdravie, duSevné blaho
a kvalitu zivota.

Rozsudok Eurépskeho sudu pre ludské prava vo veci Verein KlimaSeniorinnen
Schweiz a ostatni proti Svajiarsku zo diia 9. aprila 2024,
tykajlci sa staznosti 53600/20

Dotknuté ustanovenia:

- Clanok 6 ods. 1 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach
(prdvo na spravodlivy stdny proces)’

- Clanok 8 Eurépskeho dohovoru o fudskych pravach (pravo na respektovanie
stikromného a rodinného Zzivota)?

Skutkové okolnosti pripadu

Stazovatelom bola Svajciarska neziskovd organizacia Verein KlimaSeniorinnen Schweiz zalozend
s ciefom podporovat implementdciu efektivnej ochrany zivotného prostredia v mene svojich
vySe 2000 clenov, ktorymi boli prevazne starsie Zeny. V pozicii stazovateliek vystupovali tiez
styri ¢lenky organizdcie s poukazom na svoje zdravotné tazkosti a zivotné podmienky zhorsené
vyssimi teplotami sposobenymi globdlnym oteplovanim. Stazovatelky v roku 2016 podali pod-
net na $vajciarske organy, v ktorych kompetencii je ochrana Zivotného prostredia, s poukazom
na nedostatky v tejto oblasti a s dérazom na Parizsku dohodu o zmene klimy z roku 2015. Ich
podania boli odmietnuté s odovodnenim, Ze ich individudlne prava neboli priamo porusené, ako
aj z dovodu, Ze sa ich podnet netykal priameho okolia, kedZe pozadovali opatrenia smerujtce
k celosvetovému znizeniu emisii CO,. Federalny spravny sid zamietol ich odvolanie s pouka-
zom na to, Ze seniorky nad 75 rokov nie su jedinou skupinou obyvatelstva, ktord je zneciste-
nim zivotného prostredia ovplyvnend, a teda nepreukazali, Ze ich prdva boli porusené viac ako
v pripade inych oséb. Odvolanie voci tomuto rozhodnutiu bolo znovu zamietnuté v roku 2020.
Stazovatelky sa nasledne obratili na Eurépsky sud pre ludské prava.

Rozhodnutie Europskeho sudu pre ludské prava

V prvom rade Sud poukadzal na to, ze otazky suvisiace s ochranou zivotného prostredia moze
skimat len do takej miery, aki mu umoznuje ¢lanok 19 Dohovory, t.j. pokial ide o zabezpe-
Cenie plnenia zavazkov prijatych Vysokymi zmluvnymi stranami. Podla Stidu vedecké vyskumy
potvrdzuju a vlady uznavaji skutocnost, Ze na Zemi prebiehajd antropogénne klimatické zmeny
veduce k zhorseniu stavu Zivotného prostredia, ktoré boli spdsobené nedostatocnymi opatreniami

1 Clanok 6 - Pravo na spra-

vodlivé studne konanie

(1) Kazdy md prdvo na to,
aby jeho vec bola spravod-
livo, verejne a v primeranej
lehote prejednana nezavis-
lym a nestrannym stidom
zriadenym zakonom, ktory
rozhodne o jeho obcian-
skych pravach alebo zavaz-
koch alebo o akomkolvek
trestnom cine, z ktorého je
obvineny. Rozsudok musi
byt vyhlaseny verejne, ale
tlac a verejnost mézu byt
vylicené bud po dobu
celého alebo casti procesu
v zaujme mravnosti,
verejného poriadku alebo
narodnej bezpec¢nosti

v demokratickej spolocnos-
ti, ked’ to vyZaduju zaujmy
maloletych alebo ochra-

na sikromného Zivota
Gcastnikov alebo, v rozsahu
povazovanom stidom

za Uplne nevyhnutny,
pokial’ by vzhladom na oso-
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bitné okolnosti mohla byt
verejnost konania na ujmu
zaujmom spravodlivosti.

2 Clanok 8 - Pravo na re-
Spektovanie sikromného
arodinného zivota
(1) Kazdy ma pravo
na respektovanie svojho
stikromného a rodinného
Zivota, obydlia a korespon-
dencie.

(2) Statny orgdn nemoze
do vykonu tohto prava
zasahovat s vynimkou
pripadoyv, ked' je to v sulade
so zakonom a nevyhnutné
v demokratickej spoloc-
nosti v zaujme narodnej
bezpecnosti, verejnej
bezpecnosti, hospodar-
skeho blahobytu krajiny,
predchddzania nepokojom
alebo zlocinnosti, ochrany
zdravia alebo moralky
alebo na ochranu prav

a slobod inych.
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Statov na ochranu zivotného prostredia. V pripade emisii oxidu uhlicitého je situdcia kompliko-
vana, pretoZe neexistuje iba jeden zdroj emisii, CO, sam osebe skodlivy nie je, zdrojom CO, si
bezné ludské aktivity, rieSenie nie je viazané len na konkrétny sektor alebo stat a priama suvis-
lost medzi emisiami a $kodlivymi nasledkami je tazko preukdzatelnd. Rdmcovy dohovor OSN
o zmene klimy vsak Statom uklada povinnosti viazuce sa na stabilizaciu koncentracie skleniko-
vych plynov. ESLP ako stidny organ povereny presadzovanim ludskych prav tento vyvoj nemoze
ignorovat, kedZe zmena klimy so sebou nepochybne nesie riziko skodlivych nasledkov a dopad
na fudské prava chranené Dohovorom.

Sud dalej skiimal pripustnost staznosti z hladiska osoby stazovatela. Pri podani individudlnej
staznosti na Sud je nutné preukazat, Ze stazovatel bol osobne a priamo dotknuty konanim alebo
nekonanf statu (,status obete”). V tomto pripade sa pozaduje splnenie dvoch podmienok - vy-
sokd intenzita vystavenia stazovatela nepriaznivym Gcinkom zmeny klimy a naliehava potreba
zabezpecitindividudlnu ochranu stazovatela. Po preskimanirozsahu rizika, povahy zranitel'nosti
stazovateliek a miery pravdepodobnosti nepriaznivych ndsledkov klimatickej zmeny v danom
Case na zivot a zdravie stazovateliek, Sid rozhodol, Ze neboli spinené kritérid pre ,status obete”
v zmysle ¢lanku 34 Dohovoru a ich staznost vyhlasil za nepripustnd. Na druhej strane, Sud prijal
ako pripustnu individudlnu staznost podanu neziskovou organizaciou. Hoci staznosti podané
vo verejnom zdujme (actio popularis) Std v zasade nepovazuje za pripustné, pri komplexnych
fenoménoch, akym je zmena klimy, kolektivne organy (napr. neziskové organizacie) su jedinym
prostriedkom efektivnej ochrany zaujmov jednotlivcov. Skodlivé nasledky klimatickych zmien s
spolo¢nym problémom celého ludstva a vyznam tu zohrdva aj medzigeneracné zdielanie bre-
mena. Hlas jednotlivcoy, ktori st vo vyraznej reprezentativnej nevyhode v takychto pripadoch
moze zaznievat len prostrednictvom organizacii zastupujucich ich zaujmy.

Povinnostou $tétu je prijat a uplatnit v praxi pravnu Gpravu a opatrenia na zmiernenie existu-
jucich a potencidlne nezvratnych nasledkov klimatickych zmien. Existuje pri¢innd sdvislost medzi
klimatickou zmenou a pozivanim prav chranenych Dohovorom. Ustanovenia Dohovoru musia
byt vykladané a uplatnované tak, aby zarudili prava, ktoré su praktické a icinné. Rdmcovy do-
hovor OSN o zmene klimy ukladd statom povinnost prijat opatrenia na stabilizaciu koncentracie
sklenikovych plynov v atmosfére na drovni, ktord by zabranila nebezpecnej a antropogénnej
interferencii s klimatickym systémom a to s cielom minimalizovat nepriaznivé Gcinky na zdravie
a blaho fudi tejto i dalsej generacie. Ak si Stdty tito povinnost nesplnia, prdva zaru¢ené Doho-
vorom nemdzu byt efektivne chranené.

Stid poukazal vo vztahu k Svajciarsku na zdvazné medzery v procese prijimania vnitro$tat-
neho pravneho ramca, ako aj na absenciu vycislenia potrebného obmedzenia emisii skleniko-
vych plynov. Stid upozornil aj na nedostatky Svajciarska v tejto oblasti v minulosti. Svajciarske
organy si opakovane nesplnili pozitivny zavazok v zmysle ¢ldanku 8 Dohovoru vcas a vhodnym
spdsobom navrhnut a uplatnit prislusné pravne predpisy a opatrenia na ochranu osob pred
vplyvom klimatickej zmeny. Svajciarsko tak prekrocilo mieru volnej tvahy priznani Dohovorom
a porusilo ¢lanok 8 Dohovoru.

Pokial’ ide o pristup k spravodlivému sidnemu konaniu, Sid nemal vyhrady voci tomu, ze
vnutrostatne sudy rozlisovali medzi individudlnou ochranou prav a actio popularis, kedze Fe-
deralny zakon o spravnom konani prizndva ochranu prav iba jednotlivcom. Vnatrostatne sudy
vSak nepovazovali za potrebné dalej skimat doévodnost staznosti, staznost nebrali vazne a ne-
zohladnili presvedcivé vedecké ddkazy tykajlce sa klimatickych zmien. Zamietnutie podania
neziskovej organizacie zo strany spravneho orgdnu a nasledne sidov oboch instancii bez pre-
skimania merita veci, ako aj absencia inych vnutrostatnych pravnych prostriedkov napravy tak
viedla Std k rozhodnutiu o poruseni prava na pristup k stidu v zmysle ¢lanku 6 ods. T Dohovoru.

Sud zdoraznil klic¢ovd dlohu vnutrostatnych sidov v konaniach tykajdcich sa zivotného pro-
stredia a nevyhnutnost garantovat pristup k spravodlivosti. S ohfadom na princip spolo¢nej zod-
povednosti a subsidiarity je zabezpecenie plnenia povinnosti vplyvajtcich z Dohovoru v prvom
rade dlohou vnutrostatnych siudov.

Odovodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK
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B Spravy a udalosti

Bl Vonkajsie vztahy

Stretnutie zastupcov SAK so Studentmi
Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach

Po predchddzajicich stretnutiach zdstupcov SAK na prav-
nickych fakultach v Bratislave, Trnave a v Banskej Bystrici sa
uskutocnila dalsia diskusia so Studentmi, tentokrat na Uni-
verzite Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach. Diia 25. aprila stret-
nutie na tému Sucasné vyzvy modernej advokdcie - prileZitos-
ti na profesiondlne uplatnenie v advokdcii viedol predseda
SAK Martin Puchalla za pritomnosti dalSich ¢lenov predsed-
nictva komory. Studentov, ktori naplnili prednaskovd miest-
nost na hranu jej kapacity, téma zaujala a zapdjali sa do dis-
kusie. Padla aj otazka, kolki zo Studentov planuju kariéru
v advokacii. Odpovedou boli zdvihnuté ruky nasich, verime,
Ze buddcich kolegov, ktorym Zeldme vela dspechov v stidiu
avbuddcej priprave na najkrajsie povolanie!

Dakujeme Pravnickej fakulte UPJS v Kogiciach a jej deka-
novi prof. JUDr. Miroslavovi Strkolcovi, PhD. za vybornd or-
ganizaciu. TeSime sa na dalsie stretnutial

Foto archiv SAK

Prednasky pre studentov
strednych skol

Dobre sa Zije v takej spolo¢nosti, kde vladne ucta k pravu.
Aj preto Slovenskd advokdtska komora robi mnozstvo osve-
tovych projektov, kde sa snazi priblizit vyznam nasho povo-
lania sirokej verejnosti. Jednou z takych aktivit su diskusné
stretnutia so Studentmi strednych $kol. Regionalni zastup-
covia SAK Ivan Mazanec za PreSovsky kraj a Katarina Hunci-
kovd za Trenciansky kraj si pocas aprila nasli ¢as a debatovali
so Studentmi o zaujimavych pravnych témach na gymnaziu

Hore: Katarina Huncikovad pocas diskusie so studentmi
Strednej odbornej skoly obchodu a sluzieb

v Novom Meste nad Vahom
V strede a dole: lvan Mazanec po prednaske
so studentmi presovského gymnazia



v Presove a na Strednej odbornej skole obchodu a sluzieb
v Novom Meste nad Vdhom. Dakujeme regiondlnym za-
stupcom za iniciativu a tesSime sa zo zdujmu strednych skol
o podobné aktivity.

Studentska pravna poradna (SPP)
pre obyvatelov mesta KoSice

Pravnicka fakulta UPJS v Kosiciach v spolupraci s mestom
Kosice a SAK od akademického roku 2021/2022 realizuje
Studentskd préavnu poradiiu (SPP) pre obyvatelov mesta
Kosice. V roku 2019 sa SAK a PF UPJS v Kogiciach zhodli na
potrebe prepojenia vzdeldvania poskytovaného studentom
na akademickej pode s praktickymi skidsenostami a vedo-
mostami. Z uvedeného dévodu doslo k podpisu memoran-
da o spolupraci pre lepsie vzdelavanie buddcich pravnikov,
ktorého predmetom je spoluprdca SAK a Pravnickej fakulty
UPJS v oblasti vzdelavania, vedy, vyskumu a pripravy absol-
ventov prava naich povolania, ako aj rozvoj klinického prav-
neho vzdeldvania. Ciefom a hlavnou myslienkou SPP je za-
bezpecenie pravidelného priameho kontaktu Studentov
s klientmi, ktory sa uskutocnuje pod odbornym dohladom
advokatov a advokatok zapisanych v zozname SAK.

V aktudlnom akademickom roku 2023/2024 sa do porad-
ne zapojilo 14 studentov a Studentiek a pocas zimného se-
mestra vypracovali pravnu analyzu pre 19 klientov. V akade-
mickom roku 2022/2023 sa do poradne zapojilo 9 studen-
tov/Studentiek a vypracovali pravne analyzy pre 20 klientov,
v akademickom roku 2021/2022 sa do poradne zapojilo 14
Studentov/studentiek a vypracovali pravne analyzy pre 27
klientov.

Na ¢innosti Studentskej pravnej poradne participovali:
JUDr. Oliver Buhala, PhD., JUDr. Juraj Ferencik, PhD., JUDr.
Martin Friedrich, JUDr. Jolana Fuchsovd, PhD., JUDr. Danica
Holovacova, JUDr. Tomas llles, PhD., JUDr. Jozef Kubala,
PhD., JUDr. Frantidek Simcdk, JUDr. Michal Tres¢dk ml.,
JUDr. Annamaéria Vozarik. Pravnicka fakulta UP)S v KoSiciach
si vel'mi vazi spolupracu so vsetkymi advokatmi a advokatka-
mi, ktori/é, ¢i uz v minulosti participovali alebo v sti¢asnosti
participujd na Studentskej pravnej poradni, a vyjadruje po-
dakovanie za ich odbornd superviziu, ¢as a energiu, ktoru
venovalia venuju praci so Studentmi a Studentkami prava.

Bl Legislativa

Novela zakona o obchodnomregistri

Ministerstvo spravodlivosti SR prizvalo Slovenskd advokat-
sku komoru k Gcasti na pracovnej komisii MS SR k priprave
nadvrhu zakona o obchodnom registri. Prvé zasadnutie sa ko-
nalo 24. aprila a prezentované boli tvodné informdcie a prin-
cipy navrhu zakona, priestor bol venovany diskusii Gcastni-
kov a dalSiemu postupu Upravy zdkona a uréeniu planu pré-
ce pracovnej komisie. Zdmerom je realizovat pravidelné
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stretnutia, kym nebudu prediskutované vsetky aspekty navr-
hu. V ostatnych rokoch sa SAK aktivne zicastriovala na pra-
covnych skupindch, ktoré vyhodnocovali potrebné dpravy
obchodného registra, zavedenie postavenia externého re-
gistrdtora a tiez v kontexte redukcie sidov v zmysle ndvrhu
novej sidnej mapy. Komora pripomienkovala aj suvisiace
vyhlasky.

Pracovna skupina k budovaniu
Domov komplexnej pomoci

Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR ma ambiciu
vyznamne zefektivnit vySetrovanie nasilnych trestnych cinov
pachanych na detoch a zvysit ochranu deti pred institucio-
nalnym nasilim vybudovanim Domov komplexnej pomoci
pre deti ohrozené nasilim. V zahranici je pouzivany vyraz
Barnahus - dosl. preklad Dom pre deti. ,Barnahus” je v Eur6-
pe uznavany model ako priklad dobrej praxe v boji proti kri-
minalite pachanej proti detom. Dna 9. aprila 2024 sa na po-
zvanie statneho tajomnika MPSVR SR uskutoc¢nilo stretnutie
za okrahlym stolom k téme vybudovania Domov komplex-
nej pomoci. Jednym z hlavnych atributov takejto pomoci
detom je multidisciplindrna spoluprdca, ktord ma napomdct
vytvorit kvalitny model. Preto sa okrdhleho stola zdcastnili
zastupcovia MPSVaR SR, Ministerstva zdravotnictva SR,
Generdlnej prokuratiry SR, Ministerstva vnitra SR a Minis-
terstva spravodlivosti SR. Pritomni sa zhodli na vytvoreni
spoloc¢nej pracovnej skupiny, ktorej dlohou bude podrob-
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nejsie preskimat zriadenie Domov komplexnej pomoci vo
vztahu k platnému pravu a k existujiceho systému pomoci
detom ohrozenym ndsilim. Slovenski advokatsku komoru
v pracovnej skupine bude zastupovat v mene predsednictva
Zuzana CiZova.

Posudzovanie ustavnosti novely Trestného zakona

Slovenska advokatska komora zaslala na zaklade vyzvy Us-
tavného stdu SR stanovisko k otdzke dstavnosti novely Trest-
ného zdkona a Trestného poriadku. Na zaslanie pisomného
stanoviska bola komora vyzvana Ustavnym stidom SR podla
zakonného ustanovenia, vzmysle ktorého je profesijna orga-
nizdcia povinna stanovisko poskytnit. Stanovisko je odra-
zom jej verejnych vyjadreni a dlhodobych pozicii v trestnom
prave uz viac ako 20 rokov. Tieto zdvery v nicom nemozno
povazovat za nové alebo prekvapivé a boli odsihlasené pra-
covnou skupinou pre trestné pravo, pracovnou skupinou
pre verejné pravo a v zavere aj samotnym Predsednictvom
SAK. Napriek nasej snahe vecne ani medidlne nevstupovat
do konania pred tstavnym sidom, sa nase stanovisko stalo
predmetom medialnej interpretdcie, podla ktorej komora
,radi” dstavnému stdu, Ze novela nie je protidstavna.

Stanovisko maju ¢lenovia SAK na webovej stranke komo-
ry a maju moznost vytvorit si vlastny nazor. Pre dplnost uva-
dzame zdkladné vychodiska nasho stanoviska, ktoré tvoria
jeho dvodnui anosnd ¢ast: Sme presvedcenti, Ze najma vacsie
zmeny hlavnych kédexov by sa mali vzdy prijimat po riadnej
odbornej diskusii a v riadnom legislativnom konani. SAK sa
preto hned’ na zaciatku kriticky vyjadrila k skratenému legis-
lativnemu konaniu. Ide o dlhodoby postoj komory, ktory vy-
chddza z ndzoru, ze forma prijimania legislativy m6ze mat
v kone¢nom dosledku vplyv aj na vyslednu kvalitu pravnej
Upravy. SAK spolu s absoldtnou va¢sinou odbornej verejnos-
ti dlhodobo a konzistentne upozorfiuje na to, Ze trestnd poli-
tika SR je nastavena neprimerane prisne. Na druhej strane
vnimame, Ze prijaté zmeny vyvolali aj kritické ohlasy, ktoré
smerovali najma k primeranosti nastaveniv konkrétnych bo-
dochatiez vo vzajomnejsuvislosti s nanovo upravenymivse-
obecnymi ustanoveniami. Pri pravnej analyze sme sa riadili
konstantnou judikatirou US SR, principom trojdelenia moci
a dlhodobymi pravnymindzormi SAK, ktoré su apolitické.

B Medzinarodné vztahy

Konferencia Europskejkomory
trestnych obhajcov (ECBA) v Bruseli

Podpredseda Slovenskej advokatskej komory Ondrej Laciak
sa 3.-4.mdja 2024 v Bruseli zicastnil jarnej konferencie Eu-
ropskej komory trestnych obhajcov (European Criminal Bar
Association - ECBA).

Pocas konferencie sa diskutovalo o viziach buducej eu-
ropskej politiky v oblasti trestnych veci z pohladu ¢lenskych
statov, Eurépskej komisie, ale aj akademikov. V tejto suvislos-
ti sa hovorilo aj o naro¢nych aspektoch a vyzvach moderne;j
praxe trestnych obhajcov vratane $pecifickych problémoy,
ktorym celia Zeny v advokatskej praxi. Diskutovalo sa aj
o tom, ako pritiahnut, povzbudit a udrzat ,nové talenty”
v advokacii, a ¢i je mozné sa v advokadcii priblizit rovnovéhe
medzi pracovnym a sikromnym Zivotom.

Osobitny panel bol venovany problematike INTERPOLu
a pontkol vzacnu prilezitost dozvediet sa o existujdcich po-
litikach a postupoch INTERPOLu, ale aj o novych trendoch
a osvedcenych postupoch pri spoluprdci s INTERPOLom.
V diskusii sa Gcastnici venovali najma pravam jednotlivcov,
riadnemu procesu a medzindrodnej spolupraci.

Uspech slovenskych advokatov
namedzinarodnom futbalovom Sampionate

Reprezentanti zo Slovenskej advokatskej komory nadviazali
na minuloro¢ny Uspech zo svetového futbalového sampio-
ndtu v Saint Tropez, na ktorom sa v roku 2023 historicky
prvykrat zicastnila reprezentdcia zo Slovenskej republiky
s kone¢nym 4. miestom. Tentoraz na eurépskom turnaji ad-
vokatov EUROLAWYERS 2024, ktory sa konal 3. - 7. aprila
2024 na Malorke, sttazilo 600 pravnikov z 19 krajin Eurépy.
Tim ADVOKATI SLOVAKIA (foto vpravo dole), povazo-
vany organizdtorom za jedného z favoritov podujatia, tvo-
rili Jakub Uhrincat, Viktor Toth, Martin Hurtis, Adam Orsdg,
Mario Malis, Jan Dolejs, Martin Plochan, Martin Majercik,
Michal Cimmermann, Peter Nizky. Tim bol vystuzeny pravi-
delnymi externymi reprezentantami: brankdarom prokurdto-




rom Marekom Zemiarom a pravnikom Slovenského olympij-
ského a $portového vyboru Patrikom Hrbekom. Vyhrami
nad muZstvami Irska, Kazachstanu a Belgicka sa tento tim
prepracoval az do boja o medaily a po vitazstve nad repre-
zentaciou z Gruzinska Uspesne zakoncil posobenie s histo-
ricky prvym pédiovym umiestnenim slovenskej reprezenta-
cie a bronzovymi medailami.

Vyborny dojem zanechal aj tim SLOVENSKI ADVOKATI
(foto vlavo dole), ktory obsadil v silnej konkurencii dctyhod-
né 7. miesto.

Tesime sa, ze aj takymto sposobom mdzeme reprezento-
vat slovensku advokaciu a posilnit medzinarodny network-

ing medzi advokatmi. Foto archiv SAK

Bl Vnutorné vztahy

Stretnutie s advokatmiv regionoch

Predsednictvo SAK pokracovalo v tradicnych vyro¢nych
regionalnych stretnutiach s advokatmi v krajskych mestach.
Stretnutia sa uskutocnili 18. aprila v Kosiciach a 19. aprila
v PreSove.

Regiondlne stretnutie je vhodnou prilezitostou priamo dis-
kutovat's Predsednictvom SAK o najddlezitejsich aktudlinych
témach. Témami stretnutia predsedu a podpredsedov s ad-
vokatmi boli okrem iného informdcie o aktudlnej legislativ-
nej ¢innosti, rekonstrukcii budovy SAK, realizacii advokat-
skych skasok v Kosiciach, zmene vzdeldvacieho poriadku
advokatskych koncipientov, o pdsobeni komory v oblasti
medzindrodnych vztahov, o pravidlach medidlnej komuni-
kacie komory, priprave nového informacného systému ci
digitalizacie spisov disciplinarneho konania. Stcastou je aj
odpocet ¢innosti regionalnych zdstupcov v danom kraji.

Dakujeme regiondlnym zastupcom SAK za organizaciu
a podporu, dakujeme zicastnenym advokatom za zdujem
o veci stavovské.
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Stretnutie emeritnych predsedov SAK

Tesi nas, ze po roku sa v aprili opat stretli emeritni predsedo-
via Slovenskej advokatskej komory, aby zhodnotili jej stav
a dali sicasnému predsedovi spdtnu vazbu na prebiehajtce
aktivity komory. PrileZitost vyuzili aj na gratuldciu k Zivotné-
mu jubileu nasho vzacneho kolegu Antona Blahu. Predseda
Martin Puchalla svojich predchodcov pozval na ucast na
pravidelnych online stretnutiach ¢lenov orgdnov komory,
ktoré sa organizuji na ucel priebeznej vymeny informacif
medzi ¢lenmi tychto orgdnov po kazdom zasadnuti Pred-
sednictva SAK. Foto archiv SAK

Bratislavské kvizové advokatske debatky

V aprili sa uskutocnilo dalSie stretnutie zo série oblibenych
Bratislavskych advokatskych debatiek. Podvecer 18. aprila
sa v jednom z bratislavskych podnikov zigli (nielen) advoka-
ti, ktorf su fanusikmi kvizov, aby si preverili vedomosti pocas
tejto ,kvizovej edicie” debatiek. Samozrejme, malé stitazné
zapolenie bolo zabavnym spestrenim programu, ale advo-
katske debatky boli aj tentokrat predovsetkym vitanou prile-
Zitostou v prijemnej atmosfére debatkovat, diskutovat, zdie-
[atsa s kolegami a priatel'mi.

-mch-
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Zo zasadnuti
Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa na riad-
nom zasadnuti’zislo 3. aprila 2024 v Bratislave.

Na tvod odzneli informdcie B o podstatnych zmenach
v povinnej obhajobe v dosledku uznesenia Ustavného sti-
du SR, B o stretnuti so Studentmi Pravnickej fakulty Uni-
verzity Mateja Bela 14. marca 2024 a B o Stvrtom online
stretnuti ¢clenov organov SAK a regionalnych zastupcov.

Predsednictvo SAK v ramci legislativnych aktivit schvalilo
stanovisko SAK k siiladu novely Trestného zakona s Usta-
vou SR, o zaslanie ktorého bola komora ako profesijna orga-
nizdcia poZiadana Ustavnym stidom SR a ktoré je odrazom
verejnych vyjadreni a dlhodobych pozicii SAK v trestnom
prave viac ako 20 rokov. Zavery odsthlasili pracovné skupi-
ny SAK pre trestné pravo a pre verejné pravo.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdciu o stretnutf
na Ministerstve spravodlivosti SR k metodike pre vypocet
vyzivného rodicov k detom, tzv. tabul'kové vyzivné, podla
ktorej uz niektoré stidy postupuji napriek tomu, Ze komora
viackrat deklarovala zdsadné pripomienky. Komora bude
v tejto veci zbierat Udaje o redlnom pouzivani metodiky.
Podla nazoru SAK je problémom aj aktudlna stidna mapa,
pre ktoru vacsina sudcov rozhodujtcich v odvolacom kona-
ni nemd s touto agendou skisenosti. Clenovia P SAK dalej
vzali na vedomie spravu z rozporového konania k navrhu
novely zakona o verejnom obstaravani.

V ramci pripravy nového informacného systému komo-
ry sa uskutoCnilo uvodné stretnutie s dodavatelom, ktorym
je Softec, spol. sr. 0.V procese pripomienkovania bol navrh
zmluvy o dielo a inicializacny dokument projektu sumari-
zujuci kldcové informdcie o projekte (organizacia, harmono-
gram, milniky, predmet doddvky a pod.). Metodika projektu
je PRINCE 2 s prvkami AGILE tak, ako ju v beznej praxi pouzi-
va aj verejna sprava. Metodika je pouzita aj z dévodu moz-
ného budiceho spolufinancovania projektov SAK z eurép-
skych strukturalnych a investi¢nych fondov. Bolo potrebné
urcit klicové roly na strane komory a presne Specifikovat
funkéné poziadavky vychddzajice z biznis zadania spraco-
vaného IT poradcom komory. Externy IT poradca komory
pontkol sucinnost v tych oblastiach, ktoré komora nebu-
de mat pokryté zvnitornych zdrojov.

Pokial' ide o prebiehajicu rekonstrukciu budovy komory,
¢lenovia P SAK vzali na vedomie navrh dobrovol'nej financ-
nej ucasti advokatov na institucionalnom budovani SAK,
ktorého sucastou je rekonstrukcia jej sidla.

Clenovia P SAK schvdlili stanoviska s Gpravami na zakla-
de diskusie vo veci ziadosti stvisiacich s vykonom advoka-
cie a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do pésobnosti pra-
covnej skupiny pre veci advokatske a komisie pre zlucitel-

nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe s iny-
mi povolaniami. Vzali na vedomie navrh Dohovoru o povo-
lani advokata pripravovaného na pode Rady Eurépy, ktoré-
ho dcelom je posilnenie ochrany povolania advokdta a prava
vykonavat povolanie nezavisle a bez diskrimindcie alebo
neopravneného zasahovania; vztahuje sa na odbornu cin-
nost advokatov, ako aj advokatskych komor. Dalej vzali na
vedomie odporucania pre advokatov spracované pracov-
nou skupinou pre veci advokatske v oblastiach vyciarknutie
advokata zo zoznamu advokatov, sposob komunikacie
medzi advokatom a klientom, spolupraca s klientom
a spatvzatie navrhu na zacatie konania; odporicania bu-
dd uverejnené nawebovej stranke komory.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informacie o stretnu-
tiach s vedeniami sidov a prokuratur a o stretnutiach
s advokatmi Nitrianskeho a Zilinského kraja.

Predsednictvo komory vzalo na vedomie spravu o tvorbe
a Cerpani fondu na rekonstrukciu budovy SAK k 29. feb-
ruaru 2024. Opétbola pripomenuta forma vytvdrania fondu
na rekonstrukciu v Casti pouzivania prostriedkov socialnych
fondov SAK urcenych aj na pokryvanie ndkladov na vzdela-
vanie. Z celkovej plochy rekonstruovanej budovy SAK bude
42 % plochy pouzivanych na vzdelavacie aktivity alebo na
¢innosti stvisiace so vzdeldvacimi aktivitami. V tomto rozsa-
hu su pouzitel'n€ aj finan¢né prostriedky socidlnych fondov
v rovnakom pomere k celkovym ndkladom na rekonstrukciu
budovy. Fond na rekonstrukciu budovy je toho casu tvoreny
financnymi prostriedkami vo vyske 2,2 miliéna eur cerpania
socialneho fondu advokatov vo vyske 650 785 eur a Cerpa-
nia socidlneho fondu koncipientov vo vyske 1549 215 eur.

Stc¢asnému doddvatelovi IT systému bol ozndmeny nesu-
hlas SAK s vykladom zmluvy o tdrovni poskytovanych slu-
zieb v kontexte nim avizovaného zvy3Senia pausdlnej mesac-
nejodmeny v dosledkuinflacie.

Clenovia P SAK dalej vzali na vedomie M zoznam rezerv
na skodach za rok 2023 evidovanych v databdze sicasné-
ho poskytovatela hromadného poistenia zodpovednosti za
Skodu spdsobent vykonom advokdcie, B informacie o po-
stupe kancelarie SAK v suvislosti s vymahanim pohlada-
vok a B auditorsku spravu za rok 2023, ktora je v plnom
zneniuverejnendyv privatnej sekcii webovej stranky komory.

Predsednictvo SAK sa na kazdom zasadnuti venuje nasta-
veniu cielov cinnosti komory a posudzovaniu jej cinnosti
z hladiska potreby a efektivity pri napliiani cielov (OKR). Bol
spracovany report k hlavnému procesu tykajicemu sa
online platformy na poskytovanie pravnych sluzieb. Ide
o projekt spred Siestich rokov, ktory sa SAK napriek vynalo-
Zenym investiciam rozhodla nerealizovat aj vzhladom na to,
Ze komora ako reguldtor by nemala ani nepriamo vstupovat
na trh pravnych sluzieb.

Predsednictvo SAK na zaklade predlozenych cenovych
ponik hotelov schvdlilo terminy a miesta konania hlav-
nych seminarov advokatskych koncipientov v roku 2025
v hoteloch Partizan na Taloch a Viglas.

Clenovia P SAK vzalina vedomie spravu o medidlnej pre-
zentacii komory za obdobie marec 2024, ktord bola v sle-



dovanom obdobi zameranad na prezentaciu vysledkov kole-
gidlneho prieskumu o sidnej mape, na aktualizciu podujati
anapripravovany Den advokdcie.

Predsednictvo SAK schvdlilo dotaznik urceny advokatom
v kontexte pripravovanej spoluprace SAK s PF Univerzity
Komenského v oblasti aplikovanych predmetov a stazi
Studentov v advokatskych kanceldriach, ktory bol advoka-
tom distribuovany. Vymenovalo novych ¢lenov skisobnej
komisie na advokatske skusky v oblasti Gstavného a sprav-
neho prava. Vzalo na vedomie spravu o ¢innosti Rozhod-
covského sudu SAK za rok 2023 a sdhlasilo so zapisom
JUDr. Martina Provaznika do zoznamu rozhodcov Rozhod-
covského stidu SSAK. Vzalo na vedomie informdcie z roko-
vani Disciplinarnej komisie SAK a Odvolacej disciplinar-
nej komisie SAK k vnitornému fungovaniu a aplikdcii pred-
pisov komory. Témou diskusie bol ndvrh tpravy stavovskych
predpisov pripravovanych na zverejnenie pre advokatov.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o diani
napode CCBE a spravu zo semindra o americkom prave na
pode SAK a sihlasilo s navysenim poctu ucastnikov pro-
jektu LAWYEREX o dvoch slovenskych advokatov s finan-
¢nou podporou komory.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informacie o stave stid-
nych konani v statusovych veciach, v ktorych je komora
Ucastnikom.

Predsednictvo SAK rozhodlo o Ziadostiach suvisiacich
s matrikou advokatskych koncipientov, advokatov a usa-
denych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, spoloc-
nosti s rucenim obmedzenym, verejnych obchodnych
spolocnosti a komanditnych spolo¢nosti; osobitne roz-
hodlo o navrhu na pozastavenie vykonu advokacie podla
§ 8 ods. 2 pism. b) zakona o advokacii, o navrhu na vyciar-
knutie zo zoznamu advokatov podla § 7 ods. 1 pism. d)
v spojeni s § 3 ods. 1 pism. f), ods. 4 zdkona o advokacii
avzalo na vedomie neodkladné rozhodnutia predsedu ko-
mory v statusovych veciach.

Dalsie riadne zasadnutie Predsednictva Slovenskej advokat-
skej komory sakonalo 25.a 26. aprila 2024 v KoSiciach.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie M o stano-
visku SAK k pochybeniam senatu Najvyssieho sudu SR
a k medialnym dtokom na sudcov, B o stretnuti so Stu-
dentmi PF Univerzity Pavla Jozefa Safarika 25. aprila2024,
B o piatom online stretnuti clenov organov SAK a regio-
nalnych zastupcov.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie navrh zakona o ob-
chodnom registri a informdciu o prvom stretnuti pracovne;j
skupiny Ministerstva spravodlivosti SR k tejto téme, v ktorej
ma SAK zastupenie.

Clenovia P SAK vzali na vedomie spravu kanceldrie SAK
a status report externého IT poradcu, ktory upozornuje na
riziko v realizacii nového IT systému spocivajice v tom, ze
aktuadlne nie je zo strany komory zazmluvnené pokrytie vset-
kych rolf pri riadenf (governance) projektu. Clenovia P SAK
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rozhodli zaobstarat prieskum trhu na zabezpecenie pot-
rebnych rolisuvisiacich s realizaciou projektu.

Clenovia P SAK vzali na vedomie znalecky posudok na
budovu SAK na Kolarskej 4, ktory je jednym z nevyhnutnych
podkladov na poskytnutie bankového dveru, a informdciu
o zriadeni transparentného uctu k fondu na rekonstruk-
ciu budovy. Sicastou navrhu dobrovolnej finan¢nej Gcasti
advokdtov na instituciondlnom budovani SAK bude aj event
pre kolegov a kolegyne, ktori chcu financ¢ne podporit
rekonstrukciu budovy komory, 6. jiina 2024 v Bratislave.

Clenovia P SAK schvalili stanoviska s Gpravami na zakla-
de diskusie vo veci ziadosti stvisiacich s vykonom advokacie
a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do posobnosti pra-
covnej skupiny pre veci advokatske a komisie pre zlucitel-
nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe s iny-
mi povolaniami.

Clenovia P SAK vzali na vedomie vyhodnotenie ¢innosti
regionalnych zastupcov, informdcie o stretnutiach s vede-
niami suidov a prokuratir a o stretnutiach s advokatmi
Kosického a PreSovského kraja a informdciu o Bratislav-
skych kvizovych advokatskych debatkach.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdciu, Ze su-
Casny dodavatel' IT systému komory ma poziadavky nad
ramec existujicej zmluvy, a dalSie mozné scenare vyvoja
spoluprace. Vzalo tieZ na vedomie informaciu o nastaveni
cielov cinnosti komory a posudzovani ¢innosti komory
7 hladiska potreby a efektivity pri napliani cielov (OKR)
vo vztahu k externym sluzbam poskytovanym Slovenskej
advokatskej komore. V tejto suvislosti prehodnotilo tri ex-
terné sluzby, ktoré komora odoberd, a moznosti ich zabez-
pecovaniakanceldriou komory.

Clenovia P SAK sthlasili so zaradenim témy Premeny ob-
chodnych spolo¢nosti od 1. marca 2024 do programu vzde-
lavacich stried v roku 2024.

Predsednictvo SAK vzalo navedomie spravu o medidlnej
prezentacii komory za obdobie april 2024, ktord bola v sle-
dovanom obdobizamerand na letny seminar advokdtov a na
prieskum o Studentskych stazach. V kratkosti bol zreferova-
ny uspesny celoslovensky projekt poskytovania bezplat-
nych pravnych porad obcanom 24. aprila 2024.

Clenovia P SAK s G¢innostou od 1. mdja 2024 vymeno-
vali nové Predsednictvo Rozhodcovského sudu SAK, a to
JUDr. Ludovita Micinského, MCIArb. za nového predsedu,
JUDr. Ing. Miriam Galandovi za novd podpredsednicku
a JUDr. Miroslava Németha za nového ¢lena predsednictva.
Vzali na vedomie informdciu o stretnuti hodnotiacej skupi-
ny SAAVS so zastupcami relevantnych zamestnavatelov
absolventov jednotlivych fakiilt na Paneurdépskej vysokej
skole, informaciu zo stretnutia za okrihlym stolom k téme
vybudovania domov komplexnej pomoci (Barnahus) na
pdde Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR s tym,
Ze komora bude matv pracovnej skupine zastipenie, a infor-
madciu o Sachovych podujatiach na p6de komory pri prilezi-
tosti Dna advokdcie. Predsednictvo SAK suhlasilo s nomi-
naciou dvoch kandidatov na sudcu Eurépskeho sudu pre
ludské prava za Slovensku republiku. -km-



ADVOKACIA

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata

vec s klientom financne vyporiadat
po skonceni obhajoby

Advokat, ktory ako obhajca obvineného klienta v trestnej veci po skonceni obhajoby
vec s klientom pisomne financ¢ne nevyporiada, dopusta sa disciplinarneho previnenia
podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti

mu ulozené § 13 Advokatskeho poriadku SAK.

Rozhodnutie V. disciplinarneho sendatu SAK zo 4. oktobra 2021,

Dotknuté ustanovenie:

- §13 Advokatskeho poriadku SAK schvdleného
konferenciou advokatov 10. jina 2017
(dalej len ,AP SAK")

Rozhodnutim V. disciplindrneho sendtu SAK zo 4. oktébra
2021, sp.zn. DS V.-45/2021:2484/2020 bol disciplinarne
obvineny advokdt (dalej len ,DO advokat”)

uznany za vinného

z disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zdkona
¢.586/2003 Z.z. o advokacii v platnom znenf (dalej len
+Z0A"), pretoZe zavinene zavaznym sposobom porusil po-
vinnosti advokata podla § 13 AP SAK,

tym, ze
ako obhajca obvineného A. B. v trestnej veci vedenej na okres-

nom sude po skonceni obhajoby vec s klientom pisomne
financne nevyporiadal,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism.c) ZoA disciplindrne opatrenie -
penazna pokuta vo vyske 150 eur.

Podla § 57 ods. 5 ZoA bola DO advokatovi ulozend po-
vinnost zaplatit na dcet SAK pausalne naklady disciplinar-
neho konania vo vyske 623 eur v lehote do 15 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:
K staznosti sa vyjadril DO advokat podanim doruc¢enym SAK
25.9.2020, v ktorom uviedol, Ze plnd moc mu stazovatel

sp. zn. DS V.-45/2021:2484/2020

podpisal osobne v Ustave na vykon védzby 2.10.2019, hned’
po porade s rodi¢mi. Otec staZzovatela mu uhradil zdlohu vo
vyske 800 eur a 20. 11.2019 odovzdal stazovatelovi na po-
rade vyuctovanie osobne do jeho ruk, pricom tato suma vy-
soko presiahla poskytnuté finan¢né prostriedky a bola tGcto-
vand presne v zmysle vyhlasky MS SR o trovach advokatov.
K doplriujicemu vyjadreniuz 15. 2. 2021 DO advokat prilozil
kopiu klientskeho spisu a uviedol, Ze pisomna zmluva so sta-
Zovatelom uzavretd nebola (mala Gstnu formu) a bola uzav-
retd s otcom stazovatela, pricom pri prvej porade s klientom
(stazovatelom) bola osobne verifikovand stazovatelom. Do-
hoda o odmene znela presne v zmysle vyhlasky MS SR o od-
mene advokdtov a pisomné vyuctovanie odovzdal osobne
stazovatelovi pri navsteve 20. 11. 2019 do jeho rik, bez po-
tvrdenia z jeho strany.

Dna 18.6.2021 bolo SAK doru¢ené pisomné vyjadrenie
DO advokata k navrhu na zacatie disciplinarneho konania zo
16.6.2021, v ktorom DO advokat trval na svojich argumen-
toch uvedenych vo vyjadreni k staznosti z 24.9.2020 ako
aj v doplneni vyjadrenia k staznosti z 15. 2. 2021. DO advo-
kat pripustil, Ze pochybil pri odovzdavani pisomného vyuc-
tovania, ked' si prevzatie vyuctovania nedal potvrdit stazo-
vatelom. Konal tak z dévodu dobrych vztahov a vzajomnej
dovery so stazovatelom, ktord si vybudoval pri prdvnom za-
stupovanijeho osoby v minulosti. DO advokat dalej uviedol,
Ze si je vedomy toho, Ze ako profesiondl prava pozna svoje
prava a povinnosti a vie, Ze splnenie povinnosti je potrebné
hodnoverne preukazat a v tomto pripade sa tak nestalo, pri-
¢om tohto svojho pochybenia Gprimne [utuje.

Z vykonanych dokazov mal disciplindrny senat za jed-
noznacne preukdzané, ze DO advokat sa dopustil skutku



tak, ako sa mu kladie za vinu v navrhu na zacatie disciplinar-
neho konania, pretoze ako obhajca obvineného A. B. v trest-
nej veci vedenej na okresnom stde po skonceni obhajoby
vec s klientom pisomne finan¢ne nevyporiadal.
Disciplinarny sendt mal dalej za preukazané, ze sku-
tok, ktory je predmetom ndvrhu, sa stal, Ze ho spachal DO,
a ze tento skutok je disciplindrnym previnenim, preto uznal
DO za vinného a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroko-
vej Casti tohto rozhodnutia. Z hladiska ulozeného disciplinar-
neho opatrenia a vysky uloZzenej pokuty disciplinarny senat
zohladnil zavaznost spachaného disciplinarneho previne-
nia, rozsah a povahu porusenej povinnosti, sposob konania,
mieru zavinenia a nasledok disciplinarneho previnenia. Se-
nat vzal do uvahy aj polahcujtce okolnosti, a to najma sku-
to¢nost, Ze DO dosial nebol disciplindrne trestany, spolu-
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pracoval s organmi komory, nebude skutok opakovat alebo
je to v jeho pripade mélo pravdepodobné, priznal pochy-
benie, ktoré olutoval. Pritazujice okolnosti sendt nevzhlia-
dol. Z uvedenych dévodov ohladom vysky ulozenej pokuty
mal sendt za to, Ze jej urcenie v dolnej hranici obvykle ukla-
danych pokdt za takéto disciplindrne previnenie je primera-
nym disciplinarnym opatrenim v tejto veci a je postacujtce
na dosiahnutie tcelu disciplinarneho konania.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka

Pyta(j)te sa
predsednictva

Mala by komora namietky proti predaju casti podniku,
kde predavajtcim by bola advokatska kancelaria
akupujucimina advokatska kancelaria?

Podla § 18 ods. 1 zakona o advokdcii je advokat povinny pri
vykone advokdcie chranit a presadzovat prdva a zaujmy klien-
ta a riadit' sa jeho pokynmi. Ak st pokyny klienta v rozpore so
vSeobecne zdvdznymi pravnymi predpismi, nie je nimi viaza-
ny. O tom klienta vhodnym spésobom pouci.

Podla § 18 ods. 2 zakona o advokacii je advokadt povinny
pri vykone advokacie postupovat s odbornou starostlivostou,
ktorou sa rozumie, ze kona Cestne, svedomito, primeranym
spésobom a dbsledne vyuziva vsetky prdvne prostriedky
a uplatnuje v zdujme klienta vsetko, co podla svojho presved-
Cenia povazuje za prospesné. Pritom dbd na tcelnost a hos-
podarnost poskytovanych pravnych sluzieb.

Podla § 18 ods. 3 zdkona o advokacii advokat postupuje
pri vykone advokdcie tak, aby neznizoval déstojnost advokat-
skeho stavu. V zdujme toho je povinny dodrZiavat pravidla
profesijnej etiky a iné pravidla, ktoré urcuje predpis komory.

Podla § 3 Advokatskeho poriadku sa vztah advokdta
a klienta zakladd na vzdjomnej dévere.

Podla § 5 ods. 1 Advokatskeho poriadku pri poskytovani
pravnych sluzieb je prvorady zaujem klienta. Jeho oprdvnené
zdujmy maju prednost pred inymi zdujmami advokata, ako aj
pred jeho ohladom na inych advokatov.

Podla § 23 ods. 1 zékona o advokadcii je advokdt povinny
zachovavat mlcanlivost o vsetkych skutocnostiach, o ktorych
sa dozvedel v suvislosti s vykonom advokdcie, ak osobitny
predpis na useku predchadzania a odhalovania legalizacie
prijmoyv z trestnej ¢innosti a financovania terorizmu13a) neus-
tanovuje inak.

Podla § 23 ods. 2 zdkona o advokdcii pozbavit advokata
povinnosti zachovavat mlcanlivost méze klient a po smrti Ci
zaniku klienta iba jeho prdvny ndstupca. Ak ma klient viac
pravnych nastupcov, na ucinné pozbavenie advokdta povin-
nosti zachovavat micanlivost'sa vyZaduje suhlasny prejav vole
vsetkych pravnych ndstupcov klienta. Sthlas musi mat pisom-
nd formu.

Podla § 29a ods. 2 zakona o advokdcii advokdt, zdruzenie
alebo obchodnd spolocnost zalozend na vykon advokdcie
nesmie ziskavat klientov prostrednictvom tretich oséb tym,
ze im sltbi alebo poskytne plnenie za ich ziskanie. Nesmie po-
Zadovat alebo prijat od iného advokata alebo od inej osoby
Ziadnu proviziu alebo iné plnenie za postdpenie klienta. Ne-
smie poskytndt inému advokatovi, zdruZeniu, obchodnej spo-
locnosti zalozenej na vykon advokdcie alebo inej osobe provi-
ziu alebo iné plnenie za to, Ze mu bol postupeny klient.

Podla § 1 ods. 6 Advokatskeho poriadku advokat alebo
spolo¢nost neméze ziskavat klientov prostrednictvom tretich
0s6b tym, ze im sltubi alebo poskytne plnenie za ich ziskanie.
Nesmie pozadovat alebo prijat od iného advokata alebo inej
osoby ziadnu proviziu alebo iné plnenie za postupenie klien-
ta. Nesmie poskytnutinému advokatovi alebo inej osobe pro-
viziu alebo akékolvek iné plnenie za postdpenie klienta.

Zé&kon o advokadcii ani in€ stavovské predpisy nevylucuju
predaj Casti podniku inému advokatovi pri si¢asnom dodr-
Zani vyssie uvedenych ustanoveni zékona o advokdcii. V pri-
pade predaja podniku, ktorého predmetom je aj prevod
prav a povinnosti z vybranych zmldv o poskytovani pravnych
sluzieb a spisov klientov, je potrebné vopred zabezpecit su-
hlasklienta

- sprevodom Casti podniku advokata, ktora sa ho tyka,

- sozmenou pravneho zdstupcu a

- s pozbavenim povinnosti zachovavat ml¢anlivost pre-

vadzajldceho advokata voci nadobidajicemu advo-
katovi, resp. spolocnosti poskytujicej pravne sluzby,
zalozenej podla zakona o advokacii.

Zaroven je potrebné dbat na zékaz pozadovat alebo pri-
jatod iného advokata alebo od inej osoby proviziu alebo iné
plnenie za posttpenie klienta.
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DEN ADVOKACIE 2024

Bezplatné pravne poradenstvo
poskytlo 176 advokatov v 18 mestach

Pred 34 rokmi bol prijaty prvy ,ponovembrovy" zakon o advokacii.

Slovenska advokatska komora si kazdorocne v aprili tento milnik pripomina ako Den advokacie.
Sucastou oslav tradicného stavovského sviatku je niekolko podujati - poskytovanie bezplat-
ného pravneho poradenstva, Sachovy turnaj pravnikov a galavecer slovenskej advokacie.
Snahou o priblizenie poslania advokacie spolocnosti je prave poskytovanie bezplatnych
pravnych porad. Pre poradenstvo si tento rok prislo 655 obcanov, ktorych neodradil

ani celodenny dazd' - ved’ pomoc advokata sa hodi do kazdého ,pocasia"!

/

U lohou advokdtov je predovsetkym pomdhat chranit
a presadzovat prdva a zaujmy svojich klientov. Preto najma
pri prilezitosti Dina advokdcie nezabidame na tento hlavny
zmysel povolania advokdta. Slovenska advokatska komora
zorganizovala po 12. raz Den advokdcie spojeny s poskyto-
vanim bezplatného pravneho poradenstva pre obcanov.
V poslednu aprilovi stredu boli advokatky a advokati k dis-
pozicii ob¢anom v 8 krajskych a az 10 okresnych mestach
po celom Slovensku: Bratislava, Malacky, Pezinok, Senec,
Trnava, Trencin, Nové Mesto nad Vahom, Nitra, Topol¢a-
ny, Zilina, Ruzomberok, Banska Bystrica, Presov, Poprad,
Stropkov, Kosice, Trebisov, Michalovce.

Je velmi potesujlice, Ze opatovne vzrastol pocet advoka-
tov, ktori si vo svojich naro¢nych pracovnych kalenddroch
nasli ¢as a zapojili sa do tohto podujatia. Tento rok vas bolo
176 a Gprimna vdaka patrikazdému z vas.

Napriek vytrvalému dazdu si prislo po pravnu radu 655
obcanov a podujatie mozno zhodnotit ako naozaj Gspesné.
Svedcia o tom nielen tieto Cisla, ale predovsetkym fakt, ze
obcania odchadzali spokojni a vdacni za poskytnutid radu.
NajcastejSie potrebovali poradit v oblasti obcianskeho a ro-
dinného prava, s dedenim, BSM a susedskymi vztahmi, ne-

Bratislava

chybali ani otazky tykajuice sa pracovného, trestného, sprav-
neho prava, obchodného prdva a prdva socidlneho zabez-
pecenia. ,Super ndpad! Sme vdacni, Ze s takymto podujatim
pridete aj do mensich miest. Urcite vytrvajte, takéto poduja-
tie sa tu nepochybne ujme,” povedala pri odchode klientka
v jednom z okresnych miest, kde sa podujatie uskutocnilo
prvykrat. Aj samotni zdstupcovia samosprav adresovali Slo-
venskej advokdtskej komore a najma advokdtom slova vda-
ky, Ze pre ich ob¢anov spolocne prindsame podujatie, ktoré
ma svojzmysel a vyznam.

Organizdciu podujatia mali v spoluprdci s kancelariou SAK
v rukdch regionalni zastupcovia Slovenskej advokatskej ko-
mory. Komunikovali s miestnymi samosprdavami za tGcelom
zabezpecenia priestorov na poskytovanie poradenstva a vy-



uzitia mestskych komunikacnych prostriedkov na zvysenie
povedomia o tomto podujati. Srde¢ne im za to dakujeme.

V dobrej spoluprdci sme tiez pokracovali s pravnickymi
fakultami slovenskych univerzit a vysokych skél. Pravnické
fakulty Trnavskej univerzity v Trnave a Univerzity P. J. Safarika
v Kosiciach poskytli svoje priestory. Zaroven niekol'ko $tu-
dentov z tychto fakdlt a tiez z Pravnickej fakulty Paneurdp-
skej vysokej skoly pomahalo organizacne na mieste pocas
podujatia a mali tak moznost pozorovat advokatov pri praci
sklientami.

Este raz adresujeme Gprimnd vdaku vsetkym kolegyniam
a kolegom, ktorf sa zapojili do projektu bezplatnej pravnej
pomoci. Prispeli k jeho Gspesnému zorganizovaniu a najma
k$ireniu dobrého mena advokatskeho stavu.

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komoryvmene
celej nasej stavovskej organizacie menovite dakuje

za osobné nasadenie pocas poskytovania bezplatného
pravneho poradenstva tymto advokatkam a advokatom,
koncipientkam a koncipientom:

Bratislava: Mgr. Eva Bognarovd, JUDr. Roman Heinrich,
JUDr. Ludmila Dohnalova, JUDr. Simona Matuskova, PhD.,
Mgr. Branislav Welter, Mgr. Richard Bebjak,
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Kosice Topolcany

JUDr. Jakub Mandelik, PhD., Mgr. Silvia Podlipna,

JUDr. Patrik Ozimanic, JUDr. Tijana Cec’ezové,

JUDr. Eliska Mancikova, JUDr. Zuzana Srnakova,

Mgr. Ondrej Katusc¢ak, Mgr. Dasa Brezovan,

Mgr. Milos Gafrik, Mgr. Erika Mindrikova (koncipientka),
Mgr. Katarina Buganova, JUDr. Matej Marhavy

Pezinok: JUDr. Michal Hrivnak, JUDr. Barbora Rostarov4,
JUDr. Kvetoslava Ziv¢akova, JUDr. Zuzana Martincovd,
Mgr. Ivana Majernikovd, LL.M., JUDr. Emilia Korcekov4,
Mgr. Ing. Lenka Paluchovd, LL.M.

Senec: JUDTr. Silvia Simkovd, JUDr. Blanka Kristofov4,
Mgr. Maros Ozvald, Mgr. Lucia Kucerkov3,
Mgr. Daniela Horvathova

Nové Mesto nad Vahom: JUDr. Katarina Huncikova,
JUDr. Katarina Lobotkova, Mgr. Juliana Sumkova

Trencin: JUDr. Zuzana Cizov4, JUDr. Martina Kmetov4,
JUDr. Jozef Zemko, JUDr. Helena Kosutova Valaskova,
JUDr. Zuzana Pagacovd Hrbacikov4, JUDr. Jan Kanaba,
Mgr. Jozef Chabada, JUDr. Jozef Herbulak,

JUDr. Peter Durmek, JUDr. Ivana Magdolenova Jorikova,
Mgr. Rastislav Skultéty, Mgr. Andrea Trokanovd,

Mgr. Michaela UjHahnova, Mgr. Zdenka Zahorakova

Trencin Malacky
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Trebisov

Topol¢any: JUDr. Margita Kytnarova, Mgr. Juraj Simuny,
Mgr. Miroslav Slavik, JUDr. Zuzana Valaska,
JUDr. Carmen Linkeschovd, JUDr. Mgr. Lukds Grezdo

Nitra: JUDr. Martin Balvan, Mgr. Juraj Hedera,
JUDr. Petra Banakovd, Mgr. Zuzana Galikova,
JUDr. Gabriela Strycekova, JUDr.Ing. Dusan J6za,
JUDr. Andrej Rolfes, JUDr. Svorad Petruska,

JUDr. Norbert Kdlman, Mgr. Bc. Olga Bosnakov4,
JUDr. Maria Jakubikovad, JUDr. Diana Beresecka,
JUDr. René Hudzovi¢

Zilina: JUDr. Michaela Macalakova,

JUDr. Zuzana KardoSova (koncipientka),

JUDr. Drahomira Caroline Bohacikova,

JUDr. Liliana Smieskova Kazerooni, JUDr. Andrej Lalinsky,
JUDr. Anna Mozolikov4, JUDr. Magdaléna Hromcov3,
Mgr. Lubica Frankova (koncipientka),

JUDr. Terézia Petrova, JUDr. Jana Velas Hluchanova,
JUDr. Andrea Gireth, Mgr. Denisa Pallova (koncipientka),
Mgr. Jan Pachnik, Mgr. Kristina Decka (koncipientka),

Zilina

Trnava

JUDr. Anna Ceriavova Lokajova (koncipientka),
JUDr. Andrea Mesiarik Havelkova

Ruzomberok: JUDr. Vladimir Herich, PhD.,

JUDr. Miroslav Konicek, JUDr. Peter Svrcek,

Mgr. Juraj Pacin (koncipient), JUDr. Jozef Vanco,

JUDr. Dominika Klementova, JUDr. Lenka Zabojnikova

Presov: JUDr. Kristidn Prihoda, Mgr. lvan Mazanec,
JUDr. Ivana Krizova Cervendkova, JUDr. Patrik Bencik,
JUDr. Zuzana Pitondkova, JUDr. Jozef Tarabcak,

JUDr. Dusan Remeta, JUDr. Zuzana Adamova Tomkova,
JUDr. Martin Fabian, JUDr. Katarina Naster Dugasova,
JUDr. Daniel Bolanovsky, JUDr. Martina Stankovicova,
Mgr. Simona Terekova (koncipientka), Mgr. Oto Saloky

Poprad: Mgr. Kristian Kiska (koncipient),

Mgr. Jozef Marecek (koncipient), Mgr. Lucia Lorencikova,
Magr. Jakub Bahnik (koncipient), JUDr. Jozef Beno, PhD.,
Ing. Mgr. Zuzana Koval¢ikovd, Mgr. Pavol Antos,

Mgr. Drahomira Benova Vargovska, LL.B.
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Stropkov: JUDr. Ambréz Motyka, JUDr. Matds Motyka,
JUDr. Marek Bujdos, JUDr. Michal Harvis,

Mgr. Peter Baran, Mgr. Slavomira Baranova,

Mgr. OndrejBarna, JUDr. Daniel Tarbaj

Trebisov: JUDr. Emilia Bujnakova Sirotnikovd,

JUDr. Marek Giba, JUDr. Tomas Popik, JUDr. Juraj Flizer,
JUDr. Tomas Janosik, JUDr. Zuzana Gazdicova,

JUDr. Viktdria Hajduovd, JUDr. Viktéria Kubovichova,
JUDr. Stanislav Bovan, JUDr. Lubomir Cibere

Michalovce: JUDr. Patricia Piptova,

JUDr. Ivana Marcinovad, JUDr. Simona Marcinova, PhD.,
JUDr. Radoslav Sotak, JUDr. Marian Havrila,

JUDr. Melania Butkovskad, JUDr. Lenka Jozef Hri¢indova

Banska Bystrica: JUDr. Diana Hroncekova,

JUDr. Andrea Forgacova, JUDr. Lukas Lassak,

JUDr. Ing. Gabriela Vlkolinska, JUDr. Lucia Fabriciusovd,
JUDr. Nina Hribikova, JUDr. Matej Hribik,

Nitra

Poprad Senec

JUDr. Eva Priehodova, JUDr. Peter Mukera,
Mgr. Branislav Poldauf, JUDr. Blanka Gondova,
Mgr. Michaela Kovacikova (koncipientka)

Trnava: JUDr. Jana Obertovd, JUDr. Eva Kolenicov4,

JUDr. Matus Husak, JUDr. Igor Ribdr, JUDr. Marian Harsany,
Mgr. et Mgr. Natdlia Buckovd, JUDr. Katarina Jurkovicova,
JUDr. Daniela Oc¢enasova, JUDr. Martin Brezovan

Kosice: JUDr. Vladimir Volcko, PhD., JUDr. Ivan Vanko,
JUDr. Marian Jusko, JUDr. Miriama Pancisinova,

JUDr. Tomds Lazar, JUDr. Peter Zoldog,

JUDr. Michaela Kaszonyiovd, LL.M,

Magr. Peter Koromhdz, PhD., JUDr. Monika Menhertova

Malacky: JUDr. Martin Ritomsky, JUDr. René Vanek,
Mgr. Denis Cech (koncipient), JUDr. Nina Malinov4,
JUDr. Frantisek Kurnota, JUDr. Stanislav Vilém,
Mgr.Ing. Zuzana Petrdsova (koncipientka),
Mgr. Alzbeta Sigolak Némethovd, Mgr. Jan Kutan
-mch-
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Sachové podujatia na pode komory

Medzistatny sachovy zapas SAK a CAK

Dna 11. aprila 2024 sa uskutocnil v poradi uz 9. medzistatny
sachovy zdpas Sestclennych timov Slovenskej advokatskej
komory a Ceskej advokatskej komory, tentokrat na pode
SAK. Zapas otvorili kapitdni oboch timov symbolickym po-
danim ruky (foto 1).

Za slovenské druzstvo sttazili IM Peter Petran (kapitan),
IM Igor Gazik, Peter Staricek, Ivan Syrovy, Marek Tauber,
Ivan Pecnik a Andrea Briestenska. Za cesky tim nastipili

Michal Vavra (kapitan), IM Jifi Kociscak, Petr Vanék, Mar-
tin genkﬁ, Stanislav Sochor, Jifi Navratil a WIM Kristyna
Novosadova (foto 2).

Doterajsia tesna bilancia v prospech druzstva Slovenskej
advokatskej komory (4 vitazstvd SAK, 3 vitazstvda CAK a 1 re-
miza) predznamenala mimoriadne bojovny priebeh. V zapa-
se hranom na Sest kol sa tento predpoklad naplnil, ked v jed-
notlivych partidch si siperi ni¢ nedarovali a v duchu fair play
bojovali az do vycerpania vetkych moznostt.

V prvom kole zvitazil ¢esky tim pomerom 3,5 : 2,5, v dru-
hom kole rovnakym pomerom zvitazil slovensky tim, tretie a
stvrté kolo skoncili remizami 3 : 3.V zdvere sa Sachova bohy-
na Caissa priklonila na stranu ¢eského druzstva, ktoré v zvys-
nych dvoch koldch zvitazilo najtesnejsim pomerom 3,5: 2,5
acelkovo nazdpasové body 8: 4.

V time SAK dosiahol najlepsi vysledok IM Peter Petran
(5,5 bodu zo 6 partii, v time CAK IM Jifi Ko&igedk (4,5 bodu
z0 6 partii).

Po odohrati deviatich medzistatnych zapasov je celkové
skore SAK a CAK vyrovnané. Na spolo¢nej pozapasovej ve-
Ceri sa timy zhodli, Ze jubilejny 10. ro¢nik, ktory sa uskutocnf
buduici rok v Ceskej republike, bude velmi napinavy.
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Advokat Chess Open Bratislava 2024

Na medzistatny zdpas nadviazal 12. a 13. aprila 2024 tra-
di¢ny Sachovy turnaj pravnickych povolani Advokdt Chess
Open Bratislava 2024.

S podpredsedni¢kou komory Alexandrou Cizmarikovou
turnaj otvoril predseda organizacného vyboru Anton Blaha,
o odborny aspekt podujatia sa postaral rektor Univerzity Ko-
menského prof. JUDr. Marek Stevéek, DrSc. s podnetnou
prednaskou na tému Je clovek stdle mierou vsetkych veci?
Kratka kontempldcia o autentickosti, strachu a slobode ako
pocta Zygmuntovi Baumanovi (foto 3).

Na XV. ro¢niku turnaja sa ztcastnilo 36 hracov, z toho 12
advokatov, 3 sudcovia, 2 vyssi sudni dradnici, 11 zastupcov
ostatnych pravnickych profesif, 4 Studenti a 4 hostia (foto 4).

Vitaznu trofej si odniesla WGM Zuzana Borosova (7,5
bodov z 9 partii), na 2. mieste skoncil IM Peter Petran s rov-
nakym poctom bodov, no s horsim pomocnym hodnotenim,

3. miesto obsadil IM Zdenko Jusic¢
z Chorvatska (7 bodov z 9 partii), na
4. mieste skoncil Peter Staricek a na
5. mieste Mario Castiglione (obaja
po 6 bodovz9zdpasov).

Najlepsim sachistom - advokdtom
aktivne vykondvajicim advokaciu
sa stal IM Peter Petran, cena Margi-
ty Wintersteinovej pre najlepsiu Sa-
chistku patrf WGM Zuzane BorosSo-
vej, najlepsim neregistrovanym hra-
¢om sa stal Andrej Buzinger a cenu
pre najlepsieho Studenta ziskala pr-
voucastnicka turnaja Kristina Caba-
nova (foto 5).

Peter Petran
—km-
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Galavecer
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Slovenskej advokatskej komory
a Nadacie slovenskej advokacie

Sljéast'ou oslav Dia advokdcie pri prileZitosti prijatia prvé-
ho zdkona o slobodnom vykone advokacie v roku 1990 je
tradicne aj galavecer Slovenskej advokdtskej komory a Na-
dacie slovenskej advokacie, ktory sa kona s dvojro¢nou pe-
riodicitou.

Tento rok Predsednictvo SAK za miesto konania zvolilo -
s prihliadnutim na snahu komory organizovat niektoré podu-
jatia v regionoch - Kosice (v roku 2022 Trnava). Slavnostny
vecer sa uskutocnil 26. aprila 2024 v Kaviarni Slavia.

Na Uvod zaznela hymna Slovenskej advokatskej komo-
ry, ktorou je piesen Slovenskeé spievanky hudobného sklada-
tela advokdta Stefana Fajnora.

Pozvanie prijali predseda Ustavného stidu SR Ivan Fiacan,
minister spravodlivosti SR Boris Susko, verejny ochranca
prav Rébert Dobrovodsky, primdtor mesta Kosice Jaroslav
Polacek, dekan Pravnickej fakulty Univerzity Pavla Jozefa
Safarika Miroslav Strkolec, zastupcovia sidov a prokuratdr
v regiéne, za partnerski Ceskid advokdtsku komoru pod-
predsedovia Martin Maisner a Ondrej Trubac a riaditelka
regionalnej pobocky v Brne Irena Schejbalova. Za generdl-
neho partnera galavecera, ktorym bola VSeobecna tverova
banka, a. s., sa zlcastnil ¢len predstavenstva a vrchny riaditel
Useku firemného bankovnictva Andrej Vicenik. Ako odzne-
lo v prihovore predsedu komory, snad” uz je nadobro prec¢
doba, ked profesiondlne, priatelské a Gprimné stretavanie sa
odbornikov posobiacich v roznych oblastiach justicie bolo
povazované za nevhodné.

1]

peed

Martin Puchalla, predseda Slovenskej advokatskej ko-
mory (foto 1), v prihovore akcentoval, Ze advokdcia nie je iba
o spolocenskych podujatiach ¢i o spolocenskom statuse, ani
o tom, ako advokatov niekedy spoloc¢nost cez prizmu stotoz-
novania s klientmi nespravne vnima. Advokdcia spociva
predovsetkym v ochrane prava a pravneho $tdtu, ale najma
v neochvejnej pomoci ludom. Vyslovil podakovanie 176 ko-
legom a kolegyniam, ktori sa 24. aprila 2024 zapojili do po-
skytovania pradvneho poradenstva v 18 mestach bez ndroku
na odmenu v empatickych a trpezlivych rozhovoroch s ob-
¢anmi. Rovnako podakoval vsetkym, ktori dobré meno ad-
vokdcie siria svojou kazdodennou profesiondlnou pracou,
vykonavanou bez kompromisov k zékladnym pravam.

Predseda Ustavného sddu SR Ivan Fiacan (foto 2) poukd-
zal na to, Ze aj advokdcia - tak ako celd spoloc¢nost - zaZila
turbulentné obdobia nielen v ¢ase pandémie, v case vojny
za hranicami a v case komplikovanej ekonomickej a energe-
tickej krizy, ale aj v ¢asoch politickych zmien, ktoré prinasaju
Casté zmeny pravneho poriadku. Prave v tychto momentoch
zastava advokacia dblezité miesto v systéme orgdnov ochra-
ny prava ako neoddelitelnd sicast ochrany zakladnych prav
jednotlivcov. Oceneni advokati svojimi Zivotnymi a profesij-
nymi pribehmi napliajd vietky atribity riadneho vykonu
povolania v sulade s principmi, ktorymi sa advokdcia riadi.
V zlozitej dobe je vykon advokdcie v silade s moralnymi,
etickymi a zakonnymi normami, zodpovedne a na profesio-

nalnej drovni zakladom, na ktorom advokacia musi'stat.
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Minister spravodlivosti Boris Susko (foto 3) tieZ pripome-
nul, ze vykon advokdcie ako slobodného povolania je jed-
nym zo zdkladnych pilierov demokratickej spoloc¢nosti. Zd6-
raznil potrebu respektovania prava a potrebu autorit a pozi-
tivnych vzorov. On sam ako ob¢an pozitivne vnima, Ze advo-
kati v réznych situdcidch vykonavaju slobodné povolanie
najlepsie, ako vedia a stoja pevne na svojom mieste. Ocenil
postavenie Slovenskej advokatskej komory a aj v spolupraci
s nou ako najvacsou stavovskou organizaciou by chcel vy-
tvorit takd atmosféru a také podmienky, aby bolo mozné
dalej budovat pravny stat a demokraticku spolo¢nost a spo-
lo¢ne presadzovat spravodlivost a vymozitelnost prava.

Primator mesta Kosice Jaroslav Polacek (foto 4) vyzdvihol
galavecer ako oslavu prava a spravodlivosti. Tak, ako boli Ko-
Siciam v roku 1369 udelené vysady stredovekého kralovské-
ho mesta a mesto dostalo erb, aj advokdcia sa v roku 1990
slobodne nadychla.

Andrej Vicenik (foto 5) za generdlneho partnera galave-
Cera symbolicky poukdzal na motiv cesty. Svet je maly a Stu-
dentov a predsedu Ustavného stdu v Kosiciach deli fyzicka
vzdialenost 200 metrov, kariérna cesta pravnikov je vsak vel-
mi dlha. Na tejto ceste st bezniludia, ktori veria, Ze spravodli-
vost a elementarne dodrziavanie prava nie su iba pojmy, ale
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je to nieco, na co sa mozu spolahndt, ¢o vytvara udrzatelnd
spolo¢nost a vdaka comu mdzu mat obcania pocit, ze Slo-
vensko je miesto, kde chcd s rodinami zit. Garantom su pra-
ve advokati, ktori na spominanej ceste idid vzorom.

Podujatie finan¢ne podporili aj LUX FACILITY MANAGE-
MENT, s. 1. 0., Phoyo s. r. 0., WAGON SLOVAKIA KOSICE,
a. s, RADACOVSKY & PARTNERS s. r. 0., HOTEL CRYSTAL
aMH GROUPE,s.r. 0.

Galavecer Slovenskej advokatskej komory a Naddcie sloven-
skej advokdcie je tradi¢ne podujatim, na ktorom sa odovzda-
vajli ocenenia za celozivotny prinos advokacii.

Prvym ocenenym bol nitriansky advokat Ivan Kochansky
(foto 6), dlhorocny ¢len reviznej komisie, ¢len disciplindrnej
komisie, clen skisobnej komisie a ¢len pracovnej skupiny
pre trestné pravo. Vo video medailéne sa mu prihovoril
René Hudzovic. Vyzdvihol JUDr. Kochanského ako vynika-
juceho advokata a vzacneho priatela. Z ich prvych stretnuti
bolo zrejmé, Ze ide o dobrého a hodnotného ¢loveka, ktoré-
ho zdobi mudrost, vzdelanostnd droven, Cestnost, slusnost,
miera empatie a ochota pomdhat. Napriek meniacim sa
okolnostiam zostal Ivan Kochansky rovnako priatelsky, po-
kojny, k problémom pristupujucis nadhladom a so znalostou
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prava. Vyvija maximdlne Usilie, aby klientom pomohol zacat

nanovo. Jeho celozivotna filozofia je zalozend na principoch
laskavosti, svedomitosti, tolerantnosti a vnimavom pristupe
ku kazdému, kto o pravnu pomoc ziada.

Druhym ocenenym bol bratislavsky advokat Peter Filip
(foto 7), ¢len disciplindrnej komisie, ¢len Predsednictva SAK,
predseda skisobného sendtu na advokatske skisky a ¢len
pracovnej skupiny pre trestné pravo. Vo video medail6ne sa
mu prihovoril Peter Erdés. Zdoraznil, Ze Peter Filip nebojac-
ne kladie na prvé miesto zaujem klientov, k praci pristupuje
svedomito, nepodcenuje siperov. Podakoval mu za mud-
vsetkych platit rovnako.

Okrem advokdtov mozZe Slovenska advokatska komora
udelit ocenenie inej osobe ako advokatovi, ktora sa osobitne
a dlhodobou cinnostou zaslizila o rozvoj advokacie na Slo-
vensku alebo prispela k pozdvihnutiu advokatskeho stavu.
Ocenenie prevzala riaditelka publikacného a medidlneho
odboru kanceldrie komory Nadezda OndriSova (foto 8),
ktora na komore pracuje takmer 25 rokov, venuje sa najma
agende Bulletinu slovenskej advokdcie, priprave publikacif
vyddvanych komorou a organizdcii podujati. Vo video me-
dailéne sa jej prihovorila Alexandra Cizmarikova. Vyzdvihla
jej noblesu, komunikacné schopnosti, zodpovedny pristup
k pracovnym povinnostiam, schopnost balansovat ré6zne na-
zory v medziludskych vztahoch, komunikovat kritiku pri re-
cenzovani odbornych ¢lankov a schopnost nachadzat kom-
promisy.

Podlastatidtu je mozné ocenenie za celozivotny prinos ad-
vokdcii udelit aj in memoriam. Predsednictvo SAK rozhodlo
ocenenie udelit Beate Kaprinayovej, ndhradnej ¢lenke re-
viznej komisie, lektorke na vzdeldvacich podujatiach organi-
zovanych komorou a dlhoroc¢nej aktivnej icastnicke projek-
tu poskytovania bezplatného pravneho poradenstva, ktord
zomrela v roku 2023. Jej dlhoro¢nd osobna priatelka Maria
Chrenkova vo video medailone zddraznila, Ze Beatka pro-
mocny sfub v prdvnej praxi striktne dodrziavala a jeho dodr-
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Ziavanie vyzadovala aj od svojich koncipientov. Pravo mala

v krvi a ku kazdému klientovi a ku kazdému pripadu pristu-
povala zodpovedne. Pri rieSeni veci si podrobne prebrala
vietky procesné tkony, moznosti pristupu k sidu a k inym
statnym orgdnom, vracala sa ajdo pravnych dejina o veciach
Zivo diskutovala. Kazdé podanie muselo byt hodné poslania
advokacie. V Zivote mala blizko aj k ludom so spletitymi lud-
skymi osudmi, povzbudzovala ich do dspesného vyriesenia
problémov. Do poslednej chvile napriek svojej chorobe
a vdaka svojmu velkému srdcu a sile bola ochranujicou
a pomahajicou advokdtkou. Vzdy bola ochotnd pomdct pri
akejkolvek aktivite v ramci komory. Aj teraz priatelom, ktorf
mali moznost poznatju, z advokatskeho neba ukazuje cestu.
Ocenenie prevzala dcéra Beata Swanova (foto 9).

Odovzdanim oceneni sa ukoncila oficidlna ¢ast slavnost-
ného vecera. V jej zavere sa neplanovane mimo oficidlneho
programu spontdnne ujal slova advokat z Kosic. Vo vystipe-
niodzneli jeho osobné nazory, na ktoré ma pravo, ktoré vsak
uzibaz dévodu formy nemoZzno stotoznovat s poziciami Slo-
venskej advokatskejkomory.

Slovenska advokatska komora organizuje tradi¢ny gala-
vecer v spolupraci s Nadaciou slovenskej advokacie. Tento
rok sa v ramci charitativnej tomboly, ktord moderovali nova
spravkyria nadacie Kvetoslava Zivéakova a ¢len dozornej
rady Ivan Mazanec, vyzbieralo 2 440 eur. Finan¢né pros-
triedky budu pouzité narealizdciu nadacnych projektov.

Zvysok vecera patril prijemnym priatelskym stretnutiam
v neformalnej atmosfére. Predsednictvo Slovenskej advokat-
skej komory verf, ze galaveceru bude aj v buddcnosti patrit
stale miesto v portféliu aktivit komory. ~km-

Foto Vladislav Zigo

VUB BANKA

Intesa Sanpaolo Group
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Staré Mesto Investments.r.o.

ponuka na prenajom reprezentativne kancelarske priestory v historickych budovach
v centre Bratislavy. V objektoch je vytah, kurenie, chladenie, zariadenie priestorov
podla fotografii, profesionalna sprava. Uvedené ceny su bez DPH. Viac informacii na

KANCELARSKE

PRIESTORY
NA PRENAJOM

www.smioffice.sk, kontakt: info@smioffices.sk, tel. +421 902 909 214

Hviezdoslavovo nam. 13

piate poschodie

m plocha: 99,9 m?

B njjom: 13 EUR/m?/mesiac

B spoloc¢né prevadzkové
naklady: 6 EUR/m?/mesiac
+ vlastna spotreba

Hviezdoslavovo nam. 15

druhé poschodie

;| Eplocha: 217 m?
W najom: 12 EUR/m?/mesiac
W spoloc¢né prevadzkové

= naklady: 6 EUR/m?/mesiac
+vlastna spotreba

Sedlarska ul. 1

Stvrté poschodie

m plocha: 102,64 m?

B najom: 12 EUR/m?mesiac

H spoloc¢né prevadzkové
naklady: 6 EUR/m?/mesiac
+vlastna spotreba

3,/_,'/‘

e A

|

——

Hviezdoslavovo nam. 15
#® Stvrté poschodie + mezzanine
1 B plocha: 179,92 m?
m ndjom: 12 EUR/m?/mesiac
W spolocné prevadzkové
naklady: 6 EUR/m?/mesiac
+ vlastna spotreba

Sedlarska ul. 1

Stvrté poschodie

B plocha: 159,65 m?

m ngjom: 12 EUR/m?/mesiac

W spolocné prevadzkové
naklady: 6 EUR/m?/mesiac
+ vlastna spotreba

Sedlarska ul. 1

tretie poschodie

® plocha: 237,36 m?

| m najom: 11 EUR/m?/mesiac

T spolocné prevadzkové
‘ naklady: 6 EUR/m?/mesiac

\ + vlastna spotreba

: ﬂ/;u;‘\

o =
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DRAZODBNIK

DobrovoPné drazby pri vykone zalozného prava alebo v konkurze

Online drazby (aukcie) pri predaji majetku v konkurze

2 drazby@drazobnik.sk
055 671 0001

www.drazobnik.sk

www.onlinedrazby.sk
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

riadne a véas informovat klienta
a postupovat podla jeho pokynov

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak advokat po tom, ¢o mu v pravnej veci
klienta bolo dorucené rozhodnutie o podanom odvolani, ktoré nadobudlo pravoplat-
nost a vykonatel'nost, informuje klienta o doruceni tohto rozhodnutia az s casovym
odstupom na zaklade dopytu klienta, bez poucenia klienta o jeho povinnosti zaplatit
na zaklade tohto rozhodnutia nahradu trov konania, v dosledku ¢oho je nasledne po-
hladavka vymahana v exekucnom konani, ked’ navyse, napriek pokynu klienta, nepoda

ani dovolanie proti tomuto sidnemu rozhodnutiu.

Rozhodnutie odvolacieho disciplindrneho sendtu Ceskej advokdtskej
komory zo 14. decembra 2023, sp. zn. K 78/2022'

Dotknuté ustanovenia:

- §16 0ds.1 a2, §17 zako-
na ¢.85/1996 Sb., o advokacii

- ¢l.4 ods. 1, ¢l.9 ods. T uznesenia predstaven-
stva Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997
Vestnika zo dna 31.10. 1996, ktorym sa sta-
novia pravidla profesionalnej etiky a pravidla su-
faZe advokatov Ceskej republiky (eticky kodex)
v platnom znenf (dalej len ,Eticky kédex”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 1, 2 zdkona ¢. 586/2003 Z.z.
o advokdcii v plathom zneni; § 6 ods. 1 pism. a)
Advokatskeho poriadku SAK z 10. juna 2021

Disciplinarny senat uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
potom, ¢o s J. K. a I. K. uzavrel prikaznd zmluvu a nasledne
prevzal pravne zastipenie v konani vedenom na Vrchnom
stide v P. o odvolani proti uzneseniu Krajského sidu v U,
apotom, ¢o mu bolo doru¢ené uznesenie vrchného stidu zo
14.5.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost 16. 6. 2021 a vy-
konatelnosti dria 22.6.2021, o doruceni tohto uznesenia in-
formoval J. a I. K. az 23.7.2021, a to aZ po ich dopyte bez
toho, aby ich poucil o ich povinnosti zaplatit nahradu trov
konania podla uznesenia krajského sidu vo vyske 21 498 K¢

v spojeni’s uznesenim vrchného sidu z 24. 5. 2021 vo vyske
10 107 K¢, v dosledku ¢oho bolo voci ). al. K. zacaté exekucné
konanie pre vymozenie sumy vo vyske 31 605 K¢, a nepodal
dovolanie, hoci J. a l. K. mu na to dali pokyn,

¢im porusil
§16 ods. 1 a 2, §17 zakona o advokacii a ¢l. 4 ods. 1, ¢l.9
ods. 1 Etického kodexu.

Ulozené disciplindarne opatrenie - pokuta vo vyske
80 000Kc.

Z odovodnenia:

Ako vyplyva zo staznosti stazovatelov, manzelov K., aj z ich
korespondencie s disciplindrne obvinenym, stazovatelia vy-
chadzali po rozhodnuti Vrchného stdu v P. z predpokladu,
Ze disciplinarne obvineny proti tomuto rozsudku podd do-
volanie, a domnievali sa, Ze podané dovolanie ma odkladny
ucinok vo vztahu k ich povinnosti zaplatit trovy konania.
Z tohto ddvodu tiez tieto trovy nezaplatili, a az v ramci na-
slednej exekucie zistili, Ze ich predpoklad bol mylny, odhliad-
nuc od toho, Ze disciplindrne obvineny dovolanie nepodal.
Pretoze klienti disciplinarne obvineného, stazovatelia manze-
lia K., si pravnymi laikmi, bolo aj podla nazoru odvolacieho
disciplinarneho sendtu prvoradou povinnostou disciplindrne
obvineného klientov riadne poucit o pravnej situacii, ktord
nastala po doruceni uznesenia Vrchného sidu v P. - teda
jednak o zakonnych podmienkach pripadného dovolania,



a najma o ich povinnosti zaplatit trovy konania bez ohladu
na to, ¢i dovolanie bude podané, alebo nie.

V priebehu rokovania s klientmi dna 3.8.2021 bol ne-
pochybne pre takéto poucenie klientov dostatoc¢ny priestor
a zo strany disciplinarne obvineného nebol predlozeny po-
Cas disciplindrneho konania Ziadny relevantny dokaz, ktory
by preukazoval poucenie klientov tak, ako je vyssie uvedené,
napr. nimi podpisany zaznam z tohto rokovania. K tomuto
potom pristupuje fakt, ze disciplinarne obvineny neinformo-
val klientov v primeranej lehote o doru¢eni uznesenia Vrch-
ného sudu v P., ktoré mu bolo dorucené uz 16.6.2021, ale
klientov o nom informoval az 23. 7. 2021, a to spdsobom oby-
¢ajného ,preposlania” rozhodnutia, bez akéhokolvek zod-
povedajiceho komentdra a poucenia. Pritom uz 30. 6. 2021
bol upozorneny pravnou zastupkyriou opravneného na exe-

kucné vymdhanie vykonatelnej pohladavky vo vztahu k jeho
klientom ako povinnym, ¢o je zrejmé z exeku¢ného navrhu
z 27.8.2021.

ZAHRANICIE

ADVOKACIA

Pokial by teda disciplindrne obvineny splnil svoje povin-
nosti a informoval svojich klientov, manzelov K., riadne a vcas
o ich povinnostiach vyplyvajtcich z rozhodnutia Vrchného
stidu v P.zo 14.5. 2021, nedoslo by k tomu, Ze by jeho klienti
boli vystaveni naslednej exekdcii, pretoze by trovy konania
podla tohto konania zaplatili, o com disciplindrny sendt tplne
nepochybuje.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka
1 PreloZené a spracované podla Vrablikovd, P.: Z kdrné praxe.
In: Bulletin advokacie, ¢.3/2024, s. 56.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka
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Akadémia europskeho prava (ERA)

ponutka moznost vyuzit

Ucast na kvalitnom vzdelavacom podujati na tému z ob-
lasti prava EU spolu s moZnostou budovania siete profe-
siondlnych kontaktov na medzinarodnej Urovni prispie-
vak rozvijaniu eurépskej pravnej kultdry, zvySovaniu po-
rozumenia a cezhranic¢nej spoluprace medzi advokatmi.
Stipendijny program je urceny pre tych koncipientov/
advokatov, ktorych by odradila od ucasti na financne
naroc¢nejsich vzdelavacich semindroch ERA vyska po-
platku a cestovnych nakladov.

§tipendium mozu ziskat advokati, koncipienti, sudco-
via, prokuratori a ini pravnici z ¢lenskych statov, kandi-
datskych krajin a ostatnych krajin EU. Stipendium méze
pokryvat prispevok na cestovné vydavky a/alebo uby-
tovanie pocas seminara a/alebo tcastnicky poplatok.
Stipendium sa nevztahuje na jazykové kurzy. Ucastnik
moze Stipendium ziskat iba na jeden semindr; opatovné

Stipendijny program ERA
pre advokatov a koncipientov

ERA

ziskanie stipendia je mozné len za vynimocnych okol-
nosti. Absolventi semindra nasledne napiSu kratku spra-
vu o vyuZziti stipendia pri svojej prdci a prezentuju svoju
skdsenosts ERA nadomadcej pode.

Ziadost o poskytnutie stipendia so zivotopisom
amotivacnym listom je potrebne podat najneskor:
- 2 mesiace pred konanim prezencného podujatia,
- 1 mesiac pred uskutoc¢nenim on-line seminara.
Uchadzac saregistruje na vybrané podujatie

az po prijati rozhodnutia o Ziadosti.

V sucasnosti ERA prijima ziadosti o poskytnutie
Stipendia na letné a jesenné vzdelavacie podujatia

v réznych pravnych oblastiach.

Celd ponuka kurzov ERA je dostupnd na www.era.int
Viac na https://era-comm.eu/era-scholarship/about
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Lidskopravni mechanismy

na arovni EU

a otazky souvisejici

NadéZda Siskova: Lidskopravni mechanismy na trovni EU a otazky souvisejici.

Praha, Wolters Kkuwe CR, 2021, 316 s.

5 amotné Spolocenstvo je len etapou k zajtrajsim organizac-
nym formdm sveta. Touto vetou ukondil Jean Monnet, sku-
tocny autor obsahu Schumanovej deklardcie z 9. mdja 1950,
knihu svojich pamiti.' Veta potvrdzuje skutocnost, Ze Eurép-
ske spolocenstva a dnesnd Eurdpska tinia maju v svojich za-
kladoch zakédovany proces vyvoja. Dokazom tohto vyvoja
je aj postupné vytvdranie vztahu Eurépskej inie k problema-
tike ochrany zéakladnych prav, v centre ktorej stoji jednotli-
vec. Povodné ekonomické zoskupenia z polovice minulého
storocia postupne objavovali agendu ochrany zakladnych
prav, a to az do bodu, ked” dnes Eurépska unia disponuje
vlastnymi mechanizmamiv tejto oblasti.

Prave popisu tychto mechanizmov Eurépskej tnie sa ve-
nuje monografia autorky Nadézdy Siskovej, ktora sa dlho-
dobo vo svojej vedeckej praci venuje problematike ochrany
zakladnych prav a ktord je autorkou viacerych vedeckych
studif'v tejto oblasti.

Monografia ponuka nacrt zakladnych teoretickych vycho-
disk v oblasti zakladnych prav a ich prepojenie s Eurépskou
Uniou. Dozveddme sa o postupnom otvdrani sa Eurépskej
Unie tymto otdzkam, o dévodoch tohto procesu a prerode
tnie obchodnikov k tnii, v ktorej centre pozornosti sa nacha-
dza jednotlivec. Autorka vyzdvihuje osobitni dlohu Sddne-
ho dvora EU v tomto procese a priblizuje podstatu a vyznam
suvisiacich doktrindlnych rozhodnuti. Neopomina ani nové
vyzvy v tejto oblasti, ktoré sivisia s umelou inteligenciou
as otazkou poskytnutia fudskych prav robotom.

Najviditelnejsim vysledkom tohto vyvoja je Charta zaklad-
nych prav Eurépskej tnie, ktord autorka v monografii detail-
ne rozoberd. Tvrdi, Ze ma obrovsky potencidl stat sa najpo-
krokovejsim medzinarodnym katalégom zakladnych prav.
Vyzdvihuje hlavne jej origindlnu struktiru z hladiska katego-
rizacie zakladnych prav a skuto¢nost, ze Charta aj klasické
zakladné prava ponima modernejsim sposobom a Ze prina-
$a aj tzv. moderné prava napr. zo skupiny bioetickych prav
(zakaz repredukéného klonovania ludskych bytosti, alebo
zakaz eugenickych praktik). Vysvetluje dovody $pecifického
postavenia tohto pramefia v systéme pramenov prava EU,
ako aj obavy niektorych statov zo zac¢lenenia tohto pramena
medzi zavizné pravne akty EU.

Vo svetle prebiehajucej celospolocenskej diskusie na Slo-
vensku o otazkach pravneho statu osobitne aktudlne vyznie-
va kapitola, v ktorej je problematika ochrany ludskych prav

Lidskopravni
mechanismy
na urovni EU

3 otdzky souvisejicl

prepojena s mechanizmami EU na ochranu hodnét, na kto-
rych je EU zaloZend (¢lanok 2 Zmluvy o Eurépskej tnii). Me-
dzi tymito hodnotami sa nachadza poziadavka respektova-
nia ludskych prav, ludskej dostojnosti a pradvneho statu. Tieto
hodnoty musi chranit a dodrziavat nielen EU, ale aj jej ¢len-
ské staty. Autorka popisuje a hodnoti jednotlivé mechaniz-
my EU (konanie pre porusenie povinnosti pred Stidnym dvo-
rom, procedura podla ¢lanku 7 o Eurépskej unii a Eurépsky
mechanizmus pravneho statu zalozeny na ro¢nych monito-
rovacich spravach Komisie). Vzhladom na ¢asovy aspekt
vydanie uz samozrejme nemohla tdto monografia rozobrat
aj najnovsi mechanizmus, a to tzv. mechanizmus podmiene-
nosti, ktory je upraveny nariadenim 2020/2092 o vseobec-
nom rezime podmienenosti na ochranu rozpoctu EU.

Na prvy pohlad by mohlo mierne mattco posobit zarade-
nie kapitoly tykajicej sa Dohovoru o ochrane [udskych prav
a zakladnych slobod, kedZe tento zatial' nie je prameriom
prava Unie. Je to viak plne funkénd stcast tejto monografie,
pretoZe autorka vysvetluje vztah medzi Dohovorom a Char-
tou zakladnych prav a tiez vzdjomné ovplyviiovanie sa Std-
neho dvora EU a Eurépskeho stidu pre fudské prava. Zarade-
nim tejto kapitoly si autorka vytvorila premostenie k rozboru
problematiky pristipenia Europskej dnie k Dohovoru, pri-
¢om sa z tejto kapitoly nedozveddme len o pozitivach tohto
pripadného pristipenia, ale aj o vyhradach, ktoré su s touto
otazkou spojené.

Osobitne ocenitelny je pristup autorky monografie k pra-
ci s nazormi inych autorov na rozoberand problematiku.
Snazi sa o sumarizaciu tychto inych ndzorov, vdaka comu
Citatel ziska pomerne uceleny obraz o réznych teoretickych
koncepcidch a problémoch spojenych s problematikou
ochrany zakladnych prav v priestore Eurépskej tnie.

Charta zakladnych prav EU sa ¢oraz Castejsie vyskytuje
v podaniach advokatov adresovanych sidom. Nie vzdy vsak
v spravhom kontexte. Aj preto md tato monografia z pohla-
du advokdtov osobitny vyznam, kedZe im umozni lepsie
pochopit charakter a vyznam Charty zakladnych prav EU
av konecnom dosledku ju lepsie vyuzit na ochranu zaujmov
svojich klientov.

T Monnet, J.: Paméti. Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
Plzen, 2012. ISBN 978-80-7380-372-8, s. 381.

doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
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Zpravy Svdazu advokatov na Slovensku -
prvy advokatsky casopis na Slovensku

1. Cast

Prispevok prof. JUDr. Mgr. Martiny Gajdosovej, PhD. je sucast vyskumnej tlohy

a vystupom z projektu VECA ¢. 1/0579/23 - Pravne a etické aspekty disciplindrnej
zodpovednosti v prdvnom stdte. Podstatna cast prispevku odznela na konferencii -

Konference o Antoninu Schauerovi a XIX. konference o historii advokacie, 19. 1. 2024 v Klatovach
(organizatori: Mésto Klatovy, Ceskd advokatni komora a Fakulta pravnicka ZCU Plzer).

Slovenské advokdtska komora si v janudri 2024 slavnostne
pripomenula 30. vyrocie vydavania svojho ¢asopisu Bulletin
slovenskej advokdcie. Z jeho predchodcov je potrebné spo-
menut casopis, ktorého niekol'ko ¢isel vyslo v rokoch 1988 -
1989. Vtedy este Ustredie slovenskej advokdcie vydavalo
Spravodajcu slovenskej advokdcie. Od porevolu¢ného obdo-
bia vychadzal spolo¢ny ceskoslovensky Bulletin advokacie
a od roku 1994 sa pocita samostatnd existencia slovenského
Casopisu advokatskeho stavu, ktorym Slovenska advokatska
komora informuje clenov a sirokd odbornu verejnost o svo-
jej Cinnosti, publikuje odborné a vedecké ¢lanky a dokumen-
tuje Zivot slovenskej advokacie.

Do tejto advokatsko-Casopisovej histérie je potrebné za-
sadit Casopis, ktory od roku 1925 zacal v Bratislave vydavat
spolok Svdz advokatov na Slovensku (dalej aj Svdz) s ndzvom
Zpravy Svdzu advokatov na Slovensku (dalej aj Zpravy). Moz-
no ho oznacit za Casopis spolkovy, zdroven aj celoslovensky,
advokatsky, vydavany v slovencine, neskor aj paralelne v ma-
darcine a stal sa sticastou histérie advokacie na Slovensku.

Pre objasnenie dovodov vzniku tohto casopisu je potreb-
né pripomentt niekolko podstatnych skutocnosti. V roku
1918 vznikla Ceskoslovenska republika a tato ,udrzala ko-
morové zriadenie”, ktoré sa na nasom tizemi vytvorilo v po-
slednejstvrtine 19. storodia, teda prevzala advokatske komo-
ry podla rakuskeho i uhorského prava. Pre tizemie Slovenska
sa vsak zakonom ustanovili urcité obmedzenie samospravy
advokdatskej komory. Byvalé advokatske komory, ktoré poso-
bili na tzemi Slovenska od roku 1875, a to so sidlom v Brati-
slave, Kosiciach, Presove a v Banskej Bystrici, zanikli a zIucili
sa do zjednotenej Advokatskej komory so sidlom v Turcian-
skom Sv. Martine v roku 1921. Tato nova zjednotena martin-
skd advokatska komora uz nedisponovala samospravnym
orgdnom - valnym zhromazdenim advokdtov, valné zhro-
mazdenia sa uz neschddzali (neuskutocnovali) a vietky kom-
petencie prevzal spravny vybor martinskej komory, ktory bol
spomedzi advokdtov menovany ministerstvom spravodl|i-
vosti po dohode s ministerstvom unifikdcie. Pre Gplnost - ta-
kyto model obmedzenia autonémie samospravnej komory
fungoval na Slovensku nasledujice desatrocia, a to az do ro-
ku 1948, kedy novy zdkon o advokacii advokdciu v zasade

postatnil a komorové zriadenie zrusil. K obnoveniu organi-
zdcie advokadcie zastreSenej samospravnou komorou doslo
znovaaz od roku 1990.

V tejto - pre advokatsky stav novej situdcii - v roku 1924
vznikol advokdtsky spolok Svdz advokdtov na Slovensku, kto-
ry sa stal akousi advokatskou protivéahou budovanou zdola,
na principe dobrovolného zdruzovania, ktory mal hlavni
Ulohu pdsobit v prospech obnovenia autonémie a plnej sa-
mospravy advokacie na Slovensku, pricom dosiahol v tomto
usili znacny vplyv a respekt. Svaz posobil ako akasi ,alterna-
tivna advokatska komora”, neosoboval si sice jej kompeten-
cie, ale snazil sa vykonavat dlohy, ktoré Ciastocne limitovana

) V Brotislave v jtini 1925, Cisto 1.

ZPRAVY

Sviizn Advokatov na Slovensku.

Roént?

— . kretaric u pomoco
divar SV \dvokdtoy au Slovensku. Redigupe: SeK
'-':hyuj\l. l’n'/‘;.‘ vphorn, Zu redok a dny : Dr Krool § .ufummfrq-
vy Al fe K Swizu. R vid ministride.s v Bro o Ventirska
¢ "’4 ‘\" ‘m//mu‘v $ it k. Clemovia Svdzu obdria Zpravy
adarmo. Predptainé pre nedtentv 20 K¢ rodite, cena jednohao dista 5 Ke.
Uvodom.

Oivofvoremim Svidzu advokdtov na Slovensku stal
sa polrebny organ, aby pocetn dlenovia Svizu vc’ujv.{i,'
fo sa v Sviaze robi, ako vynasiaZufe sa tenZe hdjit
zdujmy nie len stavovské, ale aj zdujmy vSeobecné,
menovite na poli prava, aby clenovia mali meZnost’ 2
jednej strany oprdvaené ponosy svoje, z druthej strany
ndvrhy k ndprave vyskytlyeh sa vid predndsat’ a sitat’
sa ry}n.‘u spasobom uZitocnymi spolucinitelmi a spolu-
pracovaikmi na poli prava

Casové okolnosti  nchotové pomery na Slovensku
vyiaduji spoluprdcu vetkych pre m'on’n.r klnn.s'u,'.fdm'a‘
nych pomeroch na poli justicnom a verejne/ spravy.

Z pod tefto povinnosti nechee sa advokatsky shor
vymykat' a ndrokuje si v tomio ohlade prdvo volného
slova a volnej kritiky

K tomu md slizit' nd$ orgadn.

Prosime o spoluprdca vietkych kolegov na Sloven-
sku a o priatelskeé prijatic so strany sudov a inyeh
vrehnosti

V Bratistave, 15. juna 1925.

Dr. Emil Stodola
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martinskd advokatska komora neplnila, alebo plnit nemohla.
Svaz vznikol ako spolocenstvo sice otvorené (prijimalo no-
vych ¢lenov), ale v zdsade uzatvorené. Islo o spolocenstvo
vylu¢ne advokatov, teda ¢lenom sa mohol stat len ¢len advo-
kdtskej komory na Gizemi Slovenska a vykonavajtici advokat-
sku prax. Spolok vznikol ako spolocenstvo obhajujtce zauj-
my advokatskeho stavu na Slovensku vyuzijic predpisy slo-
bodného dobrovolného zdruzovania a vznikol ako reakcia
na pravne zmeny, ktoré sa udiali pre organizaciu advokacie
na Slovensku po vzniku Ceskoslovenska. A prave na napliia-
nie svojich dloh si spolok ¢oskoro po svojom konstituovani
zacal vydavat svoj casopis, ktorym zjednocoval advokatov
na Slovensku v prospech zdujmov advokacie.

Tento prispevok prindsa opis niektorych okolnosti vzniku
a fungovania Svizu a jeho Easopisu Zpravy, ktoré dopliaji
sticasny stav poznania a spracovania historie advokdcie na
nasom utzemi. Vychddza predovsetkym z internych doku-
mentov spolku, a to z jeho stanov a z niekol'kych cisel tlace-
ného spolkového Casopisu (Zprdvy Svazu advokatov na Slo-
vensku z rokov 1925 - 1931) - teda z dosial nespracovanych
dokumentov, ako aj z dosial’ spracovaného diela o historii
advokatskych komor z tohto obdobia (Advokdtske komory
na Slovensku v rokoch 1875 - 1948) a dalsich diel.

1.
Advokatsky casopis
Zpravy Svazu advokatov na Slovensku

Casopis je zviazany so spolkom advokatov Svdz advokdtov
na Slovensku, ktory vznikol v roku 1924, so sidlom v Bratisla-
ve a jeho prvym predsedom bol Jozef Zlocha, martinsky ad-
vokat, v tom case ¢len vyboru martinskej komory a hlavhym
tajomnikom a Karol Szegé, bratislavsky advokat. V popredf
spolku tiez posobili Emil Stodola, Ludovit Bazovsky, Vladimir
Krno, Mdric Katona, Gejza Groschmidt, Méric Fleischacker
a dalsiadvokati.

Dna 29. 6.1924 sav Trencianskych Tepliciach uskutocnilo
ustanovujuce valné zhromazdenie, kde vznikajici spolok
prijal svoje stanovy a zvolilo sa predsednictvo pre pripadné
mensie zmeny stanov ziadané v procese ,registracie” vla-
dou. Po vyjednavaniach s ministerstvom pre spravu Sloven-
ska a po mensich formalnych zmendach stanov, boli stanovy
schvélené ministerstvom 23. 10. 1924. Po oznamenf schva-
lenia stanov predsednictvu bolo zvolané prvé spolkové za-
sadnutie (zasadnutie spravy spolku) na 27. 11. 1924, kde sa
spolok prvy raz verejne vyjadril k potrebe plnej komorovej
autonomii a urcil program Svdzu. Zakladatelia spolku si boli
vedomi, Ze pre tak doélezitd ulohu, akou bolo presadenie
myslienky obnovy autonémie a plnej samospravy advokat-
skej komory, bol nevyhnutne potrebny informacny ndstroj
(najucinnejsi podla stavu sidobych komunika¢nych tech-
nolégin - vlastny advokatsky ¢asopis, a preto jeho vydavanie
si naprojektovali uz do stanov.

Podla Stanov (§ 3): ,Ciel sdruZenia je, s vylicenim kazdej
politiky a./ hajit vSetky zdujmy stavu advokatskeho na Sloven-
sku a to jak hmotné tak mravné, b./ spolup6sobit pri vyvine

sukromného a verejného prava, vplyvat na platné pravo a to
tak na judikatdru ako aj na zakonodarstvo, c./ udrzovat pria-
telsky a kollegidlny pomer a styk medzi advokatmi. - Tohto
ciela dosiahne sa predndskami, pravovedeckymi pracami, vy-
davanim odborného casopisu, debatami, ndvrhmi a staznos-
tami na ktorukolvek vrchnost, sud alebo zakonoddrny sbor,
spoluticinkovanim a podobnymi organizdciami na tizemi Ces-
koslovenskej republiky, konecne sjazdy a zabavami.”

Prvé ¢islo asopisu vyslo uz v jini 1925.

Do sirsich historicko-pravnych suvislosti zapada, ze za
tymto spolkom i ¢asopisom stdl i. a. advokadt Emil Stodola
(1862 - 1945), ktory v roku 1917 - este pred vznikom Cesko-
slovenskej republiky - zalozil a zacal vydavat vébec prvy
slovensky pravnicky ¢asopis Pravny obzor. Pravny obzor sa
v prvych desatrociach svojej existencie stal spolucinitelom
budovania slovenskej pravnej vedy a dnes uz Ustav $tatu
a prdva Slovenskej akadémie vied vyddva jeho 107. ro¢nik.

Prave ten isty Emil Stodola spolutvori dalSiu etapu vo vyvoji
organizdcie advokdcie na Slovensku, lebo po legislativnych
obmedzeniach samospravy v advokdcii na Slovensku stoji
za advokatskym spolkom, ktory sa za obnovenie plnej samo-
spravy snazi, a aj za casopisom, do ktorého napisal ivodnik.
,Ozivotvorenim Svazu advokatov na Slovensku stal sa potreb-
ny orgdn, aby pocetni ¢lenovia Svazu vedeli, co sa v Svaze robi,
ako vynasnazuje sa tenZe hajit zaujmy nie len stavovské, ale aj
zaujmy vseobecné, menovite na poli prava, aby clenovia mali
moznost z jednej strany oprdvnené ponosy svoje, z druhej
strany ndvrhy k naprave vyskytlych sa vad predndsat a stat sa
tymto spésobom uzitocnymi spolucinitel/mi a spolupracov-
nikmi na poli prava. Casové okolnosti nehotové pomery na
Slovensku vyzaduji spoluprdcu vsetkych pri stvoreni konso-
lidovanych pomeroch na poli justichnom a verejnej spravy.
Z pod tejto povinnosti nechce sa advokdtsky sbor vymykat
a narokuje si v tomto ohlade pravo volného slova a volnej kri-
tiky. K tomu md sluzit nds organ. Prosime o spoluprdcu vset-
kych kolegov na Slovensku a o priatelské prijatie so strany su-
dov ainych vrchnosti.”

Priestor na ,prdvo volného slova a volnej kritiky” advokati
v obmedzenej stavovskej autonémii potrebovali a obhajobu
vlastného casopisu objasiuju slova: ,Musime tu poukazat,
Ze vtomto ohlade ndm nestaci Pravny obzor, ani Csehszlovak
Jog, su to prdvnické odborné casopisy, a nemézeme od nich
eventuelne ocakadvat, Ze by pri eventuelne potrebnych ostrych
napadoch, proti vrchnostiam alebo stidom staly nam neob-
medzene k dispozicii.”

Zprdvy su zaujimavym a novatorskym dokladom aktivit
advokdtskeho stavu na Slovensku, ktoré sa diali na ,poli ve-
rejnom*“. Niet idajov o tom, Ze by advokatske komory so sid-
lom na Slovensku vydavali svoje komorové ¢asopisy (ani by-
valé uhorské, ale ani prvorepublikovd martinska a neskor ani
bratislavska, od roku 1936). Vsetky komory komunikovali
so svojimi ¢lenmi priamo, teda pravidelne sa schddzali na
riadnych vyroc¢nych valnych zhromazdeniach a spoloc¢ne
prerokovavali svoje zdlezitosti, rozhodovali o dalsom postu-
pe, schvalovali si svoje hospodarenie a planovali dalsie, vza-
jomne sainformovali, preberalilegislativne novinky i potreby



do buducnosti, hodnotili jednotlivé zlozky vykonu justicie
aosobne spolupracovali. Az do roku 1921.

Prave obmedzenie tejto pravidelnej komunikacie komora
- jej orgdny - jej clenovia (advokati) ,vytlacil na povrch” novi
cestu vzajomnej komunikdcie advokatskeho stavu, dovndtra
i navonok. Organizdcia advokacie na Slovensku nastolend
zdkonom €. 167/1920 Sb. z. a n. o docasnej tprave cinnosti
advokatskych a notarskych komér na Slovensku, znamenala
koncentraciu vsetkych povodnych kompetencii vyboru ad-
vokatskej komory a valného zhromazdenia komory (p6vod-
ne komor bratislavskej, kosickej, presovskej a banskobystric-
kej) do spravneho vyboru martinskej komory, pricom tento
spravny vybor bol menovany a mohol byt odvolany minis-
trom spravodlivosti po dohode s ministrom unifikacie (minis-
trom pre zjednotenie zdkonodarstva a organizaciu spravy).

Rozhladenfa agilni advokati okamzite porozumeli zakon-
nému obmedzeniu autonémie v organizacii advokdcie na
Slovensku a okamzite hladali rieSenie. Hladali ho v priestore
dobrovolného zdruzovania a hladali ho prostrednictvom
snahy o celoslovenskeé zjednotenie advokacie, s centralnym
zastreSenim a regiondlnym pdsobenim v pobockach. Ich
motiv bol jednoznacny, obnovit autonémiu advokdatskej
komory na Slovensku a taktiez slo o rozmanité snahy v pros-
pech advokatskeho stavu, i celého pravneho poriadku nové-
ho statu, jeho zakonodarstva, tiez fungovania justicie a spra-
vy, tak, ako boli zvyknuti'v zabehnutom advokatsko-komoro-
vom zivote od roku 1875. Advokati ihned porozumeli situa-
cii a vel'mi profesionalne videli rieSenie takto skomplikované-
ho stavu nielen v zalozenf celoslovensky pdsobiaceho advo-
katskeho spolku, ktory bude mat kontinualny kontakt so zi-
vymi advokdtskymi ,bunkami” - regionalnymi odbockami,
ale aj vo vydavani advokatskeho ¢asopisu, ktory bude akym-
siinformatorom o diani - nielen vnitrospolkovom, ale najma
o dianiverejnom, ktory sa advokdcie v ktoromkolvek ohlade
dotykal - smerom k zékonodarstvu, smerom k justicii, sme-
rom ku sprave.

Spolocny casopis advokdtov - bola teda vzdcna myslien-
ka, okamzite zrealizovana, a svojim sposobom aj ,verejny
hlasnik” potrieb, tazkosti a rieseni problémov dotykajtcich
sa advokatov na Slovensku, no zaroven aj ,médium prepoje-
nia” advokatov.

Casopis Zprdvy vychadzal v Bratislave v slovencine, ne-
skor paralelne v slovencine a v madarcine, v plane aspor sty-
rikrdt rocne. V sucasnosti je k dispozicii 14 ¢isel vydanych
vrokoch 1925 - 1931. Vyddval ho Svaz advokatov na Sloven-
sku, redigoval ho Sekretariat Svazu svojim redakénym vybo-
rom, a za redakciu bol zodpovedny Karol Szegé, ako admi-
nistrativny hlavny tajomnik Svazu. Redak¢énu pracu asopisu
vykonaval vybor pod vedenim Emila Stodolu. Zprdvy boli pre
¢lenov Svazu bezplatne a pre neclenov bolo urcené pred-
platné 20 K¢s rocne, cenaza ¢islo 5 K¢s.

Zamerom casopisu bolo vydavat uznesenia Svazu, staz-
nosti ainformdcie, dokumentovat Zivot advokatskeho stavu.
Jeho zdmerom nebolo publikovat vedecké diela v oblasti
prava, hoci aj tie sa v nom obcas vyskytli, a to od autorov ad-
vokdtov, ktori sa analyticky vyjadrovali k navrhom pravnych
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predpisov. Zprdvy teda v zasade poskytli priestor aj pravne;j
vede, no s velkym akcentom na aplika¢ni prax. Prikladom
je vedecky precizne spracované dielo k civilnému procesu
s historickou komparaciou rakdskeho a uhorského procesu
Posudok k osnove sjednoteného Obcianskeho stidneho po-
riadku, poddva Dr. Amost Ziegler, advokat v Bratislave. Dielo
bolo po ¢astiach zverejiiované ako priloha Zprav. Dalsim pri-
kladom je vedecky spracované dielo Poznamky k viddnej
osnove o nespornom pokracovani. JUDr. Vojtech Vicanek.

Casopis a rozmohol do planovanej periodicity v roku
1928, kedy vysli styri ¢isla, popri slovencine aj v madarcine
(A szlovenszkoi (igyvédszévetség kzleményei). Podla Stodo-
lovych slov: , Tento organ md slizit za jeden z hlavnych pros-
triedkov propagdcie nasich snah. Posledne vyziadalo si ho
ministerstvo spravedInosti do zameny za Véstnik ministerstva
spravedInosti.”

2.
Obsah casopisu
Zpravy Svazu advokatov na Slovensku

Casopis publikoval spravy predsednictva Svdzu, navrh roz-
poctu a rocné vyuctovanie, pozvanky na valné zhromazde-
nia i na mimoriadne valné zhromazdenia, r6zne redakcné
spravy, analyzy ohladom pravneho stavu, analyzy za obno-
venie autondmie advokdatskej komory, analyzy ohladom op-
timdlneho poctu advokatskych komoér na Slovensku, najma
za znovu vytvorenie advokatskych komor so sidlom v Brati-
slave a v Kosiciach, vyro¢né spravy predsednicke (najcastej-
Sie v standardnom cleneni - pokroky vo veci obnovenia
autonomie a priprav jednotného advokatskeho poriadku,
justicné pomery, pokutnictvo a notarska sikromna prax,
pravnicky zjazd - aktudlne pripravovany alebo uskuto¢neny,
otazky spravne, otazky penzijné, reforma advokatskej tarify)
i vyrocné spravy jeho odbociek. Casopis viak publikoval aj
reklamné texty, advokdtov upozorfioval na pripravované
i vydané publikacie v oblasti prava.

Z dvodnych textov prvého cisla casopisu v roku 1925 je
zrejmé, Ze situdcia pred vznikom Svazu a asopisu bola zlozi-
ta: ... Ze svazky medzi nami boly dlhym casom pretrhnuté,
Ze sme si vzdjomne nedéverovali, ba co viac mali sme velké
obavy v jednom svdze sa spolcit, (...) Napriek tomu m6zeme
povedat, Ze sme uZ i v tejto krdtkej dobe vykonali to, Ze bert
na vedomie nase jestvovanie a ze vrchné urady nase staznosti
aspon vypocuju.”

Akokolvek, novovzniknuty advokatsky spolok mal siroku
odozvu, pretoze uz v roku 1925, v prvom roku svojej existen-
cie, evidoval 566 clenov - a zaroven odoberatelov Zprav.
Pre porovnanie: k 31.12. 1921 bolo na Slovensku zapisanych
925 advokatov a na konci roka 1925 ich bolo 1 019. Svaz
v zasade cely skimany cas zastresoval vyse 500 clenov, teda
viac ako polovicu vsetkych advokatov na dzemf Slovenska.
Vroku 1931 mal Svaz 592 ¢lenov.

prof. JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
Pravnicka fakulta Univerzity Komenského v Bratislave
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Moznost financnej podpory
rekonstrukcie budovy SAK

Dﬁa 6. jina 2024 Slovenska advokatska komora zor-
ganizovala akciu pre podporovatelov rekonstrukcie sidla
komory na Kolarskej 4 v Bratislave - pozvani boli vietci
advokati prostrednictvom newslettera. A kedZe pravo je
umenie (dobra a spravodlivosti) a z dévodu rekonstruk-
¢nych prac Koldrska 4 v sticasnosti nie je v stave nikoho
prijat, nasu akciu sme spojili s inym druhom umenia -
mal'bou. Dakujeme bratislavskej Galérii COMMA a Zu-
zane Dankovej za prichylenie v nadhernych priestoroch
a za vytvorenie prijemného ramca tohto malého podu-
jatia.

Zucastneni advokati si vypoculi, Ze dovodom rozsiah-
lej rekonstrukcie budovy bol nielen jej zly stav, ale volba
zrekonstruovat ju bola prirodzena pre jej auru komoro-
vého domova vytvorenu nasimi predchodcami. Takisto
bol predstaveny projekt dobrovol'nej finan¢nej podpory
rekonstrukcie advokatmi, ako aj dévod, pre ktory Pred-
sednictvo SAK o podporu advo-
katov Zziada. Vytvorenie novej
energie spolupatri¢nosti z dob-
rovol'ného prispevku nad ramec
povinnych platieb méze nas tak
trosku prirodzene nehomogén-

ny stav opat spojit nad rdmec spojenia zakonom a nie-
len tispesnejsi kolegovia a kolegyne mo6zu vyjadrit spolu-
patricnost so stavom.

Clen Predsednictva SAK Richard Karké predniesol
posolstvo predsednictva komory a uviedol, Ze Ziadny pri-
spevok ktoréhokolvek advokata, ktorejkolvek advokatky
na podporu rekonstrukcie nie je maly a pocita sa. A ovela
viac advokdtsky stav potesi - z hladiska jeho buducnosti
- vacsi pocet hoci malych prispievatelov ako absolttne
¢islo ziskanej sumy. Takisto vyjadril nadej, Ze této iniciati-
va, ktord bola vyhlasenim zacatia podpory rekonstrukcie,
je v Sportovej terminolégii symbolickou prvou mindtou
90-mindtového zapolenia a ze s vysledkom budeme na-
koniec vsetci spokojni.

Po kratkej debate (aj o umeniadvokdcie, Zivota a mal-
by) dostali pritomni kolegovia spomienkovy list s nakre-
som Casti rekonstruovanej budovy, s odkazom na doku-
mentdciu k rekonstrukcii, ktora je dostupnd na webove;j
stranke komory, a s prepojenim na transparentny tcet vy-

tvoreny na Ucel tejto podpory.
Dakujeme zt¢astnenym advo-
kdatom za tcast a za vytvorenie
milej atmosféry.

»Z Kolarskej 4 by sme radi spravili prijemnu
a energicka domacu podu pre advokatov.“
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Civilny mimosporovy poriadok. Velky komentar. 2. vydanie

2024 | viozané s prebalom | 1240 | 125 eur | obj. islo SO_EVK18

Druhé vydanie obsahuje doplnend a aktualizovand judikatiru a predstavuje najaktudlneji, najrozsiahlejsi a najpodrobne3i komentdr k CMP na trhu.
Komentdr napisal Siroky kolektiv uzndvanych odbornikov, ktory prind3a citatefom komplexny pohlad na jednotlivé institity obsiahnuté v tomto pro-

cesnom kddexe v kontexte prdvnej tedrie, ako aj pravnej praxe. Stcasfou komentdra je aktualizovand priloha — vyhldska Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky ¢. 207/2016 1. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti vjkonu rozhodnutia vo veciach maloletych.

Bargel/Lisdnsky

Suhrnny trest

2024 | brozované | 136 C3 | 18 eur | obj. tislo SO_PP34

Publikdcia vysvetluje oblast trestného prdva hmotného, ktorej podrobnejSie aktudlne spracovanie doposial na poli slovenskej odbornej pravnickej
[iteratdry absentovalo. Zaoberd sa spdsobom ukladania nielen sihmného, ale aj Ghmného, dalsieho a spolotného trestu v pripade sibehu trestnych
cinov. Ciefom autorov je predovsetkjm poskymutie prehfadného a jazykovo zrozumitene vyjadreného, , rieSenia” konkrétnych situdcif vyskytujdcich

s v aplikacnej proxi sidov. Tieto dopliia ich grafickjm zndzomenim s poukazom na relevantné zdvery rozhodovacej cinnosti najvysSich sidnych
autorit Slovenskej republiky a Ceskej republiky, podopreté o sicasné poznatky tedrie trestného prava.

Michal Sokol

Digitalizacia a umela inteligencia v obchodnych spolocnostiach
2024 | brofované | 144 LI | 18 eur | obj. islo SO_EPI95

Kniha sa venuje vysoko aktudlnej téme digitalizdcie v oblasti korpordtneho prava s konkrétnejsim zameranim sa na drovedt digitalizdcie sovisiacich
procesov pri zakladani a realizdci zmien v obchodnych spolocnostiach, na moZnosti vyuZitia digitdlnych technoldgif pri hlasovani ich orgdnov ¢i na
sposoby ingerencie umelej inteligencie pri rozhodovani obchodnej spolocnosti. Pondka titatelovi porovnanie zdkladnych intitdtov so zahranicnymi
pravnymi Gpravami a nacrinutie vyznamnych pravnych otdzok prevazne sivisiacich s umelou inteligenciou, ktoré bude potrebné v blizkej buddcnosti
pravne regulovaf’.

Medvec/Oraveovd/Samos a kol.

Oznacenia povodu vyrobkov a zemepisné oznacenia vyrobkov

2024 | brozované | 216 T | 28 eur | obj. Gislo SO_PP39

PrindSa prakfické informdcie o systéme ochrany prostrednictvom oznacenia pvodu vjrobku alebo zemepisného oznagenia vyrobku. Tdto prdvna
ochrana méze byt poskytnutd na ndrodnej, medzindrodnej, ale najmé na eurdpskej Grovni. DdleZitou sicastou publikdcie je opis pripravovanej legis-
lativy a jej zmeny. Poskytuje tieZ prehlad pravnych predpisov aj ndvody na vypracovanie dokumentdcie pre vyrobcov, informdcie o pristupe k jednot-
livym registrom a o vjzname, resp. vyhoddch zdpisu oznaceni pavodu a zemepisnych oznaceni pre vyrobcov, spotrebitelov a ich hospoddrsky vyznam.

Lukds Tomas

Konanie o silade pravnych predpisov v spravnom sudnictve

2024 | brozované | 248 | 25 eur | obj. tislo SO_EPI8Y

Publikdcia sa venuje prieskumu pravnych predpisov v sprdvnom sidnictve a poskytuje komplexny pohlad na institit sprivneho sidnictva. Jej domi-
nantnym ciefom je analjza poznatkov o kontrole normotvorby Gzemnej samospravy spravnymi sédmi, vecné polemizovanie s nimi, ich obohatenie
o dosial’ nespracované aspekty problematiky smerom k syntéze zisteni o novej kvalite a formulovaniu ndvihov de constitutione ferenda a de lege

ferenda. Zosahuje aj do pravnoteoretickych a pravnohistorickych stvislosti, ako aj do stavnopravnych a sédnoprocesnych spravnych sfér.

Objedndvaite na www.beck.sk o & +420733734348 & beck@becksk

=T Pri ndkupe nod 99 € POSTOVNE A BALNE ZADARMO




