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Konferencia

VSetky informdacie na jednom mieste najdete tu: https://info.sak.sk/konferencia-advokatov-2025/

Konferencia advokatov 2025 sa uskutocni 6. juna 2025 v Zimnej jazdiarni v areali Brati-
slavského hradu. Priestor ma kapacitu 700 os6b. Zavazné prihlasovanie na prezencnu
Gcast na konferencii advokatov spustime 2. méja 2025 prostrednictvom elektronického
formuléra na webovom sidle komory (www.sak sk).

Konferencia advokatov 2025 bude prebiehat podobne ako pred Styrmi rokmi hybridne.

P p p M . . p ) Infi Aci
To znamena, Ze za pritomného sa bude povazovat nielen advokat, ktory sa konferencie ;o:;z:z:";a
z(¢astni prezencne, ale opat bude mozna aj distancna pritomnost prostrednictvom elek- | sdvokatov
tronického prostriedku (konferencia je uznasaniaschopné s poc¢tom advokatov pritomnych i 2025

prezencne aj distancne).

Na vas osobny e-mail evidovany komorou v cCasti adresa bydliska sme z adresy
konferencia@sak.sk medzi 7. februarom 2025 az 17. februdrom 2025 zasielali informaciu,
ako konkrétne znie vase konto zriadené Slovenskou advokatskou komorou. :

Standardne mé toto konto tvar meno.priezvisko@sak.cloud. V pripade, ak mate medzi E E
advokatmi menovca, konto je doplnené o registracné cislo advokata (napr. meno.priez- P o= -
viskoMM@sak.cloud). Ak vam tento e-mail doruceny nebol, kontaktujte komoru e-mailom i
na konferencia@sak.sk. EI" Ty

Ak si heslo nepamatate, alebo ste sa pomocou vasho unikatneho konta nikdy neprihla-
Obnova hesla

sovali na online volebnd platformu dostupnu na https://sakeu.sharepoint.com/sites/volby, pre sak.cloud
vyuzite formular ur¢eny k obnove hesla dostupny na https://info.sak.sk/obnovahesla/. i konto

HARMONOGRAM VOLIEB DO ORGANOV KOMORY
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Co véetko potrebuje advokét
K VOLBE A HLASOVANIU?

meno.priezvisko@sak.cloud
+

HESLO

\ INTERNET /
+

\ mobil alebo notebook

\._/

overenie identity

ADVOKATSKY alebo
PREUKAZ

Alternativne obciansky preukaz

Pouzite QR kod alebo webovi stranku SAK,
alebo cestovny pas.

ak si prajete overit zadané, alebo zmenit svoje
osobné kontaktné Udaje (telefénne ¢islo/email).
Ide o osobné kontaktné Udaje

(nie na advokatsku kancelariu)

v Casti ,adresa bydliska“, ktoré budu pouzité
pre online prezenciu Ucasti na konferencii.

Pripadné otazky mézete adresovat e-mailom na konferencia@sak.sk



Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie (ondrisova@sak.sk) treba poslat rukopis v elek-
tronickej podobe (Microsoft Word), ktory doteraz nebol
publikovany vinom periodiku. Odborny a vedecky clanok
nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky ivod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U osob je potrebné uviest akademické tituly,
vedecko-pedagogické tituly, pripadne vedeckd hodnost.

Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na infor-
macnu a protokoldrnu potrebu, tak ich mozno vynechat.
Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych institicii sa uvadzaju
v plnom p6vodnom ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke).
Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom pésobeni a pripadne o inych skutocnostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdaciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporiicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany rozsah
recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktualnu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. Rozsah
poznamok pod ¢iarou nesmie prekrocit 25 % rozsahu textu.
K recenzii je potrebné dodat scan obalky knihy, pricom

od jej vydania by mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit

dlhy ¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit

10.

11.

12.

13.

svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku. Redakéna
rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, resSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich tprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti su urceni redakénou radou Bulletinu slovenskej
advokacie v pocte zodpovedajicom povahe prispevku. Ve-
decky alebo odborny prispevok vsak posudzuji vzdy najme-
nej dvaja recenzenti. Posudzovatelia postupuji v recenznom
konanf podla vSeobecne platnych zdsad na posudzovanie pri-
spevkov zasielanych do vedeckych a odbornych pravnickych
Casopisov, postupuju objektivne a nestranne na zaklade
vopred stanovenych hodnetiacich kritérii so zohladnenim
narocnosti spracovania témy, aktualnosti, odbornej urovne
a pouzivania odbornej terminologie, formalneho spraco-
vania, pouzitia vedeckych metod spracovania, vedeckého
prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajtcej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
loZzeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutocnosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky
pre vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakcnejrade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho tpravu, prepracovanie alebo
doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene redakcnej rady.
Na dpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa
autorovi uréi primerand lehota. Po jej uplynuti redakéna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje redakénad rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje redak¢nd radu; redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazené kolegyne, vazeni kolegovia,
mili priatelia,

je mi velkou ctou prihovorit sa vam ako byvaly predseda
komory pri prileZitosti bliziaceho sa konca aktualneho
volebného obdobia organov SAK, za o dprimne dakujem
redakcii Bulletinu slovenskejadvokacie.

Predsedom komory som sa stal v roku 2021 vdaka dévere,
ktord ste mi vy a nasledne kolegovia z predsednictva pre-
Jjavili v casoch, kedy justicia prechddzala mimoriadne zlo-
zitym obdobim, dovolim si povedat, Ze asi najtazsim v ére
samostatnosti. Moje p6sobenie v predsednictve komory
som predcasne ukoncil z dévodu prijatia funkcie ministra spravodlivosti. Predsedom SAK som bol teda

relativne krdtko, ale bolo to obdobie, ked'sme sa ako komora (jej predsednictvo, organy, zamestnanci
a najmd clenska zakladna) vyznamne zjednotili pri obrane principov pravneho $tatu. Som hrdy na to, ze
sme ako advokdtsky stav boli motorom institucionalneho dialogu medzi najvyssimi predstavitelmi justi-
cie na Slovensku a nevahali sme vyslat jasné hodnotové posolstvd jednak dovntitra jednotlivych pravnic-
kych povolani, ale aj verejnosti. Mimoriadnou udalostou bol vtedajsi okrihly stél najvyssich predstavite-
lov justicie, ktory sa konal na péde Slovenskej advokatskej komory, kde sme prijali spolocné vyhldsenie

smerujuce k potrebnej obnove zakladnej dévery medziinstiticiami.

Toto stretnutie som vnimal ako délezity milnik v procese obnovenia bazélnej sebadicty a odvahy vrdtit sa
k spolocenskému poslaniu a étosu vykonu prdvnickych povolani sudcu, prokurdtora ¢i advokdta. Aj na
tomto mieste chcem podakovat vsetkym clenom predsednictva, zamestnancom komory, ale aj predsta-
vitelom vsetkych justicnych povolani za déstojnt obhajobu vykonu advokatskej samospravy v Sloven-
skej republike pred zastupcami Bendtskej komisie, ktord v rdmci svojej spravy spracovanej pre vlddu
Slovenskej republiky konstatovala, Ze na oslabovanie advokdtskej samospravy nie su dané Ziadne dévody.

Dovolte mi dalej vyuzit tuto prilezitost, aby som sa s vami ako stdle aktivny advokat podelil o niekolko
postrehov v predkonferencnom obdobi.

V prvom rade by som rad vyslovil zelanie, aby sme si vsetci v ramci advokatskeho stavu viac vazili nase
slobodné a nezadvislé postavenie a nikdy s nim nehazardovali. Slovenska advokdtska komora si za roky vy-
budovala v justicii postavenie resSpektovanej a fungujlcej instittcie, v ktorej sice je vzdy co zlepsovat, no
v zakladnych fundamentoch sme vzdy mali jasno. Jednota a principialnost v témach nezavislosti komory,
apolitickosti, ochrany prdva na obhajobu, dévernosti komunikdcie s klientmi, striktné a désledné dodrzia-
vanie zdsad advokdtskej etiky vhod i nevhod a dalsie zakladné otdzky spojené s advokdciou a pravnym
statom nikdy nesmu byt predmetom kompromisov a nikdy nesmu ustupit Ziadnym kratkodobym alebo
osobnym zaujmom. Nedovolme premenit nase advokdtske povolanie na bezhodnotovi licenciu na
Spekulacie.

Ako aktivny advokadt so stalym zaujmom o cinnost komory vnimam do budtcna ako urcité riziko, Ze ko-
mora v tomto kontexte podlahne pokuseniam dvoch extrémov. Prvym je, Ze v zdujme pokoja a konfor-
mity ostaneme ticho aj v situdcidch, ked'je (alebo bolo) nasou povinnostou hovorit. Opacnou ndstrahou
by zas bolo podlahnut pokuseniu plnit Zelanie vzdy tej alebo onej skupiny v advokacii (alebo mimo nej)
a zacat'sa stylizovat do pozicie mravokarcov, komentatorov ¢i arbitrov spolocenského (alebo rovno poli-
tického) diania.

Uprimne si Zeldm, aby komora v tomto obdobi a aj po jinovej konferencii mala vzdy dostatok mddrosti
a odvahy pridizat sa jej vlastnych a nenahraditelnych dloh a aby nikdy nesklzla do ziadneho z vyssie uve-
denych extrémov. Prajem nasej komore uspesny priebeh nadchddzajicej Konferencie advokdtov 2025,
aby bola opat'spolocnym sviatkom slobodnej advokacie.

JUDr. Viliam Karas, PhD.
emeritny predseda SAK
advokat
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Advokatov napriec Euréopou
spajaja spolocné hodnoty

,Patrim ku generdcii advokatov, ktori dokazali zmerat, do akej miery eurdpsky
projekt po vsetkych strankach posilnil pravny stat v Europe aj na narodnej drovni,
hovori Thierry Wickers, franctizsky advokat, ktory sa od janudra 2025 ujal pozicie
predsedu Rady advokatskych komér Eurépy (CCBE). V rozhovore sa docitate,

co spdja advokaciu napriec Eurdpskou uniou, ako napreduje prijatie Europskeho
dohovoru o ochrane povolania advokata a ¢i aj CCBE venuje pozornost

umelej inteligencii.

B Aké boli Vase profesionalne skusenosti pred tym, ako
ste sa stali predsedom CCBE?

Som advokatom od roku 1978. Moja dcéra je dnes uz Stvrtou
generdciou advokatov v nasej rodine. V rokoch 2000 - 2001
som stdl na cele mojej domovskej advokatskej komory v Bor-
deaux ako predseda. Pravne sluzby poskytujem v kanceldrii,
ktora sa Specializuje na obchodné pravo a je aktivna v za-

“”

stupovanf klientov pred sidom i mimo neho. Osobne sa za-
meriavam na stdne konania a $pecializujem sa na financné
spory a exekucné konania. Vedomosti, ktoré som ziskal v ob-
lasti zdujmovej samosprdvy a advokdcie ako regulovaného
povolania, ma viedli k tomu, Ze som zacal zastupovat ¢oraz
viac notdrov, advokatov, exekdtorov a lekarov. Po ukonceni
mandatu predsedu komory som pdsobil Sest rokov vo ve-
deni Narodnej rady franctizskych komor, ktord reprezentuje
vsetky regiondlne advokdtske komory vo Francuizsku. Povo-
lanie advokdta ma fascinuje aj ako predmet stidia, mozno
preto, ze sociolégiu povazujem sa vel'mi uzito¢nu vedu a né-
stroj na lepsie chapanie organizacir, ktoré zastupujeme. Vzdy
mi bolo ltto, Ze advokdcia v Eurdpe nie je predmetom za-
ujmu vyskumnikov a akademikov v takej miere, ako je to
v pripade kolegov z USA. Existuje mnoho knih venovanych
advokdcii v USA a ide o obohacujtice ¢itanie. Mozno prave
preto som venoval ¢as pisaniu knihy o budicnosti advokat-
skej profesie s nazvom La grande transformation des avocats.
Som tieZ jednym z troch autorov publikdcie o deontoldgii
a organizacii advokdcie vo Francuzsku. Takisto pripravujem
vyrocné prehlady judikatdry tykajicej sa advokatov pre vy-
davatelstva pravnickej literatdry. Snazim sa svoje poznatky
komunikovat aj na socidlnych sietach.

B Co predchadzalo Vasmu zvoleniu za predsedu CCBE?
Na konci mojho predsednictva v Ndrodnej rade franctizskych
komor som sa stal clenom franctizskej delegacie v CCBE.
Na praci CCBE som sa vzdy podielal s nadsenim a robilo mi
radost odhalovat kvality jej clenov. CCBE je Gzasné zosku-
penie talentovanych [udi a praca pren je obohacujica. Je to
vsak aj zlozitd a fascinujlca organizdcia, ktorej plnohodnotné
pochopenie si vyzaduje ¢as. Ako veduci delegacie som mal
moznost Celit mnozstvu zlozitych problémoyv, ktoré mali do-
sah na fungovanie CCBE a jej Glohu, vratane zalozenia Na-
ddcie eurépskych advokatov, nasledkov Brexitu ¢i nedavnym



zmendm Statttu CCBE. Pésobil som aj ako predseda vyboru
CCBE pre buducnost advokacie.

B Cim je podla Vas Rada advokatskych komér Eurépy
(CCBE) jedinecna a vyznamna?

Spomedzi inych organizacii zdruzujicich advokatov je CCBE
specifickd v tom, ze jej clenmi m6zu byt len narodné advo-
katske komory. Franctizska advokatska komora bola aktivhou
sticastou procesu eurdpskej integrdcie. Som rad, Ze som su-
Castou tejto tradicie. Patrim ku generdcii advokatov, ktorf do-
kazali zmerat, do akej miery eurépsky projekt po vsetkych
strankach posilnil pravny stat, vratane vnitrostatnej sféry.
Mojou tizbou ako predsedu CCBE je pricinit sa o dalsi roz-
voj nasej profesie a rozvoj samotnej CCBE.

Il Na c¢o sa bude CCBE zameriavat v ramci tohto roka?
Nie som si isty, ¢i sa na pracu CCBE mozno pozerat v kon-
texte kalendarnych rokov. V prvom rade preto, ze su témy,
ktorym sa CCBE venuje rok co rok a planuje v tom pokraco-
vat. Myslim tym témy ako ochrana dovernosti komunikdcie
advokata a klienta alebo ochrana advokatov pred dtokmi,
ohrozovanim a zastrasovanim. Po druhé, CCBE realizuje
viaceré dlhodobé projekty. Navyse, predsednictvo CCBE
funguje ako kolektivny organ a kazdy jeho ¢len je aktivnou
sticastou rozhodovacieho procesu pocas styroch rokov. Tym
sa vyrovnava kratkost rocného mandatu, ktory ma pred-
seda CCBE a zabezpecuje sa to, aby CCBE nebola uzavreta
v ro¢nom cykle. Najzdvaznejsia udalost roka 2025 krasne
ilustruje tento princip dlhodobych aktivit CCBE. Ide o prija-
tie Dohovoru Rady Eurépy o ochrane povolania advokata,
ktorym kulminuje desatrocné usilie CCBE. Cely proces zacal
v roku 2015 na plendrnom zasadnuti CCBE v Gdansku pod
predsednictvom polskej kolegyne Marie Slazak a za Gcasti
Lecha Watesu. Myslienka bola zhmotnena prostrednictvom
franclzskej delegdacie v CCBE a jej ¢len Laurent Pettiti sa
stal vedicou osobnostou tohto mimoriadneho a ambicioz-
neho projektu. Finalne rozhodnutie Vyboru ministrov Rady
Eurépy by malo padndt v maji 2025 a ja difam, ze tdto
udalost oslavime na majovom plenarnom zasadnuti CCBE.
Tento dohovor je jedinecny a z pohladu CCBE ide o velky
Uspech. Zaroven vsak CCBE caka dolezita dloha nepolavit
v presadzovani myslienok tohto dohovoru a vystupovat rov-
nako aktivne ako pocas uplynulych 10 rokov. Navyse, prija-
tim dohovoru pribeh nekon¢i - nasledovat bude ratifika¢ny
proces Clenskych statov, aby mohol dohovor nadobudnut
Gcinnost.

Principy, ktorymi sa riadi povolanie advokata, s takmer
rovnakeé vo vsetkych krajinach eurépskeho priestoru aj mimo
neho. Advokatov spdjajui spolo¢né hodnoty. Vsetci uznavaju
zakladnd povahu povinnosti mlc¢anlivosti a si odhodlanibra-
nit samospravu nasho povolania. V praxi sa vsak vnutrostatne
pravne predpisy znacne liSia. Tieto rozdiely nam casto uni-
kaju. Velkym ciefom na rok 2025 je aj napredovanie spolu-
prace medzi advokatskymi komorami prostrednictvom roz-
voja tlohy CCBE, aby sa z nej stala platforma na vzdjomné
poznanie medzi jej clenmi.

AKTUALNE ---

Dufam tiez, Ze sa nam podarf prijat opatrenia, ktoré umoz-
nia CCBE zohravat tlohu nielen v sluzbach profesijnej poli-
tiky v jej vztahoch s europskymi institdciami, ale aj ako na-
stroj na podporu spoluprdce medzi jej clenmi na operacnej
drovni v oblastiach ako komunikdcia, IT a Skolenia. Malo by
to viest k dolezitym rozhodnutiam o modernizacii a zefek-
tivneni CCBE. Dufam, Ze rok 2025 bude aj pre sekretariat
CCBE rokom prechodu na Al. Al bude urcite jednou z hlav-
nych tém roku 2025. Vacsina advokatov sa do konca roka
stane beznymi pouzivatelmi a bude potrebovat podporu.
Veci sa pravdepodobne v ramci stidneho systému budu po-
hybovat pomalsie, ale sudcovia budu v pokuseni vyuzit Al
z vlastnej iniciativy, na individudlnej baze.

,Al bude urcite jednou
z hlavnych tém roku 2025.
Vacsina advokatov sa do konca roka
stane beznymi pouZzivatelmi
a bude potrebovat podporu.”

B Comu sa venujete mimo vykonu povolania advokata?
Ak by som sa nevenoval primdrne advokacii, urcite by som
viac Casu venoval informacnym technolégiam. Stravil som
dlhé hodiny vyvijanim softvéru pre moju prax v case, ked
este takéto ndstroje neboli na trhu dostupné. Zarover som
sa s nadsenim ucil pocitacové programovanie. Som vel'mi
rad, Ze vyvoj umelej inteligencie mi dnes poskytuje prilezitost
vratit sa k urcitej forme programovania. Vzdy, ked’ mam tro-
chu ¢asu, venujem sa dizajnovaniu struktirovanych promp-
tov na zautomatizovanie niektorych dloh v advokatskej kan-
celarii. Okrem toho dolezitd cast mojho zivota predstavuje
$port. KedZe som bol velmi slaby vo futbale, utesil som sa
tym, Ze predsedam Sportovej asocidcii advokatskej komory
v Bordeaux. Na tdto aktivitu mi staci klast jednu nohu pred
druhd. Ako skiseny bezec maraténov to zvladam. Snazim sa
chodit behat trikrat do tyzdna v skorych rannych hodinach.
Takisto som od detstva fantsikom komiksov, najma Tintina.
Sveddci o tom aj moje Clenstvo v tajnej organizacii Pélicans
Noirs a postavenie syldavianskeho konzula. (]

Sledujte SAK

Délezité informdacie a aktua-
lity z diania v advokacii a na
komore:
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Ochrana svedka,
poskodeného a oznamovatela
z pohladu dokazovania

JUDr. Mikulas Lévai
Magr. Peter Kucharsky

Cielom tohto clanku je snaha poukdzat na niektoré nedostatky novelizovanej
pravnej dpravy § 136 a § 137 Trestného poriadku v spojitosti s aktudlnymi
aplikacnymi problémami. Hlavnd pozornost autori venuju prave § 136

ods. 1 Trestného poriadku, ktory sa zaoberd osobnymi ddajmi v zapisnici

o vysluchu svedka, poskodeného alebo oznamovatela.

Uvod

Vladny ndvrh zdkona ¢.40/2024 Z.z. (dalej len ako ,zakon ¢.40/2024“), ktorym sa menil a dopl-
nil aj zdkon ¢.301/2005 Z.z. Trestny poriadok (dalej len ako ,Trestny poriadok”), sa stal G¢innym
20.3.2024 a do trestného konania priniesol mnoho zmien. Spociatku vsak niektoré zmeny nevstu-

pili do Gcinnosti na zéklade rozhodnutia Ustavného stidu Slovenskej republiky.® 1 Ustavny sid Slo-
Uznesenim Ustavného stidu Slovenskej republiky sa viak nepozastavila Géinnost zmien § 136 venskej republiky
a § 137. Tie su systematicky zaradené do druhého dielu (svedkovia) - vysluch svedka Siestej hlavy na zaklade navrhu

prezidentky Slovenskej
republiky a skupiny
poslancov 28.2.2024
rozhodol uznesenim
PL.US 3/2024-112

o pozastaveni G¢innosti

(dokazovanie) prvej ¢asti Trestného poriadku. Dita 3. 7. 2024 prijal Ustavny stid Slovenskej republiky
nalez PL. US 3/2024-761, ktorym definitivne potvrdil stilad prevaznej vacsiny legislativnych zmien
prijatych zékonom ¢. 40/2024 s Ustavou Slovenskej republiky, medzi ktoré mozno zaradit aj zmeny
v §136 a § 137 Trestného poriadku.

Tieto ustanovenia sa tykaju ochrany svedka, poskodeného a oznamovatela, ktora sa zabezpe-

Cuje obmedzovanim pristupu k ich osobnym tdajom, na zaklade ktorych ich mozno identifikovat vybranych ustanoven

a dohladat. tohto ndvrhu zdkona.

K ochrane svedka vseobecne

Dokazovanie je v rdmci trestného konania klti¢ovym prvkom, na zaklade ktorého je mozné zistit
najma ¢i sa skutok stal, Ci je trestnym ¢inom, kto tento skutok spachal, z akych pohnttok, nasledok
a vysku skody spdsobenu trestnym ¢inom, vynosy z trestnej ¢innosti a prostriedky na jej spacha-
nie, ich umiestnenie, povahu, stav a cenu a majetkové pomery na tcely odnatia vynosov z trestnej
¢innosti, tak ako ustanovuje § 119 ods. 1 Trestného poriadku.

Trestny poriadok nam poskytuje demonstrativny vypocet dékaznych prostriedkov, medzi ktoré
patri aj vysluch svedka, svedka - poskodeného, pripadne oznamovatela trestného cinu. Tieto
privlastky sa mozu spajat v jednej a tej istej osobe, pripadne to moZzu byt tri rozdielne osoby, vietko
zavisi od ich postavenia vo vztahu k spachanému skutku.

Nepochybne vsak dokdzu byt tieto osoby cennym zdrojom informadcii, ktoré maji dokazny vy-
znam a mozu viest orgdny ¢inné v trestnom konani a sud k ziskaniu dalSich dékazov preukazuju-
cich vinu alebo nevinu podozrivého, obvineného ¢i obzalovaného alebo maju klti¢ovy vyznam pri
rozhodovanfi o vine a treste zo strany sudu.

Z uvedeného dovodu sa vo vela pripadoch vyskytuje potreba ochrany tychto oséb pred pacha-
telom trestného cinu alebo inymi tretimi osobami, ktoré m6zu mat zdujem na ovplyvneni tkonov
trestného konania, v ktorych sa vyskytuje svedok alebo poskodeny.
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2 Pozri § 61b Trestného
poriadku.

3 Pozri § 69 ods. 1 Trest-
ného poriadku.

4 §136 ods. 1 pred nove-
lou Trestného poriadku
,Ak je dovodna obava,
Ze svedok alebo jemu
blizka osoba st pre
uvedenie bydliska
svedka ohrozeni, méze
sa svedkovi povolit,
aby namiesto bydliska
uviedol pracovisko
alebo int adresu,
na ktord sa mu moze
dorucit predvolanie.

Ak sa ako svedok vypo-
Cuva zdstupca organu
socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately
o skutocnostiach, ktoré
sa dozvedel v suvislosti
s vykondvanim opatreni
socialnopravnej ochrany
deti a socidlnej kurately,
organ cinny v trestnom
konani a sud uvedie

do zapisnice adresu
sidla orgdnu socialno-
prdvnej ochrany deti

a socialnej kurately.”

;]

Blizsie pozri zékon
¢.256/1998 Z.z.

o ochrane svedka

a o zmene a doplnenf
niektorych zakonov.

6 Vysluch oznamovatela
sa vykondva bud do
zapisnice o trestnom
oznameni alebo v sta-
diu po zacati trestného
stihania v postaven(
svedka do zdpisnice
o vysluchu svedka. Ak
je oznamovatel zaro-
ven poskodenym, jeho
vysluch sa poznacuje
do zapisnice o vysluchu
svedka - poskodeného.

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Trestny poriadok poskytuje ndstroje zabezpecujtce ich ochranu v réznych podobach. Ako pri-
klady mozno uviest vykondvanie vysluchu prostrednictvom video konferen¢ného zariadenia® na za-
bezpecenie anonymity, pri nazerani do spisov mozno vylucit tie Casti, kde su Gdaje svedka, ktorého
totoznost je utajend.’?

Uz pdvodnd pravna Uprava Trestného poriadku poskytovala organom ¢innym v trestnom ko-
nani a sidu moznost neuvadzat dplné tdaje o pobyte svedka v § 136 ods. 1 Trestného poriadku,
pripadne v ods. 2 predmetného ustanovenia ddvala rovnakd moznost neuvddzat ddaje o jeho to-
toznosti, bydliska a miesta pobytu, ak bolo pritomné ohrozenie Zivota, zdravia a telesnej integrity
svedka alebo jemu blizkej osobe.*

Okrem ochrany, ktord svedkom poskytuje Trestny poriadok existuje este aj osobitny zdkon
€.256/1998 Z.z. o ochrane svedka a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ktory sa uplatriuje
az v tych najkrajnejsich pripadoch, kedy svedok nadobudne status ohrozeného alebo chraneného
svedka.® Podstatou vsetkych tychto institdtov je zabezpecit co najlepsiu anonymitu vypocivanych
0s6b v pozicii svedkov a poskodenych.

Vysluch a ochrana svedka, poskodeného
a oznamovatela

Stcasna pravna Uprava vysluchu svedka v § 136 ods. 1 Trestného poriadku ukladd orgdnom ¢innym
v trestnom konani a sidu povinnost, aby sa osobné ddaje svedka, poskodeného alebo oznamovatela
v zdpisnici poznacili len v miere nevyhnutnej na jeho identifikdciu a odliSenie od inej osoby, najma
uvedenim mena a priezviska.

Policajt na tento ucel vedie mimo spisu evi-
denciu chranenych udajov svedka, poskodeného
alebo oznamovatela v rozsahu meno, priezvisko,

JUDr. Mikulas Levai
Jje absolventom Pravnickej
fakulty Trnavskej Uni-
verzity, aktualne pésobi
ako externy doktorand
na Prdvnickej fakulte
Trnavskej Univerzity.

datum narodenia, Cislo dokladu totoZnosti, adresa
trvalého pobytu, adresa na dorucovanie, pripadne
iné kontaktné ddaje, ktoré predlozi len prokurdto-
rovi alebo sudu, aby boli chranené pred spristup-
nenim osobdm, ktoré maj prdvo nazerat do spisu.
Ak udkon vykondva prokurdtor alebo sud, postu-
puju rovnako.

Z dovodovej spravy k zakonu ¢.40/2024 vy-
plyva, Ze pravna uUprava bola prijata z dovodu
ochrany svedka, poskodeného a oznamovatela,
pricom sa upravuje rozsah tdajov k ich identifika-
cii' v ramci zapisnice o danom tkone. Sticasne sa
odstranuje potreba udelenia povolenia zo strany
OCTK pre takyto postup a skiimania existencie
ddvodnej obavy ohrozenia, ktord je ¢asto na sub-
jektivnej drovni.

KedZe vysluch svedka, poskodeného alebo oznamovatela® je procesnym tkonom, je nevyhnutné
o fiom spisat zapisnicu. Kazda zapisnica musi obsahovat vseobecné ndleZitosti, ktoré si upravené
v § 58 Trestného poriadku. Med?zi tieto ndleZitosti patria podla pism. ¢) aj meno a priezvisko, datum
narodenia a bydlisko alebo sidlo 0séb, ktoré sa na ukone zucastnili, a u obvineného, poskodeného
alebo svedka aj adresu, ktord uvedie na ucely dorucovania.

Mgr. Peter Kucharsky
Jje absolventom Prdv-
nickej fakulty Univerzity
Komenského v Brati-
slave, aktualne posobi
v rezorte Ministerstva
vnttra Slovenskej
republiky, na Prezidiu Policajného zboru.

Ked'Ze vysluch svedka, poskodeného a oznamovatela ma uvedené aj osobitné nalezitosti zapis-
nice, konkrétne uz spominané $pecifikd zamerané na anonymitu tam vymedzenych osob, vztah
tychto dvoch ustanoveni je rieseny tzv. vztahom Speciality a idaje v zdpisnici o vysluchu svedka sa
urcuju najma podla § 136 ods. 1 Trestného poriadku, Co v praxi nesposobuje vykladové rozpory. Ide
tak o zakonnu vynimku zo vseobecnych ndlezitosti, ktoré musi obsahovat kazda zdpisnica o pro-
cesnom ukone.

Bude preto zalezat na konkrétnom mene a priezvisku osoby, ktoré bude urcovat rozsah osob-
nych tdajov. Pri niektorych mendch a priezviskach bude naozaj postacovat iba osobny ddaj v roz-
sahu meno a priezvisko, no pri niektorych frekventovanych menach a priezviskach bude potrebné
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zajst s osobnymi Gdajmi dalej a uviest napr. aj datum narodenia, resp. aj miesto narodenia, aby sa
predchddzalo pripadnej zdmene osob.

Osobitnou kategadriou st osoby s cudzou $tatnou prislusnostou, kedy najma organy ¢inné v trest-
nom konanf ¢asto nemaji z dovodu neodkladnosti tkonu také moznosti preverenia totoznosti,
nez v porovnani's tuzemskymi obcanmi. V aplikacnej praxi sa stdva, Ze je do zdpisnice nutné spisat
vietky osobné ddaje potrebné na presnu identifikdciu zahrani¢nej vypocuvanej osoby.

Kde je problém?

Zapisnica, ako sme uz uviedli, sa spisuje pri kazdom tkone trestného konania a osoba v procesnom
postaveni svedka, oznamovatela alebo poskodeného sa nevyskytuje len pri vysluchu svedka podla
§ 131 a nasl. Trestného poriadku, ale aj pri inych procesnych dkonoch.

Tymito inymi procesnymi tkonmi su konfrontacia podla § 125 Trestného poriadku, rekognicia
podla § 126 Trestného poriadku, vysetrovaci pokus podla § 157 Trestného poriadku, previerka vy-
povede na mieste ¢inu podla § 158 Trestného poriadku alebo rekonstrukcia podla § 159 Trestného
poriadku. S tymito osobami ja taktiez mozné vykonavat aj iné procesné tkony, ktorymi mozu byt
napriklad vydanie veci podla § 89a Trestného poriadku, vratenie veci podla § 97 Trestného poriadku
alebo osobna prehliadka podla § 102 Trestného poriadku. Aj o tychto dkonoch sa spisuje zapis-
nica, ktord musi obsahovat vseobecné nalezitosti zapisnice podla § 58 ods. 1 Trestného poriadku,
pripadne Specialne nalezitosti konkrétneho procesného ukonu.

Pri pohlade na pravnu Upravu tychto procesnych tkonov sa vsak nemdze uplatriovat pravidlo
uvedené v § 136 ods. 1 Trestného poriadku. A to z dévodu, Ze kazdy procesny tikon mé svoju oso-
bitnd pravnu dpravu a § 136 ods. 1 Trestného poriadku sa vztahuje vylu¢ne na zépisnicu o vysluchu
svedka, svedka - poskodeného, pripadne oznamovatela.

V aplikacnej praxi sa preto stdva, Ze v tom istom vySetrovacom spise sa v zdpisnici o vysluchu
svedka, resp. svedka - poskodeného poznacia len nevyhnutné osobné udaje, no tieto existuji
v inych zdpisniciach, ktoré su taktiez sticastou vysetrovacieho spisu. Tym sa narusa, resp. tplne po-
tiera anonymizdcia tychto os6b zamyslana zakonodarcom, ktora ma slizit na ich osobnui ochranu.

Okrem tohto aplikacného problému je nevyhnutné poukazat aj na to, Ze prechodné ustanove-
nia zdkona ¢. 40/2024 nevenuju pozornost tzv. ,Zivym veciam”, kde uz bol napr. svedok vypocuty
podla pévodnej pravnej Gpravy a po novelizacii je potrebné ho v tej istej veci vypocut.

Podla platného pravneho stavu by tak zdpisnica o vysluchu svedka spisana pred novelizaciou
Trestného poriadku mala obsahovat podstatné ndlezitosti zapisnice (vratane osobnych ddajov
svedka). No zdpisnica o vysluchu svedka po novelizacii Trestného poriadku by mala obsahovat iba
nevyhnutné osobné tdaje a policajt by mal navyse viest v tomto pripade aj evidenciu chranenych
Udajov svedka.

Poslednym aplikacnym problémom, na ktory by sme v tejto suvislosti chceli poukazat je uva-
dzanie adresy na dorucovanie pisomnosti. Pred poslednou novelou Trestného poriadku sa adresa
na dorucovanie pisomnosti svedka, poskodeného alebo oznamovatela uvddzala do zapisnice ako
stcast podstatnych nalezitosti zapisnice. V zmysle sticasnej pravnej Gpravy je potrebné tito adresu
uvadzat v evidencii chranenych ddajov vedenej policajtom.

Najvacsim rozdielom medzi pdvodnou a novou pravnou Gpravou je, Ze zapisnicu, ktord obsa-
hovala adresu na dorucovanie pisomnosti bola podpisana osobou, ktorej sa tikon tykal.” Evidencia
chranenych udajov svedka podpisovana touto osobou nie je, kedZe to Trestny poriadok nevyzaduje.

Hoci sa v aplika¢nej praxi v niektorych pripadoch pristupuje zo strany organov ¢innych v trestnom
konani k tomu, aby osoba v procesnom postaveni svedka, resp. svedka - poskodeného podpiso-
vala aj tuto evidenciu, takyto postup povazujeme za nespravny a vykonavany v rozpore s Trestnym
poriadkom.

Dovodom je, Ze v pripade, ak by svedok, resp. svedok - poskodeny odmietal takyto dokument
podpisat, neexistuje zakonny sposob, ako ho k tomu donditit a to ani hrozbou poriadkovej pokuty.

Nemenej dolezitym argumentom proti takémuto postupu je aj tstavné pravidlo uvedené v ¢l. 2
ods. 2 Ustavy SR, ktoré hovori, Ze $titne organy, v tomto pripade organy ¢inné v trestnom konanf
mozu konat iba na zaklade Ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon. Ak
zakon (Trestny poriadok) takyto postup neuvddza, nemozno tak zo strany organov ¢innych v trest-
nom konanf postupovat.
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7 Podla § 59 ods. 1

trestného poriadku
zapisnicu o hlavhom po-
Jjednavani a o verejnom
zasadnuti podpisuje
predseda sendtu a za-
pisovatel; iné zapisnice
podpise ten, kto ukon
vykonal, a osoba, ktorej
sa tkon tyka, zapiso-
vatel, timocnik, znalec,
prekladatel] pripadne
ind osoba pribratd

k dkonu.
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Aj takato drobnost m6ze mat negativne nasledky, ktoré by mohli nardsat plynulost trestného ko-
nania napr. pri vyuzivani institdtu predvedenia svedka. Ak by totiz svedok namietal, Ze uviedol ind
adresu na dorucovanie nez je t3, ktord je uvedena v evidencii chranenych tdajov svedka, bolo by pre
orgdny ¢inné v trestnom konani a stidy len velmi tazké tito ndmietku zamietnut a neprihliadat na riu.

Zaver

V ¢lanku sme poukazali na tri, podla nas najvacsie nedostatky novej pravnej Gpravy Trestného po-
riadku vo vztahu k vysluchu svedka. Sme toho nazoru, Ze zdkonodarca celkom spravne venoval po-
zornost institdtu ochrany svedka v trestnom konani. Z aplika¢nej praxe pozname mnoho pripadov,
kedy sa svedkovia zdrahali hovorit o trestnej ¢innosti prave z dovodu ich nedostato¢nej ochrany.
Podla nazoru autorov neddslednou pravnou tpravou zdkonodarca spdsobil, Ze ochrana svedka je na-
dalej nesystematicka a nepostacujica s prihliadnutim na zamyslany tcel novoprijatej pravnej Gpravy.
Aby sme neostali len Cisto pri kritike, dovolujeme si navrhnit, aby ustanovenia, ktoré anonymizuju
svedka, poskodeného alebo oznamovatela boli sticastou pravnej Gpravy zdpisnice v § 58 Trestného
poriadku. To by sa mohlo urobit napr. tak, ze by sa do § 58 Trestného poriadku vlozil novy odsek,
kde by sa presunulo sicasné znenie § 136 ods. 1 Trestného poriadku, ktoré by tym zaniklo.
Ochrana svedka, poskodeného a oznamovatela by sa tak stala vS§eobecnou pravnou tpravou
a bolo by povinnostou orgdnov ¢innych v trestnom konanf a stidov tito aplikovat na vsetky zdpis-
nice s tymito osobami. [ |

RESUME

Ochrana svedka, poskodeného a oznamovatela z pohladu dokazovania

Clanok sa zaobera zmenou pravnej tpravy v § 136 Trestného poriadku, ktord priniesla nedavna
novela. Tato zmena sa dotyka uvdadzania osobnych ddajov svedka, poskodeného a oznamovatela
v zapisnici o ich vysluchu. Hlavhym zamerom tejto zmeny bolo zabezpecenie zvysenia anony-
mity tychto oséb tym, Ze osobné ddaje sa nemaju uvadzat v zdpisnici o vysluchu, ale v osobitnej
evidencii. Autori ¢lanku poukazuji na tri najvaznejsie nedostatky prijatej pravnej tpravy, ktoré sa
v praxi vyskytuju. V zavere ¢lanku autori prinasaju mozné legislativne riesenie, ktoré by aplikacné
problémy odstranilo.

SUMMARY

Protection of Witnesses, Victims and Complainants from the Perspective of Evidence

The article deals with the change of Sec. 136 of the Criminal Procedure Code as a consequence
of the recent amendment. This change involves inserting personal data of witnesses, victims and
complainants in their written statements (written records of their interviews). The main purpose of
this change was to guarantee greater anonymity of these persons by not inserting their personal
data in their written statements, but in a special register. The authors refer to three most serious
problems in the adopted legislation that arise in practice. At the end the authors provide a possible
legislative solution that would eliminate the application problems.

ZUSAMMENFASSUNG

Schutz eines Zeugen, Geschadigten oder Whistleblowers aus Sicht der Beweisfiihrung

Der Artikel befasst sich mit der abgeédnderten Rechtsregelung im § 136 der Strafprozessordnung
im Zusammenhang mit der neuerlichen Novelle. Diese Anderung betrifft die Angabe von perso-
nenbezogenen Daten eines Zeugen, Geschddigten oder Whistleblowers im Vernehmungsproto-
koll. Die Hauptabsicht dieser Anderung war, héhere Anonymitit dieser Personen dadurch sicher-
zustellen, dass deren personenbezogene Daten nicht im Vernehmungsprotokoll, sondern in einer
Sonderevidenz erfasst werden. Die Autoren des Artikels haben auf die drei in der Praxis auftreten-
den schwerwiegendsten Méngel der angenommenen Rechtsregelung hingedeutet. Am Ende des
Artikels kommen die Autoren des Artikels mit einer moglichen legislativen Losung, durch die die
Anwendungskomplikationen abgeschafft werden kénnten.
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Vedenie spolocného konania

vysetrovatelom aradu

inspekcnej sluzby

a s tym suvisiaci vykon

dozorovej cinnosti prokuratora
JUDr. Samuel Marr, LL.M.

Prispevkom reflektujeme pravny stav platny do nadobudnutia tcinnosti zakona
¢.40/2024 Z. z,, ktorym sa meni a dopliia zdkon ¢ 300/2005 Z. z. Trestny zdkon
v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaji niektoré zakony.
Prave vtedy totiz prislo v otazke vedenia spolocného konania voci prislusnikovi
ozbrojeného bezpecnostného zboru a civilnej osobe prostrednictvom
vysetrovatela Policajného zboru zaradeného na Urade inspekcnej sluzby

(dalej len ,vysetrovatel UIS“) a/alebo vysetrovatela Policajného zboru (dalej len
,vysetrovatel PZ*) k zasadnym zmendm. V tejto spojitosti priblizujeme dosial
obligatorne vykondvané ukony dozorového prokurdtora v pripade, ak bolo
potrebné vykonat vyssie predznamenané spolocné konanie.

1. Uvod

V nedavnej minulosti, osobitne na prelome rokov 2022 az 2023 bol ako znac¢ny pravno-
-aplikacny problém identifikovany postup vedenia spolocného trestného konania voci pris-
lusnikovi ozbrojeného bezpecnostného zboru (dalej len ,prislusnik OBZ*) a civilnej osobe.
Miere zdvaznosti Uvedenému sved¢f aj snaha samotného Uradu indpekénej sluzby iniciovat
zjednotenie postupu v tejto otazke prostrednictvom prijatia opatreni z trovne Generalnej
prokuratiry Slovenskej republiky.

Dovolujeme si uviest, ze pod OBZ sa v minulosti a rovnako aj v sticasnosti, rozumel a stéle
rozumie len Policajny zbor a Zbor vdzenskej a justicnej straze. Uvedené priamo vyplyva
z legdlnych definicii oboch organov verejnej moci obsiahnutych v § 1 osobitnych zakonov
definujlcich tieto organy. Vojenskeé spravodajstvo, Vojenska policia st ako integralna stcast
Ozbrojenych sil Slovenskej republiky (dalejlen ,OSSR”) organom, ktory nemozno povazovat
za OBZ rovnako ako ani Slovenskd informacnu sluzbu a ,colnikov” (z hladiska de lege lata
zakona ¢.35/2019 Z.z. o finan¢nej sprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov - pri-
slusnikov financnej spravy). Je preto potrebné rozliSovat medzi OBZ a ozbrojenym zborom
(dalej len ,0Z"), spravodajskou sluzbou a OSSR.

Prislusnost vysetrovatela PZ je totiz dand aj na vySetrovanie alebo skrdtené vysetrova-
nie v pripade ,ak je podozrivy zo spachania trestného cinu poslanec Narodnej rady Sloven-
skej republiky, clen vlady Slovenskej republiky, stdtny tajomnik, predseda ustredného orgdnu
Statnej spravy Slovenskej republiky, predseda a podpredseda Najvyssieho kontrolného dradu
Slovenskej republiky, sudca Ustavného stidu Slovenskej republiky, sudca, prokurdtor, verejny
ochranca prav, vedtci Uradu vlddy Slovenskej republiky, riaditel Narodného bezpecnostného

uradu, riaditel’ Slovenskej informacnej sluzby, ¢len Bankovej rady Narodnej banky Slovenska,
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1 Cl. 5 ods. 2 pism. a) Nariade-
nia ministra vnutra Slovenskej
republiky ¢.175/2010 o vy-
medzeni prislusnosti Gtvarov
Policajného zboru a utvarov
Ministerstva vnditra Sloven-
skej republiky pri odhalovanf
trestnych cinov, pri zistovani
ich pachatelov a o postupe

v trestnom konanf

2 Oficidlne internetové sidlo
pravneho informacného systé-

mu Najpravo.sk [Online] 2024.

[cit. 19.3.2024]. Dostupné z:
https://www.najpravo.sk/-
dovodove-spravy/rok-2019/-
6-2019-z-z.html

3 IV/1 Spr 10/19/1000-41
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KOVACS, T.: Kvantitativna
analyza ndrocnosti pripravného
konania z hladiska jeho trvania
pre obzvlast zavazné zlociny
na tzemi Slovenskej republiky
In: Policajna tedria a prax,
2021,¢.2,s.3

prislusnik Narodného bezpecnostného uradu, prislusnik Slovenskej informacnej sluzby a pri-
slusnik Vojenského spravodajstva.”’

2. Novela zakona o Policajnom zbore z roku 2019

Normotvorca premietol do dévodovej spravy k zakonu ¢.6/2019, ktorym sa meni a dopliia
zakon Ndrodnej rady Slovenskej republiky ¢.171/1993 Z.z. o Policajnom zbore v zneni ne-
skorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaji niektoré zakony, myslienku o skutkovej
a pravnej obtaznosti trestnej ¢innosti pri-
slusnikov OBZ do takej miery, Ze navrhol,
aby ,konanie o ich trestnej c¢innosti bolo
zverené krajskym prokuratiram. Sucasne

JUDr. Samuel Marr, LL.M. je absolventom
Pravnickej fakulty Univerzity Komenského

v Bratislave, rovnako je nositelom postgra-
dudlneho profesijného
titulu LL.M a taktiez

ma za sebou dlhorocné
skusenosti z profesiondl-
neho pésobenia v pozicii

sa v tychto pripadoch urcuje miestna pri-
slusnost krajského prokurdtora a prokurato-
rov krajskych prokuratdr.”* Nadobudnutim
e . . . . =%
Ucinnosti predmetného pravneho predpisu p

= /%
sa spritomnuje prechod dozorovej Cinnosti w
z okresnych na krajské prokuratdry, comu ] = fk} e
% I *j} organu cinného v trest-

4 ‘LZﬂ % nom konani. V sticasnosti
posobi na Katedre trestného prdva, kriminolo-
gie a kriminalistiky PF UK a v rezorte prokura-
tdry. Je autorom niekolko desiatok odbornych
clankov, vedeckych studii a pravidelne sa
zUcastnuje na narodnych a medzinarodnych
vedeckych konferenciach.

logicky konvenuje otdazka dohladovej ¢in-
nosti. Povedané inak, aj v pripade, ak dal
na vydanie meritérneho rozhodnutia po-
kyn (alebo toto dokonca sam vydal pro-
kurator okresnej prokuratiry) a takéto
meritérne rozhodnutie bolo neskor na-
padnuté staznostou, ,bude prislusny v Zi-
vej veci na staznostné konanie o staznosti
prokurator trestného odboru, kedZe me-
dzicasom sa dozorovym prokurdtorom stal prokurdtor krajskej prokuratury, teda musime vy-
chadzat z premisy, Ze akoby tento suhlas alebo pokyn vydal prislusny dozorovy prokurdtor
krajskej prokuratdry.”?

Vo vdzbe na otazku zakonnej moznosti vedenia spolo¢ného konania voci prislusnikovi
OBZ a civilnej osobe pred 1. februdarom 2019 nevidime pravny problém, pretoze dany postup
vychddzal z pravneho stavu tcinného do 31.janudra 2019. Toto uz v3ak neplati pre trestné
veci napadnuté po 1. februari 2019 s poukazom na vtedy Gcinnd podobu Trestného poriadku,
osobitne § 10 ods. 8 pism. b) tohto zdkona. Z predmetného ustanovenia (az do nadobudnutia
Gcinnosti zakona ¢. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon & 300/2005 Z. z. Trestny
zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplfiaju niektoré zakony) nebolo
mozné spritomnit zdkonné zmocnenie na strane vysetrovatela UIS na vedenie konania voci
civilnej osobe. Zakonodarca preto posobnost na trestné veci civilnych oséb zveril primarne
vysetrovatelovi PZ.

3. Vedenie spolo¢ného konania vysetrovatelom UIS
alebo PZ

V mnoZstve pripadov je dovodné usudzovat o vhodnosti vedenia spolo¢ného konania voci
prislusnikovi OBZ a civilnej osobe. Do nadobudnutia Gc¢innosti naposledy uvedeného zakona,
ktory pozmenil § 10 ods. 7 pism. b) Trestného poriadku, toto nebolo bez dalsieho mozné.

Zvyraznujeme, Ze trestna ¢innost ako taka ,predstavuje trestnopravnu kategoriu spolocen-
sky skodlivého a nebezpecného spravania, ktoré je nutné potlacat. Ulohou stdtu je, v pripade
potreby, zabezpecit oprdvnené pouzivanie represivnych prostriedkov.”*

Ak teda bolo vhodné vykonat popisané spolo¢né konanie, musel prokurator najprv trestnu
vec odnat policajtovi (poverenému prislusnikovi PZ alebo vysetrovatelovi PZ) postupom podla
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§ 230 ods. 2 pism.f) a nasledne prikdzat riaditelovi uis, aby bola tato trestna vec pridelena
vysetrovatelovi UIS, ktory ex post vykond jej spojenie.

, Ak teda Trestny poriadok pouziva pojem policajt, tak v pripade trestnych cinov prislusnikov
ozbrojenych bezpecnostnych zborov péjde o vysetrovatela Uradu inspekcnej sluzby (povereni
prislusnici v Urade inspekcnej sluzby nepésobia).”®

Tymto okamihom sa vec dostava pod dozor prislusnej krajskej prokuratury.

V tomto smere povazujeme zaloZenie kompetencie smerom k vy3etrovatefom UIS na ve-
denie spolo¢ného konania zo strany zdkonodarcu za prinosné a dalej sa vyjadrujeme v tom
smere, Ze zastavame rovnaky pravny nazor ako JUDr. V. Javorsky, PhD. o vhodnosti ,noveli-
zovania” sporného ustanovenia Trestného poriadku [v danej dobe § 10 ods. 8 pism. b)].

Uvedenému svedci Gcinné znenie § 10 ods. 7 pism.b) Trestného poriadku, ktoré uz pri-
znava kompetenciu vysetrovatelovi UIS ,ak ide o trestné ciny prislusnikov ozbrojenych bez-
pecnostnych zborov, ich spolupachatelov alebo dcastnikov takéhoto trestného cinu, ostatnych
clenov organizovanej skupiny, extrémistickej skupiny alebo nebezpecného zoskupenia a nejde
o trestné ciny uvedené v pismene c); to plati aj ak ide o trestné ciny colnikov, ich spolupd-
chatelov alebo ucastnikov takéhoto trestného cinu, ostatnych ¢lenov organizovanej skupiny,
extrémistickej skupiny alebo nebezpecného zoskupenia a nejde o trestné Ciny uvedené v pis-
mene c).”® Pre dplnost uvddzame, Ze kompetencia vysetrovatela finan¢nej spravy je dana vo
vztahu k trestnym konaniam spachanych v suvislosti ,s porusenim colnych predpisov alebo
danovych predpisov v oblasti dane z pridanej hodnoty pri dovoze a spotrebnych dani.””

V pripade opacného postupu, teda vedenia spolo¢ného konania voci prislusnikovi OBZ
a civilnej osobe vysetrovatelom PZ, poznamendvame, Ze takyto postup je tiez mozny tak, Ze
prokurdtor odnime vec vysetrovatelovi UIS postupom podla § 230 ods. 2 pism. f) Trestného
poriadku a tito opatrenim v zmysle § 230 ods. 2 pism.i) naposledy uvedeného zdkona da
po predchddzajlicom vyZiadani stanoviska od riaditefa UIS do faktickej dispozicie vysetro-
vatela PZ.

Vo vazbe na pravnu dpravu § 230 ods. 2 pism. i) Trestného poriadku v spojeni's dosial
uvedenym, akcentujeme na obligatérnu podmienku spocivajicu v prikdzanf veci zakono-
darcom predpokladanému subjektu, zmocnenému na vykondvanie skrateného vysetrova-
nia ako aj vySetrovania. Tymto je policajt v zmysle § 10 ods. 7 pism.a) Trestného poriadku.
Je teda neprijatelné na tcely vykonania skrateného vysetrovania prikazat vec poverenému
prislusnikovi PZ. Je preto esencidlnym spravne urcenie ,vecnej prislusnosti organov aplikacie
prava uz v pociatoc¢nom stadiu trestného konania. Pripadnad nedéslednost, ako to ukazuje apli-
kacna prax, méze mat nielen zdvazny pravny, ale aj spolocensky dosah, prejavujici sa niekedy
aj v dévodnej kritike rozhodovacej cinnosti prislusnych organov aplikdcie prava“®

Vo vztahu k danému postupu sa vyjadrujeme, Ze aj napriek spojeniu veci vysetrovatelovi
PZ je vhodné zabezpecit vykon dozoru prostrednictvom krajskej prokuratdry. V tomto smere
zvyrazriujeme § 51 ods. 1 zdkona ¢. 153/2001 Z.z. o prokuratdre, alineu prvu. Z tejto signi-
fikantne vyplyva, Ze ,na zabezpecenie plnenia dloh prokuratdry méze generalny prokurdtor
a v rozsahu svojej posobnosti aj krajsky prokurdtor urcit vynimky z ustanoveni § 46 az 50.“°

3.1 Uréenie prislusnosti vysetrovatela UIS a PZ v osobitnych pripadoch

V aplikacnej praxi boli identifikované rézne pravne ndzory na otazku, ktory organ cinny
v trestnom konani, teda ¢i vy3etrovatel UIS alebo PZ je prisluny na vedenie trestného kona-
nia v pripade, ak prislusnik OZB je vySetrovany pre podozrenie z trestného cinu, ktory mal
spachat v Case trvania jeho sluzobného pomeru, pricom tento sluzobny pomer v case vy-
Setrovania skonci. Problematickym bol taktiez opacny model, teda ak bol podozrivy v case
spachania skutku civilnou osobou, ktorej v priebehu vysetrovania vznikol sluzobny pomer.

Tu si dovolujeme poukdzat na zdvery, nizsie citovanej Zdpisnice z pracovnej porady ria-
ditela trestného odboru Generdlnej prokuratdry z 14. - 15. marca 2019, ktord sice nie je ve-
rejne dostupnym zdrojom, avSak svojim obsahom je nesporne podnetnd. Navyse moznost
obozndmenia sa s jej obsahom prostrednictvom osobitného zakona nie je nijako uvedenym
dotknuta.

V tomto smere sa stotoznujeme s pravnym nazorom V. Javorského, Ze ,ak prislusnik OBZ
spdcha trestnu cinnost pocas jeho sluzobného pomeru, bude vysetrovatel UIS stéle prislusny
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na trestné konanie, aj ked’dand osoba pocas trestného konania prestane byt prislusnikom OBZ
(skonci jej sluzobny pomer). Dané postdenie vychddza z analogického pouzitia judikatdry
,vojenskych” stidov.”1

,V pripadoch, ak pachatel nebol pocas skutku v sluzobnom pomere prislusnika OBZ, ale
jeho sluzobny pomer trvd (teda vznikol po skutku) pocas trestného konania, bude uz prislus-
nym na konanie vysetrovatel UIS ... ak pocas ndsledného trestného konania zanikne sluzobny
pomer prislusnika OBZ (teda skutok bol pred vznikom sluzobného pomeru prislusnika OBZ,
a tomuto sluzobny pomer pocas trestného konania zanikne), stane sa prislusSnym na konanie
policajt mimo vysetrovatela UIS, ked%e tomuto zanikne jeho vecnd prislusnost na konanie.”"

Dosial nereflektovanym je pripad, ak v precinovej trestnej veci vystupuje okrem prislus-
nika OBZ a civilnej osoby aj prislusnik OSSR, na skrdtené vysetrovanie ktorého je prislusny
povereny prislusnik Vojenskej policie.

Aj v takomto pripade je potrebné postupovat odnatim a prikdzanim veci. Vzhladom na to,
Ze skratené vysetrovanie moze vykondvat vysetrovatel a tiez vzhladom na to, Ze prokurator
moze vyslovne nariadit, aby sa o veciach, o ktorych sa kona skratené vysetrovanie, vykona-
valo vySetrovanie (tak vy3etrovatelom PZ, ako vysetrovatelom UIS) je na mieste vzdy odriat
vec poverenému prislusnikovi VP a tito prikdzat jednému z vyssie uvedenych vysetrovatelov.

Zaver

Nadobudnutie Géinnosti zdkona ¢.40/2024 Z.z., ktorym sa meni a dopliia zdkon
¢.300/2005 Z.z. Trestny zdkon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopl-
naju niektoré zakony [na Gcely tohto prispevku § 10 ods. 7 pism.b) Trestného poriadkul
ma vzhladom na skor analyzovanu dovtedajsiu pravnu dpravu a s fiou suvisiace pravno-
-aplika¢né problémy vyrazne pozitivny dopad. De lege lata podoba Trestného poriadku pri-
znéva posobnost vysetrovatela UIS okrem trestnych veci prislusnikov OBZ aj vo vztahu k ,ich
spolupachatelom alebo ucastnikom takéhoto trestného cinu, ostatnym clenov organizo-
vanej skupiny, extrémistickej skupiny alebo nebezpecného zoskupenia, ak nejde o trestné
ciny uvedené v pismene c); to plati, aj ak ide o trestné ciny colnikov, ich spolupdchate-
lov alebo ucastnikov takéhoto trestného cinu, ostatnych clenov organizovanej skupiny,
extrémistickej skupiny alebo nebezpecného zoskupenia a nejde o trestné ciny uvedené
v pismene c).”™

Pripominame, Ze za pravne obtazné nevnimame vedenie spolo¢ného konania vodi prislus-
nikovi OBZ a civilnej osobe/dam pred 1. februarom 2019. Dévodom je pravna tprava ucinna
do 31. janudra 2019. Povedané inak, po 1. februdri 2019, s poukazom na vtedajsie znenie
§ 10 ods. 8 pism.b) Trestného poriadku nebolo vedenie spolo¢ného konania bez dalsieho
mozné.

Ak bolo do nadobudnutia G¢innosti zakona ¢. 40/2024 Z. z., ktorym sa ment a dopliia zakon
¢.300/2005 Z.z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliiajui
niektoré zakony, potrebné vykonat spolo¢né konanie, musel prokurator najprv trestnu vec
odnat policajtovi postupom v zmysle § 230 ods. 2 pism. f) a nasledne ju prikazat riadi-
telovi UIS, aby bola tato trestna vec pridelena vysetrovatelovi UIS, ktory ex post vykona
jej spojenie.

Moznym je tieZ odriatie veci vysetrovatelovi UIS a jej prikdzanie vy3etrovatelovi PZ. Uve-
dené mozno docielif tak, e prokurdtor odnime vec vy3etrovatelovi UIS postupom podla § 230
ods. 2 pism.f) Trestného poriadku a tdto opatrenim v zmysle § 230 ods. 2 pism.i) daného
zakona dd po predchadzajticom vyziadani stanoviska od riaditela UIS do faktickej dispozicie
vysetrovatela PZ.

V tejto spojitosti sa vyjadrujeme, Ze v pripade ak vo veci nekona vysetrovatel UIS ale PZ,
uvedené ni¢ nemeni na tom, aby dozor nad zachovavanim zakonnosti vykonavala v prvom
stupni vecne prislusna krajska prokuratdra.

Na zaver zhfiiame, ze v precinovych trestnych veciach, v ktorych je okrem prislusnika
OBZ a civilnej osoby podozrivym tiez prislusnik Ozbrojenych sil Slovenskej republiky (skra-
tené vysetrovanie ktorého zdkonodarca zveril poverenému prislusnikovi Vojenskej policie)
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je spravidla taktiez vhodné odnat vec poverenému prislusnikovi VP a tuto prikdzat jednému
z vyssie uvedenych vysetrovatelov.

Sme presvedceni, Ze primarnou skupinou recipientov budu policajti a prokuratori v posta-
veni orgdnov ¢innych v trestnom konani, sudcovia a v neposlednom rade aj advokati. Ak by
totiz procesné tikony vykonaval zakonodarcom nepredpokladany subjekt, s tieto zatazené
vadou nezakonnosti, ktord je mozné uz v pripravnom konani napddat. [ |

RESUME

Vedenie spolocného konania vysetrovatelom uradu inSpekcnej sluzby

a s tym suvisiaci vykon dozorovej Cinnosti prokuratora

Autor prispevku formuluje svoje vybrané postrehy vo vdzbe na pravny stav do nadobudnutia
Ucinnosti zakona ¢. 40/2024 Z.z. a z hladiska de lege lata. V tomto kontexte reflektuje, v ¢clanku
v konkrétnostiach rozvedené pravno-aplikacné problémy, tieto glosuje a zaujima subjektivny
pravny nazor o vecnej spravnosti rozsirenia pdsobnosti vysetrovatela UIS na nové subjekty.
Osobitne autor svoju pozornost upriamuje na odriatie a prikdzanie veci vy3etrovatelovi UIS
a PZ.V neposlednom rade autor pripdja vykladovy oblik smerom k otazke vykonu dozoro-
vej a dohladovej ¢innosti prokurdtora.

SUMMARY

Conduct of Joint Proceedings by Investigation Officers of the Inspection Service Bureau
and the Exercise of Prosecutors' Supervisory Power Thereto Related

The author formulates his selected observations in relation to the situation existing before
Act No. 40/2024 Coll. took effect and in terms of de lege lata. In this context, he in a detail
reflects on the application problems, he glosses them and takes a subjective legal opinion on
the substantive correctness of extending the powers originally vested in the Inspection Service
Bureau officers to new entities. The author in particular draws attention to the withdrawal
and referral of cases to Inspection Service Bureau officers and to the Police Force officers.
Last but not least, the author interprets the exercise of supervisory powers by prosecutors.

ZUSAMMENFASSUNG

Fiihrung eines gemeinschaftlichen Verfahrens durch den Ermittlungsbeamten

beim Amt des Inspektionsdienstes und die damit zusammenhangende Ausiibung

der Aufsichtstitigkeit eines Staatsanwaltes

Der Autor formuliert im Beitrag seine ausgewdhlten Beobachtungen in Verbindung mit dem
Rechtszustand bis zum Inkrafttreten des Gesetzes Nr. 40/2024 der Gesetzsammlung vom
Sichtpunkt de lege lata. In diesem Zusammenhang reflektiert er die im Artikel ndher ausge-
flhrten anwendungsrechtlichen Widrigkeiten, er glossiert diese und bietet seine subjektive
juristische Anschauung auf die sachliche Richtigkeit der Ausweitung von Kompetenzen ei-
nes Ermittlungsbeamten beim Inspektionsdienstamt auf neue Subjekte. Der Autor richtet
seine Aufmerksamkeit insbesondere auf den Entzug und die Zuweisung einer Sache einem
Ermittlungsbeamten des Inspektionsdienstamtes und des Polizeikorps. Zuletzt fiigt der Autor
einen Auslegungsbogen zur Frage der Ausiibung der Aufsichts - und Uberwachungstitig-
keit eines Staatsanwaltes bei.
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§ 363 a nasl. Trestného poriadku

ako ucinny pravny prostriedok napravy
»len pre vyvolenych”

Kritické avahy nad zjednocujicim
stanoviskom Ustavného sudu

sp.zn. PLz.US 2/2022

Mgr. Jakub Mocik

Mimoriadny opravny prostriedok v podobe prieskumu pravoplatnych rozhodnut/
orgdnov cinnych v trestnom konani prijatych v pripravnom konani predstavuje
délezity a jedinecny procesny ndstroj, ktorym sa obvineny méze domahat napravy
nezakonnosti a porusenia svojich zakladnych prav v tomto stadiu trestného konania.
Ako vsak ukdzalo zjednocuijiice stanovisko Pléna Ustavného stidu Slovenskej
republiky, nie kazdy obvineny je vyuzitia tohto opravného prostriedku v praxi hodny,
¢o moze zavisiet vylucne od miery nepreskimatelnej procesnej aktivity samotnych
organov pripravného konania v jeho trestnej veci (Co so sebou zbytocne prinasa
mnohé rizika arbitrarnosti) alebo od jeho profesionalneho postavenia, co je potrebné
hodnotit ako ustavne neakceptovatelny pravny stav. Zjednocujice stanovisko je
teda rezultatom ustavne neudrzatelného vykladu dotknutych ustanoveni Trestného
poriadku vo svetle prava na ind pravnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky, ktory vo svojich désledkoch zdsadnym spoésobom okliestuje a zuzuje
zakonné procesné garancie ochrany prav obvineného v pripravhom konani.

Uvod

Dria 15.6.2022 vydalo plénum Ustavného stidu Slovenskej republiky (dalej len ,US SR“)
v konani vedenom pod sp.zn. PLz. US 2/2022 uznesenie, ktorym doslo k zjednoteniu od-
lisnych pravnych nazorov sudcov US SR tykajlcich sa pravomoci generdlneho prokuratora
Slovenskej republiky (dalej len ,generalny prokurator”) rozhodovat o mimoriadnom oprav-
nom prostriedku podla § 363 a nasl. zakona ¢.301/2005 Z.z. Trestny poriadok (dalej len
,TP“) v pripravnom konani, v rdmci kto-
rého rozhodoval o napadnutom pravo-
platnom rozhodnuti (ktoré ma byt podla
§ 363 anasl. TP generalnym prokuratorom
preskimané) prokurdtor Generalnej pro-
kuratdry Slovenskej republiky (dalej len
»,GP SR”) v zastipeni generdlneho pro-
kurdtora.

Predmet nazorového sporu medzi jed-
notlivymi senatmi US SR teda tkvel v roz-
dielnych odpovediach (porovnaj napr. rozhodnutie US SR z 22. 8. 2014, sp. zn. IIl. US 494/2014
a rozhodnutie US SR z 7.7.2020, sp.zn. 1. US 330/2020) na otazku, ¢i existuje pravomoc
generdlneho prokurdtora rozhodnut o navrhu opravnenej osoby podla § 363 ods. 1 TP v pri-
pade, ak o staznosti ndvrhovo oprdavnenej osoby proti uzneseniu orgdnu ¢inného v trestnom

Mgr. Jakub Mécik

Jje absolventom Prdv-
nickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave
a advokatsky koncipient.
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konanf (dalej len ,OCTK“) rozhodoval v druhom stupni generalny prokurator, ktory bol pri
takom rozhodovanf zastipeny inym prokuratorom GP SR.

Plénum US SR (dalej len ,Plénum*) v zjednocujlicom stanovisku v podstate konstatovalo,’
7e v pripade nastolenej situdcie, kedy o staznosti proti prvostupriovému rozhodnutiu OCTK
rozhodol prokurdtor GP SR v mene generdlneho prokuratora, prieskum uvedeného rozhod-
nutia podla § 363 ods. 1 TP generdlnym prokuratorom je nepripustny, pretoZe staznost za-
mietajlce uznesenie bolo vydané samotnym generalnym prokurdtorom (v zastipeni). Preto
by pri takom prieskume absentoval tzv. ,devolutivny” Gcinok, v zmysle ktorého rozhoduje
o opravnom prostriedku (resp. zakonnost rozhodnutia vydaného na nizsom stupni posu-
dzuje) vzdy nadriadeny organ, ¢o ma byt okrem iného praktickou garanciou nezavislosti
anestrannosti prieskumu, pricom taky nadriadeny orgén v pripade rozhodnutia generdlneho
prokurdtora, ktoré je napadnuté opravnym prostriedkom, absentuje. Plénum v tomto smere
skonstatovalo, Ze by v takom pripade islo o prieskum napadnutého rozhodnutia tym istym
orgdnom, ktory ho vydal, teda o tzv. autoremeddru, ktord je v trestnom konani mozna iba ak
to zakon vyslovne pripusta. Inymi slovami, dovodmi vedicimi k uvedenym pravnym zave-
rom Pléna bola jednak skutocnost, Ze v pripade prieskumu rozhodnutia generalneho proku-
ratora generalnym prokurdatorom absentuji zaruky a mechanizmy garantujtice obvinenému
nestrannost a nezaujatost prieskumného orgdnu, a sicasne, podla jeho nazoru na zakonnej
drovni nepripustnd analégia v pripade, kedy to TP vyslovne neustanovuje.? Sticasne Plénum
konstatovalo, e zakladné pravo obvineného méze byt v silade s ¢l. 13 ods. 2 Ustavy obme-
dzené aj v pripade zakonom kreovanej duplicity predmetu prieskumu, teda nie len v pripade
existencie vyslovnej zakonnej formuldcie takého obmedzenia.

Koreri formulovaného problému v podstate vychddza z nedokonalosti pravnej tGpravy,?
kedy v procesnej situdcii, v ktorej sa trestné konanie vedie vo veci, ktord je pravne kvalifi-
kovana ako niektory z trestnych cinov uvedenych v § 14 ods. 1 TP, pripadne, Ze ide o situa-
ciu definovani v § 46 ods. 7 zakona o prokuratre, a sticasne, prislusny dozor vykonavajuci
prokurator krajskej prokuratdry da vysetrovatelovi Policajného zboru pokyn alebo suhlas
na vznesenie obvinenia konkrétnej osobe, pripadne tejto osobe sam dozor vykonavajuci pro-
kurdtor obvinenie vznesenie, podla § 190 ods. 1 pism.a) alebo b) TP v spojeni's § 54 ods. 2
pism.a) zdkona o prokuratire bude o podanej staznosti obvineného rozhodovat samotny
generalny prokurdtor (spravidla v zastipeni). V takom pripade vznikd otdzka, podla mdjho
ndzoru nespravne zodpovedana Plénom, a sice, i je také druhostupriové rozhodnutie vy-
dané prokuratorom GP SR v zastipeni generdlneho prokurdtora preskimatelné postupom
podla § 363 a nasl. TP samotnym generdlnym prokurdtorom, pripadne dal$im nim ur¢enym
prokurdtorom GP SR.

Pravny formalizmus ,nad zlato“

Plénom zdoérazriovana skutocnost, Ze v pripade prieskumu druhostupriového rozhodnutia
prijatého prokuratorom GP SR v mene generalneho prokuratora ,opatovne” generdlnym
prokurdatorom prostrednictvom zdkonného mechanizmu podla §363 ods. 1 a nasl. TP, by
absentoval devolutivny Gcinok, je pravdivou - avsak len z formalneho uhla pohladu. Tu je po-
trebné zdoraznit, Ze takéto rozhodnutie sice je zakonne i navonok oznacené ako rozhodnutie
generdlneho prokurdtora, avsak v skuto¢nosti, v materialnej a praktickej rovine ide o rozhod-
nutie, ktoré je prijaté (spracované) prokurdtorom GP SR, teda v skutoc¢nosti odlisnou osobou
od osoby generalneho prokuratora. Také rozhodnutie o staznosti obvineného je teda vysled-
kom intelektualnej Cinnosti a odrazom vnitorného ,pravneho sveta” inej osoby aplikujicej
pravo, nie samotného generalneho prokurdtora, a to napriek tomu, Ze je formalne vydané ako
rozhodnutie generdlneho prokuratora. Ten pocas spracovavania rozhodnutia prokurdtorom
GP SR nad nim nestoji a nediktuje mu, ¢o pisat ma alebo nie, ani mu spravidla neukladd po-
kyn, ako ma rozhodnut. Vychadzajic z uvedeného mozno konstatovat, ze v zmysle nazoru,
ktory zastavam, teda, Ze také druhostupnové rozhodnutie generalneho prokuratora prijaté
v jeho zastipeni prokurdtorom GP SR musi byt preskimatelné generalnym prokurdtorom
podia§ 363 ods. 1 anasl. TP, islo by sice o procesnu situdciu, kedy by napadnuté rozhodnutie

N
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1 ,I. Ak generalny prokurdtor

Slovenskej republiky, aj ked’

v zastdpeni inym prokuratorom
GP SR, rozhodoval v priprav-
nom trestnom konani ako
nadriadeny prokurdtor o riad-
nom opravnom prostriedku
(staznosti) proti rozhodnutiu
prokurdtora alebo policajta,

je vyliceny prieskum takého
rozhodnutia generalneho
prokurdtora generdlnym pro-
kuratorom podla prvého dielu
6smej hlavy tretej casti (§ 363

a nasledujdce) TP,

II. Procesnd situdcia totoZnosti
orgdnu rozhodovania a orgdnu
prieskumu dotknutého rozhod-
nutia (generalny prokurdtor),
ked' takd totoznost ustanovuje
zakon bez ohladu na moznost
zastupenia generalneho pro-
kurdtora inym prokurdatorom
GP SR pri rozhodovani, nie je
zlucitelna s vykonom zaklad-
ného prava os6b uvedenych

v §364 ods. 1 TP na ind pravnu
ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
Ustavy. Tymto osobdm, najma
obvinenému pritom TP posky-
tuje iné prostriedky na ochranu
ich prav jednak v pripravnom
konani a na jeho zaklade po-
tom najma v stidnom konani.”

Tu je potrebné pripomentdit,
Ze Plénum sa svojimi pravnymi
zavermi priklonilo k predcha-
dzajlicemu uzneseniu US SR
z22.8.2014 vydaného pod
sp.zn. 11.US 494/2014.

3 Pozri § 190 ods. 1 TP a § 46

ods.3,§46 ods. 7, § 54 ods. 2
pism.a), § 54 ods. 4 zakona
¢.153/2001 Z.z. o proku-
ratdre.
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4 Poukazujem na skuto¢nost,
7e na US SR pdsobi celkom
13 sudcov (aktudlne 12),
¢o robf potencialitu vzniku
takej situdcie este vyssou.

5 Macejkovg, I. - Barany, E. -
Baricov4, J. - Fiacan, I. - Hol-
lander, P. - Svdk, J. a kol.:
Zakon o Ustavnom stide

Slovenskej republiky. 1. vydanie.

Bratislava : C. H. Beck, 2020,
s.300.
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preskdmaval ten isty organ, ktory ho vydal, avsak v skuto¢nosti by neslo o prieskum napad-
nutého rozhodnutia jednou a tou istou osobou. Poziadavka nestrannosti moze byt teda za-
bezpecena jednak prostrednictvom osobného rozhodovania samotného generalneho pro-
kurdtora alebo s ohladom na efektivitu a redlne moznosti tiez prostrednictvom rozhodovania
dalsieho iného prokuratora GP SR na to povereného (ad hoc alebo internym predpisom)
generalnym prokuratorom. Je pravdou, Ze uvedenym by bol de iure eliminovany devolutivny
Ucinok charakteristicky pre rozhodovanie o opravnych prostriedkoch, avsak pokial ma byt
jeho primarnym tcelom zabezpecenie nestrannosti a nezaujatosti prieskumného organu, to
mozno pomerne jednoducho zabezpecit prave prostrednictvom zmocnenia iného prokuratora
GP SR generdlnym prokurdtorom, pripadne priamo rozhodnutim generalneho prokurdtora.

V podstate totozne s uvedenym argumentuje aj samotné Plénum, kedy poukazuje na sku-
tocnost, ze ... V modifikovanej podobe sa totoznost subjektu pri prieskume opravnym pro-
striedkom napadnutého rozhodnutia tym organom, ktory ho vydal, vyskytuje pri rozhodovani
dotknutého orgdnu (avsak) v inom telese ako pri preskimavanom rozhodovani, k comu do-
chadza pri dovolacom prieskume patclennym sendtom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,najvyssi sud”) rozhodnutia trojclenného sendtu najvyssieho sudu ako sddu odvola-
cieho. To vSak obsahovo predstavuje, na rozdiel od posudzovaného pripadu, aj internd institu-
cionalnu odlisnost (iny sendt, aj ked'nie sud), personalne zabezpecenu v zmysle § 31 ods. 4 TP,
obdobne v pripadoch podla §§ 32 ods. 5 pism.d), 185 ods.3 a 4 TP..”.

Z uvedenej kompardcie vsak vyvodzujem opacny zdver ako Plénum, ked' vacsinovo kon-
Statuje, ze v pripade rozhodovania o ndvrhu na § 363 ods. 1 TP by neslo o rozhodnutie ,iného
telesa”. Tento zaver nepovazujem za spravny, prave naopak, ilustrovanu situaciu povazujem
za prakticky identickd a komparaciu medzi dovolacim konanim trestnym a konanim o navrhu
podla §363 ods. 1 a nasl. TP za priliehavu v celom rozsahu, kedy o naposledy zmienenom
ndvrhu sa podla méjho ndzoru ma taktiez rozhodovat v ramci jedného organu (GP SR, resp.
generalny prokurator v instituciondlnom zmysle slova), avsak materidlne inym telesom, ako
tym, ktoré prijalo napadnuté druhostupriové rozhodnutie (inym prokuratorom GP SR, resp.
priamo generdlnym prokurdtorom).

Aké riesenie ponuka v analogicky podobnych
situaciach sudne prostredie?

V suvislosti s ilustrovanym porovnanim a snahou Pléna za kazdd cenu dodrzat garancie
nezdvislosti a nestrannosti prieskumného orgdnu (aj keby to malo znamenat udrzanie neza-
konného stavu sposobeného druhostupriovym organom, t.j. aj na tarchu obvineného), sa
mi tieZ javi byt vhodnym poukazat na nasledovny, v praxi v konani pred samotnym US SR
redlne mozny priklad, kedy stazovatel postupom podla § 49 a nasl. zdkona ¢. 314/2018 Z. z.
o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni neskorsich predpisov (dalej len
,zakon o US SR“) postupne namietne vietkych sudcov, ktori v jeho veci konaju, (resp. mézu
konat). Plati, Ze takd procesnd situdcia, v ramci ktorej na seba naraza pravo obvineného na ne-
stranny a nezaujaty prieskum s poziadavkou efektivneho vykonu justicie, nemoze rezultovat
paralyzou chodu stdneho systému, a preto musia v takom pripade garancie nestrannosti
a nezaujatosti ustdpit pred Gcinnym fungovanim systému, hoc by vo veci mali rozhodnut
sudcovia, o ktorych nestrannosti existuju objektivne pochybnosti. V konkrétnostiach pouka-
zujem na § 51 ods. 1 a 2 zdkona o US SR, ktory priamo legislativne ukotvuje tzv. ,doktrinu
nevyhnutnosti“, podla ktorej plati, Ze v pripadoch hroziacej nefunkénosti US SR* z dévodu
vylicenia jeho sudcov v miere neumoznujucej riadne obsadenie rozhodovacej formacie, ma
US SR prejednat a rozhodnit vec hoci aj za Géasti vylicenych sudcov US SR.3
Vychddzajic z hierarchického (vrchol vSeobecnej stiidnej sistavy) a jedine¢ného (na tejto
drovni nemad rovnocenného partnera, ktorému by mohla byt vec delegovana) postavenia
Najvyssieho sidu Slovenskej republiky (dalej len ,Najvyssi sid“) mozno konstatovat, ze
v podstate identicky mechanizmus sa uplatni' v konani pred nim v procesne;j situdcii, kedy
sa bude obvineny postupom podla §31 a nasl. TP postupne dozadovat vylic¢enia z vyko-
ndvania tkonov trestného konania vsetkych sudcov, ktori budu v jeho veci konat (resp. by
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mohli konat) na prvom stupni (pred Specializovanym trestnym sidom) a nasledne v ramci
staznostného konania (pred Najvyssim stidom) - teda v pripade, v ktorej nestrannost tych,
ktori o nestrannosti pévodne namietanych rozhoduji, nema uz kto nestranne a nezaujato
posudit, pretoze absentuje organ, resp. sudcovia, ktori by v zmysle devolutivneho tcinku
(ako na drovni institucionalnej, tak personalnej) mohli vo veci konat. V tejto suvislosti dalej
poukazujem aj na clanok 2.5. Bangalorskych zasad spravania sudcov, v zmysle ktorého platf,
Ze ,Vylicenie sudcu sa nevyzaduje, ak vo veci nemozno ustanovit iny sendt, ktory by vo veci
konal, alebo z dévodu naliehavych okolnosti, ked'by necinnost mohla viest k vdznemu pochy-
beniu pri vykone spravodlivosti.”®

Plati teda, Ze v urcitych pripadoch, kedy objektivne nie je mozné (obdobne ako tomu je
pri problematike konania podla § 363 a nasl. TP nie z dévodu chyby na strane jednotlivca,
ale z dévodu nedokonalosti pravneho poriadku, resp. justicného systému, ktory neposkytuje
v tomto smere jednotlivcovi materidlnu garanciu nestranného a nezavislého prieskumu, kedy
stat v urcitom zmysle v rovine objektivnej zodpovednosti zlyhdva na drovni svojho pozitivneho
zavazku) zabezpecit nestranny prieskum, je ustdpenie od tejto Gstavnej poZiadavky v zdujme
neruseného chodu sidneho systému podla judikatdry i sudcovskych zasad tolerovatelné.

Ked'teda Plénum v porovnani poukazuje na dovolaci prieskum rozhodnutia trojclenného
odvolacieho sendtu Najvyssieho sidu patclennym dovolacim sendtom Najvyssieho sidu
(identicky orgdn, odlisné rozhodujlice teleso), nielen Ze je podla mdjho ndzoru tato procesnd
situdcia identickd s tou, ktora by mohla byt v hrubych ¢rtach schodnou alternativou riesenia
Plénom rozoberanej problematiky pravomoci generdlneho prokuratora rozhodndt o mimo-
riadnom opravnom prostriedku v prostredi GP SR (kedy by o druhostupriovom rozhodnuti
prokurdtora GP SR zastupujticeho pritom generalneho prokurdatora mohol rozhodovat o po-
danom navrhu podla § 363 a nasl. TP v mene generalneho prokuratora iny prokurator GP SR,
pripadne samotny generalny prokurdtor), ale navyse, tito argumentdciu mozno podporit aj
dalsim vyssie priblizenym porovnanim, ktoré prezentuje sposob riesenia konfliktu medzi pra-
vom obvineného na nestranného a nezaujatého sudcu a poZiadavkou efektivneho vykonu
sidnictva, kedy sa napriek absencii devolutivneho tcinku obvinenému garantuje, ze vo veci
bude rozhodnuté, hoc aj sudcom, ktory nemusi spiiat garanciu nestrannosti - a to aj v pri-
pade, ak je obvineny proti.

Na prvy pohlad ochrana obvineného,
v skutocnosti ,medvedia sluzba*

V tomto smere sa mi zdd byt vecne nesprdvne, Ze Plénum sa priklonilo k takym pravnym
zaverom, ktoré znemoznuju obvinenému prieskum pravoplatného rozhodnutia prijatého
v pripravnom konanf, pricom fundamentalna podstata argumentdcie, okolo ktorej svoj vac-
Sinovy pravny ndzor vybudovalo, tkvie v zdanlivej snahe ochranit obvineného pred kona-
nim zaujatého orgdanu (generdlneho prokurdatora). Zdanlivej, pretoze takémuto postupu
podla méjho ndzoru chyba elementarna logika, kedZe je to samotny obvineny, ktory sa
prieskumu druhostupriového rozhodnutia generalneho prokurdtora prostrednictvom ndvrhu
podla § 363 a nasl. TP dobrovolne, imyselne a iniciativne domaha. Obvineny sa teda sam
z vlastnej vole vystavuje riziku, Ze rozhodnutie prijme generalny prokurdtor ¢i uz v zastu-
peni alebo osobne, v kazdom pripade nespliiajici idedlne podmienky nestrannosti. V pre-
nesenom zmysle teda na vlastny tGcet a vlastnym volovym rozhodnutim obmedzuje svoje
dotknuté zakladné pravo. Z uvedeného dovodu som presvedceny, ze Plénum, ktoré prima
facie tymto zjednocujicim stanoviskom chrani obvineného pred hrozbou rozhodovania
zaujatym organom, v skuto¢nosti takpovediac ,netrafilo klinec po hlavicke”, kedy netcelne
a celkom nadbytocne obmedzilo zakladné pravo obvineného na int pravnu ochranu podla
¢l. 46 ods. 1 Ustavy tym, ze mu tGplne znemoznilo pristup k prieskumu pravoplatného roz-
hodnutia OCTK, pricom o uvedenu ,pomoc” obvineny nielen Ze nemad zdujem, ale aktivne sa
procesne domdha pravého opaku. Ak mdze v konani pred sidom o obvinenom rozhodovat
zaujaty sudca dostatocne nespliajtici garancie nestrannosti aj ked’ s tym obvineny bytostne
a zasadne nesuhlasi, s odkazom na Ustavnopravne relevantny princip in dubio pro libertate
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6 Bangaldrske zasady spravania
sudcov. Dostupné [onlinel:
https://www.sudna-
rada.gov.sk/data/files/-
1381_bangalorske-zasady-
-spravania-sudcov.pdf
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7 Pokial by mal citatel'ambiciu
protiargumentovat, Ze pravo
obvineného podat navrh
podla § 363 a nasl. TP nema
Ustavnoprdvny rozmer, a teda
jeho porusenim nemoze
prist k poruseniu zakladného
prdva na ind pravnu ochranu
podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy,
pripominam stabilnd judika-
taru US SR, podla ktorej nie
je moZné pravo na sidnu

a ind pravnu ochranu podla
¢l. 46 ods. 1 Ustavy stotoZiio-
vat' s procesnym tspechom,
z ¢oho vyplyva, Ze vieobecny
sud, ako aj ktorykolvek iny
orgdn verejnej moci nemus{
rozhodovat v stlade so skut-
kovym a pravnym ndzorom
lcastnikov konania vratane
ich dévodov a namietok
(uznesenie US SR z 11. 1. 2017,
sp.zn. 1.US 15/2017; uzne-
senie US SR z 23.4.2009,
sp.zn. 1.US 114/09). Z obsa-
hu zakladného prava na ind
pravnu ochranu vsak mozno
vyvodit povinnost prokurattry,
aby sa podanim obvinené-
ho podla § 363 a nasl. TP

v pripade splnenia zakon-
nych podmienok zaoberala

a konala o niom (uznese-

nie US SR z 19.11.2016,
sp.zn. Il US 223/2016; uzne-
senie US SR zo 4. 12. 2001,
sp.zn. lIl.US 115/01).

Zaver o Ustavnopravnom
rozmere rozoberanej
problematiky vo svetle ¢l. 46
ods. 1 Ustavy potvrdzuje

aj judikattra US SR, ktord
prizndva opravneniu obvi-
neného podat navrh na po-
stup podla § 363 a nasl. TP
status Gcinného pravneho
prostriedku napravy (napr.
uznesenia US SR z 22. 3. 2018,
sp.zn. 11.US 164/2018
az13.3.2019,

sp.zn. 1.US 77/2019).

neexistuje logicky a raciondlny dovod, preco by v pripravhom konani nemohol zékonnost
pravoplatnych rozhodnuti preskimat organ nie formalne spliiajtici poziadavku nestrannosti
a nezaujatosti, ked o to dokonca obvineny vzhliadajici nezakonnost a zdsadné porusenie
svojich prav, naopak, vyslovne ziada.

V ramci tvahy de lege ferenda pripustam, Ze je potom na polemiku, ¢i ma byt vzhladom
na uvedend argumentdciu postup podla §363 a nasl. TP dostupny aj poskodenému alebo
ex officio generdlnemu prokurdtorovi v pripade, ak by s jeho uplatnenim obvineny nesuhla-
sil (kedy by bol realizovany v jeho neprospech), resp. kedy by sam dobrovolne a iniciativne
nepodstupoval obmedzenie svojho zakladného prava na nestranny a nezaujaty prieskum
rozhodnutia, pricom som nakloneny nazoru, ze nie. Taky pravny zaver som pritom ochotny
tolerovat z dévodu kompenzacie nerovného postavenia obvineného v pripravhom konani vo
vztahu k OCTK, resp. ako prakticky element favor defensionis. Rovnako ho tolerujem s ohla-
dom na skutoc¢nost, Ze st to orgdny pripravného konania, ktoré iniciuju a vedu trestné kona-
nie proti konkrétnemu obvinenému, ktory sa v nom nenachddza z vlastnej vole, ale vylucne
z dévodu ndteného podvolenia sa donucovacej moci statu. V ramci pripravného konania je to
pritom sporom disponujtci dozorujuci prokurator, ktory je z pozicie dominus litis zodpovedny
za zachovanie jeho zdkonnosti, pricom k tomu ma k dispozicif mnoho zakonom priznanych
a v praxi realne efektivnych opravnenf (najma § 185 a nasl. a § 230 ods. 2 TP), kedy vyuZitie
mimoriadneho opravného prostriedku podla § 363 a nasl. TP v neprospech obvineného po-
stupom generalneho prokurdtora ex officio, mozno v porovnani so situdciou obvineného,
kedy sa ochrany svojich (uz v danom stadiu casto v skutku zasadne porusovanych) zdkladnych
prav domdha prostrednictvom § 363 a nasl. TP on, odlahcene oznacit za ,nadbytocny luxus”
anepomernu vyhodu pre aj tak dominantné postavenie statu (v kontexte absencie devolutiv-
neho tcinku). Obvinenému je totiz Ustavne i zdkonne garantované (¢l. 17 ods. 2 Ustavy, § 2
ods. 1 TP), ze trestné konanie sa proti jeho osobe bude od samotného pociatku az po tplny
zaver viest vzdy len v silade so zakonom, neporusujuc jeho zdkladné prava a slobody. Ak aj
pride zo strany OCTK k vzniku nezakonnosti (v prospech obvineného), td moZe a musi byt
Gcinne odstranend uz daleko pred pripadnym vyuzitim § 363 a nasl. TP samotnym general-
nym prokurdtorom z dradnej moci v neprospech obvineného.

Vracajuc sa spat k podstate - nepopieram, ze devolutivny Gc¢inok je pri vykone prieskumu
esencidlnym, a Ze v tomto smere nejde vobec o pravne ,idedlnu” situdciu, avsak v kazdom
pripade povazujem uvedené riesenie (prieskum zakonnosti pravoplatnych rozhodnuti bez
ohladu na to, Ze bude vykonany v ramci identického organu, avsak inym telesom) za jed-
noznacne Ustavne schodnejsie v porovnani's Gplnym ukrdatenim obvineného o pristup k mi-
moriadnemu opravnému prostriedku len z dévodu prisne formalistického vykladu zakona
v neprospech obvineného, ktory je popretim jeho skuto¢ného tcelu.

Zikon musi byt interpretovany v sulade s Ustavou,
nie Ustava v sulade so zakonom

Podla méjho nazorusu predmetné pravne zavery zjednocujiceho stanoviska Pléna dstavne
neudrzatelné, pretoZe si produktom dstavne nekonformného a rozsah zakladnych prav ob-
vineného zuzujiceho vykladu, kedy Plénum sustredilo svoju pozornost vylu¢ne na rigidny
a striktne formalisticky vyklad zakonnej pravnej tpravy nezohladnujici materidlne aspekty
zakladného prava na int pravnu ochranu.” Je to samotna judikatira US SR, ktora prikazuje
organom verejnej moci v pochybnostiach vzdy zvolit taky vyklad, ktory je v prospech obvi-
neného a v neprospech vo veci ¢inného organu verejnej moci. Navyse, aj bez pochybnosti
musi byt vzdy kazda interpretdcia a ndsledna aplikacia podustavnych noriem (nehovoriac
o podzakonnych internych predpisoch GP SR vykonavajlcich zakon o prokuratire) v sdlade
s Ustavou garantujlicou zakladné prava a slobody jednotlivca. Kazdy jeden orgdn verejnej
moci, vratane US SR, k tomu zavizuje samotny tstavodarca, ktory predmetny dstavny im-
perativ ukotvil do ¢&l. 152 ods. 4 Ustavy. Spravny a zakladné prava obvineného respektujdci
vyklad teda nesmie byt a ani nie je primdrne (ako argumentovala pred US SR GP SR) vyklad
logicky ¢i dokonca teleologicky, ale vzdy vyklad, ktory je v prvom rade dstavno-konformny.
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Pokial teda pride k interpretacnému stretu pravnej normy, kedy na jednej strane stoji vyklad
logicky, teleologicky, jazykovy, ¢i akdkolvek ind metéda pravnej interpretdcie, a na strane
druhej sved¢i k opacnému interpretaénému zaveru vyklad dstavno-konformny, naposledy
menovany musi byt v materidlnom pravnom Stdte vzdy uprednostneny. Pripadna vykladova
nejasnost pravnej normy (v tomto pripade na zédkonnej Grovni nejasna pravna tGprava mimo-
riadneho opravného prostriedku v pripravnom konani) spdsobena legislativnou nedokona-
lostou (prameniacou z objektivnej zodpovednosti Statu), nemoze byt nikdy v duchu zasady
in dubio pro libertate ,pripisand na ucet” jednotlivca v jeho neprospech - uz vobec nie
v podmienkach trestného konania, kedy je obvineny v désledku uplatnenia takého vykladu
orgdnov verejnej moci pozbaveny redlnej moznosti vyuzit zakonom priznany mimoriadny
opravny prostriedok. Verejna moc totiz nemoéze vyuZzivat nejasnost pravnej dpravy, ktoru
sama sposobila vo svoj prospech na ujmu jednotlivca.?

Aplika¢nd prax zdsady in dubio pro libertate ako integralneho aspektu ustavno-konform-
ného vykladu je pomerne dobre rozpracovana v judikatire Ustavného sidu Ceskej republiky
(dalej len ,US CR"), podla ktorej plati, Ze ,V pravnim staté je tfeba tvorbé pravnich predpisii
vénovat nejvyssi péci. Presto se vsak nelze vyhnout viceznacnostem, coz plyne jak z povahy
Jjazyka samotného, tak z abstraktnosti pravnich norem, jakoz i z omezenosti lidského poznani,
stejné jako z dynamické povahy socialni reality. Je-li k dispozici vice vykladd vefejnopravni normy,
Jje tfeba volit ten, ktery vibec, resp. co nejméné, zasahuje do toho kterého zdkladniho prava
¢i svobody. Tento princip in dubio pro libertate plyne pfimo z dstavniho poradku (¢l. 1 odst. 1
a ¢l.2 odst. 4 Ustavy CR, nebo ¢l.2 odst. 3 a ¢l. 4 Listiny a viz i stanovisko mensiny Pléna NSS
in usneseni ze dne 29.4.2004, sp.zn. in 215/2004 Sb. NSS). Jde o strukturalni princip liberdlné
demokratického statu, vyjadrujici prioritu jednotlivce a jeho svobody pred statem. Pravidlo
in dubio pro libertate je vyjadfovano uplatriovanim riznych maxim ve vsech oblastech verej-
ného prava. Md napriklad podobu pravidla in dubio mitius nebo pravidla in dubio pro reo.”?

Uvedené reflektuje napr. aj rozhodovacia cinnost Najvyssieho sudu, ktora k vyssie uve-
denému dodava, Ze ,Interpretdcia zakona nemoze popierat zmysel a icel pravnej dpravy a vo
svojich désledkoch restriktivne zasahovat do zakladnych prav a slobéd, ktorych respektovanie
Jje sucastou zakladnych principov pravneho statu”."

Obsahovo obdobnym spésobom vyjadrujicim viazanost organov verejnej moci tymto vy-
kladovym principom US SR judikoval, Ze ,vseobecny std nie je absolttne viazany doslovnym
znenim zdkona, ale méZe a musi sa od neho odchylit, pokial to vyzaduje tcel zakona, historia
Jjeho vzniku, systematickd suvislost alebo niektory z ustavnopravnych principov.”"

Aké su negativne praktické dosledky pravnych zaverov
zjednocujuceho stanoviska Pléna?

Vo vztahu k otazke praktickych dopadov zjednocujiceho stanoviska povazujem za dolezité
si uvedomit, Ze bol zalozeny pravny stav, ktory nadbytocne otvoril neziadlci priestor pre
potencialne zneuzivanie pravomoci a svojvolné konanie zo strany orgdnov pripravného ko-
nania. Aktudlne totiz plati, Ze pokial by doslo zo strany OCTK k nezdkonnej a celovej tzv.
nadkvalifikdcii skutku tak, aby bola zaloZend prislusnost Specializovaného trestného stidu
na konanie v prvom stupni, dozor v danej trestnej veci by vykonaval prokurator krajskej pro-
kuratdry (§ 46 ods. 3 zakona o prokuratdre v spojeni’s § 14 ods. 1 TP, eventudlne § 46 ods. 7
zakona o prokuratdre). Pokial’ dany dozor vykondvajlci prokurator krajskej prokuratdry da
pokyn, resp. €o i len suhlas so vznesenim obvinenia konkrétnej osobe, pripadne obvinenie
sam vznesenie, o riadnom opravnom prostriedku (staznosti) obvineného proti uvedenému
uzneseniu by v zmysle § 190 ods. 2 pism. a) alebo b) TP rozhodoval nadriadeny prokurator.
Podla § 54 ods. 2 pism. a) v spojeni’s § 54 ods. 4 zakona o prokurattre plati, Ze nadriadenym
prokurdtorom prokurdtora krajskej prokurattry je generalny prokurdtor (ktory sa vsak necha
pri rozhodovani v staznostnom konani spravidla zastipit prokuratorom GP SR). V duchu
zaverov zjednocujliceho stanoviska tak v ilustrovanej procesnej situdcii nebude mat ge-
neralny prokurator pravomoc rozhodnut o pripadnom navrhu obvineného na postup po-
dla §363 a nasl. TP, pretoze uz prostrednictvom uréeného prokurdtora GP SR rozhodoval
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8 Nalez US CR z 8.1.2009,
sp.zn. Il US 782/06.

9 Nalez US CR z 13.9.2007,
sp.zn. 1.US 643/06.
V tejto suvislosti pozri tiez
nélez US CR zo 16.6.2015,
sp.zn. 1. US 1119/15;
ndlez US CR z 29. 11.2007,
sp.zn. I11.US 741/06;
nalez US CR z 19.11. 2008,
sp.zn. P US 14/07;
ndlez US CR z 11.9. 2012,
sp.zn. 1. US 1375/11.

0 Rozhodnutie Najvyssieho
sidu zo dna 24.1.2018,
sp.zn. 6Cdo/7/2017.

Nalez US SR z 8. 12. 2010,
sp.zn. 1.US 306/2010;
uznesenie US SR z 10. 3. 2015,
sp.zn. 11.US 142/2015;

ndlez US SR z 30. 6. 2011,
sp.zn. 1.US 255/2010;

nélez US SR z 3.7.2019,
sp.zn. Il US 333/2018.

N

2 K problematike tcelovej
Upravy kvalifikacie skutku
OCTK v sdvislosti s vazbou
pozri napr. nalez US SR
sp.zn. 1. US 33/2021.
Naopak, k tcelovej pod-
kvalifikdcir trestnej ¢innosti
pozri Lindtner, D. Nezakonnd
dohoda o vine a treste ako
prostriedok poskytovania
neopravnenych vyhod
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kajacnikom. 7.5.2023. Pravne
listy. Dostupné [onlinel:
https://www.pravnelisty.sk/-
clanky/a1223-nezakonna-
-dohoda-o-vine-a-treste-ako-
-prostriedok-poskytovania-
-neopravnenych-vyhod-kajuc-
nikom;

Samko, P. Pochybnosti o sprav-
nosti vyuzivania trestného
Cinu ohybania prdva v apli-
kacnej praxi (kauza Burka).
26. 2.2023. Pravne listy.
Dostupné [online]:
https://www.pravnelisty.sk/-
clanky/a1192-pochybnosti-
-o-spravnosti-vyuzivania-trest-
neho-cinu-ohybania-prava-v-
-aplikacnej-praxi-kauza-burka

v druhostupriovom konani, a teda by de iure preskiimaval vlastné rozhodnutie. Z uvedeného
vyplyva, Ze vo veci ¢cinnym organom pripravného konania postacuje, ak svojvol'ne nadkvali-
fikuju ddajnd trestnd ¢innost a nasledne dozorujici prokurator (krajskej prokuratiry) vyjadri
o i len sthlas so vznesenim obvinenia (nemusi ho ani sam vzniest ani dat vysetrovatelovi
zavdzny pokyn) a obvineného nadobro zbavia moznosti vyuzit jemu zdkonom priznany mi-
moriadny opravny prostriedok (pre tych obvinenych, ktorym su skutky kladené im za vinu
spravne pravne kvalifikované tak, Ze zakladaju prislusnost dozoru prokurdtora krajskej pro-
kuratdry a teda v ich pripadoch ani nedoslo k tcelovej manipuldcii s pravnou kvalifikdciou,
to samozrejme plati identicky).

V tomto ohlade je takmer identickou taka procesna situdcia, v ktorej je obvinenym sudca
(§207a ods. 1 a 2 TP), kde obvinenie moze vzniest iba prokurator GP SR a o proti nemu
smerujlcej staznosti obvineného sudcu rozhoduje priamo generdlny prokurator (ktory sa
spravidla nechd zastpit), kedy je obvineny v kontexte pravneho nazoru US SR opatovne
pozbaveny moznosti uplatnit postup podla § 363 a nasl. TP. Sudcovia teda en bloc nemaju
v dosledku zjednocujliceho stanoviska Pléna pristup k § 363 a nasl. TP. Dovolim si tvrdit, Ze
nastolena situdcia je tak zavazného charakteru, Ze je sposobild vytvorit prostredie pre nepri-
pustné svojvolné zasahy do zékladnej dstavnej koncepcie delenia statnej moci, kedy z pozicie
represivnych zloziek statu (teda z prostredia lato sensu vykonnej moci) méze dojst takymto
zabranenim pristupu k zakonnym ochrannym mechanizmom v istom zmysle tiez tvoriacim
stucast vzdjomnych systémovych brzd a protivah az k neprimeranym zasahom do moci sud-
nej v prospech moci vykonnej prostrednictvom Gcelovej kriminalizacie (pre aktualne obsa-
denie vykonnej moci nepohodinych) sudcov (vratane sudcov US SR), ktori budd mat v ramci
trestného konania obmedzeny rozsah dostupnych procesnych prostriedkov ochrany (kedy
na rozhodnutie o do¢asnom pozastaveni vykonu funkcie sudcu podla § 22 ods. 1 zdkona
¢.385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a doplneni niektorych zakonov po-
stacuje vznesenie obvinenia, pricom o podani takého navrhu Najvyssiemu spravnemu stdu
Slovenskej republiky rozhoduje podla § 22 ods. 1 pism. a) identického zakona minister ako
vrcholny predstavitel vykonnej moci).

V tomto kontexte je potom na mieste argumentacne napadndit aj do vel'kej miery zlahc¢u-
jucu konstataciu Pléna, ktoré v odévodneni zjednocujiceho stanoviska v snahe dodatoc¢ne
podporit svoje zdvery v podstate uviedlo, Ze odnatie pristupu obvineného k mimoriadnemu
opravnému prostriedku aj tak nie je vyznamnym obmedzenim jeho zakladného prdva na inu
pravnu ochranu, pretoze mu zdkon priznava dalSie ucinné prostriedky ochrany, ktoré este
moze vyuzit (pricom tieto vSak Plénum nekonkretizovalo). Podla mo6jho ndzoru v prvom
rade existencia dalsich pripadnych prostriedkov procesnej obrany obvineného nemoéze byt
argumentom na odnatie takého zasadného mechanizmu, akym je moznost prieskumu pra-
voplatného rozhodnutia generalnym prokurdtorom na navrh obvineného. V druhom rade
konstatujem, ze predmetné tvrdenie Pléna o dalSich Gcinnych prostriedkoch napravy nezé-
konnosti, ktoré st obvinenému dostupné, nie je spravnym, pretoze s vynimkou navrhu na za-
stavenie trestného stihania (o ktorého efektivite mozno v porovnani mimoriadnym opravnym
prostriedkom silno polemizovat) nemd obvineny (ktory uz vyuZil staznost, o ktorej rozhodol
generdlny prokurdtor zastipeny prokuratorom GP SR) v dosledku pravnych zaverov Pléna
k dispozicii akykolvek iny prostriedok, ktorym by mohol napadnut nezakonnost v pripravhom
konani, pretoze o akomkolvek takom prostriedku by nemal kto rozhodovat.

Nie je obvineny ako obvineny

Dalej povaZujem za potrebné upriamit pozornost na dalsi problematicky aspekt dstavnoprav-
nej relevancie vyplyvajtci zo zjednocujiceho stanoviska Pléna, a sice, Ze vylu¢ne z dévodu
(hoc aj svojvolnej a ticelove)) pravnej kvalifikacie konania obvineného OCTK, z dévodu vykonu
urcitej funkcie obvinenym (sudca), pripadne z dévodu okolnosti organiza¢no-technického
charakteru v prostredi prokuratiry (pricom vsetky zmienené pripady si vytvorené na strane
statu a obvineny ich nema ako ovplyvnit), dochadza podla mojho ndzoru k nepripustnej
procesnej diskrimindcii obvineného v trestnom konani. Ten totiz nemad v praxi v porovnani
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s inymi obvinenymi rovnaky pristup k diapazénu opravnych prostriedkov priznanych mu za-
konom, a to len z dovodu urcitej pravnej kvalifikdcie jeho ddajného konania, miery procesnej
aktivity dozorového (pripadne generdlneho) prokuratora v jeho trestnej veci alebo z dovodu,
Ze je profesiondlnym sudcom a slizi statu (Co mu je paradoxne na pritaz). U § 363 a nasl. TP
pritom takého obvineného Ziadnym sposobom nevylucuji z okruhu opravnenych oséb ani
inym sposobom nepredpokladaj, Ze by takému obvinenému nemal byt predmetny mimo-
riadny opravny prostriedok dostupny. Uvedené potvrdzuje absencia taxativneho druhového
vypoctu ndvrhovo opravnenych oséb v § 363 a nasl. TP, kedy podla zretel'nej zakonnej texta-
cie § 364 ods. 1 pism.a) TP mo6ze podat tento navrh kazdy obvineny bez ohladu na pravnu
kvalifikaciu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, jeho profesiondlne postavenie, ¢i mieru anga-
Zovanosti v jeho trestnej veci ¢cinného prokurdtora. Vnimam preto zjavnu pritomnost hrozby
Ustavne neudrzatelného diskriminacného pristupu statu (ktory nepoziva zakonny podklad)
tykajuceho sa otazky pristupu jednotlivych obvinenych k opravnym prostriedkom.

A contrario mozno formulovat Citatelovi na postdenie otdzku, ¢i je z hladiska Ustavnych
poziadaviek tolerovatelnym, Ze v hypotetickej (avsak redlne moZznej) situdcii osoba (A) v pro-
cesnom postaveni obvineného zo spachania skutku pravne kvalifikovaného ako zlo¢in Machi-
ndcie pri verejnom obstardvani a verejnej drazbe podla § 266 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona bude mat v pripravhom konani pristup k mimoriadnemu opravnému prostriedku,
zatial' ¢o ina osoba (B) v procesnom postaveni obvineného zo spachania tplne identického
skutku (avsak s vyssou vyskou spdsobenej skody a teda so zalozenou prislusnostou dozo-
rového prokurdtora krajskej prokuratiry) pravne kvalifikovaného ako zloc¢in Machinacie pri
verejnom obstardvani a verejnej drazbe podla § 266 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zdkona
(pricom k vzneseniu obvinenia tejto osobe (B) da sthlas dozorovy prokurator krajskej pro-
kuratdry) k mimoriadnemu opravnému prostriedku v pripravhom konani mat nebude.®

Na akych myslienkovych zakladoch
vlastne plenarne zavery stoja?

Odhliadnuc od vyssie uvedenych teoretickych i praktickych dopadov zjednocujticeho sta-
noviska Pléna mozno nastolit otdzku, aky ma byt vlastne skutocny tcel a vnitorna logika pri-
stupu zaujatého Plénom? Pred ¢im sa Plénum, ako aj GP SR (ktord sa v konani pred US SR
vyjadrila v podstate v nazorovej zhode so zavermi Pléna) brani? Nemd byt dalsi prieskum
zakonnosti rozhodnutia prave garanciou, ze nedochddza k porusovaniu prav obvineného
atym padom k nezakonnému pripravnému konaniu, na ktorom $tat nemédze mat zaujem? Stat
zastdpeny v trestnom konanf prokuratirou predsa nemdze na prieskume rozhodnuti podla
§363 a nasl. TP nikdy ni¢ stratit, nakol’ko jeho ultimatnym zaujmom vzdy je a musi byt za-
konnost trestného konania - bez ohladu na jeho vysledok. Pri poziadavke o prieskum, ktord
zastavam, je vnutornou logikou a materidlnou podstatou poskytnutie odpovede instan¢ne
najvyssieho organu ochrany zékonnosti v pripravnom konani na otazku, ¢i instanc¢ne podria-
dené OCTK (podriadenych prokurdtorov GP SR, hoc aj konajicich v mene generalneho
prokurdtora nevynimajuic), neporusili zdkon alebo zdkladné prava obvineného. Plénom vy-
jadreny nazor je presne v rozpore s tym, o je Ustavnym poslanim prokuratiry ako dstavnym
organom ochrany zakonnosti. Namiesto toho, aby aj v duchu zasady oficiality hladala GP SR
a US SR spdsoby, ako zakonnost ¢o najviac preskiimavat a teda ju aj v praxi redlne garan-
tovat, sa zdrahaju (z ¢isto formdlnych a racionalitu postrddajucich dévodov) rozhodovania
a odvracaju zrak od poziadaviek spravodlivosti a garancii zakonnosti.

Vyhliadky do buducna

Povazujem za doleZité tiez zdoraznit skutocnost, e kedZe boli pravne zavery Ustavného
stdu Slovenskej republiky formulované v podobe védcsinového zjednocujiceho stanoviska
Pléna, ich prekonanie je v podstate naviazané na funkéné obdobie aktudlnych sudcov
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13 V tomto smere mozno pouka-
zat na scasti ideovo podobnu
tvahu formulovani v odlisnom
stanovisku troch sudcov US SR
Rastislava Kassaka, Roberta
Sorla a Martina Vernarského,
ktoré zaujali k zjednocujtce-
mu stanovisku Pléna. Ti svoje
zavery, v zmysle ktorych by
k obmedzeniu zakladného
prava na ind pravnu ochranu
mohlo prist iba na podklade
vyslovnej zékonnej tpravy
§363 a nasl. TP, zalozili okrem
iného na dvahe, podla ktorej
,..§ 363 ods. 3 explicitne nevy-
medzuje druhové pravoplatné
rozhodnutia prokurdtora alebo
policajta, ktoré by boli spod
prieskumu generalneho proku-
ratora vylucené. Aj pri respekte
k uhlu pohladu zvolenému
vdcsinou pléna je potrebné
zdéraznit, ze zakon vyslovne
prizndva generdlnemu prokura-
torovi prdvomoc v pripravnom
konani preskimat a zrusit
pravoplatné rozhodnutie
prokurdtora, ktorym je aj gene-
ralny prokurdtor. Ako vynimku
z tejto pradvomoci generalneho
prokurdtora neformuluje pripad
prieskumu pravoplatného roz-
hodnutia generalneho proku-
ratora o staznosti ako riadnom
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opravnom prostriedku. Kym
stanovisko, Ze prdvo domahat
sa navrhom na postup podla
§363 a nasl. TP preskidmania
pravoplatného rozhodnutia
generalneho prokuratora by
existovalo len v pripade, ak by
to vyslovne upravil zakonodar-

ca, podla nasho ndzoru si expli-

citnd zakonnu oporu vyZaduje
odopretie takého prava...”.
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Ustavného stdu Slovenskej republiky, pretoze mozno dévodne predpokladat, Ze vacsina
Pléna nezmenf svoj pravny nazor a zotrva na svojich zaveroch. Siedmim sudcom Ustavného
stidu Slovenskej republiky (z aktudlne celkovo dvandstich), ktori hlasovali za prijatie zjed-
nocujlceho stanoviska, pritom zacalo plyndt ich dvanastrocné funkcné obdobie len v roku
2019. Z uvedeného vyplyva, ze pravny zdver zjednocujiceho stanoviska bude s velkou
pravdepodobnostou platny minimalne az do roku 2031, samozrejme, pokial nepride k le-
gislativnemu zdsahu zakonodarcu, ktorym by mohla byt prdvna tprava zmenend a pravny
stav zalozeny zjednocujuicim stanoviskom prekonany. Preto povazujem prijatie legislativnej
dpravy referencnych ustanoveni zékona o prokuratire [§ 54 ods. 2 pism.a)l a TP (§ 207a
ods. 1 a 2, eventualne § 363 a nasl.) za nevyhnutné, nakolko udrzanie aktualneho ustavne
neudrzatelného pravneho stavu (vytvoreného Ustavnym stidom Slovenskej republiky so
vsetkymi jeho ddsledkami) legislativnou necinnostou zdkonodarcu vnimam ako zdsadny
problém.

V ramci Uvah de lege ferenda navrhujem, aby o riadnom opravnom prostriedku proti
rozhodnutiu prokuratora krajskej prokuratdry alebo krajského prokurdtora rozhodoval nie
generdlny prokurdtor v zmysle aktudlne Gc¢inného znenia § 54 ods. 2 pism. a) zakona o pro-
kuratdre, ale aby rozhodoval prokurdtor GP SR na to urceny generalnym prokurdtorom (teda
nie zastupujuci generdlneho prokurdtora, ale osobne). V dosledku uvedeného by potom
o mimoriadnom opravnom prostriedku mohol este rozhodnut samotny generalny prokurator,
a to hoc aj v zastipeni inym prokurdtorom GP SR. Doslo by teda k elimindcii problematic-
kej zakonnej formuldcie § 54 ods. 2 pism. a) zakona o prokurattre (resp. Plénom vy¢itaného
problému absencie devolutivneho ucinku), v zmysle ktorej je nadriadenym prokurdtorom
prokurdtora krajskej prokuratdry, ktory rozhoduje v prvom stupni, samotny generdlny pro-
kurdtor, ktory nasledne rozhoduje v druhom stupni. Co sa tyka § 207a ods. 1 a 2 TP, teda
pripadu, kedy je obvinenym sudca a v prvom stupni rozhoduje prokurator GP SR, navrhujem,
aby v prvom stupni mohol rozhodovat iba ,bezny” prokurdtor GP SR, v druhom stupni jeho
veduci prokurdtor a o mimoriadnom opravnom prostriedku generalny prokurator, a to hoc aj
v zastlpeni inym prokurdtorom GP SR. Vzhladom na hierarchické usporiadanie prokuratdry
ako monokratického orgdnu, na ktorého cele stoji generalny prokurator a s tym nevyhnutne
spojené charakteristické vztahy nadriadenosti a podriadenosti, by vsak ani uvedené legisla-
tivne rieSenie Uplne nereparovalo popisané nasledky stanoviska Pléna. Minimalne by vsak
bol dosiahnuty stav, kedy by v ilustrovanych pripadoch nevznikala nemoznost prieskumu
pravoplatného rozhodnutia postupom podla § 363 a nasl. TP automaticky ex lege, ale bola
by pripadne kreovana az mierou procesnej aktivity generalneho prokurdtora, resp. vediiceho
prokurdtora GP SR (vydanim suhlasu alebo pokynu v stvislosti s itkonom podriadeného
prokurdtora).

Okrem uvedeného sa (Cisto v rovine teoretickej polemiky) zahrdvam s myslienkou, ¢i
by bolo v takejto situdcii Ustavne schodné vyjadrit nadej, ze generalny prokurator prehod-
noti svoje stanovisko a materialnym pristupom k ochrane zakonnosti pripravného konania
v praxi prekond zavery Pléna, kedy bud’ na navrh alebo z dradnej moci (§ 364 ods. 2 TP)
bude preskimavat a dbat na zédkonnost aj tych pravoplatnych druhostupnovych rozhodnuti
v pripravnom konani, ktoré boli prijaté v jeho zastipenf, avSak inym prokuratorom GP SR,
a teda nie su v skutocnosti jeho vlastnymi rozhodnutiami. Napriek skutocnosti, ze taky po-
stup by bol v rozpore so zavermi zjednocujtceho stanoviska Pléna, paradoxne by v takom
pripade islo o postup snaZiaci sa o zabezpecenie Ustavnej konformity (islo by o pristup roz-
Sirujuci medze zdkladnych prav obvineného a napravujici nezakonnost pripravného kona-
nia), ktorym by sa v praktickej rovine reparoval dstavne-nekonformny vyklad podany US SR.
Na strane druhej treba priznat, Ze je to prave US SR, ktory je Ustavne i zdkonne primarne
povolanym organom na podavanie zavizného vykladu Ustavy a v nej obsiahnutého kata-
l6gu zékladnych prav a slobdd. Sti¢asne by mohol byt taky postup generdlneho prokurétora
v pripadnom napati' s naplnenim obligatérnych zakonnych znakov skutkovej podstaty trest-
ného &inu Marenia vykonu rozhodnutia US SR podla § 350 Trestného zakona, s tstavnym
principom zdkazu svojvole organov verejnej moci, ako aj s Gstavnou zasadou vzdjomného
reSpektovania sa a spoluprace medzi organmi verejnej moci. Koniec koncov, aj nacrtnuta
polemika sama o sebe ilustruje absurdnost aktudlneho pravneho stavu a chabych vyhliadok
do budducna.
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Zaver

Zaverom mozno zhrndt moje presvedcenie, Ze vacsinovy ndzor Pléna nie je dstavne udrza-
telnym, pretoZe odporuje ¢l. 152 ods. 4 Ustavy, vykladovému principu in dubio pro libertate,
principu materidlnej spravodlivosti, zdkazu diskriminacie, elementdrnej vnuitornej logike
aracionalite, zbytoc¢ne otvara neziaduci priestor pre svojvolu a moznu tcelovi manipuldciu
trestného konania, a v neposlednom rade odporuje zakonnému tcelu dotknutého mimo-
riadneho opravného prostriedku, ktorym je preskimanie zakonnosti prostrednictvom neho
napadnutych pravoplatnych rozhodnuti organov pripravného konania. Prieskum pravoplat-
ného rozhodnutia OCTK v ramci pripravného konania totiz nie je mozné vnimat vylu¢ne tak,
Ze sa vykonava len v zaujme obvineného. Naopak, samotny Stat zastdpeny prokuratdrou ma
a musi mat na takom prieskume intenzivny zaujem, pretoze ,Cistota” pripravného konania
a odstrdnenie nezakonnosti v tomto stddiu trestného konania je zakladnym predpokladom
jednak pre Uspesné podanie obZaloby (aj v kontexte novej pravnej dpravy TP, ktora proti
prvostupriovému rozhodnutiu sidu o prijati/odmietnuti obzaloby pripusta opravny pro-
striedok), ale taktiez pre schopnost prokurdtora pred sidom v konani o obzalobe uniest
dokazné bremeno a bez akychkolvek rozumnych pochybnosti preukazat vinu obvineného
na zaklade zakonnych a procesne pouzitelnych dékazov. V pripade zistenia zdvaznych pro-
cesnych pochybeni orgdnov pripravného konania v sidnom konanf, ktoré rezultovali v za-
sadné porusenie prava na obhajobu obvineného, pripadne preukazania, ze zasadné dokazy
predlozené prokuratorom boli v pripravnom konani ziskané v rozpore so zdkonom a st pre
Ucely dokazovania procesne nepouzitelné (teda ich nezékonnost nie je mozné dodato¢ne
odstranit), totiz moze uvedené vydustit do pravoplatného oslobodzujiceho rozsudku obvi-
neného a k zaloZeniu prekazky res iudicata - a to aj v pripadoch, kedy méze byt obvineny
skutoc¢nym pachatelom trestného ¢inu. Prieskum pravoplatnych rozhodnuti v pripravhom
konanfi predstavuje komplexny zakonny nastroj, prostrednictvom ktorého ma generalny pro-
kurdtor jedinecni moznost reparovat pripadné chyby pripravného konania a zhojit tak jeho
moZni nezakonnost. Preto zastdvam nazor, Ze nie je poslanim US SR, ako aj prokuratry
proaktivne hladat dovody, o ktoré mozno opriet svoju procesnd necinnost a pasivitu v styku
s navrhom obvineného na postup podla § 363 a nasl. TP, ale prave naopak, je ich dstavnou
povinnostou, ale zdroven aj vlastnym zaujmom, aby kazdy taky ndvrh obvineného, ktory
spliia vieobecné a osobitné zakonné nélezitosti, bol zikonom predpokladanym spésobom zo
strany generalneho prokuratora preskdmany. Uzatvaram teda, Ze US SR namiesto repardcie
a eliminacie (mozno pripustit objektivne existujdcich) interpretacnych nedostatkov pravnej
Upravy poskytnutim dstavno-konformného vykladu referencnych ustanoveni TP a zdkona
o prokuratire zavdzujiceho inter alia aj GP SR, rezignoval na svoje povinnosti vyplyvajice
mu z postavenia ochrancu Ustavnosti a otocil sa jej materidlnym poziadavkam chrbtom.
Tym pro futuro ponechal osoby v procesnom postaveni obvineného napospas potencidlnej
svojvoli orgdnov pripravného konania, ktoré tak mézu vylu¢ne na zaklade vlastnych fakticky
nepreskimatelnych rozhodnuti determinovat rozsah a mnozstvo opravnych prostriedkov,
ktoré moZze konkrétny obvineny v tom-ktorom trestnom konanf vyuzit, a sticasne, niektoré
druhovo urcené typy obvinenych na zdklade vykonu urcitej funkcie dplne pozbavil moznosti
dozadovat sa prieskumu zakonnosti pravoplatnych rozhodnuti v pripravnom konanf, a to
napriek tomu, ze TP taky pravny stav vobec nepredpoklada. [ |

RESUME

§ 363 a nasl. Trestného poriadku ako ucinny pravny prostriedok napravy

»len pre vyvolenych®. Kritické tivahy nad zjednocujticim stanoviskom

Ustavného stidu Slovenskej republiky.

Autor &ldnku vyjadruje kriticky pravny nazor na zjednocujlice stanovisko pléna US SR, kto-
rého predmetom bolo zjednotenie pravnych nazorov senatov US SR v otdzke existencie pra-
vomoci generdlneho prokuratora na rozhodnutie o navrhu na postup podla § 363 a nasl. TP
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v pripade, ak nim napadnuté rozhodnutie vydal prokurdtor GP SR zastupujuci pritom ge-
nerdlneho prokurdtora. Autor sticasne poukazuje na naliehavost a Ustavnu neudrzatelnost
aktudlneho pravneho stavu zalozeného zjednocujtcim stanoviskom, pomentva jeho priciny
prameniace zo striktného pravneho formalizmu, enumeruje diapazén z neho vyplyvajicich
praktickych nasledkov na procesné postavenie obvineného v pripravhom konanf, v nadvaz-
nosti na co pondka ciastocné legislativne riesenia a iniciativy na odbornu polemiku.

SUMMARY

Sec. 363 et seq. of the Criminal Procedure Code as an Effective Legal Remedy

“For the Chosen Few”. Critical Reflections on the Unifying Opinion

of the Slovak Constitutional Court

The author criticizes the unifying opinion adopted by all judges of the Slovak Constitutional
Court (Plenum) with a view to unifying legal opinions adopted by the Constitutional Court
Chambers as regards the existence of the power of the Prosecutor General to decide on
the application of Sec. 363 et seq. of the Criminal Procedure Code in the case when the
decision contested by the Prosecutor General was made by the prosecutor of the General
Public Prosecution Service of the Slovak Republic representing the Prosecutor General. The
author at the same time draws attention to the urgency and constitutional unsustainability
of the existing situation arisen as a consequence of the unifying opinion, he identifies its
causes stemming from strict legal formalism, he gives a range of practical consequences on
the procedural status of the accused at the pre-trial stage, and he provides partial legislative
solutions and initiatives for a polemic among professionals.

ZUSAMMENFASSUNG

§363 und ff. der Strafprozessordnung als ein wirksames Wiedergutmachungs-
instrument ,nur fiir die Ausgewahlten”. Kritische Betrachtungen zur vereinigenden
Stellungnahme des Verfassungsgerichtes der Slowakischen Republik

Der Autor des Artikels prasentiert seine kritische Rechtsansicht auf die vereinigende Stellung-
nahme des Plenums des Verfassungsgerichtes der Slowakischen Republik, deren Gegenstand
die Vereinheitlichung von Rechtsansichten der Senate beim Verfassungsgericht der Slowaki-
schen Republik in der Frage der bestehenden Befugnisse des Generalstaatsanwaltes in Bezug
auf die Entscheidungen zum Antrag auf das Vorgehen nach § 363 und ff. der Strafprozess-
ordnung im Fall, wenn die von ihm angefochtene Entscheidung durch einen Staatsanwalt
der Generalstaatsanwaltschaft namens und im Auftrag des Generalstaatsanwaltes erlassen
worden ist, war. Der Autor verweist zugleich auf die Dringlichkeit und verfassungsmaRige
Unaufhaltbarkeit der aktuellen Rechtslage, gegriindet durch die vereinigende Stellungnahme,
nennt deren Ursachen, die aus einem strikten Rechtsformalismus resultieren, enumeriert das
Diapason der aus dieser folgenden praktischen Konsequenzen fiir die Stellung eines Beschul-
digten im Vorverfahren und anschliefend darauf bietet er partielle legislative Losungen und
Initiativen zur Diskussion im Fachbereich.




PRAVNA TEORIA A PRAX -

Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU SR

K vylu¢nej pravomoci

upominacieho siidu posudzovat

podania dorucené pocas
upominacieho konania

Vylucne upominaci sid ma pravomoc posudzovat podania dorucené pocas trvania
upominacieho konania. Postupenim spisu stidu prislusnému podla CSP sa upomina-
cie konanie konci a sud, ktorému bol spis postupeny, nie je opravneny z vlastnej ini-
ciativy opatovne preverovat obsah podani a ich vyhodnotenie upominacim sidom,
ibaze by iSlo o hrubé porusenie ustanoveni zdkona o UK, ktorého désledkom by bolo
nezakonné ukoncenie upominacieho konania a predcasné, resp. nespravne posttpe-
nie spisu na pokracovanie v konani na sude prislusSnom podla CSP.

Uznesenie Najvyssieho sddu SR zo dna 30. janudra 2025
sp. zn. 5Ndob/1/2025

Dotknuté ustanovenia:
- §100ds.3,§11 ods. 3, § 12 ods. 1 pism.d), § 14 ods. 3 zdkona ¢.307/2016 Z.z.
- §43 ods.2 CSP

Okresny sud Nitra, ktorému bol postipeny spor na prejednanie a rozhodnutie z Okresného stdu
Banska Bystrica (dalejlen ,OS BB”) podla § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3% zdkona ¢. 307/2016 Z. z.
o upominacom konani'v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,zakon o UK”) predlozil spis Naj-
vyssiemu stdu SR na rozhodnutie o prislusnosti podla § 43 ods. 2 CSP.?

Okresny sud BB postupil spor Okresnému sudu Nitra z dévodu, ze po podani odporu zalo-
vanym v upominacom konanf bol zo strany zalobcu podany navrh na pokracovanie v konanf
na stide prislusnom na prejednanie veci. Okresny stid Nitra s posttipenim sporu nesuhlasil s 0d6-
vodnenim, Ze OS BB v upominacom konani nedostatocne skimal, ¢i je odpor proti platobnému
rozkazu z obsahového hladiska vecne odévodneny. Podla jeho nazoru OS BB opomenul apliko-
vat § 11 ods. 3 zakona o UK, podla ktorého zalovany (v pripade, Ze obe strany sporu su tGctovné
jednotky) musi'v odpore uviest, ¢i mu bola doru¢ena faktira ohladom uplatiiovaného naroku,
akym sposobom s nou nalozil a ¢i vo¢i nemu uplatriovany ndrok eviduje vo svojom Gctovnictve
a ak ho neeviduje, z akych dovodov. Z obsahu odporu podla Okresného stdu Nitra nevyplyva,
akym sposobom Zalovany s faktdrami nalozil a ¢iich eviduje vo svojom tctovnictve. Ak OS BB
napriek tomu spis postipil na konanie a rozhodnutie sidu prislusnému podla CSP, postupoval
podla jeho nazoru v rozpore so zakonom o UK.

Najvyssisud SR dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného stdu Nitra s postipenim sporu nie je
dovodny.

NS}

1 Podla § 10 ods. 3 zakona

¢.307/2016 Z.z.:

Ak Zalobca v lehote podla
odseku 1 podd navrh

na pokracovanie v konani,
platobny rozkaz sa zrusuje,
sud postipi vec do piatich
pracovnych dni sidu pri-
slusnému na jej prejednanie
podla Civilného sporového
poriadku a zalobcu o tom
upovedomi. Ak prislusnym
na jej prejednanie je sud
podla § 2, sid zalobcu
upovedomi o pokracovani
v konani.

Podla § 14 ods. 3 zakona
¢.307/2016 Z.z.:
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Ak Zalobca v lehote podla
odseku 1 poda navrh

na pokracovanie v konani,
sud postdpi vec do piatich
pracovnych dni stdu pris-
lusnému na jej prejednanie
podla Civilného sporového
poriadku a strany o tom
upovedomi. Ak prislus-
nym na jej prejednanie je
sud podla § 2, sud strany
upovedomi o pokracovani
v konani.

3 Podla § 43 ods. 2 CSP:
Ak sud, ktorému bol spor
postuipeny, s postipenim
nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sidny spis bez
rozhodnutia spoloc¢ne
nadriadenému stidu na roz-
hodnutie o prislusnosti;
ak ide o spor o miestnu
prislusnost, predlozi sidny
spis svojmu nadriadenému
stdu. Tymto rozhodnutim
su sudy viazané.

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Z odovodnenia:

Upominacie konanie je alternativnym spésobom uplatiiovania penaznych narokov k postupu
podla CSP. Z hladiska uplatneného perazného ndroku konanie zacaté na upominacom side
tvori jeden celok s konanim na sude prislusnom podla CSP, pricom pre skiimanie procesnych
podmienok konania st rozhodné okolnosti v Case zacatia konania na upominacom sude.

Aby odpor podany proti platobnému rozkazu mal pravne tcinky predpisané zakonom o UK,
musi byt vecne odévodneny, v opacnom pripade bude upominacim sidom odmietnuty. V pri-
pade, ak su strany sporu Uctovné jednotky, Zalovana strana je povinnd v odpore proti platob-
nému rozkazu uviest aj dalSie skuto¢nosti vyzadované podla § 11 ods. 3 zdkona o UK, inak sa
odpor nepovazuje za vecne odévodneny, ¢o predstavuje dovod na jeho odmietnutie.

V danej veci z obsahu odévodnenia odporu proti platobnému rozkazu vyplyva, z akého do6-
vodu Zalovany faktdry neuhradil. Zalovany vyslovne namietal nedorucenie iba jednej faktdry,
ktorou si zalobca uplatnil ndrok na vycislentd zmluvnd pokutu, pricom dorucenie ostatnych
faktdr zalovany nenamietal. Uvedené (implicitne) znamend, Zze mu dorucené boli. Informacia
o evidencii faktdr v Gc¢tovnictve sice nie je v podanom odpore explicitne uvedena, avsak vzhla-
dom na zvysny obsah oddvodnenia odporu, z ktorého je zrejmé, zZe faktiry neboli zo strany
zalovaného uhradené a z akého dévodu nedoslo k ich dhrade, ani formalne vyhldsenie Zalova-
ného o (ne)evidovani faktdr vo svojom uctovnictve, by z obsahového hladiska na odévodnenie
podaného odporu nemalo zdsadny vplyv, pretoze vsetky podstatné informdcie a ndmietky sa
v nom nachadzaju. K obdobnému zaveru zrejme dospel aj OS BB, odpor neodmietol podla
§ 12 ods. 1 pism. d) zakona o UK ako odpor podany bez vecného oddvodnenia, pricom vylucne
OS BB je v upominacom konanf opravneny posudzovat splnenie néleZitosti vecne odévodne-
ného odporu proti platobnému rozkazu.

Cielom zakonodarcu zavedenim elektronického upominacieho konania na kauzalne prislus-
nom OS BB bolo najma odbremenenie okresnych siidov od rozhodovania o mnozstve podava-
nych navrhov na vydanie platobného rozkazu, ako aj potreba zrychlenia konania o poddvanych
ndvrhoch na vydanie platobnych rozkazov. OS BB rozhoduje o vyddvani platobnych rozkazov
ako elektronicka alternativa k uz existujicemu rezimu vyddvania platobnych rozkazov uprave-
nému v CSP. Na rozhodovanie v upominacom konani tak nie je prislusny sid urceny na zaklade
vseobecnej, pripadne osobitnej miestnej prislusnosti. OS BB je kauzadlne prislusny sid na roz-
hodovanie o penaznych narokoch uplatnenych v zmysle rezimu osobitného zdkona o UK. Za-
kon tak zveruje prejednavanie a rozhodovanie o penaznych narokoch uplatnenych spdsobom
podla zakona o UK konkrétne ur¢enému stdu.

V zmysle uvedenych skutocnosti je mozné konstatovat, Ze vylu¢ne upominaci sid méd pra-
vomoc posudzovat podania dorucené pocas trvania upominacieho konania. Postipenim spisu
stdu prislusnému podla CSP (za dodrzania procesnych pravidiel vymedzenych v zakone o UK),
sa upominacie konanie konci a sud, ktorému bol spis postipeny, nie je opravneny z vlastnej
iniciativy opatovne preverovat obsah podani a ich vyhodnotenie upominacim stidom, ibaze by
islo o hrub€ porusenie ustanoveni zékona o UK, ktorého désledkom by bolo nezdakonné ukon-
Cenie upominacieho konania a predcasné, resp. nespravne postipenie spisu na pokracovanie
v konanfi na stde prislusnom podla CSP.

V tu posudzovanom pripade sa vsak postup upominacieho stdu takouto intenzitou nevy-
znacuje. Vratenie spisu upominaciemu sidu by vzhladom na neexistenciu potrebnej intenzity
nedostatku vytykaného Okresnym sidom Nitra predstavovalo neprimerany zasah do prava za-
lovaného na stidnu ochranu.

Najvyssisud SR preto dospel k zdveru, Ze nestihlas Okresného stidu Nitra s postipenim sporu
OS BB nie je dovodny.

Odovodnenie je redakcne kratené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE] UNIE

v konflikte so zauzivanou
obchodnou komunikaciou

Clanok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. b) a f) GDPR' sa ma vykladat v tom zmysle,

Ze spracuvanie osobnych udajov tykajucich sa oslovenia zakaznikov dopravného

podniku, ktorého ucelom je personalizacia obchodnej komunikacie na zaklade

ich rodovej identity,

- sanezda byt objektivne nevyhnutné ani podstatné na to, aby umoznilo riadne
plnenie zmluvy, a preto ho nemozno povazovat za nevyhnutné na plnenie tejto
zmluvy,

- nemozno povazovat za nevyhnutné na tcely opravnenych zaujmov, ktoré sleduje
prevadzkovatel alebo tretia strana, ak sledovany opravneny zaujem nebol tymto
zakaznikom pri ziskavani tychto udajov oznameny, alebo uvedené spracovanie
sa neuskutocnuje v hraniciach toho, co je striktne nevyhnutné na dosiahnutie
tohto opravneného zaujmu, alebo vzhladom na vsetky relevantné okolnosti
mozu zakladné prava a slobody tychto zakaznikov prevazovat nad uvedenym
opravnenym zaujmom, najma z dovodu rizika diskriminacie na zaklade rodove;j
identity.

Rozsudok Stidneho dvora vo veci C-394/23 Mousse proti Commission nationale
de l'informatique et des libertés (CNIL) (ECLI:EU:C:2025:2) z 9. janudra 2025

Franctizska spolocnost SNCF Connect prostrednictvom svojej internetovej stranky a on-
line aplikacii predava cestovné listky na zelezni¢nu dopravu. Pri kiipe cestovnych listkov
st zakaznici povinni uviest oslovenie zaskrtnutim moznosti ,pan” alebo ,pani”. Obcianske
zdruzenie Mousse podalo na SNCF Connect staznost Narodnej komisii pre informacné
technoldgie a slobody (CNIL) poukazujic na to, Ze podmienky ziskavania a zaznamena-
vania tGdajov o oslovovani zdkaznikov neboli v silade s poziadavkou minimalizdcie tdajov
uvedenejv ¢l. 5 GDPR.2 Staznost bola zamietnutd s oddévodnenim, ze predmetné spractva-
nie Udajov je zakonné podla ¢l. 6 GDPR? z dévodu, Ze bolo nevyhnutné na plnenie zmluvy
o poskytnuti sluzieb prepravy. Zaroven oslovovanie zdakaznikov zodpoveda zvyklostiam
uzndvanym v oblasti obcianskej, obchodnej a administrativnej komunikacie. Mousse podalo
zalobu o neplatnost proti rozhodnutiu CNIL na vnutrostatny sid. Argumentovalo tym, Ze
existencia zvyku pouzivat oslovenia v obchodnej korespondencii nestaci na to, aby takdto
prax bola nevyhnutnd. CNIL na druhej strane uviedla, ze dotknuté osoby mozu v zavislosti
od svojej konkrétnej situdcie uplatnit pravo namietat proti spracovaniu svojich osobnych
Udajov v zmysle ¢l. 21 GDPR.#

Minimalizacia osobnych udajov

1 Nariadenie Eurépskeho parla-
mentu a Rady (EU) 2016/679
z 27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych osob pri spractvani
osobnych tdajov a o volnom
pohybe takychto tdajov,
ktorym sa zrusuje smernica
95/46/ES (vSeobecné nariade-
nie o ochrane tdajov)

Clénok 5 GDPR:
,Zasady spractivania osobnych

N

Udajov” stanovuje:

,1. Osobné Gdaje musia byt:

a) spractvané zakonnym
sposobom, spravodlivo a trans-
parentne vo vztahu k dotknutej
osobe (,zakonnost, spravodli-
vost a transparentnost); (...)

¢) primerané, relevantné a ob-
medzené na rozsah, ktory je
nevyhnutny vzhladom na ucely,
na ktoré sa spractvaju (,mini-
malizdcia ddajov’) (..)"

Clanok 6 GDPR: ,Zakonnost
spracivania” v odseku 1

w

stanovuje:

,Spractivanie je zékonné iba
vtedy a iba v tom rozsahu, ked’
je splnend aspon jedna z tychto
podmienok:

a) dotknuta osoba vyjadrila
sthlas so spractivanim svojich
osobnych tdajov na jeden ale-
bo viaceré konkrétne tcely,

b) spracuvanie je nevyhnut-

né na plnenie zmluvy, ktorej
zmluvnou stranou je dotknutd
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osoba, alebo aby sa na zaklade
ziadosti dotknutej osoby vyko-
nali opatrenia pred uzatvore-
nim zmluvy, (...)

f) spractvanie je nevyhnutné

na tcely opravnenych zaujmoyv,

ktoré sleduje prevadzkovatel
alebo tretia strana, s vynimkou
pripadov, ked nad takymito
zaujmami prevazuju zaujmy
alebo zakladné prava a slobo-
dy dotknutej osoby, ktoré si
vyzaduji ochranu osobnych
Udajov, najmd ak je dotknutou
osobu dieta.”

4 Clanok 21 GDPR:
,Dotknutd osoba ma pravo
kedykolvek namietat z d6vo-
dov tykajlcich sa jej konkrétnej

situdcie proti spractivaniu osob-

nych tdajov, ktoré€ sa jej tyka,
ktoré je vykonavané na za-
klade ¢lanku 6 ods. 1 pism.e)
alebo f) vratane namietania
proti profilovaniu zalozenému
na uvedenych ustanoveniach.
Prevadzkovatel nesmie dalej
spractvat osobné udaje, pokial
nepreukaze nevyhnutné oprav-
nené dovody na spractvanie,
ktoré prevazuji nad zaujmami,
pravami a slobodami dotknutej
osoby, alebo dévody na pre-
ukazovanie, uplatiovanie
alebo obhajovanie pravnych
narokov.”

5 Vid rozsudok zo 4. oktobra
2024, Schrems (Spristupnenie
Udajov Sirokej verejnosti),
C-446/21, EU:C:2024:834

6 Vid rozsudok zo 4. oktébra
2024, Koninklijke Nederlandse
Lawn Tennisbond, C-621/22,
EU:C:2024:857

7 Vid rozsudok zo 4. jula 2023,
Meta Platforms a i. (VSeobec-
né podmienky pouzivania
socidlnej siete) (C-252/21,
EU:C:2023:537

8 Vid rozsudok z 12. septembra
2024, HTB Neunte Immobilien
Portfolio a Okorenta Neue
Energien Okostabil IV, C-17/22
a C-18/22, EU:C:2024:738
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Vnutrostatny sid rozhodol o preruseni konania a polozil SGdnemu dvoru prejudicidlnu
otazku, ktorou sa pytal, ¢i sa ma ¢l. 6 ods. 1 prvy pododsek pism.b) af) v spojeni’s ¢l. 5 ods. 1
pism. ¢) nariadenia vykladat v tom zmysle, Ze spractvanie osobnych tdajov tykajicich sa
oslovenia zdkaznikov dopravného podniku, ktorého Gcelom je personalizacia obchodnej
komunikacie na zéklade ich rodovej identity, mozno povazovat za nevyhnutné na plnenie
zmluvy v zmysle pism. b) tohto ustanovenia alebo za nevyhnutné na tcely opravnenych za-
ujmov, ktoré sleduje prevadzkovatel alebo tretia strana, v zmysle pism.f).

Sudny dvor pripomenul, Ze kazdé spractvanie osobnych Gdajov md v zmysle GDPR
sledovat ciel' vysokej trovne ochrany zakladnych prav a slobod fyzickych oséb, najma ich
prava na stikromie,® byt v silade so zasadami v ¢l. 5 GDPR a podmienkami zdkonnosti v ¢l. 6
GDPR.®

Je nesporné, Ze oslovenie, ktoré zodpovedd rodovej identite muzského alebo zenského
pohlavia, m6ze byt kvalifikované ako osobny udaj, ak sa vztahuje na identifikovanu osobu,
a Ze tento Udaj je predmetom spractvania, kedZe je ziskavany a registrovany spolo¢nostou
SNCF Connect v kontexte online predaja cestovnych listkov.

Cl. 6 ods. 1 nariadenia stanovuje taxativny a obmedzeny zoznam pripadov, v ktorych
mozno spracuvanie osobnych tdajov povazovat za zakonné. Podmienkou je, ze dotknuta
osoba vyjadrila stihlas na jeden alebo viacero konkrétnych tGcelov, alebo je splnena niektora
z poziadaviek nevyhnutnosti uvedenych v ¢l. 6 ods. 1.7 Tieto sa musia vykladat restriktivne
a uplatiovat len v rdmci toho, o je striktne nevyhnutné. Prevadzkovatel tak musi byt schopny
preukazat, preco by bez predmetného spractdvania nebolo mozné naplnit hlavny predmet
zmluvy,® a Ze neexistuju iné vykonatelné a menej obmedzujuce riesenia. Skuto¢nost, Ze ta-
kéto spracuvanie je uvedené v zmluve alebo je len uzito¢né na jej plnenie, je sama osebe
irelevantna.

V prejednavanej veci bolo nesporné, Ze hlavnym predmetom zmluvy je poskytnutie sluzby
Zelezni¢nej prepravy zakaznikom. Poskytovanie takejto sluzby zahfiia komunikaciu so zakaz-
nikom najma s cielom elektronicky mu zaslat prepravny listok, informovat ho o pripadnych
zmenadch ovplyvnujucich prislusnu cestu, ako aj umoznit vymenu informdcii so zdkaznickym
servisom po predaji. Takdto komunikacia méze obsahovat zdvorilostné frazy, ktoré su preja-
vom, zZe dotknuty podnik respektuje svojho zakaznika. Podla Sudneho dvora vsak persona-
lizacia podla rodovej identity dotknutého zdkaznika nie je objektivne nevyhnutnd na ucel,
ktory je neoddelitelnou stcastou tychto sluzieb a nie je podstatnd na umoznenie riadneho
plnenia dotknutej zmluvy. Obchodna spolo¢nost sa moZze rozhodndt pre komunikdciu zalo-
Zenu na generickej a inkluzivnej forme a bez koreldcie s predpokladanou rodovou identitou
zakaznikov.

Stdny dvor sa venoval aj situdcii, kedy spolo¢nost spractvanim informdcii o rode zakaz-
nika sleduje aj iny ciel, napr. prispdsobenie prepravnych sluzieb nocnym vlakovym linkdm,
ktoré zahfnaju predaj listkov do voznov vyhradenych osobam s rovnakou rodovou identitou.
Tento druhy ciel vsak nem6ze oddvodnit systematické a vseobecné spracivanie tdajov ty-
kajucich sa oslovovania vsetkych zdkaznikov. Povinnostou obchodnej spolo¢nosti je v takom
pripade obmedzit poziadavku len na zakaznikov, ktori chci cestovat nocnym vlakom.

Prevadzkovatelovi prisltcha, aby pri ziskavani osobnych tdajov od dotknutej osoby, ktoré
sa jej tykaju, tejto osobe oznamil sledované opravnené zaujmy. Je dlohou vnitrostatneho
stidu, aby overil, ¢i opravneny zdujem na sledovanom spracovani idajov nemozno rozumne
dosiahnut rovnako G¢innym sposobom inymi prostriedkami. Legitimny zdujem tykajici sa
obchodného marketingu, ktorym argumentovala SNCF, vSak nemdze v ziadnom pripade
prevazovat v pripade, ak existuje riziko zasahu do zékladnych prav a slob6d dotknutej osoby.

Stidny dvor EU zaciatkom roka vyhlasil aj dalsie zaujimavé rozhodnutia z oblasti ochrany
osobnych ddajov, napr. rozsudok C-203/22 o prave dotknutej osoby na vysvetlenie, ako
bolo o nej prijaté rozhodnutie pri ur¢ovani bonity klienta, ¢i rozsudok véeobecného stidu
T-354/22 o nahrade skody z dévodu prenosu osobnych tdajov Eurépskou komisiou do USA.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK
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Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE LUDSKE PRAVA

Neustanovenie

procesného opatrovnika
ako porusenie prava dietata
na rodinny zivot

Neschopnost vnitrostatnych sudov zabezpecit riadne zastupovanie zaujmov deti pocas
konania o uprave styku a zvereni do starostlivosti samo osebe predstavuje porusenie
ich prava na respektovanie rodinného zivota podla ¢lanku 8 Dohovoru.

Rozsudok Eurdpskeho sudu pre ludské prava vo veci X a ostatni proti Slovinsku
z 19. decembra 2024, tykajici sa staznosti ¢. 27746/22 a 28291/22

Dotknuté ustanovenia:

- clanok 6 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach' (pravo na spravodlivé stidne konania)

- cldnok 8 Eurépskeho dohovoru o fudskych pravach? (pravo na respektovanie
stikromného a rodinného Zivota)

Skutkové okolnosti pripadu

Stazovatelka X je matka troch deti, ktoré vystupuju ako druhy, treti a Stvrty stazovatel, Statni pri-
slusnici Slovinska. Stazovatelka sa v roku 2018 rozisla so svojim manzelom a obaja podali navrh
narozvod a Ziadost o zverenie deti do osobnej starostlivosti. Rozchod bol tvrdy a k dohode medzi
nimi nedoslo. Pévodne boli deti zverené matke, ale po roku boli zverené docasne do starostli-
vosti otcovi s oddvodnenim, Ze sa matka snazila detom otca odcudzit. Deti boli nasledne v roku
2020 matke nasilim odobraté za tcasti policie, socialnych pracovnikov a susedov, pricom zakrok
trval Styri hodiny a pripad zaujal aj médid. V tom case mal syn 8 rokov a dievcatd po 6 rokov. Sud
rozhodol o zakaze styku matky s detmi az do roku 2023, kedy bolo rozhodnutie zvratené, najma
s ohfadom na to, Ze deti od otca opakovane utekali k matke.

Konanie vo veci bolo pridelené sudkyni P. na zaklade toho, Ze bola v danom ¢ase sudkyriou
kol'ko Ziadosti, aby bola vec pridelend inému (zakonnému) sudcovi.

Organ socidlnopravnej ochrany deti viackrat navrhoval, aby sud ustanovil ,obhajcu deti®, t.j.
osobu, ktord v zmysle slovinského pravneho poriadku prostrednictvom dradu verejného ochrancu
prav zastupuje prava deti v konani. Vnutrostatny sud vSak ustanovil len znalca z odboru psychiatrie
a znalca z odboru klinickej psycholégie s odovodnenim, ze stazovatelka nedala sdhlas s ustano-
venim ,obhajcu deti”. V zmysle platného prava vsak sid mohol ustanovit ,obhajcu deti” aj bez
stihlasu rodicov. Sudca deti nevypocul s odvolanim sa na ich nizky vek, neschopnost porozumiet
komplexnosti situdcie a s ohladom na znalecké posudky, ktoré mal k dispozicii. Neskor matka
Ziadala o ustanovenie opatrovnika ad litem pre deti, ktoré medzicasom mali 8 a 11 rokov, ale sud
jej ziadost zamietol s odévodnenim, Ze by ustanovenie opatrovnika znac¢ne predizilo konanie
a nebolo by ,produktivne” s ohladom na pokrocild fazu konania.

1 Kazdy ma pravo na to,
aby jeho vec bola
spravodlivo, verejne
a v primeranej lehote
prejednand nezavislym
a nestrannym sidom
zriadenym zdkonom,
ktory rozhodne o jeho
obcianskych pravach
alebo zavdzkoch alebo
o akomkolvek trestnom
Cine, z ktorého je obvine-
ny. (...)

2 1. Kazdy md pravo
na respektovanie svojho
stikromného a rodinného
Zivota, obydlia a kores-
pondencie.

2. Statny organ nemoze
do vykonu tohto prava za-
sahovat s vynimkou pripa-
dov, ked' je to v sulade so
zakonom a nevyhnutné

v demokratickej spoloc-
nosti v zdujme narodnej
bezpecnosti, verejnej
bezpecnosti, hospodar-
skeho blahobytu krajiny,
predchadzania nepoko-



bulletin
slovenskej
advokacie

jom alebo zlocinnosti,
ochrany zdravia alebo
mordlky alebo na ochranu
prav a slobod inych.

3 Vid rozsudok ESLP
vo veci C proti Chorvat-
sku z 8. oktébra 2020,
tykajuci sa staznosti
¢.80117/17

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Po vyc€erpanf vnitrostatnych prostriedkov napravy stazovatelka podala staznost na ESLP pre
porusenie prava na zakonného sudcu a pre nezohladnenia zaujmu a prav deti v konant.

Z rozhodnutia ESLP

Vo vztahu k pravu na spravodlivé sidne konanie ESIP poukazal na to, Ze v Slovinsku boli platné
a Gc¢inné pravidla upravujlce postipenie veciv pripade, ze sudca bol dlhsie nepritomny. Predseda
okresného sudu vsak pridelovanim rodinnopravnych veci sudcom s najnizsim poctom nevybave-
nych veci tohto typu konal v rozpore s objektivnymi vopred stanovenymi kritériami a v rozpore
s jasnym Gcelom zakona - zabezpecit nahodnost pri pridelovani veci. ESLP usddil, Ze jeho roz-
hodnutie porusilo vnutrostatnu legislativu, narusilo doveru stazovatelky v proces pridelovania
pripadov a bolo v rozpore s podstatou prava na ,sid zriadeny zakonom”. V tomto smere teda
doslo k poruseniu ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru.

Vo vztahu k pravu na respektovanie rodinného Zivota ESLP konstatoval, Ze rozhodnutim o za-
kaze styku s matkou doslo k poruseniu prava, kedze len vynimocné okolnosti m6zu odévodnit
prerusenie rodinnych vztahov, ako aj z ddévodu nasilného odobratia deti bez predchadzajiceho
upovedomenia matky a pripravy deti na novy domov, resp. nevyuZzitim inych menej traumati-
zujlcich opatreni. Nasledne sa ESLP zaoberal otdzkou, ¢i doslo k poruseniu prava aj z dévodu
absencie zapojenia deti do rozhodovacieho procesu.

Sud poznamenal, Ze vnutrostatne pravo (Zakon o rodine) umoznovalo dradu pre socidlno-
pravnu ochranu deti a vnutrostatnemu sidu ustanovit opatrovnika ad litem a/alebo ,obhajcu
deti” s cielom zabezpecit, aby zaujmy a prava deti boli naleZite chranené. Nebolo spochybnené,
Ze vyssie uvedeny opatrovnik alebo ,obhajca det” mohol byt v zmysle pravnych predpisov usta-
noveny aj bez sdhlasu rodicov.

Okrem toho Zakon o rodine stanovoval, ze nazor dotknutého dietata by mal posudit vnat-
rostatny sud, ak je dieta schopné pochopit vyznam a désledky prebiehajiceho konania. V tejto
stvislosti ESLP pripomenul, Ze v ¢ase vydania rozhodnutia o zverenfi deti otcovi mali deti devat
a Sest rokov. V Case vydania rozsudku, ktorym bol matke zakazany styk s detmi, mali jedenast
a osem rokov. Vnutrostatne sidy poukazali na vek stazovatelov a rozhodli, Ze nie je potrebné, aby
boli vypocuté, kedze ich zelania a ich najlepsi zaujem sa nemusia nevyhnutne prekryvat, pretoze
boli intenzivne v centre konfliktu medzi rodi¢mi a boli vystavené jednostrannému vplyvu matky.
Odvolavali sa aj na skutoc¢nost, Ze rozhovor s nimi viedol odborny psycholég, ktorému vsetky tri
deti komunikovali Zelanie byvat s matkou. Okresny sid v Lublane predpokladal, Ze stazovatelkine
deti by s najvyssou pravdepodobnostou vyjadrili rovnakeé Zelanie, keby ich vypocul okresny sud.

ESLP vzal do dvahy skutocnost, ze stazovatelkine deti neboli nikdy vypocuté vnutrostatnym
stidom uz pri posudzovanf toho, ¢i bolo prerusenie styku medzi stazovatel'kou a jej detmi od6-
vodnené. Je vsak dolezité poznamenat, Ze rozhodnutie vndtrostatnych sidov nevypocut stazo-
vatelkine deti bolo dalsim z dovodoy, preco ich Gcast v konani prostrednictvom vhodného ne-
stranného zastupcu bola este naliehavejsia. ESLP viackrat odkézal na svoje rozhodnutie vo veci
C proti Chorvatsku,® ktoré sa tykalo obdobnej situdcie a v ktorom kladol déraz na prinos plyntci
z ustanovenia opatrovnika ad litem pre dieta rodicov, medzi ktorymi prebieha spor o zverenie
do osobnej starostlivosti.

Napriek tomu, Ze napadnuté opatrenia mali na deti zdvazny dopad a deti prejavovali zna¢ny
odpor voci opatreniam, okresny std nepripisoval Ziadny vyznam potrebe ustanovit detom opat-
rovnika. Vo svojom rozsudku sa opieral o skuto¢nost, Ze stazovatelka povodne odmietla dat su-
hlas na ustanovenie ,obhajcu deti”. Okresny sud prehliadol skutocnost, Ze sthlas rodi¢ov nie je
nevyhnutnou podmienkou na ustanovenie takéhoto ,obhajcu” a ze orgdn pre socidlnopravnu
ochranu deti navrhol ustanovenie opatrovnika ad litem, ktorého okresny sid mohol a mal usta-
novit z vlastnej iniciativy

Vzhladom na to ESLP konstatoval, Ze neschopnost vnutrostatnych sidov zabezpecit riadne
zastupovanie zaujmov deti stazovatelky pocas konania o tprave styku a zvereni do starostlivosti
samo osebe predstavuje porusenie ich prava na reSpektovanie rodinného zivota podla ¢lanku 8
Dohovoru.

Odovodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK
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B Spravy a udalosti

Bl Vonkajsie vztahy

Bl Legislativa

Bilateralne rokovanie
so zastupcami Staleho arbitrazneho dvora

Dna 11. marca 2025 sa na pode Slovenskej advokatskej ko-
mory uskutocCnilo stretnutie so zdstupcami Stéleho arbitraz-
neho dvora v Hagu (foto). ISlo o podnetné stretnutie s gene-
ralnym tajomnikom Marcinom Czepelakom, dradujicim
predsedom spravnej rady velvyslancom Jurajom Podhor-
skym a zdstupcami Ministerstva zahranicnych veci a eur6p-
skych zaleZitosti SR. Diskutovalo sa o moznostiach rozvoja
proarbitrazneho prostredia v Slovenskej republike. Rozhod-
covsky suid SAK je renomovanou domdcou platformou na
efektivne riesenie sporov, pricom vidime velky potencidl
v posilnovani medzindrodnej spoluprdce v tejto oblasti.
Zaverom sa pritomni dohodli na pokracovani komunikacie
s cielom podpory rozvoja obchodnej arbitraze a vzajomnej
spoluprdce na Slovensku. Slovenskd advokatsku komoru
na stretnuti zastupovali jej podpredseda Ondrej Laciak
a predseda Rozhodcovského sidu SAK Ludovit Micinsky.

Foto Vladislav Zigo

Pracovna komisia pre reformu institutu
kolizneho opatrovnika a pre novelizaciu CMP

Ministerstvo spravodlivosti SR zriadilo pracovni komisiu
pre novelizaciu CMP a pracovnd komisiu zaoberajlcu sa
koliznym opatrovnictvom maloletych v konani pred sidom,
na ktorych sa zdcastiuje aj Slovenska advokdtska komora
zastipend ¢lenkou P SAK Zuzanou Cizovou. Cielom je re-
formainstititov v oblastiach, kde prax odhalila nedostatky.

Lokalne stretnutie
subjektov multidisciplinarnej spoluprace
pririeseni rodicovskych konfliktov

Dna17.janudra 2025 predsednicka Mestského sidu Bratisla-
va Il predstavila zdstupcom Slovenskej advokatskej komory
aktivity v ramci multidisciplindrneho pristupu k porucenske;j
agende, ktord je inspirovana tzv. Cochemskym modelom.
ISlo najma o zakladné zasady, ktoré boli prijaté ako odpord-




Cany postup pre sudy v ramci projektu Implementdcia opat-
reni na podporu reformy struktdry a optimalizacie procesov
v rodinnopravnej agende. V ramci tohto pristupu sa preferuje
lokalna spolupraca odbornikov, ktori riesia rodinnopravne
spory tak, aby bol pri riesenf sporov rodicov zohladnovany
najlepsi zaujem dietata. V ramci odporticaného postupu su
aj advokati jednym zo subjektov multidisciplinarnej spolu-
prace. Obe strany sa zhodli na zdujme vzdjomne pokracovat
v komunikdcii a zrealizovat vzdeldvacie podujatie k diskuto-
vanym témam.

Transak¢na dan a povinnosti advokatov

Ndrodnd rada SR 5. februdra 2025 schvdlila zakon, ktorym
sa novelizoval zakon ¢. 279/2024 Z. z. o dani z finan¢nych
transakcii. Podla novely predmetom dane z financnych
transakcii nie je platobna operdcia advokdta na osobitnom
Ucte vykonana v suvislosti s odovzdanim alebo vratenim né-
hrady trov konania na zaklade rozhodnutia stidu podla § 263
Civilného sporového poriadku (ak bola v konanf dspesna
strana zastlpenad advokatom, sud uvedie v uzneseni o vyske
néhrady trov konania ako prijimatela nahrady trov konania
advokdta). Podmienkou uplatnenia vynimky je, Ze pdjde
o platobnu operdciu advokata na jeho osobitnom ucte.

Na vyuzitie tejto vynimky teda advokdat musi mat okrem
povinného transakéného Gctu aj dalsi osobitny Gcet (na pla-
tobné operdcie v suvislosti s odovzdanim alebo vratenim
nahrady trov konania na zaklade rozhodnutia sidu podla
§263 CSP).

B Medzinarodné vztahy

Rokovanie o stave pravneho statu
s Europskou komisiou

Eurépska komisia aj tento rok pripravuje spravu o stave prav-
neho $tatu v ¢lenskych krajindch Eurdpskej tnie. Slovenska
advokdtska komora sa zapojila do verejnej konzultacie k jej
priprave a tiez v ramci CCBE siete pre pravny stat svojim pri-
spevkom do horizontdlnej spravy.

Na komoru sa nasledne obratili zastupkyne Eurépskej ko-
misie so ziadostou o virtudlne stretnutie, ktoré sa uskutoc¢ni-
lo 24. februara 2025. Predsednictvo SAK na rokovani zastu-
pil podpredseda Ondrej Laciak. Zdstupkyne Eurdpskej
komisie zaujimali rozne témy v suvislosti s reformou sidnej
mapy, systémom pravnej pomoci, ochranou sudcov a advo-
kdtov pred Gtokmi z dévodu vykonu povolania, ako aj novy
systém zapisov do obchodného registra ¢i legislativne
zmeny tykajuce sa stihania korupcie. Slovenskd advokatska
komora v prispevku pravidelne upozoriiuje na akékolvek
obmedzenia pristupu k spravodlivosti, pristupu k advokato-
vi, zasahy do vykonu advokdcie, vyznam ochrany nezavislos-
ti povolania a povinnosti mlcanlivosti advokatov, ¢i nestan-
dardnélegislativne procesy.
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Zasadnutie Staleho vyboru CCBE
vo Viedni

V dnoch 26. - 27. februdra 2025 sa uskutocnilo zasadnutie
Staleho vyboru CCBE vo Viedni. Za Slovensku advokatsku
komoru sa zdcastnili podpredseda Ondrej Laciak, tajomnik
Andrej Popovec a riaditelka odboru medzinarodnych vzta-
hov Michaela Chladekova.

Delegacie prediskutovali viacrocné priority CCBE - pod-
pora ratifikdcie Eurépskeho dohovoru o ochrane povolania
advokdta, intenzivna komunikdcia s ingtitdciami EU & ochra-
na Udajov advokatov v digitdlnom prostredi. CCBE opat plé-
nuje podujatie na pdde Eurépskeho parlamentu.

Delegacie schvalili horizontdlnu spravu o stave pravneho
statu, ktord sumarizuje spravy jednotlivych delegdcir ¢len-
skych statov EU a aktivity CCBE v oblasti pravneho statu.

Vybor CCBE pre medzindrodné pravne sluzby pripravil
pripomienky CCBE k odporicaniam Eurépskej komisie
o uznavani odbornych kvalifikacii 0séb z tretich krajin. CCBE
upozornuje na potrebu zachovania reguldcie v oblasti advo-
kdcie, na rozlicnost pravnych systémov jednotlivych krajin
amozné rizikd navrhovaného otvorenia trhu.

Vybor CCBE pre informacné technoldgie aktualizoval
usmernenia CCBE k pouzivaniu cloudovych dlozisk advo-
katmi. Cielom je poskytnit advokatom kontext a praktické
aspekty vyuZivania cloudu a ma sluzit aj ako zaklad dialégu
s poskytovatelmi cloudovych sluzieb. Pocet advokatov je
pre poskytovatelov prilis nizky na to, aby iniciativne neriesili
aspekty, ktoré su pre advokaciu dolezité. Preto je dlohou
CCBE tieto témy otvarat alobovat.

Vybor CCBE k problematike AML podal spravu o stretnuti
so zastupcami Europolu.

Vybor CCBE pre eurépskych advokdtov sa venoval rele-
vantnym rozhodnutiam Stidneho dvora EU.

Predsedovia vyborov prezentovali nové informacie z ob-
lasti trestného prava, azylového prava, ako aj vysledky prie-
skumu o atraktivnosti advokatskej profesie z pohladu nove;j
generacie.

Uspesné ukonéenie posobenia
podpredsedu SAK Ondreja Laciaka
na cele vyboru CCBE

Je dspechom slovenskej advokacie a advokatskej diploma-
cie, ze podpredseda SAK Ondrej Laciak bol v januari 2019
vymenovany za predsedu jedného z vyborov CCBE, kde
zotrval tri funk¢éné obdobia. Ako predseda vyboru CCBE pre
trestné pravo skoncil vo funkcii v marci 2025. Tento vybor
ma 38 clenov z 21 krajin Eurépy. Pocas Sestro¢ného obdobia
sa uskutocnilo 24 zasadnuti vyboru, 3 vyro¢né rokovania s
Eurépskou prokuratirou a mnoho stretnuti so zastupcami
Eurépskej komisie, FRA a dalsimi eurépskymi institdciami.
V Case medzi zasadnutiami vybor pripravil pocetné spravy,
analyzy a prieskumy. Vyjadrujeme tymto podakovanie za
skvely kus prace na eurépskej drovni a prajeme vela dalsich
uspechov.



SAK

Europska prezidentska konferencia
vo Viedni

Eurépska prezidentska konferencia od roku 1973 kazdoroc¢-
ne spdja vo Viedni zastupcov advokdtskych komor zo Statov
Eurdpy, ale je aj miestom posilnenia vztahov s predstavitel-
mi dalsich zahrani¢nych a medzinarodnych advokatskych
organizdcii. Odborna cast sa uz tradi¢ne venuje aspektom
pravneho statu a téma stdle nie je vycerpand. Okrem hlavnej
témy Dereguldcia a pravny stat: prilezitost alebo hrozba? za-
stupcovia komor referovali o aktudlnom diani na domacej
pode. Slovensku advokatsku komoru na podujati zastupil
podpredseda Ondrej Laciak.

53.ro¢nik tohto podujatia sa konal 28. - 29. februara 2025
a jeho organizatorom bola Rakuska advokatska komora pod

Zlava: Thierry Wickers, predseda CCBE,
Armenak Utudjian, predseda Rakuskej advokatskej komory,
Ondrej Laciak, podpredseda SAK. Foto archiv SAK

vedenim predsedu Armenaka Utudjiana. Jednym z rec¢ni-
kov bol aj predseda CCBE Thierry Wickers, ktory pribliZil
pohlad Rady advokatskych komér Eurépy (CCBE) na tému
reguldcie a pravneho statu. Ucastnici prezidentskej konfe-
rencie boli aj hostami spolkového kanceldra Rakuskej repub-
liky a primatora hlavného mesta Viedne.
Slovenska advokatska komora je riadnym ¢lenom CCBE
a Uzku spoluprdcu v Eurépe povazuje za zdklad svojich za-
hrani¢nych vztahov.
Foto archiv Eurdpskej prezidentskej konferencie

Vybor ministrov Rady Europy
prijal Dohovor o ochrane povolania advokata

Vybor ministrov Rady Eurépy prijal 13. marca 2025 Dohovor
o ochrane povolania advokdta. Ide o prvy globalny a zavazny
dohovor na ochranu advokatov, ktory potvrdzuje, ze povo-
lanie advokata je nenahraditelnou stcastou pravneho statu
aochrany zakladnych prav.

Cielom dohovoru je posilnit ochranu advokatov, ktorf
Celia hrozbam alebo zasahom z dévodu vykonu svojho po-
volania, a zarucit slobodu poskytovat pravne sluzby, radit
a zastupovat klientov nezavisle pri zachovania dévernosti
komunikacie advokata a klienta. Podla dohovoru musia staty
zabezpecit, aby advokati mohli vykonavat svoje profesional-
ne povinnosti bez toho, aby boli tercom akejkolvek formy
fyzického utoku, hrozby, obtazovania, zastrasovania alebo
neprimeraného zasahovania. Dohovor zavadza monitoro-
vaci mechanizmus dohladu nad implementdciou a zabez-
pecenim dodrziavania tychto prav.

Iniciatorom a dlhodobym podporovatelom myslienky z&-
vdzného dohovoru o povolani advokata bola Rada advokat-
skych komor Eurépy (CCBE), ktorej je Slovenska advokatska
komora plnohodnotnym ¢lenom. Usilie véak po 10 rokoch
nekon¢i a Dohovor o ochrane povolania advokata zostava
nasou prioritou v ramci aktivit CCBE v roku 2025, ako aj té-
mou Eurépskeho dna advokdcie.

Dohovor bude otvoreny na podpis od 13. maja 2025.
Nadobudnutie platnosti dokumentu je podmienené ratifi-
kdciou minimdlne v 8 krajindch vratane 6 zmluvnych stran
Rady Eurdpy.

STEP konferencia o rodinnych trustoch
s podporou SAK

Dria 27. marca 2025 sa v Bratislave konala konferencia na té-
mu ViyuZitie rodinnych naddcif a trustov na Slovensku, ktoru
organizovala globalna partnerska organizacia STEP.

Cielom konferencie bolo - okrem iného - zvysit povedo-
mie o témach zvereneckych a nadac¢nych fondov, pricom
cielovou skupinou bola profesiondlna verejnost - advokati,
podnikovi pravnicia danovi poradcovia.

Podujatie otvoril prihovorom podpredseda Slovenskej
advokdtskej komory Ondrej Laciak. Odborné prispevky
mali slovenski, Ceski'a zahrani¢nirecnici s ivodnym vstupom
lichtenstajnskej princeznej Gisely Bergmann.
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Stretnutia P SAK s advokatmiv regionoch

Predsednictvo SAK absolvovalo tradi¢né stretnutia s advo-
katmi v krajskych mestach - Bratislave, Trnave, Ziline, Nitre,
Trencine, Banskej Bystrici, PreSove a Kosiciach, ktoré zorga-
nizovali regiondlni zdstupcovia pre dané kraje. Obsahom
stretnuti bol odpocet ¢innosti P SAK v uplynulom roku, infor-
madcie o pldnovanych projektoch a diskusia s ucastnikmi.
Stretnutiam predchadzali aj rokovania s predstavite/mi
krajského stdu a krajskych prokuratir v regiéne, na ktorych
predsednictvo timoci potreby a pripomienky zo strany advo-
kdtov. Dakujeme za Gcast a zaujem o stavovské zaleZitosti.

Foto archiv SAK

Webinar pre advokatov zapojenych do projektu
prednasok pre ziakov zakladnych a strednych skol

Dna 17. februdra 2025 sme usporiadali webindr v rdmci pro-
jektu SAK, ktorého cielom je od roku 2025 realizovat pravi-
delne predndsky pre ziakov zakladnych a strednych skol
o advokatskom povolani, justi¢cnom systéme, zakladnych
pravach a sloboddach ¢&i principoch pravneho §tatu. Ziakov
zaujimaju najma rodinnoprdvne ci trestnoprdvne suvislosti,
s ktorymi mozu prist do kontaktu. Webinar bol prileZitostou
pre advokatov podelit sa s kolegami o vlastné skisenosti
s predndsanim pre tinedzZerov a tiez si vypocut pohlad od-
bornej poradkyne IP¢ko Zuzany Jurdnekovej o komunikacii
a potrebach mladych ludi. Zaujem o dcast v tomto pro bono
projekte prejavilo 60 advokdtok a advokdtov. Za sebou uz
mame niekol'ko Uspesnych diskusii so Studentmi v réznych
mestdch Slovenska. Verime, Ze touto cestou okrem zvysova-
nia pravneho povedomia sirime aj dobré meno advokdcie.

Videokonferencie s klientmi vo vykone vazby
avo vykone trestu odnatia slobody

Slovenska advokdtska komora, Zbor vazenskej a justi¢nej
straze a Ministerstvo spravodlivosti SR pripravili spolo¢ny
projekt umoznujuci online porady advokata a klienta vo vy-
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kone vdzby alebo trestu odnatia slobody prostrednictvom
videokonferencie. Projekt sa v pilotnej faze spusti pre Ustav
na vykon vizby a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Bra-
tislava. Na prihldsenie sa do systému sliziaceho na rezerva-
ciu a uskutocnenie videokonferencie bude slizit online plat-
forma SAK, do ktorej sa prihlasite prostrednictvom unikat-
nych osobnych kont, ktoré ma kazdy advokat a advokatka
zriadené komorou.

Pocas prvych styroch mesiacov bude SAK zbierat pripo-
mienky k fungovaniu projektu po technickej i organizacne;j
stranke. Po skoncenf pilotnej fazy sa zohladnia pripomienky
a ziskané skdsenosti s planom nasadit projekt postupne do

[alSich dstavov. Prvoradym kritériom pre komoru je okrem
pouzivatelského rozmeru predovsetkym doslednd garancia
dévernosti komunikdcie medzi advokatom aklientom.

Skolenie k externému portalu
nového informac¢ného systému CPP

Centrum pravnej pomoci usporiadalo skolenie k externému
portdlu nového informacného systému, ktory umozni elek-
tronickd komunikdciu advokatov s Centrom pravnej pomo-
ci. Skolenie sa uskutocnilo 18. marca online.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD.



ADVOKACIA -..... SAK

Zo zasadnuti
Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa na svojom
riadnom zasadnutizislo 6. februara 2025 v Bratislave.

Na tvod odzneliinformédcie B o rokovaniach SAK s viace-
rymi zainteresovanymi institiciami v nadvaznosti na za-
kon o dani z finan¢nych transakcii vo vztahu k povinnos-
tiam advokatov. Clenovia P SAK vzali na vedomie informa-
ciu o vedeni osobitnych uctov advokata na platobné opera-
cie v suvislosti s odovzdanim alebo vratenim ndhrady trov
konania na zéklade rozhodnutia stidu. Podrobnosti o sposo-
be oznamenia vedenia osobitného Gc¢tu budd predmetom
dalsich rokovani B o 13. online stretnuti organov komory
B o priprave okrihleho stola najvyssich predstavitelov
justicie v kontexte rapidneho nastupu vyuzivania umelej
inteligencie v pravnej praxi a pri vykone justi¢nych povolani
B o predstaveni narodného projektu Restorativna a alter-
nativna justicia pre kazdého. Vybrané témy st podrobnejsie
spracované na webovej stranke komory v Casti Aktuality,
v Bulletine slovenskej advokacie aj v distribuovanych elek-
tronickych newsletteroch.

Predsednictvo SAK v ramci legislativnych aktivit vzalo
na vedomie informdcie B o navrhu zakona o obchodnom
registri @ o novele vyhlasky o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v suvislosti
s transakcnou danou, ktora stanovi transak¢éni dan ako ho-
tovy vydavok, B o pripravovanej rekodifikacii Obcianske-
ho zakonnika.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informaciu M o postupe
prac na vyvoji nového informacného systému SAK, a to aj
s prihliadnutim na existujuce rizika v pripade ukoncenia spo-
luprdce so stcasnym doddvatelom informacného systému
B o stave ziadosti de minimis o nenavratny financ¢ny pri-
spevok na novy informacny systém SAK ako organu verejne;j
moci B o postupe projektu realizovaného v spolupraci so

Zborom vazenskej a justicnej straze ohladom moznosti
rezervdcie online stretnutia medzi advokatom a osobou
vUVV a UVTOS prostrednictvom online platformy SAK.

Pokial' ide o prebiehajicu rekonstrukciu budovy SAK,
bola podand ziadost o tver vo vyske 2,8 miliéna eur, ktora
bude prechadzat schvalovacimi procesmi na trovni banky aj
na trovni predsednictva komory. V silade so zmluvou o ndj-
me priestorov, ktoré komora pocas rekonstrukcie docasne
pouZiva, doglo k predizeniu najmu do 30. oktébra 2025.
Otazku dalsieho pripadného prediZenia ndjmu bude riesit
Predsednictvo SAK po konferencii advokatov v zavislosti od
postupu kolaudacného konania.

Predsednictvo SAK schvdlili stanoviska s Gpravami na z&-
klade diskusie vo veci Ziadosti stvisiacich s vykonom advo-
kacie a koncipientskej praxe, ktoré spadaju do pdsobnosti
pracovnej skupiny pre veci advokatske a komisie pre zlu-
citel'nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe
s inymi povolaniami. Osobitnid pozornost venovalo P SAK
otazke suvisiacej s problematikou uplatnenia DPH, kon-
krétne akd DPH ma priznat std, ak rozhoduje v roku 2025
o tkonoch pravnejsluzby z roku 2024.

Predsednictvo SAK sa intenzivne venuje pripravam Kon-
ferencie advokatov 6. juna 2025 v Zimnej jazdiarni Brati-
slavského hradu. Advokdtom su priebezne dorucované
konferencné newslettre. Od 21. februdra do 28. marca 2025
prebiehala prostrednictvom volebnej platformy POLYAS no-
minacna Cast volieb do organov SAK, do ktorej je mozné pri-
hldsit sa iba s pouzitim unikdtneho konta Standardne v tvare
meno.priezvisko@sak.cloud. Ak si advokat heslo nepamata,
alebo sa pomocou svojho unikatneho konta nikdy na online
volebnu platformu neprihlasoval, méze vyuzit formular na
obnovu hesla uverejneny na webovej stranke SAK v Casti
Aktuality a v newsletteri. Kanceldria komory priebezne spra-
cliva odpovede na otdzky, s ktorymi sa na nu advokadti v tejto
stvislosti obracaju. Advokati m6zu vyuZit aj telefonickd linku
podpory, ako aj moznost osobnej konzultacie vo vyhrade-
nom case v sidle komory v Bratislave a v regiondlnej kance-
larii v KoSiciach. Ku konferencii je zriadené osobitné webové
sidlo https://info.sak.sk/konferencia-advokatov-2025. Kance-
laria komory zabezpeci vyhotovenie instruktaznych videi
k resetu hesla a k prihlasovaniu sa do systému, k nominacnej

Clerk.

Vyskusajte na 30 dni zdarma.
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Casti volieb a k samotnej Konferencii advokatov 2025, ako aj
k organizacnym pokynom v pripade prezencnej tcasti 6. ju-
na2025.

Podrobné spravy predsedov jednotlivych organov SAK
budu spolu s ndvrhmi zmien internych predpisov a organi-
za¢nymi pokynmi uverejnené v mimoriadnom ¢isle Bulleti-
nu slovenskej advokacie, ktory bude ako podklad na roko-
vanie konferencie advokatov k dispozicii vsetkym kolegom
a kolegyniam pritomnym prezencne v Zimnej jazdiarni
6.juna 2025. Zaciatkom mdja 2025 spusti kanceldria komo-
ry prihlasovanie na prezencnu Gcast advokatov v Zimnej jaz-
diarni. Vzhladom na obmedzenu kapacitu priestoru sa
budi moct prezencne zicastnit iba prihlaseni advokati.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdciu o stretnuti
regionalnych zastupcov komory, ktoré bolo venované naj-
ma nasledovnym témam: poskytovanie bezplatného prav-
neho poradenstva obcanom v mestach 23. aprila 2025, za-
pojenie advokatov do prednaskovej ¢innosti na zakladnych
a strednych skolach, aktivity v regiéonoch a harmonogram
podujatikomory v roku 2025.

V ramci rokovania o ekonomickych otdzkach clenovia
P SAK rozhodli o dorucenych ziadostiach, vzali na vedomie
vycislenie nakladov na vzdelavacie podujatia organizova-
né komorou a informdciu o pozitivnom vyvoji poistného
kmena z titulu poistenia zodpovednosti za skodu spésobe-
nu privykone advokacie.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie spravu o medialnej
prezentacii komory v januari 2024 a o priprave projektu
bezplatného pravneho poradenstva obcanom v sticinnosti
sregiondlnymizastupcami SAK.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdacie o lokdlnom
stretnuti subjektov a profesii multidisciplinarnej spoluprace
pri rieSeni rodicovskych konfliktov v ramci Cochemského
modelu s tym, Ze prednasky na tdto tému budud vyhladovo
zaradené do programu tzv. vzdeldvacich stried. Suhlasili
s pokracovanim projektu stazi Studentov Pravnickej fakulty
UK advokatskych kanceldriach na dalsie obdobie a s oslo-
venim dal$ich pravnickych fakdlt na realizaciu projektu.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o stave
sudnych konani'v statusovych veciach, v ktorych je komo-
ra icastnikom.

ADVOKACIA -.....
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Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informédcie o podu-
jatiach s medzinarodnym prvkom na Slovensku aj v za-
hranici a schvdlilo zapojenie SAK do projektu LAWYEREX 3
v spojeni’s projektom Young Lawyers Secondement Schemes
uhradenim prispevku za Gc¢ast 6smich advokatov zo Sloven-
skej republiky.

Clenovia P SAK rozhodli o ziadostiach tykajticich sa mat-
ricnych zoznamov vedenych komorou, osobitne rozhodli
po postdenfikritérii o nepozastaveni vykonu advokacie pod-
la§8 ods. 2 pism. b) zakona o advokacii.

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa na svojom
riadnom zasadnutizislo 5. marca 2025 v Bratislave.

Na dvod rokovania odzneli informacie ® o 14. online
stretnuti organov SAK B o okrihlom stole k téme reakcie
justicie na Al B o vysledkoch prieskumu SAK v oblasti po-
uzivania Al v advokatskej praxi. Pouzivanim Al sa zaobera-
lo aj vzdelavacie kolégium SAK, ktoré v nadvaznosti na zave-
ry okrdhleho stola najvyssich justi¢nych cinitelov navrhlo vy-
pracovat odporicanie pre advokatov k spdsobu pouZivania
Al v praxi, k iskaliam a presahom do povinnosti mlcanlivosti
a pod. P SAK v reakcii na tieto podnety rozhodlo pripravit
vecny zamer regulacie pouzivania Al medzi advokatmi
postaveny na troch zakladnych pilieroch advokacie - odbor-
nosti, nezavislosti a dévernosti. Poverilo pracovné skupiny
posobiace v ramci SAK pripravit navrh zmien cyklického
vzdeldvania advokdtskych koncipientov a profilu absolventa
advokdtskej skusky v sdlade s vecnym zamerom reakcie ko-
mory na pouzivanie Al.

Predsednictvo SAK poverilo skodovd komisiu v sucin-
nosti s kanceldriou komory oslovit vsetky subjekty s platnou
licenciou Narodnej banky Slovenska s otazkou, ¢i maju za-
ujem o zapojenie sa do vyberového konania, ndsledne sub-
jektom, ktoré prejavia zaujem, poslat ziadost o predlozenie
ponuky hromadného poistenia zodpovednosti pri poskyto-
vani pravnych sluzieb v rozsahu doplnenych podmienok.
Vyber poskytovatela poistenia na zdklade zabezpecenych
ponuk bude na rozhodnuti nového P SAK po Konferencii
advokdtov 2025.

NOVE KALKULACKY SUDNYCH TROV

Pocitajte trovy jednoducho a spolahlivo

www.sudnetrovy.sk
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Vybrané témy zo spravy predsedu st podrobnejsie spra-
cované na webovej stranke SAK v Casti Aktuality, v Bulletine
slovenskej advokacie aj v distribuovanych elektronickych
newsletteroch.

Predsednictvo SAK v rdmci legislativnych aktivit vzalo na
vedomie informdcie o rokovaniach k problematike zakona
o dani z finan¢nych transakcii. Podla novelizovaného zne-
nia zakona predmetom dane z financnych transakcii nie je
platobna operacia advokata na osobitnom ucte vykonana
v suvislosti s odovzdanim alebo vratenim nahrady trov
konania na zaklade rozhodnutia stidu podla § 263 Civil-
ného sporového poriadku (ak bola v konani ispesnd strana
zastlpenad advokatom, sid uvedie v uzneseni o vyske ndhra-
dy trov konania ako prijimatela ndhrady trov konania advo-
kata). Podmienkou uplatnenia vynimky je, ze pojde o platob-
nu operdciu advokata na jeho osobitnom tcte. V tejto su-
vislosti dala SAK v newsletteri zo 7. februara 2025 do pozor-
nosti zakladné povinnosti advokata a banky podla usta-
novenia § 12 ods. 7 zakona o dani z finan¢nych transakcii.
Clenovia P SAK dalej vzali na vedomie informécie o novele
vyhlasky o odmenach a nahradach advokatov za poskyto-
vanie pravnych sluzieb, ktord suvisi s transak¢nou danou.
Komorarokuje s MS SR o moznosti, Ze ak si advokat nezalozi
osobitny Ucet, zrazend transakénd dan z actu pri posielant
prisudku klientovi je hotovym vydavkom, ktory si advokat
moze uplatnit voci klientovi. Predsednictvo SAK tiez schva-
lilo poziciu komory vo vztahu k priebeznému vyplacaniu
ex offo odmeny za poskytovanie pravnych sluzieb 1-krat
rocne s poverenim pre pracovnu skupinu pre trestné pravo
pripravit navrh pravnej ipravy priebezného ro¢ného rozho-
dovania o priznani ex offo odmeny za poskytovanie prav-
nych sluzieb. Clenovia P SAK sa venovali aj zaverom z roko-
vania pracovnej skupiny MS SR pre prietahy v konaniach.
Vzhladom na zatazenie Ustavného stdu SR poctom jednot-
livych veci stvisiacich s prietahmi v konaniach je navrh, aby
tdto agendu prevzali nadriadené stdy. Clenovia P SAK boli
informovani o vymenovani zastupkyne komory JUDr. Zuza-
ny CiZovej do pracovnej skupiny k novele Civilného mimo-
sporového poriadku, ktord bola kreovana ako internd pra-
covnd skupina Ministerstva spravodlivosti SR a stidov.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informaciu o postupe
prac na vyvoji nového informacného systému komory.
S cielom eliminovatriziko eventudlneho ukoncenia podpory
sticasného dodavatela IT systému v Case, kedy projekt nebu-
de pripraveny, otestovany a odovzdany, schvdlili clenovia
P SAK variant spoluprace so stiicasnym dodavatelom IT
systému so zadefinovanim kritérii sic¢innosti formou dodat-
ku k existujicej zmluve s podmienkou poskytovania sluzieb
do februdra 2026. Bol predlozeny dokument suvisiaci so za-
bezpecenim riadenia kvality dodavky nového systému,
ktoré je nezavislé od projektového manazmentu, ale Gzko
suvisi's riadenim projektu a vyzaduje tizku spolupracu medzi
vsetkymi zicastnenymi stranami vratane dodavatelov, vyvo-
jového timu, projektového manazéra a uzivatelov.

Projekt pripravovany v spoluprdci so Zborom vazenskej
a justicnej straze ohladom online stretnuti medzi advo-

katmi a osobami vo vykone vazby alebo trestu je aktudlne
v§tddiu nastavovania a testovania hardvéru.

Pokial ide o prebiehajicu rekonstrukciu budovy komo-
ry, komora ma schvdlené financovanie na rekonstrukciu vo
vyske 2 800 000 eur. Finalizuje sa zmluvna dokumentacia
s VUB, a. s., ktord bude predmetom schvdlenia na drovni
P SAK. Predsednictvo SAK schvdlilo nakup typového nabyt-
ku do rekonstruovaného sidla komory podla predlozenej ce-
novej ponuky tak, aby bol harmonicky zachovany planovany
zamer vybaveniainteriéru novej budovy.

Clenovia P SAK schvdlili stanoviska s Gpravami na zakla-
de diskusie vo veci ziadosti suvisiacich s vykonom advokacie
a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do pdsobnosti pra-
covnej skupiny pre veci advokatske a komisie pre zlucitel-
nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe s iny-
mi povolaniami.

Predsednictvo komory sa intenzivne venuje pripravam
Konferencie advokatov 6. jiina 2025 v Zimnej jazdiarni
Bratislavského hradu. Advokdtom su priebezne doruc¢ované
konferen¢né newslettre. V ramci nominacnej Casti ¢asovo
dimenzovanej od 21. februdra do 28. marca 2025 kanceldria
komory v stcinnosti s externym doddvatelom poskytovala
konzultacie advokatom na tcel prihlasovania sa do volebné-
ho portalu spolo¢nosti POLYAS (obnova hesla, nastavovanie
procesov na zapis advokatov pocas trvania nominacnej cas-
ti na zachovanie ich aktivnych a pasivnych volebnych prav,
nemoznost prihlasit sa do platformy, nedorucené e-maily
na strane Websupport a pod.) a odstrariovala nahlasované
problémy. Ku konferencii advokatov je zriadené webové
sidlo https://info.sak.sk/konferencia-advokatov-2025. Pred-
sednictvo komory rozhodlo advokatom, ktorym odpustilo
prispevok na ¢innost SAK, odpustit poplatok za raut pri pri-
leZitosti Konferencie advokatov 2025.

Predsednictvo SAK sa oboznamilo so zavermi z rokova-
nia vzdelavacieho kolégia SAK. Schvdlilo B program zim-
ného semindra advokatov 4. - 6. decembra 2025 v hotel
Patria na Strbskom Plese B zaradenie novych tém a zapis
novych lektorov do zoznamu lektorov vzdelavacich poduja-
ti organizovanych v ramci cyklického vzdelavania advokat-
skych koncipientov aj tzv. vzdeldvacich stried B terminy
a miesta konania vzdelavacich podujati v roku 2026.
Vzdelavacie kolégium SAK sa zaoberalo aj pouzivanim Al.

V ramci rokovania o ekonomickych otazkach clenovia
P SAKrozhodlio dorucenych ziadostiach. Vzalinavedomie
informaciu o vysledkoch hospodarenia SAK v roku 2024
s tym, Ze Uctovny hospodarsky vysledok po transferoch zo
socidlneho fondu advokatov a koncipientov, ale pred roz-
dielmi odpisy - investicie za rok 2024, je 166 713 eur, v zdsa-
de kopiruje predpoklad, aky bol na rok 2024 rozpoctovany.
Konecny kladny vysledok je 47 865 eur. Dalej vzali na vedo-
mie porovnanie vynosov a nakladov seminarov advokat-
skych koncipientov a semindrov advokatov uskutocne-
nych v septembri az decembri 2024, danové priznanie SAK
k dani z prijmu pravnickych osob za rok 2024 a zoznam
advokatov, ktori do 28. februdra 2025 nezaplatili prispe-
vok navzdelavanie koncipientov.
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Predsednictvo SAK vzalo na vedomie spravu B o medial-
nej prezentacii komory vo februari 2025 B o webindri pre
zaujemcov o zabezpecenie prednaskovej cinnosti na za-
kladnych a strednych skolach ® o priprave projektu bez-
platného pravneho poradenstva obc¢anom v sicinnosti
s regionalnymi zdstupcami SAK 23. aprila 2025. Pocas po-
skytovania bezplatného poradenstva budd mat advokati
bezplatny pristup do systému EPI.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie ® o osloven(
dalsich pravnickych fakdlt v kontexte projektu stazi Stu-
dentov pravnickych fakult v advokatskych kancelariach
B vyrocnu spravu Centra pravnej pomoci za rok 2024 ain-
formdcie o priprave spustenia nového informacného syste-
mu CPP, kde SAK participovala na jeho testovani ® o perso-
nalnej zmene v Disciplinarnej komisii SAK B o stretnuti
s Eurdpskou komisiou k sprave o stave pravneho Statu.
Clenovia P SAK zvolili novych riadnych élenov skiisobnej
komisie SAK a vymenovali nového clena redakcnej rady
Bulletinu slovenskej advokacie.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o stave
sudnych konani'v statusovych veciach, v ktorych je komo-
ra dcastnikom.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informacie o diani na
pode CCBE a o podujatiach s medzinarodnym prvkom
na Slovensku aj v zahranici.

Clenovia P SAK rozhodli o Ziadostiach tykajlicich sa mat-
ricnych zoznamov vedenych komorou, osobitne rozhodli
o vyciarknuti advokatov zo zoznamu vedeného komorou
zdovodu nezaplatenia prispevku na ¢innost SAK.

V Bratislave sa 31. marca 2025 v ten isty den uskuto¢nilo
riadne aj mimoriadne zasadnutie Predsednictva Slovenskej
advokatskej komory. Na riadnom zasadnuti ¢lenovia rokova-
li v rdmcoch beznej agendy, mimoriadne zasadnutie bolo
venované otvoreniu zasifrovanych siborov s vysledkami
nominacnej casti volieb do organov SAK vzhladom na to,
Ze uplynutim 28. marca 2025 o polnoci skoncila nomina¢na
Castvolieb do organov komory.

Na tvod riadneho zasadnutia odzneli informacie o0 15. on-
line stretnuti organov komory a o oznameni Financného
riaditelstva SR k ziadosti o vydanie zavazného stanoviska
vo veci uplatnenia sadzby dane z pridanej hodnoty pri po-
skytnuti pravnej sluzby v roku 2024, o ktorej rozhoduje sud
vroku 2025. Finan¢nd sprdva konstatovala, ze na ziadost ko-
mory nebude odpovedat, kedZe Ziadost je mimo vecného
rozsahu, na ktory finan¢na sprava poskytuje zavdzné stano-
viskd. Na stretnutiach na drovni vlady a so zastupcami sidov
aprokuratur v krajoch vsak ¢lenovia P SAK timocili poziadav-
ku, aby vo vztahu k starsim dkonom advokatom priznavali
DPH vo vyske 23 %.

Predsednictvo SAK suhlasilo s uzatvorenim zmluvy o ter-
minovanom uvere, zmluvy o zriadeni zdlozného prava na
nehnutel'né veci a zmluvy o zriadeni zalozného prava na
pohladavky a iné prava so Vseobecnou tiverovou bankou,

a. s. v upravenom zneni s poverenim pre predsedu komory
podpisat vsetky dokumenty vratane navrhu na vklad zaloz-
ného prava do katastra nehnutelnosti. Komora mo6ze cerpat
investiCny Gver na financovanie a refinancovanie Casti nakla-
dov suvisiacich s rekonstrukciou nehnutelnosti SAK do cel-
kovej vysky 2 800 000 eur. Cerpanie je nastavené priebezne
po splneni odkladacich podmienok na zdklade predloze-
nych faktdr na tcet doddvatela bez DPH alebo formou re-
funddcie uz uhradenych faktdr na Gcet SAK po predlozeni
faktir spolu s dokladom o ich dGhrade (vSetky uhradené fak-
tdry od 1. decembra 2023, kedy bola zacata rekonstrukcia).
Ddtum posledného Cerpania je planovany 31. oktébra 2025.
Istina sa splaca priebezne ku koncu kazdého mesiaca na za-
klade 180-mesacného splatkového kalendara s poslednou
balénovou splatkou. Splatnost je dohodnutd na 12 rokov
s trojro¢nou fixnou drokovou sadzbou vo vyske 3,99 %.

O 10.30 h bolo riadne rokovanie prerusené. Na tvod
mimoriadneho zasadnutia P SAK JUDr. Puchalla, PhD.
privital pritomnych ¢lenov P SAK menovite podla prezenc-
nej listiny a predsednicku reviznej komisie. Dalej privital za-
stupkynu spolo¢nosti POLYAS, ktora prevadzkuje volebnu
platformu, a zastupcu spolo¢nosti Opium.systems s. r. 0.,
ktord v sucinnosti s kanceldriou komory uz druhykrat reali-
zovala pripravu nominacnej casti volieb do orgdnov SAK.
Obaja externi partneri sa zGcastnili online.

Nominac¢na Cast prebiehala od 21. februdra do 28. mar-
ca 2025. Zacastnilo sa 1 552 advokdtok a advokatov z cel-
kového poctu 6 710 opravnenych nominujlcich, ¢o pred-
stavuje 23,13 % zapojenych. Spliiala vietky standardné bez-
pecnostné poziadavky. Volebnd platforma bola nastavena
na automatizované odoslanie vysledkov nominacnej casti.

Predsednictvo SAK schvdlilo postup otvorenia zasifrova-
nych stborov vygenerovanych spolocnostou POLYAS s vy-
sledkami nominacnej casti volieb do organov komory a za
overovatelov, ktori budd na zasadnuti P SAK potvrdzovat
zhodnost otvorenych sdborov, urcilo JUDr. Puchallu, PhD.,
Mgr. Kutana a JUDr. Ing. Chlipalu, PhD., LL.M. Zastupca
spolo¢nosti Opium.systems s. r. 0. poziadal o pokyn na ich
odoslanie.

Dva MS Excel dokumenty (jeden obsahoval kompletné
vysledky anonymizovanych harkov a druhy kompletné vy-
sledky s poctami usporiadanymi podla najvyssieho poctu
nomindcii) boli dorucené z elektronickej volebnej platformy
POLYAS e-mailom v zasifrovanom a zahashovanom subore
vietkym ¢lenom Predsednictva SAK, predsednicke Reviznej
komisie SAK a trom ur¢enym zamestnancom komory na
e-mailové adresy zriadené komorou. Na otvorenie stboru
bolo potrebné pouzit unikdtne heslo dorucené prostred-
nictvom SMS spravy kazdej z urcenych os6b. Stubor bol za-
bezpeceny verejnym HASH pre dokumenty na zabranenie
neopravnenych modifikdci:

-MD5957e3a11faf8179e6d66af3e1544cbd3

- SHA1 510ff432322cf2e63f4d1e1b08bd9bce17e70d2c

-SHA256925ef299290408ee6da455156027baf3e4547
9f1c3da207be1e3695ca99479ea
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vdaka nim je garantovand nemenitel'nost dokumentov po
ich vytvorenf a akakolvek modifikdcia je vylicend. Pritomni
potvrdili, zZe SMS aj e-maily im boli doruc¢ené.

Riaditelka odboru elektronizacie kancelarie SAK postup-
ne zdielala vysledky nominacnej ¢asti volieb do organov ko-
mory v poradihdrkov P SAK, RK SAK, DK SAK a ODK SAK.

Overovatelia si v dalSom kroku otvorili vlastné MS Excel
stbory, ktoré im boli doru¢ené. Z kazdého harka bolo preci-
tanych prvych 10 nomindcii, nasledne boli nahodne prejde-
né aj dalsie riadky v siboroch s cielom overit zhodnost vset-
kych dorucenych siborov.

Vysledky nominac¢nej casti boli advokatom zverejnené
31. marca 2025 v priebehu pracovného dna. Po zverejneni
vysledkov sa zacala vykonavat kontrola splnenia zékonnych
a stavovskych podmienok kandidatury a oslovovanie nomi-
novanych na vyjadrenie sthlasu s kandidatdrou. Zistené
informacie budd predlozené na mimoriadnom zasadnuti
P SAK 9. mdja 2025, v kompetencii ktorého je schvalenie
kandidatok. Schvalenym kandidatom méZze byt iba advokat,
ktory bol nominovany v silade s volebnym poriadkom, ktory
ma v case schvalenia kandidatky predsednictvom komory
aktivny vykon advokdcie, ktory nebol evidovany podla oso-
bitného predpisu (Ustav pamiti naroda), ktorému nebolo
pravoplatne ulozené disciplindrne opatrenie, ktoré nie je za-
hladené a ktory pisomne suhlasil s kandidatdrou. Do Pred-
sednictva SAK a do Reviznej komisie SAK nemoze byt zvo-
leny kandidat, ktory vykonaval funkciu ¢lena v tychto orgé-
noch v dvoch po sebe nasledujicich obdobiach (v pripade,
akbol nominovany do tohto organu).

Predsednictvo SAK nasledne schvdli kandiddtku obsahu-
jucu 36 kandidatov na ¢lenstvo do P SAK, 36 kandiddtov na
Clenstvo do RK SAK, 123 kandidatov na ¢lenstvo do DK SAK
a 39 kandidatov na ¢lenstvo do ODK SAK.

Schvdlené kandidatky Predsednictvo SAK vhodnym spo-
sobom zverejni advokatom najneskor styri tyzdne pred Kon-
ferenciou advokatov 2025, t. j. najneskor 9. maja 2025.

Od 11.00 h Predsednictvo SAK pokracovalo podla
programu riadneho zasadnutia.

V ramci legislativnych aktivit P SAK vzalo na vedomie
sprdvy zo stretnutia pracovnej skupiny zaoberajtcej sa koliz-
nym opatrovnictvom maloletych v konani pred sidom
a zo stretnutia pracovnej skupiny k novele Civilného mimo-
sporového poriadku (obe zriadené Ministerstvom spravod-
livosti SR). Predmetom diskusie bol aj § 2 pism. e) zakona
o spravcoch tverov a nakupcoch tverov. Clenovia P SAK
poverili pracovnu skupinu pre veci advokatske pripravit le-
gislativne znenie novely zdkona a postipit ho ako podnet
do legislativneho procesu v tom smere, aby sa znenie § 2
pism. e) netykalo poskytovania pravnych sluzieb, ktoré vyko-
ndvaju advokati.

Ministerstvo spravodlivosti SR predlozilo do predbez-
ného pripomienkového konania navrh zakona o obchod-
nom registri. Jeho ciefom je snaha o vytvorenie komplexné-
ho hmotnopravneho a procesnopravneho pristupu v Gprave
vedenia obchodného registra tak, aby sa v jednom pravnom

SAK

SLOVENSKA ADVOKATSKA KOMORA
usporiada

pri prilezitosti 35. vyrocia prijatia
prvého zakona ¢. 132/1990 Zb. o advokacii

9.a 10. maja 2025

odborny seminar
a

XVI. ro¢nik

medzinarodného sachového turnaja

ADVOKAT CHESS OPEN
BRATISLAVA 2025

Ad honorem IM JUDr. Juliusa Kozmu

Podujatie sa uskutocni v priestoroch
Slovenskej advokatskej komory
(budova UNIQA)
na Kolarskej 6 v Bratislave

Pravo ucasti maju advokati, prokuratori, sudcovia, nota-
ri, exekutori, advokatski koncipienti, cakatelia na vykon
ostatnych pravnickych povolani, kolegovia z pravnickej
akademickej obce a Studenti pravnickych fakdlt, podni-
kovi pravnici a pozvani hostia - registrovani aj neregis-
trovani Sachisti. Pocet Gcastnikov je limitovany organi-
za¢nymi moznostami usporiadatela.

Zaujemcoy, ktori'sa zlcastnia prvykrat, prosime,
aby pripojilik prihlaske doklad o pravnickom vzdelani,
resp. o Studiu na pravnickej fakulte.

Prihlasky posielajte do 5. maja 2025.

Kontaktna osoba v kancelarii SAK:
Katarina Mareckova
0905 220 444, mareckova@sak.sk

_ QLOVENSKA
ADVOKATOKA
KOMORA
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predpise sustredila prevazna ¢ast mnoziny pravidiel, ktoré
su aktudlne parcialne upravené v roznych pravnych predpi-
soch, a zaroven pripravil podklad na novy informacny sys-
tém obchodného registra. Navrh zakona okrem iného zava-
dza vyhotovovanie dokumentacie vo forme zmluvy auto-
rizovanej advokatom alebo notarskej zapisnice s cielom
posilnit verejny zdujem na formdlnej a materialnej publicite.
Umozniuje zastipenie pri registracii len advokdtom, nota-
rom alebo zamestnancom zapisanej osoby a v pripade vy-
hotovovania dokumentdcie vo forme zmluvy autorizovanej
advokatom alebo notdrskej zapisnice umoznuje zastipenie
pri registracii len advokatom alebo notarom. Notdr podla
nadvrhu zakona predklada notdrsku zdpisnicu na registraciu
inému notdrovi.

Predsednictvo SAK prijalo normativne uznesenie, kto-
rym sa schvaluju pravidla pouzivania nastrojov umelej
inteligencie v advokatskej praxi (pozri Vestnik ¢. 84). Sta-
novuje povinnosti advokata pri pouzivani nastrojov umele;j
inteligencie (AD pri vykone advokdcie s ciefom zabezpecit
stlad s principmi advokatskej etiky, ochrany prav klienta
azachovania dovery verejnosti v advokatske povolanie. Nej-
de o nové pravidla, ale o pravidld, ktorych dodrziavanie sa uz
teraz vyzaduje v advokdtskej praxi. Pracovné skupiny poso-

biace v ramci SAK pripravujd navrh zmien cyklického vzde-
lavania advokatskych koncipientov a profilu absolventa
advokatskej skisky v silade s vecnym zamerom reakcie
komory na pouZzivanie Al s cielom prispdsobit doktrindlne
veci tak, aby profil absolventa advokdtskej skisky mohla
SAK nastavit podla aktudlnych potrieb. Pracovna skupina
pre elektronizaciu vykonu advokacie dostala osobitné pove-
renie posudit navrh nadvazujucich odportcacich predpi-
sov, o ktorych budu advokati informovant.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informaciu o postupe
prac na vyvoji nového informacného systému komory
aozasadnuti Value Management Board. Niektoré rizika pro-
jektu su stale vyhodnocované ako vysoké (stcinnost, dlhé
schvalovacie procesy, nutnost zvySenia poctu analytickych
stretnuti, limitované personalne kapacity kancelarie komo-
ry v osobe jednej riaditelky odboru elektronizdcie vykonu
advokdcie) alebo ako stredné (zmena rozsahu projektu, po-
tencidlna nesucinnost pri migrdcii). Projekt pripravovany
v spoluprdci so Zborom vdzenskej a justi¢nej straze ohladom
rezervacie online stretnuti medzi advokatmi a osobami
vo vykone vazby alebo trestu postupil do fazy, kedy externy
dodavatel nastavil hardvérové vybavenie pre ZVJS. V aprili
2025 sa ma uskutocnit stretnutie so ZVJS v pritomnosti za-

. Vzdelavacie podujatia - jar 2025

7 mai Ako (ne)prist o odmenu za poskytovanie pravnych sluzieb Gcastnicky
9;0 ~ 111 w  Z pohladov rozhodnuti sudov poplatok
Mgr. Peter Serina 18 eur
.. Webinar zamerany na navrh zmien predpisov
7. maj 2 e Z bez
"0 «» predkladanych Konferencii advokatov 2025
14* - 16 S poplatku
JUDr. Zuzana Cizova
14. mai  DoOkazné bremeno v civilnom procese Gcastnicky
100'0 B éoo prof. JUDr. Alexandra Léwy, PhD., LL.M. poplatok
JUDr. Jana Mitterpachovd, PhD. 18 eur
Webindr zamerany na prezentaciu spravy predsedov organov
14.maj  ak hospodareniu SAK predkladanych v ramci Konferencie advokatov 2025  bez
14 - 16"  Mgr. Zuzana Ondrejkova, JUDr. Peter gtrpka, PhD., poplatku
JUDr. Andrea Mesiarik Havelkova, Mgr. Alexandra Cizmarikovd
4. itn NajcastejSie Skodové udalosti advokatov Gcastnicky
11010 _q3w JUDr Ludovit Micinsky, MCI Arb. poplatok
18 eur
.. Aktualne otazky konania o europskom zatykacom rozkaze Gcastnicky
4. jun
150 _ 17w JUDr. Rastislav Remeta, PhD. poplatok
JUDr. Alexandra Olearova 18 eur

Kazdé podujatie sa uskuto¢ni hybridne -
prezencne v zasadacke SAK, Koldrska 6, Bratislava alebo diStancne po prihlaseni cez MS Teams
Viac informacirf a registraciu na vzdelavacie aktivity najdete na www.sak.sk




BARBORA MAGOCOVA

ODMENY A NAHRADY
ADVOKATOV

JUDIKATURA

a0

JUDIKATURA

Odmeny a nahrady advokatov
Mgr. Barbora Magocova

Publikacia obsahuje suhrn redakéne upravenych
sudnych rozhodnuti, o ktorych by mal vediet
kazdy advokat a koncipient, ale tiez sudca i
sudny uradnik. Upozorfiuje, na ¢o by si advokati
mali dat pozor, ak nechcu prist o Sancu na za-
platenie Ci Uspesné vymozenie palmarov.Vyber
obsahuje 90 rozhodnuti Ustavného stdu SR, Naj-
vySSieho sudu SR, krajskych sudov aj niekolkych
suvisiacich rozhodnuti ¢eskych sudov a Eurdp-
skeho sudneho dvora, ktoré sa tykaju zmluvnej

a tarifnej odmeny za sluzby advo-
kata a inych aspektov ur€ovania
odmien a nahrad advokatov.

Viac informacii

EURO Hodnotné
préavnicka
KODEX literatura

Publikacie su dostupné v tlacenej
aj online podobe.
Vyberte si variant, ktory vam vyhovuje viac.

BArRBORA MAGOCOVA

SUDNE POPLATKY

JUDIKATURA

JUDIKATURA
Sudne poplatky

Mgr. Barbora Magocova

PocCetna skupina zaradenych rozhodnuti sa
venuje spresneniu rozsahu oslobodenia od po-
platkovej povinnosti. Nemenej dolezita je tiez
judikatura mapujuca pripady, v ktorych z for-
malneho hladiska doslo k zastaveniu sudnych
konani pre nezaplatenie prislusného poplatku;
nasledne vsak sudy identifikovali niektoré Spe-
cifické okolnosti, ktoré uvedeny nepriaznivy na-
sledok vylucuju.Publikacia obsahuje 85 sudnych
rozhodnuti Ustavného stdu SR, Najvyssieho
sudu SR a slovenskych krajskych
sudov a rozsudok Sudneho
dvora EU.

Viac informacii

pr—
EI
ABSOLUTNY PRAVNY SYSTEM

www.epi.sk
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stupcov MS SR a SAK, na ktorom maju byt dohodnuté findl-
ne detaily spustenia pilotnej prevadzky systému. Uskutoc-
nilo sa aj stretnutie na trovni MS SR - NASES - SAK k téme
prihlasovania sa pomocou advokatskeho preukazu na
portal slovensko.sk. Ide o nadviazanie na projekt z roku
2019. Predmetom diskusie boli technické moznosti dokon-
Ceniarealizacie projektu zo strany NASES.

Clenovia P SAK po doruceni kladného stanoviska MIRRI
vo vztahu k projektu nového informacného systému SAK
schvdlili predlozend zmluvni dokumentaciu. Na zaklade
vyhlasenej vyzvy na predkladanie Ziadosti o poskytnutie ne-
navratného finanéného prispevku bolo rozhodnuté o schva-
leni ziadosti komory o poskytnutie nenavratného finan-
¢éného prispevku z fondov EU vo vyske 300 000 eur. Dalsimi
krokmibude obsadenie roliv projekte.

Predsednictvo SAK schvdlilo stanoviska s dpravami na
zaklade diskusie vo veci ziadosti stvisiacich s vykonom ad-
vokdcie a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do pdsobnosti
pracovnej skupiny pre veci advokatske a komisie pre zlu-
citenost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe
s inymi povolaniami.

Pracovna skupina pre veci advokatske sa okrem Ziadosti
dorucenych advokdatmi zaoberala podnetmi kolegov, z kto-
rych vyplyvaji vazne podozrenia z porusovania dovernos-
ti komunikacie medzi advokatmi a klientmi a z utokov na
advokatov pre vykon ich povolania. V nadvéaznosti na to
P SAK schvalilo vyhlasenie, v ktorom komora vyzvala pred-
stavitelov vykonnej a zakonodarnej moci, aby sa Slovenska
republika co najskor pripojila k novému Dohovoru Rady Eu-

kl‘él’ Advokat
e _ 2 Jan Eugen

Justicného ko
2 nﬁkﬂr'!:mf\i\;m\y‘;ﬂk‘rél’
usticného pataca

palaca

Slovenska advokatska komora vydala o svojom
¢lenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kdcie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktora nadvézuje na doterajsiu edi¢nu ¢innost zame-
ranu na vyznamné osobnosti advokatskeho Zivota
a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

V pripade zaujmu kontaktujte: Cena: 5 eur

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk

répy o ochrane povolania advokata, a Narodnd radu SR, aby
v pripade, ak bude v niektorom volebnom obdobf pristupo-
vat k novelizacii Ustavy SR, zvdZila jej novelizciu aj o posil-
nenie Ustavnej ochrany nezavislosti vykonu advokdcie (viac
pozri webovu stranku SAK v Casti Aktuality a distribuovany
Newsletter slovenskej advokacie).

Vybor ministrov Rady Eurdpy prijal Dohovor o ochrane
povolania advokata. Ide o prvy globdlny a zdvazny dohovor
potvrdzujuci, Ze povolanie advokata je nenahraditelnou su-
castou pravneho Statu a ochrany zdkladnych prav. Cielom
dohovoru je posilnit ochranu advokatov, ktorf Celia hrozbam
alebo zasahom z dévodu vykonu svojho povolania, a zarucit
slobodu poskytovat pravne sluzby, radit a zastupovat klien-
tov nezavisle pri zachovani dévernosti komunikacie advoka-
taaklienta. P SAK v nadvéznosti na list Ministerstva spravod-
livosti SR vyjadrilo pIni podporu ratifikacii dohovoru a pri-
stupeniu Slovenskej republiky k nemu.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie odporucania pre
advokatov spracované pracovnou skupinou pre veci advo-
kdtske v oblastiach substitu¢né zastipenie, stihlas klienta
s procesnymi tkonmi, ticast na pojednavani, ucelnost
a hospodarnost poskytovanych pravnych sluzieb, usta-
noveny pravny zastupca, vratenie dokladov klientovi,
vystavenie prijmového dokladu o prijatej platbe a vznik
zmluvného vztahu medzi advokatom a klientom. Zaktua-
lizované témy budu uverejnené na webovej stranke komory.

Predsednictvo SAK sa intenzivne venuje pripravam Kon-
ferencie advokatov 6. juna 2025 v Zimnej jazdiarni Brati-
slavského hradu. Clenovia P SAK schvdlili finalny program
konferencie advokatov.

Clenovia P SAK v rdmci pripravy dokumentov uréenych
na predloZenie konferencii advokdtov schvdlili doplnenie
pozicného dokumentu o poziciu komory k verejnym vyjad-
reniam s akcentom na apolitickost.

Predsednictvo SAK schvdlilo navrh na zorganizovanie
webinara k navrhom zmien predpisov predkladanych na
konferencii advokatov a webindra k spravam predsedov or-
ganov a k hospodareniu SAK predkladanych v rdmci konfe-
rencie advokatov. Spravy v Gplnom zneni budu uverejnené
v pripravovanom mimoriadnom ¢isle Bulletinu slovenskej
advokdcie a vzhladom na to, Ze v programe konferencie je
spravam vycleneny celkovy ¢asovy priestor 20 minut, advo-
kati budd mat priestor na dopliujdce otazky v ramci webina-
ra. O terminoch a ¢asoch webindrov budi informovani'v ko-
munikacnych prostriedkoch komory.

Clenovia P SAK schvdlili navrhy advokatov na ¢lenov
volebnej, navrhovej a prezencnej komisie s poverenim pre
predsedu komory menit tieto ndvrhy.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informacie o stret-
nutiach s advokatmi Kosického, Presovského a Bansko-
bystrického kraja. V krajoch sa zaroven uskutocnili Standar-
dné stretnutia s vedeniami krajskych sidov a krajskych pro-
kuratdr.

V ramci rokovania o ekonomickych otdzkach clenovia
P SAK rozhodli o doru¢enych ziadostiach. Vzali na vedo-
mie auditorsku spravu za rok 2024, ktora bude v plnom



zneni na zaklade zabezpeceného pisomného suhlasu audi-
tora uverejnendv privatnej casti webovej stranky komory.

Predsednictvo SAK vzalo navedomie spravu o medialne;j
prezentdcii komory v marci 2025 so zameranim na video-
konferencie advokatov s klientmi vo vykone vézby a vo vy-
kone trestu odnatia slobody, na dan z financnych transakcif
v nadvdznosti na vykon advokatskeho povolania, na Doho-
vor o ochrane povolania advokata, na pripravu projektu bez-
platného pravneho poradenstva 23. aprila 2025 a na okruhly
stol o vzdeldvania Al.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie spravu o ¢innosti
Rozhodcovského sudu Slovenskej advokatskej komory za
rok 2024, z ktorej vyplyva, ze v roku 2024 bol zaznamenany
medziro¢ny ndrast zacatych sporov aj zvysenie ich hodnoty
a ze vsetky rozhodcovské konania sa darilo vybavovat prie-
bezne a bez prietahov. Sprava v plnom zneni'bude uverejne-
na na webovej stranke komory. Dalej vzalo na vedomie infor-
madciu o priprave spolocného podujatia v koordindcii s Vie-
denskym medzinarodnym rozhodcovskym centrom.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informaciu M o spusteni
informacného systému Centra pravnej pomoci a zasadnu-
t'Rady Centra pravnej pomoci B o komunikdcii s Pravnic-
kou fakultou UK k otazkam dalSej spoluprace B o narod-
nom projekte bezplatného dlhového poradenstva B o
personalnejzmene v Disciplinarnej komisii SAK.

ADVOKACIA -....- SAK

Clenovia P SAK shlasili so spoluprdacou SAK na konfe-
rencii o prave obchodnych spolocnosti v Smoleniciach na
tému advokat a obchodna spolocnost a s podporou dalsich
dvoch externe organizovanych akademickych konferencif
Kosickeé dni trestného prava a Lubyho pravnické dni.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o stave
sudnych konani v statusovych veciach, v ktorych je komo-
ra icastnikom.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie o stretnuti
s generdlnym tajomnikom Staleho arbitrazneho dvora so
sidlom v Haagu a suhlasili so zdmerom uzatvorit bilaterdlnu
dohodu medzi SAK a SAD na tcel vzajomnej spoluprdce
v oblasti rozhodcovského konania. V nadvéznosti na STEP
konferenciu, ktora sa konala v marci 2025 v Bratislave, suhla-
sili s vypracovanim navrhu postupu komory v oblasti prav-
nej upravy zvereneckych fondov, kedZe na Slovensku (na
rozdiel od niektorych inych eurépskych krajin) zatial takato
prdvna lprava neexistuje.

Clenovia P SAK rozhodli o Ziadostiach tykajticich sa mat-
ricnych zoznamov vedenych komorou, osobitne rozhodli
po posudenfkritérii o nepozastaveni vykonu advokacie pod-
la § 8 ods. 2 pism. b) zakona o advokacii. Vzali na vedomie
neodkladné rozhodnutia predsedu komory v dvoch statu-
sovych veciach.

—km-

Pyta(j)te sa
predsednictva

Na zaklade akych kritérii ma advokat posudit,
¢i je dany dovod na odstipenie od zmluvy

o poskytovani pravnych sluzieb v zmysle

§ 21 a § 22 zakona o advokacii?

Advokat je opravneny odstupit od zmluvy o poskytovani

pravnych sluzieb len zo zavaznych dévodov (§ 22 zakona

o advokdcii), najma ak:

1. sanarusilanevyhnutna dévera medzinim a klientom,
alebo

2. jepokynklientavrozpore s predpismi komory, alebo

3. advokatzisti, Ze nastali dovody uvedené v § 21.

Nie kazdé vyjadrenie nespokojnosti automaticky znamena

narusenie nevyhnutnejdovery. Treba posudit, Ciide o:

1. beznu kritiku alebo konsStruktivnu spatni vazbu - ak
klient vyjadruje obavy, ale je ochotny spolupracovat a ko-
munikovat, eSte nemusiist o zasadné narusenie dovery,

2. opakované a neopodstatnené obvinenia - ak klient ad-
vokdta neustdle obvinuje z nekompetentnosti, nesprav-
neho postupu, alebo mu neveri, mdZe to signalizovat stra-
tudovery,

3. odmietanie pravnych rad - ak klient spochybriuje vsetky
kroky advokata, odmieta riadit sa jeho odporicaniami,
alebo trva na nevykonatelnych ¢i neetickych krokoch,
moZze to byt dévod na odstipenie,

4. urazlivi alebo agresivhu komunikaciu - ak listy obsa-
hujd osobné dtoky, vyhrazky alebo neredine ocakavania,
dovera je pravdepodobne narusena.

Ak advokat vnima, Ze situacia dlhodobo znemoznuje efek-
tivnu spoluprdcu a klient mu neverf, moze sa rozhodndit pre
odstupenie od zastupovania.
Dolezité je viak postupovat profesiondlne, napriklad:
- skasit si situdciu vyjasnit s klientom a zistit, ¢i je moznd dal-
Siaspolupraca,
- ak nie, oznamit odstipenie pisomne av stlade s advokat-
skymi predpismi,
- umoznitklientovi primerany ¢as na ndjdenie nového prav-
neho zastupcu.

Rovnako, ak advokat uvazuje o odstdpeni, mal by zvazit, ¢i:

1. Je spolupraca stale efektivna? - Ak klient napriek po-
chybnostiam respektuje pravne rady a advokat dokéze
plnohodnotne vykonavat svoju pracu, mozno by pomoh-
lo situdciu si vyjasnit. Ak vSéak komunikdcia vedie k neusta-
lym konfliktom a nemoznosti riadneho zastupovania, mo-
ze byt ddvod na odstipenie opodstatneny.

2. Je dovera narusena do takej miery, ze brani kvalitnej
obhajobe? - Ak klient neveri advokatovi, alebo spochyb-
ruje jeho odborné rozhodnutia, m6ze to ohrozit dspes-
nost pripadu.
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Najvyssi predstavitelia justicie
diskutovali o vhodnych reakciach

na nastup vyuzivania
umelej inteligencie v prave

Bratislava 19. februara 2025 - Slovenska advokatska komora zorganizovala okrihly stol
najvyssich predstavitelov justicie. Témou stretnutia bolo hladanie zodpovednej reakcie
na rapidny nastup vyuzivania umelej inteligencie (Al) v pravnej praxi a pri vykone
justicnych povolani. Spoloc¢nym cielom je prispiet k tomu, aby prilezitosti spojené

s nastupom umelej inteligencie neohrozili podstatu poskytovania pravnej pomoci

a vykonu spravodlivosti a aby vyuZivanie Al nikdy neslo na dkor skutoc¢nej ochrany prav.

N atradicnom diskusnom formate Slovenskej advokatskej
komory sa zdcastnili minister spravodlivosti Boris Susko,
predseda Najvyssieho stidu SR Jan Sikuta, predseda Najvys-
Sieho spravneho sidu SR Pavol Nad', sudca Ustavného sudu
SR Rastislav Kassak, statny tajomnik rezortu Milan Hodas,
rektor Univerzity Komenského v Bratislave Marek Stevéek,
poradca prezidenta SR pre prdvne otdzky Miroslav Slastan,
zastupca Generdlnej prokuratdry SR Peter Sufliarsky a ria-
ditel Justicnej akadémie SR Peter Hulla. Slovensku advokat-
sku komoru zastupili predseda SAK Martin Puchalla, pred-
seda Disciplinarnej komisie SAK a zaroven ¢len Rady Justi¢-
nej akadémie SR Peter Strpka a clen Predsednictva SAK
Miroslav Chlipala.

Rychly nastup vyuzivania ndstrojov umelej inteligencie
prindsa epochalnu zmenu v spolocnosti a velmi rychlo sa
udomdcniuje aj v pravnej praxi. Ma priame aj nepriame do-
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sahy na vykon spravodlivosti a poskytovanie pravnych slu-
Zieb - zatial prevazne v praktickej rovine, no s potencidlnym
vplyvom aj na samotnui podstatu tychto povolani.

Podla interného prieskumu SAK takmer polovica advo-
kdtov prizndva vyuzivanie nastrojov generativnej Al. D4 sa
predpokladat, Ze v inych pravnickych profesiach je situdcia
podobna.

Ucastnici okrihleho stola viedli otvorenii diskusiu, pri-
¢om sa zamerali na otazky spravneho vzdelavania a zhod-
lisananasledovnych zaveroch a prioritach:

B Al md potencidl vyrazne zefektivnit pravne sluzby a jus-
ticiu, najma v oblasti spracovania, vyhladdvania a analyzy
dat, prekladov ¢i automatizovaného spracovania dokumen-
tov. Justicné institdcie by preto mali podporovat jej vyuziva-

nie sposobom, ktory odbrementi od rutinnych dloh, ale zaro-
ver nenarus$i podstatu justi¢nych povolanf.
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B Nespravne vyuzivanie Al moze viest k ohrozovaniu
systému ochrany prav a pravneho statu. Ak justicia neza-
reaguje na vyzvy spojené s nastupom Al vcas a adekvdtne,
moze to viest k tazko napravitelnym désledkom pre spra-
vodlivost aj demokraciu.

B Je nevyhnutné riesit vsetky praktické aplikacné a regu-
lacné otazky Al v justicii, najma v oblasti informacnej bez-
pecnosti, ochrany osobnych ddajov, dovernosti komunika-
cie medzi advokatom a klientom ¢i vyhodnocovania doka-
zov. Tieto vyzvy ma riesit kazdy segment justicie primarne
v ramci svojich kompetencifalebo samospravy.

B Pritomni sa zhodli, Ze popri regula¢nych a aplikac-
nych otazkach je rovnako (ak nie viac) dolezita vhodna
reakcia v oblasti vzdelavania. Ta nesmie byt redukovana
len na technické aspekty Al, ale musitieZ posilnit vhodnu vy-
ucbu pravnych doktrin a etiky pravnickych profesii. Buduci
sudcovia, prokuratori a advokati sa nikdy nesmu stat nekri-
tickymi uzivatel'mi Al, ale musia si zachovat nezavislé pravne
uvazovanie vo vsetkych pripadoch, ktoré riesia v ramci vy-
konu svojho povolania.

B Profil absolventov pravnickych fakult a buducich
justicnych profesiondlov musi nadalej stat na klasickom
vzdelavani, ktoré je nevyhnutnou podmienkou aj spravne-
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ho azodpovedného vyuzivania Al. Poctivé studium zaklad-
nych pravnych konceptov - ako umenia dobra a spravod-
livosti - je spolu s nadobudanim praktickych zrucnosti
klucové. Vzdelanost potrebna na zvladanie vyziev v oblasti
Alsanedd dosiahnutlen v online priestore. Naopak, vyzadu-
je okrem iného dokladné porozumenie zakladnej pravnickej
literatiry vratane tedrie, historie a filozofie prava; schopnost
kriticky diskutovat o zakladnych pravnych konceptoch a lo-
gicky a samostatne o nich vediet viest polemiku (nielen v po-
dobe kopirovania vystupov z Al aplikaci).

B Praktické zvladanie nastrojov Al spolu so silnym ak-
centom na podporu klasickej vzdelanosti zalozenej na
poctivom studiu je potrebné vhodne reflektovat vo vzdela-
vacich programoch Justi¢nej akadémie SR aj Slovenskej ad-
vokdtskej komory. Rovnaky zaver plati aj pre neustdle zlep-
Sovanie vysokoskolského pravnického vzdeldvania, ale aj
pre nizsie stupne humanitného ¢i vseobecného vzdelavania.

B Z3stupcovia justi¢nych povolani sa dohodli, ze v svetle
tychto zdverov budu pokracovat v izkej spolupraci pri vyme-
ne skdsenosti, ako aj pri aktualizacii vzdelavacich progra-
mov a profilov absolventov a dalsich osvedc¢enych postu-
pov v oblasti podpory vzdelanosti potrebnej na dspesné
zvladanie nastupu Al.

-pk-

Rozhodcovsky sud SAK
zverejnil spravu o €innosti -
potvrdzuje stabilny rast a vysoku kvalitu rozhodovania

Rozhodcovsky sud Slovenskej advokatskej komory (RS SAK)
zverejnil svoju aktudlnu spravu o ¢innosti ktord je dostupna
na webovej stranke info.sak.sk/sud.Sprava dokumentuje
dalsi dspesny rok cCinnosti sidu a potvrdzuje jeho pevné
etablovanie v pravnej praxi ako efektivnej a doveryhodnej
alternativy k vseobecnym stidom.

V kalenddrnom roku 2024 bol zaznamenany vyznamny
medziro¢ny ndrast poctu zacatych rozhodcovskych konan,
ako aj zvysenie ich hodnoty. Od obnovenia ¢innosti v roku
2017 do sucasnosti viedol RS SAK viac ako 110 konani,
pricom ani jeden z vydanych rozsudkov nebol doposial
uspesne napadnuty v konani o ich zrusenie. To je silnym
dokazom vysokej kvality rozhodovacej Cinnosti a profesio-
nality zapojenych arbitrov.

Podla prieskumu SAK z roku 2021 je RS SAK najodporu-
¢anejSou domadcou arbitraznou platformou na Slovensku.
V roku 2024 pokracovalo aj rozsirovanie vyuzivania rozhod-
covskych doloziek RS SAK v zmluvdch,a to najma v podni-
katelskej sfére - v oblastiach priemyslu, energetiky, staveb-
nictva ¢i médii. Dolozky pomdhajui ucinne predchadzat
sporom, resp. zabezpecitich rychle a spravodlivé riesenie.

Priemerna dizka rozhodcovskych konani ukoncenych
v roku 2024 zostava na vel'mi priaznivej trovni - priblizne
Styri mesiace od dorucenia ndvrhu po vydanie rozhodnutia,
resp. uznesenia o zastaveni konania.

Rozhodcovsky sid SAK okrem vedenia konani aktivne
podporuje rozvoj povedomia o rozhodcovskom konani
prostrednictvom semindrov, odbornych konferencii a me-
dzindrodnej spoluprdce. Svojou cinnostou tak prispieva
k rozvoju arbitrdZze ako modernej, doéveryhodnej a odborne
zabezpecenejformy rieSenia sporov.

Od 1. maja 2024 RS SAK vedie nové predsednictvo v zlo-
Zeni:

- JUDr. Ludovit Mic¢insky,MClIArb - predseda

- JUDr. Miriam Galandova, LL.M. - podpredsednicka

- JUDr. Miroslav Németh - ¢len predsednictva

Administrativnu podporu stdu nadalej zabezpecuje ta-
jomnik Mgr.Pavol Kubik.

Viac informdcif, ako aj iplné znenie sprdvy o ¢innosti ndj-
dete nainfo.sak.sk/sud.

Mgr. Pavol Kubik
tajomnik RS SAK
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata

vcas a pravdivo informovat klienta
o doruceni rozhodnutia

Advokat, ktory v ramci zastupovania klienta v kolauda¢nom konani neinformuje klienta
o doruceni kolaudacného rozhodnutia a na e-mailovu ziadost klienta o zaslanie tohto
rozhodnutia odpoveda, Zze mu Ziadne kolaudacné rozhodnutie nebolo zaslané, napriek
tomu, Ze toto kolaudacné rozhodnutie mu bolo dorucené pred takmer tromi mesiacmi,
dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze
takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 18 ods. 2 a 3 zakona o advoka-

cii, § 6 ods. 1 pism. a) Advokatskeho poriadku SAK.

Rozhodnutie VI. disciplindrneho sendtu SAK z 13. oktobra 2023,

Dotknuté ustanovenia:
- §18 ods. 2 a 3 zdkona ¢.586/2003 Z. z. o advokdcii
a o zmene a doplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zdkon) v platnom zneni (dalej len ,ZoA”)
- §6 ods. 1 pism. a) Advokdtskeho poriadku
SAK schvéleného konferenciou advokatov
10. juna 2017 (dalej len , AP SAK*)

Rozhodnutim VI. disciplinarneho sendtu SAK z 13. oktébra
2023, sp.zn. DS VI.-36/2023:514/2023 bolapodla§ 7 ods. 9
DP SAK schvalena dohoda o vine a ulozenf disciplinarneho
opatrenia uzavretd medzi predsedom RK SAK a DO advoka-
tom z 21. jula 2023, podla ktorej bol disciplinarne obvineny
advokat (dalej len ,DO advokat”)

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze
zavinene zavaznym spdsobom porusil povinnosti advokata
podla § 18 ods.2 a 3 ZoA, § 6 ods. 1 pism.a) AP SAK,

tym, ze
konajuc ako statutdrny zdstupca spoloc¢nosti A. s.r. 0., ktord

prevzala 21.9.2020 pravne zastupovanie p. A. B. v kolaudac-
nom konani, vedenom na stavebnom drade B.:

sp. zn. DS VI.-36/2023:514/2023

1.) po tom, ¢o mu bolo 16.3.2022 dorucené kolaudac-
né rozhodnutie Mesta B. z 3.3.2022, pravoplatné
19.4.2022, o tomto svojho klienta neinformoval (sku-
tok 1.)

na e-mailovu ziadost klienta z 2.6.2022 o zaslanie
tohto rozhodnutia mu odpovedal, Ze jeho poziadavke
nevie vyhoviet, pretoze mu ako advokatovi kolaudac-
né rozhodnutie z 3. 3. 2022 nebolo dorucené, napriek

2.

—

tomu, Zze mu bolo doruc¢ené 16.3.2022 a nadobudlo
pravoplatnost 19. 4.2022 (skutok 2.),

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism.c) ZoA disciplindrne opatrenie -
penazna pokuta vo vyske 500 eur.

Podla § 57 ods. 5 ZoA bola DO advokatke ulozena povin-
nost zaplatit na Gcet SAK pausalne naklady disciplinarneho
konania vo vyske 700 eur v lehote do 15 dni odo dia pra-
voplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Navrhovatel podal 19.6.2023 navrh na zacatie disciplinar-
neho konania proti DO pre skutok popisany vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia z dévodu porusenia povinnosti advo-
kata uvedenych v § 18 ods. 2, ods. 3 ZoA, § 6 ods. 1 pism. a)
AP SAK.



bulletin
slovenskej
advokacie

Disciplinarny sendtsa v ramci pripravy na pojednavanie, ako
aj na samotnom pojedndvani konanom v dnoch 13.9.2023
a 13.10.2023, obozndmil so spisovym materidlom, najma
s navrhom predsedu RK SAK, podanym 19. 6. 2023, navrhom
na schvdlenie dohody o vine a ulozeni disciplinarneho opat-
renia, obsahom staznostného spisu, obsahom vysetrovacieho
spisu okresného riaditelstva policajného zboru, uznesenim
vysetrovatelky, ktorym bola vec odovzdand SAK na discipli-
ndrne prejednanie 29.3.2023.

RK SAK vyhodnotila odovzdanie veci vysetrovatelkou PZ
ako podnet na zacatie disciplindrneho konania voci DO.
RK SAK vyzvala DO na vyjadrenie sa k obsahu staznosti
a predlozenie kompletného klientskeho spisu. DO sa vyjad-
ril pisomnym podanim z 12.4.2023.

DO sa na disciplinarnom pojedndvani 13. 10. 2023 nezu-
Castnil. Pred pojednavanim bolo SAK 27.9.2023 dorucené
ospravedlnenie DO, ktorym ziadal ospravedinit netdcast
na disciplinarnom pojednavani’z dévodu uzatvorenia s pred-
sednickou RK'SAK dohodu o vine a uloZeni disciplindrneho
opatrenia. DO poziadal, aby disciplindrny senat vykonal dis-
ciplindrne pojednavanie v jeho nepritomnosti.

Po otvoreni pojedndvania predseda sendtu konstatoval, ze
u oboch tcastnikov konania bola zachovand 5-drova lehota
na pripravu pojednavania. Po vyhlaseniuznesenia podla § 18

ADVOKACIA - SAK

ods. 6 DP SAK, ze disciplinarny senat bude pojednavat v nepri-
tomnosti DO, kedZe podmienky na pojednavanie v nepri-
tomnosti boli splnené, DO svoju neudcast ospravedinil a vy-
slovne ziadal, aby sa konalo v jeho nepritomnosti. Zastupca
navrhovatela predniesol navrh na schvélenie dohody o vine
aulozenfidisciplinarneho opatreniaz 21.7.2023, v zneni tak,
ako bola uzatvorena medzi predsednickou RK SAK a DO.

Disciplinarny senat preskimal podany navrh dohody
o vine a ulozeni disciplindrneho opatrenia a zistil, Ze je v su-
lade so zédkonom a predpismi komory. Mal za preukdzané,
Ze sa skutok stal, dohodnuté disciplindrne opatrenie je pri-
merané zdvaznosti skutku a zodpoveda kritériam o ukla-
danf disciplinarnych opatreni. Sendt skonstatoval, ze navr-
hovana dohoda o vine a ulozeni disciplinarneho opatrenie
nie je neprimerang, a preto ju na pojedndvani konanom
13.10.2023 schvalil.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené

o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokatka

DRAZODBNIK

Dobrovolné drazby pri vykone zalozného prava alebo v konkurze

Online drazby (aukcie) pri predaji majetku v konkurze

%] drazby@drazobnik.sk
055 671 0001

www.drazobnik.sk

www.onlinedrazby.sk




ADVOKACIA ZAHRANICIE

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

odmietnut poskytnutie

pravnych sluzieb

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak advokat po pravnom zastupovani otca vo
veci upravy pomerov rodicov k maloletému dietatu, v ktorej ziska informacie o osob-
nych, majetkovych a financnych pomerov rodiny, prevezme zastupovanie matky dietata
ako obvinenej v jej trestnej veci, v ktorej jednym z poskodenych je prave otec dietata.

Rozhodnutie disciplinarneho sendtu disciplindrnej komisie
Ceskej advokatskej komory z 24. janudra 2019, sp. zn. K 80/2018"

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.2,§17,§19 ods. T pism.a) a c)
zakona ¢.85/1996 Sb., o advokacii

- ¢&l.4 ods. 1 uznesenia predstavenstva Ceskej
advokatskej komory ¢.1/1997 Vestnika
zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia
pravidla profesiondlnej etiky a pravidld sitaze
advokatov Ceskej republiky (eticky kédex)
v platnom zneni (dalej len ,Eticky kédex”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 3, § 21 pism.a) a d) zakona
¢.586/2003 Z.z. o advokdcii v plathom znenf

Disciplindrny sendt uznal disciplinarne obvineného advokata
za vinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
hoci pravne zastupoval L. K. ako otca v opatrovnickej veci ve-
denejna Okresnom stide v K. o navrhu matky S. K. na dpravu
pomerov rodicov k maloletému synovi K., ktora bola pravo-
platne skoncena 11.4.2017, a v ramci tohto zastupovania
ziskal od L. K. informdcie o osobnych, majetkovych a financ-
nych pomeroch jeho rodiny, 9.10.2017 prevzal pravne za-
stipenie S. K. v jej trestnej veci, v ktorej L. K. je jednym z po-
skodenych, ked’ S. K. sa mala 16.1.2015 dopustit precinu
poskodenia cudzich prav podla § 181 ods. 1 pism. a) Tr. za-

konnika a precinu podvodu podla § 209 ods. 1 Tr. zakonnika
zneuzitim osobnych ddajov L. K., ¢im ho vystavila nebezpe-
Censtvu nahrady skody a vymahania poskodenou spoloc¢nos-
fou, a dalej v ¢ase najmenej od 17.10.2015 do 20. 10. 2015
samala dopustit precinu kradeze podla § 205 ods. 1 pism. a)
Tr. zakonnika a precinu neopravneného opatrenia, falso-
vania a pozmenenia platobného prostriedku podla § 234
ods. 1 Tr. zakonnika zneuzitim osobnych tdajov L. K., otca
svojho druha L. K.
¢im porusil
§16 0ods.2,§17,§ 19 ods. 1 pism. a) a ¢) zakona o advokacii
a ¢l. 4 ods. 1 Etického kédexu.
Ulozené disciplinarne opatrenie - napomenutie.

Z odovodnenia:

Disciplindrne obvineny nepochybne tym, Ze prevzal obhaj-
obu pani S. K., obvinenej zo spdchania trestného cinu, kto-
rym bola sposobend skoda byvalému klientovi disciplindrne
obvineného, konal v rozpore s citovanou normou. Zaujmy
osoby obvinenej zo spachania trestného ¢inu a osoby trest-
nym ¢inom poskodenej st celkom iste zaujmy protichodnymi,
vzajomne si odporujdcimi. Opatrovnicke konanie je tplne
typicky a za vsetkych okolnosti konanim, ktorym sa skimaju
zarobkové a vseobecne majetkové pomery tcastnikov. Pred-
metné trestné konanie vedené pre podozrenie zo spacha-
nia majetkovych trestnych cinov na skodu byvalého klienta
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advokata je potom podla ndzoru sendtu pravnou vecou, ktora
Uzko suvisi s opatrovnickou pravnou vecou.

Podobne charakter a skutkovy zaklad oboch spominanych
pravnych veci poskytuje velmi redlne nebezpecenstvo, ze
informacie, ktoré ziskal disciplinarne obvineny pri pravnom
zastupovani otca v opatrovnickom konani, mohli neoprav-
nene zvyhodnit pani S. K. v jej trestnej veci.

Pri Gvahach o pripadnom druhu a vymere disciplinarneho
opatrenia, pripadne moznosti upustit od ulozenia disciplinar-
neho opatrenia, disciplindrny sendt vychadzal jednak uz z vys-
Sie uvedenych vychodisk pre rozhodovanie o vine ¢i nevine
disciplinarne obvineného, zo zdvaznosti a intenzity zisteného
disciplinarneho previnenia, postoja disciplinarne obvineného
k prejednavanému skutku a k celému disciplinarnemu kona-
niu a taktiez aj z osobnych a majetkovych pomerov discip-
linarne obvineného. Na jednej strane senat konstatoval, ze
konanie disciplinarne obvineného je natol'ko zavaznym po-
rusenim povinnosti advokata, ze dosahuje mieru potrebnu
pre jeho kvalifikaciu ako disciplinarneho previnenia v zmysle
§ 32 ods. 2 zakona o advokacii, a to navyse konanim, ktoré
pomerne zdvazne poskodzuje pohlad laickej i odbornej ve-
rejnosti na advokatsky stav. Na strane druhej vsak nemozno
prehliadat fakt, ze disciplindrne obvineny sa zisteného ko-
nania dopustil po 25 rokoch lplne bezihonného advokat-
skeho Zivota, bez nejakej ziStnej Ci inej osobnej motivacie.

ADVOKACIA -+ ZAHRANICIE

Dalej sendt v prospech disciplindrne obvineného vyhodno-
til jeho postoj k celej veci, ked' sa k spachaniu popisaného
konania priznal, vysvetlil pohnitky svojho nespravneho ko-
nania a najmd, v priebehu disciplinarneho konania si dplne
uvedomil zavaznost svojho pochybenia, zaujal k veci plne
kajlicny pristup a prijal svoju disciplinarnu zodpovednost
za prejednavané konanie. Postoj disciplinarne obvineného
zretelne nasvedcoval tomu, Ze si vzal pre svoju budicu prax
z celej veci ponaucenie.

Disciplinarny senat dospel k zaveru, Ze intenzita posudzo-
vaného konania je sice stdle zavaznym porusenim povinnosti
advokdta, nie v8ak porusenim takej intenzity, aby bolo po-
trebné pristipit k uloZeniu iného ako najmiernejsieho discip-
linarneho opatrenia.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka

1 PreloZené€ a spracované podla Vrablikovd, P.: Z kdrné praxe.
In: Bulletin advokacie, ¢.3/2021, s. 71.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka
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dlhorocny partner Slovenskej advokatskej komory, ktory zabezpecuje komplexné
sluzby v oblasti pravnickej a doplnkovej literatury pre advokatske kancelarie,
advokatov i koncipientov:

e akakolvek slovenska, ¢eskd a zahrani¢na
pravnicka literatura,

e predplatné periodik (slovenskych, ¢eskych,
zahraniénych),

e moznost nakupu antikvariatnej odborne;
literatury,

e zlava 15 % na nakup slovenskej a Ceskej
odbornej literatury (mimo zlavnené tituly,
skripta, zahrani¢né publikacie apod.),

e moznost objednavat knihy z pohodlia
Vasej kancelarie prostrednictvom e-shopu
www.sprinton.sk, ktory obsahuje vsetky

dolezité informacie o ponukanych knihach
vratane anotacie pri cca 150 tis. tituloch,

e dodanie akejkolvek cudzojazycnej literatdry
(angli¢tina, nemcina, franclzstina, apod.).
Na zahranicnu literatdru Vam spracujeme
individualnu cenovd ponuku s terminom dodania
a v pripade jej akceptacie nasleduje dodanie knih,

e elektronické verzie knih na
www.levha-knihovna.cz,

e registracia zadarmo pre zasielanie prehladu
kniznych novinek (newsletter) napriec trhom
odbornej literatury.

Predajna odbornej literatury
budova Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity, Kollarova 10, 917 01 Trnava
tel.: 0944 167 678, e-mail: sprinton.ttldgmail.com

www.sprinton.sk

www.levha-knihovna.cz
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Projekt TRADICIL
Semmare v oblasti

7+ | Spolufinancovany
*..+* | Eurdpskou tniou

rodinného a dedi¢ského prava EU

Véazené advokatky a advokati, ddvame vam do pozornosti
moznost zlcastnit sa na vzdeldvacich podujatiach v ramci
projektu TRADICIL, ktoré st zamerané na oblast rodinného
adedic¢ského prava EU.

Projekt zastresuje Nadacia eurépskych advokatov (Euro-
pean Lawyers Foundation, ELF) v spolupraci s Radou advo-
katskych komor Eurépy (CCBE), Slovenskou advokatskou
komorou a partnerskymi advokatskymi komorami a je ur-
Ceny pre advokatky a advokatov z 11 zapojenych advokat-
skych komor Europy.

V ramci projektu savrokoch 2025 a 2026 uskuto¢ni'’5 pre-
zencénych semindrov venovanych rodinnému pravu (Buku-
rest, Barcelona, Dublin, Pariz, Madrid) a 5 prezencnych se-
mindrov venovanych dedi¢skému pravu (Barcelona, Atény,
Nikézia, Varsava, Madrid) v anglickom jazyku bez timoce-
nia. Semindre budu spdjat teoretickd pripravu s naslednou
praktickou aplikdciou namodelovych pripadoch.

Slovenska advokatska komora md moznost na kazdy zo
semindrov nominovat jedného uUcastnika. Kazdy ucastnik
si bude moct z projektu Ciasto¢ne uhradit ndklady spojené
s Ucastfou na semindri. Prihlasovanie je otvorené na poduja-
tiavroku 2025 nasledovne:

l Seminare z rodinného prava EU
Nariadenie Rady (EU) 2019/1111 2 25. jiina 2019
o pravomoci a uznavani avykone rozhodnuti
vmanzelskych veciach a vo veciach rodic¢ovskych
prav a povinnostia o medzinarodnych tinosoch deti

23.maj 2025 - Bukurest

6.jin 2025 - Madrid

26.september 2025 - Dublin

21.november 2025 - Barcelona

B Seminare z dedi¢ského prava EU
Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
€.650/2012 zo 4. jula 2012 o pravomoci, rozhod-
nom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a prijati
avykone verejnych listin v dedicskych veciach
a o zavedeni europ-skeho osvedcenia o dedicstve
2.jin 2025 - Atény
14.november 2025 - Nikozia

V pripade zdujmu o Gcast kontaktujte odbor
medzindrodnych vztahov SAK (chladekova@sak.sk).
Projekt je spolufinancovany Eurépskou uniou.

Ladislav Cendula:
Mojich Sest desatroci

v banskobystrickej advokacii

Slovenska advokatska komora nadvazuje na uz skor vydané knihy o niekto-
rych vyznamnych slovenskych advokatoch pdsobiacich v davnejsej minulosti,
¢i v druhej polovici 20. storocia. Vydala dalsiu knihu spomienok, tentoraz ban-

skobystrického advokata Ladislava Cendulu.

Kniha Mojich sest desatroci v banskobystrickej advokacii vznikla v spolupraci
s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom. Spomienky Ladislava
Cendulu priblizujd ¢itatelom nielen jeho Zivot v advokacii, ale aj Zivot bansko-
bystrickej advokdcie. Sucastou knihy st aj spomienkové texty viacerych su-
casnych advokatov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot bol

so zivotom starsieho kolegu tizko spaty.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur.

Kontakt: ondrisova@sak.sk

Ladislav Cendula:
Mojich

sest desatroci
v banskobystrickej
advokacii
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Zasadna reforma dedicského prava -

nevyhnutnost

¢i nepodstatnost?

Ficova, S. - Krizan, M. - Fekete, I. - Hamfik, M. - lvanco, M. - Klincova, Z. - Rakova, K.:
Zasadna reforma dedicského prava - nevyhnutnost ¢i nepodstatnost?

Bratislava : Wolters Kluwer CR, 2023, 392 s.

Dostupna online: https://www.flaw.uniba.sk/fileadmin/praf/Pracoviska/Katedry/KOP/
Dokumenty_KOP/Zasadna_reforma_dedicskeho_prava_3.pdf

Monograﬁa Zasadna reforma dedicského prava - nevy-
hnutnost ¢i nepodstatnost? predstavuje komplexnd analyzu
sticasnej pravnej Upravy dedic¢ského prava v Slovenskej re-
publike s dorazom na aktualne vykladové problémy a vyzvy
potencidlnej rekodifikdcie. Publikacia odpoveda na zdsadnu
otazku, ¢i je dedicské pravo v sucasnej podobe schopné re-
flektovat meniace sa potreby spolocnosti.

V tvode by sa mohlo odbornému citatelovi, ktory sa ne-
pohybuje v akademickom prostredr javit, Ze ide o vedecké
dielo, ktoré nie je urcené pre sirsiu pravnickd obec. Implikuje
to vymedzenie hypotéz, ktorych testovanie je typické pre
metodolégiu vedeckého vyskumu. Opak je vsak pravdou
a prave urcito stanovené hypotézy predikuji komplexnost
spracovania hmotnopravnych, ako aj procesnopravnych
institdtov dedicského prava. Autori systematicky hypotézy
overujl a opieraju sa pritom o bohaty vyber judikatury, legis-
lativnych prameniov a zahrani¢nych kompardcir.

Monografia sa sklada z piatich tematicky koherentnych
kapitol. Prva kapitola kladie déraz na analyzu pravneho
ramca dvoch zakladnych predpokladov dedenia - smrti
porucitela a existencie dedi¢stva, sekundarne doplnenych
o predpoklady spdsobilého dedica a dedi¢ského titulu. Pri-
nos tejto kapitoly spociva najma vo vymedzeni institdtu digi-
talneho dedic¢stva a s nim suvisiacich aktudlnych vyziev.

Druha kapitola s nazvom Dedenie zo zakona ponuka kri-
ticku reflexiu zakonnych dedicskych skupin. Autori skimaj,
do akej miery su tieto skupiny schopné zohladnovat moder-
né rodinné struktdry a navrhujd Upravy, ktoré by mohli posil-
nit ich spravodlivost. Pozoruhodny je komparativny pristup,
ktory na podklade vybranych zahrani¢nych pravnych tprav
podnecuje diskusiu 0 moznostiach vnutrostatnych zmien.

Tretia kapitola je venovana otazke testamentarnej slobo-
dy vratane vydedenia. Autori presvedcivo argumentuju, ze
stiCasna pravna Uprava nedostatocne reflektuje zasadu auto-
némie vole porucitela. Podnetné su ndvrhy na zavedenie
novych instititov, ako je dedic¢ska zmluva, odkaz ¢i fideiko-

MONOGRAFIA

Zasadna reforma
dedi¢ského prava -
nevyhnutnost
¢i nepodstatnost?

'EI Wolters Kluwer

misdrna substiticia, ktoré by zdoéraznili sikromnopravny
aspekt dedenia v reflexii na slobodni volu porucitela a ostat-
nych zainteresovanych subjektov. Do popredia pritom opat
vystupuju zahrani¢né pravne Gpravy, ktoré uvedené instituty
dedicského prava upravuji a mézu byt inspiraciou pre slo-
venského zdkonodarcu.

Stvrta kapitola skima procesné aspekty konania o de-
di¢stve. Autori analyzuju viaceré procesné problémy, ktoré
vyplyvaju z nejednotného vykladu aktudlnej pravnej upravy
a tym sposobuji nedostatocnud pravnu istotu dotknutych
subjektov. Zaroven vsak ponukaju riesenia uplatnitelné pri
aplikacii relevantnych pravnych noriem.

Zaverecng, piata kapitola je zamerana na ochranu oprav-
neného dedica. Analyza existujucich pravnych mechaniz-
mov je doplnena navrhmi na ich zlepsenie, vzhladom na to,
Ze sucasnu mieru ochrany opravneného dedica autori vy-
hodnocuji ako nespravodlivi a nedostatocne urcitu.

Monografia je pisand preciznym odbornym stylom, ktory
vsak zostdva Citatel'ny a konzistentny. Publikdcia vznikla ako
vysledok vyskumného projektu realizovaného na Katedre
obcianskeho prava Univerzity Komenského v Bratislave,
Pravnickej fakulty podporeného Vedeckou grantovou agen-
tdrou Ministerstva skolstva, vyskumu, vyvoja a mladeze Slo-
venskej republiky a je prikladom toho, ako m6ze akademic-
ky vyskum prispiet k rieseniu praktickych problémov a for-
movaniu modernej pravnej doktriny.

Monografia Zdsadna reforma dedicského prava - nevyh-
nutnost ¢i nepodstatnost? je dielom urcenym pre vsetkych,
ktorf sa zaoberaju prdvnou tedriou a praxou a zarover hod-
notnym podkladom do diskusie o budtcnosti dedi¢ského
prava na Slovensku. Predmet zaujmu si v nej ndjdu nielen
akademici a legislativci, ale aj predstavitelia prdvnej praxe,
najma advokati, sudcovia, notdri a dalsie profesie, ktoré ma-
ju zdujem blizsie sa obozndmit's aspektami hmotného a pro-
cesného dedi¢ského prava.

Mgr. Tamara Cipkovd, PhD.
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150. vyrocie

vzniku advokatskych komor
na uzemi Slovenska

V roku 2025 si pripominame 150. vyrocie vzniku advokdtskych komor na tdzemi Slovenska.
150 rokov je pomerne dlhy cas, za ktory komorova organizacia advokdcie potvrdila

svoju opodstatnenost a to, Ze je to najlepsie riesenie pre organizaciu advokdcie v State.
Svojim prispevkom previedol historiou na novorocnom stretnuti pravnikov v januari 2025
emeritny predseda Slovenskej advokdtskej komory Stefan Detvai, ktory akcentoval,

Ze pre advokaciu je vyrocie milnikom, ktory si treba osobitne pripomenut.

SL] vyrocia, ktoré svatime alebo oslavujeme, ale aj také,
ktoré silen pripominame, napriek tomu, Ze s vyznamné.

Pre advokdciu, pre vsetkych nas advokatov, je takym vy-
ro¢im 150. vyrocie vzniku samospravy advokatskeho povo-
lania na zemi Slovenska (v rdmcibyvalého Uhorska).

Jeho vyznam zndsobuje skutocnost, ze zdkonnou Upra-
vou samosprdvy advokatskeho stavu doslo k uznaniu neza-
vislosti advokatskeho povolania.

V roku 1874 bol v Uhorskom parlamente schvdleny Za-
konny Cl. XXXIV o advokatskom poriadku. Uvedeny zakon
vytvoril legislativny rdmec pre vznik nezavislej samospravy
advokatov skoro v rovnakej miere a rozsahu, ako ju pozna-
me aj dnes.

Schvdleniu zakona predchddzala v parlamente burliva de-
bata, velmi podobna sicasnym, ked' ide o pravne predpisy
tykajlice sa advokatov. Potesujuce bolo, Ze vsetci re¢nici vo
svojich vysttpeniach uz v tom case uznali potrebu a nena-
hraditelnost advokatskeho povolania, ale zarovert mnohym
prekdzala a mali vyhrady voci samosprave, a najma nezé-
vislosti advokacie od statnej, sidnej a akejkolvek inej moci.
Niektorym zase prekdzala navrhovand dprava v podobe po-
vinného c¢lenstva advokdtov v advokdtskej komore (s taky-
mito vyhradami sa stretdvame aj dnes).

Legislativny proces trval od jula 1874 do decembra 1874,
ked' bol definitivne schvaleny navrh zdkona v podobe Zak.
Cl.XXXIV 0 advokatskom poriadku.

Schvalenim zakona boli advokatom priznané samosprav-
ne prava, ale aj povinnosti, ktoré v kone¢nom dosledku viedli
kvzniku nezavislej advokacie.

V com spocivala podstata a vyznam nového zakona o ad-
vokdcii?

1. Ako advokat mohol pred sidmi a dradmi vystupovat
len ten, kto bol zapisany v zozname advokatov v niektorej
advokatskej komore. K zdpisu mohlo dojst len za splnenia
podmienok stanovenych v zakone.

2. Pravomoc komor bola definovana v § 19 v rozsahu pl-
nenia tloh advokatskej komory, a to ochrany dobrého mena

advokacie, ochrany prav advokatov, kontroly plnenia povin-
nosti advokatov, ndpravy nedostatkov pri plneni pravnych
sluzieb advokatmi. Zaroven v sdvislosti, v tom Case zavadza-
nim modernych reforiem, aj dlohou predkladat stanoviska
adalsie ndvrhy.

3. Pocet a obvody - sidla advokatskych komér urcil minis-
ter spravodlivosti v zavislosti a v stlade so sidlami sudnych
stolic.

4. Advokati si na zhromazdeniach advokatov, ktoré sa ko-
nali raz za tri roky sami volili samospravne organy komor t. j.
vybor pozostavajlci z predsedu, podpredsedu, tajomnika,
pokladnika, prokurdtora - Zalobcu, osem ¢lenov vyboru
astyroch nahradnikov.

Do pravomoci zhromazdenia patrilo okrem vol'by vyboru
aj schvalovanie advokatskych predpisov, dohlad nad hospo-
darenim komory, rozhodovanie o odvolaniach proti rozhod-
nutiam vyboru.

Vybor mal za dlohu vykonavat rozhodnutia zhromazde-
nia advokatov, viest matriku, vratane rozhodovania o zdpise
resp. vyCiarknuti zo zoznamu advokatov. Zaroven vybor vy-
kondval dohlad nad advokdtmi a advokatskymi koncipient-
mi, pricom mal aj disciplinarnu pravomoc. Dalsie povinnosti
vyplyvali pre vybor z jeho postavenia ako vykonného a tatu-
tarneho orgdnu advokatskej komory.

V tejto suvislosti nemozem opomendt kompetenciu mi-
nistra spravodlivosti, ktora vyplyvala z jeho prava dohladu
nad advokatskymi komorami a advokatmi, v zaujme vykonu
spravod|ivosti.

Okrem pravomoci urcovat pocet a sidla advokatskych ko-
mor boli v stvislosti s jeho kompetenciou dohladu stanove-
né povinnosti pre advokdatske komory zasielat ministrovi za-
pisnice z konania zhromazdenia advokatov aj s vysledkami
volieb vyboru, povinnosti predkladat kazdoro¢ne hlasenia -
spravy, najma o disciplinarnych konaniach, ale aj o skisenos-
tiach advokatov privykone poskytovania pravnej pomoci.

Minister spravodlivosti vsak mohol dohlad vykonavat len
spdsobom a v rozsahu opravneni zakotvenych v advokat-
skom poriadku.
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Tri zvazky o historii advokatskych komor

Slovenska advokatska komora vydala reprezentativnu sériu troch publikdcii v pevnej vazbe,
ktoré mapuju histériu advokdcie na uzemi Slovenska. Ide o prvé komplexné spracovanie
tejto témy u nas doplnené mnozstvom fotografii, faksimilii a prehladnych tabuliek.
Sucastou je aj biograficky slovnik osobnosti advokacie.

PETER KERECMAN
ANTON BLAHA
EVA BUSOVA
STLIAN DETYAL
PAVOL ERBEN
AN HAVLAT
4 kal.

ADVOKATSKE
KOMORY
NA SLOVENS
V ROKOCH
1875 — 1948

SLOVENSKA
ADVOKATSKA
COMORA

ORGANIZACIA
ADVOKACIE

NA SLOVENSKU
V ROKOCH
1948 - 1989

V ROKOCH
1990 -2020
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Zaujemcovia
o kiipu kontaktujte:
PhDr. Ondrisova
02 204 227 28
ondrisova@sak.sk
Darina Stracinova
02 204 227 26
stracinova@sak.sk
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V hlave V. Zak. Cl. XXXIV advokatskeho poriadku boli
upravené prava a povinnosti advokdtov a advokatskych
koncipientov. Tieto sa vel'mi neliili od sticasnych, stoji vsak
za zmienku povinnost kazdého advokdta zastupovat pred
sidmi aj nemajetné osoby odkdzané na pravnu pomoc. Tato
povinnost bola bez naroku na odmenu a rozhodoval o nej
vybor advokatskej komory podla poradia v zozname advo-
katov.

Na zaklade § 17 advokatskeho poriadku stanovil pre tze-
mie Slovenska advokatske komory so sidlami v Bratislave,
Banskej Bystrici, Kosiciach, PreSove a pre juzné a vychodné
Slovensko vratane Podkarpatskej Rusi, v Balasskych Darmo-
tach, Rébe (dnesny Gyor), Miskovci a Marmarosi. Pévodne
mala vzniknit ajv Nitre, nakoniec k tomu nedoslo.

Vsetky uvedené advokatske komory vznikli vo februdri
1875 ked' sa uskutoc¢nili zakladajice zhromazdenia advoka-
tov. Tieto ustanovujlice zhromazdenia zvolali predsedovia
stdnych stolic v sidle ktorych mali advokatske komory vznik-

nut. Na zhromazdenia boli pozvani vsetci advokati, ktori

preukdzali opravnenie na vykon povolania. Ustanovujtce
zhromazdenia advokatov sa konali v Bratislave 13. februdra,
v Presove 15. februdra, v Banskej Bystrici 18. februdra a v Ko-
Siciach 25. februdra.

Uvedené advokdtske komory posobili na tzemi Sloven-
ska - Uhorska do rozpadu Rakdsko - Uhorska a vzniku Ces-
koslovenskej republiky. Na zaklade Zakona ¢. 167 z marca
1920 a nasledne Nariadenia vlady z decembra 1920 doslo

k zlG¢eniu advokatskych komor na Slovensku do jednej, so
sidlom v Tur¢ianskom Svatom Martine.

Postupne je pravna Uprava vykonu advokatskeho povo-
lania dovtedy platnym Zak. Cl. XXXIV nahrddzana novymi
pravnymi predpismi. Je vSak zaujimavé, Ze na izemi Sloven-
ska platili niektoré ustanovenia az do roku 1948.

Vznik advokdatskych komér v roku 1875 na zaklade Zak.
Cl. XIV je pre nds advokatov mimoriadne vyznamny. Vytvoril
zaklady nezavislej samospravy advokacie ako nevyhnutny
predpoklad nezavislosti advokatskeho povolania.

Historicky vyvoj spoloc¢nosti od doby vzniku prvych ad-
vokatskych komor napriek politickym a spolocenskym zme-
ndm, vratane totalitnych rezimov preukazal nenahraditel-
nost advokacie pri ochrane a presadzovani prava, vykone
spravodlivosti. Je nespochybnitelnd nevyhnutnost nezavis-
losti advokata, pricom sti¢astou a zakladom tejto nezavislos-
ti je aj samosprava advokatskeho stavu v podobe advokat-
skych komor.

Advokdtske komory vzdy aj v sticasnosti chranilia chrania
zakladné principy advokdtskeho povolania a maji povinnost
garantovat Ustavné pravo kazdého na pravnu pomoc - pri-
stup k pravu.

Postavenie advokdcie v spoloc¢nosti, jej spolocenské uzna-
nie je vo vrchovatej miere aj zasluhou existujicej samospra-
vy v podobe advokatskej komory, a preto povazujem 150.
vyrocie vzniku advokatskej komory za mimoriadne vyznam-
né, zasluhujlce si pozornost nas vsetkych.

JUDr. Stefan Detvai
emeritny predseda SAK

. Vyhlasenie publikacnej siutaze
Bulletinu slovenskej advokacie narok 2025

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokacie
v spolupraci s Predsednictvom Slovenskej advokatskej komory

vyhlasila XXIV. roc¢nik
publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie
pre Studentov pravnickych fakult, advokatskych koncipientov a mladych advokatov do 35 rokov.

Konkrétnu tému si ucastnici stitaze zvolia sami. Podmienkou je aktudlnost témy z teérie alebo praxe slovenského,
eurépskeho alebo medzinarodného prava. Sitazny prispevok nesmie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximalne 34 000 znakov (vratane medzier, literatdry, CV aj textu pod ciarou) treba poslat
e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Clanok bude zaradeny do sttaze v tom roku, v ktorom bude publikovany. Ak bude odsthlaseny na prelome ro-
kov, bude automaticky zaradeny do sutaze v roku 2026.

Porota zlozena z clenov redak¢nej rady Bulletinu slovenskej advokacie publikované prispevky vyhodnoti do konca
decembra 2024. Pre autorov su pripravené financné ceny, porota md pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu.
Ceny prvym trom autorom budu odovzdané na tradicnom Novorocnom stretnuti pravnikov v janudri 2026.
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Tenisovy turnaj ADVOKATI V SIETI

\ ' Stvorhre pod zastitou Slovenskej advokatskej komory

38. ro¢nik
20u-2Ljdna2025
HS CENTRUM | www.hsc.sk | Piestany, Hlboka 92

Startovné je vo vyske 40 eur/osoba.

Prihlasitsa je potrebné do 13. juna 2025 na info@mularcikpartners.sk.
Organizator odportca ubytovanie si zabezpecitindividudlne v Pension Hellene Relax Club*** v Piestanoch,
Hlbokd 98 nawww.hellene.sk. Uvedené ubytovanie odportcaz dovodu jeho bezprostrednej blizkosti
k HS CENTRUM (susediaci aredl). Pri objednaniubytovania treba uviest odkaz na turnaj Advokati v sieti.
V HS CENTRUM sa uskutocni'slavnostné vyhlasenie vysledkov turnaja a spolocenské posedenie.

PROGRAM

PIATOK 20. jGina 2025
8.30 Prezenciav HS CENTRUM, HIboka 92,921 01 Piestany
9.30-18.00 Zdpasy, 6 antukovych tenisovych kurtov
0d 19.00 Vecera, spolocenské posedenie a vyhodnotenie Sportovych vykonov

SOBOTA 21.jina 2025
Individudlny program s moznostou dohodnit'si dodato¢né zapasy

Sanans
ERTYH
AXEATIa

Q2 LEFRETR

Nebol som 5€f, - ¢ ?Eggg‘i

S tar TR

ale primus inter P L NERATA
LALTRg

PATRER

LU

Anton
Blaha

Advokécia

v s{uomrjeukuch
advokdtov

Davame do pozornosti vSetkym advokatom, ze v kniznici
Slovenskej advokadtskej komory st k dispozicii posledné vytlacky

s e reprezentativnej velkoformatovej publikdcie v tvrdej vizbe,
dVOkaCI a ktora na vyse 300 strandch formou rozhovorov s kolegami
advokatmi mapuje dianie v advokadcii od zaciatku 70. rokov

0 S OmlenkaCh minulého storocia az po dnesok.

i UOklltOU Zvyhodnena cena pre advokatov 10 eur
Kontakt: PhDr. Ondrisova, tel.: 0903 600 805, ondrisova@sak.sk



Bulletin slovenskej advokacie
CENNIK INZERCIE platny od 1. 1. 2025

Charakteristika

Bulletin slovenskej advokacie je odborny recenzovany casopis

pre pravnu vedu a prax vydavany Slovenskou advokatskou komorou.
Periodicita: dvojmesacnik (6 ¢isel rocne)

Format: A4 (210 x 297 mm)

Rozsah: 64 - 96 stran + obdlka

Podklady inzeratov

v elektronickej podobe musia byt definitivne spracované pre tla¢ vo formatoch
EPS, PDF, JPG, TIF... a spinat technické parametre: nedegradované fotografie
s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost CMYK, texty v krivkach. Pri osobitnej
poziadavke na vernost reprodukcie musiinzerent dodat natlacok. Material

na vkladanu inzerciu si zabezpeciinzerent a doruci ho na adresu, ktord mu
oznami redakcia. Inzerent zodpoveda za obsah inzeratu i za kvalitu podkladov.

Osmina strany

83x 58 mm (Sxv) Stvrtina strany
. - kvadrant
¢b 30 eur 83 x 123 mm
cmyk 60 eur Exv)
¢b 60 eur
cmyk 120 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 58 mm (S x v)

¢b 60 eur
cmyk 120 eur

Ceny inzercie

Vodorovna
Vnutorné strany poloviza Slt(fa“)’
oy . . spadavka

vid'obrazové schémy 210 x 145 mm
(Sxv)

2./3. strana obalky - 600 eur +3 mm dookola na orez
rozmery: 210 X 297 mm SR

C eur
(+ 3 mm dookola na orez) emyk240/eur

Farebnost inzerdtu nerozhoduje.

4. strana obalky - 1 200 eur
rozmery: 210 x 297 mm

(+ 3 mm dookola na orez) Vodorovna
Farebnost inzerdtu nerozhoduje. polovica strany

zrkadlo
174 x 123 mm
Vkladana inzercia - 0,10 eura/ks Exv)
Ide o distribuciu inzerentom doda- 5
¢b 120 eur

nych tlacovin spolu s bulletinom.

Y e cmyk 240 eur
Maximalna velkost je A4.

Specidlny inzerat - 12 eur

Zvisla Zvisla
polovica strany polovica strany
zrkadlo spadavka
83 x 254 mm 101 x 297 mm
Exv) Exv)
+3 mm dookola na orez
¢b 120 eur
cmyk 240 eur ¢b 120 eur

cmyk 240 eur

Wlucne pre advokatov a advo-

katske kanceldrie, ktorého
tcelom je ponuka prace

pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnd dpravu a rozmer
stvrtiny strany (kvadrant).

Inzerat pre koncipientov/ky,
ak si hladaji pracu v AK

- zadarmo Celd strana
zrkadlo
Riadkova inzercia 174 x 254 mm
sa neuverejiiuje. Exv)
’ . ¢b 240 eur
Zlavy z opakovania cmyk 480 eur

Ceny st uvedené bez DPH 23 %
a st zmluvné, pre mnoZstevné zlavy
sa informujte na ondrisova@sak.sk
alebo telefonicky: 02 204227 28.

Cela strana
spadavka
210 x 297 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

¢b 240 eur
cmyk 480 eur
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Lukatka/Huckovd,/Kubinec a kol.

| Obchodny zdkonnik. Komentar
Komentir 2025 | viazané v platne | 1904 T3 | 149 eur | obj. cislo SO_EKZ106

Komentdr k Obchodnému zdkonniku predstavuje vynimotné spojenie vedeckej analyzy jednotlivych ustanoveni
zikona s praktickjm vykladom, ktorého sitastou je bohatd aktudlna judikatéra Ustavného sdu SR, Najvysieho
stdu SR, ako aj vybrané rozhodnutia krajskjch stdov SR a rozhodnutia Zeskjch stdov. Siroky autorsky kolektiv
zloZeny z os6b pdsobiacich v akademickej sfére, ako af v praxi (advokdti, sudcovia, korpordtni pravnici) napisal
jedinené dielo, ktoré v sebe spdja doktrindlny vyklad, ako aj odborné vedomosti.

Lenka Dufalové a kol.

Obciansky zakonnik. Komentar
2025 | viazané v pldtne | 1212 | 119 eur | obj. tislo SO_EKZ112

I.lln“.llu\d a kol

skonnik
(')héinn-ak'\' zika

Koment4®
Jedineny sivy komentdr k Obcianskemu zdkonniku predstavuje kompakiné, odborné a vysokokvalitné dielo

s prakticky spracovanym vykladom. Komentdr obsahuje zdsadné a ddleZité informdcie, ktoré vyuZije pri svojej prdci
Siroky okruh odbornikov z pravnej praxe, advokati, sudcovia, ale aj pravni teoretici alebo napriklad Studenti prava.
Viyklad komentdra je doplneny vyjznamnou judikatirou a je spracovany prehladne a prakticky. Kolektiv autorov bol
starostlivo zlozeny z odbornikov venujicich sa obGianskemu pravu v roznych oblastiach pdsobenia, aby zostavil
vyvizené a hodnotné dielo.

_ Fiacan/Kerecman/Baricovd/Hellenbart/Sedlatko a kol.
skt Advokatska tarifa. Komentdr. 2. vydanie

AdVO
et 2024 1 viazané v plate | 312 | 49 eur | obj. Gislo SO_EKZ75

Kom
Druhé vydanie komentdra k advoktskej tarife prindsa aktualizovany a prehibeny vyklad k wyhldske o odmendch a né-
hraddch advokdtov, poskytujic komplexné podklady na spravnu aplikdciv ustanoveni v praxi. Pocetny autorsky kolektiv
tvoreny odbornikmi z advokdtskej aj justicnej sféry zarutuje vysok Groveii odbornosti a vjpovednd hodnotu publikdcie,

pricom autori vyuZivaji bohatd prax a pondkajd zrozumitelné priklady aplikdcie prava.

Objedndvajte na www.beck.sk 3 beck@becksk

W@ 420733734348 S h doprava zadarmo pri ndkupe nad 60 €




