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Nasa budova je skolaudovana

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia,

Po mesiacoch ocakdvania, stavebnych prdc, technickych
otazok, prekazok a novych rieseni, vsetkého, co patri
k zrodu ¢i znovuzrodu budovy, mame priestor, ktory este
vonia, blysti sa novotou a kancelaria komory pomaly zistu-
Jje, Ze vnhovom sa clovek prvé dni viac hlada nez nachadza.
Nové priestory totiz nestaci zariadit; treba ich zacat zit.

A tak vchadzam dnu. Otocné dvere sa tocia s takou samozrejmostou, akoby odjakziva vedeli, ze straZia
vstup do budovy, ktora ma pésobit vazne, no bez zbytocného patosu. Privetivo a pritom déstojne.

Ako prvé ma uptitaji vysoké stlpy a nadherny dihy recepcny pult. Konecne recepcia, ktord nevyzerd, akoby
sa pri nej clovek mal ospravedinit, Ze vébec prisiel, ale elegantny priestor pripraveny privitat nielen advoka-
tov, ale aj zahrani¢né ndvstevy.

V zadnej Casti zazriem predndskovd miestnost'so zltymi kresielkami, pohodInymi a usporiadanymi v jemne
kaskadovitom cleneni. Uz teraz pésobi, akoby sa v duchu pripravovala na svoj prvy potlesk, na prvé semi-
nare pre koncipientov, na prvé otazky, odpovede, neistoty aj ambicie, ktoré k zaciatkom v advokacii patria.

Ked'potom stipam po jednotlivych poschodiach, vnimam, Ze nasa budova je zariadena moderne, v Cistom
a sucasnom interiérovom dizajne. Presklenymi plochami, ktoré su novym Standardom, prenika svetlo hlbo-
ko do interiéru, priestor dycha, nepbsobi uzavreto ani tazkopddne. A predsa sa nestalo to, co sa modernym
budovdm obcas stdva: Ze su sice efektné, ale (po)citovo neobyvatelné. Tdto budova si aj napriek svojej
sucasnosti zachovala Cosi privetivé, ba az domdce. Nep6sobi chladne, nepovysuje sa nad cloveka, netvdri
sa, Ze estetika musi byt vykupend nettulnostou. Naopak — je reprezentativna, no zaroven prijemnd. Novd,
ale nie cudzia.

Tesim sa z priestorov urcenych pre disciplindrne pojedndvania, ktoré si nezamienaji vaznost's tiesnivostou.
Uz to nie su miestnosti, v ktorych mal clovek dojem, Ze sa nantho kazdu chvilu zosund tmavé skrine aj
s celou tazobou spisov minulych desatroci. Naopak, tieto priestory pésobia vzdusne, lahko a kultivovane,
a pritom nestrdcaju nic zo svojej vaznosti. Je to presne ten druh dizajnu, ktory nehra divadlo, ale slizi ucelu.

Na dplne najvyssom poschodi sa napokon otvori velkd zasadacia miestnost, primerane sldvnostnd a s ta-
kym pokojom v sebe, aky mavaju iba priestory, v ktorych sa sice rdta s vdZnymi rozhovormi, nie vsak s ponu-
rostou. Md vyhlad na strechy Bratislavy v celej svojej osobitej, trochu neusporiadanej, surovej ¢i pévabnej
pravdivosti.

Mame aj nové zazemie a najmd archiv priestranny a usporiadany tak, aby clovek nemal pocit, Ze dokumen-
ty st odkladané do priestoru len z akejsi zotrvacnosti dejin. Prijemne prekvapia aj moderné technologie
nainstalované v budove. Nie okdzalo, nie samoticelne, ale tak, ako technologie maju v dobre navrhnutom
priestore fungovat.

Prajem si, aby sa prave tu zacal zas odohravat kus nasho spolo¢ného stavovského Zivota. Ze to nebude
iba adresa komory, ale miesto, kde sa budu viest rozhovory, na ktoré md zmysel prist osobne. Miesto, kde
sa bud stretavat pri kdve kolegovia, kde sa budti tesit na stretnutia koncipienti, rokovat organy komory,
rozhodovat disciplindrne senaty, vzdeldvat sa aj debatovat. Jednoducho miesto, ktoré nebude iba slizit
advokdcii, ale bude ju aj prirodzene ststredovat.

Velké podakovanie patri byvalému predsednictvu za rozhodnutie iniciovat tento projekt, prevziat zan zod-
povednost a otvorit cestu k tomu, aby sa vébec mohol zacat. Na také rozhodnutia totiz nestaciiba disku-
sia, projektové planovanie a zabezpecenie financovania; treba nar hlavne istd mieru odvahy a véle urobit
krok, ktory uz dalej nemozno odkladat. Uznanie patri aj ich ndstupcom, ktori sa v kratkom case museli
zorientovat'v rozbehnutom projekte a dovisitintenzivne, posledné mesiace stavebnych prdc a rozhodnuti.

Vdzené kolegyne, vazeni kolegovia nasa budova je skolaudovand.
Mgr. Alexandra Cizmarikova
podpredsednicka Slovenskej advokatskej komory



AKTUALNE ---

ROZHOVOR

Obnovené sidlo

Slovenskej advokatskej komory
ako priestor nového zivota
slovenskej advokacie

Novozrekonstruované sidlo Slovenskej advokatskej komory na Koldrskej ulici 4 je uz plne funkcné.
Emeritnych predsedov SAK JUDr. Viliama Karasa, PhD., JUDr. Martina Puchallu, PhD.

a podpredsednicky SAK Mgr. Alexandry Cizmarikovej sme sa spytali, co vsetko

predchadzalo rozhodnutiu o rekonstrukcii pévodnej budovy.

l Co u vas najviac zavazilo pri rozhodovani, ¢i komora
zrekonstruuje vlastni budovu a nebude hladat iny vhodny
priestor pre svoje sidlo?

Alexandra Cizmarikova: Samotnd otdzka je formulovand
tak, akoby sme inti moznost od pociatku ani len nepripustili.
Pravda je vsak o nieco prozaickejsia - hladali sme... A nie-
len teoreticky. Boli sme na fyzickych obhliadkach budov,
zvazovali sme aj najom inych priestorov a poctivo sme si
kladli otazku, ¢i by nebolo jednoduchsie zacat inde a akoby
odznova, hladali sme pribehy v inych budovach, ratali metre
Stvorcové. Inak povedané, neslo o sentiment bez kontroly
reality. Napokon sa vsak ukdzalo, ze rekonstrukcia vlastného
sidla je rieSenim, ktoré ddva zmysel nielen ekonomicky, ale
aj fudsky. Vysla nam ako racionalna vol'ba, no zaroven ako
rozhodnutie, ktoré si zachovdva emdciu a dctu k tomu, ¢o
vybudovali bardi advokacie pred nami. Budovu mozno opra-
vit, zveladit, prisposobit dnesku - no jej pribeh sa kpit ani
prenajat neda.

Viliam Karas: Bola to redlna dilema, na ktord sme sa v pred-
sednictve, napriek silnej afinite k nasmu sidlu, pozerali prag-
maticky a s pohladom riadneho hospodara, ktory spravuje
majetok vsetkych advokatov. Z cisto finan¢ného hladiska
posudzovania ceny za meter Stvorcovy sa mohli objavit
riesenia, ktoré by smerovali k stahovaniu do inych, ¢i uz
vlastnych, alebo prenajatych priestorov a viedli by k odpre-
daju budovy komory. Tie rozdiely vsak nakoniec neboli az
také velké a predovsetkym boli spojené s vyssou mierou
(aj financnej) neistoty do budicna. Zavazili tiez stanoviska
vsetkych emeritnych predsedov a som rad, ze sme sa po
dlhych dvahdch a diskusiach rozhodli nepredavat budovu
komory, ale pristpit k jej rekonstrukcii. Neostalo len pri
rozhodnutf, ale toto rozhodnutie sme sa rozhodli aj reali-
zovat. Md to pre mna aj symbolicky vyznam, ze komora

ostane na dobrych zdkladoch, ktoré tu niekto pred nami
tri desatrocia budoval.

Martin Puchalla: Predsednictvo zvazovalo vsetky moZnosti,
vratane kidpy inej budovy. Navstivili sme viaceré budovy v Sir-
Som centre Bratislavy, dokonca urcité obdobie sa intenzivne
diskutovalo o tejto moznosti ako o priorite. Objavil sa vsak
apel byvalych predsedov a viacerych starsich kolegov, ktorf
sa podielali na stavbe nasej budovy, aby sidlo komory zostalo
v budove na Koldrskej ulici. Musim povedat, Ze aj v tomto sa
ukazalo, ¢o komoru zdobi od nepamiti - aj ked’ zdruzuje
¢lenov s r6znymi ndzormi na rozne veci, ale v zakladnych
otazkach zivota komory a v otazkach jej identity sa vieme
zhodnut. Myslim, Ze rozhodnutim o rekonstrukcii pévodnej
budovy komory sme dosiahli to, co bolo pre predsednictvo
prioritou - moderné a dostojné sidlo komory reprezentujtce
tiez nasu identitu siahajicu k pociatkom slobodnej advoka-
cie na Slovensku.

H Co bolo najvacsou vyzvou v procese obnovy sidla po-
cas vasho posobenia?

Alexandra Cizmarikova: Ktokolvek sa niekedy ocitol v bliz-
kosti stavby, vie, Ze je to prostredie, v ktorom sa istota menf
na pracovnu hypotézu a pevny pldn na materidl na priebezné
dopliianie. Pocas obnovy sa veci vyvijajii dynamicky, okolnosti
si neraz vyziadaju nové rozhodnutia a aj mal€é detaily dokazu
preverit trpezlivost ¢loveka (i skor kolektivneho organu pri
ich prerokivani) viac, nez by ¢akal. Za najvacsiu vyzvu preto
povazujem schopnost nestratit stistredenost na celok a zaro-
ven si pri tychto mensich zakopnutiach uchovat radost z oca-
kavania vysledku, ktory sa ¢rta. Lebo prave to je na takomto
procese azda najdolezitejSie - aby clovek popri zmenach,
korekcidch a nevyhnutnych komplikdciach nestratil vnitorné
presvedcenie, Ze ked' sa vsetko v zavere dokondi, tak ten pocit,
vnem, radost bude stat za to. A to sa urcite splnilo.



bulletin
slovenskej
advokacie

. e ¥

Mgr. Alexandra Cizmarikova

Viliam Karas: Povazujem za velmi dolezité, Ze nikto z mo-
jich vtedajsich kolegov nechcel ist do rychlych rieseni (alebo
ako rad hovorim, do skratiek). Ak by sme boli mald eserocka
kde rozhoduje jeden dvaja konatelia, asi by sme zacali stavat
skor, proces by bol jednoduchsi a mozno by sme aj nejaky
zlomok ceny usetrili. V takychto projektoch, najma ak sa ty-
kaju spravy spolo¢ného majetku je alfou a omegou spravny
proces. Pri findlnych rozhodnutiach som uz nebol v pozicii
predsedu SAK, ale na zaklade dostupnych informacii by som
chcel komore podakovat, Ze sa k nasmu majetku spravala
ako dobry hospodar.

Martin Puchalla: Uz samotné rozhodnutie realizovat taky
nakladny projekt, akym je rekonstrukcia budovy bolo vyzvou.
Boli sme si ale vedomi, Ze takéto rozhodnutie musime s ohla-
dom na havarijny stav budovy prijat. Nasa komora navyse
za ostatné roky ,vyrastla“, pIni ovela viac funkcii'a vo vztahu
k ovela vacsiemu poctu clenov - advokatok, advokatov, Ci
koncipientov. Bolo preto nevyhnutné vyriesit, aby zdkladné
funkcie komory boli realizované v dostojnych priestoroch
arovnako boli vytvorené dobré pracovné podmienky pre za-
mestnancov. Najvacsou vyzvou bol vyber dodavatela a vyber
projekt financujticej banky. V oboch pripadoch sme mali via-
cero ponuk, z ktorych sme transparentnym sposobom vybe-
rali. Pamatam sa na rokovania s doddvatel'mi prac, s ktorymi
sme sa snazili ¢o najviac ,skresat” cenu, ¢i na vyjedndvanie
s bankami, za ktoré chcem podakovat vtedajsej podpredsed-
nicke pre ekonomiku Saske Cizmarikovej. A kone¢ne, pamé-
tam si na podpis tverovej dokumentdcie, ¢i zmluvy s doda-
vatelom rekonstrukcie - v tom momente som citil na jednej
strane prijemné vzrusenie z toho, Ze nieco velke sa ide diat,
no na druhej strane obrovskd zodpovednost za to, aby to
dobre dopadlo. Vdaka vsetkym, ¢o sa akokolvek podielali na
Uspesnom ukoncenf diela a nasa budova bude na dlhé roky
dostojnym reprezentantom najvacsej pravnickej stavovskej
organizdcie v tejto krajine.

JUDr. Viliam Karas, PhD.

AKTUALNE -

JUDr. Martin Puchalla, PhD.

Il Aké su vase zelania spojené s fungovanim advokacie
v obnovenych priestoroch?

Alexandra Cizmarikova: Priala by som si, aby sa z obnove-
ného sidla stal priestor, v ktorom bude advokacia naozaj zit.
Miesto, kde sa budeme stretdvat castejsie, spontannejsie
a mozno aj radostnejsie nez doteraz. Miesto, kde sa zasta-
via aj kolegovia, ktorf nie si z Bratislavy, a budd mat pocit,
ze komora nie je vzdialena institicia, ale prirodzeny bod,
ku ktorému patria. TesSim sa, ze dostojnost novych priesto-
rov bude sprevadzat tie chvile, ktoré si dostojnost osobitne
zasluzia - disciplinarne konania, ale aj advokatske skusky.
Najma pri skdskach je dolezité, aby prostredie komuniko-
valo kolegom, Ze vstupuju do povolania, ktoré ma vaznost,
tradiciu a zodpovednost. Napokon verim, ze nasa krdsna
prednaskova miestnost bude v ramci novej koncepcie vzde-
l[avania ¢o najcastejsie naplnend obsahom, hlasmi, otdzkami
a odbornym Zzivotom.

Viliam Karas: Zeldm Kolarskej, aby bola miestom, kde vzdy
zvitazi tcta k pravu a kde budu s tymto imyslom radi cho-
dit aj nasi kolegovia z inych justi¢nych profesii. Slovenska
spoloc¢nost je neuveritelne rozdelend, s nizkou déverou
v spravodlivost a verim, ze Slovenska advokatska komora
ma moznost v tejto oblasti robit mozno na pohlad malé, ale
inak rozhodujuce kroky.

Martin Puchalla: Kolega RiSo Karko, ktorého predsednic-
tvo poverilo komunikaciou s architektom a bol aj tvorivou
dusou projektu rekonstrukcie (za ¢o mu velmi pekne daku-
jem) zvykol hovorit, Ze vynovené sidlo komory by malo byt
nielen dostojnym sidlom nasej stavovskej organizacie, ale aj
miestom, kde sa budd advokati priatelsky stretavat a disku-
tovat. Vel'mi si prajem, aby sa tdto vizia naplnila. Zeldm nam
vsetkym, aby aj obnovena budova prispievala k hrdosti na nas
ctihodny stav, ktory si hrdost naozaj zasluzi. [ |
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Skoncenie pracovného pomeru
SO zastupcom zamestnancov

doc. JUDr. Marcel Dolobac, PhD.

ABSTRAKT
Prispevok analyzuje pravnu dpravu skoncenia pracovného pomeru so zastupcami zamestnancov podla § 240 Zakon-
nika prdce. Zameriava sa na rozsah osobitnej ochrany, proces udelovania predchadzajiceho suhlasu a vyklad kritéria,
podla ktorého nemozno od zamestndvatela spravodlivo pozadovat dalsie zamestndvanie zamestnanca. Osobitnd
pozornost sa sustreduje na vymedzenie hranic ochrany zdstupcov zamestnancov a na identifikdciu situdcii, v ktorych
moéze byt tato ochrana prelomena. Prispevok zdéraznuje, Ze ochrana zastupcov zamestnancov nepredstavuje abso-
ldtnu imunitu, ale ndstroj zachovania rovnovahy medzi ich nezavislostou a opravnenymi zaujmami zamestndvatela.
Kliicoveé slova: skoncenie pracovného pomeru, zdstupcovia zamestnancov, predchddzajici suhlas, dékazné bre-
meno, organizacné dévody, porusenie pracovnej discipliny

ABSTRACT
Termination of Employment of Employee Representatives
The paper analyses the legal regulation governing the termination of employment of employee representatives under
Section 240 of the Labour Code. It focuses on the scope of special protection, the procedure for granting prior consent,
and the interpretation of the criterion according to which the employer cannot reasonably be required to continue
employing the employee. Particular attention is paid to defining the limits of the protection afforded to employee
representatives and identifying situations in which this protection may be disapplied. The paper emphasises that the
protection of employee representatives does not constitute absolute immunity, but rather serves as a mechanism for
maintaining a balance between their independence and the legitimate interests of the employer.

Key words: termination of employment, employee representatives, s prior consent, burden of proof, organisational
grounds, breach of work discipline

Uvod

Pravo zdruzovat sa a pravo na koali¢nu slobodu, garantované dstavou a viacerymi medzindrodnymi
zmluvami, patria medzi zdkladné préva,' ktoré kreuji podstatu pracovného prdva. Zamestnanci | 1 V Ustave Slovenskej

azamestndvatelia realizdciou tychto prav zabezpecuju a zvyraziuji ochranu svojich hospodarskych republiky upravené
a socidlnych zdujmov. Zvlast zamestnanci koalicnou slobodou vyvazuji ekonomicky nerovnovazne v druhej hlave
postavenie v porovnani so zamestnavatelom. S tym je prirodzene spité osobitné postavenie za- »Zakladné prava

Il

: PR
stupcov zamestnancov, ktoré pramenf zo zékonného poverenia zastupovat sirsi okruh zamestnan- a slobody”, v piatom

cov v otdzkach, ktoré sa dotykaju pracovnych podmienok v najsirsom ponati, ako je odmerovanie, oddiele ,Hospodarske,

bezpecnost a ochrana zdravia pri praci ¢i participdcia na rozhodovacich procesoch zamestnavatela.
Vykon takychto prav nevyhnutne predpoklada isty stupen autonémie, ktory musi byt chraneny

socidlne a kultdrne
prava“.

pred moznymi zasahmi zo strany zamestnavatela. Zakonnik prace? preto systematicky zdoraznuje | 2 Zakon ¢.311/2001 Z. z.
potrebu ochrany zdstupcov zamestnancoy, a to nielen prostrednictvom vieobecného zakazu dis- Zakonnik prdce v znenf
krimindcie, ale aj prostrednictvom osobitnych garancii vyplyvajtcich z ich funkéného postavenia. neskorsich predpisov.
Zakaz diskrimina¢ného konania voci zéstupcom zamestnancov md zdsadny vyznam pre zachovanie Dalej aj ako , ZP".
rovnovahy medzi slobodou ich ¢innosti a opravnenymi zaujmami zamestnavatela. Zamestnavatel
nesmie zastupcov zamestnancov znevyhodiovat ani inak postihovat za riadne plnenie tloh, ktoré
im vyplyvaju z vykonu funkcie.

Zastupcovia zamestnancoyv, vratane zastupcu zamestnancov pre bezpecnost a ochranu zdravia | 3 Dalej aj ako ,zdstupca
pri praci,® su v Case funkéného obdobia a pocas Siestich mesiacov po jeho skoncenfi chraneni proti zamestnancov pre
opatreniam, ktoré by ich mohli poskodzovat vratane skoncenia pracovného pomeru a ktoré by BOZP”.
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boli motivované ich postavenim alebo cinnostou. V stlade s uvedenym, zamestnavatel moze dat
¢lenovi prislusného odborového organu, clenovi zamestnaneckej rady alebo zamestnaneckému
dévernikovi vypoved alebo s nimi okamzZite skoncit pracovny pomer len s predchadzajicim sihla-
som tychto zdstupcov zamestnancov (§ 240 ods. 8 a 9 ZP).

Ide o garanciu nezavislosti a ochrany zdstupcov zamestnancov pred odvetou zamestndvatela
za vykon ich funkcie. Tato ochrana ma umoznit, aby zastupcovia zamestnancov mohli slobodne hé-
jit prava zamestnancov bez obavy zo straty zamestnania. A prave v tejto oblasti ochrany sa v praxi
naplno prejavuje napdtie medzi vykonom vlastnickych prav zamestnavatela, ktoré je napokon tiez
vyrazom zakladného prava vlastnit majetok, a ochranou nezavislosti zastupcov zamestnancov.

Ako uZ bolo vyslovené, zmysel pravnej dpravy § 240 ZP je vytvorit prostredie, v ktorom mo6zu
zastupcovia zamestnancov slobodne a nezavisle vykonavat svoje funkcie bez obav zo straty zamest-
nania alebo inych foriem odvety. Na druhej strane uz tivodom treba zd6raznit, Ze ochrana podla
§ 240 ZP nepredstavuje privilégium jednotlivca, ale prostriedok na zachovanie rovnovahy medzi
zamestnadvatefom a kolektivnymi reprezentantmi zamestnancov. Je to garancia, ktora ma podporit
otvoreny socidlny dial6g a stabilitu pracovnopravnych vztahov, nie neprimerane az absoldtne chra-
nit jednotlivych zastupcov zamestnancov pred skoncenim pracovného pomeru.

Cielom tohto prispevku je zamerat sa na hranice ochrany zastupcov zamestnancov pred skonce-
nim pracovného pomeru, poukdzat na procesny postup pri skonceni pracovného pomeru a pome-
novat - minimdlne rdmcovo - okolnosti kedy nemozno od zamestnavatela spravodlivo pozadovat
dalsie trvanie pracovného pomeru so zastupcom zamestnancov.

1. Relevantna pravna uprava a procesny postup

Zamestnavatel moze dat ¢clenovi prislusného odborového organu, ¢lenovi zamestnaneckej rady
alebo zamestnaneckému dovernikovi vypoved  alebo s nimi okamzite skoncit pracovny pomer len
s predchadzajuicim sthlasom tychto zdstupcov zamestnancov. Za predchddzajdci sihlas sa pova-
Zuje aj, ak zdstupcovia zamestnancov pisomne neodmietli udelit zamestndvatelovi sthlas do 15 dni
odo dna, ked o to zamestnavatel poziadal. Zamestndvatel' m6ze pouzit predchadzajici sthlas len
v lehote dvoch mesiacov od jeho udelenia (§ 240 ods. 9 ZP).

Prvd, vstupnad otazka k citovanej pravnej iprave znie, kto ma udelit sihlas so skoncenim pracov-
ného pomeru v pripade plurality zastupcov zamestnancov? Vo vseobecnosti plati, Ze ak u zamest-
ndvatela posobia popri sebe odborova organizdcia, zamestnanecka rada alebo zamestnanecky do-
vernik, odborovej organizdcii patri pravo na spolurozhodovanie (§ 229 ods. 7 ZP), o by evokovalo
zaver, ze pravo poskytnit suhlas so skoncenim pracovného pomeru s ktorymkolvek zastupcom
zamestnancov ma prioritne odborovy organ, ak u zamestnavatela posobi. Pri aplikdcii § 240 ods. 9
ZP sa ale toto pravidlo nebude uplatriovat, sthlas bude davat vzdy ten zastupca zamestnancov,
ktorého clena sa skoncenie pracovného pomeru tyka. Vyplyva to zo zaveru vety a slov ,stihlasom
tychto zastupcov zamestnancov”. To znamend, Ze ak pojde o zamyslané skoncenie pracovného
pomeru s clenom odborového orgdnu, sthlas bude poskytovat odborovy orgdn, a ak pojde o za-
myslané skoncenie pracovného pomeru s clenom zamestnaneckej rady, sthlas poskytne zamest-
nanecka rada.

Tym sa dostavame k vskutku iraciondlnej situdcii, ked zamestnavatel, ktory chce skoncit pracovny
pomer so zamestnaneckym dovernikom musi ziadat o sihlas prave tohto zamestnaneckého dover-
nika. Aj ked' je udelenie suhlasu zo strany zamestnaneckého dovernika krajne nepravdepodobné,
z hladiska dodrzania zakonného formalneho postupu takyto sthlas udelil (skor sa predpoklada uza-
tvorenie dohody o skoncenf pracovného pomeru), napriek tomu zamestndvatelom odportcame,
pre dodrzanie formdlneho postupu a nalezitost, takyto suhlas ziadat. Ak sthlas nebude poskytnuty,
zamestnavatel md stdle moznost platne skoncit pracovny pomer. Ochrana zdstupcov zamestnan-
cov pri skonceni pracovného pomeru povinnostou zamestnavatela Ziadat o udelenie sthlasu totiz
nie je absolutna (vid’ vyklad niZsie).

Ochrana pred skoncenim sa vztahuje aj na zdstupcu zamestnancov pre BOZP. Nastdva otazka
ako postupovat, ked u zamestndvatela neposobia ini zastupcovia zamestnancov. Zastupca pre BOZP
posobi iba na dseku bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci (napokon vyplyva to aj z nazvu tohto
zastupcu a § 11a ZP) a Standardne nie je opravneny prerokovavat skoncenie pracovného pomeru
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podla § 74 ZP, a to ani v pripade, ak u zamestndvatela nepdsobia ini zastupcovia zamestnancov.
Z tohto dovodu by sa dalo usudzovat, Ze pri skonceni pracovného pomeru so zastupcom zamest-
nancov pre BOZP nebude nutny vyssie opisany postup.

Avsak, vzhladom na nie celkom jednoznacné znenie § 240 ods. 11 ZP (,rovnaké podmienky
cinnosti a ochrana podla odsekov 1, 2, 5 az 10 sa vztahuju aj na zdstupcov zamestnancov pre bez-
pecnost a ochranu zdravia pri praci podla osobitného predpisu”), mozno len odporucit, aby zamest-
navatel, vo svojej podstate len formdlne, o takyto suhlas poziadal. Ak u zamestnavatela okrem za-
stupcu zamestnancov pre BOZP pdsobia inf zdstupcovia zamestnancov, poskytnutie sthlasu bude
nepochybne nutné. Pre Gplnost mozno dodat, ze pri spolocnom pdsobeni odborovej organizdcie
a zamestnaneckej rady, zamestnavatel bude ziadat sthlas so skon¢enim pracovného pomeru so
zastupcom zamestnancov pre BOZP od odborovej organizdcie.

2. Forma vyjadrenia zastupcov zamestnancov a lehoty

Za predchadzajuci suhlas sa povazuje aj situdcia, ak zastupcovia zamestnancov pisomne neod-
mietli udelit zamestnavatelovi suhlas do 15 dni odo dna, ked o to zamestnavatel poziadal. Od-
mietnutie suihlasu musi byt vyslovne. Vyjadrenie zdstupcov zamestnancov, Ze ,bert na vedomie
dovody” a pod. je z pohladu zamestnavatela pre skoncenie pracovného pomeru dostatocné. Nie je
nutné, aby bolo zo strany zastupcov zamestnancov vyslovne uvedené ,sthlasime”. Je povinnostou
zastupcov zamestnancov, aby vyslovne odmietli poskytndt sthlas. Odmietnutie sthlasu sa viaze
na pisomnu formu - podla § 240 ods.9 ZP ... ak zdstupcovia zamestnancov pisomne neodmietli
udelit...”, to znamend, ze pokial nie je k dispozicii pisomné odmietnutie, uplatni sa domnienka su-
hlasu. To znameng, ze zamestndvatel nebude dokazovat neexistenciu pisomného odmietnutia, ale
bude vychadzat z domnienky sthlasu. Spochybnit by ju mal zamestnanec, ktory tvrdi, Ze existuje
pisomné odmietnutie.

Pri porovnani procesu prerokovania podla § 74 a sthlasu podla § 240 ods. 9 ZP treba zdo6raznit,
Ze lehoty podla § 74 ZP sa v pripade skoncenia pracovného pomeru so zastupcom zamestnancov
neuplatniuju, plati uvedena osobitnd 15-drova lehota. Ustanovenie § 240 ods.9 a 10 ZP je v posta-
veni lex specialis k § 74 ZP. To vSak neznamend, Ze Ziadost o suhlas podla § 240 ods. 10 ZP nemusi
obsahovat vsetky naleZitosti poZadované zakonom a ustdlenou judikatdrou od obsahu Ziadosti
o prerokovanie vypovede podla § 74 ZP ani mat pisomnu formu. U¢elom tohto osobitného usta-
novenia § 240 ods.9 ZP je zvySend ochrana zdstupcu zamestnancov v suvislosti s vykonom jeho
¢innosti.*

V suvislosti s procesom poskytnutia sthlasu podla § 240 ods.9 ZP judikatdra zdoraznila, ze
poziadavka zdstupcov zamestnancov na poskytnutie informdcii pre zaujatie Uplného stanoviska
je legitimna bez ohladu na skutoc¢nost, ¢i ho nasledne bude timocit zamestnavatelovi v pisomne;j
forme alebo na osobnom rokovanf. Konanie zastupcov zamestnancov, ktori uplatriuji svoje naroky
vyplyvajice zo zakona, nie je mozné povazovat za obstrukcie. Pokial zamestnavatel neozndmi za-
stupcom zamestnancov pozadované informdcie, nemozno proces udelenia sthlasu s vypovedou
alebo okamzitym skoncenim povazovat za ukonceny.®

Zamestnavatel moze pouzit predchddzajlci suhlas len v lehote dvoch mesiacov od jeho udele-
nia. Zaroven sa na postup zamestndvatela vztahuji vsetky dalSie subjektivne aj objektivne lehoty,
ktoré sa viazu na skoncenie pracovného pomeru vypovedou a okamzitym skoncenim. Na zdstup-
cov zamestnancov sa rovnako vztahuji aj podmienky zakazu vypovede podla § 64 ZP.

3. Skoncenie pracovného pomeru napriek nesuhlasu

Ak zdstupcovia zamestnancov odmietli udelit sthlas, vypoved’ alebo okamzité skoncenie pracov-
ného pomeru je zo strany zamestnavatela z tohto dovodu neplatné. Ak sd ostatné podmienky vypo-
vede alebo okamzitého skoncenia pracovného pomeru splnené a sid v spore o neplatné skoncenie
pracovného pomeru zisti, Ze od zamestnavatela nemoéze spravodlivo poZzadovat, aby zamestnanca
nadalej zamestnaval, vypoved' alebo okamzité skoncenie pracovného pomeru je platné, aj ked bol
stihlas pisomne odmietnuty (§ 240 ods. 10 ZP).
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Predpokladom platnosti vypovede danej zastupcovi zamestnancov aj pri absencii stihlasu odbo-
rovej organizdcie je, ze st kumulativne splnené dve podmienky: (i) ostatné nalezitosti su splnené
a (i) od zamestndvatela nemozno spravodlivo pozadovat dalsSie zamestndvanie. Ak nie je splnend
jedna z nich, vypoved nie je platnd.®

V tejto suvislosti vyvstdva otdzka, akym sposobom md zamestndvatel postupovat. Zamestndvatel
nemusi a ani nemozZe iniciovat samostatnou zalobou vyrok, Ze ,nemozno od neho spravodlivo po-
zadovat dalSie zamestnavanie”. Takto formulovany vyrok rozhodnutia by bol procesne nepripustny,
pretoze urcenie tejto pravnej skutocnosti nevyplyva z pravneho predpisu, teda nejde o urc¢ovaciu
Zalobu v zmysle § 137 pism. d) Civilného sporového poriadku.” Na takomto uréeni'by navyse zamest-
navatel nemal mat ani naliehavy pravny zaujem, v désledku ¢oho by takyto vyrok nebol pripustny
ani v zmysle § 137 pism. c) CSP (naliehavy pravny zdujem urcenia tejto otdzky v zdsade nevyplyva
z osobitného predpisu, t. . Zakonnika prace).

Zamestnavatel, ak sa domnieva, Ze skutocne od neho nemozno spravodlivo pozadovat dalsie
zamestnavanie, doruci zastupcovi zamestnancov skoncenie pracovného pomeru aj napriek tomu,
Ze mu bol odmietnuty suhlas. Zalezi ndsledne na iniciative zamestnanca, ktory vykonaval funkciu
zastupcu zamestnancov, aby v prekluzivnej lehote dvoch mesiacov podal na sid zalobu o uréenie
neplatnosti skoncenia pracovného pomeru. Ak tak neurobi v stanovenej lehote, skoncenie pracov-
ného pomeru sa bude povazovat za platné (aj napriek odmietnutiu sthlasu zo strany zastupcov
zamestnancov) a zamestnanec uz nebude mat k dispozicii Ziadny procesny prostriedok, ktorym
by mohol tento stav zvratit. Tento zdver zodpoveda rozhodovacej praxi sidnych autorit,® ktoré vy-
slovili, Ze pravo tcastnika pracovnopravneho vztahu domahat sa urcenia neplatnosti zrusovacieho
prejavu uvedeného v § 77 Zakonnika prdce zanika marnym uplynutim dvojmesacnej lehoty. Pokial
neplatnost skoncenia pracovného pomeru podla § 77 Zakonnika prace nebola vyslovenad pravoplat-
nym rozsudkom, treba vychddzat z toho, zZe pracovny pomer bol skonceny platne; na podani Zaloby
o urcenie trvania tohto pracovného pomeru neméze mat Zalobca v takom pripade naliehavy pravny
zdujem [§ 80 pism. ¢) O. s. p.] a tento nedostatok predstavuje samostatny a prvorady dévod, pre ktory
Jjeho urcovacia zaloba neméze obstat a treba ju bez dalSieho zamietnut.

Ak zamestnanec poda zalobu, skuto¢nost ¢i odmietnutie sihlasu bolo dévodné, resp. ¢i skutocne
od zamestndvatela nemozno spravodlivo pozadovat dalsie zamestndvanie bude predmetom tohto
konania o neplatné skoncenie pracovného pomeru, v ktorom bude mat zamestnanec procesné
postavenie Zalobcu. Inymi slovami, stid bude skimat splnenie formalnych a materidlnych dévodov
skoncenia pracovného pomeru a otdzku, ¢i mozno od zamestnavatela spravodlivo pozadovat dal-
Sie zamestndvanie.’

4. Spravodliva poziadavka na skoncenie pracovného pomeru

V spore o neplatnost skoncenia pracovného pomeru so zdstupcom zamestnancov, kde bol odmiet-
nuty suhlas so skoncenim pracovného pomeru, sa dékazné bremeno prestva na stranu zamestna-
vatela, ktory je v procesnom postaveni Zalovaného. Ak chce zamestnavatel zvratit neplatnost prav-
neho dkonu ako ndsledok nesudhlasu zastupcu zamestnancov, a teda dosiahnut procesny uspech,
musi preukdazat konkrétne skutkové okolnosti, pre ktoré od neho nemozno spravodlivo pozadovat,
aby zamestnanca nadalej zamestndval.

Hoci nejde o antidiskriminacny spor v pravom zmysle slova (niekedy vsak moéze mat aj takyto
rozmer), dokazné bremeno je v tychto pripadoch rozlozené sposobom, ktory a priori zatazuje za-
mestnavatela. Takéto rozloZenie dokazného bremena pritom nie je v pracovnopravnych sporoch
nijako vynimocné. Aj v inych typoch konani je zamestnavatel povinny preukazovat splnenie zdkon-
nych podmienok svojho postupu - napriklad porusenie pracovnej discipliny, dodrzanie formalnych
nalezitosti skoncenia pracovného pomeru alebo existenciu pric¢innej sivislosti medzi organizacnou
zmenou a nadbyto¢nostou zamestnanca. Podobne aj v sporoch podla § 240 ods. 3 Zakonnika prace
je na zamestndvatelovi, aby uniesol dokazné bremeno a preukdzal, Ze odmietnutie sihlasu zastup-
cov zamestnancov bolo v danych okolnostiach nespravodlivé.

Uvedeny zaver potvrdzuje aj judikatdra sidnych autorit,' ktora vyslovuje, Ze sid v konani o neplat-
nost vypovede sa z vlastnej iniciativy neméze zaoberat moznostou aplikdcie ustanovenia § 240 ods. 9
ZP pretoZe inak by daval zamestndvatelovi ako ucastnikovi konania navod, co by mal alebo mohol
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robit, aby dosiahol Ziadany ucinok. Tym by vybocil z medzi povinnosti poucovat ucastnikov konania
o ich procesnych pravach a povinnostiach, oslabil by dlohu sidu ako nestranného organu a zalozil
by nerovnost medzi tcastnikmi civilného procesu.

Slovné vyjadrenie ,nemozno spravodlivo pozadovat, aby zamestndvatela nadalej zamestnaval”
ukotvené § 240 ods. 9 ZP nepredstavuje samostatne definovany pravny institit v Zakonniku prace.
Zakon ho vyslovne nekonkretizuje (expresis verbis) a neviaze ho na taxativne vymedzené skutkové
podstaty. Ide o generalnu klauzulu spravodlivosti, prostrednictvom ktorej zakonodarca timyselne
ponechdva sudu priestor na individudlne posudenie konkrétneho pripadu. Kritérium spravodlivosti
tak nefunguje mechanicky, ale ako korektiv, ktorym sa md zabranit jednak zneuzitiu ochrany za-
stupcov zamestnancov a neprimeranému zasahu do opravnenych zaujmov zamestndvatela.

Jeho uplatnenie je vzdy vysledkom komplexného hodnotenia vsetkych relevantnych okolnosti
konkrétneho pripadu, a nie automatickym désledkom existencie zakonného dévodu vypovede.
Prave preto nemozno vytvorit uzavrety zoznam situdcif, v ktorych bude kritérium spravodlivosti spl-
nené. Napriek pomerne castym problémom v praxi spojenych so skon¢enim pracovného pomeru
so zastupcom zamestnancov, vyklad sidnych autorit je pomerne strohy.

Napriek tomu je mozné - a z hladiska pravnej istoty aj potrebné - identifikovat typové okruhy
dovodov, ktoré sa v aplikacnej praxi opakovane vyskytujd. V dalSom texte sa preto pokdsime tieto
dovody systematizovat osobitne pre pripady skoncenia pracovného pomeru na strane zamestnanca
a na strane zamestnavatela. Systematicky tak pri posudzovanf  kritéria spravodlivosti“ rozlisujeme
dalej medzi skoncenim pracovného pomeru z i) dévodov na strane zamestnanca a ii) dovodov
na strane zamestnavatela.

4.1. Dovody na strane zamestnanca

Medzi dévody skoncenia pracovného pomeru na strane zamestnanca mézeme zaradit v prvom
rade okamzité skoncenie pracovného pomeru zamestnavatelom a stcasne aj vypovedné dovody
podla § 63 ods. 1 pism.d) a e) ZP. Bez toho, aby sme analyzovali kazdy dévod skoncenia pracov-
ného pomeru (¢i uz okamzitym skoncenim alebo vypovedou) samostatne, zamerajme sa na pod-
statny podklad a zdkonny dévod skoncenia pracovného pomeru - porusenie pracovnej discipliny.

Ak sme Gvodom uviedli, Ze ochrana podla § 240 ZP nepredstavuje privilégium jednotlivca, potom
to v plnej miere plati predovsetkym vo vztahu k pravnym ndsledkom porusenia pracovnej discipliny.
Bolo by mylné sa domnievat, ze na zastupcov zamestnancov neplatia rovnakeé kritéria pre dodr-
Ziavanie pracovnej discipliny, nez pre inych zamestnancov. Vykon prav zastupcov zamestnancov
nemdze byt a priori ospravedInitelnym dovodom pre miernejsie postihy, nez by zamestnavatel
uplatnil vo¢i ostatnym zamestnancom v obdobnej situdcii. U¢elom § 240 ZP nie je nedotknutelnost
zamestnanca, ale moznost vykondvat prava a povinnosti v ramci zékonného ramca. K uvedenému
zaveru sa pripdja aj akademicka verejnost." Medzi najcastejsie porusenie pracovnej discipliny patri
pouzitie alkoholu a navykovych latok, kradez a poskodenie majetku zamestnavatela ¢i porusenie
predpisov bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci. Pre umocnenie uvedenej argumentdcie mozno
dodat, ze bolo by dplne nerozumnym pozadovat nizsiu mieru dodrziavania pravidiel na Gseku
bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci od zastupcu zamestnancov pre BOZP, ktory by mal byt
prikladom, nez od dalsich zamestnancov. Analogicky pristup mozno v zdsade uplatnit aj vo vztahu
k ostatnym zdstupcom zamestnancov a k dalsim formam porusenia pracovnej discipliny.

Ide o podstatné vychodisko. Na predmetné vychodisko na prvy pohlad naraza rozhodnutie Naj-
vyssieho stidu Ceskej republiky,™ ktory judikoval, Ze zistenie sidu, Ze od zamestnavatela nemozno
spravodlivo poZadovat, aby zamestnanca nadalej zamestnaval, musi vychddzat z inych (dalsich)
skutocnosti nez len z konstatovania, Ze boli splnené vseobecné predpoklady platnosti vypovede
z pracovného pomeru. K tomuto pomerne prikremu zaveru treba vyslovit, Ze v predmetnom ko-
nanf islo o skoncenie pracovného pomeru z organiza¢nych dévodov, kde by stidy mali postupovat
s osobitnou opatrnostou (vid' vyklad nizsie). Z uvedeného dévodu nemozno zdvery oznaceného
rozhodnutia bez dalsieho aplikovat na pripady skoncenia pracovného pomeru z dévodu porusenia
pracovnej discipliny. V tejto suvislosti je potrebné zdbraznit, Ze pri skonceni pracovného pomeru pre
zavazné porusenie pracovnej discipliny sa uz zo samotnej povahy a intenzity konania zamestnanca
implicitne predpoklada, Ze od zamestndvatela nemozno spravodlivo poZadovat, aby zamestnanca
nadalej zamestndval. Inak povedané, kritérium nemozno spravodlivo pozadovat je v tychto pripa-
doch imanentne obsiahnuté v samotnom ddvode skoncenia pracovného pomeru.

bulletin
slovenskej
advokacie

11 Pozri SVEC, M. -
TOMAN, J. akol.:
Zakonnik prdce.

Zakon o kolektivnom
vyjedndvani. Komentar.
2. vyd. Bratislava : Wol-
ters Kluwer SR, s. 1085
a nasl.

DOLOBAC, M. a kol.:
Zakonnik prdce - Velky
komentdr. Zilina: Euro-
kodex, 2023, 915 .

12 Rozsudok Najvys-
sieho stdu CR zo
16. aprila 2009, sp. zn.
21 Cdo 1539/2008.
Pozri aj BARANCO-
VA, H.: Zdkonnik prace.
Komentar. 3. vydanie.
Bratislava: C. H. Beck,
2022, s.1506.



bulletin
slovenskej
advokacie

13 Rozsudok
Najvyssieho stidu SR
z 28. marca 2023,
sp.zn. 4Cdo/131/2021.

14 SVEC, M. - TOMAN, J.
a kol.: Zakonnik prace.
Zdkon o kolektivnom
vyjedndvani. Komentar.
2. vyd. Bratislava : Wol-
ters Kluwer SR, s. 1087.

PRAVNA TEORIA A PRAX -

MoZno konstatovat, ze samotné preukdzanie zavazného porusenia pracovnej discipliny - za pred-
pokladu, ze bolo dostatocne preukdzané - predstavuje postacujici dovod na uplatnenie kritéria
spravodlivosti podla § 240 ods. 10 ZP. Inak povedané, ak zamestnanec, ktory vykondva funkciu
zastupcu zamestnancov, zavazne porusi pracovnu disciplinu, sid nemoéze pri posudzovani splne-
nia zakonnej poziadavky, ¢i bolo mozné spravodlivo pozadovat, aby zamestndvatel zamestnanca
nadalej zamestnaval, vyzadovat intenzivnejsie alebo viacndsobné (nad poziadavku zakona) opa-
kované porusenie pracovnej discipliny nez v pripade inych zamestnancov. Konajuci sid by nemal
klast prisnejsie podmienky pre porusenie pracovnej discipliny, ale vykondvat dokazovanie a pravne
postdenie rovnako ako by tomu bolo pri inych zamestnancoch.

Obdobny zaver mozZno prijat aj pri opakovanom menej zdvaznom poruseni pracovnej discipliny,
ak sud na zaklade skutkovych okolnosti dospeje k tomu, Ze od zamestndvatela nemozno spravod-
livo pozadovat dalsie zamestnavanie zamestnanca. Zamestnavatel vsak musi preukazat rozhodné
skutoc¢nosti pre¢o nemozno od neho spravodlivo pozadovat dalsie zamestnavanie. Tieto skutocnosti
mozu (aj z logiky veci) vychadzat z porusenia pracovnej discipliny, ale aj nemusia. To vSak nezna-
mend, Ze konajuci sud ma pozadovat viacndsobné upozornenie alebo viacero zisteni poruseni pra-
covnej discipliny, islo by o nespravny formalny postup. Naopak, sid vzdy vychddza z konkrétnych
skutkovych okolnosti a najma prihliada na moznu perspektivu dalSieho zamestndvania. Pre takéto
postdenie mozu byt pritom rozhodujlice nielen skutocnosti, ktoré nastali pred samotnym skon-
¢enim pracovného pomeru, ale aj tie, ktoré nastali po nom (napriklad ak zamestnanec ndsledne
vystupuje voci zamestnavatelovi hrubo alebo nevhodne a pod.).

Na podporu uvedenych tvrdeni mozno dodat, ze podla judikatiry prehnand ochrana zastupcov
zamestnancov ani nie je nevyhnutnd, ked' ¢lenstvo v odborovej organizdcii ani jej organoch nie je
podmienené existenciou (trvanim) pracovného pomeru, a teda dotknutému zamestnancovi nic¢
nebrani realizovat jeho Ustavné pravo koali¢nej slobody aj po skonceni pracovného pomeru.™

Osobitnu pozornost si zaslizi povinnost zamestnanca zachovavat lojalitu voc¢i zamestnavate-
lovi. Hoci tato povinnost nie je vyslovne uvedenad v zakladnom katalégu povinnosti zamestnanca
podla § 81 ani § 82 ZP, jej existencia sa implicitne odvodzuje z viacerych ciastkovych zakonnych
povinnosti. Povinnost lojality predstavuje sticast vseobecnej povinnosti konat poctivo a Cestne vodi
zamestnavatelovi a je neoddelitelne spatd s povahou pracovného pomeru ako vztahu zalozeného
na dovere. Obsahom tejto povinnosti je nielen zdrzanlivost od konania, ktoré by mohlo zamestna-
vatela poskodit - ako je napriklad neopravnené poskytovanie dovernych informacii, konanie v kon-
kurenc¢nom postaveni ¢i poskodzovanie dobrého mena zamestndvatela - ale aj pozitivha povinnost
aktivne chranit jeho opravnené zaujmy. To zahfiia najma riadne a svedomité plnenie pracovnych
uloh, respektovanie vnitornych pravidiel a cielov organizdcie, ako aj vystupovanie v silade s hod-
notami pracoviska.

Je prirodzené, Ze pocas vykonu prav a povinnosti zdstupcu zamestnancov sa jeho lojalita voci
zamestnavatelovi Ciasto¢ne oslabuje, a to z doévodu odlisnosti zaujmov, ktoré tieto strany v pra-
covnopravnych vztahoch sleduju. Zastupca zamestnancov sa v rdmci plnenia svojej funkcie stava
prirodzenym oponentom zamestndvatela pri presadzovanf legitimnych cielov zamestnancov. Tato
situdcia vSak neznamena, Ze by bol zbaveny povinnosti konat loajdlne dplne. Ani pri vykone prav
a povinnosti, ako je napriklad kolektivne vyjednavanie alebo uplatiiovanie prdava na informdcie,
nemdZze zastupca zamestnancov konat spdsobom, ktory by bol protipravny a sposobil by zamest-
navatelovi skodu. Konanie, akym je napriklad imyselné vyzradenie dovernych informdcii so skod-
livym nasledkom, treba preto povazovat za porusenie pracovnej discipliny.

Na druhej strane, vykon prav, ktoré zdstupcovi zamestnancov zakon prizndva, nemozno auto-
maticky interpretovat ako porusenie pracovnych povinnosti. Ochrana zaujmov zamestnancov je
podstatou jeho postavenia a legitimnym prejavom funkcie, nie porusenim lojality. Ak vsak zastupca
zamestnancov vykondva bezné pracovné cinnosti mimo ramca vykonu prav vyplyvajtcich z jeho
funkcie, povinnost lojality voci zamestnavatelovi zostdva plne zachovand. V takom pripade sa uplat-
nia rovnaké kritéria ako pri posudzovani porusenia pracovnej discipliny u inych zamestnancov.

Podporu pre vysloveny ndzor nachadzame aj v akademickej spisbe, ktord zdoraznuje, ze dal-
Sie navyse porusenie discipliny by zvyhodnovalo zastupcov zamestnancov bez objektivneho do-
vodu™ ¢i judikatdry sidov, ktoré zdoraznuju, ze vo vztahoch medzi zamestndvatelom a zamest-
nancom je nevyhnutnd vzdjomna doévera a zaroven sa kladie doraz na spolahlivost a poctivost
zamestnanca.
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Sumarizujuc, na strane zamestnanca mozno za typové dovody, ktoré moZzu viest k zaveru, Ze
od zamestnavatela nemozno spravodlivo pozadovat dalsie zamestndvanie zastupcu zamestnancov,
povazovat najma:

i. zavazné porusenie pracovnej discipliny, ktoré samo osebe narusa zaklad dovery nevyhnutnej
pre pokracovanie pracovnopravneho vztahu (napr. pozivanie alkoholu na pracovisku, kradez,
poskodzovanie majetku zamestnavatela, hrubé porusenie predpisov BOZP),

ii. opakované menej zdvazné porusovanie pracovnych povinnosti, ak v celkovom kontexte
pripadu svedci o neschopnosti alebo neochote zamestnanca respektovat zakladné pravidla
pracovného vztahu,

iii. zdvazné porusenie povinnosti lojality (jeden zo spdsobov porusenia pracovnej discipliny),
najma konanie, ktoré presahuje rdmec legitimneho vykonu funkcie zdstupcu zamestnancov
a smeruje k umyselnému poskodeniu zamestnavatela (napr. zneuZzitie dovernych informdcir,
poskodzovanie dobrého mena zamestnavatela),

iv. iné konanie zamestnanca (ktoré nebolo kvalifikované ako porusenie pracovnej discipliny),
ktoré objektivne znemoznuje obnovu funkéného pracovného vztahu zalozeného na mini-
malnej miere dovery a spoluprace.

Co je dolezité, v tychto pripadoch sa kritérium spravodlivosti neodvija od samotného posta-

venia zamestnanca ako zdstupcu zamestnancoy, ale od intenzity jeho konania a jeho dopadu na
pracovnopravny vztah ako taky.

4.2. Dévody na strane zamestnavatela

Za dovody na strane zamestnavatela, pre ktoré kon¢i pracovny pomer so zamestnancom, sa pova-
Zuje vypoved podla § 63 ods. 1 pism. a) az c). Ked  odhliadneme od straty pracovnej spdsobilosti,
pre dalsi vyklad sa zamerajme zhrriujlico na organizacné dévody.

V zasade plati, Ze zamestnavatel je opravneny samostatne urcovat pocet svojich zamestnancov
a ich kvalifikacné zlozZenie tak, aby zodpovedali jeho organiza¢nym, technologickym a ekonomic-
kym potrebam. Uvedené opravnenie uskutocnuje prostrednictvom pisomnych rozhodnuti o orga-
nizacnych zmendch, ktoré su v zasade podkladom pre nadbytocnost zamestnancov a napokon
hmotnopravnou podmienkou skoncenia pracovného pomeru. Vyber konkrétneho zamestnanca,
ktory sa stane nadbytocny, je v kompetencii zamestndvatela, ktory sam rozhoduje, akym spésobom
realizuje zmeny tykajlce sa organizdcie, racionalizdcie, resp. efektivnosti prace. V tejto suvislosti
mozno poukdzat aj na ustalend judikaturu, podla ktorej vyber konkrétneho nadbyto¢ného zamest-
nanca je vecou zamestndvatela a sid ho nepreskiimava, pretoze je potrebné umoznit zamestna-
vatelovi, aby reguloval pocet svojich zamestnancov a ich kvalifika¢né zloZenie pruzne a zamestna-
val iba taky pocet zamestnancov, ktory bude pren najvhodnejsi. O vybere zamestnanca, ktory je
nadbytoc¢ny rozhoduje vylu¢ne zamestnavatel; sid nie je oprdvneny v tomto smere rozhodnutie
zamestnavatela preskimavat.’ Samozrejme, poziadavka zachovania nediskrimina¢ného postupu
a sdladu s dobrymi mravmi musi byt zakazdym dodrzana.™

V nadvéznosti na dobré mravy mozno vyslovit presvedcenie, Ze prave pri skonceni pracovného
pomeru so zastupcom zamestnancov sa prelamuje véeobecne uzndvany zaver, podla ktorého je
zamestnavatel opravneny vyberat si nadbytocnych zamestnancov podla vlastného uvazenia. Tato
vynimka z autonémie zamestndvatela sa prejavuje najma v situdciach, ked’ sa organiza¢né zmeny
dotykaju viacerych osob, a iba niektoré z nich plnia funkciu zastupcov zamestnancov, a tym pozi-
vaju osobitni pravnu ochranu.

Na ilustraciu mozno uviest priklad, ked' zamestnavatel z dévodu zniZenia stavov potrebuje ukon-
Cit pracovny pomer s dvoma zamestnancami a ma na vyber medzi viacerymi osobami, ktoré maju
rovnaké pracovné zaradenie. V praxi sa neraz stdva, ze zamestndvatel skon¢i pracovny pomer prave
so zastupcami zamestnancov, hoci mal na vyber aj inych zamestnancov, ktory spadaju (alebo mohli
by spadat) podla rozhodnutia o organizacnej zmene do kategorie nadbyto¢nych. Takyto postup
vsak naraza na limity, ktoré vyplyvaju nielen zo zasady zakazu diskrimindcie a zo zasady rovnakého
zaobchddzania, ale aj z § 240 ods. 10 ZP, ktoré explicitne chrani zastupcov zamestnancov pred
skoncenim pracovného pomeru bez sihlasu ich prislusného organu.

V takychto pripadoch preto nemozno mechanicky aplikovat judikatdru, podla ktorej ma zamestna-
vatel Gplnu vol'nost pri vybere nadbytocnych zamestnancov. Uvedend rozhodovacia prax reflektuje
bezné situacie organizacnych zmien, no nereaguje na osobitné postavenie zastupcov zamestnancov.
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Z tohto dovodu ju nemozno povazovat za dostatocny argument v konani, v ktorom sa posudzuije,
¢i bolo mozné od zamestndvatela spravodlivo pozadovat, aby zamestnanca nadalej zamestnaval.
Naopak, zdstupcovia zamestnancov by mali byt pri vybere zamestnancov urcenych na skoncenie
pracovného pomeru zaradeni medzi poslednych, ktorych sa takyto zasah dotkne - a to aj v pripade,
ak zamestnavatel uplatiiuje objektivne kritérid vyberu, ako napriklad princip seniority.

Treba vsak zaroven dodat, Ze nie je vylicené, aby zamestnavatel uplatnil vypoved' z organizac-
nych dévodov aj voci zastupcovi zamestnancov, pokial ide o situdciu, v ktorej nemozno spravodlivo
pozadovat, aby ho nadalej zamestnaval. M6ze ist napriklad o pripady, ked dochddza k premiestne-
niu prevadzky, k zasadnej zmene organizacnej struktiry alebo k transformdcii predmetu ¢innosti
zamestnavatela, ktoré objektivne vedu k zaniku pracovného miesta.

Zaroven je vsak pri skonceni pracovného pomeru so zdstupcami zamestnancov z organizacnych
ddévodov nevyhnutné obzvlast dosledne skiimat, ¢i nejde o len formalne alebo tcelovo predstierané
organizac¢né zmeny, ktoré by v skutocnosti mali slizit na obidenie zdkonnej ochrany tychto osob.
Len dosledné uplatiiovanie tohto pristupu moze zachovat rovnovahu medzi pravom zamestna-
vatela na riadenie a organiza¢nud autonémiu a prdvom zastupcov zamestnancov na ochranu pred
represivnymi opatreniami.

Sumarizujlc, za typové dovody, pri ktorych mozno dospiet k zaveru, ze od zamestnavatela
nemozno spravodlivo pozadovat dalsie zamestnavanie zastupcu zamestnancov, mozno povazovat
najma:

i. organizacné dovody podla § 63 ods. 1 pism.a) bod 1 a 2 ZP,

ii. organizacné dovody podla § 63 ods. 1 pism.b) ZP, ak zamestndvatel' nemd redlnu moznost
vyberu medzi viacerymi zamestnancami, pripadne ak by dalsie zamestndvanie zastupcu za-
mestnancov (najma pri posudzovani vyberu zamestnancoy, s ktorymi kon¢i pracovny pomer)
predstavovalo neprimerané bremeno.

Zaver

Ustanovenie § 240 ZP predstavuje dolezity prvok systému pracovnopradvnej ochrany, ktory sleduje
zachovanie nezavislosti a integrity zastupcov zamestnancov. Jeho Ulohou je poskytnit tymto oso-
bam primerand ochranu pred represivnymi zdsahmi zamestnavatela, ktoré by mohli byt motivované
vykonom ich funkcie. Zaroven vsak pravna dGprava musi reSpektovat princip spravodlivej rovno-
vahy medzi pravom zamestnavatela riadit a organizovat pracu a pravom zastupcov zamestnancov
na ochranu pred svojvolnym skoncenim pracovného pomeru.

Ochrana zdastupcov zamestnancov sa v systéme ZP prejavuje, okrem iného, prostrednictvom
poziadavky predchadzajiceho sthlasu so skon¢enim pracovného pomeru a ndsledného sidneho
prieskumu, ktory posudzuije, ¢i bolo mozné od zamestndvatela spravodlivo poZadovat, aby zamest-
nanca nadalej zamestnaval. Takto koncipovany model ochrany vytvdra Gcinny korektiv proti zneuzi-
tiu prava, no zdroven zachovdva priestor na uplatnenie organizac¢nej autonémie zamestnavatela.

Rozhodujlice je, Ze pravna dprava § 240 ZP nie je postavend na absolttnej imunite zdstupcov
zamestnancov, ale na principe proporcionality. Zamestndvatel moze pracovny pomer ukondit aj
bez sihlasu zastupcov, ak preukdze existenciu dévodov, pre ktoré by bolo nespravodlivé pozadovat,
aby zamestnanca nadalej zamestnaval. Kritérium ,spravodlivosti” tak nadobdda klti¢ovy vyznam pri
hladani rovnovahy medzi ochranou individudlneho postavenia zastupcu zamestnancov a opravne-
nymi zaujmami zamestnavatela.

Z vykonaného vykladu vyplyva, Ze kritérium spravodlivosti podla § 240 ods. 10 ZP sa v aplikac-
nej praxi koncentruje do dvoch zakladnych okruhov. Na strane zamestnanca ide predovsetkym
o konania nardsajuce zaklad dévery nevyhnutnej pre dalsie trvanie pracovnoprdvneho vztahu
(zavazné porusenie pracovnej discipliny, porusenie lojality). Na strane zamestndvatela ide o vyni-
mocné organizacné situdcie, pri ktorych objektivne zanikd moznost dalSieho zamestnavania. Takto
chdpané kritérium spravodlivosti zabezpecuje primeranu rovnovdhu medzi ochranou zastupcov
zamestnancov a opravnenymi zaujmami zamestnavatela.

Z hladiska aplikacnej praxe mozno poukazat na istd absenciu stabilnej a jednotnej judikatury,
ktora by poskytovala spolahlivé interpretacné vychodiska pre posudzovanie tejto rovnovahy. Stdy
sa vo vacsej miere sustreduju na formalnu stranku procesu skoncéenia pracovného pomeru, zatial ¢o
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materialne kritéria spravodlivosti zostdvaju menej rozpracované. To vedie k pravnej neistote, ktora
sa moze prejavit jednak v opatrnosti zamestnavatelov pri ukon¢ovani pracovného pomeru so za-
stupcami zamestnancov, jednak v riziku formalizmu, ktory oslabuje Gcel samotnej pravnej Gpravy.

Zaverom mozno zddraznit, ze pravna Uprava skoncenia pracovného pomeru so zastupcami
zamestnancov podla § 240 Zakonnika prace by mala byt interpretovana spdsobom, ktory zohlad-
nuje jej vyvazujlci charakter. Ochrana zastupcov zamestnancov nesmie byt chdpana ako absoldtna
prekazka organizac¢nych rozhodnuti, ale ako zakonna zaruka, ze vykon pravomoci zamestnavatela
bude vzdy podrobeny testu spravodlivosti, primeranosti a zakonnosti. Na druhej strane, zamestna-
vatel'musi niest dokazné bremeno v tom, Ze jeho postup sledoval legitimny ciel a nebol motivovany
osobou zamestnanca ¢i jeho ¢innostou v ramci zdstupcov zamestnancov.

Takto chdpand pravna Uprava je schopnd napliiat svoj Géel: chranit nezavisly vykon funkcie
zastupcov zamestnancov, posiliiovat déveru medzi socidlnymi partnermi a zaroven umoznovat
zamestnavatelovi pruzne reagovat na zmeny v organizdcii prace. Udrzanie tejto rovnovéhy je ne-
vyhnutnou podmienkou moderného a spravodlivého pracovného prdva, ktoré zodpoveda pozia-
davkam socialne orientovanej trhovej ekonomiky. [ |
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VytaZovanie dat

na tréning umelej inteligencie
[luzdérna ochrana autorskych diel
umiestnenych online

JUDr. Mgr. Katarina Kesselova

ABSTRAKT
Prispevok sa venuje vynimkdm z autorského prdva na pouZzitie diela pri Cerpani tdajov na ucel vyskumu a na
vSeobecné vytaZovanie textov a dat, pri ktorom je pripustné vyhradenie prav. MoZnost nositela prav vyhradit
sa proti vynimke v zmysle ¢l. 4 smernice CDSM povazujeme v sucasnosti za skor iluzérne. Dévodom je neexis-
tujuci standard formy vyjadrenia vyhrady, ktora musi byt realizovana strojovo-Citatelnymi prostriedkami a tiez
nemoznost kontroly dodrZiavania vyhrady. V clanku priblizime niektoré z prvych stdnych konani o aplikdcii TDM
vynimky v ramci EU a prejudicidlnu otazku tykajticu sa osobitnej ochrany tlacovych publikdcii v online prostredi.
Kliicové slova: vytazovanie textov a ddt, autorské pravo, vyhradenie prdv, umeld inteligencia, strojovo Cita-
telny, prava vydavatela periodika

ABSTRACT
Data mining for artificial intelligence training. lllusory protection of copyrighted works posted online
The article deals with the copyright exceptions for text and data mining for the purposes of scientific research and
for general text and data mining, where the reservation of rights is permissible. We currently consider the possibility
of a rights holder objecting to an exception within the meaning of Article 4 of the CDSM Directive to be rather
illusory. The reason for this is the lack of a standard form of expression of the objection, which must be imple-
mented by machine-readable means, and the impossibility of monitoring compliance with the objection. In this
article, we will outline some of the first court proceedings on the application of the TDM exception within the
EU and a preliminary question concerning the special protection of press publications in the online environment.
Key words: text and data mining, copyright, reservation of rights, artificial intelligence, machine-readability,
press publishers’ right

v

Clénok nadvazuje na skorsi prispevok s ndazvom ,Generativna umeld inteligencia a vyzvy
autorského prava“! a blizsie sa venuje novym obmedzeniam autorského prava, ktoré umoz-
nuju pouzitie diela pri tzv. Cerpani idajov bez suhlasu nositela prav a bez povinnosti uhradit
autorovi odmenu.? Pojmom cerpanie, resp. vytazovanie sa rozumie ziskavanie ddajov so
zamerom analyzovat, spracovat a vyuZzit vytazené informacie novym spdsobom. Osobitne
sa zameriame na prevadzkovatelov systémov Al, ktori erpaju ldaje z diel umiestnenych
na webovych strankach.

KESSELOVA, K.: Generativna
umeld inteligencia a vyzvy autor-
ského prava. In Bulletin slovenskej
advokdacie. 2023, roc¢. 29, ¢. 4,
5.30-36.ISSN 1335-1079.

2 §36 ods. 1 zak. ¢. 185/2015 Z. z.
Autorsky zakon (dalej ako ,AZ")

—_

"

3 Smernica Eurdpskeho parlamentu
a Rady (EU) 2019/790 o autor-
skom prave a pravach savisiacich
s autorskym pravom na digital-
nom jednotnom trhu a o zmene
smernic 96/9/ES a 2001/29/ES
(skratene oznacovand ndzvom

I. Vynimky z autorského prava v digitalnom prostredi

Smernica o autorskom prave na digitdlnom jednotnom trhu?® (dalej ako ,smernica CDSM*)
zaviedla nové obmedzenia autorskych prav, ktoré mozno uplatnit pri automatizovanej

Directive on Copyright in the
Digital Single Market bola v Slo-
venskej republike transponovand
zakonom ¢.71/2022 Z.z.).

analyze Udajov v digitalnej forme, ¢i uz ide o text, zvuk, obraz alebo iny druh dat. Proces
vypoctovej analyzy, ktorého ciefom je objavenie trendov, koreldacii a ziskanie novych ve-
domosti sa oznacuje ako vytazovanie, v slovenskej transpozicii pravnej Gpravy pojmom
Cerpanie udajov.
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Smernica CDSM doplnila doterajsi katalog zakonnych licencii o dve nové vynimky:

- vytazovanie textov a ddat na tGcely vedeckého vyskumu (¢l. 3);

- vynimka alebo obmedzenie vytazovania textov a dat (cl. 4).

Smernica zdroven osobitne upravila vztah medzi vydavatelmi tlacovych publikdcii a po-
skytovatel'mi sluzieb informacnej spolocnosti (skratene ,ISP“) pri pouzivani publikdcii
v online forme. De facto zaviedla novid vynimku umoznujicu pouzitie kratkych dryvkov
z periodika zo strany ISP v ramci ustanovenia:

- ochrana tlacovych publikdcii pri online pouzivani (¢l. 15).

Uvedené vynimky boli transponované* do slovenského Autorského zakona ako:

- pouzitie diela pri cerpani tidajov na tGcel vyskumu (§ 51b);

- pouzitie diela pri Cerpani udajov (§ 51¢);

- prava vydavatela periodika (§ 129a - § 129h).

Pre zjednodusenie oznacujeme v tomto prispevku prvi vynimku skratene ako vedeckd
a druhd ako vseobecnd. KedZe predmet vytazovania ma digitalnu formu, budeme mat
na mysli diela v online prostredi. Zdmerom clanku je posudit pripustnost aplikacie zakon-
nej vynimky subjektmi, ktoré vytvdrajd systémy generativnej umelej inteligencie (dalej ako
»genAl”) a moznosti nositefov autorskych prav branit sa voci pouzitiu svojich diel na ich
tréning. Tretia diskutovand vynimka sa tyka vyhradnych majetkovych prav vydavatela pe-
riodika a moZnosti ich obmedzenia zo strany ISP pri online pouzivani periodik. Stret spo-
minanych zdujmovych skupin a nejasné vymedzenie prdv a povinnosti viedlo k pocetnym
stidnym sporom,® ktorych zavery ovplyvnia cely kreativny priemysel.

Pri uvazovani o aplikdcii vynimky pripustajicej vytazovanie (skratene ,TDM“ ako text
and data mining) je praktické rozliSovat tri fazy vyvoja genAl: (1) tvorba datasetu ur¢eného
na tréning modelu, (2) samotné trénovanie modelu a (3) pouZivanie genAl na generovanie
nového obsahu. Ani jedna TDM vynimka nepomendtva prevadzkovatela Al systému alebo
osobu, ktora zhromazduje data za ic¢elom tréningu genAl. (M0Ze st o ten isty subjekt, ale
Castejsie developer spolupracuje s tretou stranou, ktord vyhladd a zostavi tréningovy ma-
teridl.?) Podla nasho nazoru je Al vyvojar opravneny benefitovat zo vSeobecnej vynimky,
hoci, ako neskor ukazeme, sid v Hamburgu sa (za konkrétnych okolnosti, ktoré nemozno
zovseobecnovat) priklonil k vedeckej vynimke.

Podstatu sporu medzi vyvojarmi genAl a nositel'mi majetkovych autorskych prav vidime
v dichotomii myslienky a jej vyjadrenia.” Vyvojar povazuje digitdlny obrdzok alebo text
za data, md zaujem Cerpat Udaje a stavebné prvky (Statistické informdcie, frekvencie slov,
syntaktické vzory)® vyjadrené v diele, pricom méZze tvrdit, Ze ide o fakty, ktoré ani nie su
predmetom autorskych prav. Na druhej strane autor bude v diele vidiet viac, nez st trendy
a koreldcie. Jedinecny vysledok tvorivej dusevnej cinnosti bude skor povazovat za exten-
ziu seba samého. Uvedené rozliSenie je pritom klticové aj na posudenie, ¢i je aplikdcia
TDM vynimky vobec na mieste. Zdrojom vytazovania mdzu byt data - fakty, ktoré nie
st dielom v zmysle autorskopravnej ochrany. V takom pripade sa uvedena pravna dprava
neuplatiuje. Ak vsak vytazovanie zahifa ddta obsiahnuté v autorskom diele a dochadza
k vytvoreniu rozmnoZzeniny, bez zdkonom definovanej vynimky by bolo nevyhnutné od
nositela autorskych prdv vyzadovat sthlas. Zaroven je moznd situdcia, ze dojde k vytazo-
vaniu bez vyhotovenia rozmnozeniny diela.? V takom pripade by sa tiezZ uvedena dprava
nemala aplikovat. Pripadne pocas technologického procesu dojde k vytvoreniu docasnej
rozmnozeniny bez ekonomického vyznamu, ¢o odévodriuje pouZitie na tento Gcel skor
zavedenej vynimky.'

K vyhotoveniu rozmnozeniny diela (a tym k poruseniu majetkového prava autora) dojde
s najvacsou pravdepodobnostou v prvej faze tvorby genAl systému - pri tvorbe a pred-
priprave tréningovych materidlov. V druhom kroku - v procese tréningu, pocas ktorého
ma model zovseobecnit, resp. vytazit poskytnuty materidl (napr., aby bol schopny urcit
pravdepodobnost sekvencie slov) - sa ndzory, ¢i k vyhotoveniu rozmnozeniny dochadza,
liSia. Ako sumarizuji Saw a Tan™ podla jedného nazoru su chranené diela pocas tréningu
skopirované a genAl model obsahuje ich zhutnenu verziu. Opacny nazor poukazuje na to,
Ze vstupny materidl nie je pocas tréningu kopirovany znak po znaku, pixel po pixeli i bajt
po bajte, ale dochadza k extrakcii statistickych trendov a koreldcir, a teda k nevnimatel'nému
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4 Zakon €. 71/2022 Z. z., kto-
rym sa meni a dopliia zdkon
C. 185/2015 Z. z. Autorsky zakon.
5 V jurisdikcii USA napriklad: NYT
v. OpenAl, Tremblay v. OpenAl,
Inc; T Kadrey v. Meta Platforms,
Inc., Bartz v. Anthropic, Disney
v. Midjourney, Ziff Davis
v. OpenAl.

6 SAW, Ch. L. & TAN, B.Z.Y.: Un-
packing Copyright Infringement
Issues in the GenAl Develop-
ment Lifecycle and a Peek into
the Future. In Computer Law &
Security Review. 2025. Vol. 58. s. 4.

7 ldea-Expression Doctrine

8 Tremblay v. OpenAl, Inc., Case
no. 3:23-cv-03223, (N.D. Cal.)
Defendants’ motion to dismiss.
[cit. 2025-09-24] Dostupné
na https://storage.court-
listener.com/recap/gov.us-
courts.cand.414822/gov.us-
courts.cand.414822.33.0.pdf

recital 9 Smernice CDSM

©

0 ¢lanok 5 ods. 1 smernice
2001/29/ES a § 54 zdkona
¢.185/2015 Z.z.

Ibid 6, 5.6

—_

2 non-expressive (non-consump-
tive) use of the input works.
Pozri SAG, M. Copyright and
Copy-Reliant Technology. North-
western University Law Review,
Vol. 103, 2009, The DePaul
University College of Law, Tech-
nology, Law & Culture Research
Series Paper No. 09-001.

3 1lbid 6,s.7

4 ¢lanok 3 ods. 3 smernice CDSM
5 recitdl 11 smernice CDSM

6 §51b ods. 1 AZ

7 KOLLAR, P:: Mind if I mine?
A study on the justification and
sufficiency of text and data min-
ing exceptions in the European
Union. [cit. 2025-09-24]
Dostupné na: https://ssrn.com/-
abstract=3960570.

8 recital 18 smernice CDSM

9 Recitdl 105 Nariadenia Eurép-
skeho parlamentu a rady (EU)
2024/1689 z 13. jina 2024,
ktorym sa stanovuji harmoni-
zované pravidla v oblasti umelej
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inteligencie a ktorym sa menia
nariadenia (ES) ¢.300/2008,
(EU) &.167/2013,

(EU) &.168/2013,

(EU) 2018/858, (EU) 2018/1139
a (EU) 2019/2144 a smernice
2014/90/EU, (EU) 2016/797

a (EU) 2020/1828 (akt o umelej
inteligencii, skratene ,Nariade-
nie Al“).

20 ¢lanok 53 ods. 1 pism. c)

Nariadenie Al

21 recital 18 smernice CDSM

22 ,Vynimka alebo obmedzenie usta-

novené v odseku 1 sa uplatriujd
pod podmienkou, ze pouzivanie
diel a inych predmetov ochrany,
ktoré si uvedené v danom odse-
ku, neboli nositelmi prdv vyslovne
vyhradené vhodnym spésobom,
ako napriklad strojovo Citatel-
nymi prostriedkami pre obsah
spristupneny verejnosti online.”

23 HAMANN H.: Artificial Intel-

ligence and the Law of Ma-
chine-Readability: A Review of
Human-to-Machine Communi-
cation Protocols and their (In)
Compatibility with Article 4(3)
of the Copyright DSM Directive.
In Journal of intellectual property,
information technology and
electronic commerce law. 2024,
Vol. 15, No. 2. ISSN 2190-3387.

24,V pripade obsahu, ktory bol spri-

stupneny verejnosti online, by sa
malo povazovat za vhodné vyhra-
dit uvedené prdva len na zaklade
pouzivania strojovo Citatelnych
prostriedkov, vrdtane metatdajov
a podmienok webového sidla
alebo sluzby.”

25 ¢lanok 5 ods. 1 smernice

2001/29/ES a § 54 zakona
¢.185/2015 Z.z.

26 §51c ods. 1 AZ: ,Do autorského

prdva nezasahuje osoba, ktord
bez sihlasu autora pouzije vyho-
tovenim rozmnozeniny dielo pri
Cerpani udajov, ak takéto pouzitie
nie je vyslovne vyhradené.”

27 §39ca§39dzdak. ¢.121/2000 Sh.

o pravu autorském o pravech
souvisejicich s pradvem autorskym
a 0 zméné nékterych zakont
(dalej len ,Cesky AZ*).

alebo neexpresivnemu™ pouzitiu diela. Z technického hladiska potom pocas tréningu
nedochddza k vyhotoveniu rozmnozeniny v zmysle autorského prava. Napriek uvedenému
bolo pozorované, ze genAl model je schopny si zapamadtat niektoré tréningové priklady
a reprodukovat'ich v pripade spravneho zvoleného promptu.™

1.1. Pouzitie diela pri cerpani udajov na ucel vyskumu

Prva z vynimiek je obmedzena vyhradne vedeckym tcelom a tiez typom subjektu, ktory
je opravneny z nej benefitovat. Iba vyskumné organizacie a institucie spravy kultirneho
dedicstva (ich blizsie vymedzenie sa nachadza v ¢l. 2 ods. 1 a ods. 3 smernice) st oprav-
nené vytazovat texty a ddta, a teda vykondvat rozmnozovanie a extrakciu bez sthlasu au-
tora podla vedeckej vynimky. Poslednou podmienkou je, ze vyskumnd organizdcia alebo
spravca ma k predmetu ochrany zakonny pristup, ¢o predpokladd najma zmluvu medzi
uvedenymi institdciami a nositelmi prav, pripadne predplateny pristup k dielam alebo sku-
tocnost, Ze ide o dielo, ku ktorému nositel prav umoznil vol'ny pristup. Nositel” autorskych
prav nemd moznost zabrdnit vytazovaniu svojich diel na ticely vedeckého vyskumu, takéto
opravnenie ,vyhradit sa proti pouZitiu diela” existuje len vo vztahu k vS§eobecnej vynimke
podla ¢l. 4. Je mu umoZnené iba ,uplatriovat opatrenia na zaistenie bezpecnosti a integrity
sieti a databdz, kde sa nachaddzaju diela alebo iné predmety ochrany,“* ¢o bude v praxi
tazko realizovatelné.

Mbze prevadzkovatel systému Al vyuzivat vedeckd vynimku? Sice je mozné s¢asti uznat
vedecky aspekt spracovania, avsak pouzitie diela bude mat nepochybne najma komer¢ny
ucel (pokial nejde o vedecky subjekt, ktory nekona s ciefom dosiahnutia zisku). Priklariame
sa k zaveru, Ze komercny prevadzkovatel Al nie je vedeckou institiciou na Gcely vedeckej
vynimky. Recitdl smernice vyjadruje zédmer povazovat za adresatov vynimky ,okrem uni-
verzit alebo inych institucii vysokoskolského vzdelavania a kniznic, aj subjekty ako vyskumné
ustavy a nemocnice vykondvajuce vyskum,” s tym, Zze majui ,vo vseobecnosti spolocné to,
Ze konaju bud’ na neziskovom zdklade, alebo vo verejnom zdujme uznanom statom a su
financované z verejnych prostriedkov alebo su ustanovené vo vnutrostatnych pravnych
predpisoch.” Beneficientom vynimky je vyskumna organizdcia aj vtedy, ak jej zmluvnym
partnerom je komercny technologicky subjekt, napr. ak na vytazovanie vyuziva jeho tech-
nologicky ndstroj.“"* Slovenskd implementdcia vymentva subjekty opravnené Cerpat ddaje
na Ucely vyskumu nasledovne: ,kniznica, archiv, mizeum, skola alebo zakonny depozitdr
podla osobitného predpisu.”*® Zékonny pristup k vyuzivanému diela sa ako podmienka
vynimky na rozdiel od Smernice CDSM neuvadza.

Zavyskumné organizdcie by sa na Gcely tejto vynimky nemali povazovat prevadzkovatelia
genAl, ktori st podnikatelskym subjektom a na rozdiel od verejnych vyskumnych institdcif
nadobudnu vyhradny pristup k vysledkom vyskumu a konaji so zamerom ho komercne
vyuzivat. Zaverom mozno podotknut, Ze textdcia prvej vynimky nezahfiia vyskumné orga-
nizdcie na ziskovom zaklade ani nezavislych vyskumnikov - jednotlivcov ¢i novindrov.”

1.2. Pouzitie diela pri cerpani udajov

Druha vynimka zavedena smernicou CDSM, ktoru pre zostru¢nenie oznacujeme ako vse-
obecnd, slizi na vytaZzovanie textov a ddt bez nutnosti vedeckého tcelu. Analyza velkych
objemov ddajov moze sluzit okrem iného aj na obchodné rozhodnutia a vyvoj novych
aplikacii alebo technoldgii.'® Podmienkou aplikdcie je opét zakonny pristup k predmetu
vytazovania, ¢o zahfia aj volné spristupnenie diela online.

Okruh subjektov nie je obmedzeny ako pri vedeckej vynimke, preto ju moze uplatnit
aj prevadzkovatel genAl zo sikromného sektora. Na podporu tohto zaveru sved¢i to, ze
s tym pocita Nariadenie Al. Recitdl priamo pomentva véeobecné modely Al, vratane ge-
nerativnych, vo vztahu k moZnosti autora ,vyhradit prava k svojim dielam s cielom zabranit
hibkovej analyze textov a tidajov, pokial sa to neuskutocriuje na tcely vedeckého vyskumu, ™
teda zjavne vo vztahu k vseobecnej vynimke. Pre zlepSenie postavenia nositelov autor-
skych prav Nariadenie uklada poskytovatelom modelov Al na vSeobecné ucely povinnost
,identifikovat a dodrziavat vyslovné vyhradenie prav podla clanku 4 smernice CDSM, a to aj
prostrednictvom najmodernejsich technologii.“*®
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Vseobecna vynimka sa na druhej strane uplatni’iba za predpokladu, Ze nositel prav nevy-
[icil jej pouzitie. Pri obsahu, ktory je spristupneny online, tak ma urobit ,strojovo Citatelnymi
prostriedkami.”V inych pripadoch moze byt vhodné vyhradit prava aj inak, napriklad zmluv-
nymi dohodami alebo jednostrannym vyhlasenim.?' Textacia smernice CDSM?? naznacuje
vyklad, Ze pri online obsahu st strojovo Citatelné prostriedky iba jednym z viacerych* moz-
nych spdsobov vyhradenia prav. Recitdl 18,> hoc je pravne nezavézny, objasruje Casticou
,len” zamer, Ze pri online obsahu md byt vyhrada pomocou strojovo Citatelnych prostried-
kov jedinym vhodnym spdsobom. Ak nositel prav vyuzije moznost vyhradenia prav voci
vSeobecnej vynimke, nema to vplyv na moznost ¢erpania tdajov na tcel vyskumu. Takisto
by nemala byt dotknuta skor zavedend vynimka pre docasné vyhotovenie rozmnoZeniny
diela nahodnej alebo prechodnej povahy.?®

Slovenskd implementdcia® v silade so smernicou nekladie obmedzenia ani na subjekt,
ani na tGcel vytazovania, ked' povoluje bez sthlasu autora ,vyhotovenie rozmnoZeniny diela
pri Cerpani ddajov, ak takéto poutZitie nie je vyslovne vyhradené.” Podmienka, ze musi ist
o diela zakonne dostupné, nie je vyslovne uvedenad ani v slovenskej, ani v ¢eskej transpozi-
cii.?” Je vsak mozné konstatovat, Ze TDM vynimky tak ako ostatné obmedzenia majetkovych
autorskych prdv, musia by v sulade s trojkrokovym testom,*® nakolko aj Smernica uvddza, ze
nové TDM vynimky ,sa mézu uplatnovatiba v niektorych osobitnych pripadoch, pri ktorych
nedochadza k rozporu s beznym vyuZzivanim diel alebo inych predmetov ochrany a ktoré
neod6vodnene neposkodzuju oprdvnené zdujmy nositelov prdv,”* a sicasne, Ze na novo
zavadzané vynimky a obmedzenia sa vztahuje ¢lanok 5 ods. 5 smernice 2001/29/ES.>
Vieobecné zasady stanovené predpismi Unie pre oblast autorskych prav st nadalej platné
a zdkonny pristup by mal byt podmienkou. Beneficient vynimky nemusi zistovat, ¢i diela
boli spristupnené so sihlasom nositela prav. Dolezité je to, ¢i beneficient ma zakonny pri-
stup k zdroju, kde sa materidl nachadza.®'

Slovensky Autorsky zakon neprebera zo smernice upresnenie, Ze pri dielach umiestne-
nych online md byt prejav vole nositela prav o uplatneni opt-out z vynimky vykonany stro-
Jjovo Citatelnymi prostriedkami, poZiadavka je prevzata len s dérazom na vyslovné vyhrade-
nie. Sposob vyhrady prostrednictvom strojovo citatelnych prostriedkov, vratane metadat
a podmienok webového sidla, je spomenuty len v dovodovej sprave.*? Formuldcia ceského
autorského zakona svedciv prospech vykladu, Ze pri obsahu, ktory bol spristupneny verej-
nosti online, sa vyhrada ma realizovat iba strojovo Citatelnymi prostriedkami. **

I1. Ako chranit autorské diela umiestnené online
pred cerpanim udajov?

Nositelia autorskych prav maju moznost zabranit Cerpaniu tdajov zo svojich diel vyhrade-
nim sa voci vseobecnej vynimke. (Vo vztahu k vedeckej vynimke obdobnu opt-out moznost
nemaji.) Momentalne neexistuje Standardizovany a pravne zavazny sposob, ako ma
nositel” autorskych prav volu, resp. nevélu, prejavit. Druhym problém je, Ze vobec nie je
zarucené, Ze po prejaveni vole vyhradit sa voci Cerpaniu, bude zo strany vyvojarov genAl
alebo 0s06b, ktoré vykonavaju automatizované stahovanie obsahu z internetu, tento prejav
pravnej povahy aj reSpektovany.

Informdcia o vyhradenf prav v zdrojovom kéde je vhodnejsia nez vyjadrenie v roznych
narodnych jazykoch, napr. v podmienkach pouZzivania webovej stranky alebo vyhrada ob-
siahnuta v PDF alebo v rdmci obrazka, i ked' aj tieto formaty su v zdsade strojovo Citatelné.
Nakol'ko samotné ¢erpanie tdajov z diel umiestnenych online prebieha strojovo prostred-
nictvom tzv. webovych crawlerov,* vhodnejsi pristup je vyjadrit vyhradu v strojovo Citatel-
nom jazyku. Ako vsak ukdZeme, ani vyhrada formulovana strojovo citatelnym spésobom
a jazykom nie je bez otdznikov.

2.1. Robots.txt
Subor robots.txt sa umiestiiuje do koreriového adresara webovej stranky. Umoziiuje admi-
nistratorovi webu usmernit pristup automatickych webovych robotov (dalejlen ,crawlerov”)
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k urcitym siborom na stranke, ktoré tieto crawlery navstevuju, aby nasli obsah, obvykle
za lcelom zaindexovnia a nasledného zobrazovania v internetovych vyhladdvacoch.? Pri-
kazom user-agent sa definuje, pre akého robota je dané pravidlo urcené a prikazom allow
a disallow sa reguluje pristup bud' na celu stranku, alebo do niektorého adresara, napr.
prieCinka obsahujliceho obrdzky. Zakazanie vsetkych botov nie v zdujme administratora
webovej stranky, ked'Ze by sa neobjavil vo vysledkoch vyhladdvania, a tak by rapidne znizil
navstevnost svojho webového sidla. Okrem reguldcie pristupu crawlerov pouzivanych zo
strany internetovych vyhladdvacov sa stbor robots.txt zacina pouzivat aj na vymedzenie
pristupu botov, ktoré slizia na stahovanie obsahu na tcely trénovania Al.

Administratori webovych stranok, ktori nemaji zaujem, aby diela umiestnené na stranke
boli predmetom vytazovania, zaddvaji do siboru obdobné instrukcie pre tzv. scrapova-
cie sluzby. Do prikazu user-agent sa uvadzaju oznacenia Al crawlerov, ako je GPTBot,**
Google-Extended,* ClaudeBot,*® meta-externalagent.® Instrukcie uvedené v sibore
robots.txt maju zdsadnd slabinu. DodrZiavanie je zaloZzené na dobrej viere, nie na technic-
kom regulovani pristupu, t. j. vyhradenie pristupu v robots.txt neznameng, Ze sa k oznace-
nému obsahu bot nemdZze dostat, ale znamend len tol'ko, Ze ho o to administrator webovej
stranky poZiadal. Zatial co Googlebot tvrdi, Ze ,dodrziava instrukcie definované v stbore
robots.txt, iné webové crawlery tak cinit nemusia.”*® Prevadzkovatelia botov, ktori vyhrady
nositelov prav voci Cerpaniu dat zahrnutych v robot.txt porusia, budd tieto diela vytazovat,
a poctivi prevadzkovatelia botov nie. Je tieZ mozné, Ze niektori prevadzkovatelia botov ani
nezverejnia, ze Cerpaji obsah tymto spdsobom a neposkytni nazov bota, ¢im znemoznia
administratorovi stranky identifikovat ho.*" Tento stav je sotva uspokojivy, preto sa hladajd
nové strojovo-Citatel'né rieSenia na manazment pristupu k dielam.

2.2. Creative Commons Signals

Na zdklade podobnych principov, ktoré viedli k vzniku licencii Creative Commons, pracuje
tato organizacia na systéme preferencii, ktorymi by drzitelia autorskych prav, mohli dek-
larovat, ako by chceli, aby s ich dielami zaobchadzali vyvojari genAl. Navrh je zverejneny
na pripomienkovanie pod provizérnym oznacenim CC signals.** Podla navrhu by signdly
CC mali byt primdrne pripojené k velkym zbierkam obsahu (napr. repozitar vysledkov ve-
deckého vyskumu), ktoré su verejne pristupné na webe. Zamerom nie je, aby tieto signaly
pouzival jednotlivec - autor, ktorého nezastupuje entita vykonavajica majetkové autorské
prava. ,Nedomnievame sa, Ze uplatiiovanie preferencnych signalov na jednotlivé diela -
alebo na drovni jednotiek - by bolo praktickym vychodiskovym bodom,” uvadza organiza-
cia.®* Creative Commons nepovazuje signdly CC za autorskeé licencie a nepovazuje ich ani
za pravne vymédhatelné. Organizdcia sa priklana k zaveru, Ze pouzivanie chranenych diel
na ,extrakciu nechranenych prvkov“** je z hladiska amerického autorského prava fair use
alicencia na ucely trénovania Al nie je potrebnd.** Organizdcia si uvedomuje odlisnost ju-
risdikcif a to, Ze v EU je zavedend vynimka na vytaZovanie, ktord mozno vyltcit, ak sa drzi-
tel prav rozhodne pre opt-out, a pripusta, Ze: ,signal CC uplatneny drzitelom prdv v tomto
kontexte bude pravdepodobne povazovany za takéto vyhradenie prav.”4¢

2.3. Hladanie novych rieseni

Dalsie pristupy k uplatneniu prava vyhrady voci vytazovaniu mozno rozdelit na pravne
a technické. Z pravnych spomenieme opt-out vyhlasenie francizskeho kolektivneho spravcu
prav (SACEM), ktory vydal tlacovi spravu o vyhradeni prav k dielam vo svojom repertoari.*”
Navrhnutd bola legislativna Uprava, ktora by vyzadovala, aby prevadzkovatelia genAl vy-
placali ndhradu odmien za pouzitie diel na trénovanie.*® Eurépska komisia zacala verejné
obstaravanie na dodanie Studie o realizovatelnosti projektu centralneho registra TDM od-
mietnuti zo strany drzitelov prav.* Internetovd komunita predstavila navrh vlastného riese-
nia s nazvom TDM Reservation Protocol,*® ktoré zatial nie je sicastou oficialnej specifika-
cie vyvinutej konzorciom W3C. Stukromny sektor navrhuje dalsie technické riesenia, napr.
Spawning.*' RieSenim na strane servera je blokovanie IP adries s neobvyklymi a rychlymi
Ziadostami o pripojenie, ktoré sa lisi od spravania [udskych pouzivatelov,® ¢o vsak nie je
moznost, ktord maju individualni autori bezne k dispozicii.
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I1l. Europske sudne rozhodnutia o aplikacii TDM vynimky

3.1. Kneschke vs. LAION
Prvy sidny pripad, ktory sa tyka vynimky umoznujicej pouzitie autorského diela pri Cerpant
Udajov v suvislosti s Al systémom, je rozhodnutie stidu v Hamburgu vo veci Kneschke vs.
LAION. V konani zalobca - fotograf poZadoval, aby jeho fotografie boli vymazané z data-
setu, ktory Zalovany zhotovil za ti¢elom tréningu Al. Fotografie boli stiahnuté z fotobanky,
do ktorej boli umiestnené zakonne. Zalovany uznal, e povodné fotografie skopiroval, aj
ked' databaza urcend na tréning Al nakoniec neobsahovala samotné diela, ale hyperlinky
k dielam pristupnym online a popis obrazka.>* Namietané bolo vyhotovenie rozmnozeniny
pri tvorbe tréningovych ddajov,** a nie pouzitie diela poc¢as samotného trénovania genAl.
K vyhotoveniu rozmnoZeniny doslo napriek tomu, Ze na stranke fotobanky bol umiestneny
text o zdkaze automatizovaného stahovania (webscrapingu).*®

Prvostupnovy sid zamietol navrh na zéklade vedeckej vynimky podla ¢l. 3 smernice. Po-
kial"ide o podmienku vedeckého subjektu, je potrebné uviest, Ze Zalovany LAION nie je
typickym komercnym vyvojdrom genAl, ale neziskovou organizdaciou, ktord svoje datasety
poskytuje verejnosti zdarma.>® Spolupracuje vsak aj s komerénymi spolo¢nostami, ako
Stability Al, ktord prevadzkuje model Stable Diffusion, a sid musel vyhodnotit, ¢i tento
vztah zbavuje Zalovaného privilegovaného postavenia neziskovej organizdcie relevant-
nej pri vedeckej vynimke. Std vyhodnotil, Ze LAION je subjekt ,na neziskovom zaklade”
v zmysle ¢l. 2 ods. T pism. a) Smernice. Odmietol argument, Ze budovanie databazy fotiek
malo komercny Ucel, pretoze databdza bola zdarma verejne pristupna. Ani skutocnost, ze
vytvorené datasety by mohli byt neskér pouzité na komercné tcely, nezavazila.”

Pokial'ide o druhd podmienku, ktorou je vedecky tcel, zalobca argumentoval, Ze samotné
zhotovenie databdzy este neprinasa ziadny vedecky posun, a preto nemoze ist o Cerpanie
Udajov na tcel vyskumu. Std uplatnil sirsi vyklad a vytvorenie databazy na tGcely trénovania
systému Al oznadil za ,nevyhnuty predpoklad pre buddci vedecky vyskum a jeho sdcast”,
a preto pripad posudil podla tejto vynimky. Pre Gplnost doddvame, Ze sid v tomto pripade
vyltcil aplikdciu vynimky pre docasné vyhotovenie rozmnozeniny.>®

Napriek tomu, Ze dovodom zamietnutia navrhu bola vedecka vynimka podla ¢l. 3, ¢ast
oddvodnenia sa venovala vseobecnej vynimke podla ¢l. 4 smernice,* voci ktorej je mozna
vyhrada drzitela autorskych prav. Sud v obiter dictum naznacil, ze vyhrada prav vyjadrend
v prirodzenom jazyku bude pravdepodobne povazovana za strojovo Citatel'nd, kedze tech-
nolégie schopné rozpoznat prirodzeny jazyk boli v danom case k dispozicii.®®

Odvolaci stid zamietol odvolanie zalobcu a na rozdiel od pravneho ndzoru prvostup-
rového stdu, s ktorymi sa inak stotoznil, odlisne zhodnotil, Ze vyhrada formulovand v pri-
rodzenom jazyku nespliia poZiadavku strojovej &itatelnosti.*" Skopirovanie fotografie pri
vytvoreni data setu na trénovanie Al bolo podla sidu pripustné na zaklade oboch vyni-
miek - vSeobecnej aj vedeckej. Dosledky uvedeného rozhodnutia (v ¢ase pisania ¢lanku
mal Zalobca k dispozicii opravny prostriedok) by sme mali sdstredit na prvd fazu - zhro-
mazdovanie a spracovanie tréningovych dat (v tomto pripade stiahnutie obrazka, analyza
a ulozenie metadat). Legdlnost dalsich faz - tréning modelu a jeho vyuZivanie na genero-
vanie nového obsahu - nebola v tomto konani posudzovana.

3.2. DPG Media et al vs. HowardsHome

Rozhodnutie amsterdamského stdu sa sice netykalo vyvoja genAl, ale ma vyznam pri po-
stdeni moznosti drzitela autorskych prav vyhradit sa voci kopirovaniu diel dostupnych on-
line. Zalobcovia, belgické medialne spolocnosti, vydavaji celostatne a regionalne denniky,
vratane ich webovych verzif. Zalovanou bola spolo¢nost HowardsHome, ktord poskytovala
sluzbu notifikdcii na spravy, pricom informdcie bez dohody s vydavatel'mi ¢erpala z RSS
kanala spravodajskych ¢lankov, ktoré si dostupné online. V tomto pripade sid vyhodnotil,
Ze konanie zalovaného spadd pod vSeobecnt vynimku (¢l. 4 smernice CSDM). Vydavatelia
pred sidom nepreukadzali, Ze by HowardsHome neopravnene kopirovala obsah spoza pla-
tobnej brdny, a preto sud predpokladal, ze zalovany pouziva iba verejne dostupné tdaje,
a teda mal k dielam zakonny pristup.
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Nakol'ko kopirovanie std posudil ako vseobecnd vynimku, musel ndsledne vyhodnotit,
¢i sa vydavatelia vyslovne a strojovo Citatelnymi prostriedkami vyhradili voci vytazovaniu.
Vydavatelia sa v zamere zabranit vstupu botov na webové stranky zamerali iba na velké Al-
-boty (ChatGPT-User, anthropic-ai a pod.) a v strojovo Citatelnom sibore robots.txt neiden-
tifikovali bot HowardsHome. Z rozsudku nie je jasné, aky bot pouzival zalovany.®? Podla
stidu vsak vydavatelia nepreukazali vyslovné vyhradenie prav v strojovo Citatelnej forme
(prostrednictvom siboru robots.txt), ako vyzaduje TDM vynimka. Tento zdver kladie na drzi-
telov autorskych prav neprimerané bremeno. Ak totiz ten, kto vyuziva crawler na vytazovanie
obsahu, tdto informdciu nezverejni alebo nedostatocne identifikuje konkrétny bot, ako je
moZné ziadat od drzitela autorskych prav, aby sa voci nemu vyslovne vyhradil? Je primerané
ziadat od drzitelov prdv, aby mali vedomost o vsetkych botoch, ktoré mézu navstevovat
ich stranku a aby priebezne kazdy dalsi vyslovne identifikovali v robots.txt? Takato pozia-
davka robi z moznosti vyhrady prav voci vseobecnej TDM vynimke iluzérne opravnenie.

IV. Al Overviews a osobitné prava vydavatelov periodik

Vystupy genAl ovplyvnili aj internetové vyhladdvanie. Doterajsi stav mozno zhrnt tak, ze
autor vytvori obsah, Google ho zaindexuje a ako odmenu privedie na stranku tvorcu ob-
sahu ndvstevnikoy, a tym aj potencialny prijem. Krehkd rovnovaha uz neplati. Nova funk-
cionalita Al Overviews pri vyhladavani na Google zobrazuje ako prvy vysledok sihrnnu
odpoved’ vytvorent genAl. AZ nasledne st zobrazené najlepsie vysledky vyhladavania vo
forme znameho zoznamu modrych odkazov na zdrojové stranky. Proti tejto zmene sa ohra-
dili vydavatelia tlace, ktori argumentuju, ze v dosledku sumarizacie novinarskych textov
umelou inteligenciou doslo k poklesu navstevnosti ich vlastnych stranok a s tym spojenych
prijmov z reklamy. Prvé prieskumy naznacuju, Ze pouzivatelia Google, ktori narazia na sthrn
vytvoreny genAl, menej casto klikaji na odkazy na iné webové stranky, ako pouzivatelia,
ktori takyto sthrn nevideli.®® Vystupy genAl su sice doplnené€ aj o odkazy na zdroje, z kto-
rych Al Cerpala, ale ak pouzivatel videl Al sumar, iba v 1% pripadov klikol na link a navsti-
vil zdrojovi stranku.** Vydavatelia navySe nemali moznost zabranit pouzitiu ich obsahu
na vytvdranie Al sumarov. Jedinou moznostou je celkovy opt-out z Google vyhladavania,
o je este horsia alternativa, nakolko Google ma podiel na trhu s vyhladdvanim 83 % pri
stolovych pocitacoch a 95 % pri mobilnych zariadeniach.®® Al prehlady predstavujui velké
riziko pre tvorcov obsahu, vratane vydavatelov publikdcii. Reakciu na novd funkciu vo vy-
hladavani mozno vidiet v rovine legislativnej, sidnej a protimonopolnej.

4.1. Ochrana tlacovych publikacii pri online pouzivani

Pouzivanie tlacovych publikacii poskytovatelmi sluzieb informacnej spoloc¢nosti viedlo na
legislativnej trovni k zakotveniu nového prava suvisiaceho s pravom autorskym v prospech
vydavatelov periodik.®¢ Poskytovatel ISP mo6Ze literdrne dielo novindrskej povahy (dalej len
,periodikum”) pouzit (v zmysle vyhotovit rozmnozeninu online alebo periodikum online
spristupnit) iba so stihlasom vydavatela, ak Autorsky zakon neustanovuje inak.®” Sdhlas vy-
davatela nie je potrebny a) na pouZitie periodika pre sikromnu potrebu bez obchodného
Ucelu; b) na nakladanie s hypertextovym odkazom a c) na ,pouZitie nadpisu, individudlnych
slov alebo velmi krdtkeho uryvku z periodika, ktory nie je schopny byt nahradou za celé
dielo.”®® Pojem kratky uryvok nema legislativne vymedzenie, ale predpokladame, ze ma
ist o tzv. snippet o rozsahu niekol'kych slov, ktory je obvykle pripojeny k hypertextovému
odkazu. Otdzka, ¢i vnutrostatna pravna Gprava moze ustanovit povinnost primeranej kom-
penzdcie, ktord maju platit poskytovatelia ISP v prospech vydavatelov a ktora explicitne
nie je stanovend v ¢lanku 15 Smernice CSDM, je predmetom prejudicialnej otazky vo veci
Meta Platforms Ireland.®®

4.2. Like Company v. Google Ireland Ltd
V Case pisania ¢lanku prebieha prejudicidlne konanie o vyklad novej pravnej ipravy. Ma-
darsky vydavatel tlace Like Company” tvrdi, ze Al sluzba Gemini vyhotovila rozmnozeniny
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a zverejnila Casti z novindrskych textov bez jej sthlasu. Gemini (poévodne prevadzkovand
s ndzvom Bard) na vyzvu uzivatela generuje sumarizacie z obsahu tlacovych publikacii, ku
ktorym majetkové prdva vykondva spoloc¢nost Like. Vygenerovany text podla Like obsahuje
podstatné casti z povodnych ¢lankov, teda vacsiu Cast nez povoluje vynimka individudlnych
slov a velmi krdtkych dryvkov.

Konajci sud sformuloval Styri prejudicidlne otdzky: (1) Je zobrazenie textu v odpovedi
chatbota, ktory je Ciasto¢ne identicky s webovym obsahom vydavatela tlace ,verejny pre-
nos“?7" Je relevantna skutocnost, Ze ide o vysledok procesu, v ktorom chatbot len predpo-
vedd dalsie slovo na zéklade pozorovanych vzorcov? (2) Dochddza pocas trénovania genAl
k vyhotoveniu rozmnoZeniny?”2 (3) Ak je odpoved na druhi otazku kladna, vztahuje sa
na trénovanie vseobecna vynimka vytazovania? * (4) Ak pouzivatel zadd chatbotu pokyn,
ktory sa zhoduje s textom uvedenym v tlacovej publikdcii alebo nan odkazuje, a chatbot
vygeneruje odpoved, v ktorej sa Uplne alebo ciastocne zobrazi obsah tlacovej publikacie,
ide o vyhotovenie rozmnoZzeniny?

Ako spravne rozlisuji komentatori,” v tomto pripade neslo o trénovanie Al, ako sme
opisali v dvodnej casti clanku, ale o vyslovné zadanie” pouzivatela vyhladavaca, ktory ma
predosli vedomost o novinovom ¢lanku a pozadoval sumdr z konkrétnej tlacovej publika-
cie, pricom uviedol aj odkaz na webovd stranku konkrétneho vydavatela. V reakcii na dopyt
pouzivatela bot z obsahu webovej stranky vygeneroval vlastny textovy suhrn.

4.3. Zneuzitie dominantného postavenia

Sumarizovanie novinarskych ¢lankov umelou inteligenciou bude postdené aj v protimono-
polnom konani. Aliancia nezavislych vydavatelov’® podala na Eurépsku komisiu staznost,
v ktorej tvrdi, ze Google funkciou Al Overviews zneuZiva svoju trhovd silu tym, Ze bez su-
hlasu vydavatelov pouZiva novindrsky obsah na trénovanie genAl a generovanie sihrnov,
¢o vedie k vyznamnym stratdm ndvstevnosti a prijmov vydavatelov.”” Podla dostupnych
informacii”® vydavatelia pozaduji, aby Google umoznil odmietnutie pouzivania novinar-
skeho obsahu pre tdto funkciu, pricom aj po takejto vyhrade bude obsah publikacii nadalej
indexovany vo vyhladavaci a zobrazovany na nediskriminacnom zaklade. Druhd poziadavka
je spravodliva kompenzacia za pouzivanie obsahu periodik. Integracia odpovedi genero-
vanych Al do vyhladavania je predmetom staznosti aj podla Aktu o digitdlnych sluzbach.”

V. Zaver

Obmedzenia autorského prava, ktoré su sticastou smernice CSDM z roku 2019, ¢asovo
predchadzaji boomu genAl, ktory zacal predstavenim verzie ChatGPT-3.5. Sirokej verej-
nosti koncom roka 2022. Vynimky na cerpanie tdajov teda neboli pripravované s vedo-
mim, Ze ide o ndstroj na vyvdzenie zaujmov tvorcov obsahu a technologickych inovatorov
v oblasti genAl. Treba pripustit, Ze regulator nemohol vsetky dosledky genAl predvidat.
Na druhd stranu, ak zakotvena moznost vyhrady nositela autorskych prav k dielam, ktord
st umiestnené online, nemd ostat iluzérna, je potrebny konsenzus na tom, akymi strojovo
Citatelnymi prostriedkami vyhradu deklarovat a ako dodrziavanie vyhrady kontrolovat a vy-
nucovat. Vyvojdri genAl nezverejiuju podrobné informdcie o zdrojoch, z ktorych ziskali
tréningové ddta. To drzitelom autorskych prav znemoznuje zistit, ¢i ich diela boli ¢astou
datasetu, pripadne ziskat dokaz o ich skopirovani.®® Nariadenie Al sice pozaduje od pre-
vadzkovatelov modelov Al vypracovat technickd dokumentdciu, ktord md obsahovat aj
sinformdcie o ddajoch pouZzitych na trénovanie, testovanie a pripadne validdciu,”®" pricom
Komisia vypracovala vzor oznamenia.?? Jeho rozsah pravdepodobne nebude pre drzitelov
prav ndpomocny. Prevadzkovatelia genAl nemajui povinnost reagovat na dopyty drzitelov
prav, Ci ich diela boli spracované alebo nie. Dobrovolny kédex pre prevadzkovatelov Al
systémov pripraveny Komisiou®® medzi opatreniami na preukazanie suladu s Nariadenim
Al vyZaduje od signatarov dodrziavat robots.txt a ,identifikovat a dodrziavat iné vhodné
strojovo citatelné prostriedky vyjadrenia vyhrad voci TDM vynimke.” Podla nasho nazoru
vyhradenie prav mozno realizovat len predtym, nez k vytazovaniu doslo. Tazko si predstavit

bulletin
slovenskej
advokacie

66 Vseobecne k transpozicii
nového prava vydavatelov
do slovenského pravneho
poriadku pozri: BACAROVA, R.:
Prava vydavatelov periodickych
publikacii v novej autorskoprav-
nej Uprave. In: ADAMOVA, Z.
(ed.): Nové technoldgie, internet
a dusevné vlastnictvo. 5. Trna-
va: Universitatis Tyrnaviensis,
spoloc¢né pracovisko Trnavskej
univerzity v Trnave a VEDY,
vydavatelstva Slovenskej aka-
démie vied, 2021, s. 107 - 129.
ISBN 978-80-568-0232-8.

67 Trvanie prav je obmedzené
na dva roky po vydanf tlacovej
publikdcie. Majetkové prava
vydavatela periodika koncia
poslednym driom kalenddrneho
roka, v ktorom uplynie doba
trvania majetkovych prav. Pravo
vydavatela periodika sa dalej
nevztahuje na pouZivanie perio-
dika jednotlivcom pre stikromn
potrebu a na tcel, ktory nie je
obchodny, a na nakladanie
s hypertextovym odkazom.

68 § 129c ods. 4 pism. c) AZ

69 Navrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunale
Amministrativo Regionale per
il Lazio. (Taliansko) 21. decem-
bra 2023 - Meta Platforms
Ireland Limited/Autorita per le
Garanzie nelle Comunicazioni
(vec C-797/23, Meta Platforms
Ireland).

70 Navrh na zacatie prejudicialneho
konania, ktory podal Budapest
Kornyéki Torvényszék (Madar-
sko) 3. aprila 2025 - Like Com-
pany/Google Ireland Limited
(vec C-250/25, Like Company).

71 podla ¢lanku 3 ods. 2 smernice
2001/29/ES (InfoSoc)

72 podla ¢lanku 2 smernice
2001/29/ES (InfoSoc)

73 podla ¢lanku 4 smernice CDSM

74 KELLER, P.: Do Al models dream
of dolphins in lake Balaton?
[cit. 2025-10-06]. Dostupné na:
https://legalblogs.woltersklu-
wer.com/copyright-blog/do-
-ai-models-dream-of-dolphins-
-in-lake-balaton.
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75 ,Mbzete poskytnut zhrnutie
online tlacovej publikacie v ma-
darskom jazyku, ktord sa objavila
na stranke balatonkornyeke.hu
o plane Kozsoa vypustit do jazera
delfiny?”

76 Independent Publishers Alliance

77 CHEE, Y. F.: Exclusive: Google's
Al Overviews hit by EU antitrust
complaint from independent
publishers. [cit. 2025-10-21].
Dostupné na: https://www.reu-
ters.com/legal/litigation/goog-
les-ai-overviews-hit-by-eu-anti-
trust-complaint-independent-
-publishers-2025-07-04.

78 DAVIES, J.: Generative Al
not ad tech, is the new antitrust
battleground for Google.

[cit. 2025-10-06]. Dostupné na:
https://digiday.com/media/-
generative-ai-not-ad-tech-is-the-
-new-antitrust-battleground-
-for-google.

79 BROOKER, A.: German media
groups file complaint against
Google Al Overviews.

[cit. 2025-10-21]. Dostupné

na: https://pressgazette.co.uk/-
news/german-media-groups-
-file-complaint-against-goog|e-
-ai-overviews.

80 SAW, Ch. L. & TAN, B.Z.Y.: Un-
packing Copyright Infringement
Issues in the GenAl Develop-
ment Lifecycle and a Peek into
the Future. In Computer Law &
Security Review. 2025. Vol. 58,
s.10.

81 priloha Xl a ¢l. 53 Nariadenia Al

82 https://digital-strategy.ec.euro-
pa.eu/en/library/explanatory-
-notice-and-template-public-sum-
mary-training-content-general-
-purpose-ai-models

83 Measure 1.3. Code of Practice
for General-Purpose Al Model.
Dostupné na https://digital-
-strategy.ec.europa.eu/en/-
policies/contents-code-gpai

84 DAVIES, T.: Innovation or
Infringement? Generative Al and
the Potential for Exclusionary
Abuse under Article 102 TFEU.
2025. Faculty of Laws University
College London Law Research
Paper No. 10/2025.
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uplatnenie vyhrady voc¢i TDM vynimke ex post, ak genAl model uz vytazené tdaje obsa-
huje. To fakticky vylicilo vietky existujice diela, ktord uz boli vytazené sicasnymi pre-
vadzkovatel'mi Al systémov.

Klucova otazka, ¢i dochddza pocas trénovania genAl k vyhotoveniu rozmnozeniny
v autorskopravnom zmysle méze byt zodpovedana Stidnym dvorom EU vo veci Like Com-
pany v. Google Ireland Ltd. Ako sme naznacili, tento pripad sa skutkovo netyka iba tréningu
modelu Al, v tom zmysle, Ze ¢lanky vydavatela boli zahrnuté do tréningovej databazy. Tyka
sa pouzivania Al modelu pouzivatefom vyhladavaca, ktory zadal pokyn sumarizovat obsah
z povodného ¢lanku, na konkrétnej webovej stranke vydavatela. Integracia generativnych
funkcii zalozenych na umelej inteligencii do velkych online platforiem vyvolava nielen
problémy autorskoprdvne, ale aj otazky tykajice sa zneuzitia dominantného postavenia
podla ¢lanku 102 ZFEU.% |
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Vady rozhodnuti
a postupov spravnych organov
Vv spravnom trestani

JUDr. Marcel Ruzarovsky

ABSTRAKT
Sprdvne orgdny v oblasti spravneho trestania mézu svojim nesprdvnym postupom alebo nezakonnym rozhodnutim
zasiahnut do prav a prdvom chranenych zaujmov fyzickych a pravnickych oséb. Cielom spravneho trestania nie je
automatické ukladanie pokut, ale zistit presny a skutocny stav veci, umoznit obvinenej osobe prdvo na obhajobu
a respektovat jej dalsie procesné prdva, co vyustuje do spravodlivého a zakonného rozhodnutia. Vady v postupoch
a rozhodnutiach spravnych organov su spravidla identické a niekedy sa opakuju aj po predoslych vycitkach zo strany
nadriadenych organov ¢i spravnych sudov. Prispevok rozobera jednotlivé vady chronologicky, od vad na zaciatku
konania s suvislosti s oznamenim obvinenia (skutku), aZ po nespravne vymedzenie skutkovej vety v rozhodnuti ¢i
nedostatocné odévodnenie spravnych organov.

Kliicove slova: spravne trestanie, pravo na obhajobu, skutkovd veta, odévodnenia rozhodnutia, vady rozhod-
nutia

ABSTRACT
Defects in the Decisions and Procedures of Administrative Authorities in Administrative Punishment
Administrative authorities in the field of administrative punishment may, through improper procedure or unlaw-
ful decisions, interfere with the rights and legally protected interests of natural and legal persons. The purpose
of administrative punishment is not the automatic imposition of fines, but rather to establish the precise and ac-
tual state of affairs, to ensure the accused person’s right of defence, and to respect their other procedural rights,
thereby leading to a fair and lawful decision. Deficiencies in the procedures and decisions of administrative au-
thorities are generally similar in nature and, in some cases, recur even after prior criticism by superior authorities or
administrative courts. The paper analyses these deficiencies chronologically, from defects occurring at the outset
of the proceedings in connection with the notification of charges (description of the alleged act), to the incorrect
formulation of the operative part of the decision and insufficient reasoning provided by administrative authorities.
Keywords: administrative punishment, right of defence, description of the alleged act, reasoning of the decision,
defects of the decision

Strucna charakteristika spravneho trestania

Okrem stdnych deliktov (trestné ciny deliace sa na preciny a zlocin) pravny poriadok po- | 1 Machajov4, J.: Sprdvne trestanie,
znd aj spravne delikty, za ktoré sa ukladd sankcia stanovend zdkonom. UloZeniu sankcie In: Machajovd, J. a kol.: Veobec-
predchddza proces pred spravnym organom, ktory musi zabezpecit podklady pre spra- né spravne pravo. Zilina : Euro-

vodlivé rozhodnutie a umoznit realizdciu prav obvinenej osoby. kédex, 2014, 5.251.

Sprdvne trestanie je stdle aktudlna oblast prdva tak z pohladu odbornej teérie, ako aj | 2 Hamuldkovd, Z.: Spravne delikty

z pohladu rozhodovacej praxe sidov. Sved¢i o tom i nové rozhodnutie Stidneho dvora pravnickych 0sob - vybrané insti-
Eurépskej tnie vo veci C-544/23, zaoberajlice sa otazkou retroaktivneho uplatnenia priaz- tity a problémy. Bratislava : Wol-
nivejsieho ustanovenia trestného zakona, ked’ novy zakon nadobudol G¢innost po vyhla- ters Kluwer, s.r.0., 2017, 5. 13.
seni rozsudku napadnutého kasa¢nou staznostou. 3 Lalik, T.: Pravo na spravodlivy pro-
Pojem spravne trestanie povodne vymedzovala akademicka obec, ¢i rozhodovacia ces a zdsada ne bis in idem podla

Dohovoru a sprdvne trestanie.
Justi¢na revue, 67, 2015, ¢. 12,
s.1387.

prax sudov, ktori vychadzali nielen z vnutrostatnej pravnej Gpravy v oblasti spravneho
a trestného prava, ale aj medzinarodnych dokumentov, akym je napriklad Eurépsky do-
hovor o ochrane fudskych prav a zékladnych slobéd (dalej ako ,Eurépsky dohovor”) ci
Odportcani Vyboru ministrov Rady Eurépy alebo rozhodovacej praxe Eurépskeho sidu
pre fudské prava (dalej ako ,ESLP“). Prave rozhodovacia ¢innost tejto nadnarodnej sidne;j

4 Napr. ndlez Ustavného stdu SR
7017.1.2018, sp. zn. 1. US 476/2016,
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rozsudok Najvyssieho stidu SR
z15.1.2015, sp.zn. 4 570 39/2014,
rozsudok Najvyssieho stidu SR
z1.7.2015, sp.zn. 3 570 39/2014,
rozsudok Najvyssieho stidu SR
212.3.2009, sp. zn. 8 SZo 147/2008

5 Cl. 7 ods. 5 a ¢l. 154c ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky

6 Kuklis, I'.: Analégia v spravnom
trestani a judikatdra Najvyssieho
stdu Slovenskej republiky, Pravny
obzor, 97, 2014, ¢. 5, s. 460

7 Hamuldkova, Z.: Spravne delikty
pravnickych os6b - vybrané insti-
tlty a problémy. Bratislava: Wol-
ters Kluwer, s.r. 0., 2017, s. 165.

8 Napr. vo veci ORPZ-TO-ODI2-
-14/2025P vedenej na Okresnom
riaditelstve PZ v Topolcanoch,
Okresny dopravny in$pektorat bol
obvineny predvolany pre skutok
Jpodla § 22 ods. 1 pism. f) zakona
SNR €.372/1990 Zb. o priestup-
koch v zneni neskorsich predpisov
zo dna 3. 7.2024, ku ktorému
doslo v case 0 22.05 hod. v meste
Topolcany na ceste 1/64“ alebo
na Okresnom drade Trnava, od-
bor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii ¢. konania OU-TT-
-OCDPK-2025/001673-035
spravny organ uviedol, ze ,Okres-
ny drad Trnava, odbor cestnej

dopravy a pozemnych komunikacif

ako prislusny spravny organ podla
ustanovenia § 14 pism. f) zako-

na ¢. 93/2005 Z. z. Vas v sulade

s ustanovenim § 18 ods. 3 zakona
C. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zakon ¢. 71/1967 Zb.”)
upovedomuje o zacati spravneho
konania vo veci uloZenia pokuty
za spravny delikt.” alebo

na Okresnom riaditelstve PZ

v Nitre, Okresny dopravny inspek-
torat vo veci ORPZ-NR-ODI2-
-304/2024 Pr spravny orgdn
uviedol, Ze predvolava obvinené-
ho za tcelom ustneho pojedna-
vania ,vo veci priestupku podla
§22 ods. 1 pism. k) zakona SNR

€. 372/1990 Zb. o priestupkoch

v zneni platnom v Case spachania
priestupku zo dna (uviest aj Cas,
miesto spdchania a popis skutku)
20.6.2023 o 15.05 hod., Nitra, 1/64
v km 63,500, predchadzanie”.
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institdcie prispieva k vyvoju spravneho trestania, pretoze z pohladu Eur6pskeho dohovoru
sa nerozlisuju trestné Ciny a spravne delikty, ako ich pozna vnutrostdtne pravo, ale pre po-
stidenie protipravneho konania ako trestného ma vlastné kritérid (tzv. Engelovské kritérid).

Machajova definuje spravne trestanie ako rozhodovanie spravneho organu o sprav-
nom delikte a o spravnom treste (sankcii) za tento delikt." Hamuldkova spravne trestanie
povazuje za neoddelitel'nd sicast verejnej spravy, pricom ide o proces ukladania sankcif
organmi verejnej spravy za spachané protipravne konania.?

Vo svojej podstate identicky definuje tento pojem aj zakonodarca v zakone
€.162/2015 Z. z. Spravny studny poriadok v znenfi neskorsich predpisov (dalej len ,SSP*),
ktory v § 194 ods. 1 spravne trestanie definuje ,na ucely tohto zakona” tak, ze ide o roz-
hodovanie orgdnov verejnej spravy o priestupku, sprdvnom delikte alebo o sankcii za iné
podobné protipravne konanie. Legdlna definicia spravneho trestania je stcastou nasho
pravneho poriadku od 1. 7.2016.

Podla ESLP za stcast spravneho trestania mozno povazovat aj konanie na spravnom
stide, predmetom ktorého je preskiimanie rozhodnutia spravneho organu, kedZe spravny
stid musi mat pravomoc preskimat vsetky pravne i faktické otazky, o ktorych rozhodol
spravny organ. Na tcely garancii ¢l. 6 Eurépskeho dohovoru tvori konanie pred spravnymi
organmi a nasledne pred spravnym sidom v rdmci prieskumu rozhodnuti organicky celok.?

V nadvaznosti na uvedené mozno zjednodusene vyvodit, Ze podstatou spravneho
trestania je rozhodovanie spravneho organu o spravnom delikte. Za rozhodovanie mozno
povazovat nie len vydanie individudlneho spravneho aktu formdlne oznac¢eného ako ,roz-
hodnutie”, ale aj samotny procesny postup spravneho organu, ktory rozhodnutiu pred-
chadzal.

Spravny orgdn v ramci spravneho trestania musi postupovat nielen v intenciach zéklad-
nych zdsad spravneho konania, ale aj zasad typickych pre trestné pravo. Stidna prax uz
v minulosti dovodila, Ze trestanie za spravne delikty musi podliehat rovnakému rezimu
ako postih za trestné Ciny.* Vychddzajlc aj z rozhodovacej praxe ESLP, najma k ¢l. 6 Eurép-
skeho dohovoru, trestnoprdavne zasady a prava os6b obvinenych z trestného cinu (napr.
pravo na obhajobu, pravo na timo¢nika) sa maju aplikovat priamo, a to uz pocas konania
na spravnom organe. Dovodom je prave vyklad pojmu ,trestny cin“ zo strany ESLP, ktory,
ako uz bolo uvedené, zahfna aj spravne delikty, ak prejdd testom Engelovskych kritérii.
Nasledne priama aplikdcia Eurépskeho dohovoru vyplyva z Ustavy Slovenskej republiky.?
Mozno teda zhrnut, ze zasady trestného procesu a prava obvinenych 0sob su uz stabilnou
sticastou pravneho poriadku a vztahuju sa aj na vedenie a rozhodovanie pred spravnym
organom, a to aj bez potreby $pecidlneho odvodzovania.®

Aplikdciu zasad trestného prdva v spravnom trestani mozno odvodit aj od § 195 pism. ¢)
a pism. d) SSP. Hoci ide o legislativny prikaz pre spravne sudy, ktoré si povinné aj z drad-
nej povinnosti prihliadat na porusenie tychto zasad v ramci prieskumu rozhodnuti sprav-
nych organov v spradvnom trestani, nemozno opomenut vyznam daného ustanovenia aj
pre rozhodovaciu ¢innost samotnych spravnych organov. Ak ma totiz spravny sid povin-
nost skimat dodrzanie zdsad trestného prava v ramci spravneho trestania, potom, aby sa
spravny organ vyhol zruseniu jeho rozhodnutia, musi sam aplikovat tieto zasady uz v po-
Cas konania o spravnom delikte.”

Porusenie prava na obhajobu a jeho podoby

Na spravne delikty podla slovenského pravneho poriadku dopada ¢l. 6 Eurépskeho doho-
voru, je preto osobam obvinenym zo spravneho deliktu garantované pravo na obhajobu
podla ¢l. 6 ods. 3 Eurépskeho dohovoru. Zasahy do tohto prdva mézu mat r6znu podobu,
najCastejsie sa vSéak mozno stretnit's tym, Ze spravny organ bez meskania neoboznami ob-
vineného s povahou a dévodmi obvinenia, neda mu dostatok casu na pripravu obhajoby
a neumozni obvinenému oboznamit sa s podkladmi a dékazmi pred vydanim rozhodnutia.

Zasadnym nedostatkom postupu sprdvneho organu v spravnom trestani je, Ze spravny
organ v upovedomeni o zacati konania alebo v predvolani na dstne pojedndvanie skutok
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Ziadnym spdsobom nevymedzi, resp. uvddza iba pravnu kvalifikdciu spravneho deliktu
s odkazom na miesto a cas, kedy k nemu malo dojst.? Skutok by mal byt uz pri tomto
prvom procesnom Ukone vymedzeny dostatocne urcito, jasne a zrozumitelne, aby nebol
zamenitelny s inym skutkom a aby skutok vycerpaval znaky skutkovej podstaty spravneho
deliktu. Ak by skutok nebol vymedzeny tak, ze by vycerpaval znaky skutkovej podstaty
niektorého spravneho deliktu, konanie by bolo vedené nezdkonne pre skutok, ktory nie je
spravnym deliktom.

ESLP k tomu uvadza, Ze obvinena osoba musi byt podrobne informovand o skutkovych
okolnostiach, ktoré viedli k obvineniu a na ktorych sa obvinenie zaklada a tiez o pravnej
kvalifikdcii tychto okolnost. Iba tplnd a presnd informdcia je zakladnou podmienkou spra-
vodlivého konania.?

Na prdvo byt bez meskania obozndmeny s povahou a dovodmi obvinenia nadvazuje
pravo na primerany cas na pripravu obhajoby, ktoré si navzajom prepojené. Pokial spravny
organ uvedie v predvolani alebo upovedomeni o zacati konania iba pravnu kvalifikaciu
s odkazom na miesto a Cas, a az na samotnom dstnom pojednavani oboznami obvineného
so skutkom, potom dochadza k porusovaniu prava na obhajobu. Za tejto situdcie nie je
mozné naplnit Gcel prava ,mat primerany ¢as na pripravu obhajoby”, pretoze obvinena
osoba je nutend reagovat na skutkové okolnosti a dévody obvinenia okamzite, spontdnne.
Konanie o spravnom delikte je potom potrebné oznacit ako celok za nespravodlivé, pre-
toZe, kym sprdvny orgdn na jednej strane disponuje administrativnym spisom, dokazmi
a podkladmi, ktoré navyse sam moze zabezpecovat, dokdze sa na pojedndvanie pripravit
(napr. s vopred premyslenymi otazkami pre obvineného alebo svedkov), obvinend osoba
poznad nanajvy$ pravnu kvalifikaciu spravneho deliktu a na pojedndvanf je oboznamena
prvykrat so skutkom, bez moznosti predoslej pripravy obhajovania. Predmetny nespravny
postup vnasa do konania aj isty prvok ,prekvapenia” a nepredvidatelnosti pre obvinend
osobu, pretoze niektoré spravne delikty mozno spachat porusenim réznych povinnosti
podla administrativnych predpisov.*

Vel'mi castym dévodom porusenia prava na obhajobu je postup spravneho organu, ktory
neumozni obvinenému vyjadrit sa ku vsetkym skutocnostiam, ktoré sa mu kladu za vinu
a doékazom o nich. Aj ked' toto pravo explicitne nevyplyva z Eurépskeho dohovoru, ma
svoje legislativne vyjadrenie v § 73 ods. 2 zakona o priestupkoch, pripadne v § 34 ods. 1
Trestného poriadku. Napriek tomu, Ze spravny poriadok sa neuplatriuje len na konanie
o spravnom delikte, do iste miery mozno § 3 ods. 2 v spojeni’s § 33 ods. 2 spravneho po-
riadku povaZzovat, na ucely spravneho trestania, za prejav prava na obhajobu v podobe
parcidlneho prdva vyjadrit sa ku vsetkym skutocnostiam a dokazom.

Pravne predpisy umoziujui obvinenej osobe zo spravneho deliktu realizovat svoje pravo
na spravnom organe prvého stupna od okamihu zacatia konania o spravnom delikte az
do casu, kedy spravny organ zabezpeci podklady potrebné na vydanie rozhodnutia. Iba
spravny orgdn, ktory vedie konanie o spravnom delikte a ma k dispozicii administrativny
spis vie, kedy tento okamih nastava. Zo spravneho poriadku preto vyplyva povinnost pre
spravny organ, aby pred vydanim rozhodnutia upovedomil obvinenid osobu 0 moznosti
vyjadrit sa k podkladom pre rozhodnutie. V praxi sa obvinené osoby mnohokrit streta-
vaju s tym, Ze spravny organ realizdciu tohto prava obmedzuje na cas do dstneho pojed-
ndvania, resp. vyjadrenim sa na istnom pojedndvani o priestupku,' pripadne toto pravo
neddvodne zamienaju s pravom nahliadnut do administrativneho spisu.™

Opisany postup nie je prijatelny a je sposobily zasiahnut do prdva na spravodlivy pro-
ces podla ¢l. 6 ods. 1 Eurépskeho dohovoru. V prvom rade nardsa spravodlivi rovno-
vahu a kontradiktérnost konania o spravnom delikte,” pretoze spravny orgén disponuje
administrativnym spisom, z Gradnej moci ako aj na navrh obvinenej osoby zabezpecuje
a vyhladava dokazy, s ktorymi je vopred obozndmeny, pricom dokazy moéze zabezpeco-
vat aj po ustnom pojedndvant, pokial potreba doplnit dokazovanie vyplynie z vysledkov
Ustneho pojedndvania, ¢o nie je ojedinelé. Ak by obvinend osoba mala moznost obo-
znamit sa s podkladmi pre rozhodnutie len do ¢asu, kym bude Ustne pojednavanie alebo
najneskor na dstnom pojedndvani, potom konanie o spravnom delikte nemozno oznacit
z uvedenych dovodov za spravodlivé, pretoze obvinenej osobe je upretda moznost poznat
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9 Rozhodnutie ESI'P vo veci Dras-
sich proti Taliansku z 22.2.2018
k staznosti ¢. 65173/09

10 Napriklad priestupok podla § 22
ods. 1 pism. ) zakona o priestup-
koch mozno spdchat porusenim
roznych povinnosti podla zdkona
o cestnej premavke (nepripu-
tanie bezpecnostnym pdsom,
zastavenie alebo statie v rozpore
so zakonom, nerespektovanie
dopravnej znacky prikazuju-
cej smer jazdy vpravo) alebo
priestupok podla § 47 ods. 1
pism. a) zakona o priestupkoch
mozno spachat neuposlichnutim
roznych povinnosti podla zakona
¢.171/1993 Z.z. o Policajnom
zbore v zneni neskorsich predpi-
sov alebo zakona ¢. 564/1991 Zb.
o obecnej policii v zneni neskor-
Sich predpisov

11 Napr. Okresné riaditelstvo PZ
Kosice, Okresny dopravny inspek-
torat vo veci ORPZ-KE-ODI1-
-370/2020-SD v predvolan{
na Ustne pojednavanie uviedol:
,V stlade s ustanovenim § 33
ods. 2) spravneho poriadku tcast-
nik konania ma moznost vyjadrit
sa k podkladom rozhodnutia i sp6-
sobu zistenia tychto podkladov
este pred vydanim rozhodnutia,
teda este pred samotnym tstnym
pojednavanim o spravnom
delikte. V pripade, ak tak chcete
vykonat, termin natretia do spisu
a pripravné Vase vyjadrenie je nut-
né dohodnut na spravnom orgdne
este pred ustnym pojednavanim
o spravnom delikte. V pripade
ak tdto moznost nevyuZijete,
mdte samozrejme moznost
po oboznameni sa s kompletnym
spisovym materialom, vyjadrit
sa k predmetnej veci v plnom
rozsahu na dstnom pojednavani
o spravnom delikte.” Totoz-
nym sposobom v predvolan{
na dstne pojednavanie ,poucil”
obvinenu osobu aj Okresny
dopravny inspektordt Okresného
riaditelstva PZ v Senci vo veci
ORP-P-369/5C-ODI2-2024 alebo
aj Okresny dopravny in$pekto-
rat Okresného riaditelstvo PZ
v Malackach vo veci ORPZ-MA-
-ODI2-2025/002189-013 alebo
Okresny dopravny inspektorat
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Okresného riaditelstva PZ v Brati-
slave Il vo veci ORP-P-302/BAll-
-ODI-2023-M. Pre tplnost moz-
nost spomentit, Ze s podobnym
nespravnym postupom sme sa

v advokatskej praxi nestretdvali
na Okresnych dradoch, odbor
vSeobecnej vnitornej spravy.

12 Najvyssi sud Slovenskej repub-
liky v rozhodnuti z 30. 10. 2019,
sp.zn. 9Szsk/122/2018 uviedol,
Ze ,Pravo ucastnika konania
nahliadat do administrativneho
spisu spravneho organu je len
Jjednym z prostriedkov, ktorymi
zakonodarca umoznuje dcastniko-
vi konania v konani pred spravnym
orgdnom svoje prdva a zaujmy
ucinne obhajovat. Pravo dcastnika
konania nahliadat do spisu nevylu-
Cuje povinnost spravneho orgdnu
postupovat v tzkej sucinnosti
s tcastnikmi konania a dat im
moznost vyjadrit sa k podkladom
rozhodnutia.”. Podobne uviedol
Najvyssi sud Slovenskej republiky
aj v rozhodnuti zo 17. 7. 2013,
sp.zn. 10Szp/2/2013, podla
ktorého pravo podla § 33 ods. 2
spravneho poriadku ,nemozno
v nijakom pripade nahradzat
poukazovanim na prava tcastnika
konania podla § 23 ods. 1, 4 Sprav-
neho poriadku”.

13 Sddna prax kontradiktornost
konania povazuje za sicast prava
na spravodlivy proces podla ¢l. 6
ods. 1 Eurépskeho dohovoru,
ktory dopada aj na spravne
trestanie (rozhodnutie Najvys-
Sieho stdu SR zo 17.12.2015,
sp.zn. 7520/32/2014).

14 Spravny sud v KoSiciach
v rozhodnuti z 22.10.2024,
sp.zn. 25a/1/2023 povazoval
za nespravny postup spravneho
orgdnu, ktory neumoznil zalobco-
vi obozndmit sa s podkladmi pre
rozhodnutie, konkrétne s vypove-
dou svedka, hoci sa zalobca ako
obvineny nezicastnil na Gstnom
pojedndvani, aj ked’ predvolanie
prevzal, ale spravnemu orgdnu
zaslal iba pisomné vyjadrenie. Ilo
vsak o novy dokaz, ktory v case
vyhotovenia pisomného vyjadre-
nia neexistoval. Aj uvedené teda
nasvedcuje tomu, Ze realizovat
pravo podla § 33 ods. 2 sprav-

PRAVNA TEORIA A PRAX -

vSetky dokazy a skutocnosti, na zaklade ktorych je voci nej vedené konanie. Sticasne si
treba uvedomit, Ze vypoved obvinenej osoby je jednym z dékazov v spravnom trestani,
teda pred tstnym pojedndvanim spravny organ objektivnhe nemoze mat k dispozicii vsetky
relevantné podklady na vydanie rozhodnutia, ¢o vylucuje aplikaciu § 33 ods. 2 spravneho
poriadku v danom momente.

V tejto suvislosti nemozno opomentt zdsadu tzkej stcinnosti podlia § 3 ods. 2 sprav-
neho poriadku, v zmysle ktorej musi dat spravny organ obvinenej osobe moznost tGc¢inne
obhajovat svoje prava a vyjadrit sa k podkladom pre vydanie rozhodnutia. Ak by sa napr.
obvinena osoba na Ustne pojedndvanie nedostavila, potom je jej pravo na vyjadrenie sa
k podkladom rozhodnutia pred vydanim rozhodnutia zachované a spravny organ musi
umoznit jeho realizaciu. Ospravedinenim sa z dstneho pojedndvania sa obvinena osoba
nevzdava jej dalsich prav a ani tdcastou na tGstnom pojednavani o spravnom delikte sa
pravo obvinenej osoby na obhajobu nevycerpava.™

Napokon k poruseniu prdva na obhajobu v postupe spravneho organu v rdmci sprdv-
neho trestania dochddza aj vtedy, ked  spravny orgdn sice umozni realizovat obvinenej
osobe jej pravo vyjadrit sa k skutku, dokazom a podkladom pre rozhodnutie, ako aj pravo
navrhovat dokazy, ale na tieto vyjadrenia a ndvrhy v ramci odévodnenia rozhodnutia
Ziadnym sp6sobom nereaguje. Realizdcia prdva na obhajobu sa tak stdla iba formalnym,
iluzérnym pravom. Uz Eurépsky dohovor vo svojej preambule deklaruje, Ze ciefom uve-
deného dokumentu je zabezpecenie vseobecného a G¢inného uzndvania a dodrziavania
prav v iom obsiahnutych. Rovnako v ¢l. I Eurépskeho dohovoru je obsiahnuty zavazok
zmluvnych stran priznat kazdému, kto podlieha ich jurisdikcii, prava a slobody uvedené
v hlave | Eurépskeho dohovoru.

Aj v trestnom konani sa ustalil pravny zaver, ze pokial obvinenad osoba nedostane
dostatocni odpoved’ na vsetky podstatné (pravne relevantné) argumenty, ktoré v ko-
nanf predniesol, dochadza k zasadnému poruseniu prdva na obhajobu.” O nespravny
postup, ktory popiera pravo na obhajobu ide aj v pripade, ak obvineny navrhne vyko-
nanie dokazov, ktoré sud ignoruje, pripadne ich zaregistruje, ale o ich postideni mlci.
Dolezité je, aby na tento ndvrh reagoval a dostato¢ne (kvalifikovane) sa s nim vyrovnal.'®
Ustavny stid Slovenskej republiky povaZoval za porusenie prava na obhajobu podfa ¢l. 50
ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky a &l. 6 Eurépskeho dohovoru, pokial sa stidy nespolah-
livo a arbitrarne vyrovnali v odévodneni svojich rozhodnuti' s otazkami podstatnymi pre
rozhodnutie."”

Tieto zavery mozno aplikovat aj na spravne trestanie, teda spravny organ musi pravo
na obhajobu obvinenej osoby vnimat z materidlnej strdnky. Na namietky, tvrdenia a ndvrhy
musi spravny organ reagovat kvalifikovane, teda uviest dévody pre prijatie alebo odmiet-
nutie tychto namietok, tvrdenf alebo navrhov. Nestaci teda iba formalne alebo vseobecné
odmietnutie tvrdenf ¢i ndvrhov,™ hoci patri do pravomoci spravneho orgdnu rozhodndt
o tom, ktory dokaz vykonana a ktory nie. Aby bolo zaru¢ené pravo na spravodlivy proces
podla ¢l. 6 Europskeho dohovoru, musi sa objasnit, z akych dévodov nebude vykonany
ddkaz navrhovany obvinenym.™

Porusovanie zasady in dubio pro reo

Dalsim nedostatkom v rozhodovani spravnych organov v spravnom trestani je nere3pekto-
vanie zasady ,in dubio pro reo”, teda v pochybnostiach v prospech obvineného. V sprav-
nom konani vo vSeobecnosti je tlohou spravneho organu zistit presne a tplne skutocny
stav veci a za tymto Ucelom obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. V spravnom
trestani sa tento nedostatok, v podobe absencie usvedcujlcich dokazov v rozsahu, ktoré
by vinu oddvodriovali bez rozumnych pochybnosti, ¢asto pretavuje aj do porusenia spo-
minanej zasady. K tomu dochddza spravidla pri spravnych deliktoch na tseku cestnej pre-
mavky, kedy jedinym dékazom o poruseni povinnosti v cestnej premdvke byva iba tvrde-
nie prislusnika Policajného zboru zachytené v sprave o vysledku objasriovania priestupku,
pripadne neskor v dradnom zazname.
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Prislusnik Policajného zboru je orgdnom objasnujiicim priestupok (ak sa nebude reali-
zovat blokové konanie o priestupku), preto by mal podla moznosti obstarat podklady po-
trebné na rozhodnutie spravneho organu. V cestnej premdvke nimi budd najma obrazové
zaznamy alebo video zaznamy, avsak nie je vylicené, Ze by mohol pozadovat vysvetlenia
aj od svedkoy, napriklad okoloiddcich chodcov ¢i inych vodi¢ov. Mnoho spravnych orga-
nov sa odvoldva na to, Ze policajt je verejny Cinitel, ktory zlozil sfub podla zékona o Poli-
cajnom zbore, teda nema dévod klamat. Tento argument ale naznacuje, ako by obvinena
osoba v kazdom pripade mala zaujem klamat, lebo jej hrozi sankcia. Aplikaciou tohto
argumentu sa potom potiera aj zmysel prava na obhajobu, pretoze vyjadreniu obvinenej
osoby je prikladany mensi vyznam a hodnota, nez tvrdeniu policajta.?

Sudna prax (v oblasti priestupkov v cestnej premavke) uvadza, Ze je dlohou policajta
zabezpecit dostatok dokazov, ktoré by neskorsie tvrdenia osoby obvinenej z priestupku,
Ze priestupok nespdchala, mohli byt vyvratené.? Ak takéto dokazy existovat nebudd, resp.
nebudu zabezpecené a verzia skutkového deja o tom, ze priestupok bol spachany, nebude
podporena dalsim dokazom alebo nevyplynie z inych skutocnosti, potom sa spravny organ
dostava do dokaznej niddze. V tychto pripadoch, ak absentuju dalsie dokazy o vine ob-
vinenej osoby, ktord navyse popiera spdchanie skutku, musi spravny organ respektovat
zasadu in dubio pro reo. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky dokonca uvadza,*?
Ze ani explicitné nepopretie spachania priestupku podozrivej osoby neznameng, zZe tato
osoba je pachatelom priestupku a spravny organ je povinny riadne vinu preukazat.

Zésada in dubio pro reo vychadza z prezumpcie neviny, ktord je garantovana nielen
v zdkone o priestupkoch (ustanovenie § 73 ods. 1), ale aj v Ustave Slovenskej republiky
(¢l. 50 ods. 2) a Eurépskom dohovore (€l. 6 ods. 2), teda musi byt aplikovand aj v sprav-
nom trestni o spravnom delikte. Vznik pochybnosti o vine obvinenej osoby, ktoré v zmysle
stidnej praxe existuju, ak stoja proti sebe dve verzie skutkového deja, musi viest spravny
orgdn k vydaniu rozhodnutia v prospech obvineného.?®

Nedostatocné a nezakonné odovodnenie sankcie

Vyrok rozhodnutia v spravnom trestani, ak sa preukaze vina obvinenej osoby, musi obsa-
hovat aj urcenie a vymeru sankcie. Tento vyrok o sankcii musi byt ndsledne dostatocne
od6vodneny, pretoze iba tak sa napliia poZiadavka spravodlivého procesu vyjadrend v ¢l. 6
Eurépskeho dohovoru. Spravny poriadok ako vSeobecny predpis uplatiujuci sa vo verej-
nej sprave pri rozhodovani o pravach, pravom chranenych zaujmoch alebo povinnostiach
fyzickych o0s6b a pravnickych oséb upravuje poziadavky na odévodnenie ako také,* teda
nestanovuje Ziadne Specifické kritérid, ktoré sa maju zohladnovat pri uréeni druhu a vy-
mery sankcie. Naopak, zdkon o priestupkoch takéto kritérida priamo vypocitava, avsak iba
na ucely konania o priestupkoch. KedZe spravne delikty si ndsledne upravené v roznych
osobitnych predpisoch, tieto by mali zaroven upravit konkrétne hladiskd, na ktoré sa ma
pri ur¢ovani druhu a vymery sankcie prihliadat.

Ak zdkon konkretizuje jednotlivé kritérid v suvislosti s ukladanim sankcif, potom je po-
vinnostou spravneho organu ich zohladnit a zrozumitelne vysvetlit: ako dané€ kritérid hod-
notil, na zaklade akych dokazov ich md za preukdzané a akym spésobom sa toto hodno-
tenie premietlo do ulozenia konkrétnej sankcie. Ustdlend judikatira uvadza, Ze je nutné,
aby spravny organ uviedol nielen dévod, pre ktory ukladd sankciu, ale aj vysku uloZene;j
pokuty. Pokuty nesmu byt ukladané fubovolne, ale v ramci spravneho uvazenia, ktoré
spravny organ nalezitym spésobom od6vodni.?* Rovnako nie je dostato¢né, ak je sankcia
sice ulozena v zakonom stanovenom rozmedzi, ale bez dostatocného a presvedcivého
oddvodnenia vo vztahu k druhu a vysky zvolenej sankcie.?® Pre zdkonnost rozhodnutia
spravneho organu a jeho preskimatelnost nepostaci ani to, ak spravny organ formdlne
odkaze na zakonné hladiska a skonstatuje, Ze na tieto prihliadal,* hoci jeho tvaha o vy-
bere druhu a vysky sankcie nie je zrejma.?®

Podla stidnej praxe je spravny organ povinny zohladnit tie kritéria, ktoré stanovuje za-
kon, inak je rozhodnutie nepreskimatelné*® a nezakonné.*® Na zaklade zdkonodarcom

neho poriadku pred dstnym
pojedndvanim popiera zmysel
prava na vyjadrenie sa ku vset-
kym skutocnostiam a dokazom
(podkladom).

15 Rozsudok Najvyssieho stidu SR
25.9.2012, sp.zn. 3 Tdo 64/2011

16 Rozsudok Najvyssieho
stidu SR z 20.4.2022,
sp.zn. 1 Tdo 16/2021

17 Nélez Ustavného
sidu SR z 23.2.2021,
sp.zn. IV.US 546/2020

18 Aj Najvyssi spravny stid CR
v rozhodnuti sp. zn. 4 As 2/2005
zastdva nazor, ze pokial spravny
organ nevykona dokazy obvi-
nenej osoby na preukazanie
svojich tvrdeni a rozhodne len
zaklade dokazov zabezpecenych
spravnym organom, dochadza
k porusovaniu prava na spravod-
livy proces a prava na obhajobu
podla Eurépskeho dohovoru.

19 Rozsudok Spravneho sidu
v Bratislave z 29.5.2025,
sp.zn. TT-20S/132/2022

20 Najvyssi spravny stid CR v roz-
hodnuti sp.zn. 4 As 2/2005
uviedol, Ze samotnd prisaha poli-
cajta a povinnosti podla zékona
o Policii Ceské republiky nemozu
automaticky odévodnit zaver, Ze
vypoved policajtov je bez dalsie-
ho pravdiva. Zo skutoc¢nosti, ze
policajti majui ulozené povinnosti,
ktoré bezni obcania nemaju,
nemozno a priori usudzovat, ze
su Cestnejsi. VZzdy treba vychadzat
z konkrétnych skuto¢nostf, ktoré
vyjdu najavo.

2

—_

Rozhodnutie Najvyssie-

ho sidu SR z 28.4.2011,

sp.zn. 85z0/173/2010 alebo
rozhodnutie Najvyssieho sprdv-
neho sidu SR z 31.7.2025,
sp.zn. 4Stk/3/2025

22 Rozhodnutie Najvyssieho sprav-
neho sddu SR z 24. 5. 2023,
sp.zn. 4Stk/2/2022

23R 11/2014

24 Ustanovenie § 47 ods. 3 Spravne-
ho poriadku

25 Rozhodnutie Najvyssieho sprav-
neho sidu SR z 26.1.2023,
sp.zn. TAsan/4/2021
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26 Rozhodnutie Najvyssie-
ho sidu SR z 25.10. 2018,
sp.zn.25z0/54/2016

27 R 109/2002

28 Najvyssi std Slovenskej republiky
v rozhodnuti' z 30.5.2012, sp. zn.
2 Szp/16/2011 povazoval za ne-
konkrétne a vseobecné odovod-
nenie spravnych organoyv, ktoré sa
iba odvolavali na zdkonné ustano-
venie a uviedli, Ze ,Po postiden/
rozsahu zistenych nedostatkov,
stanoviska zhotovitela stavby,
bertic do dvahy mieru a zavaznost
protispolocenského konania z hla-
diska ochrany verejnych zaujmov,
ktoré chrdni stavebny zakon, je
mozné zisteni stav povazovat
za zavazny, preto je pokuta uloZe-
na vo vyske 6 500 EUR".

29 Rozhodnutie Najvyssieho stidu SR
z 30. 5. 1996, sp.zn. 4 Sz 24/96

30 Rozhodnutie Najvyssieho sprav-
neho sidu SR z 27.10.2021,
sp.zn. 4 Asan 5/2021

31 Rozhodnutie Najvyssieho
spravneho stidu Ceskej republiky
z 20. 4. 2010, sp.zn. 1 As9/2008
pripadne aj Nalez Ustavné-
ho stidu Ceskej republiky
713.8.2002, sp. zn. PL.US 3/02

32 Napr. rozhodnutie Okresné-
ho riaditelstva PZ v Galante
7 22.6.2022, sp.zn. ORPZ-GA-
-ODI2-2021/4660, kde spravny
organ prihliadal na to, Ze ,skutok
bol spachany porusenim pravi-
diel cestnej premavky zavaznym
spésobom v suvislosti s porusenim
ustanovenia § 137 ods. 2 pism. a)
zakona o premavke...” alebo
rozhodnutie Okresného riadi-
telstva PZ v Dunajskej Strede zo
16.9.2025, sp.zn. ORPZ-DS-
-ODI2-2025/007477, kde spravny
organ prihliadal ,v zmysle zakona
NR SR ¢.8/2009 Z. z. o cestnej
premdvke a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni ne-
skorsich predpisov aj na to, Ze sa
Jjedna o porusenie pravidiel cestnej
premavky zavaznym spésobom
podla § 137 ods. 2 pism. q) zakona
o cestnej premavke...” alebo
rozhodnutie Okresného riaditel-
stva PZ v Partizanskom zo dnia
7.7.2021, sp.zn. ORPZ-PE-
-OPDP3-87/2021-SK, kde sprav-
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stanovenych kritérii sa totiz urcuje zavaznost deliktu, pripadne aj osoba pdchatela, jeho
pohntitky a miera zavinenia, ¢o je nutné zohladnit v rdmci individualizacie sankcie. Na tento
tcel je povinny zabezpecit si aj potrebné podklady, aby svoje Gvahy vedel opriet o konkrétne
zistenia. Ak zakon upravuje kritéria pre druh a vymeru sankcie demonstrativne, spravny
organ moze prihliadat aj na iné okolnosti s tym, Ze na zakonné kritéria musi prihliadat obli-
gatorne. V Ceskej judikatire sa uvadza, Ze spravny organ je povinny prihliadnut na osobné
a majetkové pomery pachatela, aj ked' toto kritérium zakon vyslovne neuvadza.’'

Spravne organy zavaznost skutku niekedy odvodzuji od formdlneho oznacenia sprav-
neho deliktu ako ,zavazného”. Typicky v doprave, kde zakon o cestnej premavke v § 137
ods. 2 explicitne oznacuje taxativne porusenia zékona za zdvazny sposob porusenia pra-
vidiel cestnej premadvky. Spravne organy ndsledne pri ur¢eni druhu a vymery sankcie
argumentuju prave tym, Ze skutok bol spachany zavaznym sposobom.? Tento postup
ale nepovazujeme za spravny, pretoZe zavaznost priestupku tcastnika cestnej premavky,
ktory porusi niektord povinnost podla § 137 ods. 2 zdkona o cestnej premavke, sa preja-
vuje v zédkonnom rozpati vysky sankcie, ktord je vyssia ako ,bezné” porusenie povinnosti,
a navyse, sankcie sa m6zu kumulovat (t.j. pokuta + zdkaz ¢innosti).

Pri ur¢ovani druhu a vymery sankcie by spravny organ nemal (na tGkor obvinenej osoby)
prihliadat na to, ¢i a akym sposobom obvinend osoba realizuje svoje prava. Ak sa obvi-
neny nevyjadri ku skutku, alebo sa vyjadri spdsobom, ktorym popiera spachanie sprav-
neho deliktu, pripadne sa nezicastni na pojednavani,*® ide o sposob realizacie jeho prava
na obhajobu, ktoré mu nemoze byt na pritaz, inak by sa obvinené osoby trestali za vykon
ich prava sposobom nezodpovedajicim predstave spravneho organu. Na druhej strane,
aktivna spoluprdca a priznanie sa k spravnemu deliktu s ciefom co najskorsieho a najhos-
poddrnejsieho objasnenia priestupku moéze byt okolnostou, ktord moze viest k ulozeniu
miernejsej sankcie.**

Vady v skutkovej vete

Vyrok rozhodnutia o spravnom delikte musi napokon obsahovat popis skutku. Skutkom
sa rozumie udalost vo vonkajSom svete vyvoland ¢inom (aktivitou) ¢loveka.?* Skutkom je
teda konanie, ktoré predstavuje vlastné konanie pachatela, pricom musi byt opisané tak,
aby vycCerpavalo vsetky znaky skutkovej podstaty spravneho deliktu.

V spravnom trestaniiba zakon o priestupkoch relativne stru¢ne definuje, Ze skutok musi
obsahovat uvedenie tdaju o mieste a ¢ase spachania priestupku. Judikattra dopliia, ze
skutok musi obsahovat aj Specifikdciu spdsobu jeho spachania, pripadne uvedenie inych
skuto¢nost, ktoré su potrebné na to, aby skutok nemohol byt zameneny s inym.¢

Nedostato¢né vymedzenie skutku v rozhodnuti spravneho orgdnu o spravnom delikte
je podstatnou vadou, pretoze konanie o spravnom delikte sa vedie pre konkrétny skutok,
ktory je spravnym deliktom. Sankciu nemoZzno ulozit za konanie, ktoré nie je spravnym
deliktom a ktoré nenapliia znaky skutkovej podstaty konkrétneho spravneho deliktu.

V rozhodovacej Cinnosti spravnych organov sa mozno stretnut s tym, Ze skutok nevy-
medzia ako urcité fudské konanie vo vonkajsom svete, ale v skutkovej vete namiesto toho
cituju povinnost, ktord mala byt porusend. S tymto postupom sme sa stretli najma v oblasti
priestupkov a spravnych deliktov v cestnej premavke. Spravne organy vodi¢om vytykaju,
Ze s vozidlom ,zastavil a stal“ na konkrétnom mieste a ¢ase.3” Zastavenie a statie su ale
zakonnymi pojmami, ktoré maju v zakone o cestnej premavke svoje legalne vymedzenie,
ktoré sa navyse z povahy veci navzdjom vylucuji - v jednom momente nie je mozné su-
Casne zastavit a stat. Z takto opisaného skutku ale nie je zrejmé, za ktoré konanie je vodi¢
stihany a potrestany, ¢i za nedovolené zastavenie alebo statie, pretoze v niektorych pri-
padoch je jeden tkon povoleny a iny nie (napr. pri osadeni dopravnej znacky ¢.271 Za-
kaz statia, ktorda umoZnuje zastavenie ale nie statie). Taktiez nie je zrejmé, ¢i vodic porusil
zdkaz zastavenia tym, Ze vystupovala alebo nastupovala osoba alebo sa vykladal alebo
nakladal néklad [§ 2 ods. 2 pism.y) zakona o cestnej premavke], teda akym konkrétnym
spbsobom.
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Pri objektivnej zodpovednosti bolo drzitelom vozidiel v ramci skutku vytykané, ze
porusili povinnost podla zdkona o cestnej premavke bez toho, aby bol popisany spdsob
tohto konania. Pri spravnom delikte drzitela vozidla je nutné v skutkovej vete opisat aj
konkrétny priestupok vodica, konkrétne konanie, ktoré napliia znaky priestupku, pretoZe
iba tym sa stcasne napliia skutkovd podstata spravneho deliktu dritela vozidla. AZ v ta-
kom pripade dochddza k poruseniu povinnosti drzitela vozidla zabezpecit dodrziavanie
pravidiel cestnej premavky podla § 6a zakona o cestnej premavke. Spravne organy sice
uviedli ¢as a miesto porusenia predpisov zo strany vodica, nasledne ale nekonkretizovali
sposob porusenia tejto povinnosti a obmedezili sa iba na citdciu povinnosti podla zakona
o cestnej premavke.®

Tento postup je pravdepodobne sposobeny nespravnym pochopenim objektivnej zod-
povednosti zo strany spravnych organov, ktoré nerozlisuji medzi povinnostami drzitela
vozidla a porusenim konkrétnych povinnosti vodicom uvedenych v § 6a zékona o cestne;j
premavke.* Pod objektivnu zodpovednost v ramci konania o spravhom delikte drzitela
vozidla mozno subsumovat iba povinnost samotného drzitela vozidla (teda zabezpecit
dodrziavanie konkrétnych pravidiel cestnej premavky), nie aj samotné konanie vodica,
ktory mal porusit konkrétne povinnosti. Konanie vodica totiz nemusi byt vzdy protipravne,*
pripadne nemusi byt vobec priestupkom pre absenciu materidlnej stranky. Bolo by v roz-
pore s tcelom trestania a vyvodzovania zodpovednosti voci drzitelovi vozidla, ak vodi¢
formalne porusil povinnost podla zakona o cestnej premavke, ale toto porusenie nie je
priestupkom.

Najvyssisud Slovenskej republiky uzavrel,*' Ze pokial vo vyroku rozhodnutia spravneho
orgdnu, ktorym sa ukladd administrativne trestanie, nie je uvedena skutkova veta vyme-
dzujlca skutok, ktorym sa trestajlici subjekt dopustil porusenia povinnosti vyplyvajicej
mu z pravneho predpisu spdsobom urc¢itym a zrozumitelnym tak, aby popisany skutok
nemohol byt zamenitelny s inym, takyto vyrok rozhodnutia spravneho organu treba po-
vazovat za nezakonny. |
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ny organ prihliadal na ,zavaznost
priestupku, kde J. C. Viedol osobné
motorové vozidlo pricom bolo
vyradené z evidencie vozidiel, co
je vzmysle § 137 ods. 2 pism. 1)
zakona ¢.8/2009 Z. z. o cestnej
premavke povazované za poru-
Senie pravidiel cestnej premdvky
zavaznym spésobom.”

33 Okresné riaditelstvo PZ v Popra-

de v rozhodnuti z 30. 3. 2021,
sp.zn. ORPZ-PP-ODI2-244, 245,
246, 247, 343, 378, 397/2020-P
uviedlo, Ze ,obvineny ako pri
objasnovani skutkov tak v samot-
nom spravnom konani o nich
nijako nespolupracoval, pricom
z tstneho pojedndvania sa
ospravedInil.” Tieto isté zavery
Okresné riaditelstvo PZ v Popra-
de prezentovalo aj v rozhodnuti
2 30.4.2019, sp.zn. ORPZ-PP-
-ODI2-235, 320, 358, 364, 420,
83,94/2018,2019-P.

34 Rozhodnutie Najvyssieho

spravneho sidu SR z 24.5.2023,
sp.zn. 4Stk/2/2022

35 Rozsudok Najvyssieho sidu SR

z1.1.1995, sp.zn. 6 Tz 109/95

36 Napr. R 41/2018 alebo roz-

hodnutie Najvyssieho sidu SR

2 20. 7. 2011, sp.zn. 6Szf/7/2011
alebo z 31.5.2017,

sp.zn. 10S20/58/2016

37 Napr. rozhodnutia Okresné-

ho riaditelstva PZ Bratislava Il,
Okresny dopravny inspektorat,
z28.9. 2023, sp.zn. ORP-P-302/-
BAII-ODI-2023-M, zo 17.4.2024,
sp. zn. ORP-P-76/BAlI-ODI-
-2024-M alebo z 23.10.2024,
sp.zn. ORP-P-242/BAll-2024-M

38 Napr. Mesto Trnava v rozkaze

z 15. 3. 2024, sp.zn. MsP/40805-
-19722/2024/Bp uviedol skutok
nasledovne: ,ako drzitel vozidla
znacky: Mercedes s ECV: TTO13EP
dna 11.3.2024 v case o 12:19 hod.
na ulici: Ulica Jerichova v Trnave
porusil povinnost zabezpecit, aby
pri prevadzkovani motorového
vozidla boli dodrZiavané pravidla
cestnej premavky podla § 139a
ods. 7 pism. b) zakona o cestnej
premavke, ktoré ustanovuju: Zona
s platenym alebo regulovanym
statim (§ 3 ods. 2 pism. b) zakona
C.8/2009 Z. z.), konkrétne Zona
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s platenym alebo regulovanym
statim (§ 3 ods. 2 pism. b) zdkona
¢.8/2009 Z.z.).” z ¢oho ale
nemozno vyvodit, &i skutocne
doslo k poruseniu povinnosti zo
strany vodica, lebo nie je zrejmé
ako, teda nie si vymedzené

ani znaky skutkovej podstaty
spravneho deliktu. Spravny orgdn
citoval len zakonné povinnosti,
ktoré mali byt porusené.
Pripadne Mesto Ruzomberok

v rozkaze z 25.5.2024,

sp.zn. MsP-6237-16364/2024-VH

uviedlo skutok nasledovne: ,ako
drzitel'vozidla ev. ¢. RK-811BV dna

4. 5.2024 v ¢ase o 13.40 h., Stefana

Moyezsa, Ruzomberok, porusil
povinnost zabezpecit, aby pri pre-
vadzkovani motorového vozidla
boli dodrziavané pravidld cestnej
premadvky podla § 25 odstavec 1
pismeno q zakona o cestnej pre-
mavke.”, teda opét nie je zrejmé,
ako mal vodic porusit povinnost.

39 Hlavné mesto Slovenskej repub-
liky Bratislava ako spravny organ
v rozhodnuti zo 16.6.2025,

; sp.zn.0/25/104091-21/59/168347

uviedlo, ze ,v danom pripade
sa neobjasniuju dévody a okol-
nosti protipravneho konania ale
sa vychadza len z objektivnych
skutocnosti”, ¢o nie je v stlade
s § 139c ods. 1 pism. c¢) zakona
o0 cestnej premdvke.

40 Napriklad v pripade okolnosti
vylucujlcich protipravnost alebo
povolenia vynimky podla § 69

ods. 4 zakona o cestnej premavke

41 Napr. sp.zn. 65zf/7/2011
alebo 7Asan/25/2017
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rozhodnutie Najvyssieho spravneho stdu Slovenskej republiky z 24. 5. 2023,

sp.zn. 45tk/2/2022

R 11/2014

rozhodnutie Najvyssieho spravneho stdu Slovenskej republiky z 26. 1. 2023,

sp.zn. TAsan/4/2021

rozhodnutie Najvyssieho stdu Slovenskej republiky z 25.10. 2018, sp. zn. 25z0/54/2016
R 109/2002

. rozhodnutie Najvyssieho stdu Slovenskej republiky z 30. 5. 2012, sp.zn. 2 SZp/16/2011
29.
30.

rozhodnutie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky z 30. 5. 1996, sp. zn. 4 Sz 24/96
rozhodnutie Najvyssieho spravneho stdu Slovenskej republiky z 27. 10. 2021,

sp.zn. 4 Asan 5/2021

rozhodnutie Najvyssieho spravneho stidu Ceskej republiky z 20. 4. 2010, sp.zn. 1 As 9/2008
nalez Ustavného stdu Ceskej republiky z 13. 8. 2002, sp. zn. PL. US 3/02

rozhodnutie Najvyssieho spravneho stidu Slovenskej republiky z 24. 5. 2023,

sp. zn. 45tk/2/2022

rozsudok Najvyssieho stidu Slovenskej republiky z 1. 1. 1995, sp.zn. 6 Tz 109/95

R 41/2018

rozhodnutie Najvyssieho stdu Slovenskej republiky z 20. 7. 2011, sp. zn. 6Szf/7/2011
rozhodnutie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky z 31. 5. 2017, sp. zn. 10S20/58/2016
rozhodnutie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp.zn. 6Szf/7/2011

rozhodnutie Najvyssieho stdu Slovenskej republiky sp.zn. 7Asan/25/2017

JUDr. Marcel Ruzarovsky je absolventom Pravnickej fakulty Trnav-
skej univerzity v Trnave. V suicasnosti posobi ako advokadt so sidlom
v Trnave so zameranim na trestné pravo, spravne delikty a do-
pravné nehody. Pocas svojej praxe zastupoval mnoZstvo klientov
pred spravnymi organmi, predovsetkym dopravnymi inspekto-
ratmi, ako aj v oblasti spravneho stdnictva.
advokat@ak-ruzarovsky.sk




PRAVNA TEORIA A PRAX -

Z ROZHODNUTI USTAVNEHO sSUDU SR

Posudenie

ustavnej akceptovatel'nosti
pravneho nazoru o naroku dotknutych
vlastnikov na jednorazovia nahradu
za vecné bremeno

podla zakona ¢. 66/2009 Z. z.

1 Podla§4
zakona ¢.66/2009 Z.z.:

Pravny stav nastoleny doterajsou judikatirou, podla ktorého dotknuti vlastnici (1) Ak nemd viastnik stavby

pozemkov pod stavbami, ktoré presli z vlastnictva statu na obce a vyssSie uizemné ku diiu Géinnosti tohto zako-
celky, maju na zaklade zakona ¢. 66/2009 Z.z. narok len na jednorazovu na- na k pozemku pod stavbou
hradu za zakonné vecné bremeno, navysSe premlcatel'nd, nie je nadalej ustavne zmluvne dohodnuté iné
udrzatel'ny, a to pre casové obdobie obmedzenia viac ako 16 rokov od nado- pravo, vznika vo verejnom
budnutia dcinnosti zakona, za ktoré malo dojst k vyporiadaniu prav zmluvne. zdujme k pozemku pod stav-
Bremeno kladené na vlastnikov z dovodu verejného zaujmu je tak v sicasnosti bou uzivanému vlastnikom

stavby dnom ucinnosti tohto

neprimerané a nezodpoveda poziadavkam proporcionality. Len opakovana na-
zakona v prospech vlastnika

hrada bliziaca sa k trhovej hodnote méze predstavovat nastolenie spravodlivej
rovnovahy medzi potrebami verejného zaujmu a vlastnickym pravom dotknu-
tych vlastnikov, teda viest k ustavne aprobovatelnému stavu v pravnom state.

stavby prdvo zodpovedajtice
vecnému bremenu, ktorého
obsahom je drzba a uZivanie
Nalez Ustavného stidu SR zo dria 24. septembra 2025 ¢. k. 1. US 369/2025-49 pozemku pod stavbou, vrd-
tane prava uskutocnit stavbu
alebo zmenu stavby, ak ide

o stavbu povolend podla
platnych pravnych predpisov,

Dotknuté ustanovenia: S ;
ktora presla z vlastnictva

- zdkon ¢€.66/2009 Z.z. o niektorych opatreniach pri majetkovopravnom uspo-

. . . p o . o statu na obec alebo vyssi
riadani pozemkov pod stavbami, ktoré presli z vlastnictva Statu na obce

uzemny celok. Podkladom

a vyssie uzemné celky a o zmene a doplnenr niektorych zakonov na vykonanie zdznamu
- ¢l.20 ods. 1 a 4, ¢l. 46 ods. T Ustavy SR o vzniku vecného bremena
- ¢l.6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zékladnych slobod v katastri nehnutelnosti je su-
- ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru pis nehnutelnosti, ku ktorym

vzniklo v prospech vlastnika
Stazovatelia sa Ustavnou staznostou domahali vyslovenia porusenia svojich zékladnych prav stavby pravo zodpovedajtice
rozhodnutim krajského sidu, ktorym bol potvrdeny prvoinstan¢ny rozsudok o zamietnuti za- vecnému bremen.

loby stazovatelov, ktorou si uplatriiovali proti mestu Kosice ndrok na zaplatenie opakovanej
ndhrady za zdkonné vecné bremeno podla zakona ¢. 66/2009 Z.z. o niektorych opatreniach
pri majetkovopradvnom usporiadani pozemkov pod stavbami, ktoré presli z vlastnictva Statu
na obce a vyssie tizemné celky a o zmene a doplneni niektorych zakonov.! Sud uviedol, ze nania pozemkovych dprav
odplata za vecné bremeno podla zakona ¢. 66/2009 Z. z. je zasadne jednorazova a nemd cha- v prislusnom katastralnom
rakter opakujliceho sa plnenia. KedZe vecné bremeno vzniklo Gc¢innostou zakona 1. 7. 2009 Gzemi.

a Zalovany vzniesol ndmietku premlcania, sid zalobu zamietol.

(2) Vlastnik pozemku pod
stavbou je povinny strpiet vy-
kon prava zodpovedajiceho
vecnému bremenu do vyko-
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2 Podla ¢l.20 ods. 1 a 4
Ustavy SR:

(1) Kazdy md pravo vlastnit
majetok. Vlastnicke pravo
vsetkych vlastnikov ma rovna-
ky zakonny obsah a ochranu.
Majetok nadobudnuty v roz-
pore s pravnym poriadkom
ochranu nepoZziva. Dedenie
sa zarucuje.

(4) Vyvlastnenie alebo ndte-
né obmedzenie vlastnickeho
prdva je mozné iba v nevy-
hnutnej miere a vo verejnom
zdujme, a to na zaklade zako-
na a za primerant nahradu.

3 Podla &l. 46 ods. 1 Ustavy SR:
Kazdy sa méze domahat
zakonom ustanovenym
postupom svojho prava na
nezavislom a nestrannom
sdde a v pripadoch ustano-
venych zakonom na inom
organe Slovenskej republiky.

4 Podla §2
zakona €. 66/2009 Z. z.:

(1) Obec alebo vyssi izem-
ny celok, ktory sa stal podla
osobitnych predpisov vlast-
nikom stavby prechodom
z vlastnictva Statu bez majet-
kovopravneho usporiadania
vlastnictva k pozemkom
(dalej len ,vlastnik stavby”),
moZze poskytndt zamennou
zmluvou vlastnikovi pozem-
ku pod stavbou nahradny
pozemok, ktory je v jeho
vlastnictve. Nahradny poze-
mok v primeranej vymere, bo-
nite a rovnakého druhu, ako
bol pévodne pozemok pred
zastavanim, poskytne vlastnik
stavby v tom istom katastral-
nom uzemi. Ak tzemie obce
tvori viac katastralnych
uzemi, nahradny pozemok
sa poskytne v rdmci tizemia
obce.

(2) Ak sa neuplatni postup
podla odseku 1, usporiadanie
vlastnickych vztahov k po-
zemku pod stavbou sa vyko-
na v konani o pozemkovych
upravdch podla osobitného
predpisu.

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Ustavny stid vyhodnotil Gstavnd staznost ako dovodnd, vyslovil porusenie zakladného prava
stazovatelov vlastnit majetok podla ¢l. 20 ods. 1 a 4 Ustavy,? prava na stidnu ochranu podla
¢l. 46 ods. 1 Ustavy,? prava na spravodlivé stidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru a prava
na pokojné uzivanie majetku podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru, rozhodnutie
krajského sudu zrusil a vec mu vratil na dalsie konanie.

Z odovodnenia:

Z3sah do pokojného uzivania majetku musi zachovavat spravodlivi rovnovéhu medzi potrebami
verejného alebo vseobecného zaujmu spoloc¢nosti a poziadavkami ochrany zakladnych prav
jednotlivcov. Vlastnici dotknuti zakonnymi obmedzeniami nesmd byt ndteni zndsat neprimerané
bremeno vo verejnom zaujme. Priznanie ndhrady v samostatnom konani musi zabezpecit, ze
ochrana ich prav nie je iluzérnou a v neprimeranom nepomere k ochrane verejného zaujmu.

Ani ustdlena stidna prax nie je nemennd a odklon od nej je mozny. V danom spore moze
byt okolnostou odovodnujicou prekonanie skorsej judikatiry najvyssich sidnych autorit fakt,
Ze ani po 16 rokoch od nadobudnutia tGcinnosti zakona ¢.66/2009 Z.z. nebol dosiahnuty
jeho dcel. Tym bolo prioritne definitivne usporiadanie vlastnickych vztahov medzi vlastnikom
pozemku a obcou, resp. VUC ako vlastnikom delimitovanej stavby, a to zakonom predpokla-
danymi nastrojmi (§ 2 ods. 1 a 2 zakona),* a nie dalSie fakticky ¢asovo neurcité (do vykonania
pozemkovych Uprav) zakonzervovanie stavu niteného obmedzenia vlastnickeho prava vlast-
nika pozemku bez ndlezitej kompenzacie.

Pravny stav nastoleny doterajsou judikatirou a vykladom dotknutych pravnych noriem
nie je nadalej Ustavne udrzatelny. StaZzovatelia ako vlastnici pozemkov nedisponujd ziadnym
z opravneni vlastnika (nuda proprietas), ktoré tvoria obsah vlastnickeho prava v désledku do-
tknutej pravnej ipravy a jej vykladu vseobecnymi sidmi o naroku len na jednorazovi odmenu
(navySe premlcatelnd v kontraste s nepremlcatelnym vlastnickym pravom), ktord nemozno
povazovat za primeranu pre ¢asové obdobie obmedzenia 16 rokov, za ktoré malo dojst k vy-
sporiadaniu prav zmluvne. Bremeno kladené na vlastnikov z dévodu verejného zaujmu je nepri-
merané a nezodpoveda poziadavkam proporcionality. Jedinym dévodom hranicnej Gstavnej
akceptovatelnosti dosial bola docasnost tohto riesenia, ktord vsak nevyvijala tlak na mesta
a obce pristipit k zmluvnému rieseniu neziaduceho stavu. Len opakovana nahrada bliziaca
sa k trhovej hodnote moze predstavovat nastolenie spravodlivej rovnovahy medzi potrebami
verejného zaujmu a vlastnickym pravom stazovatelov, teda viest k dstavne aprobovatelnému
stavu v pravnom State.

Na prvy pohlad by sa mohlo zdat, Ze sidy nemohli porusit pravo stazovatelov, ked' pri roz-
hodovani vychadzali z ustdlenej praxe najvyssieho sidu. Bolo by mozné uznat, ze nemdze ist
o rozhodnutie zjavne nespravne. Sudy su vSak vzdy povinné zvazovat, ¢i je ustdlend rozhodo-
vacia prax, ktord zvazuju v konkrétnej veci aplikovat, na vec priliehava, teda ¢i mozno vo veci
urobit rovnaky pravny zaver. V tomto pripade islo o aplikaciu zakona ¢.66/2009 Z. z., ktory
na prvy pohlad taki moznost pontka. Napriek tomu tu je okolnost, ktora pripad robi odlisSnym
od tych predchadzajlicich, a tou okolnostou je cas. Tato okolnost zdorazrovali stazovatelia, ked
poukazovali na to, ze ak aj rozhodovacia prax davala zmysel po prijati zdkona ¢. 66/2009 Z. z.,
neddva zmysel teraz, resp. aplikdciu takejto rozhodovacej praxe viac nemozno povazovat
za spravodlivi. Odvolaci sid mal na tito argumentdciu reflektovat a vo svojom rozhodnuti
sa o to viac mal sustredit na to, ¢i je odkaz na rozhodnutia najvyssieho sudu stdle aktudlny.
Neprihliadnutie na tdto argumentaciu, a tym aj na tGcel samotného zakona ¢.66/2009 Z.z.
sposobilo, Ze aj aplikovanim ustalenej rozhodovacej praxe mohlo dojst (a aj doslo) k poruse-
niu prav stazovatelov.

Ustavny stid vychddzajtic z uvedenych dvah dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci doslo
k poruseniu prav stazovatelov na stidnu ochranu a spravodlivy proces tstavne nekonformnym
vykladom aplikovanych pravnych noriem s priamym dopadom naich vlastnicke pravo a pravo
pokojne uzivat majetok, ktory predstavuje neprimerané bremeno.

Odobvodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokatka
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Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE LUDSKE PRAVA

Ochrana dobrej povesti advokata
v medializovanych pripadoch

V pripade hodnotiaceho dsudku spdsobilého zasiahnut do prava na sikromie a dob-
rej povesti advokata, proporcionalita zasahu zavisi od existencie dostatocného
»skutkového zakladu“ spornych vyjadreni. Rozhodnutie vnitrostatneho sudu, po-
dla ktorého hodnotiaci usudok poziva absoltitnu ochranu, je v rozpore s ustalenou
judikatirou ESLP.

Rozsudok Eurépskeho sudu pre ludské prava vo veci Ramishvili proti
Gruzinsku z 3. februdra 2026, tykajuci sa staznosti ¢. 4100/24

Dotknuté ustanovenie:
- c¢lanok 8 Eurépskeho dohovoru o fudskych pravach ! (pravo na respektovanie
stikromného a rodinného Zivota)

Skutkové okolnosti pripadu

Stazovatel Mikheil Ramishvili je advokat so sidlom v Thilisi. Ako obhajca v trestnom konani vy-
stupoval vo viacerych trestnopravnych medializovanych kauzach v Gruzinsku. V case skutkovych
okolnosti pripadu bol pravny zéstupca poskodeného v ostro sledovanom pripade vrazdy Sandra
Girgvlianiho, ktory vyvolal velku kritiku vtedajsej vlady a gruzinskeho prezidenta.

V septembri 2017 zastupoval obzalovaného v pripade pokusu o vrazdu osobného tajom-
nika gruzinskeho pravoslavneho patriarchu. Média sa zaujimali o tento tzv. kyanidovy pripad,
a obhajca bol pozvany do zivého televizneho vysielania. Pocas tohto programu moderdtor te-
lefonoval prominentnému ¢lenovi duchovenstva gruzinskej pravoslavnej cirkvi, otcovi I., ktory
bol zaroven svedkom obzaloby. Ten advokdta oznacil za ,informdtora” a ,agenta provokatéra”
a obvinil ho z poskytovania informacii spravodajskym sluzbam v pripade Girgvliani.

Stazovatel ndsledne podal na otca I. obcianskopravnu zalobu na ochranu osobnosti s tvr-
denim, Ze jeho vyhldsenia poskodili jeho profesionalnu povest. Prvostupnovy sud v Thilisi roz-
hodol v jeho prospech s poukazom na to, Ze vyjadrenia zanechali v posluchacoch dojem, ze
islo o preukazané skutocnosti, neslo o diskusiu a ni¢ nenasvedcovalo, Ze toto vyjadrenie ma
byt povazované za osobny nazor. Toto rozhodnutie vsak zrusil odvolaci sid v Thilisi s oddvod-
nenim, Ze predmetné vyhlasenia boli osobnymi nazormi otca I., ktoré v tom case prispeli k do-
leZitej verejnej diskusii, a od pana Ramishviliho sa ocakavalo, Ze ich bude tolerovat vzhladom
na jeho postavenie verejne znamej osoby. Stazovatel v dalsom odvolani okrem iného poukazal
na to, ze v pripade Girgvliani bolo dokazovanim preukazané, ze konal s ndleZitou odbornou
starostlivostou a v stlade s advokatskou etikou. Najvyssi sid vsak druhostupnové rozhodnutie

1

1. Kazdy md pravo
na respektovanie svojho
stikromného a rodinného
Zivota, obydlia a korespon-
dencie.

2. Statny orgdn nemoze
do vykonu tohto prava
zasahovat s vynimkou
pripadov, ked'je to v sulade
so zékonom a nevyhnutné
v demokratickej spoloc-
nosti v zdujme ndrodnej
bezpecnosti, verejnej
bezpecnosti, hospodar-
skeho blahobytu krajiny,
predchadzania nepokojom
alebo zlocinnosti, ochrany
zdravia alebo moralky
alebo na ochranu prav
a slobdd inych.
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v juni 2023 potvrdil a zaroven uviedol, Ze pan Ramishvili neposkytol dostatocné dokazy na vy-
vratenie tvrdeni otca .

Stazovatel sa obratil na Eurépsky sud pre ludské prava dovoldvajic sa porusenia prava na
respektovanie sikromného a rodinného zZivota v zmysle ¢lanku 8 Dohovoru.

Rozhodnutie Europskeho sudu pre ludské prava

Eurépsky sud pre ludskeé prava uviedol, ze pripad sa tyka otdzky adekvdtnosti postupu vnutrostat-
nych stidov vo vztahu k ochrane dobrého mena stazovatela a hladania spravodlivej rovnovahy
medzi ochranou sukromia a slobodou prejavu.

ESLP v prvom rade poukdzal na to, ze vyhldsenia otca I. boli urobené v kontexte diskusie
o veci verejného zdujmu, a to o prebiehajicom konani vo veci pokusu o vrazdu s vysokou mie-
rou medializacie (tzv. kyanidovy pripad), ktory vyvolal diskusiu o Gruzinskej pravosldvnej cirkvi
vo vSeobecnosti a osobitne o zdlezitostiach tykajlcich sa patriarchatu.

ESIP dalej poznamenal, Ze pan Ramishvili sam bol verejne zndmou osobou a dobrovolne sa
dostal do povedomia verejnosti ako obhajca vo vysoko medializovanych trestnych pripadoch,
na zaklade coho mozno pozadovat vyssiu mieru tolerancie, nez sa ocakdva od osoby nie ve-
rejne zndmej.

Otec I. v televiznom vysielani obvinil pana Ramishviliho z vdzneho previnenia a porusenia
noriem advokatskej etiky. ESLP toto vyhodnotil ako zavazné obvinenia schopné poskvrnit pro-
fesijnud a spolocensku povest stazovatela.

Aby bolo mozné posudit opodstatnenost napadnutého tvrdenia, je potrebné rozlisovat me-
dzi tvrdeniami o skutkovom stave a hodnotovymi tsudkami. Zatial’ ¢o existenciu skutkového
stavu mozno preukazat, pravdivost hodnotovych tsudkov nie je mozné dokazat. Poziadavka
preukazat pravdivost hodnotového tsudku by bola v rozpore so slobodou prejavu v zmysle
¢lanku 10 Dohovoru.

Avsak, aj v pripade, Ze vyhldsenie predstavuje hodnotiaci dsudok, primeranost zasahu méze
zavisiet od toho, ¢i existuje dostatocny ,skutkovy zdklad” pre napadnuté vyhlasenie: ak ne-
existuje, tento hodnotiaci Usudok sa mdze ukdzat ako neprimerany a sposobily porusit pravo
na ochranu sikromia v zmysle ¢lanku 8 Dohovoru.

Z ustalenej judikatdry ESLP vyplyva, Ze ¢im zdvaznejSie je obvinenie, tym silnejsi musi byt
jeho skutkovy zdklad. Ani jeden z dvoch vyssich stidov vSak nepreskimal existenciu dostatoc-
ného skutkového zakladu, ktorym by sa odévodnilo oznacenie stazovatela za ,nasadeného
provokatéra”. Oba sudy iba dospeli k zaveru, Ze akykolvek ndzor (,hodnotovy tdsudok”) poziva
absolutnu ochranu podla vnitrostatneho prava. Vnutrostatne sidy rovnako nepreukazali dosta-
tocny skutkovy zaklad na podporu tvrdenia, Ze pan Ramishvili poskytol informécie spravodajskym
sluzbam v inom medializovanom pripade vrazdy (pripad Girgvliani). Pan Ramishvili vo vztahu
k vnutrostatnym sidom urobil viaceré opatrenia, aby preukazal, Ze v predmetnom konani konal
profesiondlne, zatial' o otec I. nepredloZil Ziadne d6kazy na podporu svojich tvrdent.

Najvyssi sid ulozil stazovatelovi povinnost vyvratit obvinenia vznesené proti nemu, a to na-
priek jeho protitvrdeniam, miery zdvaznosti obvineni a absencii akéhokolvek preukazaného
skutkového zakladu.

ESLP preto dospel jednohlasne k zaveru, ze za danych okolnosti vnitrostatny sud ulozil sta-
zovatelovi nedosiahnutelny standard bremena dokazovania a gruzinske stdy si nesplnili svoju
povinnost ndjst spravodlivi rovnovdhu medzi pravom stazovatela na respektovanie jeho dos-
tojnosti a dobrej povesti a pravom otca I. na slobodu prejavu, ¢im doslo k poruseniu ¢lanku 8
Dohovoru.

Navyse, poskodenie povesti a doveryhodnosti advokdtov méze mat vazne nasledky pre prava
obvineného a pravo na pristup k stidu, ktoré su zakladnymi zlozkami prava na spravodlivy pro-
ces v zmysle ¢l. 6 Dohovoru.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
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JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE)J UNIE

Nestrannost advokata

vo vztahu k partnerovi
verejného sektora

podla zakona ¢.315/2016 Z. z.

1. Clanok 49 ods. 1 Charty zakladnych prav Eurépskej tinie a zasada pravnej istoty
sa maju vykladat v tom zmysle, ze nebrania vnatrostatnej pravnej uprave, ktora sta-
novuje, ze osoba opravnena zapisat spolocnost do registra partnerov verejného sek-
tora nemoze vykonat takyto zapis, ak vztah, ktory ma k partnerovi verejného sektora,
moze spochybnit jej nestrannost, najma ak je personalne alebo majetkovo prepojena
s tymto partnerom verejného sektora, pricom nie su spresnené iné kritéria umoznujuce
posudit tuto nestrannost a nedodrzanie tejto poziadavky nestrannosti vedie k ulozeniu
sankcie trestnopravnej povahy, a to pod podmienkou, Ze tato opravnena osoba a uve-
deny partner verejného sektora mozu, vzhladom na znenie tejto vnitrostatnej pravnej
upravy, ako aj jej vyklad na zaklade beznych metdd vykladu prava zo strany prislusnych
vnutrostatnych sudov, dostatocne jasne a presne urcit, ktoré konania a opomenutia
mozu zalozit ich trestnopravnu zodpovednost.

2. Clanok 49 ods. 1 Charty zakladnych prav Eurépskej tinie a zasada pravnej istoty
sa maju vykladat v tom zmysle, ze nebrania vnutrostatnej pravnej uprave, ktora v pri-
pade nedodrzania poziadavky nestrannosti, ktorej podlieha osoba opravnena zapisat
spolocnost do registra partnerov verejného sektora, len stanovuje, ze tejto spolocnosti
sa ulozi pokuta zodpovedajuca vyske hospodarskeho prospechu, ktory tato spolocnost
ziskala v ramci svojich vztahov s verejnym sektorom, pricom nespresnuje parametre
umoznujice urcit tento prospech, a to pod podmienkou, Ze tieto parametre mozno
urcit na zaklade beznej metody vykladu prava uplatnovanej prislusnymi vnutrostat-
nymi sudmi, takze uvedena spolocnost bude schopna dostatocne jasne a presne urcit
sankcie, ktorym sa vystavuje v pripade porusenia tejto pravnej tpravy.

3. Clanok 49 ods. 3 Charty zakladnych prav Eurépskej tinie sa ma vykladat v tom
zmysle, ze brani vnutrostatnej pravnej uprave, ktora spolocnosti, ktora porusila tito
pravnu tpravu, automaticky uklada pokutu zodpovedajicu vyske hospodarskeho pro-
spechu, ktory tato spolocnost ziskala v ramci svojich vztahov s verejnym sektorom,
bez toho, aby prislusny organ mohol na tucely urcenia vysky tejto pokuty zohladnit
akukolvek okolnost tykajucu sa porusenia predmetnej povinnosti. Naproti tomu cla-
nok 49 ods. 3 Charty zakladnych prav Europskej unie sa ma vykladat v tom zmysle, ze
nebrani vnutrostatnej pravnej uprave, ktora stanovuje ulozenie pokuty v ramci rozpatia
zahrfnajiceho minimalnu a maximalnu vysku, pokial prislusny organ prihliada najma
na povahu, zavaznost, ako aj sposoby a nasledky porusenia dotknutej povinnosti.

Rozsudok Stdneho dvora z 22. janudra 2026 vo veci C-590/24,
AK Dlhopolec a i. - ECLI:EU:C:202Z:41.
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T NS SR ziadal tiez
o vyklad ¢lankov 26,
49 a 114 Zmluvy
o fungovani Eurép-
skej dnie, smernice
2014/23/EU o udelo-
vani koncesii a smer-
nice 2014/24/EU
o verejnom obstara-
vani. Stdny dvor sice
konstatoval, Ze ma
prdvomoc aj na zodpo-
vedanie tychto otazok,
avsak otazky oznacil
za nepripustné, pretoze
boli zalozené na hypo-
tetickej situdcii a ani
neobsahovali dostatok
informdcii, ktoré by
Stdnemu dvoru umoz-
nili poskytnit uzitocnd
odpoved.
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Prejudicidlne otazky Najvyssieho stidu Slovenskej republiky (dalejlen ,NS SR”) upriamili pozornost
Sudneho dvora na ¢l. 49 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie (dalej len ,Charta”) upravujuci za-
sadu zdkonnosti a primeranosti trestnych ¢inov a na véeobecnu pravnu zdsadu pravnej istoty." Stidny
dvor vo svetle tychto dvoch pramenov objasnil, ako treba vnimat poziadavku jasnosti a presnosti
pri definovani konania, s ktorym sa spdja trestnopravna zodpovednost, a pri ureni sankcie, ktora
je s tymto konanim spojend. Rovnako sa venoval otdzke primeranosti sankcie.

NS SR potreboval odpovede Stdneho dvora, aby mohol postdit zékon ¢.315/2016 Z. z. o registri
partnerov verejného sektora a o zmene a doplnenf niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(dalejlen ,zakon ¢.315/2016 Z.z."). Konkrétne ide o § 19 pism. c), ktory poZaduje nestrannost tzv.
opravnenej osoby konajlicej podla tohto zakona vo vztahu k partnerovi verejného sektora alebo
k clenom jeho organov, a o § 13 predpokladajuci sankcie za nedodrzanie uvedenej poziadavky
nestrannosti. AZ po tomto posuidenibude moct NS SR rozhodnit o dovolani proti uzneseniu Kraj-
ského sddu v Ziline, ktorym tento nevyhovel odvolaniu voci uzneseniu Okresného stidu Zilina o ulo-
Zeni pokut podla § 13 ods. 1 zakona ¢. 315/2016 Z. z. Dévodom ulozenia pokdt bola skuto¢nost, ze
konatel a spolo¢nik opravnenej osoby (v tomto pripade to bola spolo¢nost AK Dlhopolec) a jeden
z konatelov partnera verejného sektora (v tomto pripade to bola spolo¢nost MABONEX SLOVAKIA
spol. s r. 0.) boli spolo¢nikmi a konatel'mi v tretej spolocnosti, ¢o sid povazoval za spochybnenie
nestrannosti oprdvnenej osoby voci partnerovi verejného sektora.

KedZze Sudny dvor bol vyzvany na vyklad Charty, musel sa najprv vysporiadat s ¢l. 51 ods. 1
Charty upravujidcim pdsobnost Charty a skimat, ¢i pravna Uprava, o ktord ide vo veci samej, pred-
stavuje vykondvanie prava Unie zo strany ¢lenského $tdtu. Stvis medzi zakonom ¢&.315/2016 Z.z,,
ktory sdm o sebe neprebera Ziaden akt prava Unie, a pravom Unie nagiel Stidny dvor v tom, Ze za-
pis do registra partnerov verejného sektora, ktory predpokladd zakon ¢.315/2016 Z. z. predstavuje
nevyhnutnid podmienku na to, aby hospodarsky subjekt mohol uzavriet zmluvu v ramci postupu
verejného obstaravania, ¢im Slovenskad republika vyuzila diskre¢nid pravomoc vyplyvajicu zo smer-
nice 2014/24/EU o verejnom obstardvant.

Dalej sa musel Stidny dvor vysporiadat s otézkou, i rezim sankcifpodla § 13 zékona &. 315/2016 Z. z.
ma vobec trestnopravnu povahu, aby sa na neho mohol vztahovat ¢l. 49 Charty. Konec¢né slovo
v tomto hodnoteni sice bude mat vnatrostatny sad, ale Sidny dvor poskytol vnitrostatnemu sidu
prehlad kritérii, podla ktorych sa hodnoti trestnopravny charakter sankcii (pravna kvalifikacia po-
rusenia prava vo vnitrostatnom prdve, samotna povaha porusenia a stupen prisnosti sankcie), a aj
svoju analyzu tychto kritérii so zaverom, Ze rezim sankcii' s charakteristikami uvedenymi v § 13 za-
kona ¢.315/2016 Z.z. md trestnoprdvnu povahu v zmysle ¢lanku 49 Charty.

Ndsledne sa Studny dvor zaoberal tym, ¢i zodpoveda ¢l. 49 Charty a poziadavke vseobecnej za-
sady pravnejistoty takd prdvna tprava, ktora nedodrzanie poziadavky nestrannosti opravnenej osoby
voci partnerovi verejného sektora spdja so sankciou trestnopravnej povahy, pricom vsak nespres-
nuje kritérid na posidenie nestrannosti, €o je vlastne pripad § 19 pism. ¢) zakona ¢.315/2016 Z.z.
Sddny dvor sice uviedol, Ze zdsada pravnej istoty a jej osobitné vyjadrenie v zdsade zdkonnosti vy-
Zaduje, aby pravna dprava dotknutym osobam umoznila s istotou poznat rozsah povinnosti, ktoré
im tato Uprava stanovuje, pricom musia mat moznost jednoznacne poznat svoje prava a povinnosti
a podla toho konat, co znamena, Ze pravna Uprava musi jasne vymedzovat porusenia a tresty za ne
tak, aby dotknutd osoba mohla zo znenia prislusného ustanovenia, a pripadne za pomoci vykladu
tohto ustanovenia zo strany sidov rozpoznat, ktoré konania alebo opomenutia zakladaju jej trest-
nopravnu zodpovednost. Stcasne vsak pripomenul svoju judikatdru a judikatiru Eurépskeho sidu
pre ludskeé prava, v zmysle ktorej nie je v rozpore s predchddzajicim tvrdenim pouzitie legislativnej
techniky spocivajlcej v prednostnom vyuziti vSeobecnych kategorii pred taxativnymi vypoctami
a ani situdcia, ked dochadza k postupnému objasrovaniu pravidiel trestnopravnej zodpovednosti
prostrednictvom stidnych vykladov pod podmienkou, Ze vysledok je primerane predvidatelny. Podla
nazoru Sudneho dvora prdvna tprava obsiahnutd v § 19 pism. c) obstoji vo svetle takto definovanych
poziadaviek, aj ked nestanovuje presné kritérid tykajiice sa kvality, povahy, trvania a blizkosti vztahu
alebo vézieb, ktoré by mohli vyvolat pochybnosti o nestrannosti opravnenej osoby vo vztahu k part-
nerovi verejného sektora a zaroven v tejto sdvislosti priznava organu, ktory pripadne ulozi sankciu
za nedodrzanie tejto poziadavky nestrannosti, Siroki mieru vol'nej Gvahy. Zvolené formuldcie totiz
umoznuju dotknutym osobdm s dostato¢nou jasnostou a presnostou poznat obsah ich povinnostf
v stivislosti s nestrannostou a vediet, Ze porusenie tychto povinnosti moZze zalozit ich trestnopravnu
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zodpovednost spojent so sankciami stanovenym v § 13 zdkona ¢.315/2016 Z. z. Stidny dvor nepo-
vazoval za problematické ani to, Ze vnitrostatne sudy urcili rozsah nestrannosti odkazom na ju-
dikatdru tykajdcu sa nestrannosti sudcov. Je to vlastne priklad postupného objasriovania pravidiel
trestnopravnej zodpovednosti prostrednictvom stdnych vykladov, pricom analogické uplatnenie
judikatidry existujicej v inom pravnom kontexte nemozno povazovat za nepredvidatelné, kedze
patri do rdmca beznych metod vykladu prava.

Podobnym sp6sobom Sudny dvor posudil aj sposob urcenia sankcie za nedodrzanie poziadavky
nestrannosti opravnenej osoby vo vztahu k partnerovi verejného sektora. NS SR poukazoval na to,
Ze pravna Uprava v § 13 zdkona ¢. 315/2016 predpokladd pokutu zodpovedajicu vyske hospodar-
skeho prospechu, ktory tato spolo¢nost ziskala v ramci svojich vztahov s verejnym sektorom, pri-
¢om vsak nespresnuje parametre umoznujice urcit tento prospech. Sudny dvor pripomenul pozia-
davku predvidatelnosti sankcie, pricom nejednoznacnost alebo neurcitost pouzitych pojmov musfi
byt odstranitel'na pouzitim beznych vykladovych metdd. Za takito vykladovi metédu povazuje
Stidny dvor aj odkaz na dévodovi spravu zakona, ktord pouZili aj Okresny sid Zilina a aj Krajsky
sid v Ziline.

Ako poslednej sa Sudny dvor venoval otdzke primeranosti sankcie vo vztahu k pravnej tprave,
ktora ako sankciu predpoklada pokutu zodpovedajtcu vyske hospodarskeho prospechu a to bez
toho, aby prislusny organ mohol rozlisovat podla povahy spachaného porusenia alebo zohladnit
iné€ negativne pravne nasledky spojené s ulozenim pokuty. Podla judikatdry Stidneho dvora prisnost
sankcii musi byt primerand zavaznosti poruseni, ktoré tieto sankcie postihuju, a to najma zabezpe-
¢enim skuto¢ne odradzajiceho ucinku. Z tohto pohladu Studny dvor nevidel ako problematické
to, Ze sankcia sa rovna celej vyske hospodarskeho prospechu, pretoze to prispieva k jej Gcinnosti
na lcely dosiahnutia ciela sledovaného uvedenym zakonom, ktorym je zabezpecit transparentnost
pravnych a obchodnych vztahov, ktoré verejny sektor udrziava so svojimi partnermi. Rovnako nevi-
del ako problematické to, Ze nie je stanovend horna hranica pokuty, ked’Ze zavedenie takejto hornej
hranice by mohlo ohrozit G¢innost pokuty, ako aj jej odradzajuci a represivny Gcinok. Za rozporné
s ¢l. 49 ods. 3 Charty vsak povazoval automatické ukladanie pokuty, ¢o nerespektuje zasadu pro-
porcionality, kedZe orgdn ukladajici pokutu nema moznost upravit vysku pokuty podla zavaznosti
spachaného porusenia.

Rozhodnutie spracovala: prof. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
UPJS v KoSiciach, Pravnickej fakulty
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata

vykonat poZadované iikony
pravnej sluzby a odovzdat klientovi
jeho dokumentaciu

Advokat, ktory vo veci ziskania suhlasnych stanovisk za ticelom vydania izemného
rozhodnutia a stavebného povolenia, vratane kolaudacného rozhodnutia neodo-
vzda klientovi ako stavebnikovi dokumentaciu, tykajucu sa tychto konani, napriek
opakovanym ziadostiam klienta, ani si nevyziada od dotknutych organov a institucii
stanoviska, potrebné na vydanie izemného rozhodnutia a stavebného povolenia,
napriek vyslovnému splnomocneniu klienta, dopusta sa disciplinarneho previnenia
podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje povin-
nosti mu ulozené § 18 ods. 1 a 2 zakona o advokacii, § 5 ods. 1, § 6 ods. 1 pism. a)
Advokatskeho poriadku SAK.

Rozhodnutie VI. disciplinarneho senatu SAK z 8. novembra 2024,
sp. zn. DS VI.-46/2023:2191/2022

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 1 a 2 zakona ¢. 586/2003 Z.z. o advokdcii a 0 zmene
a doplneni zakona ¢.455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikanf
(zivnostensky zakon) v platnom zneni (dalej len ,ZoA"),

- §50ds.1, §6 ods. T pism.a) Advokatskeho poriadku SAK schvaleného
konferenciou advokdtov 10. jina 2021 (dalej len , AP SAK*)

Rozhodnutim VI. disciplindrmeho sendtu SAK z 8. novembra 2024, sp. zn. DS V1.-46/2023:2191/2022
bola disciplindrne obvinend advokatka (dalej len ,DO advokatka”)
uznana za vinnu

z disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoZe zavinene zdvaznym spdsobom
porusila povinnosti advokadta podla § 18 ods. 1 a 2 ZoA, § 5 ods. 1, § 6 ods. 1 pism.a) AP SAK

tym, ze

ako pravna zastupkyna klienta - spolo¢nosti A. s. r. 0. na zaklade plnej mociz 13. 1. 2022 vo veci
ziskania sthlasnych stanovisk za G¢elom vydania tzemného rozhodnutia, stavebného povole-
nia, vratane kolaudacného rozhodnutia, tykajiceho sa stavby polyfunkéného bytového domu
(dalej len ,vec”)
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1.) vobdobiod 13.1.2022 do 3.12.2022 (deri podania staznosti klienta SAK) neodovzdala
klientovi pozadovanu dokumentaciu, tykajicu sa konani klienta ako stavebnika, vedenych
pred stavebnym dradom B., napriek skuto¢nosti, Ze ju klient na to opakovane vyzyval
(skutok 1.),

2.) vobdobiod 13.1.2022 do 3. 12.2022 (der podania staznosti SAK) si nevyziadala v pred-
metnej veci stanoviska dotknutych instittci a organov potrebnych na vydanie tizemného
rozhodnutia a stavebného povolenia pre klienta ako stavebnika v konaniach vedenych
pred stavebnym tradom B., napriek tomu, Ze ju na to klient vyslovene splnomocnil (sku-
tok 2.),

za co jej bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. c) ZoA disciplinarne opatrenie - penazna pokuta vo vyske 1000 eur.

Podla § 57 ods. 5 ZoA bola DO advokatke ulozend povinnost zaplatit na ticet SAK pausdlne
naklady disciplindrneho konania vo vyske 750 eur v lehote do 15 dni odo dna pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Disciplinarny senat na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zdveru, ze skutky, ako boli
formulované v ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania, sa stali, Ze sa ich dopustila DO advo-
katka a ze dosiahli v intencidch konkrétnej veci intenzitu disciplinarneho previnenia.

Obrana DO o nedostatku Casu, nevystaveni faktiry za poskytnuté pravne sluzby, neexistencii
zmluvy o pradvnom zastupeni je obranou irelevantnou s ohlfadom na znenie skutkov.

Ku skutku 1. DO advokatka prelozila sendtu e-mail, ktory ma preukazovat odovzdanie USB
klic¢a, na ktorom sa mala nachddzat stazovatelom pozadovana dokumentdcia, avsak po pod-
robnom prestudovanf listiny mal senat zna¢né pochybnosti o autenticite e-mailovej komunikacie
jednak z hladiska struktdry, ktord nezodpoveda e-mailovej komunikacii, ale aj s ohladom nainé
dokazy. Kazdopddne, ak by aj e-mail bol redlny, nevyplyva z neho splnenie si povinnosti DO ad-
vokatky. Obsahom e-mailu je potvrdenie o odovzdani USB kltca, nie o jeho obsahu. Naviac,
tento e-mail zo dna 6.11.2022 a zo 7.11.2022 je v rozpore s predlozenou SMS a e-mailovou
komunikaciou, ktord DO nespochybnila a z tejto vyplyva, Ze sa stazovatel este aj dia 2. 11. 2022
domahal spristupnenia spisu, ktory uz mal mat, nakolko DO uviedla, Ze k odovzdaniu USB kltica
malo dojst na stretnuti uz dna 20. 10.2022.

Pokial ide o skutok 2., DO advokatka napriek tomu, Ze prisltbila dorucit senatu vsetky Zia-
dosti, ktoré adresovala na nou uvadzané statne orgdny alebo akékolvek institicie, ktoré ziadala
o sthlasné stanoviskd sdvisiace s vydanim uzemného rozhodnutia a stavebného povolenia pre
klienta, takto nespravila. V podstate DO advokadtka sama svojou necinnostou potvrdila v staznosti
uvadzané tvrdenia, Ze nikdy nepoziadala dotknuté organy o vydanie stanovisk, a teda nemala
¢o klientovi ani odovzdat.

Zo znenia plnej moci, pri ktorej DO potvrdila, Ze ju sama vyhotovila a podpisala, jasne a zro-
zumitelne vyplyva, na aké konkrétne tkony bola splnomocnena. Ci informovala DO o pracovne;
vytazenosti, zdravotnych problémoch, ako aj o tom, Ze chce ukoncit zastupovanie, povazuje
senat za irelevantné. DO advokdtka, ak mala zdujem ukoncit poskytovanie pravnych sluzieb
z dovodu pracovnej zaneprazdnenosti, zdravotnej indispozicie, mohla tak spravit a bolo to do-
konca jej povinnostou. Tvrdenie o ukonceni zastupovania, ktoré malo byt zaslané iba dotknu-
tym institdcidm, nie staZovatelovi, predlozené nebolo, a teda ma disciplinarny sendt za to, ze
k ukonceniu zastupovania nedoslo.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Ojedinelé a menej zavazné
porusenie povinnosti advokata
neosocovat iného advokata

1 Prelozené a spracované
podla Skacel, J.: Z karné
praxe.

In: Bulletin advokacie,
¢.12/2025,5.54 - 55.

Ojedinelé konanie advokata, ktory v liste adresovanom kontrolnému organu CAK
uvedie v ramci konania o presetrovani jeho staznosti na inych advokatov na ich
adresu expresivne a emotivne vyroky, ktoré nemaju vecny a triezvy charakter, nie je
disciplinarnym previnenim advokata, pretoze neverejny charakter listu a obmedzeny
a uplne specificky okruh adresatov vytykanych vyrokov znizuje zavaznost daného
konania tak, ze nedosahuje intenzitu disciplinarneho previnenia.

Rozhodnutie disciplinarneho sendtu disciplindrej komisie Ceskej
advokdtskej komory z 29. augusta 2025, sp. zn. K 66/2025"

Dotknuté ustanovenia:

- §17 zékona ¢.85/1996 Sb., o advokacii (dalej len ,zakon o advokacii“)

- &l.4ods.1a3, ¢l 11 ods. 1T uznesenia predstavenstva Ceskej advokatskej
komory ¢.1/1997 Vestnika zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia
pravidla profesionalnej etiky a pravidld sitaZe advokatov Ceskej republiky
(eticky kodex) v platnom zneni (dalej len , Eticky kodex”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych predpisov:

§ 18 ods. 3 zakona ¢. 586/2003 Z.z. o advokacii v platnom zneni;
§ 14 ods. 1, 2 a 3 Advokatskeho poriadku SAK zo 6. jina 2025

Disciplindrny sendt oslobodil disciplindrne obvineného advokata spod disciplindrnej zaloby
za disciplinarne previnenie pre porusenie povinnosti advokata ulozenych v § 17 zakona o ad-
vokacii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1 Etického kédexu, v ¢l. 4 ods. 3 a ¢l. 11 ods. 1 prva veta Etického
kédexu, ktorych sa mal dopustit,
tym, ze

dia 7.10. 2024 doru¢il Ceskej advokatskej komore list datovany diiom 1. 10. 2024 s nazvom ,Staz-
nost proti rozhodnutiu disciplindrnej komisie”, ktorym vyjadril svoj nesthlas s tym, Ze Kontrolna
rada Ceskej advokatskej komory odloZila pripisom z 2.8.2024 ako ned6vodn jeho staznost
spisanu v zastipeni klienta R. V., na advokatku a konkurznd spravkynu H.K., a na advokatku
P.G., v ktorom, okrem iného, na adresu tychto advokatok uviedol: ,Som presvedceny, Ze spra-
vanie oboch ddm mad znaky ,mafidnskeho konania’“. Za tridsat rokov svojej praxe som sa s tymto
nikdy nestretol...” a dalej v tomto liste zo dia 1. 10. 2024 na adresu H. K. uviedol: ,Jednanie, kedy
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mi insolvencna spravkyna nerdcila odpovedat na moje dva pripisy, povazujem za jej aroganciu...”,

retoZe S L -
P skutok nie je disciplinarnym previnenim.

Z odovodnenia:

Disciplinarny sendt dospel na zdklade zisteného a nesporného skutkového stavu k zaveru, ze
oznacenie konania inych advokatov ako konania, ktoré ma znaky ,mafianskeho konania” a ko-
nanie jednej z advokatok za ,aroganciu” predstavuje porusenie povinnosti stanovenych advoka-
tovi zédkonom o advokadcii, resp. Etickym kddexom, a to konkrétne ¢l. 4 ods. 3 Etického kédexu,
pretoZe ide o prejav silne expresivny a emotivny, t.j. nie vecny a nie triezvy, ako aj ¢l. 11 ods. 1
vety prvej Etického kdédexu, pretoze ide o osocovanie iného advokata.

Vzhladom nato, Ze sa vytykaného konania obvineny dopustil iba raz vo svojom liste datovanom
1.10. 2024 a adresovanom Kontrolnej rade CAK, nemozno hovorit o tom, Ze by islo o opitovné
zavinené porusenie povinnosti stanovenych advokdtovi zakonom alebo stavovskym predpisom.
Otdzkou vsak zostava zdvaznost daného konania, resp. zavaznost daného porusenia.

| ked konanie disciplinarne obvineného predstavuje porusenie zakona, resp. Etického ko-
dexu a senat ho povazuje za nevhodné, neziaduce a zo strany obvineného neprofesiondlne,
nedosahuje vSak podla ndzoru senatu vzhladom na Specifické okolnosti danej veci intenzitu
disciplindarneho previnenia, resp. za Specifickych okolnosti posudzovanej veci nejde o zdvazné
porusenie povinnosti stanovenych advokatovi.

Okolnosti, ktoré v riesenej veci znizuju zavaznost vytykaného konania, su primarne dané
tym, Ze obvineny pouzil vytykané vyroky v liste adresovanom iba a jedine Kontrolnej rade CAK.
Konanie pred Kontrolnou radou je neverejné, a rovnako tak je neverejny aj dany list obvineného
7 1.10. 2024. Jedinymi adresatmi daného listu boli tak v principe ¢lenovia Kontrolnej rady CAK
a dalej zamestnanci CAK zaistujtici chod Kontrolnej rady CAK, ktori st vietci zo zakona viazanf
mlcanlivostou. Ak by obvineny urobil vytykané vyhlasenie vinom kontexte, resp. voci inym ad-
resatom (napr. voci sidu, alebo pokial by list zverejnil, zasielal dalsim osobdm a pod.), mohol
by senat vec posudit inak. Pre takéto iné postdenie vsak zisteny skutkovy stav neddva priestor.
Vzhladom na vsetky uvedené specifické okolnosti preto posudil sendt vec tak, ze obmedzeny
a uplne $pecificky okruh adresdtov vytykanych vyhlasenf znizuje zdvaznost daného konania
disciplinarne obvineného natolko, Ze nejde o porusenie zakona o advokdcii, resp. Etického ko-
dexu natol'ko zavazné, aby za daného skutkového stavu, resp. v.danom kontexte a za danych
okolnosti predstavovalo disciplindrne previnenie.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené o odkazy
na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala: Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka

bulletin
slovenskej
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B Spravy a udalosti

Bl Vonkajsie vztahy

Z rokovania s Justicnou akadémiou SR

Najlepsou odpovedou na narastajlice vyzvy spojené s vyuZzi-
vanim umelejinteligencie aj v oblasti prava a justicie je inves-
ticia do kvalitného vzdelania. Zhodli sa na tom zastupcovia
Slovenskej advokatskej komory a Justi¢nej akadémie Sloven-
skej republiky na stretnuti, ktoré sa konalo 4. februdra 2026
vsidle Justicnej akadémie v Pezinku (fotografia dole).

Stretnutie bolo pokracovanim aktivit dohodnutych za
okrdhlym stolom najvyssich justicnych predstavitelov, ktory
sa konal vo februdri 2025. Vysledkom rokovania je osobitna
dohoda o organizdcii vzdelavacich podujati v regiénoch
a plan zorganizovat v oktébri 2026 spolo¢nid odbornd kon-
ferenciu o umelejinteligencii.

Zéstupcovia SAK a Justicnej akadémie SR sa sustredili na
priority v oblasti rozvoja potrebnych zru¢nosti absolventov
advokatskej aj justicnej skdsky v oblasti Al. Rovnako vsak
zdoraznili vyznam podpory klasickej vzdelanosti postavenej
na stadiu a aplikacii zakladnych pravnych principov a prav-
nej etiky. ,Ndstup umelej inteligencie je prilezitostou na zlep-

Senie poskytovania nasich sluzieb a na zefektivnenie cinnost/
pri nachadzani spravodlivosti. Tento proces vsak musi byt za-
loZeny na pres-nom porozumeni vyhod a rizik novych ndstro-
jov a ich zodpovednej implementdcii,” povedal predseda
SAK Tomas Kamenec.

Slovenska advokatska komora
na pode Sudneho dvora Eurépskej unie

Slovenska advokatska komora prijala pozvanie sudcu Sud-
neho dvora Eurépskej tinie Miroslava Gavalca na pracovné
stretnutie v Luxemburgu. Predseda SAK Tomas Kamenec
a podpredseda SAK Stanislav Durica rokovali 26. februdra
2026 o dolezitosti celozivotného vzdeldvania advokdtov
akoncipientov v oblasti eurépskeho prava.

,Nasa navsteva Stidneho dvora EU je prejavom dcty k jus-
ticnym organom a ich ulohe pri ochrane prav. Judikatura Sud-
neho dvora EU je rozhodujtica pre predvidatelné uplatriova-
nie europskeho prava v kazdom clenskom state a vyznamne
prispieva k ochrane prdv aj na Slovensku. Je to dolezity pra-
men prava, ktorého dobré porozumenie je coraz nevyhnut-
nejsie aj pre bezny vykon advokacie,” povedal T. Kamenec.




Sudca Miroslav Gavalec bol hostom advokatskeho vzde-
lavacieho semindra v decembri 2025, kde vystdpil s prednas-
kou Uloha a postavenie advokata na pojednavani na Stidnom
dvore EU. Dakujeme za pozvanie a srde¢né prijatie zastup-
cov Slovenskej advokdtskej komory na pdde Stidneho dvora
Eurépskej tnie (fotografia hore).

Bl Legislativa

Slovenska advokatska komora sa zapaja
do pripomienkovania legislativnych navrhov

Slovenska advokatska komora sa zapojila do pripomien-
kovania novely Stavebného zakona (LP/2026/51), kde si
uplatnila viaceré pripomienky zasadného aj odpordcacieho
charakteru.

Zastupcovia SAK sa zdcastnili na rozporovom konanf
k navrhu nového Obcianskeho zakonnika, ktory je stale
v procese zapracovavania pripomienok, ako aj na rozporo-
vom konani k navrhu zakona o medzinarodnej justicnej
spolupréci (LP/2025/605).

Pripomienky SAK k navrhu zakona o umelej inteligen-
cii a europskej datovej regulacii (LP/2026/17) uplatnené
v rdamci medzirezortného pripomienkového konania obsa-
hovali viaceré zasadné vyhrady. Slovenskd advokatska ko-
mora zastdva ndzor, ze predlozeny legislativny navrh mal byt
predmetom riadneho legislativneho a pripomienkového ko-
nania a podrobeny odbornej diskusii. Navrhuje sa zriadenie

ADVOKACIA

organu so sirokymi pravomocami v oblasti umelej inteligen-
cie a zdaroven boli predstavené aj dalsie legislativne navrhy
v stvislosti s reguldciou umelej inteligencie. Zaujem na vcas-
nej a riadnej implementdcii aktov Eurépskej tnie je legitim-
ny, ale v¢asnd implementdcia vybranych nariadeni EU by
nemala byt dévodom pre skratené konanie, kedZze lehot
naimplementaciu si je predkladatel vedomy v dostatocnom
Casovom predstihu.

Slovenska advokatska komora pripravovala aj niekolko
vyjadreni k predbeznym informdcidm, najzasadnejsie k na-
vrhu zakona o ochrane maloletych v digitalnom priestore
(P1/2026/18). Slovenska advokatska komora vita legislativ-
nu iniciativu Ministerstva investicii, regiondlneho rozvoja
ainformatizdcie SR, ktorej cielom je vytvorenie komplexné-
ho rdmca ochrany maloletych v digitdlnom priestore. Tento
krok SAK povazuje za hodnotovt reakciu statu na dynamic-
ky rastdce vyzvy, akymi st kybersikana, nevhodny obsah i
rizika spojené s nastupom umelej inteligencie. Komora po-
vazuje za klicové dokladne zanalyzovat potencidlne apli-
kacné rizika, najma v kontexte technickej realizovatel'nosti
overovania veku a harmonizdcie s existujicimi eurépskou
legislativou. Navrh zakona bude obsahovat tak hmotnoprav-
nu, ako aj procesnd a administrativnu Gpravu prav a povin-
nosti, v doésledku ¢oho méze vzniknit koncepény problém,
kedy by rozsiahla tprava rodicovskej zodpovednosti, osob-
nostnej ochrany maloletého, prava na zabudnutie, trestno-
pravnych prvkov a reguldcie platforiem v jednom ndvrhu
zakona presahovala jeho materidlny ramec aj legislativnu
techniku. Je potrebné dbat na to, aby pravna Uprava navrhu
zakona obsahovala najma konkrétne povinnosti a prava ro-
dicov a maloletych v digitalnom priestore, povinnosti plat-
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foriem, poskytovatelov digitalnych sluzieb a vyrobcov zaria-
deni, pracovnopravnu ochranu cinnosti detskych tvorcov
a mechanizmov nahlasovania bez kolizie s pravnou tGpravou
obsiahnutou v ostatnych predpisoch (najma obciansky za-
konnik, zdkonnik prdce, trestny zakon, procesné predpisy).
Predbezna informdcia len okrajovo reflektuje existujuci
regulacny ramec Eurdpskej Unie v oblasti digitalnych sluzieb
a ochrany maloletych, konkrétne Nariadenie GDPR, Akt o di-
gitalnych sluzbdach (DSA), Smernicu AVMSD a Akt o umelej
inteligencii (Al Act). V tomto kontex-te je kltic¢ové systema-
ticky posudit kompetencie ¢lenského $tatu a minimalizovat
riziko duplicitnej reguldcie (regulatory overlap).

Hl Vnutorné vztahy

Odporucacie stanovisko Predsednictva SAK
k ochrane dovernosti vztahu advokata a klienta

Slovenska advokdtska komora zaznamenala v aplikacnej
praxi pripady, v ktorych orgdny verejnej moci pozadujui od
klientov advokatov informdcie o pravnom poradenstve, naj-
ma identifikdciu advokatov alebo advokatskych kanceldrir,
predmet a ucel poskytovanych pravnych sluzieb, pripadne
iné tdaje sposobilé odhalit obsah alebo existenciu pravneho
poradenstva.

Takyto postup vyvoldva zdsadné otazky o rozsahu ochra-
ny advokatskeho tajomstva a dévernosti pravneho poraden-
stva, najma v situdciach, ked’ by rovnaké informdcie nebolo
mozné legitimne pozadovat priamo od advokata.

Predsednictvo SAK preto vypracovalo odporucacie sta-
novisko, ktorého cielom je poskytnit vyklad ochrany déver-
nosti pravneho poradenstva, poskytnut advokdtom oporu
pri ochrane prav ich klientov a predist obchadzaniu advo-
katskeho tajomstva prostrednictvom poziadaviek adresova-
nych klientom. Stanovisko Predsednictva SAK bolo zverej-
nené 28. janudra 2026. (Bolo publikované aj v Bulletine slo-
venskejadvokdcie ¢.1/2026,5.62).

21. ro¢nik Advokatskych kluciek na snehu
opatvo vybornejatmosfére

Advokatky a advokati z celého Slovenska si dnia 12. februdra
2026 zmerali sily v obrovskom slalome na svahoch Donovdl
(fotografia dole). Aj tento rok bola tcast skveld a atmosféra
vynimocna - Sportova, férova a zdroven mimoriadne priatel-
skd. Srdecne gratulujeme vsetkym vitazom aj icastnikom!

Advokdtske klucky vsak nie si len o merani casov. Su aj
o stretnutiach, rozhovoroch, priatelstvach a o tom, Ze v na-
Sej profesii plati fair play a vieme si ndjst priestor aj na $port
adobrinaladu.

Aj tento ro¢nik potvrdil, Ze ide o krdsnu a stabilnd tradiciu,
ku ktorej sa radi vraciame. Uz teraz sa teSime na dalSie spo-
lo¢né stretnutie na svahu!




Prieskum pre zacinajucich advokatov

V priebehu februdra sme sa obratili na profesijne mladsie ko-
legyne a kolegov s prosbou o zapojenie sa do kolegidlneho
prieskumu pre zac¢inajicich advokatov.

Cielom prieskumu je preverenie zaujmu o vytvorenie
spolo¢nej platformy pod gesciou Slovenskej advokatskej ko-
mory, urenej na pomoc pri kari€rnom raste, dalsom vzdela-
vania lepsej komunikdcii ocakdvanimladsej generdcie advo-
katok a advokatov.

Do prieskumu sa mohli zapojit vsetci clenovia komory
v prvej dekdde vykonu advokatskej praxe (nezardtava sa do-
ba koncipientskej aniinej pravnej praxe).

Dakujeme vietkym, ktori sa aktivne zapojili, za ich ¢as
a zaujem o stavovské otdzky. Vysledky prieskumu prinesie-
me ¢oskoro.

B Medzinarodné vztahy

Z Eurdpskej konferencie
ojusticnomvzdelavani 2026

Slovenska advokatska komora sa zucastnila na Konferencii
Eurépskej komisie o justicnom vzdeldvani 2026, ktord sa
tento rok konala v Nikozii a bola venovana téme Vytvdranie
podporujiceho prostredia pre DigitalJustice@2030. Slo-
vensku advokdtsku komoru na podujati zastupovala ¢lenka
Predsednictva SAK a ¢lenka Siete CCBE pre vzdeldvanie
Katarina Cechova.

Konferencia je sticastou priprav novej Eurépskej stratégie
odbornej justi¢nej pripravy a zddrazruje potrebu podpory
digitalizacie vnutrostatnych justicnych systémov.

Vzdeldvanie tvori vyznamnd prioritu Slovenskej advokat-
skej komory, a témam spojenym s informatizdciou, vratane
umelej inteligencie, sa pravidelne venujeme. Prikladom je
aj prijatie zavaznych pravidiel pouzivania Al v advokatskej
praxia lzka spoluprdca SAK s Justicnou akadémiou SR.

Rokovanie CCBE vo Viedni za ucasti SAK
aj o buducnosti advokatskeho povolania

Slovenska advokdtska komora sa vo februdri aktivne zicast-
nila zasadnutia Stdleho vyboru a pracovnych komisii CCBE
vo Viedni, kde na spoloc¢nej eurépskej pode podporuje dole-
Zité iniciativy v prospech buduicnosti advokacie a Gcinnej
ochrany prdv. Rovnako ako doma na Slovensku, aj na eurép-
skej drovni SAK presadzuje doslednd ochranu slobodného
anezavislého vykonu advokdcie.

,Uzku spolupracu s eurépskymi kolegami povazujeme za
zdklad nasich zahranic¢nych vztahov. Eurdpska perspektiva je

Sprava: Tomds Kamenec, Ondrej Laciak,
Katarina Cechovd, Andrej Popovec
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pre nds mimoriadne uzitocnd aj pri praktickej ochrane hodnét
advokacie na Slovensku, vratane ochrany klientskeho tajom-
stva,” povedal predseda SAK Tomas Kamenec.

Slovenska advokdtska komora na zasadnuti CCBE okrem
osobnej Gcasti predsedu komory reprezentovala aj ¢lenka
P SAK Katarina Cechova, vedici delegdcie SAK v CCBE
Ondrej Laciak a tajomnik SAK Andrej Popovec (fotografia
dole). Na pracovnom rokovani jednej z komisii sa zicastnil
aj novomenovany expert Slovenskej advokatskej komory
v CCBE Michal Zathurecky.

CCBE vo Viedni schvalovala plan aktivit pre jednotlivé vy-
bory na nasledujuci rok a pozicie k viacerym témam s pria-
mym dopadom na vykon advokacie, osobitne na dévernost
komunikacie advokatov s klientmi. Osobitnd pozornost sa
venovala agende AML, dosahom smernice DAC na advo-
kdtsku ml¢anlivost a Sir$im témam spojenym s IT pravom i
ochranou stikromia v kontexte sledovacich technoldgii. Sa-
mostatny blok bol venovany diskusii o budicnosti pravnic-
kych povolania prioritou na rok 2026 ostdva aj téma ratifika-
cie (a nasledne praktickej implementdcie) Dohovoru Rady
Eurépy o ochrane povolania advokata.

Z ucasti na Budapest Arbitration Days

Slovenska advokatska komora je dlhodobo aktivna v pod-
pore rozvoja doveryhodnej obchodnej arbitraze a aktivne
komunikujeme o podpore proarbitrazneho prostredia aj
s nasimi zahrani¢nymi partnermi. Vynikajicou prilezitostou
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Dr. Dezsé Havasi (vlavo) a Vladimir Kordos

na rozvoj vztahov boli aj Budapest Arbitration Days, na kto-
rych sa zdcastnil ¢len Predsednictva SAK Vladimir Kordos,
povereny agendou rozvoja Rozhodcovského stidu SAK.

,Podujatie som vyuzil na vymenu skisenosti a dobru disku-
siu s predsedom Staleho rozhodcovského sudu pri madarskej
obchodnej komore Attila Berzeviczim. O rozvoji obchodnej
arbitrdze som osobitne hovoril aj s predsedom madarskej
advokatskej komory Dr. Dezsé Havasim, ktorého som pozval
na stretnutie v nasom obnovenom sidle v Bratislave. Verim, ze
vynovené sidlo SAK bude nielen déstojnym domovom sloven-
skej advokacie, ale zaroven aj délezitym centrom pre obchod-
nu arbitraz, ktord ma vyznamné miesto v kazdom vyspelom
pravnom poriadku,” povedal Vladimir Kordos.

Konferencia pre kontaktné body siete HELP
zEuropskej unie

Rada Eurépy organizuje v Strasburgu Konferenciu pre kon-
taktné body siete HELP z Eurépskej tnie kazdé dva roky
v nadvéznosti na vyzvu Eurépskej komisie na predkladanie
Ziadosti o financovanie projektov a realizaciu tohto projektu.
Program HELP je financovany zo zdrojov Rady Eurépy, ale
niektoré kurzy, ktoré su v sulade s prioritami Eurépskej Gnie
spolufinancuje Europska komisia.

Stretnutie, na ktorom sa zdcastnili zastupcovia Rady Euré-
py, Eurdpskej komisie, justicnych akadémii a advokatskych
komodr, ako aj Eurépskej justicnej vzdelavacej siete (EJTN)
a Rady advokatskych komor Eurépy (CCBE), sa uskutocnilo
19.a20.februdra 2026.

Slovensku advokatsku komoru na konferencii zastipila
riaditelka medzinarodnych vztahov SAK Michaela Chlade-
kova. Témou tejto konferencie bolo kolaborativne vzdelava-
nie vo veku digitalizacie. Cielom konferencie je okrem iného
aj predstavit zrealizované aktivity, diskutovat o efektivnom
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vyuziti vzdelavacich materidlov HELP vo vnitrostatnej praxi
astanovitsi priority na dalSie dvojro¢né obdobie.

V ostatnych rokoch sa aktivne HELP venuje aj prepojeniu
kurzov a zvySovaniu povedomia zicastnenych institicil
o problematickych témach pri vykone rozsudkov ESLP.
Aktudlne ma vzdelavacia platforma HELP vyse 170 000 uzi-
vatelov, 64 kurzov v celkovo 720 jazykovych mutdcidch.

V katalogu HELP kurzov za ostatny rok pribudli alebo sa
pracuje na novych kurzoch: Hodnotenie staznosti na pod-
mienky vo vdzbe, Soft skills: efektivna komunikdcia a nego-
cidcia, Prava v digitadlnom prostredi, prava deti v digitalnom
prostredi, Vysetrovanie trestnych ¢inov pomocou digitalnych
ndstrojov, Podnikanie a ludské prdva v digitdlnom prostred;,
pristup k spravodlivosti v digitalnom prostredr.

-mch-
Foto archiv SAK

Sledujte SAK
na LinkedIn!

Délezité informdacie a aktua-
lity z diania v advokacii a na
komore: linkedin.com/com-

pany/sak-sk
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. Z okruhleho stola s rektorom UK
a s dekankami a dekanmi
pravnickych fakult

Za’vereén;i staz ako nova alternativa diplomovych prac
je prilezitostou, ako priblizit vysokoskolské vzdelavanie
praxi. Ide o doleziti tému, ktora ovplyvni kvalitu budu-
cich pravnych profesionalov. Zastupcovia Slovenskej ad-
vokatskej komory a vyznamni predstavitelia akademicke;j
obce o nej diskutovali aj v kontexte narastajiiceho vyuzi-
vania nastrojov umelej inteligencie. Zhodli sa, ze pri zvla-
dani sicasnych vyziev sa nesmie rezignovat na podporu
klasickej vzdelanosti, ktora je dolezitym predpokladom
zodpovedného vyuzivania Al.

Slovenska advokatska komora pravidelne organizuje pra-
covné stretnutia vo formdte okrihlych stolov so zameranim
na najdolezitejsie aktudlne otazky a vyzvy suvisiace s prav-
nym Stdtom a ochranou prav. V stcasnosti za takito tému
povazuje otazku vzdelavania pravnikov.

Dria 8. aprila 2026 zorganizovala Slovenska advokatska
komora v novozrekonstruovanych priestoroch svojho sidla
okruhly stol s rektorom UK a s dekankami a dekanmi pravnic-
kych fakdlt na tému nedavnych legislativnych zmien, ktoré
rozsirili spdsoby, akymi je mozné dspesne ukoncit stidium

na pravnickej fakulte (moznost uznat obhdjend diplomovi
pracu ako rigoréznu pracu a moznost vyberu medzi zave-
re¢nou pracou a novym instititom zaverecnej praxe).

Advokati maju zaujem podielat sa aj takymto sposobom
na vzdeldvani Studentov prava. V zdverecnej stazi SAK vidi
prileZitost, ako viac priblizit vysokoskolské vzdelavanie pra-
xi. Moznost vyberu medzi zaverecnou pracou a zavere¢nou
stazou je vSak spojend s komplexom otvorenych otdzok suvi-
siacich s udrzanim pozadovanej kvality aj v pripade vyberu
staze. Aby sa dodrzali potrebné kritérid, je potrebné najst
vhodné rieSenie pre obsahové, formdlne aj organizacné
aspekty. Ide napriklad (no nielen) o tvorbu zoznamu subjek-
tov, u ktorych bude mozné staz vykonat, dohlad nad kvalitou
staze, nalezitosti obhajoby zaznamu zo zdverecnej staze,
ochranu profesijného tajomstva ¢i predchadzanie konflik-
tom zaujmov. Aj vzhladom na mnoZzstvo otvorenych otazok
preto nie je mozné v sticasnosti garantovat, ¢i uvedena moz-
nost bude moct byt pondknutd na vsetkych fakultach uz od
Skolskéhoroka 2026/27.

Zmeny je zdroven potrebné vnimat v SirSom kontexte re-
akcii' na nastup umelej inteligencie, ako aj zamerania stidia
na vysokych skolach na aplikovanu prax.

Pritomni sa na rokovani zhodli na nasledovnych zaveroch:

B Zavedenie moznosti zdvereCnej staze ako alternativy
zaverecnej prace je napriek rizikdm potrebné prijat ako
prilezitost na priblizenie vysokoskolského vzdelavania praxi.




Je vsak potrebné bezpodmienecne trvat na tom, aby umoz-
nenie tejto alternativy v Ziadnom pripade neviedlo k znizeniu
narokov nakvalitu absolventov vysokych skol.

Bl Téma zdverec¢nych prdc/stazi izko sivisi's ndstupom vy-
uzivania ndstrojov umelej inteligencie, ktora tak vo vzdela-
vani, ako aj v samotnej pravnej praxi v sebe nesie vyznamné
prilezitosti aj rizika.

Il Predstavitelia akademickej obce a Slovenskej advokdtskej
komory pri vsetkych diskutovanych zmendch vyzyvaju na
posilnenie dorazu na klasickid vzdelanost a podporu skuto¢-
nej scitanosti v celom skolstve. Tato poziadavka je naliehava
v pripade buddcich pravnych profesiondlov aj dalsich profe-
sif a, samozrejme, musi byt nadalej reflektovana aj v profile
absolventov advokatskych ajusticnych skasok.

Bl Umeld inteligencia nesmie byt v Ziadnom $tadiu vzdels-
vania vyuzivand spdsobom, ktory by siel na ukor rozvoja
vlastnych kognitivnych a postulacnych schopnosti. Schop-
nost porozumiet aj dlhs§im a ndro¢nej$im textom, tréning
pisomného prejavu, rozvoj logického myslenia (vrdtane for-
malnej logiky) a argumentacnych schopnosti zalozenych
na poznani je potrebné spolu s charakterovym vzdelavanim
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primerane podporovat uz v nizsich stupnioch vzdelavania
a nie je mozné ich nahradit jednoduchym nasadzovanim Al.

Ucastnici okrihleho stola SAK

Za akademickd obec
prof. JUDr. Marek Stevcek, DrSc.
rektor Univerzity Komenského
prof. JUDr. Eduard Burda, PhD.
dekan dekan Pravnickej fakulty Univerzity Komenského
doc. JUDr. Adrian Vasko, PhD.
dekan Pravnickej fakulty Univerzity Mateja Bela
doc. JUDr. Marianna Novotna, PhD., univ. prof.
dekanka Pravnickejfakulty Trnavskej univerzity
doc. JUDr. Katarina §migové, PhD., LL.M.
dekanka Fakulty prava Paneurdpskej vysokej skoly

ZaSlovensku advokatsku komoru
Mgr. Tomas Kamenec - predseda SAK
Mgr. Alexandra Cizmarikova - podpredsednicka SAK
JUDr. Stanislav Durica - podpredseda SAK
JUDr. Katarina Cechova - ¢lenka P SAK
JUDr. Tomas llles - ¢len P SAK
JUDr. Andrej Popovec - tajomnik SAK
-PK-
Foto VladislavZigo

doc. JUDr. Andrea ErdGsovd, PhD.

. Vzdelavacie podujatia - jar 2026

29. april  Prava a povinnosti advokata pri mediacii
13% - 15  JUDr. Beata Swanova

hybrid - prednaskova miestnost SAK (Kolarska 4) / MS Teams
30. april  Umela inteligencia v praxi advokata
10" - 13*  JUDr. Igor Ribar

prezencne - Hotel Lux, Nam. Slobody 397/2, Banska Bystrica
6. maj Pripustnost dovolania podla § 421 CSP a formulovanie pravnej otazky
10% - 12 prof. JUDr. Alexandra Lowy, PhD., LL.M.

hybrid - predndskovd miestnost SAK (Koldrska 4) / MS Teams
6. maj Umela inteligencia v praxi advokata
10" - 14*  JUDr. Igor Ribar

prezencne - Holiday Inn, Sportova 2, Zilina
10. jun Medicinske spory v praxi advokata:
9*-11*  informovany suhlas a zodpovednost advokata

doc. JUDr. Andrea ErdGsova, PhD.

hybrid - predndskovd miestnost SAK (Koldrska 4) / MS Teams
17. jun Osobna sloboda v judikature ESLP:
Qoo _ 1100

Co by mal advokat vediet o jej limitoch pre ticely trestnopravnych konani

hybrid - prednaskova miestnost SAK (Kolarska 4) / MS Teams

Viac informacirf a registraciu na vzdelavacie aktivity ndjdete na www.sak.sk

Ucast. poplatok
18 eur

Ucast. poplatok
35 eur

J¢ast. poplatok
18 eur

J¢ast. poplatok
35 eur

J¢ast. poplatok
18 eur

Ucast. poplatok
18 eur
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Z februarového
zasadnutia
Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa stretlo na
riadnom zasadnuti 5. februdra 2026 v Bratislave.

Clenovia P SAK vzali na vedomie B spravu zo stretnutia
zastupcov SAK s pracovnou skupinou pre boj proti podpla-
caniu v medzinarodnych obchodnych transakciach v ramci
hodnotiacej navstevy OECD, B informdciu o stretnuti's de-
legdciou Benatskej komisie k novele trestného cinu ohy-
bania prava, B informdciu o stretnuti s generalnym proku-
ratorom SR, B spravu o podujati ICC International Court
of Arbitration na pode SAK a M informdciu o rokovanf'so za-
stupcami Justi¢nej akadémie SR, v nadvdznosti na ktoré boli
traja clenovia P SAK povereni Gi¢astou na Cinnosti spolocnej
pracovnej skupiny Justi¢cnej akadémie SR a Slovenskej advo-
katskej komory k posudzovaniu ekvivalentnosti justicnej
skusky a advokatskej skusky.

V ramci legislativnych aktivit P SAK vzalo na vedomie
B informdciu o rozporovom konanf k rekodifikacii Obcian-
skeho zakonnika, B informdciu o schvaleni nového zakona
o obchodnom registri, o ktorom boli advokati informovanf
v Newsletteri SAK aj nawebovej stranke SAK v Casti Aktuality,
B vyjadrenie SAK k predbeznej informacii k navrhu zako-
na o ochrane maloletych v digitalnom priestore, B vyjad-
renie SAK k predbeznej informacii k novele vyhlasky, kto-

Pyta(j)te sa
predsednictva

Je poucenie (pozn.: proti rozhodnutiu v neprospech
klienta o moznosti podania riadneho a mimo-
riadneho opravného prostriedku) prostrednictvom
elektronickej posty (e-mail) dostacujice naticely
oboznamenia saklienta s touto moznostou,

alebo sa vyzaduje vyuzitie postovej zasielky?

Podla § 6 ods. 2 Advokatskeho poriadku sa za pisomnu in-
formdciu povazuje aj komunikdacia elektronickymi alebo
inymi technickymi prostriedkami; advokat pritom dba na
zachovani dovernosti a ochrany informdcii. Z uvedeného
vyplyva, ze poucenie klienta prostrednictvom elektronic-
kej posty (e-mail) je plnohodnotnou pisomnou informa-
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rou sa vykondva zakon o znalcoch, timocnikoch a prekla-
dateloch, a ® pripomienky k navrhu zakona o umelej inte-
ligencii a europskej datovej regulacii.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie o stave vyvo-
ja ekosystému SAK v spojeni's analytickymi pracami doda-
vatela povereného touto cinnostou na zaklade vysledkov
vyberového konania a informacie o stave prac na vyvoji no-
vého informacného systému vo fize testovania nastaveni
Slovenskej advokatskej komory v oblasti vzdelavania, pois-
tenia a koncipientskej praxe, ako aj vo faze testovania mig-
rdcie datv oblasti platieb.

V Case februdrového zasadnutia P SAK prebiehali dodav-
ky doplnkovych sluzieb potrebnych na zabezpecenie bu-
diceho uzivania rekonstruovanej budovy komory (zamko-
vy a pristupovy systém, audiovizualna technika a koncové
LED a LCD zariadenia). Clenovia P SAK boli obozndamenf
s vysledkami merania hluku vo vonkajsom prostredi's do-
sahom na potrebu zabezpecit opatrenia na zabranenie hlu-
ku v susednych objektoch.

Clenovia P SAK schvalili stanoviska s Gpravami na zakla-
de diskusie vo veci ziadosti suvisiacich s vykonom advokacie
a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do pdsobnosti pra-
covnej skupiny pre veci advokatske a pracovnej komisie
pre zlucitelnost vykonu advokacie, resp. koncipientskej
praxe s inymi povolaniami.

Clenovia P SAK boli informovani o prebiehajiicej aktua-
lizacii otazok na pisomny test, pisomné dlohy a dstnu Cast
advokatskej skasky z dovodu ich ciastocnej neaktualnosti
na drovni pracovnych skupin v rdmci komory.

V nadvéznosti na informdcie zo zasadnutia vzdelavacie-
ho kolégia v januari 2026 P SAK schvdlilo program letného
semindra advokatov 4. - 6. juna 2026 v hoteli Partizan

ciou. Nevyzaduje sa obligatérne dorucovanie postovou
zasielkou.

Advokat je vsak povinny dbat na zachovanie mlcanli-
vosti (§ 23 zdkona o advokdcii), zvolit taky sposob komu-
nikdcie, ktory je primerane bezpecny, zabezpecit preuka-
zatel'nost komunikacie.

Z pohladu povinnosti advokdta je rozhodujtice, aby sa
poucenie dostalo do sféry dispozicie klienta. Pri postove;j
zasielke je rozhodujici moment ulozenia zasielky a riad-
neho oznamenia adresdtovi (tzv. ,zlty listok”), pri e-mai-
lovej komunikdcii moment dorucenia do elektronickej
schranky klienta. Advokat nie je povinny garantovat, Ze
klient si informdciu skutocne precital. Je vSak povinny
konat tak, aby klient mal redlnu moznost oboznamit sa
spoucenim.

Iba jednoznacna a preukazatelna instrukcia klienta
moze advokata zbavit povinnosti podat opravny prostrie-
dok. V opacnom pripade nesie advokat disciplinarnu
zodpovednost za ohrozenie alebo zmarenie procesnych
prav klienta.



na Taloch, témy programu zimného seminara advokatov
3. - 5. decembra 2026 v hoteli Patria na Strbskom Plese,
vymedzenie casu $portovych podujati na seminaroch ad-
vokatov tak, aby nekolidovali s casmi vzdeldvacieho progra-
mu, aktualizované sylaby k témam cyklického vzdelava-
nia advokatskych koncipientov a doplnenie do zoznamu
lektorov programov vzdelavacich stried od roku 2026.

Clenovia P SAK vymenovali novych ¢lenov poradnych
organov v ramci pracovnej skupiny regiondlnych zastupcov
apracovnej skupiny pre eurépske amedzinarodné pravo.

Predsednictvo SAK v nadvdznosti na diskusiu s predse-
dom DK SAK, predsednickou ODK SAK a ¢lenmi ODK SAK
v janudri 2026 vzalo na februdrovom zasadnuti na vedomie
navrh kratkodobych a dlhodobych rieseni efektivnej pro-
fesionalizacie ¢innosti Disciplinarnej komisie SAK a Od-
volacej disciplinarnejkomisie SAK.

V ramci rokovania o ekonomickych otazkach P SAK roz-
hodlo o dorucenych Ziadostiach. Vzalo na vedomie informa-
ciu o celkovych nakladoch na ubytovanie za rok 2025 a sta-
novilo sumu 110 eur/osoba/noc ako limit refundovatel'ny
komorou v suvislosti s plnenim uloh pre SAK. Predsednic-
tvo suhlasilo s ¢erpanim prostriedkov socialneho fondu
koncipientov na uhradu casti straty koncipientskych se-
minarov k 31. decembru 2025 na ticel dosiahnutia vyrovna-
ného hospodarenia komory. Vzalo na vedomie informaciu
o pozitivnom vyvoji poistného kmena z hromadnej poistnej
zmluvy a ekonomické vyhodnotenie regiondlnych vzdela-
vacich podujati v roku 2025.

V nadvdznosti na upozornenie Reviznej komisie P SAK
dodatocne procesne schvdlilo dodatok ¢. 2 k zmluve o die-
lo so zhotovitefom projektu rekonstrukcie; Revizna komisia
podpisanie dodatku ¢. 2 nespochybnila, ale upozornila, aby
v buducnosti neboli uzatvarané zmluvy tykajice sa hospo-
ddrenia Slovenskej advokatskej komory a zavazujice SAK
bez prijatia riadneho uznesenia P SAK.

Predsednictvo SAK schvdlilo vyro¢nu spravu SAK po
novom za kalendarny rok 2025, ktora bude po redakcnej
Uprave advokatom k dispozicii. Vzalo na vedomie informa-
ciu o krokoch vykonanych v kontexte pripravy na registra-
ciu Bulletinu slovenskej advokacie v databaze SCOPUS.
Schvdlilo list predsedom krajskych sidov v suvislosti
s uplatnovanim sadzby DPH, Registraturny poriadok na
spravu registratiiry SAK a Registraturny plan SAK.

V ramci referovania o €¢innosti komory na medzinarod-
nych férach Predsednictvo SAK vzalo na vedomie infor-
madcie o diani na pode CCBE a sprdvy z podujati so zahra-
nicnym prvkom, na ktorych sa zdcastnili zastupcovia SAK.
Schvdlilo zdmer komory zapojit sa ako pridruzena partner-
ska institacia do projektu YOUNG EUROPEAN LAWYERS
PROJECT.

Clenovia P SAK rozhodli o Ziadostiach tykajticich sa mat-
ricnych zoznamov vedenych komorou. Osobitne rozhodli
po posudenfkritérii o nepozastaveni vykonu advokacie pod-
Ia § 8 ods. 2 pism. b) zdkona o advokacii. Vzali na vedomie
informdciu o stave konani v statusovych veciach.  -km-
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Z marcového
zasadnutia
Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa stretlo na
dalsom riadnom zasadnuti 12. a 13. marca 2026 v Brati-
slave.

V ramci spravy predsedu komory odznela B informdcia
o online stretnuti so zastupcami Eurépskej komisie k sprave
o stave pravneho statu na Slovensku, B sprdva z konferen-
cie Uradu komisara pre deti na tému Presadzovanie naj-
lepsieho zaujmu dietata ako spolocna zodpovednost rodiny,
Stdtu a spolocnosti a @ informdcia o stretnutiach s dekankou
Fakulty prava Paneuropskej vysokej skoly a s prodekan-
kou Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity, z ktorych vy-
plynul zamer zorganizovat okrihly stol k vplyvu zmien vy-
sokoskolského vzdelavania na profil absolventa advokat-
skej skusky.

Predsednictvo SAK schvdlilo rozpracovany navrh priorit
P SAK na rok 2026, ktoré boli rozdelené do troch drovni
v zavislosti od ¢asu planovaného naich realizaciu.

V ramci legislativnych aktivit P SAK vzalo na vedomie
informdciu o rozporovom konani k pripomienkam Sloven-
skej advokatskej komory k navrhu Obcianskeho zakonni-
ka, informdciu o verejnych konzultdcidach k navrhu zékona,
ktorym sa menf a dopliia Obchodny zakonnik (transpozicia
smernice ¢. 2024/2810 o akciovych struktdrach s viacnasob-
nymi hlasovacimi pravami v spolo¢nostiach, ktoré sa ucha-
dzaju o prijatie svojich akcii na obchodovanie v multilaterdl-
nom obchodnom systéme), stanovisko SAK k pripravovanej
novele Civilného mimosporového poriadku, informaciu
o vyhodnotenirozporového konania k navrhu zakona o me-
dzinarodnej justicnej spolupraci v trestnych veciach a pri-
pomienky SAK k novele Stavebného zakona.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informacie o pokracuj-
com rozvoji ekosystému SAK v stcinnosti vietkych zainte-
resovanych doddvatelov. Pokial' ide o vyvoj nového infor-
macného systému, prebieha akceptacné testovanie casti
buduceho systému na drovni pracovnikov kanceldrie SAK
za sticasného sledovania statusu testovania dodavatelom aj
riadiacim vyborom. Termin spustenia novej aplikdcie sa po-
stiva pre objektivne skutocnosti na strane komory najskor
na 1. jina 2026. Prebieha testovanie integrdcii na systémy
Socialnej poistovne, Ministerstva spravodlivosti SR a over.si.

Velka ¢ast marcového zasadnutia P SAK bola venovana
finalizacii veci spojenych s rekonstrukciou budovy SAK.
Clenovia P SAK uz mali k dispozicii protokol o odovzdani
a prevzati stavby so sdpisom zistenych nedostatkov. Bol
predlozeny celkovy prehlad ocakavanych nakladov (stav
k 11. marcu 2026); cenové ponuky predlozili subjekty, ktoré
uZ prace v rekonstruovanej budove realizovali (ich zaintere-
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sovanie do nasledného servisu odporucil aj stavebny dozor),
prip. boli predlozené alternativne ponuky. V tomto kontexte
P SAK schvdlilo servis a udrzbu elektroinstalacie, ddrzbu ko-
tolne, tepelného cerpadla, termostatov, fancoilov a klimati-
zacie, servis a tdrzbu vzduchotechniky, ¢innost technika po-
Ziarnej ochrany a bezpecnostnotechnickej sluzby a servisné
prehliadky vstupného karuselu; vo vsetkych pripadoch slo
o rozhodnutia, ktoré nezniesli odklad. Rozhodnutie o servis-
nych sluzbach, ktoré odklad zniesli, P SAK odlozilo s poZia-
davkou na predlozenie alternativnych cenovych ponuk.

Predsednictvo SAK schvdlilo dohodu o opatreniach na
zabezpecenie dobrého susedského spolunazivania s Bra-
tislavskou arcidiecézou, ktorou sa SAK zaviazala zrealizovat
ndpravné opatrenia zamerané na eliminaciu hluku, ochranu
stikromia a sandciu poskodeni technického charakteru na
majetku arcibiskupského dradu. Vacsina prac vyplyvajicich
z dohody uz bola zrealizovana z dévodu prebiehajiceho
kolaudacného konania. Predsednictvo SAK zaroven vzalo
na vedomie informdcie o rozhodnutiach v ¢ase v stvislosti s
dokoncovanim budovy (zabezpecenie klticového systému,
instalacia protihlukovych systémov a doplnenie potrebného
mobilidra do kancelarii). Kanceldria komory sa bude musiet
do rekonstruovanej budovy prestahovat v kratkom case po
dorucenfi kolauda¢ného rozhodnutia vzhladom na to, Ze na-
jom priestorov, ktoré komora v susednejbudove UNIQA do-
Casne vyuzivala, kon¢i 1. aprila 2026.
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Predsednictvo SAK poverilo troch ¢lenov P SAK vypraco-
vat podrobny navrh slavnostného otvorenia rekonstruova-
nej budovy SAK vratane ekonomickej dolozky tak, aby mali
aj advokati a advokatky z celého Slovenska moznost pozriet
sibudovu sidla komory po predchadzajicej registracii.

Clenovia P SAK schvalili stanoviska s Gpravami na zakla-
de diskusie vo veci ziadosti stvisiacich s vykonom advokacie
a koncipientskej praxe, ktoré spadaju do pésobnosti pracov-
nej skupiny pre veci advokdtske a pracovnej komisie pre
zlucitel'nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej pra-
xe s inymi povolaniami.

V nadvéznosti na prijatie novely zakona o obchodnom
registri, resp. zdkona o advokdcii Ucinnej od 17. augusta
2026 Slovenskej advokatskej komore vyplyva viacero povin-
nosti. Predsednictvo SAK poverilo uzsiu skupinu spracovat
zasady predpisu, ktory vyda SAK na vykonanie § 14 ods. 6
a§ 15 ods. 4 zakona o advokdcii.

Clenovia P SAK schvalili koncepciu komunikacie aktivit
Zienv SAK ¢lenkdm a ¢lenom SAK. Vzali na vedomie M infor-
madciu o stretnutiach s advokatmi Banskobystrického kraja,
Trnavského kraja a regionu juh - zdpad aj o stretnutiach
s vedeniami krajskych sudov a prokuratur v regiénoch,
B spravu o besede so Studentmi gymnazia v Trencine o po-
volani advokata a inych pravnickych profesiach a B spra-
vu o prednaske pre Jednotu déchodcov Slovenska v regio-
ne Oravaa Liptov v rdmci rozvoja pravneho povedomia.

DRAZODBNIK

Dobrovolné drazby pri vykone zalozného prava alebo v konkurze

Online drazby (aukcie) pri predaji majetku v konkurze

s drazby@drazobnik.sk
055 671 0001

www.drazobnik.sk

www.onlinedrazby.sk




Clenovia P SAK vymenovali novych élenov poradnych
organov - redakc¢nej rady Bulletinu slovenskej advokdcie
apracovnej skupiny pre eurdpske a medzinarodné pravo.

Clenovia P SAK rozhodli o doru¢enych ekonomickych
ziadostiach. Vzali na vedomie informacie o Cerpani roz-
poctu SAK za rok 2025 (a to aj podrobne so zameranim sa
na stredisko pracovné skupiny a pracovné komisie), zoznam
advokatov, ktori do 28. februdra 2026 nezaplatili prispe-
vok na vzdelavanie koncipientov, danové priznanie SAK
k dani z prijmu pravnickych osob za rok 2025 a auditorsku
spravu za rok 2025, ktord bude na zaklade pisomného su-
hlasu auditora uverejnena na webovej stranke SAK v Casti
pristupnejadvokatom a advokatskym koncipientom.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdaciu o priprave
medidlnych aktivit a poskytovania bezplatného pravneho
poradenstva 22. aprila 2026 v rekordnom pocte 24 miest.
Schvalili koncepciu vytvorenia online periodika Slovenskej
advokatskej komory pri zachovanf sicasnej redakcnej rady
s rozSirenym manddtom a v tejto svislosti vymenovali troch
novych ¢lenov redakcnej rady Bulletinu slovenskej advo-
kacie so zameranim na online periodikum.

V rdmci priprav galavecera P SAK rozhodlo o sponzorin-
gu na Urovni striebornych partnerov. Vzalo na vedomie in-
formacie o nomindcii zastupcov SAK do pracovnej skupiny
zriadenej Ministerstvom spravodlivosti SR na tému tpravy
ochrany dévernosti medzi advokatom a klientom a vyroc-

ADVOKACIA SAK

nu spravu Centra pravnej pomoci. Zvolilo nového ¢lena
Spravnejrady Nadacie slovenskej advokacie.

Clenovia P SAK venovalo piatkovi ¢ast rokovania najma
analyze potrieb a vychodisk reformy vzdelavania advo-
katskych koncipientov a schvililo tieto principy koncepcie
vzdelavania advokatskych koncipientov: B cielom vzdela-
vania je systematicky rozvoj zdatnosti na vykon advokacie
v rozsahu profilu absolventa advokatskej skusky; B prioritou
vzdeldvania je praktickd pripravenost na vykon advokdcie,
presun vzdeldvania v oblasti teérie a hmotného prava do
e-learningového centra s cielom jeho vyuzitia na moznost
samovzdelavania a samotestov, zvySenie interaktivity hlav-
nych semindrov; B podla moznosti znizenie poctu Gcastni-
kov na hlavnych semindroch na menej ako 70 0s6b a podla
moznosti rozloZenie programu hlavného semindra do dvoch
dnfprizachovani ¢asového rozsahu vzdeldvania na hlavhom
seminari. Principy budd v dlhsom ¢asovom horizonte pred-
metom diskusie vzdelavacieho kolégia a nasledného posu-
dzovania a rozhodovania P SAK, a to aj s prihliadnutim na
ekonomické dosahy.

Clenovia P SAK rozhodli o Ziadostiach tykajtcich sa mat-
riénych zoznamov vedenych komorou. Vzali na vedomie
neodkladné rozhodnutia predsedu komory o vyciarknuti
zo zoznamu advokatov podla § 7 ods. 1 pism. f) zakona
o advokacii z dovodu nezaplatenia prispevku na cinnost
SAKzarok2025. -km-

CLERK MA . ROKOV!

OSLAVTE TO S NAMI ZLAVOU 50 %

Uz 5 rokov pomahame advokatom pracovat prehladne, efektivne a moderne.

Viyuzite narodeninovu zlavu, vytvorte si Ucet do 31. maja
a doprajte si modernejsi a prehladnejsi spdsob prace.

www.clerk.sk

Clerk.
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] Niektore problémy v suvislosti
s novym stavebnym zakonom

2. cast

Stavebny zakon ¢. 25/2025 Z. z., ucinny od 1. aprila 2025 novo upravuje stavebné konanie,

postup pri ohldseni stavby, rozhodnutie po schvaleni stavebného zameru a dalsie otazky
stavebného konania. V dvoch stvisiacich prispevkoch reaguje JUDr. Alexander Skrindr, CSc.,

na nejasnosti, ktoré sa v praxi vyskytli v suvislosti s aplikaciou niektorych jeho ustanoveni.

Druha cast prispevku sa zaobera vseobecnymi otazkami spojenymi s asandciou stavby a dodatoc-
nym povolenim ciernej stavby a niektorymi otazkami stvisiacimi s pravnymi vztahmi k pozemkom.

Bl Asanadcia stavby na ziadost stavebnika

podla Stavebného zakona
Podla § 2 ods. 11 Stavebného zakona si odstrafiovanim
stavby stavebné prdace, ktorymi sa odstranuje stavba v celom
rozsahu alebo jej Cast, vratane nakladania so stavebnymi od-
padmi a odpadmi z demolacii. Odstranenie stavby v celom
rozsahu znamena demoldciu vsetkych konstrukénych prv-
kov stavby. Ak stavebnik poda zZiadost o odstrdnenie stavby -
asandciu, povazuje sa to tiez za konanie o stavebnom zame-
revzmysle § 18 ods. 2 Stavebného zdkona.

Stavebnik musi svoju ziadost o asandciu stavby dolozit
dokladmi, ktorymi preukazuje vlastnicke pravo k stavbe, pre-
dovsetkym listom vlastnictva. Musi predlozit aj kopiu katas-
trdlnej mapy, ktord zobrazuje pozemok a stavbu domu, kto-
ry na riom stoji. V pripade, Ze predmetna stavba stoji v pria-
mom susedstve inych rodinnych stavieb, musi preukazat po-
sudok statika, z ktorého vyplynie, Ze asanaciou stavby neddj-
de k naruseniu ostatnych stavieb v jeho susedstve. Stavebnik
musi v Ziadosti uviest aj dovody, ktoré ho vedu k asandcii
stavby. K Ziadosti sa musia vyjadrit aj dotknuté fyzické alebo
pravnické osoby, spravca inzinierskych sieti (plyn, elektrina,
voda), ktorych pracovnik musivopred zabezpecit odpojenie
od sieti, aby nedoslo kich poskodeniu.

Uz vam neuniknu ziadne informacie!

Délezité informacie a aktuality zgania v advokacii

a na komore najdete na nasich socialnych sietach:
ol 7
77—

] www facebook.com/advokatinavasejstrane

- . pridajte sa do uzavretej skupiny pre advokatov
Advokati spolu - SAK

www.linkedin.com/company/sak-sk

sledujte aj nasu oficidlnu stranku na profesnej
sieti Linkedin

-

KedZe prace suvisiace s odstranenim stavby sa povazuju
za stavebné prace v zmysle § 27 Stavebného zédkona, je pri
nich nutné dodrzat vsetky povinnosti podla § 26 Stavebného
zakona ako pre prdce pri zhotovovani stavby. Asandcia sa
moze realizovat len na zaklade z overeného projektu stavby
(§ 27 ods. 2 Stavebného zdkona). Ak sa na asandciu vztahuju
bezpecnostné, poziarnobezpecnostné, hygienické alebo
technické predpisy, technické Specifikdcie, navody vyrob-
cov stavebnych vyrobkov alebo vseobecne zauzivané pra-
covné postupy alebo technologické postupy, asandcia sa
musiuskuto¢nitv sdlade s nimi.

Pri asandcii je nutné upozornit predovsetkym na povin-
nosti podla zakona ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch v zneni ne-
skorsich predpisov, ktory upravuje hospodarenie s odpa-
dom. Z tohto hladiska je dolezité uviest, Ze povinnosti v su-
vislosti s nakladanim so stavebnym odpadom vyplyvaju
tomu, kto bude asandciu vykonavat. Vlastnik stavby ich musi
dodrzatlen v pripade, Ze ich bude vykonavat svojpomocne.
Subjekt, ktory bude buracie prace vykondvat, musi podat
ohlasenie o nakladani's odpadom zo stavby miestnemu ura-
du odpadového hospoddrstva. Musi uviest aj skutocnost,
Ze odpad bude skladovat v kontajneroch a najma sposob,
ako bude nakladat s odpadom po skoncenf buracich prac,
Ci aspon Cast z neho recykluje, ak je to mozné. Pri bidracich
pracach modze vzniknut aj nebezpecny odpad (napr. azbest
zo strechy). V takomto pripade je povinny subjekt vykondva-
juci asandciu prislusnému statnemu organu oznamit, ¢i bu-
de azbest alebo iny nebezpecny odpad recyklovat a zarovern
ajmiesto, kde a akym sposobom ho uskladnt.

Il Dodatocné stavebné povolenie -

AMNIESTIA ¢iernych stavieb
V pripade, Ze stavebny Urad zisti, Ze stavba je postavend bez
stavebného povolenia, za¢ne z vlastného podnetu konanie
o odstraneni stavby. Zdroven sa mu ukladd povinnost posu-



dit moznost vydania dodatocného stavebného povolenia.
Stavebny drad je zaroveri povinny vyzvat stavebnika v lehote
nie kratsej ako 60 dnf na predlozZenie Ziadosti o dodatocné
povolenie stavby spolu s prislusnou dokumentdciou a do-
kladmi o tom, Ze stavba nie je postavend v rozpore s verej-
nymi zaujmami a neohrozuje elektrické alebo plynarenské
vedenie. Od 1. aprila 2025 nadobudol G¢innost Stavebny za-
kon, ktory uz neumoznuje dodato¢nu legalizaciu stavieb
postavenych bez stavebného povolenia po dni nadobudnu-
tiajeho Gcinnosti.

Il Stavba pripojky na verejné siete technického
vybavenia - vlastnicke pravo k pozemku

Podla § 29 ods. 2 Stavebného zdkona pri Uprave stavby pri-
pojky na verejné siete technického vybavenia alebo stavbu
siete technického vybavenia, ktoré funkcne ani svojou kon-
Strukciou nesuvisia so stavbami na pozemku ani s prevadz-
kou na riom, ktoré ani inak nemo6zu ovplyvnit vyuzitie po-
zemku na ucel, ktorému je urceny, stavebnik v stavebnom
konani nemusi preukazat vlastnicke alebo iné uzivacie pra-
vo k pozemku cez ktory je vedené. Je to obdobné ustanove-
nie ako upravoval § 58 ods. 4 zdkona ¢. 50/1976 Zb. Pripady,
ked' sa vyzaduje preukazanie vlastnickeho alebo uzivatel-
ského prava k pozemkom upravuje zakon ¢. 180/1995 Zb.,
ktory sa vsak v tomto pripade nemusi pouzit, lebo tprava
v Stavebnom zakone to nevyzaduje.

Il Vecné bremeno ako osobny zavazok

V pripade vecného bremena in personam, ktoré bolo zapi-
san€é na menovanu osobu je to pravo osobného charakteru,
ktoré je viazané na urcitd osobu. Plati, ze smrtou tejto osoby
vecné bremeno in personam zanikd. Vyplyva to z § 151p
ods. 4 zakona ¢. 40/1964 Zb. Vecné bremeno in rem sa via-
Ze na urcitd nehnutelnost a na rozdiel od vecného bremena
in personam prechddza na dedicov.

Il Vecné bremeno v prospech vlastnika stavby
spocivajtice v prave cesty cez prilahly pozemok

Vecné bremeno in personam je viazané na urciti osobu a jej
smrtou zanika a nie je predmetom dedenia. Je to rozdiel
od vecného bremena in rem , ktoré po smrti opravneného
prechadza na dedicov. V ramci dedi¢ského konania mozu
vsetci dedici uzavriet dohodu o zriadeni vecného bremena
s vlastnikom stavby. Podmienkou je suhlas vsetkych vlastni-
kov. V pripade, Ze niektory z vlastnikov nesuhlasi so zriade-
nim vecného bremena, je potrebné pravo na jeho zriadenie
uplatriovat sidnou cestou. Malo by sa preto zabezpecit do-
datocné prerokovanie dedicstva, ak sa tak neuskutocnilo po
smrti tohto spoluvlastnika, dedi¢ské konanie musi prebeh-
nut.

JUDr. Alexander Skrinar, CSc.
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_}<_ _____________________________________
OBJEDNAVKA

Bulletinu slovenskej advokacie

na rok 2026

[
I Zavazne si objedndvame............. vytlackov Bulletinu

| slovenskej advokdcie v roku 2026 (6 &isel). Sthlasime

! s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke.
[

[

[

Vyplnent objednavku odoglite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

Podmienky odberu:

1. Ro¢né predplatné 63 eur (vratane DPH 5 %, balného a pos-
tovného) je za 6 Cisel.

2. Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru-
Cenim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajlico znizi.

3. Na zdklade tejto objednavky Slovenska advokatska komora
(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné.

4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradenf predplat-
ného vo fakturovanej vyske.

5. Vytlacky budi odosielané na adresu uvedent na objedndvke.
Jej zmenu musi odberatel ozndmit pisomne. Za zasielky nedo-
rucené z doévodu nepresnej adresy SAK neposkytuje ndhradu.

6. Odber mimoriadnych ¢isel, ako aj ¢isel, ktoré vysli do datumu
dorucenia objednavky, je mozné dohodnut individualne.

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.
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Futbalovy zapas slovenskej
a talianskej pravnickej reprezentacie

Dna 27. marca 2025 sa uskutocnilo beneficné podujatie -

moderovany priatelsky futbalovy zapas medzi

slovenskou a talianskou pravnickou reprezentaciou.

Slovensky tim privital 24-clennd taliansku vypravu, ktoru
tvorilo 22 advokatov, 1 advokatsky koncipient a 1 pravnik,
prevazne z oblasti Neapola. Pre hostibolo pripravené aj milé
prekvapenie - do Satne ich prisiel osobne pozdravit byvaly
kapitan SSC Napoli Marek Hamsik, ktory zaroven slavnost-
ne rozohral Gvodny vykop (foto vprave). Uprimnd radost
talianskych kolegov patrila k najkrajsim momentom celého
podujatia.

Futbalové kvality podujatia podciarkla aj pritomnost dal-
sej futbalovej legendy - byvalého reprezentanta a advokata
Milosa Gloneka, majstra Cesko-Slovenska z roku 1992, kto-
ry posobil aj v talianskej Serie A.

Samotny zapas medzi slovenskou a talianskou pravnic-
kou reprezentdciou bol vyrovnany a napinavy az do posled-
nych sekind. Napokon sa skoncil tesnym vysledkom 1 : 2
v prospech talianskej reprezentdcie, ked rozhodujdci gol
padol az v poslednej minute nadstaveného casu.

Po zdpase pokracovalo stretnutie v priatelskej atmosfére.
Talianskych kolegov zaujali nielen tradi¢né slovenské bryn-
dzové halusky, ale aj svieckovd na smotane. S pozitivnymi
dojmami zo Slovenska zdroven pozvali nasu reprezentaciu
na odvetu do Talianska.

Napriek nepriaznivému marcovému pocasiu podujatie
naplnilo svoj hlavny ciel - posilnit kolegidlne vztahy medzi




slovenskymi a talianskymi advokatmi a zaroven podporit
dobru vec. Vytazok zo $portového podujatia bol venovany
neziskovej organizacii CERVENY NOS Clowndoctors, kto-
ra pomdha detom a seniorom v zdravotnickych a socialnych
zariadeniach.

Za Ucasti partnerov podujatia a Naddcie slovenskej ad-
vokdcie sa podarilo vyzbierat celkovo 1 020 eur. Uprimne
dakujeme!

Osobitné podakovanie patri vsetkym, ktori reprezentovali
slovensku advokdciu naihrisku:

Advokati:
Jakub Uhrincat (manazér reprezentdcie),
Vladimir Kordos, Milos Glonek, Miroslav Kristof,
Lajos Mészaros, Martin Marini¢, David Orban,
Peter Pukan, Martin Adamcik, Peter Kovac, Jakub Jura,
Miroslav §perka, Adam Orsag, Martin Plochan,
Mario Malis, Jan Dolejs, Jan Falis, Lukas Reguli
Advokatski koncipienti:
Viktor Téth, Samuel Cvik, Ivan Lomnicky
Pravnici:
Michal Cimmermann, Patrik Hrbek, Stanislav Bojnansky
Student prava:
Matej Vysocky
JUDr. Jakub Uhrincat, LL.M.
advokat
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DO VASEJ KNIZNICE

Minister na popravisku

OLACH, Ludo: Clementis. Minister na popravisku.

Bratislava: Marencin PT, spol. s r. 0., 2025, 288 s. ISBN 978-80-569-1225-6

Vuplynulych rokoch sa na nds knizny trh dostalo viacero
knih venovanych Zivotnym osudom nasich vyznamnych
advokatov, ktori sa uplatnili okrem prdva aj v inych sférach
verejného priestoru. Jednym z nich je aj Vladimir Clementis,
ktorého tragicky osud naznacuje aj ndzov monografie pub-
licistu a spisovatela Lubomira Olacha.

Vladimir Clementis sa narodil 20. septembra 1902 v Ti-
sovci do rodiny evanjelického ucitela. Po maturite na gymna-
ziu v Skalici v roku 1921 svoje stddia nasmeroval na Pravnic-
kd fakultu Karlovej univerzity v Prahe, kde uz Studoval jeho
starsi brat Miroslav. S neskorsim komunistickym advokatom
Janom Sekaninom p6sobil v Komunistickej studentskej frak-
cii (KOSTUFRA). Clementis sdm uviedol: ,Pre povolanie prav-
nika som sa rozhodol preto, Ze politika a advokdcia sa medzi
sebou nebiju. Ba povedal by som, Ze sa doplnujd.”

Po ukonceni vysokoskolskych stadii v roku 1925 ziskal
Vladimir Clementis titul doktora prav a od februdra 1926 uz
pracoval ako advokatsky osnovnik u advokata dr. Ondreja
Margoca v Lucenci. Este v tom istom roku sa prestahoval do
Bratislavy, kde sazamestnal najskor ako auskultant pri sidnej
stolici a od juna 1926 ako osnovnik v advokatskej kancelarii
dr. Kubu. V roku 1929 si otvoril vlastnd advokatsku kancela-
riu. V roku 1931 sa spolu s dalsim bratislavskym advokatom

LUBD OLACH

(«CLEMENTIS

MINISTER NA POPRAVISKU

T

Vojtechom Weichherzom zhostil obhajoby poslanca za KSC
Stefana Majora obzalovaného z organizovania nepovolenej
demonstracie polnohospodarskych robotnikov v Kosdtoch.
Rok 1935 znamenal pre Clementisa ziskanie kresla poslanca
Ndrodného zhromazdenia zvoleného za KSC v Liptovskom
Sv. Mikulasi.

V pre republiku osudovom roku 1938 sa zdrziaval v Lon-
dyne aj Parizi, kde bol pritomny na zasadnuti Svetového
zdruzenia pre mier (RUP). Tragické pomnichovské obdobie
prinieslo Clementisovi odnatie parlamentného mandatu na
zaklade rozpustenia KSC vlddou v decembri 1938. V pred-
vecer vyhldsenia nezavislosti Slovenska odiSiel s manzelkou
do Prahy, no zakratko opustil aj Protektorat Cechy a Morava.
Jeho dalSia anabdza viedla cez slovensky Presov, polsky Kra-
kov, sovietsku Moskvu a $védsky Stokholm az do franctizske-
ho Pariza. Parizsky pobyt Clementisa sa spaja s jeho fatalnym
odsudenim Paktu Molotov-Ribbentrop i sovietskeho ttoku
na Finsko, ako aj s policajnym zatknutim v budove stretavani
sa ¢lenov Maison de culture tchécoslovaque v oktobri 1939.
Z interndcie sa dostal po prihldseni sa do zahrani¢nej cesko-
slovenskej armady vo Francizsku. Po odchode z Nemcami
obsadzovanej krajiny galského kohdta v roku 1940, kedy ho
ilegdlne vedenie KSC v Prahe vylt¢ilo zo strany, posobil me-

Redakcna rada Bulletinu slovenskej advokacie dava do pozornosti novi vekovu kategoriu v Publi-
kacnej sutazi od roku 2026 - nad 35 rokov, ktord bude ocenena plaketou na Novoroc¢nom stretnuti

pravnikov v janudri 2027.

Uz teraz nam mozZete zasielat Vase clanky na adresu ondrisova@sak.sk; darina.stracinova@sak:.sk.
Pokyny pre autorov prispevkov su v kazdom ¢isle Bulletinu slovenskej advokacie.

Publikacna sutaz Bulletinu slovenskej advokacie
pre autorov nad 35 rokov
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dzi rebelujicimi prislusnikmi ceskoslovenskej armady inter-
novanymivo Velkej Britanii.

V dosledku napadnutia Sovietskeho zvdzu Tretou risou
boli vsetci internovani ceskoslovenski vojaci prepusteni
z britskych internacnych taborov, Clementis tak zacal pra-
covat v ceskoslovenskom vysielani londynskeho rozhlasu,
od roku 1942 pésobil aj v Pravnej rade teda na quasi najvys-
som stde exilovej CSR. Koncom vojny sa lodou cez Island,
Grécko, Rumunsko a Madarsko vratil do vlasti, kde zastaval
post statneho tajomnika Ministerstva zahrani¢nych veci
(ZAMIND).

Po oslobodenti Prahy sa usadil v maji 1945 v Prahe, o dva
mesiace neskér mu bolo prinavratené aj ¢lenstvo v KSC.
Ako vrcholovy predstavitel diplomacie CSR sa zicastnil na
parizskej mierovej konferencii v roku 1946, ingeroval vyraz-
ne do pripravy mierovej zmluvy s porazenym Madarskom
vratane ziskania bratislavského predmostia pre Slovensko.
Na domadcej pode sa pritom pripravovalo prevzatie moci
komunistami, ,Februdrové vitazstvo pracujiceho ludu”
prezil v roku 1948 Clementis spolu s K. Gottwaldom v Prahe.
Po smrti Jana Masaryka v marci 1948 sa stal ministrom zahra-
ni¢nych veci CSR.

V pofebruarovom obdobi postipil aj Clementis v stranic-
kej hierarchii, na IX. zjazde statostrany v mdji 1949 ho zvolili
do UV KSC. Pamitnou sa stala Clementisova cesta na jesen-
né zasadnutie OSN v New Yorku, kde uz presiakli predtuchy
o jeho moznom budicom zatknuti. Po navrate do vlasti vsak
v atmosfére protijuhoslovanskej hystérie a hladania zradcov
v radoch ¢lenov strany bol Clementis z ministerskej pozicie
v marci 1950 odvolany. Na IX. zjazde KSS konanom v maji
1950 ho spolu s G. Husdkom a L. Novomeskym obvinili
z burzoazneho nacionalizmu. Vladimir Clementis musel vy-
konat zdrvujicu sebakritiku, odmietnutd predsedom KSS
Viliamom Sirokym. Obdobne jeho sebakritiku neprijalo uz
v aprili 1950 Predsednictvo UV KSC, ktoré v nej videlo ,ad-
vokatsku” obhajobu vlastnych chyb.

Jeho poslednym pracovnym pdsobiskom bolo miesto ve-
didceho oddelenia cennych papierov Statnej banky v Prahe.
Vjanuari 1951 Clementisa zatkli. Od novembra 1952 prebie-
hal pred Statnym stidom v Prahe tzv. Proces s protistatnym
sprisahaneckym centrom Rudolfa Slanského, kde bol Vladi-
mir Clementis jednym z obzalovanych. Jeho obhajca v pro-
cese JUDr. Stastny zakoncil obhajobu vetou: ,Prosim, aby
tieto okolnosti podla zakona nasli svoj vyraz pri urceni trestu.”
Bol mu ulozeny trest smrti vykonany 3. decembra 1952,
k ¢iastocnej rehabilitacii V. Clementisa doslo az v roku 1963.

Predkladand kniha priblizuje pitavym spésobom zivotné
osudy praktizujiceho advokata, spisovatela aj politika Vladi-
mira Clementisa, o ktorého osudoch by mala viac vediet aj
sicasnd generdcia absolventov pravnickych studii. Nepo-
chybne ju mozno zaradit do aktualne slubne sa rozvijajicej
plejady zivotopisnych monografii slovenskych pravnikov,
ktorfmaju v nasich narodnych dejindch vyznamné miesto.

JUDr. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA

Spravne pravo
procesné.

;]
Vseobecna cast
Sona Kosiciarova

Sofa Kogiciaroy
Spravne B

Pravo
Procesné

Vseobecns, sast

Spravne pravo
procesné.

Osobitna c¢ast
Sona Kosic¢iarova a kolektiv

Vysokoskolské
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spravneho konania a vykonu
rozhodnutia sprévneho
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spravy.

300 stran, 22 € 264 stran, 19,60 €
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rozhodnutia

v trestnom konani
Sergej Romza,

Deana Romzovi,

David Pris¢ak

Cielom monografie
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rozhodnuti a zroven
iniciovat Sirokospektrdlnu
diskusiu, ktord by prispela
k naplneniu acelu, pre
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rozhodnut{ v trestnom
konani.

Sergg Romza, Deg Romz avid Prigesy
| * 2€ana Romzovg, payid i3
 David Priges)

Benefimg
rozhodnutia
V tresthom
Konani

|eobs
Arj

1V trestnom konant

180 stran, 15,90 €
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Adridn Gajarsky a parlament mJg
Autorsky kolektiv Zmociiovacia normotvorba

g ] na cesko-slovensko tklade
Sy B ovenskom priklade

zmoctiovacej normotvorby
na Cesko-slovenskom

tzemi rokov 1918-1945
ako prdvny a politicky
mechanizmus presunu
moci z parlamentu na
vlddu. V tejto dramatickej
epizéde tstavnych dejin sa
vynimo¢né opatrenia stdvali
pravidlom.

218 stran, 17,20 €

Predajnd cena vychddza z cien stanovenych v K¢ a kone¢nd cena v EUR

bude kalkulovand podla kurzu CNB v deii fakturicie.

www.knihyleges.cz
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Tenisovy turnaj ADVOKATI V SIETI
\ ' §tV0rhl'e pod zastitou Slovenskej advokatskej komory

39. rocnik
19. - 20. jlina 2026
HS CENTRUM | www.hsc.sk | Piestany, Hlboka 92

Startovné je vo vyske 50 eur/osoba.

Prihlasitsa je potrebné do 12. juna 2026 nainfo@mularcikpartners.sk.
Organizator odportca ubytovanie si zabezpecit individudlne v Pension Hellene Relax Club*** v Piestanoch,
Hlboka 98 nawww.hellene.sk. Uvedené ubytovanie odportcaz dévodu jeho bezprostrednej blizkosti
kHS CENTRUM (susediaci aredl). Pri objednaniubytovania treba uviest odkaz na turnaj Advokati v sieti.
V HS CENTRUM sa uskutocni'slavnostné vyhlasenie vysledkov turnaja a spolocenské posedenie.

PROGRAM
PIATOK 19.juna 2026
8.30 Prezenciav HS CENTRUM, HIboka 92,921 01 Piestany
9.30-18.00 Z&pasy, 6 antukovych tenisovych kurtov
0d 19.00 Vecera, spolocenské posedenie a vyhodnotenie Sportovych vykonov

SOBOTA 20.jina 2026
Individudlny program s moznostou dohodntit si dodato¢né zapasy

. Publikacna sitaz Bulletinu slovenskej advokacie
narok 2026
pre mladych autorov do 35 rokov

Redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie
v spoluprdci s Predsednictvom Slovenskej advokatskej komory

vyhlasila XXV. roc¢nik
publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie

pre studentov pravnickych fakdlt, advokatskych koncipientov
a mladych advokatov do 35 rokov.

Konkrétnu tému si ucastnici sutaze zvolia sami. Podmienkou je aktudlnost témy z teérie alebo praxe slovenského,
eurépskeho alebo medzinarodného prava. Satazny prispevok nesmie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximdlne 34 000 znakov (vratane medzier, literatdry, CV aj textu pod ciarou) treba poslat
e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Clanok bude zaradeny do stitaze v tom roku, v ktorom bude publikovany. Ak bude odstihlaseny na prelome rokov,
bude automaticky zaradeny do sutaze v roku 2027.

Porota zlozend z ¢lenov redakcnej rady Bulletinu slovenskej advokacie publikované prispevky vyhodnoti do konca
decembra 2026. Pre autorov st pripravené finan¢né ceny, porota md pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu.
Ceny prvym trom autorom budi odovzdané na tradicnom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v janudri 2027.




Priestory
unikatne
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[ ] . .
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; Leasing Manager:
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Advokatske komory na Slovensku v rokoch 1875 - 1949

Gajdosova, M. - Hellenbart, V. - Kerecman, P. - Duriska, Z. - Ku$nir, J.

Autori sa podujali pondknut obraz o vyvoji organizacie samospravnych komér na nasom tizemfi od ich

ADVOKATSKE
KOMORY
NA SLOVENSKU

pociatkov v roku 1875 az po prerusenie v roku 1948. Vyvoj advokatskych komor prechadzal niekol'ky-
mi obdobiami, ktoré boli prirodzene ovplyvnené aj statopravnym vyvojom. Tieto obdobia autori zora-
dili chronologicky a za milniky zvolili vyznamné zmeny v Zivote advokatskych komér. Vzhladom na

nedostatok literatdry v tejto oblasti museli autori uskuto¢nit podrobny vyskum a vo svojej praci cerpaju

V ROKOCH
1875 — 1948

predovsetkym z archivnych dokumentov. Vypravna kniha patri medzi vyznamné pravno-historické
diela a je najma obohatenim poznania dejin slovenskej advokdcie. \

Cena: 24,- €
+ postovné

Organizacia advokacie na Slovensku v rokoch 1948 - 1989

Bratislava: VEDA, Slovenskd advokdtska komora, 2018
formdt 21,5 x 30 cm, 766 stran, pevna vdzba
ISBN 978-80-224164-1-2

Ziskajte vsetky

Manik, R. 3 knihy spolu
Monografia sa podrobne zaobera obdobim po nastupe komunistického rezimu, za zvyhodnenu
T ktoré bolo spojené s perzektciou advokatov, a priblizuje ¢itatelom budovatelské cenu
- Q]}{GANIZ’ACIA obdobie slovenskej statnosti v tejto turbulentnej dobe. Po februari 1948 presla orga-nizacia 59,-€

ADVOKACIE
NA SLOVENSKU
V ROKOCH
1948 - 1989

PETER KERECMAN
ANTON BLANA
EVA BUSOVA
SIUIAN DEIVAL
PAVOL ERBEN
JAN HAVLAL
a kil

SLOVENSKA
ADVOKATSKA
KOMORA
V ROKOGH
1990 -2020

advokadcie na Slovensku zasadnou transformaciou, ktorej ciefom bolo zbavit ju
,burzodzneho charakteru” a podriadit ju komunistickému rezimu. Advokatska samo-
sprava bola zrusena a nahradend prisne centralizovanou, statom riadenou struktdrou.
Toto obdobie je ¢asto oznac¢ované ako ,doba temna v advokacii na Slovensku”.

Cena: 20,- €
+ postovné

Slovenska advokatska komora v rokoch 1990 - 2020 J

Kerecman, P. a kol.

Bratislava: Slovenska advokatska komora, 2020
format 21,5 x 30 cm, 288 stran, pevna vizba
ISBN 978-80-99913-02-9

Myslienka spracovat pri prilezitosti 30. vyrocia slobodnej advokacie na Slovensku takito publikaciu
oslovila vtedajsie Predsednictvo SAK. Cielom bolo predovsetkym pribliZit ¢itatelovi udalosti spred 30
rokov - okolnosti prijatia zdkona o advokacii v r. 1990, nasledny vznik komory, budovanie jej zakladov
a samotny priebeh odstatnenia advokacie. Pre dnesnych mladych advokatov je to uz len histéria, pre
spoluautorov knihy to bol Zivot. Uvodné kapitoly si doplnené kratkymi spomienkami advokdtov na
prelomové obdobie a niektorymi dokumentmi - dobovymi listinami. Kniha predstavuje aj funkciona-
rov SAK, ktorf sa zasluzili o jej vznik, vybudovanie jej zakladov, ale aj tych, ktori'v ich praci pokracovali.
Bratislava: Slovenskd advokdtska komora, 2020
format 21,5 x 30 cm, 504 stran, pevna vizba, Cena: 25,- €
ISBN 978-80-99913-03-6 ‘ + postoné ’

Historia advokacie na Slovensku
Kerecman, P. - Manik, R.

Publikacia je vysledkom vzdcneho autorského pocinu, ktory mapuje cast histérie advokdcie na Sloven-
sku. Jeho vyznam umocniuje dnesna doba, v ktorej sa mnohi ludia divajd viac pred seba ako za seba
a maju pocit, Ze veci minulé sa ich netykajd. Opak je pravdou... Kazdy, kto chce vykonavat svoje povo-
lanie dobre, mal by najprv poznat jeho korene, filozofiu, ktora podciarkovala jeho dejinny vyvoj, jeho
meniacu sa tvar v ¢ase a priestore pod vplyvom rdznych okolnosti, a predovsetkym zdkladné principy,

ktoré napriek spoloc¢enskym, politickym a historickym pohybom ostavaji nemenné.
Cena: 23,- €
+ postovné

Bratislava: Eurokédex, 2011
formdt 16 x 23 cm, 656 strdn, pevnd vazba
ISBN 978-80-894473-3-6

+ postovné
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Advokacia v spomienkach advokatov

Vypravng, viac ako tristostranova publikdcia vznikla na podnet Slovenskej advokatskej ko-
mory. Zhromazdit spomienky advokatov z celého Slovenska ma totiz nepochybne vyznam
nielen v zdujme pripominania si tradicie povolania, ale aj osobnosti, ktoré ich budovali.
Formou rozhovorov mapuje dianie v advokdcii v asovom horizonte od zaciatku 70. rokov
minulého storocia az po rok 2013. Znami slovenski novinari sa zhovarali s vyznamnymi slo-

v spomienkach venskymi advokatmi sticasnosti i nedavnej minulosti. Kniha je zdroven odkazom mladse;j

advokdtov

POCTA
ADvVOKATOVI

Peter Kerecman

ADVOKATI
AVISTI-

Viadimir Clementis
Jan Ponican
Daniel Okali

generdcii advokatov, aby svoje povolanie vykonavala s vedomim zodpovednosti tych, ktorf
preberajtcich stafetu desatroci.

Bratislava: Slovenskd advokatska komora, 2013
formdt 24 x 31 cm, 304 stran, pevna vazba

ISBN 978-80-971218-1-5 Cena: 10,- €
+ postovné

Anton Blaha - pocta advokatovi
Chrenkova, M. - Kerecman, P. - Ondrisova, N. (eds.)

JUDr. Anton Blaha, advokat, spisovatel” a publicista, bol prvym predsedom Slovenskej advokatskej
komory ako novokonstituovanej stavovskej organizacie po novembri 1989. Zasluzil sa o vybudovanie
Domu pravnych sluzieb, ktory sa neskor stal sidlom komory. Vyznamne prispel aj k prijatiu zakona
o advokacii v roku 1990, ktorym sa na Slovensku obnovila advokacia ako slobodné povolanie. Kniha
vysla pri prilezitosti osemdesiatin Antona Blahu. Okrem pozdravov a spomienok kolegov, spolupra-
covnikov, priatelov, osobnosti kultdry i Sportu obsahuje aj ukazky z publikacnej cinnosti Antona Blahu.

Bratislava: Slovenska advokatska komora, 2014

format 16,5 x 24 cm, 206 stran, pevna vazba UZ NIE JE
K DISPOZICII

Nad ukrytom - A bunker felett - The Trains of Death
Gasko, M.

Advokat JUDr. Mikulas Gasko (1906 - 1983) sa v knihe vracia do cias druhej svetovej vojny a popisuje
svoju advokatsku cinnost a deportacie zidovského obyvatelstva z Kosic a Madarska. Dielo mapuje
mimoriadne ndroc¢né, az ,temné” obdobie advokacie, ked po viedenskej arbitrazi velka cast tzemia
Ceskoslovenska - vratane Kogic - pripadla hortyovskému Madarsku. Trojjazy¢na publikdcia je doplne-
na poznamkami z pera doc. Ing. Tomasa Langa, PhD. a Gvodnou stidiou s ndzvom Kosicka advokacia
v ¢asoch Dr. Mikuldsa Gaska od JUDr. Petra Kerecmana, PhD.

Bratislava: Slovenska advokatska komora, 2014
formdt 16 x 23,5 cm, 208 strdn, broz. UZ NIE JE
ISBN 978-80-971218-2-2 K DISPOZICII

Advokati Davisti — Vladimir Clementis, Jan Ponican, Daniel Okali
Kerecman, P.

Slovenska advokatska komora vydala v ramci svojej edicnej Cinnosti zameranej na vyznamné osob-
nosti slovenského kultirneho Zivota z radov advokatov knihu JUDr. Petra Kerecmana, autora, ktory
uz niekol'ko rokov mapuje histériu slovenskej advokdcie. Rozsiahla publikacia s bohatym obrazovym
materiadlom ,minuciéznym spésobom predstavuje ¢innost Davistov na pozadi ich pravnickej profesie.
Okrem ich profesiondlneho pdsobenia si v§ima aj ich privatny zivot, ¢o celd publikdciu informacne
obohacuje a pontka viaceré vysvetlenia“. (Karol Csiba, Ustav slovenskej literattry, SAV)

Bratislava: Slovenska advokatska komora, 2017

formdt 16 x 23,5 cm, 462 stran, broz. UZ NIE JE
ISBN 978-80-971218-8-4 K DISPOZICII

65



66

ZAUJIMAVOSTI -..
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Advokat Pavol Orszagh Hviezdoslav

Janco, S.

Hviezdoslav je vnimany ako jeden z najvacsich slovenskych poetov, malokto vsak vie viac o jeho civil-
nom povolani. Pravnické spisy Pavla Orszagha, ulozené v Oravskom mizeu, zaujali v druhej polovici
20. storocia advokata Stefana Janc¢a. Rukopisny material z jeho vyskumu (datovany r. 1980) je ulozeny
v Archive literatiiry a umenia v Martine a o niekol’ko desatro¢i ho objavil JUDr. Peter Kerecman, PhD.,
ktory sa venuje historii advokacie. Vdaka nemu a Slovenskej advokatskej komore vysla v roku 2013 pra-
ca Stefana Janca knizne. Neslo o volnopredajny titul, preto Oravské mizeum v spolupraci so SAK v ro-
ku 2017 pripravilo druhé vydanie tejto zaujimavej publikdcie, ktord je dostupné pre Sirokd verejnost.

Oravské muzeum P. O. Hviezdoslava v Dolnom Kubine, 2018
formdt 16 x 23,5 cm, 168 s., pevnd vdz. ZADARMO
ISBN 978-80-895641-7-0 + postovné

Advokat Janko Jesensky - spisovatel a legionar
Kerecman, P.

Pri prilezitosti 140. vyrocia narodenia Janka Jesenského Slovenska advokatska komora v spolupraci
s Univerzitnou kniznicou v Bratislave vydala knihu, ktora predstavuje Janka Jesenského nielen ako ad-
vokata a spisovatela, ale aj jeho menej znamu drahu ¢s. legionara za 1. svetovej vojny. Publikdcia obsa-
huje aj niektoré jeho poviedky, v ktorych vystupuji advokati, a Gryvky z jeho najznamejsieho romanu
Demokrati, v ktorom si advokati nasli tiez svoje miesto. Dokresluje to autentickost literarnej ¢innosti
Janka Jesenského, pokial sa tyka advokatcie.

Bratislava: Slovenska advokatska komora v spolupraci s Univerzitnou kniznicou Bratislava, 2014

formdt 16 x 23,5 cm, 136 stran, broz.

ISBN 978-80-971218-4-6 ZADARMO
+ postovné

Advokat Ivan Horvath a advokati v jeho diele
Kerecman, P.

Ivan Horvath, priekopnik modernej slovenskej prozy, patri spolu s Hviezdoslavom, Jesenskym, Vajan-
skym, Okalim ¢i Ponicanom k tym spisovatelom, ktori boli povolanim advokati. V advokacii pdsobil
dvanast rokov. Vynimoc¢ny je i tym, Ze v jeho dielach je advokat ¢asto hlavnou postavou. Pri prileZitosti
110. vyrocia jeho narodenia Slovenska advokatska komora vydala publikaciu venovanu Ivanovi Hor-
vathovi, jeho osudu a tvorbe.

Bratislava: Slovenska advokatska komora, 2012
format 16 x 23,5 cm, 122 stran, broz.

ISBN 978-80-971218-5-3
ZADARMO
+ postovné

Prvé zeny v slovenskej advokacii
Gajdosova, M. - Kerecman, P.

Dnes je v advokacii priblizne rovnako vela muzov ako zZien, no pred 150 rokmi bolo slovo advokatka
nezname. Na naom tzemf sa stalo realitou az po vzniku Ceskoslovenska. Co Zeny do advokacie pri-
viedlo, ako vykonavali osnovnicku a advokatsku prax, ako sa im viedlo, ako a preco sa menili ich pocty?
Ako to zmenilo advokaciu? Autori svoje skiimanie ¢asovo ohranicili vznikom CSR a rokom 1945 (s krét-
kym presahom). Kniha zapliia medzeru v slovenskej literatdre o postaveni Zeny v rdmci advokacie
a socidlnych okolnosti v prvej polovici 20. storocia. Text obohacuji obrazové prilohy, ktoré dovoluji
nahliadnut do atmosféry sledovanej doby.

Bratislava: VEDA, Slovenskd advokdtska komora, 2015
format 17 x 24 cm, 320 stran, pevna vizba Cena: 9,- €
ISBN 978-80-224143-0-2 + postovné
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Advokat Jan Eugen Kovac - nekorunovany kral Justicného palaca
Kerecman, P. - Havldt, J.

V ramci edicie, v ktorej SAK predstavuje vyznamné osobnosti advokacie, vysla kniha o JUDr. Janovi
Eugenovi Kovacovi (1923 - 1999). V podndzve je oznaceny za nekorunovaného krala Justicného pala-
ca - vzmysle ... priameho chlapa, legendy slovenskej advokdcie, uznavanej osobnosti...” (s. 7) v ludskej
i profesijnej rovine. Publikdcia pontka pohlady na kariéru, charakter, pracu a stikromie oc¢ami kolegov
- advokatov, sudcov i syna. Biografia je spracovana komplexne v kontexte doby, odborného i kariérne-
ho rastu, so zhodnotenim advokatskej ¢innosti Jana Eugena Kovaca v jednotlivych obdobiach az do

Cias slobodnej advokacie.
Cena: 5,- €
+ postovné

Advokat Vojtech ,Tatenko” Rampasek - nestor slovenskej advokacie
Rampasek, M.

Bratislava: Slovenskd advokadtska komora, 2015
formdt 16 x 23,5 cm, 86 stran, broz.
ISBN 978-80-971218-6-0

Kniha zo série publikacii, ktoré SAK venuje osobnostiam slovenského kultdrneho Zivota z radov advo-
katov, tentoraz o bratislavskom advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi z pera jeho vnuka, menovca
a advokata. Publikacia podrobne mapuje Zivot Vojtecha Rampaseka v tesnej vazbe na vyvoj v spolo¢-
nosti a pravnu Upravu vykonu advokacie. Prave zasadenie profesiondlnej drahy JUDr. Rampaseka do
tohto kontextu je osobitne dolezité, pretoze je zachyteny pomerne dlhy a ré6znorody casovy tsek 57
rokov histdrie advokacie - od obdobia ceskoslovenskej advokacie z konca 30. rokov az po znovuzro-

denie slobodnej advokacie po roku 1990.
Cena: 5,- €
+ postovné

Ladislav Cendula: Mojich sest desatro¢i v banskobystrickej advokacii
Habocik, J.

Bratislava: Slovenska advokadtska komora, 2017
format 16,5 x 24 cm, 112 stran, pevna vdzba
ISBN 978-80-971218-9-1

Spomienky Ladislava Cendulu na vlastny Zivot a pracu advokata st zaroven spomienkami na Zivot ad-
vokdcie v Banskej Bystrici v rokoch 1953 - 2010. Spomina si tak aj na dalsich vyznamnych advokatov
regionu, ktori si zaslizia, aby si ich dnesna advokacia pamatala. Kniha zachytava histériu advokacie
najma v obdobi ¢innosti advokatskych poradni a krajskych zdruzeni advokatov, vdaka comu je cennym
zdrojom informdcii o tejto etape vyvoja advokdcie napriklad pre dnesnych advokatskych koncipientov.
Publikacia vznikla v spoluprdci s banskobystrickym novinarom Jozefom Haboc¢ikom, ktory s pomocou

syna Ladislava Cendulu spomienky spracoval.
Cena: 5,- €
+ postovné

Bratislava: Slovenska advokatska komora, 2018
format 16 x 23,5 cm, 118 stran, broz.
ISBN 978-80-999130-0-5

Poviedky o advokatoch a spravodlivosti
Kuzmikova, J. - Kerecman, P. (Eds.)

Kniha prinasa 23 poviedok o advokatoch a spravodlivosti z pera slovenskych spisovatelov Jesenského,
Gaspara, Urbana, Cajaka, Tajovského, Nadasi-Jégeho, Martisa, Marsalla-Petrovského, Jilemnického,
Ponicana a Horvatha. Autori v nich ukazuji pracu advokata, vyzdvihujid vyznam ¢estnosti a obetavosti
advokata pre naplnenie jeho poslania. Advokatov v tychto poviedkach stretdvame pred stidom, v ich
stikromi, v situdciach, ked pomahaju svojim klientom, ale aj ako ludi az prilis tvrdych k svojim zamest-
nancom, ¢i klientom. Ukazuju Citatelovi, akym by advokat mal byt a akym nesmie byt. To vsetko na po-

zadi hladania spravodlivosti v konkrétnom pripade.
Cena: 8,- €
+ postovné

Bratislava: Slovenska advokatska komora, 2021
format 16,5 x 24 cm, 334 stran, pevna vidzba
ISBN 978-80-999130-6-7
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Publika¢na a edi¢na cinnost Slovenskej advokatskej komory

Zbierka disciplinarnych
rozhodnuti
Slovenskej advokatskej komory

2007 -2011

Slovenskd advokatska komora, 2012
formdt 16,5 x 24 cm, 304 s.

pevnad vizba

ISBN 978-80-971064-4-7

ZADARMO
+ postovné

Zbierka disciplinarnych
rozhodnuti
Slovenskej advokatskej komory

2012-2013

Slovenska advokatska komora, 2014
formdt 16,5 x 24 cm, 320 s.

pevna vizba

ISBN 978-80-971218-3-9

ZADARMO
+ postovné

Zbierka disciplinarnych
rozhodnuti
Slovenskej advokatskej komory

2014-2015

Slovenska advokatska komora, 2017
formdt 16,5 x 24 cm, 374 s.

pevnd vdzba

ISBN 978-80-971218-7-7

ZADARMO
+ postovné

Zbierka disciplinarnych
rozhodnuti
Slovenskej advokatskej komory

2016-2017

Slovenskad advokatska komora, 2019
formdt 16,5 x 24 cm, 368 s.

pevnd vizba

ISBN 978-80-99913-01-2

ZADARMO
+ postovné

- Zbierka disciplinarnych

rozhodnuti

~ Slovenskej advokatskej komory

- 2018-2019

Slovenska advokatska komora, 2021
formadt 16,5 x 24 cm, 384 s.
- pevnd vdzba

ISBN 978-80-99913-05-0

ZADARMO
+ postovné

- Zbierka disciplinarnych

rozhodnuti

~ Slovenskej advokatskej komory

y 2020-2021

- Slovenskd advokatska komora, 2022

formdt 16,5 x 24 cm, 286 s.

- pevnd vdzba

ZADARMO
+ postovné

~ Zbierka disciplinarnych

rozhodnuti

- Slovenskej advokatskej komory

y  2022-2023

- Slovenska advokatska komora, 2024
~ format 16,5 x 24 cm, 160 s.
~ pevnd vidzba

ISBN 978-80-99913-08-1

ZADARMO
+ postovné
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Publikdcie Slovenskej advokdtskej komory - objednavkovy formular

Priezvisko, meno, titul / Nazov spoloc¢nosti:

Adresa / Sidlo:
ICO: DIC: IC DPH:
e-mail: telefonicky kontakt:

Dorucovacia adresa (iba ak je ind ako fakturacnd adresa):

ZAVAZNE SI OBJEDNAVAM NASLEDUJUCE TITULY [ e e d o))

Cena vratane DPH
bez postovného

Advokatske komory na Slovensku v rokoch 1875 - 1949 (1. diel trilégie) 24,- ks
Organizacia advokdcie na Sovensku v rokoch 1948 - 1989 (2. diel tril6gie) 20,- ks
Slovenska advokatska komora v rokoch 1990 - 2020 (3. diel tril6gie) 25,- ks
Trilégia o histdrii advokdcie (1., 2.,3. diel spolu) - ZVYHODNENA CENA 59,- ks
Historia advokacie na Slovensku 23,- ks
Advokadcia v spomienkach advokatov 10,- ks
Advokat Pavol Orszagh Hviezdoslav ZADARMO ks
Advokat Janko Jesensky: spisovatel a legiondr ZADARMO ks
Advokat Ivan Horvath a advokati v jeho diele ZADARMO ks
Prvé Zeny v Slovenskej advokacii 9,- ks
Advokat Jan Eugen Kovac 5,- ks
Advokat Vojtech ,Tatenko” Rampasek 5,- ks
Ladislav Cendula: mojich Sest desatroci v banskobystrickej advokacii 5,~ ks
Poviedky o advokatoch a spravodlivosti 8,- ks
Zbierka disciplinarnych rozhodnuti Slovenskej advokdtskej komory 2007 - 2011 ZADARMO ks
Zbierka disciplinarnych rozhodnuti Slovenskej advokdtskej komory 2012 - 2013 ZADARMO ks
Zbierka disciplinarnych rozhodnuti Slovenskej advokétskej komory 2014 - 2015 ZADARMO ks
Zbierka disciplindrnych rozhodnuti Slovenskej advokatskej komory 2016 - 2017 ZADARMO ks
Zbierka disciplindrnych rozhodnuti Slovenskej advokatskej komory 2018 - 2019 ZADARMO ks
Zbierka disciplindrnych rozhodnuti Slovenskej advokatskej komory 2020 - 2021 ZADARMO ks
Zbierka disciplindrnych rozhodnuti Slovenskej advokatskej komory 2022 - 2023 ZADARMO ks
Sposob dorucenia (zaskrtnite jednu z moznosti): postou osobne v podatel'ni SAK (bezplatné)

V pripade dorucenia postou tctujeme k celkovej cene za knihy postovné podla aktudlneho sadzobnika Slovenskej posty.

Vyplnend a podpisanti objednavku poslite e-mailom: podatelna@sak.sk.

Na Vasu e-mailovu adresu uvedenu v objedndvke posleme faktiru za objednané tituly, pripadne postovné.
Pri Ghrade uved'te ako variabilny symbol ¢islo faktury. Po prijati platby Vam budu knihy odoslané postou.
Ak ste si zvolili bezplatné prevzatie v podatelni SAK (Kolarska 4, Bratislava),

po prijati platby Vam na e-mail posleme informdciu, kedy bude Vasa objednavka pripravena na prevzatie.
Vybavuje podatel'na SAK, tel.: (02) 204 227 14

Datum:

Podpis, peciatka:
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Pokyny pre autorov prispevkov

. Rukopis treba zaslat do redakcie (ondrisova@sak.sk) v elektronic-
kej podobe (Word). V sprave treba uviest meno a priezvisko au-
tora (autorov) vratane akademickych a vedecko-pedagogickych
titulov.

. Odborny a vedecky clanok svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej vedy a praxe. Prispe-
vok nesmie byt publikovany vinom periodiku.

. Titulok prispevku (aj v anglickom jazyku) ma byt kratky, vecny,
vystizny. Text je vhodné ¢lenit medzititulkami. K textu je potrebné
pripojit abstrakt (v rozsahu do 600 znakov vratane medzier),
v ktorom autor zhrnie problém a svoje zavery, ako aj klti¢ové slova
(3az5) vslovenskom a anglickom jazyku.

. Autor uvedie stru¢nu informaciu o svojom aktualnom odbor-
nom posobeni (CV) v rozsahu do 500 znakov vrdtane medzier.
Pripoji tiez fotografiu s rozmermi minimalne 290 x 343 pixelov.

. Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého ¢lanku
je 34 000 znakov vratane medzier. K ¢lanku treba pripojit zo-
znam pouzitej literatury (bibliografia) v abecednom usporiadant.
Rozsah poznamok pod ciarou k ¢lanku nesmie prekrocit 25 % roz-
sahu textu. Maximalny odporucany rozsah recenzie, poznamky,
spravy z podujatia, uvahy na aktualnu tému a pod. je 4 500 zna-
kov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat sken obalky
knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

. Autor je povinny riadne oznacovat citované alebo parafrazova-
né zdroje pouzité pri pisani prispevku vo forme poznamky pod
Ciarou. Poznamky v texte sa oznacuju ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla nasle-
dovnejschémy:

Priezvisko1, M. Priezvisko2, M.:Ndzov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania: Vydavatel, ROK, s. XY

Priezvisko1, M. Priezvisko2, M.: Nazov ¢lanku.
Online. Dostupné na: URL/URI. [Datum zobrazenial.

. Ak autor pouzil pri pisani prispevku nastroje umelej inteligencie
[UIl], netreba ich citovat ani uvadzat v texte, len ak bol nastroj Ul
pouzity vylu¢ne naformalnu Gpravu textu.

Pouzitie Ul na preklad textu je potrebné v poznamke oznacit zdro-
jom povodného textu podla citacnej normy (pozri vyssie) a infor-
maciou ,PreloZené ndstrojom [NAZOV NASTROJA].

Pri pouziti nastrojov Ul pri tvorbe prispevku je potrebné na zaver
prispevku uviest do poznamky pod ¢iarou informaciu ,Pri priprave
tohto prispevku boli pouzité ndstroje Ul [ZOZNAM NASTROJOV]
na tcel [DOVOD]. Za spravnost vyslednej podoby textu zodpove-
dd autor/autorka.”

V pripade citovania alebo parafrazovania vystupov Ul treba uviest
bibliograficky odkaz v Struktire [Ul Nazov dodany autorom textul,
rok, Online. In: NAZOV SLUZBY. Verzia. Dostupné na: Sluzba/
Distribator. URL/ URI. Datum zobrazenia. Poznamka. (Poznamka
v tomto pripade obsahuje informdciu, na akd ¢innost bola Ul pou-
Zitd/zadanie).

. Vsetky odborné prispevky st povinne recenzované. Recenzen-
tov urcuje redakena rada v pocte zodpovedajicom povahe pri-
spevku. Vedecky prispevok posudzuju vzdy najmenej dvaja re-
cenzenti. Posudzovatelia postupuju objektivne a nestranne na
zaklade vopred stanovenych hodnotiacich kritérii.

10.

11.

12.

13.

14,

. Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektivneho

posudzovania prispevkov, respektu k nazorom autorov a takej
pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov po ich
Uprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti predloZia recenzné posudky redakénej rade v lehote,
ktora zodpovedd zlozitosti posudzovaného textu, alebo v rovnakej
lehote navrhnd jeho tpravu, prepracovanie alebo doplnenie.

Poziadavky na dpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku
sa autorom zasielajd vylu¢ne v mene redakcnej rady. Po Gprave
redakéna rada posudi, do akej miery autor splnil uré¢ené poziadav-
ky a podla vysledku rozhodne o prijati prispevku na publikovanie
alebo o jeho odmietnuti. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Uverejnené prispevky su honorované. O vyske autorského ho-
noraru rozhoduje redakéna rada na zaklade vysledkov recenzné-
ho konania.

Redakcia si po schvaleni prispevku vyhradzuje pravo vykonat
v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy. Pred
publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsthlasenie re-
dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Auto-
rizovany prispevok sa uverejnibez dalsich redakénych zasahov.

Prispevok bude uverejneny na zaklade pisomného suhlasu auto-
rov na osobitnom redakénom formulari Navratka.

Autorska licencia

Zaslany rukopis je slovesnym autorskym dielom osoby, ktord ho
vytvorila (,,autor”). Osoba, ktord rukopis do redakcie zaslala, ubez-
pecuje vydavatela, Ze je autorom zaslaného rukopisu, respektive
je nositelom prav, ktoré ju podla platnych pravnych predpisov
opravnuju udelit vydavatelovi sthlas na pourzitie diela v nizsie uve-
denom rozsahu a/alebo autor v danom pripade kona v mene a na
tGcet svojho zamestnavatela.

Autor zaslanim rukopisu vydavatelovi udeluje vydavatelovi sthlas
pouzit rukopis (,licencia"), a to na vietky sposoby jeho pouZzitia
zname k momentu jeho zaslania redakcii (najma § 19 ods. 4 zako-
na ¢. 185/2015 Z. z. v platnom zneni, autorsky zakon) a bez vec-
ného alebo tizemného obmedzenia licencie a po dobu trvania
majetkovych prav k takémuto predmetu ochrany (§ 32 autorské-
ho zakona).

Autor poskytuje vydavatelovi licenciu bezodplatne a ako nevy-
hradnu. Vydavatel je opravneny udelit sihlas tretej osobe na po-
uZzitie rukopisu v rozsahu udelenejlicencie (,sublicencia”).
Vydavatel aj autor st opravneni poziadat druhu stranu o vydanie
pisomného potvrdenia o uzavreti licen¢nej zmluvy podla § 65
ods. 4 autorského zakona. Ak strana toto pravo neuplatni v leho-
te 15 dni od uzavretia licen¢nej zmluvy, narok na vydanie tohto
potvrdenia zanikd. Ak pravo uplatnené bolo a strana potvrdenie
nevydd do 15 dni od dorucenia ziadosti na vydanie potvrdenia,
plati, Ze k uzavretiu zmluvy nedoslo. Vydavatel a autor sa zaroven
dohodli, Ze autor nie je opravneny udelend licenciu jednostranne
vypovedatalebo od licencie odstupit.



Author Guidelines

1. Submit your manuscript to the publisher in MS Word file format
by e-mail (ondrisova@sak.sk). As the author(s), provide your first
name(s) and last name(s) including academic degrees, titles or
any other academic ranks.

2. Your research article must in terms of its contents contribute
to solving current issues in legal theory and practice. The arti-
cle cannothave been previously published in any other journal.

3. Publication title (also in English) should be concise and informa-
tive. Itisrecommended to divide the textinto sections and subsec-
tions with subheadings. A concise abstract is required (maximum
of 600 characters including spaces) that briefly summarizes the
problem and the author’s/authors’ conclusions as well as key-
words (3 = 5) both in Slovak and in English.

4. As the author, briefly inform of your current academic work
(CV) (maximum of 500 characters including spaces). Also provide
your photograph using a resolution of atleast 290 x 343 pixels.

5. The maximum recommended length of the research article is
34 000 characters including spaces. The article mustinclude a list
of references (bibliography) in alphabetical order. There is a foot-
note limit; footnotes shall not exceed 25 % of the text length. The
maximum recommended length of a book review, commen-
tary, eventreport, reflection on a current topic or current trend
etc. is 4 500 characters including spaces. A scan of the book
cover must be provided with a book review on condition that
no more than one year has passed since the book was published.

6. The author is required to properly cite or paraphrase sources
used while writing the article in the form of footnotes. Notes
in the text should be assigned sequential numbers without paren-
theses or periods. When citing, bibliographic data should be pro-
vided in the following format:

LastName1, M. LastName2, M.: Work Title. Or Subtitle.
Place of Issue: Publisher, YEAR, p. XY.

LastName1, M. LastName2, M.: Publication Title. Online.
Available on: URL/URI. [Date accessed].

7. If the author used any artificial intelligence tools [Al] when
writing the article, there is no need to cite or mention them in the
textif the Altool was used exclusively for formal text editing.

The use of Al for the text translation must be indicated in a note
with the source of the original text according to the citation norm
(see above) and with the information "Translated by [TOOL SPECI-
FICATION].”

When using Al tools to write the article, it is necessary to include
the following information in a footnote at the end of the article:
"Al tools [LIST OF TOOLS] were used to write this article for the
purposes of [REASON]. The author is responsible for the accuracy
of the final text.”

When citing or paraphrasing Al outputs, a bibliographic reference
must be provided in the following format: [Al Title provided by
the author of the text], Year, Online. In: SERVICE NAME. Version.
Available on: Service/Distributor. URL/URI. Date accessed. Note.
(In this case, the note shall include information what activity Al was
used for/assignment.)

8. All articles mustbe peer-reviewed. Peer-reviewers are appointed
by the Reviewing Committee; their number shall depend on the
nature of the article, however, there shall always be at least two
peer-reviewers to evaluate and validate each article. Peer-review-
ers act objectively and impartially on the basis of pre-defined
evaluation criteria.

9. The peer-review process strictly follows the principles of anony-
mous, objective evaluation and validation of articles, respect for

the authors’ opinions and such assistance to the authors that will
enable the publication of articles after their revision, modification
or after adding missing information or content.

10. Peer-reviewers shall submit their peer-reviews to the Reviewing
Committee within a period of time corresponding to the com-
plexity of the text under review, or they shall within the same
period of time propose revision or modification of the text or any

information or content to be added to the original text.

11. Requests for modification, rewriting or for adding any missing
information or content shall be sent to the authors exclusively on
behalf of the Reviewing Committee. The Reviewing Committee
will then evaluate to what extent the author has met the specified
requirements and, based on the result, it will decide whether to
accept the article for publication or reject it. It also reserves the

right to publish its collective opinion on the published article.

12.The authors whose articles were published will be remunerated.
The body that decides about the amount of the author’s remunera-
tion is the Reviewing Committee on the basis of the results of the
peer-review process.

13. Once the article is approved for publication purposes the Editorial
Board reserves the right to edit and proofread the manuscript
and make necessary stylistic, language and technical corrections.
Just before publication, the author will receive his/her article to
approve editorial changes and to add any missing information or
content or update the article. Once approved by the author, the
article will be published without any subsequent proofreading or
editorial changes.

14. Articles are published on the basis of the authors’ written consent

givenin a separate Proof Correction Form.

Author's Licence

The manuscript is the verbal work of the person who created it
(the "author"). The person who submitted the manuscript to the
Editorial Board assures the publisher that he/she is the author of
the manuscript or that he/she holds the rights which under appli-
cable legal rules authorise him/her to give his/her consent to the
publisher to use the article to the extent specified below and/or
that the author is acting on behalf of and for the account of his/her
employerin the respective case.

By sending the manuscript to the publisher, the author gives his/
her consent to the publisher to use the manuscript (the "licence")
in all ways known at the time of its submission to the Editorial
Board [in particular Sec. 19(4) of Act No. 185/2015 Coll. as amen-
ded (Copyright Act)] and without any material or territorial restric-
tions on the licence and for the time the economic rights to such
subject matter of protection exist (Sec. 32 of the Copyright Act).
The author grants the licence to the publisher free of charge and
on a non-exclusive basis. The publisher may give its consent to
a third party to use the manuscript within the scope of the licence
granted (the "sublicence").

Both the publisher and the author may request the other party to
issue a written confirmation that the Licence Agreement was
entered into under Sec. 65(4) of the Copyright Act. If either party
does not exercise this right within 15 days after the date of the
Licence Agreement, the right to issue this confirmation no longer
exist. If the right has been exercised and either party fails to issue
the confirmation within 15 days after having received the request
for confirmation, the Licence Agreement shall be deemed not to
have been made. The publisher and the author also agree that the
author may notunilaterally revoke the licence.



Bulletin slovenskej advokacie
CENNIK INZERCIE platny od 1. 1. 2026

Charakteristika

Bulletin slovenskej advokacie je recenzovany vedecky casopis
vydavany Slovenskou advokatskou komorou.

Periodicita: dvojmesacnik (6 ¢isel rocne)

Format: A4 (210 x 297 mm)

Rozsah: 64 - 96 stran + obdlka

Podklady inzeratov

v elektronickej podobe musia byt definitivne spracované pre tla¢ vo formatoch
EPS, PDF, JPG, TIF... a spinat technické parametre: nedegradované fotografie
s rozliSenim cca 300 dpi, farebnost CMYK, texty v krivkach. Pri osobitnej

Osmina strany

83x58 mm (Sxv) Stvrtina strany
5 - kvadrant
¢b 30 eur 83x 123 mm
cmyk 60 eur ExvV)
¢b 60 eur

cmyk 120 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 58 mm (S x v)

poziadavke na vernost reprodukcie musiinzerent dodat natlacok. Material ¢b 60 eur
na vkladand inzerciu si zabezpediinzerent a doru¢i ho na adresu, ktord mu cmyk 120 eur
oznami redakcia. Inzerent zodpoveda za obsah inzeratu i za kvalitu podkladov.
Ceny inzercie

Vodorovna
Vnutorné strany POIOViza Slirany
oy . . spadavka

vid'obrazové schémy 210 x 145 mm
Exv)

2./3. strana obalky - 600 eur +3 mm dookola na orez
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C eur _ .
(+3 mm o/lf)okol/a na orez) . cmyk 240 eur Zvisld Zvisla
Farebnost inzeratu nerozhoduje. polovica strany polovica strany

zrkadlo spadavka
P 83 x 254 mm 101 x 297 mm
4. strana obalky - 1 200 eur & xv) & xv)
rozmery: 210 x 297 mm +3 mm dookola na orez
(+ 3 mm dookola na orez) Vodorovnd &b 120 eur
polovica strany cmyk 240 eur ¢b 120 eur

Farebnost inzeratu nerozhoduje.

zrkadlo
174 x 123 mm
Vkladana inzercia - 0,10 eura/ks Exv)
Ide o distribuciu inzerentom doda- .
¢b 120 eur

nych tlacovin spolu s bulletinom.

Y e cmyk 240 eur
Maximalna velkost je A4.

Specidlny inzerat - 12 eur

cmyk 240 eur

Wlucne pre advokatov a advo-
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tcelom je ponuka prace

pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnd dpravu a rozmer
stvrtiny strany (kvadrant).

Inzerat pre koncipientov/ky,
ak si hladajd pracu v AK

- zadarmo Cela strana
zrkadlo
Riadkova inzercia 174 x 254 mm
sa neuverejiiuje. Exv)
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Zlavy z opakovania cmyk 480 eur

Ceny st uvedené bez DPH 23 %
a st zmluvné, pre mnoZstevné
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ondrisova@sak.sk

02204227 28.

Cela strana
spadavka
210 x 297 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

cb 240 eur
cmyk 480 eur




CHBECK NOVINKY @

Méria Srebalovd a kol.

Likon o priestupkoch. Komentar. 3. vydanie
2026 | viazané v pldtne | 568 T3 | 79 eur | obj. cislo SO_EKZ118

Tretie prepracované znenie komentdra vyhotoveného odbornym autorskym kolektivom prindsa aktudlny vyklad jednotlivjch ustanoveni zdkona
spolotne so stvisiacou literatirou a s ndlezitym vyberom judikatiry. Zmeny zdkona premietnuté do komentdra reagovali na zvy3eny pocet deliktov
pachanych v digitdlnom prostredi, znizenie vekovej hranice trestnej zodpovednosti a s tym spojenej aj priestupkovej zodpovednosti G Gpravu pristupu
k mladistvyym péchatefom. Komentdr je urceny najmi pre zamestnancov spravnych orgdnov, sidov, advokdtov, Studentov prava & inych vysokych
skél, no obohati aj odbornd verejnost so zdujmom o verejnd sprdvu.

Ivanco/Ivanko a kol.

Civilny sporovy poriadok. Komentar
2026 | viazané v platne 1 1272 C33 | 119 eur | obj. islo SO_EKZ113

Sivj komentdr k Civilnému sporovému poriadku pod vedenim Mgr. Mareka lvanca, PhD. je dielom, ktoré si programovo voli odliSny pristup nez kon-
vencny komentdrovy Zdner. Jeho ambiciou nie je iba systematizovat teoretické poznatky, ale predovietkym poskytndt pouzitelny ndstroj na riesenie
konkrétnych procesnych situdcif. Originalita diela spociva v déraze na praktické priklady, ktoré casto vychddzaji z autentickjch pripadov z praxe,

s ktorjmi sa autori z akademickej, sudcovskej, advokatskej i prokurdtorskej sféry stretli. Komentdr systematicky reflektuje judikatiru Ustavného sidu
SR, Najvyssieho sidu SR a Ceskych najvyssich sidnych instanci.

Daniel Kro3lak a kol.

— Ustavné pravo
2026 1 viozané | 600 I3 | 49 eur | obj. islo SO_AI22

Ugebnica , Ustavné prévo” predstavuje moderny a systematicky vjklad Gstavnoprdvnej problematiky Slovenskej republiky reflektujici najnovsie legis-
lativne zmeny, judikatdru a komparativne sovislosti. Autorsky kolektiv odbornikov z praxe a akademického prostredia prind3a prehfadne Struktdrovany
obsah rozdeleny do troch logickych ¢asti od teoretickjch a historickych zdkladov cez ochranu fudskych prdv a analyzu Gstavnych orgénov a7 po
dstavnoprdvne sovislosti verejnej spravy.

Laura Bachiidkovd Rozenfeldovd

, Nezdkonny obsah a sivisiace delikty pachané na internete
e Zhierka pripadovych studii

jisiace
a’SUV‘SI e internete
ac

pachan® = i 2026 | brozované | 104 | 14 eur | obj. cislo SO_SK10

Zbierks pripad®

Publikdcia je zbierkou pripadovych Stadii, ktord je zamerand na nezdkonny obsah a stvisiace delikty pdchané na interete. Autorka vytvorila mnoho
pripadov, skutkovych stavov a Gloh, ku ktorym zostavila uceleny, komplexne prepracovany pravny rmec spoloéne s potrebnou judikatirou na riesenie
zadanych dloh. Zbierka je urcend predovsetkym pre Studentov vysokych skél ako Studijnd pomécka, no zavjme aj odbornd verejnosf'.

Karin Rakovd

Sukromnoprdvne aspekty pravnej opravy digitdlneho dedicstva
2026 | brozované | 176 | 22 eur | obj. tislo SO_EPIT15

Predkladand monografia prind3a prvé ucelené a systematické spracovanie problematiky digitdlneho deditstva v slovenskom pravnom prostredi. Jej
ciefom je systematicky spracovaf digitdlne dedicstvo v sikromnoprdvnych sivislostiach, vyjasnit terminologické a vykladové vyjchodiskd a vytvorif
interpretacny ramec pre dalSiv odbord diskusiu. Publikdcia sa opiera o doktrinlnu analjzu o komparativne vjchodiskd a zohladiive aj doterajsie
praktické a teoretické skisenosti autorky z oblasti dedicského prava.
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